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EInoki bevezet

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovakiban ELNOK: J6 napot
kivanok! Készontdm a bizottsdg munkatarsait, kogrdna munkankat segitisztvisebket,
eés koszontdom mindazokat, akik figyelemmel Kkisérikzotisagunk nyilt Ulését! A
napirendtervezetet kikuldtik a jelzett tartalomneainek ellenére mar magam is modositast
fogok javasolni: a 4. és az 5. pontot kérem mayenai a napirendt, ez lesz a javaslatom.
Kérdezem, hogy a bizottsag tagjainak van-e tovadghidése, észrevétele a napirendhez.
(Senki nem jelentkezik. Amennyiben nincsen, Ugy &lz6r az &altalam élerjesztett
maodositasokrol kérek donteést.

Kérdezem, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy aafpirendi pontot, Gyffy Balazs
és Jakab Istvan inditvanyat vegyuk le a napiré@néiki ezzel egyetért, az kézfelemeléssel...
(Varga Geéza: Kérhetink valami indokot, hogy miért?Az elndék Horvath Zoltannéval
egyeztet. — @gos Zoltan: engem inkabb az 5-0s érdekelnBiyottsagi elntkként
eléterjeszéje vagyok a napirendi pontoknak, és ezt a modasagesztem él.

Kérdezem, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy dgu& a 4. napirendi pontot a
napirendi pontok jelzett tartalmabdl? Aki ezzel elgyt, kézfeltartassal jelezz€$zavazas.)
Ez tbbbség.

Az 5. napirendi pontot kérdezem, amely ObreczamrierOrvendi Laszlo, Gyffy
Baladzs, Jakab Istvan és Pdocs Janos inditvanya, koggyik-e a napirendlc Aki ezzel
egyetért, kézfeltartassal jelezZ8zavazas.$zintén tdbbség, tehat levettik.

Az igy maradt napirendi pontokat fogjuk majd tadgyade kérem a napirendet
egységes szerkezetben is elfogadni. Kérdezem, kiogy, aki elfogadja az igy médositott
napirendet. Aki igen, az kézfeltartdssal jele&#avazas frzt mar egyhangulag elfogadtuk.
Ezek szerint fogunk haladni.

A kozraktarozasrdl sz616 1996. evi XLVIII. térvény modositasarol szolé T/10747.
szamu toérvényjavaslat (Altalanos vita)

Az elss napirendi pontban a kdzraktarazasrol sz6olo T/1084@mua térvényjavaslat
altalanos vitajat fogjuk lebonyolitani. Az NGM résd Mozolai Monika és Matyok Eva
nevét kildték &Mozolai Ménika bolint.,)koszontdm dnodket! Megadom a szot ditexjeszd
képvisebjenek.

Mozolai Monika (Nemzetgazdasagi Minisztérium) szodekiegészitése

Mozolai Monika, a Nemzetgazdasagi Minisztérium k&eglelmi és fogyasztévedelmi
féosztalyan belll a fogyasztévédelmi osztaly véeetagyok.

A Nemzetgazdasagi Minisztérium széd$ztalya dlkészitette a kodzraktarozasrol
sz0l6 '96. évi XLVIII. térvénynek a moédositasat, askormany azt megtargyalta, majd
benyujtotta az Orszagiés felé; az Orszaggiés ebtt jelenleg T/10747. szam alatt szerepel,
az altalanos vitara val6 bocsatasat targyalja mest mbizottsag.

A mébdositas éilt dsszefoglaléan ratérnék azért a konstrukcio &s\vany lényegére.
Maga a kozraktarozas a jelenséget tekintve ésyadém tekintve azt jelenti, hogy a kdzraktar
a nala elhelyezett termék tekintetében és ellen&ggnértékpapirt, igynevezett kdzraktari
jegyet bocsat ki, ennek fejébénzi a letett arut, illetve zalogkdlcsont is nydlijthe letew
részére a fedezet mellett. A koOzraktarozas seg@itsdgtehdt a letédk, a termeik,
kiskereskedk nemcsak az arurzését és mitségmedgrzéseét biztosithatjak, hanem jelént



pénzugyi forrasokhoz is juthatnak példaul a zalégcgdn igénybevételével, valamint a
kozraktari jegy forgatasaval, a kozraktéri jegy d@nkori birtokosa ugyanis atruhazhatja az
értékpapirt, és hitelt vehet fel a fedezet melietankoktol, hitelintézetesdt Osszefoglaléan
tehat a kozraktarozas olyan jelledermebk, felhasznalok kozott népsterakiknek a
tevékenysége ugymond szezonalis jdileéghat me&gazdasagi, élelmiszeripari terrblel de

azt tapasztalta a székfsztaly az diterjesztés megvizsgalasa kapcsan, hogy egyre nagyob
szamban veszik igénybe mas jetldgruletekél, az ipar terlletél épiipari nyersanyagok,
gépipari termékek, alkatrészek tertiefogalmazai is ezt a fajta intézmeényt.

A kozraktari tevékenységet jelenleg harom kozrakrdraz orszagban. Igen jelést
az elmult hdrom évben atlagosan 126 milliard fotiis meghalad6 értékaru érzését és
tarolasat vegezte el ez a harom kozraktar. A kdarakban elhelyezett termékekre és a
kibocsatott kdzraktari jegyekre nydujtott hitelekéke is egész jeletd, az elmult években
atlagosan 93 milliard forintra volt teléetAz mondhato tehat, hogy bar a piaci részikeek
a szama igen alacsony, maganak az intézményneknzaetgazdasagban betoltétt szerepe az
érintett termelk gazdalkodasa és finanszirozasa tekintetéberjetgnis.

Az elterjesztés, tehat a mddositas indoka egyrészappgbkzabaly, a '96-0s torvény
Ota bekovetkezett jogszabalyvaltozasok nyomon l&beetés aktualizalasa volt, masrészt
pedig az a tapasztalat, amit a hatosag jelzettgalljotd felé, ugyanis a hatésag jetent
szabalyozasi hianyossagokat tart fel, amelyek iallak ezt a fajta torvénymaodositast.

A mébdositas célja alapuiEn az, hogy atlathatdbba és biztonsagosabba teggeatra
kozraktari tevékenységet, és a letett aruk dnagsenek, megfeléltarolasanak a szabalyait
agymond korilhatarolja, és egyaltalan a kdzraktjogkzabalyoknak megfeteimikodését
biztositsa. A kozraktari Gizletag iranti tGzleti banak a visszatérését és nem utolsésorban a
kozraktarak forgalmanak a novelését kivanjuk ezzelebterjesztéssel elérni. Roéviden
utalinék a modositasok Iényegére, amelyek gyakiadatiezt a fajta célt kivanjak
megvaldsitani.

Bevezetésre keril a torvényjavaslat altal az UgypetN kozraktari biztositék
intézmeénye. Ez egy elkulonitett, kulon kezekem#Enzésszeg, bankgarancia vagy biztositoi
kotelezvény, amely kizarélag csak a kdzraktar temgkégének a megsmsekor, tehat vagy
az engedélyének felfliggesztése vagy visszavonasandsasznalhato fel, és kizarélag a letett
aru értékmegyzésevel kapcsolatos kezelési koltsegek fedezletiéet ezt felhasznalni.

A torvényjavaslat Ujraszabalyozza a fellgyeleti kdipstrukciéjat és szamitasét is,
lényegében ezaltal a kdzraktarnak a valés piaékéhez igazodik majd a fellgyeleti dij
mértéke.

Jelents valtozas és U elem, hogy elektronikus vagyonwéderendszer
alkalmazasanak kotelezettségét irjad eh torvénymoédositas, ez fokozatosan, tehat
folyamatosan kerll bevezetésre. Azsdipcdben a kdzraktar sajaikéjének az 50-szeresét,
tehat 25 milliard forintot meghaladéiivi tarolas esetén kell majd ezt alkalmazni, és taven
folyamatosan csokkenni fog ez az ugynevezett éatékhezaltal megfelélfelkészilési idt
biztositunk a kozraktarak szamara, hogy ki tudjgitedi az elektronikus vagyonvedelmi
rendszerrel egyutt jard technikai feltételekegtile hogy ezeknek a koltségét fedezni tudjék.
A modositasnak, a javaslatnak a Iényege, ho@yi marolas esetén mar most kotelee teszi
a mechanikai vagyonvédelmi rendszerrel valiyzést, tovabba kotelézé teszi
jelzérendszernek az alkalmazéasat is akkor, hogyh#\a térolasnal nem lehet elkiloniteni a
letett arut a tobbi arutdl, vagy nem zart helyenétdik a tarolas.

Lényeges eleme a modositasnak, hogy Ujraszabalywxzafelebsség rendszerét a
kozraktarak tekintetében, tehat egyérielesz a szerefpk, azaz a kdzraktarra leté@wek és a
jegybirtokosnak a karért, a kozraktarban bekovetktdarért valo felélssége.

A mébdositdsnak szintén egy Iényeges eleme, hogyzeaktari szerg@désekidl ered
birtokperek vonatkozasaban bevezeti az ugynevexéltoperekre vonatkozo eljarasi



szabalyokat, tehat ezaltal révidebb eljarasi szabdkertlnek majd alkalmazasra a kdzraktari
birtokperekben. Ennek a modositasnakodiklgesen az az indoka, hogy jetentérdek,
kozérdek fizédik ahhoz, hogy minél hamarabb birésagi dontéseleszenek a kdzraktarazott
aruk tekintetében meginditott birtokperekben adémt aruk mirbségének és mégzésének,
megovasanak az érdekében.

Végul, de nem utolsésorban a mddositasban pordgositéeriinek a kozraktarakra
vonatkozO végrehajtasi, d@deljarasi, felszamolasi, végelszamolasi szabalyitk.is az
altalanostol eltérrendelkezések kerlilnek bevezetésre, a hitelirekaez hasonléan révidebb
hataridbket vezet be a modositas, tovabba rogziti gyakladathogy a kozraktarban kezelt
arut el kell kuloniteni a felszamolas, végelszamaléetve céd és végrehajtas targyat képez
lefoglalandd vagyontdl. Végul, de nem utolsésorbabirésag a ésleljaras meginditasarol
majd haladéktalanul koteles értesiteni a tevéekeygysgedélyt kiadd fellgyeletet, ez is
lényegében az eljaras gyorsitasat szolgalja.

A fenti médositasok, azt gondoljuk, mindenképperkderaktarak rikodéséenek
atlathatobba és biztonsagosabba tételét és kotmretet kozraktarak forgalmanak a
megndvekedését szolgaljak. Kérjik a tisztelt bsamtdl, hogy a térvényjavaslat altalanos
vitara bocsatasat tamogatni sziveskedjék. Kosz@xapen.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsag tagjainak atklletséget hozzaszolasra,
kérdésre(Jelzésre:Patay Vilmos!

Kérdések, hozzaszolasok

PATAY VILMOS (Fidesz): Kbsz6ndom szépen, elndk Uszbt. Ahogy az elhangzott
az utols6 mondatokban is, a szabalyozasi javasl&iyvényjavaslatof célja az dzéekben
elhangzottak mellett az, hogy ntvekedjék a szakalygal szigorubba vald kdzraktarozasi
tevékenység, kozraktarozasi forgalom, nyilvan a hdstnalok érdekében. Mint
Mezégazdasagi bizottsag ésorban nyilvan a mégazdasagot ériitszempontokat vesszik
figyelembe. En magam is azt tapasztaltam az elrtinltesztendben, hogy bizony a
kozraktarozas gyakorlatdban, ha nem is nagyon gagkorisaggal, de j6 par alkalommal
eléfordult olyan visszaélés, mulasztas, ami ezt akimwgséget banki szempontbdl sajnos a
kockazatos tevékenységek kézé sodorta minden Hasakarata ellenére, hiszen elegénd
hogyha ezen a teriileten 6t-tiz eset fordéilaal orszagban, vagy étis kevesebb, az akkor is
egy bizalomvesztéssel jar. En tehat 6riilok annagyla feliigyelet és masok is, akik érintve
vannak, jelezték és javasoltdk, hogy a torvénytéakkmoddositsuk, hogy a bizalom
visszadllithato legyen, és ez jobban hasznalhak®bedegyen a termelés finanszirozasara, mi
tébb, jobban hasznéalhaté eszkdz legyen arra, hedeltjen a ndvénytermesztés produktumat
mindjart a betakaritas utdn egy sokkal alacsonyédnt) aron értékesiteni.

Nyilvanvalé az is, hogy itt nemcsak a kozraktarakokaban €% raktartereket,
hanem a mivi raktérozast is figyelembe kell venni. Atmi raktdrozas — aki nem tudnd —
gyakorlatilag a termék vagy masok tulajdonaban k&vde nem a kdzraktar tulajdonabandév
raktarterek, amelyek biztonsagaért nehezebb a kidzezonak ugy felelnie, hogyha nincs
birtokon belll, és rdadasul igazabdl — aki ismagyakorlatot, tudja — a mechanikai feltételek
sem mindig olyanok, hogy alkalmasak legyenek eggfetels biztonsaggal garantalni az oda
letett aru midségét, mennyiségeét.

En azt gondolom, hogy mindazok a valtozasok, arkelye torvénymodositas
megceloz, nagyon jol fogjak szolgalni azt atkdtt célt, hogy a bizalom helyrealljon a
hitelezknél, nagyon jol fogja szolgélni azt a célt, hogplg akik esetleg lazabban fogtak fel,
féleg a mivi raktarozas dolgait, azok most szembestiljeneklahngy igenis amikor ilyenre
véllalkoznak, hogy a sajat raktarkapacitasaikabéexdjak, hogy igy mondjam, akkor nekik



egyrészt a mechanikai védelem vonatkozasaban, saésaé elektronikai vagyonvédelmi
rendszer fejlesztése vonatkozaséaban bizonyos dielkéiek meg kell felelniik. En egész
biztos vagyok benne, hogy ez nem lehet akadalgefelis, hogy nem tudom, milyen
Utemtervet dolgoznak vagy dolgoztak ki vagy kémgelel a jovt illetéen, tehat hogy a
kovetked lépcs mi legyen, de szerintem mindenképpen a gyakodidelb kiindulni, latni
kell, hogy jelent-e ez majd forgalomndvekedést,Udy kell a lépcét lejjebb vinni az
elektronikai vagyonvédelem kiépitésével kapcsotatios

En azt is fontosnak tartom, és ez megint egy nadypotos bizalmi kérdés, hogy
amikor megtortént a baj, és elloptak a letett, tvimaktarba letett arut, akkor baromi nehéz
volt hozzajutni. Egyrészt ott az értekndexges, a bent maradt arunak a ésiégmegrzése
gond volt, hiszen akkor az le volt foglalva, hiszeti bincselekmény tortént, ment a
nyomozati munka, tehat nagyon fontos, hogy ezttalimiézetekhez hasonléan, illetve a
valtoperekhez hasonloan intézzék. En magam is dtagovaltoval, a valtéper baromi gyors
ahhoz képest, hogy milyen lassu volt az életbenilggyp kdzraktarozési pereskedés, évekig
elhtizodott. En tehat nagyon fontosnak tartom ezltnzast is, hiszen ha Ugy tetszik, akkor
ez is egy bizalmi elem egyrészt a bankok felé, ésx$ra részt vévkereskedk és termeik
felé is.

Azt gondolom, hogy ennek a mostaritetjesztésnek az elfogadasaval hozzajarulunk,
hozzajarulhatunk ahhoz, hogy a §¢iven a termék terményeértékesitéseinél nagyobb
aranyban lehessen felhasznélni a hitelezésselehlbhetségének elérésével a termények
kessbbi ertékesitését, egy jobb aron valé értékesijtdsgégyha erre van igény a piaci
mozgasok, a piaci jelenségek értékelése utan. E&sliam a torvénytervezet altalanos vitara
valo elfogadasat. Koszoném szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e tovabbi hozzasz@lézésre:X56gos Zoltan!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszéndm. Egyetértek azzal, haggg sok minden
tortént a kozraktarakkal kapcsolatban, visszaélése&s hogy ebben a rendszerben nyilvan
célszet és kell bizonyos korrekciokat végezni. En abbam magyok biztos, és ezért, jelzem,
mi tartézkodni fogunk ennél a szavazasnal, hogyk azanértékek a biztositékra meg az
elektronikus védelem kapcsan, amelyetirélsra kertilnek, indokoltak-e vagy sem, az ilyen
mértékek, ezt én most nem tudom eldonteni. Azfétga elddnteni, hogy ez most visszaveti-
e ezt a tevékenységet vagy nem. En azt gondolomy ka a jelenlegi kormanynak a
kompetencidja, hogy ezt a kockazatot vallalja-eyvegm. Enszerintem inkabb vissza fogja
vetni, de ebben nem vagyok teljesen biztos. Ugyhégyazt gondolom, hogy ebben a
kérdésben mi tartozkodni fogunk.

ELNOK: (Jelzésre:Varga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): Készé6ndm a sz6t, elnok Gr. Bésem lenne inkabb. Mi
mindenképpen meg fogjuk szavazni az altalanosavitatd alkalmassagat, mert tudjuk, hogy
nagyon fontos dolognak a tisztazasarol van sz&bad egy értéke van a gazdanak ebben a
raktarban, és ha azt az értéket nem tudja értékesiimig nem tudja, addig ez a hitel..., tehat
amit Patay képvisétarsam mondott, azzal mind egyetértiink. Azonbakleségei, hogy ez
mit jelent, ez egyértelinszigoritas, és a j0 szandék is egyértemlatszik, ugy gondoljuk, de
ilyenkor szokott az lenni, hogy a zsivanyok miatkik eddig zsivanykodtak, azok miatt
musz4j szigoritani, de kérdés hogy vajon ez a sitigomilyen mértékben hat vissza azokra,
akik eddig a tisztességes uton jartak, és mondjgkszetibb volt. Tehat ezeki a
szigoritdsokrdl van-e valami felmérés, hogy ennekoliségei mit jelentenek, hanyiwi
kozraktart érintenek, mert azzal is egyetértek Pldpvisebtarsammal, hogy edlieg a niivi



kozraktaraknal volt gond, hiszen ahol nenivim ott ha egy rabizott vagyont elloptak, az
egyértelnfi biincselekmény volt, de aimi kdzraktarnal lehet a probléma. Tehat ez milyen
sulyd, milyen sulydan érinti azokat, akik mondjultlenek voltak? Tehat dib6z6k miatt az
egyszeiisitést, az egyszéséget ne dobjuk ki a fussizzel! Tetszik érteni a kérdést, ugye?
(Mozolai Monika: Igen.)

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, észrevétéBznki nem jelentkezikja nincs, akkor
Gjra megadom a sz6t adtrjeszének.

Mozolai Ménika (Nemzetgazdasagi Minisztérium) valazai, reflexioi

MOZOLAI MONIKA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kd&saom szépen. Az
elektronikus vagyonvédelmi rendszer kiépitésénekoliségei tekintetében merilt fel a
kérdeés, hogy hogyan és miként tudjak ezt a kozraktagymond finanszirozni, illetve milyen
koltséggel jar ez szdmukra, honnan lehet ézeehegbecsilni. Gyakorlatilag a felméréseket,
a jelenlegi felméréseket tekintve pontos adatdkagy hany mivi raktarat kezelnek ezek az
agynevezett kozraktarak, nem tudjuk, de pont akértilt ez a folyamatos, 2017-ig val6
kiépitési rendszer, kotelezettség beépitésre aabgsyba, hogy a megfetefelkészulési id
alatt kiderilljenek ezek az elektronikus vagyonvétleendszerrel vald kiépitésnek ugymond
a koltségei, és egyaltalan felmeriljenek és fetszkeriljenek a iivi raktarak szamai az
egyes kozraktarak vonatkozasabafVarga Géza: Egyaltalan adwi raktarozas aranyarol
vagy koltségefl...? Ez csak kiegéséikérdes.)

ELNOK: Ertem.

MOZOLAI MONIKA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Jaleg nekem nincs
informaciom a nivi raktarakban és a sajat raktarakban kezelt aréknat, illetve magat a
raktarak szamat tekintve.

Tovabbi kérdések, valaszok, hozzaszo6lasok

ELNOK: Koszondm szépen. Nekem csak egy technikaddsem lenne. Tetszett
emliteni, hogy bizonyos értéknagysagu raktarozattfoelektronikus vagyonvédelmi
kotelezettsége lesz a befogadonak. Ez mit fog fete™ Mar elnézést, hogy ilyet kérdezek, de
az elektronikus vagyonvédelem egy elég széles limigkor. Mit kell védeni? Magat a
terméket netan, amit letarolnak, azt prébaljak miegtronikus jeggyel ellatni, vagy magat az
objektumot prébaljak meg elektronikus védelemmdhtei? Es ennek milyen formai
lehetnek? URH-s riasztas, kameras rogzités? Mirgdtetehat ki ez az elektronikus
vagyonvédelem? Mert egyes, jellegben nagy daraboletermékeknél akar magat a terméket
is meg lehet jeldlni elektronikus véelszkozzel, de mondjuk egy dmlesztett terméket, ami
bennilinket jobban izgat, a gabonaféléket nem tudagimenként megjeldini, tehat hogy is
tetszenek ezt érteni, vagy mi lesz itbarbnyvonal?

MOZOLAI MONIKA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Gyaatilag célul tizte ki
az ebterjeszd, hogy a kozraktar mind a raktarnak &zését, tehat fizikailag maganak a
raktarnak azrzéseét, mind pedig az allomanynak,éazétt arunak a megzéseét ellassa ezzel
az elektronikus vagyonvédelmi rendszerrel. A szgmé& vagyonvédelmi, magannyomozoi
tevékenység szabalyairdl szo6lo torveny szerintelr@dt kell itt gyakorlatilag élrni, tehat a
jelzérendszer, az elektronikus jélendszer, behatolas elleni j@tendszer, mindaz, ami egy
ingatlan-birtokvédelmet, illetve egy aru, termékgwédését jelenti a behatolassal szemben.
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ELNOK: JO. Ezt azért kérdeztem meg, mert azémnir elhangzott aggalyként a mi
részinkél — a ,mi” alatt most a meégazdasagban érintettséget merem emliteni —, hogy a
gazdalkoddéknak rendkivil nagy aggalyuk van egyéscéelekmények miatt, amikor
egyszeiien eltint az arujuk, aztan a legutébbi kézhir az volt,\h&panyolorszagban fogtak
el, és onnan hoztak haza egy magyar allampolgit, Ugynevezett kdzraktarozassal
foglalkozott, néhany milliard értékterméket sikertlt neki eltintetnie. Ez tehat rdaidk
visszaveti azt a j0 szandékot, amit maga a kozmekds logikaja adhatna a gazdalkoddknak.
Ugyhogy amennyiben még lehet, az ez iranyl vagybelwéet — ezért is kérdeztem ra erre az
elektronikus védelemre —, tehat ha ezt a biztongétgt visszatikrozné a torvény, és ha 6nok
is tudnak meég ez iranyban modositast tenni, azosdrt edsegitené a kozraktarozas
rendszerének a nyugodt ikbdését. En most, mondom, &dsrban a klasszikus
mezgazdasagi, Omlesztett termékek kozraktarozasasdéek, mert azert nagyon csunya
dolgok torténtek az utébbi harom-négy évben.

(Jelzésre:Farkas Sandor!

FARKAS SANDOR (Fidesz): Készéném szépen. Egy naggirid megjegyzésem
van ezzel kapcsolatban, méar csak azért is, mertiskieri ezeket a vagyonvédelmi
rendszereket, €s ismeri a tarolasnak a feltételeitydja, hogy ezt igy kontayeirni, de hogy
a valésagban, a gyakorlatban ez hogyan fog megwaidsazzal kapcsolatban nekem
kétségeim vannak. &zo6r is ki megy be a raktarba? Mikor? Milyen katektsége van?
Milyen jelentési kotelezettsége van? Hozzanyulhat-éruhoz? Nemhogy hozzanyulhat, aki
tarol, koteles hozzanyulni, at kell szeltetni, a karositokat ki kell irtani kigé, és szamtalan
olyan kérdés van, amit én most ebben a pillanatizan latok, de remélh@eg majd benne
lesz ebben a térvényben, mar csak azért is, meat téeténet nem ilyen egys#erthogy én
most razarom az ajtét, meg bekapcsolom a riasgsdtjiszontlatasra, tehat ez ennél sokkal
bonyolultabb. Ugyhogy ezt csak ilyen figyelemfebsképpen mondtam. Készéném szépen.

ELNOK: (Jelzésre:Patay Vilmos!

PATAY VILMOS (Fidesz): Kosz6ndm szépen a szoOt. Miutén a gyakorlatbdl is
ismerem, segitenék. En azt gondolom, hogy egyasititt a valaszban hallottunk, hogy a
mechanikai védelem, ennek részeseas-védes, es nyilvan az 6sszes nyilaszarot adisakn
lehet arra tenni, hogy elektronikai modon... Nekemah vegyszerraktaram, amely be volt —
nem kamerazva, hanem — riasztdézva, ott minden egyidszarot be lehet kotni, van egy
radiotelefon, és a sziikséges helyre megy a jelzés.

Amit Sandor mondott, az nagyon fontos, de ha vaky kozraktarozast, imi
kozraktarozast vallal széidéses keretek kozott, abban pontosan le van iogy, heki mi a
dolga, mikor kell forgatni, mikor kell gazositamhondjuk ha terményt van sz04, és hogy
milyen jelentési, bejelentési kotelezettsége vanz#l a kozraktar illetékese, és otited be
lehet menni, be is lehet menni. Nyilvan liagset van, vagy mas eset van, akkor azonnal ki
kell értesiteni, €s nyilvan meg kell kezdeni a k#&sdtast.

En tehéat azt gondolom, hogy a torvény minden részieem adhat szabalyozast, mert
egyebkent a kozraktarak, amelyek a vagyonvédelefalaitisek, egyrészt a vele szédd
féllel pontosan leirjak, hogy mik ak kotelezettségei, ha a sajat raktaraban van, ind m
kozraktarban teszi, akkor meg ott le van irva, @gyon nehezen..., vagyis nem nehezen,
mert teljesithdt, de nagyon szigori szempontoknak kell tudni megiel hogyha valaki
mivi kozraktarozast vallal. En azt gondolom, hogy @inkdzraktarozas vonatkozasaban a
szerddés minden elemét nem céldedretenni, elég, hogyha a szé&tés mondjuk ilyen
modon utal ra, hogy elektronikai védelem. Hogy laaglyan valositjak meg, arra nyilvan a
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mindenkori technikai lehéség ad egy valaszt, és az a s@g@ésben benne lesz. Kész6ndtm
szépen.

ELNOK: (Jelzésre:)Saringer-Kenyeres Tamas!

SARINGER-KENYERES TAMAS (KDNP): Kdszonom a szét. t&a Vilmos
képvisebtarsammal valo egyetértésemet szeretném kifejedrogy tulajdonképpen
Magyarorszagon a kozraktarozas egy jol megolddtgidiszen ha ez nem igy lenne, ha nem
megfeleb modon tarolndk a terményeket, akkor sorban lernémek a botranyok, amelyek
Eurdpaban is éfordultak, gondoljunk csak arra, hogy azok a tokinemelyek a raktarozas
kovetkeztében keletkeznek, milyen hatassal lennéelallatallomanyra, illetve akar az
emberre is kdzvetleniil. En tehat azt hiszem, szafga kozraktarozas jol ellatott feladatnak
minésul. A védelmét illeten pedig azt kell mondanom, hogy az elndk Urnakit Bandor
arnak maximalisan igaza van, elég csunya dolgattulitatk eb az utébbi idben, nemcsak az,
hogy eltulajdonitjak az arut, hanem hogy egyézerha valaki adosa valakinek, fogja magat,
bemegy a raktarba, aztan elhozza, és ezzel leermtezve. Mindenképpen jénak latom én is,
hogy ezt a fajtadrzést, védelmet, beléptetési rendszert, megoldjkan szinten, hogy
tényleg akar név szerint vagy legaldbb cég szezll@nsrizhetb legyen. Koszondom a
figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e asteljeszé reagalni a most elhangzottakra?
Ink&bb vélemények hangzottak el.

MOZOLAI MONIKA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): K&szom szépen, nem
reagalunk ra. Annyit mondanék, hogy szerintinkraéiyi szint valoban nem alkalmas arra,
hogy egészen részletszabalyokat rendezziink e edbémt, tehat a kdzraktar és a |ét&dzti
szerddeés, maga a kozraktari szédés fogja a vagyonvédelem részletszabalyait ésetlem
konkrétan rogziteni, és a kozraktar fésslége lesz az, hogy érra vagyonvédelenit
gondoskodjon. A felkészilési ddpedig pont ezért lett kialakitva, hogy megfélatiot
biztositson az éterjeszé arra, hogy a kdzraktarak ezt kialakitsak. Koszosagpen.

Szavazas az éltalanos vitara val6 alkalmassagrol

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor elérkeztiink a szastaga. Kérdezem, hogy ki az,
aki egyetért azzal, hogy a most vitatott 10747nee&bterjesztés altalanos vitara alkalmas.
Aki ezzel egyetért, az kézfeltartassal jelezze €tlavazas.Ez biztosan tobbség, 17 igen.
Tartézkodd? (Szavazas. R tartdzkodas. A bizottsagunk ezt altalanos vitalealmasnak
talélta.

A bizottsagi ebado kijeldlése

A tobbségi vélemény éhdojanak Patay Vilmost javaslom. A kisebbség akar
véleményt megfogalmazn{®dgos Zoltan: Nem.Nem. Kérdezem, ki az, aki elfogadja, hogy
Patay Vilmos képviselje a tobbségi vélemé($tzavazas Egyhangu.

A napirendi pont targyalasat lezarom, a#tefeszéknek koszondm a jelenlétet.

A kormany és a vidékfejlesztési miniszter munkajattamogatdé kormanyzati

testuletekkel kapcsolatos egyes torvények moédosiéasl szolo T/10899. szamu
torvényjavaslat (Altalanos vita) (Elss helyen kijel6lt bizottsagként)

Ratérink a masodik napirendi pontra: a kormany ésddeékfejlesztési miniszter
munkajat tamogatdé kormanyzati testiletekkel kamtesl egyes torvények maédositasarol
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sz016 T/10899. szamu inditvany altalanos vitajfosgunk donteni. A kormany képviseletében
Andréka Tamasdbsztalyvezdt-helyettes urat kdszontdm. Megadom a szét.

Dr. Andréka Tamas (Vidékfejlesztési Minisztérium) Zdbeli kiegészitése

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Koszonom szépen, elndk
ar. Tisztelt Bizottsdg! A bizottsdg dt fekvo torvényjavaslat a kdzponti allamigazgatasi
szervekél, valamint a kormany tagjai €s az allamtitkaroggthasarol szo6lo 2010. évi XLIII.
torvény 30. §-aban talalhatd rendelkeZésvedien sziletett meg, amely rendelkezés szerint
a kormany létrehozhat véleméngejavaslatte¥ tevékenyseget véfztestileteket, illetve
bizottsagokat, ugyanakkor ezen jogszabalyi helydetezése értelmében ezeknek a
bizottsagoknak a statualasat nem jogszabaly, hakmmanyhatarozat vagy alacsonyabb
szinten miniszteri utasitds tartalmazza. Erre teki®l elvégezte a Vidékfejlesztési
Minisztérium a feladatkdrébe tartozo jogszabalyndedkezések felllvizsgalatat azon
szempontbdl, hogy a jogszabalyi szinten megjelegyes testiletekre vonatkoz6 szabéalyozas
kormanyhatarozati formaban kerlljon Ujraszabaly@asA bizottsag &kt fekvo
torvényjavaslat hét térvény modositdsat tartalmazezek azon torvények, amelyek
kilonbo® testiletekre vonatkoz6 szabalyozasokat tartalrkaEaa hét torveny: a kérnyezet
védelméél sz6lo torvény, a vizgazdalkodasrol szold torvémyadaszatrdl szolo térvény, a
halaszatrol szOlo torvény, a géntechnoldgiai temg&égbl, a palinkardl, tovabba az éndl
sz0I0 torvények.

Ezen torvényekben szabalyozott testileteken fediinek ugyanakkor tovabbi mas
torvényekben olyan testilletek, amelyeknek a torveéninti szabalyozasat érintetlentl hagyja
a torvényjavaslat, nevezetesen az Orszagos Korwseldmi Tanacsra vonatkozdé
szabalyokat, az NFA Birtokpolitikai Tanacsra voreth szabalyokat, a Palinka Nemzeti
Tanacsra vonatkozé szabalyokat, illetve a Géntdobre Bizottsaggal kapcsolatos, a
géntdrvényben talalhatd rendelkezéseket. Ezen peldig kormanyrendeleti szinten tovabbra
is jogszabalyban kerul szabalyozasra a FAO Codemehitarius Nemzeti Bizottsag, a
Magyar Elelmiszerkényv Bizottsdg, a TakarmanykoédBizottsag, a Novényvédelmi
Bizottsag, valamint az Allategészségiigyi és Allétjo6 Kédex Bizottsagra vonatkozo
szabalyok. Ezen testlletekre vonatkoz6 szabalyefiénil hagyasanak az az indoka, hogy
sajatos szerepet tbltenek be a kormanyzati javegdatilletve vélemeényez funkciojuk
tekintetében, mégpedig vagy jogszabdly-alkotdsyafmlatban vesznek részt valamilyen
formaban, vagy pedig mint az NFA Birtokpolitikai fa@cs, a magyar allam tulajdonaba
tartozo foldrészletekkel kapcsolatos tulajdonosiygkorlas keretében latnak el olyan
funkciot, ami indokolja tovabbra is a torvénybenlovazabalyozasukat. Azon testiletek
esetében azonban, ahol ez nem indokolt, a torvémsi@ tartalmazza a vonatkozo
rendelkezések hatélyon kivil helyezését.

Ezen felll szerethném a bizottsagot tajékoztatrilalrogy a kormany mar elfogadta
azokat a kormanyhatéarozatokat, amelyek a testileizdt hatélyon kivil helyezésre kerul
szabalyait Ujrakodifikaljak kormanyhatarozati folvaa, tehat nem keletkezik joghézag; ezen
kormanyhatérozatok azonban addig nem jelent&tketmeg, amig a magasabb sijnt
jogforrasi szinten magasabb s#indrvényi szabalyozasokban a hatalyon kivil helyerm
torténik meg. Azzal a jogalkotasi aktussal tehatelgik hatalyon kivil fogja helyezni a
vonatkozo rendelkezéseket, egyideg meg fognak jelenni az Ujraszabalyozast ellato
kormanyhatérozatok.

Roéviden ennyit kivantam elmondani. K6sz6ndm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. A bizottsag tagjainak aldbletséget kérdés, észrevetel
megtételére(Jelzésre:)Angyan Jozsef!
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Kérdések, hozzaszolasok

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): K6sz6ndm szépen. Mégszgy torvényi sziri
szabalyozas bizonyos bizottsagoknal, ez éegesztés, ha jol értettem most atetjesztést,
€s kormany- vagy miniszteri rendelet szintjérejatakzeknek a bizottsadgoknak dikiidését.
(Dr. Andréka Tamas bdlogatl)gyanakkor a Géntechnoldgiai Bizottsag, hogy ideam,
térvényi szabalyozas alatt van, és ha j0l vettenekimegmaradt a térvény hatalya afBit.
Andréka Tamas bologat.jit tehat csak modositasrél van sz, a Géntedgial Bizottsag
miikodésével kapcsolatos modositasrol, ha jol érterareéthém megkérdezni, hogy ez nem
azt jelenti-e, hogy kivesszik-e a géntechnolégiarényldl a Géntechnoldgiai Bizottsagot.
(Dr. Andréka Tamas: Nem.)

A mésik megjegyzés és kérdés, valamifajta indoldastetnék kérni arra, hogy ez a
Géntechnoldgiai Bizottsag — az 6sszetétdléblathatoan — egy abszolut kompetens testilet,
amely meg tudja itélni a géntechnolégiai esemérs@iat, és 0ssze tudja hasonlitani a
moratériumra, illetve arra a magyar elhatarozasratkozo orszagdgyesi hatarozattal, amely
azt mondja ki, hogy nem kivanjuk az &@sneraciés géntechnoldgiai uton modositott fajtdkat
Magyarorszagra behozni és itt forgalmazni vagy dabye adni. Korabban, amennyire én
tudom — de kérek valami megsitést vagy cafolatot erre —, a GéntechnolbgiabBsag
javaslatat, vélemeényét az ilyen eseményekkel kdgitsm a géntechnoldgiai hatésag olyan
értelemben irhatta felll, hogy ha a Géntechnold@jedttsag javasolta is engedély kiadasat, a
hatosag elutasithatta. Most én agy latom, hogy lerellenére ha a bizottsag, maga ez a
szakérdi testilet széles kdrmegkozelitésben azt mondja, hogy ne engedélyemdgt, gy
latom, engedélyt adhat ki a hatosag ennek ellesdszonyos géntechnoldgiai eseményekre.
Van ennek valami kilénleges indoka? Miért kell ilyesetben, ha egy orszag elhatarozta,
hogy merre megy, raadasul a Géntechnolégiai Bagtezt mondja, hogy itt ezt nem lenne
szabad engedélyezni barmilyen ok miatt, hogy adé@dnégis megadja ezt az engedélyt?

Ha most a géntechnoldgiai térvény modositasa kapezta példat idehozzuk, hogy
tudniillik nemcsak arrdl szl ez az oatrjesztés, hogy kivesziink torvérybbizonyos
tanacsado testlleteket, és alacsonyabb szintrezzély, hanem maddositasrol is, akkor amit a
foosztalyvezdi-helyettes ar emlitett, az NFA Birtokpolitikai Tarsa is megérett arra, azt
hiszem, hogy ilyen tekintetben, bar nem kivéveraéniyi szabalyozas aldl, értem én ezt, de
atgondolja a tarca, hogy hogyan idikidik a Birtokpolitikai Tanacs, kiléndsen annak
fényében, hogy az Ellérzé bizottsag €itt folyt beszamold alapjan lathatd, hogy vannak
anomaliak a rlkddésben, amelyeket az NFA Eliend Bizottsaga egy 11 oldalas jelentésben
maga is visszaigazolt, szamos olyan probléma, a&nelyBirtokpolitikai Tanacsnak észre
kellett volna vennie, vagy legalabbis ha jelzégidttez tgyben, Iépnie kellett volna; akkor
nem fordulhatott volna az, amit az NFA elndkségmimgzor megtargyalt, a jegydnyv és
az NFA elndksége altal jovahagyott jegkényv, nem a Roszik Péter személyes iromanya
volt ez, hanem az NFA elntksége maga targyalt@wé@hpgyta, & modositasokat kért benne,
ez nem fordulhatna &l hogyha a Birtokpolitikai Tanacs a nemzeti vagyeliigyeletét, a
foldvagyon felligyeletét egy kicsit modositott sagbk szerint figyelné. Széval van-e valami
kulonleges indoka annak, hogyha mar a Géntechral@jzottsaghoz hozzanyult, de nem
veszi ki a torvénydl, hogy nem nyul hozza éppen az NFA Birtokpolitikainacs kérdéseihez
a térvényhoz6?

Erre a hdrom kérdésre szeretnék valami értelmegyamazatot kérni.

ELNOK: Régen, régebben, amikor a németek jobbaitakra foci vilagat(Gégos
Zoltan: Ennél? — Derultség.pkkor volt egy olyan kérdés, talalos kérdés, hmjyaz a jatek,
amit kétszer 11df jatszik, €s mindig a németek nyerflaégos Zoltan: Most ez ugyanigy van,
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Sanyi!)Ez a foci — volt ra a valasz. Lassan eljutunk ddagy mi az a téma, amely sosincs
napirenden, de mindig széba keriil, mert az ellevagly Angyan Jozsef sz6ba hozza: ez az
NFA vagy a Birtokpolitikai Tanacs. Nem latok olyatéterjesztési verziot, amely barmilyen
logika folytan idekapcsolédhatna, de okot és allklrendszerint talalnak réGégos Zoltan
kozbeszol.En kérném szépen a képvisat, ragaszkodjunk szigorian adtetjesztéshez,
annak a tartalmi részéhez, és a mas irdnyu éseleikét a parlamenti képviseeszkozeivel

— az egy elég széles fegyvertar — probaljak megoidagi. Most térjunk vissza a napirendi
ponthoz!(Jelzésre:)Gégos Zoltannak adok sz6t.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): K6széndém a szot, elndk Gr. Mégadik nem kerilt &,
meég az is éjon. (Patay Vilmos: Ez a Mégazdasagi bizottsagAzt gondolom, hogy én
tokéletesen értem...

ELNOK: De igény lenne ra.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Lenne, igen. ...a rendeleti koriy#sra valé minél
nagyobb attérés szandéekat, de azt azért ne valg begy ezt ellenzéki oldalrol thamogassuk.
En tehat értem, hogy a kormany a sajat életét fdvagyszeisiteni, hogy ne kelljen
bajlédnia a parlamenttel, ugyanis ez6esz0l, tehat ha valaki nem lenne ezzel tisztaban,
akkor jelzem, hogy ez arrél szél, hogy amit eddigrény szabdalyozott: Kornyezetvédelmi
Tanacs, egyéb, aminek megvolt az oka, hogy mi@abalyozza toérvény, hogy ne kelljen
ezekkel bibdldni, nyilvdn sokkal egyszébb kormanyhatarozat formajaban kezelni ezt a
kérdést. A rovid véleményem tehat az, hogy értilé,nem szeretjik, és nem tamogatjuk.
Kdszoénom(Farkas Sandor: Nem is biztok a §inen!)

ELNOK: Van-e tovabbi kérdé? (Jelzésre:)Jgen, Varga Géza!

VARGA GEZA (Jobbik): Egy olyan kérdésem volna — dggsit ké$n keriilt fel ez a
javaslat, és ezért nem tudtam teljes részleteskégigmenni —, hogy ez vajon ad-e jogot,
vagy kbviti-e a kormany jogkdrét arra, hogy Ujabb alkalottekat vegyen fel barmilyen
formaban, Ujabb személyeket vegyen fel, tehat kalmbzasnal nemcsak kdzalkalmazottira
gondolok, hanem barmilyen fizetett stabra. Tehdvitheti-e majd ezaltal ezeknek a
bizottsagoknak a korét, hiszen a kormany nagyorzKaisolt arra, hogy milyen keveés
miniszterrel nikodik, viszont az allamtitkarok szdma mar akkor niagkedett, most pedig
egy picit az az érzésem, hogy ezekkel a tanacsestilétekkel tovabb dviti a személyi
allomanyt, legalabbis ez a mddositas |éhetieszi, hogy a személyi allomanyt tanacsadokkal
tovabb IBvitsik. Jogos-e ez a félelmem, vagy van-e ilyeptisgge ennek a moédositasnak?

ELNOK: (Jelzésre:)Angyan Jozsef!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Csak a torténefiség kedvéért, elnok ur, a
megjegyzesére, és valtozatlanul varom a valasziraany képvisdijétol: az ebterjesztés
pontosan Ugy szOl, hogy a kormany és a vidékfdagsszminiszter munkajat tamogatd
kormanyzati testiletekkel kapcsolatos egyes tomknyodositasarol. Asbsztalyvezet-
helyettes Ur vilAgosan elmondta, hogy azon kivijkat ideterjesztettek, vannak egyéb
testlletek is, amelyek segitik a vidékfejlesztésnisater munkajat, és egyfajta indoklast
adott. En erre reagalva kértem, kicsivebben fejtse ki, hogy a Birtokpolitikai Tanacs rié
nem tartozik ebbe a korbe, és ezzel miért nem liaaptatt az ebterjeszé. Ugyhogy érzésem
szerint, elndk Ur, ez abszolut a napirendhez tarkézdés volt. Koszondm szépen.
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ELNOK: En nem latom annak. Hét megnyitott torvénymallo torvényt nyit meg
egylttesen, ha jol szamoltam.(K6zbeszoldsok: Nyolcat!Nyolcat? Akkor nem is ol
szamoltam. ...En hetet latok, déem lehet nyolc is, de ezek kdzétt az ninGsgos Zoltan:
Ezt kérdezte, hogy miért ningsimelyre Angyan Jézsef utal, én csak ezt akartsatagni,
hogy az elterjesztés eét nem szdl.

Miutan nem latok tobb jelentkéi az ebterjeszének adok szot.

Dr. Andréka Tamas (Vidékfejlesztési Minisztérium) \alaszai, reflexioi

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Koszéndém szépen. A
Géntechnoldgiai Bizottsag vonatkozasdban a 2012L¥XIV. torvény 2012. julius 1-jei
hatallyal hatalyon kivil helyezte a GeéntechnologBizottsagra vonatkozé torvényi
szabdalyozésokat. Erre azért kerllt sor mér a taealyen, gyakorlatilag megeve a jelen
toérvényjavaslatban foglalt mas torvényekben a kgatal kivil helyezést, ugyanis a
géntdrvénynek a tavalyi évben volt egy atfogo, fidvis mdédositasa, és akkor kikertilt &lel
a GEVB-re vonatkoz6 szabalyozas. Ugyanakkor a Vajielsztési tarca ezzel szakmailag nem
tudott teljes mértékben azonosulni, ezért egyesm&tt folytatott a Kozigazgatasi és
Igazsagugyi Minisztériummal, és ezen egyeztetéselateaz a pozitiv eredménye, hogy Ujra
torvényi szinten lehet statualni a GEVB-re vonatkezabalyokat. A jelen tdrvényjavaslatban
vonatkoz6 szabalyok tehat visszaemelik torvényintszi a GEVB-re vonatkozo
rendelkezéseket, ugyanakkor sz6 szerint a kor@lielkezéseket tartalmazza, tehat nincsen
benne maodositas. Koradbban is a GEVB dontése edlemergéntechnoldgiai hatosag
elutasithatta vagy megadhatta az engedélyt, ez vé@tozik, tehat ez egy valtozatlan
rendelkezes.

Az NFA Birtokpolitikai Tanacs vonatkozasaban nerezée szikségét a jogalkoto,
hogy valtoztasson a vonatkozo szabalyokon, ezénttaetalmazza a térvényjavaslat. llletve,
amint emlitettem, tovabbra is tOrvényi szinten kjga a vonatkozd szabalyozast
megjeleniteni, nem alacsonyabb siijatgszabalyban.

Ami a rendeleti kormanyzéssal kapcsolatos felveilésti, igazabol ez a folyamat
2006-ban kezad6tt el a 2006. évi CIX. torvénnyel, amely a hagps@ataskorok tekintetében
alakitotta at a jogrendszert oly mértékben, hoggraényi szinti szabalyokbdl a kormany
hataskorébe utalta a kormany szervezetalakitAbagdsagaval indokolva azt, hogy a hatésagi
hatdskoroket kormany jel6lheti ki, tehat ez ehhé&pdst nem jelent el@rlogikat, £t
mivelhogy itt olyan testllete&l van sz6, amelyek a kormany, illetve a minisztamk@jat
tamogatjak, ezért is indokolt ennek a szabalyoz#sata szintre helyezni, tehat a kormany és
a miniszter szintjére helyezni, akinek a tanacsa@dgénnek létre ezek a testlletek.

Egyébkeént a testlletek vonatkozasaban az 1158/2a¥inanyhatarozat tartalmaz
altaldnos rendelkezéseket, és ezen kormanyhatékdepzetten tiltja azt, hogy a testilet
munkajaban részt véwszemeélyek ezen munkajukért ellenszolgaltatasbsereséiljenek. Arra
a felvetésre tehat, hogy ez Ujabb fizetett tan&ilsatkegjelenését vetiti @e, azt mondanam,
hogy az emlitett kormanyhatarozat alapjan ez kmzi&t van, csak nagyon specialis esetben,
amikor valamilyen szakvélemény kialakitasahoz széként vesznek igénybe valamilyen
kilsé segitt, akkor részesulhet ellenszolgaltatasban. Ez\eetiett probléma tehat a — még
egyszer mondom — 1158/2011. kormanyhatarozatbasidezan. Koszondém szépen.

ELNOK: Koszénom szépen. Amit Angyan Jbézsef egyébkdalvetett, a
Géntechnoldgiai Bizottsag dontésének az esetleglétirbsa a hatésag résékerazt én is
kiolvastam, és tartokéle, hogy valami &ltalanos elvi szabalyrdl van ibsde azért ne
felejtsiik el, hogy az Alaptdrvényben tiltottuk meg GMO-s ndévények magyarorszagi
termesztését. Az a hatésag tehat, amely netanrkiedetésbe engedélyt merészelne kiadni,
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biztosan alkotmanyellenesen, alaptorvény-ellenéssri ezt, tehat azonnal torolbet netan
igy kiadott engedély. Ugyhogy én semmisnek is tekna géntechnoldgiai hatésagnak azt a
jogositvanyat, hogy felllbiralhatja a Géntechnao@izottsag esetleges allasfoglalasat, mert
mindegyikuk fol6tt ott all az Alaptdrvény, tehét eekem elégséges garanciat jelent.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

Ha tovabbi kérdés, észrevétel ning@&enki nem jelentkezik.pkkor szavazunk az
altalanos vitara valé alkalmassagrol. Kérdezem,yhkigaz, aki elfogadja, hogy altalanos
vitara alkalmas a jelenlegi torvénytervezet. Alengaz kézfeltartassal jelez{8zavazasfz
biztosan tobbség, 14 igen. Ki az, aki nemmel szaldien az esetbeiSzavazas.y nem. A
bizottsag tébbsége altalanos vitara alkalmasnakazs torvényjavaslatot.

A bizottsagi ebado kijeldlése

Pocs Janost javaslom a tobbségi vélemény elmoradadékisebbségi véleménnyel
rendelkedk el szeretnék-e mondani a vita alkalmaval az gdiagukat?(Magyar Zoltan és
Varga Géza nemet inftNem, akkor csak tobbségi véleményiaelora teszek javaslatot. Ki az,
aki elfogadja, hogy Pocs Janos legyen a tobbségmény ebaddja? (Szavazas.Ez
egyhangu. K6szénbém szépen.

A masodik napirendi pontot lezarom.

Az agrargazdasagi jelentés elkeszités#lr sz6I6 H/10900. szamU hatarozati
javaslat (Altalanos vita) (Elss helyen kijel6lt bizottsagkeént)

A harmadik napirendi pont az agrargazdasagi jetentdkészitésér szo6lo
hatarozattervezet, amely 10900. szamon Kkerilt h&syd a miniszter Ur réssér Az
eléterjeszé képviseletében szintén Andréka urat hallgatjuk nvggadom a szot.

Dr. Andréka Tamas (Vidékfejlesztési Minisztérium) obeli kiegészitése

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Koszonom szépen, elndk
ar. Az agrargazdaségi jelentésre vonatkozé rendéfieket az agrargazdasag fejleszégser
sz0I6 '97. évi CXIV. térvény tartalmazta. Ez a #®my ugyanakkor jelefis részben elavult
rendelkezéseket tartalmazott, ezért a tavalyi éeb2al2. évi CCXIII. térvény hatalyon kival
helyezte 2013. januar 1-jei hatallyal. A tarca uwpkkor fontosnak tartja, hogy az
agrargazdasag helyzei€évente atfogo képet nydjtson az Orszadgy részére, ezért ennek
az ebirasara a bizottsagat fekvo orszaggyilési hatarozati javaslatot terjesztette be.

A javaslat a korabbi jelentéshez képes8vibh annak a tartalmat, figyelemmel arra,
hogy az agrar-, valamint a kornyezetvédelmi tar@d02ben 6sszevonasra kerllt, igy a
jelentés mar aébb agrarpolitikai célok megvaldsulasan felil a kidéetmirbsége és a helyi
kozosségek alakulasa, valamint a kérnyezetvédeterwiz, a leved és a talaj allapota
vonatkozasaban is tartalmaz beszamolét az Orsabggseszére. Ugyanakkor mig korabban
az agrargazdasagi jelentésnek volt egy olyan fudjékds, hogy a kdvetkézévi koltségvetés
elokészitéséhez egyfajta tervezeési segitséget nyyjsgpakorlat azt igazolta, hogy sajnos a
kell6 idoben, a koltségvetés elkészitéséhez szilkségesidtélien a jelentéshez szikséges
adatigény nem dythets 6ssze a megfekel korben, illetve mértékben, ezért a jelentés
Orszaggyiléshez tortéth benyujtasara vonatkozéan november 15-ei datum | kerl
meghatarozasra, igy bar valamelyest azeért a kvkség torvény elfogadasat utoléri, de a
kordbbi szabalyhoz képest meiggli biztosan nem fogja tudni, mert — ahogy embtett- a
jelentés Osszedllithsahoz szikséges adatigény smgah rendelkezésre ahhoz, hogy ez a
parlamen®szi Ulésszakanak kezdetére benyujtasra kertlhelsésnb6nom szépen.
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ELNOK: Kdszondém szépen. Kérdés, észrevétel varfdePzésre:)lgen, Angyan
Jozsef!

Kérdések, valaszok, hozzaszoélasok, reflexidk

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): K6szonom a szOt. Az 188, az agrargazdasag
fejlesztésail szold '97-es tbrvény valoban elavult, és éppeértezziletett meg — az Uj
korméany dolgozta ki — a Nemzeti Vidékstratégia 2@2§ag, amely a fejlesztéseket rogziti,
amit megprobalt annak idején a szocialista korméhblgen a térvényben rogziteni. Hogy
milyen indoka van annak, hogy ezt a torvényt magdih egy ugyancsak térvény valtotta fel,
tehat a vidékstratégiarol szol6 térvény, azt éentmesn tudom megmondani, mindenesetre a
kormany elfogadott egy hatarozatot, kormanyhatdromégziti, egy 2012 marciusi
kormanyhatarozat a nemzeti vidékstratégiaval kdpts® ligyeket, annak elfogadasat, és
egyfajta feladatszabas is ez a mindenkori kormaisygdknara.

Ebbsl a gondolatmeneth kovetkeden valoszitileg nem a '97-es tdrveny jelentését
kellene a cimében megjeleniteni, nem az agrargagddwelyzetél és allapotardl,
folyamatairdl kellene hogy szoljon egy ilyen jelésithanem a 2012-ben kormanyhatarozattal
megebsitett nemzeti vidékstratégia végrehajtdsaval laptss jelentésre lenne igazén
szikség — egyébként a vidékstratégia maga eztarémyeb —, ugyanis ebben pontosan
megvan, hogy milyen indikatorok mentén kell figyela folyamatokat és milyen
dimenziékban, tehat nem véletlengwer jeldl ki iranyokat, hanem termelési, gazdasamy,

a kornyezeti irAny és a tarsadalmi, foglalkoztatgdzocialis, regiondlis iranyban kellene
meghatarozni, hogy mi is tértént az elmult évbes, egyfajta gordidl tervezéshez
felhasznalva ezt a vidékstratégiat folyamatoséreginni. A lényeg tehat az lenne, hogy nem
az agrargazdasag helyzétékellene jelentést adni, hogyha komolyan vesszik &
vidékstratégiat és a minisztérium statitumat isébggnt, meg az elnevezését is, hanem a
vidékfejlesztésil kellene beszamoljon, annak a dimenzidirdl, aznwegjelolt indikatorokrol

— a végén ott van egy indikatorsor —, hogy példadbglalkoztatas hogy alakul a vidéki
térségekben, ezek kiemelt indikatorok, amelyekerjitkéhogy haladunk-e abba az iranyba,
amit a vidékstratégia kijelolt.

A '97-es tbrvényhez tehat, a szocialistdk altal aflegtott torvényhez jol illett az
agrargazdasagi jelentés, a mi nemzeti vidékstiat&boz a vidékfejleszt&drszolo jelentés
illene akar a minisztérium profiljat, statitumakaea az elfogadott, a kormanyhatarozattal
megedbsitett vidékstratégiat vesszik, amiben aztan a egmpmgramok allaséat is be lehetne
mutatni — ott felsorolja, milyen nemzeti programa@nnak milyen tertleteken, hogy allunk —,
tehat valahogy koévetni kellene, amit a kormanyloar rogzitett, hogy mi térténik. Ennek
lenne egy fontos, valéban fontos dokumentuma az ®eszamold, aminek egyik része
természetesen az agrargazdasagrol és a tertiieesermeléssel kapcsolatos allapot, helyzet
bemutatasa; de ugyanilyen fontos a masik két dilheéazamit egyenrangian és a névben is
megjelenitve egy olyan jelentés készlljon, amelyaenemzeti vidékstratégiat mutatja be,
annak az allapotat és az iranyat.

A november 15-e val6ban felveti azt a problémagyhaz eredeti célra akkor ezek a
jelentések igazdn nem hasznélhatok, mert ugye amwdl sz6, hogy a kovetkézévi
koltségvetés-tervezésnél aznzl évi tapasztalatokat vegyik figyelembe. Igaz azmjyha
koltségvetés tervezésemjon nagyjabdl nyarra az U] koltségvetési elj@adben, mégis azt
gondolom, hogy fontos lenne, hogy ezt ehhez a téslez fel lehessen hasznalni, mert
kilonben csak egy ilyen tajékoztatd jellegnyag, €s operative nem épul be a koltségvetés
tervezésébe, marpedig akkor ér valamit egy ilyéanjés, ha ennek kdltségvetési kihatasai is
vannak a kovetkdizévi koltségvetésre.
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Ugyhogy ezt a két dolgot szeretném felvetni: a Béva struktira tgyét, illetve a
megjelentetés itpontjat, amit szives figyelmetekbe ajanlok. Kosztrgzépen.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, észrevétdenki nem jelentkezik.)

Nyilvanvaléan széles volt a radir, amikor itt mddgattuk a torvényeket, és ez az
agrargazdasagi jelentés is elhullott, de szerintigkkink is érdekiink, hogy egy ilyen jelentést
kapjunk, mi ezt tamogatni szeretnénk, legalabbdaggz a kezilépés ebben a verzidban, és
valéban, a tarca esetleg tehet arra javaslatoty hogemzeti vidékstratégiat is vegye alapul,
amikor az agrargazdasagi jelentést benyuijtja, ézieémeg, hogy az a tizéves terv hogyan
valésul meg, vagy hogyan folytatédik majd a kovetkeloszakban; de legyen ez az alapja,
mert igy legaldbb jogosultsagot kapunk arra, aapaht, hogy a benyujtas megtorténjen
egyaltalan. En tehat ebben a tekintetoen mindekdplgen fontosnak tartom, hogy a
parlament efil dontson, tehat bekeruljon a parlament elé ezarbzati javaslat.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétébenki nem jelentkezikhmennyiben nincsen, akkor
szavazunk réla. Ki az, aki thmogatja, hogy a hakitrgavaslat altalanos vitara alkalmas...
(Dr. Angyan Jozsef: Bocsanat, a kormanytol nemtleéleményt kérni erre a felvetésrela)
elnézést kérek(Dr. Angyan Jozsef: Mert itt volt egy felvetéslgdn, elnézést kérek, mind a
ketten tettiink felvetést, elnézést kérek! A kormkégvisebjének adok szot.

SZENTIRMAY ZOLTAN (Vidékfejlesztési Minisztérium):J6 napot kivanok!
Szentirmay Zoltan vagyok, az agrargazdasageértte@lamtitkarsag képviseletében vagyok
itt, a mi allamtitkarsagunk késziti el vagy fogjaside a hazban az agrargazdasagi jelentést.
Szeretném megnyugtatni a képvésakat, hogy a cimmel ellentétben a videkfejlesziggei
nagyon hangsulyosan szerepelnek az 0j, mar késagjihrgazdasagi jelentésben, most egy
Kicsit ) struktiraban, ha ugy tetszik, megujifotmaban szeretnénk elkésziteni a jelentést,
azt majd latni fogja a bizottsag, és reményeinkriszeéoe fogja valtani a hozzaifott
reményeket. Kicsit kompaktabb, kezebit#i mérteki, kevesebb leird rész, tébb, ha ugy
tetszik, szam, indikator, mutatd szerepelne benem csak fliggeléksz@n, mint korabban,
viszont valoban ugy itéltik meg, hogy egy ekkordiled, amely a kdrnyezet, a vidék és a
mezgazdasag folyamatait mind attekinti, nem lehetrddid, viszont egy hataron tul pedig
kezelhetetlenné valik. Tehat egy megujult formaldagjuk ezt az Orszagdgles elé
terjeszteni, és ebben a vidék, a vidékfejlesztégidék kilonféle folyamatai, a kdrnyezet
allapota kiemelt hangsulyt fog kapni, tehat, ha teggzik, a cim inkabb egy megszokas vagy
hagyomany, a tartalom viszont megujult lesz.

A november 15-ével kapcsolatban valé igaz, hogeagz késbbi benyujtas, egy egy
honappal ké&sbbi benyujtas, de a realitdsokat figyelembe véve gzlentés a koltségvetési
tervezéshez mar nem tud kapcsolodni. Az (] allanantdsi szabalyok értelmében maga a
koltségvetési tervezés is korabban Kelth meg mar tavaly ota, viszont csak sulyos
kompromisszumok é&ran lehetne elkésziteni példaudtamoa a tavalyi évi jelentést, mert
hogyha mondjuk most le tudnank tenni az asztakkoratudna figyelembe venni esetleg a
Nemzetgazdasagi Minisztérium, mert mar megkdidd a koltségvetés kormanyon bellli
elokészitése. Viszont ha ezt most akarnank beterjgsaiekor ez egy csonka jelentés lenne,
példaul a NAV jovedelemadatai majd csak nyaron égrendelkezésre allni. Be kellett
latnunk, hogy az atalakult koltségvetési tervezés aé jelentéssel szemben tamasztott
kovetelmények i@lben nem illeszthék 6ssze, ezért hogy dszi, 6sz eleji, ha ugy tetszik,
kapkodast, sietséget meggtilk, modositottuk a benydjtas hataridejét. Enhigzem, igy
akkor nyugodtabban, az Uj formatum szerint egyrkifitabb, adatokkal jobban alatamasztott,
részletesebben atvitatott, kevesebb, ha ugy tetb#ét tartalmazé anyaggal fogunk tudni
bejonni. Ez volt a modositas célja, és itt van eteim Tamas, aki ezt meg tudjdsteni.
Valoszirileg nem indokolt ilyen tipusa Ggyeket térvényi sem szabalyozni; ez nem azt
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jelenti, hogy ha nem térvény szabalyozza vagy tdyvigjia eb, akkor ez kevesebb lenne,
ugyanugy egy Ogy. hatarozat, amelyben az OrsZdggyyha Ugy tetszik, feladatot szab a
kormanynak, ebben a tekintetben ugyanolyanéddvel bir, és ez nem a jelentés
visszasorolasat vagy presztizsének csorbulasantijelszerintem pont ellenkéteg.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Van-e tovabbi kérdés, észrevétglelzésre:Jgen, Farkas Sandor!

FARKAS SANDOR (Fidesz): Kdszonom szépen. Tisztelhok Ur! En nagyon
orulok annak, hogy ez a jelentés ismétfely kertilni, ez azért a Mégazdasagi bizottsagnak
€s az egeész agazatnak — lehet, hogy tulzas, ammtlokp de — teljesen mindegy, milyen
kormany volt, ez mindig egy meghataroz&®ddaka volt akar a bizottsagnak, akar az
agrarpolitikusoknak is. Még egyszer mondom: sziuédngpatulalok ahhoz, hogy ez ismét
visszajon, és torvényben kerll megfogalmazasra.nagyon jo eligazodasi pont volt ez, még
akkor is, ha mar az elmult években sem tudtunk gyatiag eleget tenni annak, hogy a
koltségvetési vita 6étt ez Ugymond beterjesztésre kerlljon, de azértisndm a
megfogalmazottakat komolyan vettik, annak azédwetked években mindig voltak hatasai
akar a koltségvetési politikara is — én azt gonaploogy ez helyes, és jél van igy.

Ugyanakkor van egy kérdésem. A korabbi, agrargamgat szold jelentés
elokészitésével vagy elfogadasaval kapcsolatban ttagdAgrargazdasagi Tanacs vélemeény.
Most ez kiesik innen, vagy az me§a?? En nem tudom, hogy mi tortént azzal...

ELNOK: Nem s#nt meg.

FARKAS SANDOR (Fidesz): Mkodik? Az ebben az esetben most ismét
véleményezési joggal van, vagy ezt most nem vesigiglembe? Eil nem latok semmit
ebben a torvényi élerjesztésben, ugyhogy ha egy par szoban kaphamékinformaciot!
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Az ebterjeszéknek adok szét.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Koszoném szépen. Az
Agrargazdasagi Tanacsra vonatkozé szabalyokabeletahogyan az &6 napirendi pont
kapcsan targyaltuk, az Agrargazdasagi Tanacs iseeggrmany, illetve a miniszter munkajat
segib testlletnek miésil, tehat az Agrargazdasagi Tanacsra vonatkozdeliezések
kormanyhatarozatban keriilnek megallapitasra. Barmanyhatarozatot is elfogadta mar a
kormany, ez is a tbrvény elfogadasara var, utamal kéadasra, és abban rogzitésre kerdilt,
hogy az Agrargazdasagi Tanacs veleményt nyilvanjelentéssel kapcsolatbaFarkas
Sandor: Készénoém.)

ELNOK: (Jelzésre:)Angyan Jozsef!

DR. ANGYAN JOZSEF (Fidesz): Még egy, tényleg csékid kérdés, mert ugy
lattam, hogy bizonytalan maga a®teljeszd is, hogy tulajdonképpen ha tartalmilag benne
van a vidékfejlesztés és mindaz, athbbeszéltliink, meg lehetne jeleniteni a jelentésban
is, és ennek Uzenetértéke lenne. Ezért hozom mggzegszoba, hogy nem lehetséges-e,
hogy a ,vidékfejlesztés” megjelenjen a jelentésében, miutan asbsztalyvezet Ur is ugy
mindsitette, hogy megszokasbdl agrargazdasagi jelentése, de kdzben megsziletett ez a
vidékstratégia, ami csak iranyt mutat a tekintefliergy a jelentés mit tartalmazzon. Akar
ennek nyomatékot is lehetne adni azzal, hogy antgete cimében is jelenjen meg. Azt
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kérdezem, hogy teljességgel elképzelhetetlen-ey kagoeszivarogjon a jelentés cimeébe az,
hogy: ,vidékfejlesztés”.

ELNOK: Az ebterjeszének adok sz6t.

DR. ANDREKA TAMAS (Vidékfejlesztési Minisztérium)Ha benyuijtasra keriil egy
ilyen modositd javaslat, éirakkor tudunk nyilatkozni. El6ljaréban annyit tudbozzatenni,
hogy ez az agrariumban egy ismert fogalom, hogwygrargazdasagi jelentés, tehat itt azt
kellene mérlegelni, hogy ezzel a fogalommal szakite, mert ez nemcsak a képvidel
hanem az agrarium igen nagyszamu szépepék a szamara egy évtizedes fogalom, ami
valamilyen jelentéstartalommal bir szamuKir. Angyan Jozsef: ErtemDe ha benyujtasra
kerlil egy ilyen modositd javaslat, akkor annak nonmezen természetesen el lehet
gondolkodni(Dr. Angyan Jézsef: Jo, értem.)

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

ELNOK: Koszoném szépen. Mivel nem latok tovabbide#t, szavazzunk réla!
Kérdezem, ki az, aki altalanos vitara alkalmasméd&lja ezt a hatarozati javaslatot. Aki igen,
az kézfeltartdssal jelezz€3zavazaskz egyhangu. Koszéném szépen.

A bizottsagi ebado kijeldlése

A 3. napirendi pontot még nem zarom le, javasloogyhaz egységes véleményiinket
Obreczan Ferenc képviselje majd a parlamenti ‘kalmaval. Javaslom, hogy fogadjuk el.
Aki elfogadja, kézfeltartassal jelezz€3zavazas.[Egyhangu, Obreczan Ferenc képviseli ezt
az egyseges vélemenyt.

A napirendi pont targyalaséat lezarom, kdszonomeszép

Egyebek

Egyebek. Varhatéan majus 6-an, 11 6ra 30 percktunta Ulést, amelyen az egyik
elére eltervezett napirendi pontunk a Gazdasagi Veghseatal elndkének, dr. Juhasz
Miklésnak a meghallgatasa a dinnyekartell és egygti torténetekben, szeretnénk, ha az itt
tortént nyilatkozatokat, allasfoglalasokat, levgkeiZst meg az elmdlt év torténeteit az elndk
ar is értékelné, hogy ne csak a sajton kereszjidefki a véleményét, hogy hogy latja a
jogszabalyi médositast és az elmult egy évbenntjre meédgazdasag szamara szerintem
fontos lépést. Majd varhatéan a most folyé torvémgglatokhoz benyujtott mddositd
inditvanyokat is megtargyaljuk. Btridoben tajékoztatjuk majd a bizottsag tagjait.

Esetleges munkdnkat az modosithatja, ha a Hazdagiian valami olyan dontés
szuletik, ami benniinket is érint, akkor valtozh&tmaég a napirendi pontok, illetve Uj
toérvényjavaslatok esetleges megtargyalasara iskeaihet, de ezt majd meglatjuk, ha a
Hazbizottsdg dontés a jeweti Glésél.
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Kérdezem, hogy az egyebekben van-e valakinek Imgglvaloja. (Senki nem
jelentkezik.)Amennyiben nincsen, az egyebeket lezarom.
Az Ulést berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 16 perc)

Font Sandor
a bizottsag elnoke

Jegyadkdnyvvezeti: Molnar Emese



