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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 10 6ra 08 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

L. SIMON LASZLO (Fidesz), a bizottsag elnoke, adbbiakban ELNOK: Csokolom,
j6 napot kivanok! Mindenkit tisztelettel és szetietiek6szontok a Kulturalis és sajtdbizottsag
2013. marcius 11-ei tlésén! Megallapitom, hogyzatbsag hatarozatképes.

Tisztelt Képvisedtarsaim! Az ebzetesen kikuldétt napirendi sort mindenki megkapta.
Kérdezem képvisétarsaimat, hogy van-e valakinek kiegészitébincs jelentkez) Aki a
kikldott napirendi javaslatot elfogadja, az kérémdzfeltartassal jelezz€Szavazas fllene?
(Nincs jelentkez) Tartozkodik? (Nincs jelentkez) Kdszondm. Egyhangu szavazassal
elfogadtuk a napirendi sort.

A Finnugor Rokon Népek Napjarol szolo hatarozati jaaslat (H/10160. szam)

Az 1. napirendi pontunk a finnugor rokon népek agflj sz6l6 hatarozati javaslat,
Horvath Janos, Latorcai Janos, Gruber Attila, MandaszI6, Gyongydsi Marton, Szilagyi
Péter képvisétarsaink javaslata.

Az eloterjeszék kozul koszontdm korinkben Gruber Attila képvigaéisamat és
Mandur Laszlo képvisétarsamat! Megkérdezem, hogy melyikik kivan, és hegyaltalan
kivannak-e szobeli kiegészitéssel élni. Paranasoképvised ar!

Dr. Gruber Attila (Fidesz) szébeli kiegészitése

DR. GRUBER ATTILA orszagg§lési képvised (Fidesz): Koszondom szépen, elndk
ar. Tisztelt Bizottsag! Egy rovid kiegésititmindenképpen szeretnék mondani. Amint ez
lathatd, elndkseglnk, az Interparlamentéaris Uniggya Nemzeti Csoportjanak elndksége
egyhangulag terjesztette6ed csatolt hatarozati javaslatot. Ezt mégétn egyeztettink és
kikértik a szaktarcak véleményét; a KUM, iflietg a kulturdlis tarca szakvéleményét is.

Szeretném oOnodket tajékoztatni, hogy az egész egypaslamenti kezdeményezésre
indult — ott rokon népek napjaként nemzeti Unneps-megkeresés érkezett tovabba a finn
parlament finnugor tagozatanak eln@kés, aki szintén figyelminkbe ajanlotta a csatlzd®
lehetségét. Tudnivald, hogy a finn parlamentben a fimmuzprati tagozat Iétszama a teljes
parlament létszamanak az 50 szazalékat is elérnapokban szilethet szintén a finn
parlamentben efl ugyanilyen tamogaté dontés, tehat a parlamendirédi szabalyoknak
megfeleben a finn parlament is targyalni fogja ezt, csakhagzem, hogy a megfogalmazéas
egy kicsit mas. Az észteknél nemzeti innepkéntkarraépek napja van. Azt hiszem, hogy
nélunk — kilonds tekintettel a nyelvrokonsag, dleg a vér szerinti rokonsdg kérében mas
véleményekre és mas elméletekre is — a finnugamralépek napja a helyes kifejezés.

Szeretném még azt is elmondani a Kullgyi bizottsigjaként, hogy ez egyfajta
szimbolikus efvel is bir, nem is a nagy finnugor nemzetek, hamenOroszorszagban, az
Oroszorszag utddallamaibans élis nemzetek részére, hiszen ott egytadjes asszimilacio
folyt az elmult évtizedekben. Ennek az Ginnepnekharigsulyozdsa mind itthon, mind pedig
hataron tul atnyaléan ag segitségukre is van: m@gni azokat a kulturalis elemeket, nyelvi
elemeket, ami a finnugor népekhez kapcsolodik. BH8m szépen a figyelmet.

ELNOK: Kdszonom szépen, képvielir. A kormany részét jelen van Szesztai
David féosztalyvezet a Kulugyminisztériumbol. Megkérdezermiokztalyvezet urat, hogy
kivan-e tarca- vagy kormanyallaspontot ismertetni.

Szesztai David (KUM) szdbbeli kiegészitése

SZESZTAI DAVID (Kuliigyminisztérium): J6 napot kivéak! Igen. Tisztelt EInk Ur!
Tisztelt Képvised Urak! Csak nagyon réviden. A Kuligyminisztériumvodli az 6nallo
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inditvanyban beterjesztett hatarozati javaslataf, tdmogatja, hogy az Orszadgtds
hatédrozatot hozzon a finnugor rokon népek napjaddtérs évenkénti magyarorszagi
megemlékezésl. Kiszondom szeépen.

ELNOK: Koszo6nom szépensdsztalyvezet Ur. Képvisebtarsaim! Megnyitom a vitat.
Ki kivAn hozzaszolni? Novak képvigelr, Porzse képvisglar, parancsoljanak!

Kérdések, hozzaszolasok

NOVAK ELOD (Jobbik): Készénoém szépen a sz6t. Azt gondoloagyhGyongyosi
Martonnal egy rovidzarlat tortént, amikor bar egglkes gesztust akart...

ELNOK: Ki az a Gyongyosi Marton?

NOVAK ELOD (Jobbik): Az egyik eiterjeszbje ennek a javaslatnak, aki pikans
maodon jegyzi ezt a javaslatot, hiszen egy gesakatt tenni. Azt gondolom, hogy eltulzott
volt ez a gesztus, hiszen ez a hatarozati javaséat cimében is hazug, ugyanis finnugor
rokon népek napjardl szol — a rendszervéltas kidryénem gondoltuk volna, hogy ennyi
ideig kell varni, vagy még ennyi ddutan is ezzel amithatnak minket —, raadasul még cs
nem is nyelvrokonségrol, hanem szimplan rokonsageszél mar a cimében is a javaslat.
S6t, e szerint az dsszpartinak nevezett inditvanyirszallamalkoté finnugor nép vagyunk,
ami azt gondolom, hogy teljességgel valotlan.

Ezzel szemben azt gondolom, hogy a nemzeti ellealtéspontjat legjobban ez fejezi
ki, hogy idézzek egy hircimet: ,Vona Gébor: Fel@itsel a finnugor hazugségot; Attila
unokai vagyunk!”. A bevezét még roviden felolvasnam: ,A rovasirasos tabla @zeni
mindenki szadmara, hogy elfelejtjik a finnugor haAagpt, és magyarként vallaljuk, hogy
Attila unokai vagyunk. — Jelentette ki Vona Gabamikor rovasirasos helységnévtablat
avatott a Heves megyei Markaz hataraban.” Valotkdin, Gyongydsi Marton szerint is
valdtlan természetesen &wrban a finnugor szarmazaselmeélet, de hozzat&hdifgy a
nyelvi rokonsag is. Eét persze sokan nem kivannak allast foglalni, pdldaydngyosi
Marton sem -6 a nyelvészekre bizza—, én azonban mint laikuslvmigels, az
Anyanyelvipolok Szoévetségének tagjaként is hevditzkozom az ellen, hogy nyelvi
ragadvanyokat nyelvi rokonsagkeént allitsunk bezdmnsennyi efvel természetesen tobbek
kozott akar a németekkel is rokonok lehetnénk.

Gyongyo6si Martonnal egyébként tavaly a Kurultaj yegtorzsi gyilésen is egy
sajtotgjekoztatédt tartottunk, és hogy éba hirksl olvassak fel, és egyértelivé tegyem az
allaspontunkat, ,Gyongyo6si Marton jobbikos orszadgsi képvised szerint a magyarokat
jobban érdeklik valosisi gyokereik, mint a kddds finnugrizmus. Novakédl a Jobbik
alelnbke o6storténeti intézet létrehozdsat szorgalmaznd, ésinmugor helyett turani
vilagtalalkozot szervezne.” Azt gondolom, hogy akamikor kdoltségvetési modosito
javaslattal, akar méas politikai hozzaszolassaldagoltuk azt, hogy 6nok itt nem akar turani
vilagtalalkozot tamogatnak a valodstorténelmink feltarasa érdekében, hanem finnugor
vilagtalalkozét, akar amikor lépten-nyomon errgaénelemhamisitdsra mint valés dologra
hivatkoznak, és ezek kapcsan felhaborodunk, ésnekektiltakozasunknak hangot adunk, azt
gondolom, az az, amit a nemzeti ellenzék képvisel.

Gyongyo6si Marton tébb feltételhez kototte e javaslkirasat, és talan egy Kkicsit
megremegett a keze akkor, amikor végul elegetkteizectterjeszék e feltételeinek. Végul is
szarmazasrol nincsen sz06 ebben a javaslatban, @z@aih gondolom, hogy éttfliggetlendl
megtéves#t a javaslat, hogy egyes helyeken még nyelvrokosagszél, fleg a cime, és a
késsbbiekben is, amikor majd a finnugor rokon népekjmdpsz — ez mar a cimében is
megtévesdi— ezt a torténelemhamisitdst folytatja, ami elmkszor tiltakozott a Jobbik.
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2009-ben példaul a tanévkezdet alkalmabol tobktrycartelmiségi altalpstorténet-kutato —
tobbek kozott pont dr. Biré Andras human bioléqarstropolégus, a Kurultap$zervedje —

es szamogstorténész altal alairt nyilatkozatban tiltakoztuakinnugor rokonsagelmélet
egyeduralma ellen, hiszen az a minimum, hogy a Madwydomanyos Akadémiaban, vagy
ha ott nem biztositanak helyet, akkor egy onébtorténeti intézetben végre teret kellene
biztositani azistorténészek kozotti érdemi, targyseeitanak. Hogy ebl a 2009-es, sokak
altal — ertelmiségi holdudvarunk altal is — alaiytlatkozatbél idézzek egy révidet...

ELNOK: Kik altal alairt? Elakadtam.

NOVAK ELOD (Jobbik): Ertelmiségiek. Ertelmiségi holdudvarunkgy mondtam,
igen.

ELNOK: Ertelmiségi holdudvaruk? Ertem.
NOVAK ELOD (Jobbik): Ugy tekintem én nyilvanval6an

ELNOK: Csak nem tudtam, hogy a Jobbiknak van éisdgi holdudvara, ezért
kérdeztem(Derlltség.)

NOVAK ELOD (Jobbik): Legyen szives, tajékozddjon akkor,jagaslom. Van. Ha
elolvasta volna ezt példaul, akkor lathatna, hoggmyhnyelvkutat&(Palffy Istvdn: Munkas-
paraszt holdudvaruk is van®an koztik, tébbek kozt —ahogy emlitettem — Kégépdpa
vagy talan egész Eurdpa legnagyobb lovas hagyotré&hgendezvényének, a nyomésunkra a
kormany altal veégul is tamogatott Kurultajnak #ésZervedje. Termeészetesen lehet
gunyolddni, hogyk nem értelmiségiek...

ELNOK: Nem, nem.

NOVAK ELOD (Jobbik): ..., tisztelt alelnék Gr is megteheti, émonban mégis
idéznék ebbBl a 2009-es nyilatkozatbol egy-két mondatot. ,Ezélet® nemzettudat
elpusztitdsanak folyamata tobb évtizedékédzit munka utan az 1848-49-es szabadsagharc
leverését koveét évtizedekben gyorsult fel, akkor valt a finnuggted valé szarmaztatas
elmélete hivatalossa, a kiegyezés utan pedig szégy csapasra tabuva merevedett
mitologiava.

Ez az irAnyvonal —a két vilaghaboru kozotti kétizadet leszamitva — maig sem
véaltozott, $t az Ugynevezett rendszervaltas oOta a politikaelEnérdekelt kiks és bel§ erdk
befolydsanak ugrassferemelkedésével parhuzamosan kiteljesedett. Ma ménban a
tudomanyos kutatas hozzéférhet azokhoz a titkogltlev dokumentumokhoz, melyek
egyeértelnien bizonyitjak, hogy a finnugor szarmazas elmé&kérkidolgozasara—a
Habsburg haz politikai megrendelésére — a magyarzeg Ontudat tudatos megroppantasa
céljabdl kerult sor etsorban kulfoldi, német ajki nyelvészek koztéaddesével.” (Dr.
Vitanyi Ivan az Ulésterembe érkezik.)

Tisztelt Bizottsag! Mindezek alapjan azt gondolohmgy ennek a javaslatnak a
targysorozatba-vételét igy ebben a formajaban veeiil tamogathatjuk, még akkor sem, ha
némi ebrelépés van, hogy legalabb a finnugor szarmazasm hivatkozhatnak. Azért
nagyon sajnalom, hogy a k&tel ezebtti allamtitkar, Sécs Géza kordbbi terve, igérete,
programja — egy ilyen kutatointézet, amely genetikaatasokat folyatott volna a magyarsag
valédi szarmazasanak felderitésére — nem nyertl\é&gindnyzati tAmogatast, tehat ez egy
Ures igéret maradt, mint oly sok minden mas. Re#dikontos lenne azzal is leszamolnunk,
hogy nemcsak genetikailag, de nyelvileg sem vagyok&nok.
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Végul hadd idézzek Ferenczi Gabor képvsaksamnak egy talan napirend utani
felszolalasabdl egy érdekes részt zarasként...

ELNOK: Jbistenem!

NOVAK ELOD (Jobbik): ,Trefort Agost vallas- és kdzoktatasiigyniszter a hamis
és ebltetett finnugorostortenet ellen tiltakozd magyaroknak igy valaszbisztelem az urak
alldspontjat, nekem azonban — mint miniszternek erazag érdekeit kell néznem, és ezért a
kilsé tekintély szempontjabdl @ydsebb finnugor szarmazas principiumat fogadormett
nekiink nem &zsiai, hanem eurdpai rokonokra vansggjilnk. A kormany a j@ben csakis a
tudomany ama képvisit fogja tamogatni, akik a finnugor eredet meltétinek landzsat.” Ez
valéban igy van a mai napig; ezen kellene valtoma. Azt gondolom, hogy nem érhetjiuk
be olyan félmegoldasokkal, hogy végre most mar konsagot, legaldbbis a hatarozati
javaslat érdemi szdvegi részében nem hangoztai@kben a cimében igen, és a hatarozati
javaslat szbvegében is tobbszor visszakdszon audor rokon népek napjarol” szold
hatarozati javaslat térténelemhamisité cime.

llyen értelemben azt mondom, hogy nem tehetinknofyesztust, hogy akar még csak
mobdositd javaslatokkal korrigalva is, de ezt amytéfolytassuk, dleg akkor, mikdzben
teljesen egyoldaltan folyik ez a finnugor szarmalréslet, vagy utéveédharcként most mar
csak a nyelvrokonsag-elmélet. Szégezzik le, hogyvhyokonsag sincsen. Csak azért, mert
néhany kis néppel adott esetben joban akarunk ,lemeg nem kell a toérténelminket
meghamisitani, leg nem annak &ran, hogy valodi rokonainkkal megjuknezzel a
viszonyunkat. Radadasul ezek a kis népek tulajdgrseémem is tartanak minket szamon
rokonaikként, tehat ne akarjunk felkéredzkedni edyan szekérre, amely nem vesz fel
minket.

Mindezek alapjan, még ha azt is mondhatnank, hoglyamy gesztust tettek is
Gyongyosi Martonnak, aki egy — mondhatnank — kiiligai diplomaciai gesztus érdekében
azt mondta, hogy hadd szoéljon, menjen, viragozzékdem virag, én azonban mégis azt
mondom, hogy etként a valodi magyar szarmazaselméletnek kellere¢ teztositani. Ha
nem iséstorténeti intézetit beszélink — mert 6ndk ezt nem tdmogatjak, seraéasSGéza
altal megigért tervezett genetikai kutatast—, akkegalabb a Magyar Tudomanyos
Akadémiat probaljuk meg arra felkérni, hogy ezekmalddi terepet biztositson, és ne igy, a
politika e6bsl mondja meg, hogy mi tulajdonképpen a finnugoromknépek napjanak
Unneplésére szolitjuk fel az egész orszagot.

Voltak idék, amikor megmondtak, hogy melyek a testvéri népakazt mondom, azt
megmondhatjak, hogy melyek a baratiak, azt megmatpala politika, mert a baratait maga
valogatja meg az ember, de a testvéreit nem, tehhaimisitsuk meg a rokonsagunkat, és erre
kérem a kormanyparti képviséet is, hogy ezért ennek ne adjunk terepet, mégrasdm, ha
diploméciailag valaki gy érzi, hogy ez kellemetlehet. Nem kellett volna idaig eljutni.

Természetesen szépen, diplomatikusan le lehet saambdazugsagokkal is; lattunk
mar ilyet a torténelem soran, amikor felszamoltalamilyen korabbi dogmat, hazugsagot, és
volt mar valamiféle rendszervaltas is, tehat stenmbatran mondjuk ki, hogy nem vagyunk
rokonok. Akik szerint nyelvrokonok vagyunk, azokatkérem, hogy tegyék egyértalme —
ha 6k esetleg ugy is gondoljak, hogy nyelvrokonok vagyd, hogy szarmazasilag viszont
egyaltalan nem kédink ezekhez a finnugor népekhez, hanem megvaneajatrokonaink.
Ezeket kellene feltarni, és ezekkel indult el edyg#lt mar valami gytimdlcsézkapcsolat
pont a Kurultajnak is koszonléetn, de egyébként is reneszanszat éli tulajdonkéapenogy
az emberek szeretnék feltarni a valastiortenelmiket. Kiszondom szépen.

ELNOK: K6szonom, képvisélar. Porzse képvisglir!
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PORZSE SANDOR (Jobbik): Koszoném a szot, elndk Eibd sok mindent
elmondott, amit én is kiemelnék, de azért nagyamaenak tartom leszégezni, hogy nem
vagyunk semmilyen rokonok; a magyar népemlékezethanagyar népzenében semmilyen
emléke nincs semmiféle finnugor rokonsagnak. Ez #@giénelemhamisitas, amelyet egy
Hunsdorfer nefr osztrak — csaszari parancsra — talalt ki ircasaalett, és egy Budenz niev
nyelvész segitett neki ebben. Nagyon jél tudom,yhezt tobb fideszes képvisehrsam is
tudja. Mindazonaltal megértem azokat az érveketlyek itt elhangzottak a kulpolitikai
kapcsolatok és egyebek tekintetében, csak épparbag hogy ez egy hazugsagra épiil. En is
azt mondom, hogy ezaldl valamilyen modon ki kell&dgralni, rdadasul most mar ott tart a
human genetika, hogy kerek perec bebizonyitotta ha j6l tudom, ezzel még L. Simon
elndk Ur is egyetért —, hogy nem vagyunk rokonokgexetika bebizonyitotta, hogy pont
ugyanolyan messze allunk genetikailag a finnugdipkimint a busmanoktol; pont
ugyanolyan messze.

Eletem soran egy dologban mélyedtem el igazanzésoat ez a kérdés: filmeket
csinaltam e, aminek oriasi sikere bizonyitotta azt be szanamnmeglep mddon, hogy
mennyire ki van éhezve a magyar kozvélemény awgy lez lUgyben az igazat lassa. Erre
most mit tapasztalunk? Hogy most, amikor tényldgeiee kormanyzati akarat arra, hogy ezt
a hazugsagot felszamoljuk, csak jobban belelépbibk @ posvanyba; egyséien nem értem,
hogy miért.

Annak idején a parlamenti vitAban mondtam elnélkakiris, hogy hat olyan nyelvész
professzort hozok ide, akik orakon keresztul azbhygatjak, hogy nyelvileg sem vagyunk
rokonok, 6n meg nyilvan tudna hozni még tébbetk guadig azt bizonyitjak, hogy legalabb
nyelvileg rokonok vagyunk, és akkor még mindig tktehatunk azon, hogy atwék vagy
atadok voltunk-e, mert szerintem — amennyire éneebdimélyedtem, és higgyék el, elég
alaposan — atadok voltunk. Nem mindegy, mert ilg&apon ténylegesen akar a szlavokat is
rokonoknak tekinthetjik, és akar az ide betelepidtbokat is, mikdzben nem vagyunk azok,
bar a nemzetink részei, legalabbis egy csopoijakzénom.

ELNOK: K6sz6n6m. Mandur képvigelir!

MANDUR LASZLO (MSZP): Készoném szépen a szét. Apndolom, hogy ezen a
bizottsagi Ulésen ezt az évszazados vitat azérigeenfogjuk tudni lebonyolitani, mert ha
mar felemlitették, akkor pontosan tudjak azt, hegya vita és ez a kérdéskor tobb mint egy
évszazadra visszanyuld torténet, és ebben pro msakbangzanak el kulonféle érvelések,
kulonféle bizonyitdsok a Tudomanyos Akadémia szmtjkomoly gondolkodok vagy
értelmiségiek fesziltek egymasnak torténelmilegeald kérdéskdrben. Ezért nem is nagyon
folynék bele a dolognak ennek a részébe, mertaitghanak el nagyon kategorikus allitasok,
hogy ez igy van, ez az igazsag, ez a valosag, amikiomanyosan ez a kérdés egy nem
lejatszott kérdés. Barmennyire is allitia az egiék ervszakosan azt, hogy marpedig az
igazsag egészen mashol van, akar Utlegelésig fely&tni ezt a vitat, igy valészifeg ez
nem bonyolithat6 le.

A masik kérdés, hogy Gyongydsi képvisér ezt alairta egyébként, ugyhogy teljesen
ismerte ennek a szovegét. Ebben a kérdésben —ningsl itt Gyongyosi képvisglar — egyet
tudok 6n6knek mondani, hogy akik ezt alairtak, ambkez a k6z0s akarata, €s ezt gondoltak.
Miért gondoltuk ezt? Azért gondoltuk ezt, mert Magyrszagnak nem olyan nagy baj, ha
sokféle kapcsolatrendszerben tudhatja maganakegy, vannak szévetségesei, baratai, akik
egyébként valamilyen alapon gy gondoljak, hogy ¢@yuvé tartozni, és kozos
torekvéseinkben és dolgainkban segitséget nylugggmasnak, és ha mar a diplomaciat
hoztak fel, nagyon sokszor vannak diploméciai srinblyanfajta kapcsok, amelyek ezt
segqitik, és az orszag jGet egyébkent érébb viszik.
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Mondok egy egyszér példat. Tagja vagyok a frankofon mozgalomnak, a
frankofonianak is; ilyen alapon fel lehetne vetrogy milyen frank nemzet vagyunk mi akar
nyelvileg, akar genetikailag, és még sorolhatn@#nne vagyunk egy olyan kézdsségben,
ami Magyarorszagot csak gyarapitja, €s ha kellpakigyébként ezeket a kapcsolatainkat a
nemzet érdekében jol tudjuk kamatoztatni, és bewagyunk a vilagnak egy olyan
szegmensében, egy olyan forgatagaban, @nfila kimaradnank, szerintem kevesebbek
lennénk, és hatranyosabb pozicioba kerultiink volwen nem folytat senki semmiféle
genetikai vitat, nyelvészeti vitdkat és még sormldak. Még szamtalan hasonld vagy ehhez
kozel allé jelenséget vagy kapcsolatrendszert lehegfigyelni nemcsak Eurépaban, de
Eurépan kivll is, akik fontosnak tartjak azt, hagindenféle kdztsségekkel j6 kapcsolatot
apoljanak ilyen vagy amolyan alapon.

Azt gondolom, hogy el kellene fogadni ezt a javiadlaviondok egy egyszémpéldat,
amikor a finnugor népek segitésében nagyon solairild tenni. Amikor felveidétt az, hogy
nem kapjak meg a jelenlegi orosz allamtdl azoksanépek azt a tAmogatast és segitséget,
amivel a kultarajukat, a nyelviket apolni tudjaks-egyébként finnugor népként tartfidet
szamon —, pont egy magyar képwviselz EurGpai Unidban egy felszdblalast is tett ezzel
kapcsolatban. Lett nagy riadalom éhbrogton meg is hivtak az észteket, a finneket, a
magyarokat és az Unié képviéik] az orosz Duma pedig szerette volna bizonyiéamj hogy
nem igy van, és ugyinik, hogy személyes latogatasokkal, targyalasainkiedamit el
tudtunk érni annak érdekében, hogy az az asszidsl&olyamat vegul is ne Uugy menjen
végbe, ahogyk ezt gondoltdk vagy tervezték, hanem valami phrspigatast kapjanak
ahhoz, hogy ezek a népek meg tudjéizni a sajat kultirgjukat. Azt gondolom, ha ilyés
ehhez hasonl6 kapcsolatok révén tudunk segitemoknagk, amikor mi fontosnak tartjuk azt,
hogy a magyarsagunk, a nyelvink, a kultirank, attutk e6sddjon hataron belll és kivdl,
akkor ezt nyilvanvaléan ilyen kapcsolatrendszemélshol is meg tudjuk tenni, és ha ezt
megtehetjik, akkor miért ne tehetnénk mar meg.

Szerintem ezt a kapcsolatrendszert ezzel a nyiatkal — ami egyébként nem fogja
annyira megforgatni a vilag sorat, azért legydskinték, tehat itt 180 fokkal semmi nem fog
megfordulni a jelenlegi folyasabdl — érdemes lem@mogatni és elfogadni mindannyiunk
altal. Mondjuk azt, hogy a meglékapcsolatrendszeriink, ami j6 a finnekkel, j0 azedskel,
egy kulonleges viszonyt jelent, és ennek révén kigebb népekkel is tudunk kapcsolatot
tartani, akik egyébként szerintiink fontosak, févet— még egyszer mondom — azt a vitat,
hogy ne legyenekk nekink fontosak, mert szerintem nagyon fontogskptt élnek a mai
Oroszorszag terlletén. Ezzel szerintem mindanmggak tobbek lesziink és nem kevesebbek,
€s ez a nyilatkozat csakssfti a harom parlament kozo6tti egyditikddést, ami most az észtet,
a finnt és a magyart jelentené, ha elfogadnak mmindle ezt vagy az ehhez hasonlo
nyilatkozatokat. Ez a kapcsolatrendszer ezen a agoaion egyébként is elég jél halad.
Nemrégen itt, Magyarorszagon tartottuk ennek a mefignak a vilagkongresszusat, ami
szerintem nagyon j6 eredmeénnyel zarult, ugy, hapneészt vett kdztarsasagi elndk ar, a
kormany képviselete megvolt, tehat személyesenatttl.. Simon képvisél Ur is. Szerintem
ezt nem gyengiteni, hanem inkdbBsgteni sziikséges. Kosz6ndm szépen.

ELNOK: K&szonom. Hiller miniszter ar!

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): En a vitanak ehhez a s#téhez nem kivanok
hozzaszolni, mert nem gondolom, hogy a politikanedl ebben allast foglalni, és
értelmetlennek is tartom ezt itt, az Orsz&dgy kulturalis bizottsagdban megtenni; kizardlag
a jow kutatdi iranti tisztelettl és a jegyékonyv szamara szeretném elmondani azt, amit
mondani fogok. Elhangzott egy olyan kitétel, hogyHabsburgok titkos levéltarabdl vagy
titkos levéltari forras feltardsa nyoman keril ez A Habsburg-haz levéltara, illetve az
utédéllamok levéltarai a Monarchia felbomlasa utn osztrak nemzeti levéltar harom
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alapved egységétl allnak: ez a Haus-, Hof- und Staatsarchiv, a ldofknerarchiv és a
Kriegsarchiv, amelynek 1920 6ta minden része, miirelg/es egysége, minden fasciculusa és
minden félidja nyilvanos(Karvalics Ott6 az tlésterembe érkezik.)

ELNOK: Ne mondj ilyen furcsa szavakat, j6?

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Ertem, hogy héifvan, Ggyhogy ilyenkor még
reagalsz az ilyenekre.

ELNOK: Bonyolult az élet, tudodDerultség.)

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Tehat minden egyes egyséés egységen belill
minden egyes oldala nyilvanos, 1920 oOta soha egyetészét nem zaroltdk; a badeni
egyezmeény értelmében Magyarorszag levéltari kigtlétildhet Ausztriaba.

ELNOK: Kld is.

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Ez 1920 6ta folyamatoségy volt, rendszerekt és
kormanyvaltastol fuggetlenil, és jelenleg is igyn.vdNem volt olyan kormanyvaltas a
rendszervaltas ota, amelyik ezt megszakitotta yalmazemélyében, sem intézményében.

ELNOK: igy van.

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): Az osztrak levéltari dedétusunk kulccsal
rendelkezik —a sz0 fizikélis értelmében —az GeztrAllami Levéltar minden egyes
részlegéhez, és ezt a kulcsot hasznalja is. Zhasjeinondom, ez mar csak azért is furcsa,
mert az Osztrak Allami Levéltar egyik kozponti rége a kancellaria épuletében volt
elhelyezve, kdvetkezésképpen a magyar levéltaegddlisnak kulcsa van az osztrék kancellar
hivatalahoz. Ezek a kulcsok 1920 o6ta valtozatlaekat az, hogy barmi is titkos forrasbol
kerilt volna eb, korilbelll olyan hasonlattal érhet fel, mint aorikazt mondjak, hogy a
kozépkor sotét volt; a kdzépkor nem volt sotét,kcaaok sotétek, akik nem ismerik a
kozépkort. (Derultség.) Kovetkezésképpen azt kell mondanom, hogy a medtmp
szakmailag helytelen, és abban reménykedve, ho@rszaggiilés jegydkonyveit a tovabbi
évtizedekben is kutatok fogjak olvasni, ezt sziikségk tartottam elmondani.

ELNOK: Kosz6n6m, miniszter Ur. Németh képvisél!

NEMETH ZOLTAN (Fidesz): Koszonom szépen, elndk (isak nagyon roviden
szeretnék reagalni, mert sosem értettem azt, hogért nvannak ilyen vehemens
megnyilvanulasok, és miért vannak olyan megnyilNé@saok, amelyekben azt mondjak, hogy
az egyik igazsag kizarja a masikat, pedig szerirdenagyik igazsag nem zarja ki a masikat.
Nem értem ezt a vehemens egymasnak feszilést ebtssnaban, egy nép ugyanis szamos
mas néppel kerll kapcsolatba, és szamos hatasbéil; induljunk ki. Ha ebBl indulunk ki,
akkor azt latjuk, hogy nyelvileg és genetikailagya@gnt szamos kimutathaté hatas ér egy
népet a torténelme soran.

igy voltunk ezzel mi is, és a helyzet az, hogy épeeért ez a vita, ez az egymasnak
feszllés teljességgel értelmetlen, mert az egyikaflepitas nem zarja ki a masikat, és
nincsenek kizarélagos igazsagok ebben a kérdésthemindenféle érveket hallottunk — az
elején, Novak HEd képvisebtarsam hozzaszolasaban nem igazan hallottam szakmai
megnyilvanulasokat —, de azt kérem, hogy gondolkoak el ezen egy kicsikét, hiszen miért
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ne lehetne elfogadni az egyik tényt, amely ado#then nem zar ki egy masik allitast,
amelyek mellett 6n6k kardoskodnak. K6szondm szépen.

ELNOK: Novak képvisdi (r!

NOVAK ELOD (Jobbik): Készéném szépen. Reagalnom kell néhéglyekialtd
dologra. Az egyik, amit Mandur keépvig&érsunk mondott, hogy kulonb&z érvek
elhangzanak itt, akar mondjuk a Magyar Tudoméanykad&mia szintjén. Ez hazugséag! A
Magyar Tudomanyos Akadémia szintjen nem hangzah&klénboz érvek, csak egyfélek
hangzanak el, mas el sem hangozhat; éppen ez #méik, hogy teljesen egyoldalu
propaganda van.

ELNOK: Ez nem igaz.

NOVAK ELOD (Jobbik): Erre a hazugsagra csatlakozott Hillstvdn, aki
szégyenszemre miniszter is lehetett itt. Azért badag ez, és azért csatlakozott erre, azt a
szimpatikusnakiiné, de egyébként alszent és hazug érvet mondta mégigy nem a politika
dolga eldonteni akar ezt a tudomanyos kérdést, diaijuk azt is, hogy Kkulturalis
kérdésekben se nyilvanitsanak vélemeényt, aztan sm&gnevezte ki Alféldi Robertet
(Derultség a Fidesz oldalan.nintha az nem beleszolés lett volna, egy ordebéieszolas a
magyar kultiraba. Most talan nem a politika szolepeamikor kimondja a politika
hatérozatban, hogy a finnugor rokon népek napjag kel Gnnepelni? Nem a politika
mondana meg? Ne hazudozzanak, azt kérem.

A masik, amit Mandur Laszl6 megint itt csusztatveonah, hogy barmilyen
erdszakosak vagyunk, itt akar Gtlegelésig is fajubnablog. Sz6 sincs éit Sot, ha valaki itt
er6szakosan ra akarja nyomni — mondhatnank — a tudgosaélet szerepire is a politikai
verdiktet, azok 6nok, akik ezt a javaslatot mosttaimogatjak. Mi azt mondjuk, hogy a
politika ezt igy ne mondja meg. L. Simon Laszldét $allottam, hogy Palffy Istvan
képvisebtarsam is bekiabalt az értelmiségi holdudvaruniala wivatkozasnal, hogy munkas-
paraszt szévetségunk is van, vagy mit mondott, neltom pontosan, remélem, azért majd a
jegyzokényvben ott leszPalffy Istvan: Ott lesz! — Derliltség a Fidesz d&ta) Mindenesetre
gyalazatnak tartom azt, hogy gunyoldédnak, hiszenvabban egy komoly értelmiségi
holdudvar, akikil idéztem, Aradi Evatol kezdve Bakay Kornélon keték vagy akar Bardi
Laszl6 egyetemi docens, a Pécsi Tudomanyegyetetia K#gpontjanak alapito igazgatdja —
hogy csak igy az abéceé eléjérdézzem a neveket —, de van MTA doktora is ebhen
listaban, vagy hogy a végét soroljam, csak ismevieket még a legved#dr Varga Csaba,
Varga Domokos Gyorgy, Varga Tibor jogtorténész. gandolom tehét, hogy sokan vannak,
akik igenis letettek mar valamit az asztalra, slepjan kovetelik a helytket ebben a vitaban.
Ennek a vitanak azonban 6ndk nem biztositanak tebgak itt gunyoldédnak, és arra
hivatkoznak, hogy nem mondunk szakmai érveket,goeatindunk.

Az is egy szakmai érv, hogy az alapjan, hogy eg#glitink, és akar itt, Eurépaban
rank ragadtak bizonyos nyelvi szavak vagy akarvigal elemek, sokkal inkabb rokonok
lehetnénk példaul a németekkel vagy az osztrdkpkkahdhatnank sdgorok. Azért ez nem
ilyen egyszei, és azt gondolom, hogy az a szakmaiatlan, amik doi§tatnak. Az, hogy a
diploméciaval akarjak meghatarozni a rokonsagurtetiesen elfogadhatatlan, mint mar az
elébb is mondtam. Nem lehet megvalogatni azt, hogyakilestvéreink. llyen alapon, hogy
barkivel érintkezink, és hogy tobb igazsag is &gy mondta Németh Zoltan, ez az 6rok
besimuld, mindig két allaspont kdzott elhelyezkédzzaallas. A langyosakat kikopi az Ur is;
azt mondom, ilyen hozzaallas nincsen, hdgy mindent tAmogatnak, mindenkivel joban
vannak, mindenkivel rokonokKNémeth Zoltan: Ilyet ki mondott®jindenkivel nem lehetiink
rokonok. Ez alapjan meg kovetkezik az, hogy megfymas mellett két szarmazéselmélet;
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abszolut nem fér meg egymas mellett. Persze apvénalapjan Fekete Pakoékkal is rokonok
vagyunk, mert mar vele is van a magyarsagnak sgéaecsolata.

ELNOK: Az kicsodaZDeriiltség. — Németh Zoltan: Ki mondott ilyetjd?)
NOVAK ELOD (Jobbik): Azt gondolom tehat, hogy ez egy messvazet érvelés.

ELNOK: Németh képvisél ur, kérem, hogy hagyja kibontakozni Novak képwvsel
urat!

NOVAK ELOD (Jobbik): Nem fér meg tébb rokonsag egymas mighet gondolom,
és itt az ideje felhagyni a torténelemhamisitdgsala minimum, hogy a politika ilyen szinten
nem szol bele, és nem szabja meg, hogy mi kikkgywak rokonok. Az €lz6 rendszerben
megszoktuk, hogy kik a testvéri népek, de ondkilgeh e6bdl, a tudomannyal szemben —
mikdzben a tudomanyos vitdkat még nem folytattek- hem tehetik meg allaspontom
szerint. Nyilvan megvan a sajat — mind szakmai,dhpolitikai — meggyzédésem, nemzeti
identitasom, ami nem Pakohoz, vagy akar ilyegivelra szlovakokhoz vagy ki tudja, kikhez,
osztrdkokhoz, németekhez kot ilyen érvelés alapjd@@gvan a magam sajat elképzelése, de az
meégiscsak tulzas, hogy 6n6k semmilyen érdemi vikdelaetséget sem biztositanak példaul
a Magyar Tudomanyos Akadémiaban. Ezt mar sokszooradtuk, és sokszor koveteltik,
Szcs Géza is kérte, javasolta, inditvanyozta a demetkutatdsokat, de ©6ndok nem
tamogatjak.

ELNOK: Ne!

NOVAK ELOD (Jobbik): Miért? Mert kideriilne, hogy a finnekkeemmiféle
rokonsag nincsen, azért nem tamogatjak. Az téngy mem tamogatjak, ezzel kapcsolatban
volt felszélalasunk, talan interpellacidja is valt egyik képviséltarsamnak, de eBbsajnos
nem lett semmi. Azt gondolom tehat, hogy ez a jatdgy elfogadhatatlan, hiaba prébaljak
ilyen szép, szent magaslatokrol azt szajkdzni, homdenkivel jéban kell lenni, megfér tébb
igazsag is egymas mellett. Sajnos nem; ebben &#éed, hogy honnan szarmazunk, ki kell
deriteni az igazsagot, de az biztos, hogy nemtabasburgok altal rank tukmalt dolog.

Nem tudom, hogy pontosan kinek van kulcsa vagykkimem, de ha mondjuk Hiller
Istvannak van kulcsa, én azt még nem tekintem lliggy ez a magyarsag szamara nyilvanos
adat (Derultség a Fidesz oldalan.nint ahogy 6noknek is van kulcsuk a magyarorszagi
levéltarakhoz vagy akar a titkosszolgalatokhoz. dtetdhogni, hogy 2060-ig titkositottak
példaul az tgynoklistakat, és lehet azt mondargyHarem szépen, ahhoz a magyarsdgnak
kulcsa van, de €it fuggetlendl igenis ezek nem nyilvanos adatok. Hda@mok milyen
spicliket neveznek ki akér e bizottsag hataskoishartozd, a média tébb tizmilliard forintja
felett babaskodé MTVA-nak az élére, egy ilyen Il{ds spiclit, mondhatjak 6nok, hogy ez
nem titkos adat, hiszen mondjuk az ilyen Hilleeféiek kulcsa van hozza, de attél még ez
nem nyilvanos adat.

ELNOK: Képviseb Ur! Eddig hallgattam, és most elveszemébatszot, mert a végén
akartam figyelmeztetni, de ez mar mindennek az @lja azt mondja, hogy Hiller-féléknek,
meg azt mondja, hogy szégyenszemre miniszter letditier Istvan. Azt gondolom, hogy 6n
Hiller miniszter Ur megszolalasa utan jobban tetima, ha meg sem szélal, és azok utan itt
még nekiall kulcsokrdl beszélni. Szerintem szerényessza kellett volna hudzodnia, és
elfogadnia azt, amit miniszter ar énnek elmondotert miniszter Ur a téma jo isndgs
torténészként, egyetemi tanarként, marmint nemnaufior témanak, hanem az osztrak
levéltari kérdésnek, hiszen nagyon sokszor kute&d€csben.
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Nagyon szépen kérem, képviselr, hogy ne lovalja magéat ebbe ennyire bele, mert
egyszeiien az értelmes, érdemi vita lebstgét is elveszi, €s ugyanazt ismétli, mantrésner
huszonnyolcszor elmondta ugyanazt, a masodik fielgms@ban egyetlenegy Uj gondolat nem
volt az ebzé6h6z képest, ugyhogy kdszéndm szépen a felszélalaséat

Porzse képvisélurnak adom meg a szot.

PORZSE SANDOR (Jobbik): Készoném, elndk ar. Rowdziek. Ha jol emlékszem,
Mandur képvisdl ur ugy fogalmazott, hogy ez a meccs még nincdsieya. Hogy vilagos
legyen a mi allaspontunk, a mi allaspontunk azyhemya meccs nem nincs lejatszva, hanem
meccs sincs, tehat még nem jutottunk el odaig, hoggcs legyen, egy meccsben ugyanis
legaldbb minimum két egyenfél kellene.

A mi fajdalmunk tehat az, hogy ugy érezzik, hogyetza térténelemhamisitdssal
szemben sem kormanyzati, sem tudomanyos akaravokmeég kelbképpen arra, hogy ezt
a kérdést tisztazzuk, tehat ez nem meccs; csalafpgibmeccsnek bedllitani, de kézben ez
nem meccs, ez egy egyoldalu bedllitas, amibe ¢alzgtlonképpen ebbe a ,ragvanyba” még
jobban beleragadunk. Ez a mi problémank. Lehet zpersnnél még sarkosabban is
fogalmazni, de szerintem ez egy elfogadhaté kritik@nyit szerettem volna mondani.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képviéalr. Vitanyi képvised Ur volt a kbvetked, aztan
Gyimesi képvisél ur, majd Mandur képvisélur. Ha nem haragszanak, képwvigatsaim,
mielétt megszolalnak, elndkként hadd mondjam azt el,yhogm érzem, hogy ebben az
eléterjesztésben ennyi lenne, és nem gondolom, hoggafoi kellene ezt a rendkivil
alacsony szinvonalu vitat, amivel nem azt akaromndaai, hogy minden megszélalas
egyarant alacsony szinvonall volt. Még egyszer melglzem, hogy biztos, hogy hozza
akarnak-e sz0lni, és ezt az egészet folytatni kikan

Vitanyi képviseb Ur hozza kivan szélnidelzésre:Parancsoljon!

DR. VITANYI IVAN (fiiggetlen): Csak réviden. Egyrésnépzenéil akarok szolni...

ELNOK: De ne most dontsiik el, hogy rokonai vagyenk-finnugoroknak vagy nem,
mert Hiller miniszter arnak igaza van: nem nekieK kldontenink, hanem a tudomanynak.
(Novak Ebd: Akkor vonjak vissza a javaslatot! Birszdl.) Legyen kedves egy kicsit
visszafogni magat, kéepvigelr, nagyon szépen kérem!

DR. VITANYI IVAN (fuggetlen): (Hangositas nélkiil:Zenét®| kandidaltam, tehat
ismerem a dolgokat, és tudom példaul azt, hogy Koda masok népzenei kutatdsainak
fontos része, hogy a magyar népdabiigh, pentaton rétegében a legkdzelebbi rokonaink a
leggazdagabb zenével a cseremiszek, marpedig entuseek finnugorok, tehat nem lehet azt
mondani, hogy semmiféle finnugor rokonsagunk nincaenépzenében. Masoknal is van
természetesen, irorszagban is van pentatonia, de faja pentatonia alapjan, ami nalunk
van — nem akarom felsorolni a jellegzetességeit fegkdzelebbi rokonaink a cseremiszek,
tébb szaz dallamra kiterjédn, tehat nem csak ugy, hogy véletlenldl valami elegf A
masik, hogy az a helyzet, hogy torténelmileg Nénzetitiannal értek tokéletesen egyet.

ELNOK: Kapcsolja be a mikrofont, képvigelir, legyen szives, mert nem hallja a
gyorsiro kolléga#, amit mond, €s nem tudja felvenni a magné sem.

DR. VITANYI IVAN (fiiggetlen): Az &storténetet Hajnal Istvannal és Németh
Gyulandl tanultam. Mi a®storténet? Hogy a régi vildgban, ugy Krisztuéttemeg utan
néhany szazadig, 1000-ig és a kornyékén azt, hagyam alakultak a népek dolgai, a
vidékek is meghataroztak. Mas volt itt, Gorogordmeay €s kornyékén, ahol egyfajta
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civilizacio volt, mas volt Kinaban, ahol egyfajtaitizacio volt, mas volt India, Perzsia, ahol
egyfajta civilizacio volt, és masok volt a sztyekpaémely Lengyelorszagtol a Gébi sivatagig
terjedt, és mas volt az élet északon, a mocsalagaban.

Ebben a sztyeppe-vildgban a legkuloniiiz népek éltek: éltek finnugorok, iraniak,
torokok, indogermanok, alanok vagy jaszok — akik wannak Magyarorszagon is és
sokfélék —, amelyek bizonyos kdzos kulturat aldkatoki. Azok a magyarok ebben a sokféle
kapcsolatrendszerben éltek, és ebben a sokfélsdapendszerben az egyik bizonyitottan —
nyelvileg, kulturdlisan, mindenféle szempontbd finnugor, de hogy most melyik hany
szazalékos, kinek van 15 sz&zaléka, kinek van Riekkvan 33, ez ne foglalkoztasson
benniinket, mert nem ez a kérdés. Eppen ennek @&elekén Ggy gondolom, én biiszke
vagyok arra, hogy magyar vagyok, hogy volt kapdsftaugorokkal, akik a legkeményebb
helyeken is helyt tudtak allni, de ugyanugy bilsakegyok arra, hogy 0Osszefiigg a
torténelmink a torokokkel, és ugyanugy biiszke &hatra, hogy indogermanok is voltak a
torténetiinkben. Ne jatsszunk ezekkel!

ELNOK: Koszoném szépen, képviéalr. Tisztelt Képviséitarsaim! El kell mennem
egy fontos szakmai programra. Az elndklést atadaiffyPképviseb urnak. Azt kérem, hogy
6 vigye végig a napirend targyalasat, szavaztasésnarra kérem meg, hogy két szét
mondhassak, miétt elmegyek. Atadom tehéat az elndkséget, és kénegy adja meg nekem
a sz6t két mondatréDr. Vitanyi lvan tavozik az tlésteredih

(Az elnoklést Palffy Istvan, a bizottsag alelnt&szv at.)
ELNOK: Az elntklést atveszem, és L. Simon LaszIpwsebtarsunké a szo.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Tisztelt Képvisgtiarsaim! Nem belemenve ebbe a
vitaba, csak annyit szeretnélé&tor Novak képvisél irnak elmondani, hogy a szoétorténet,
illetve szbékészlet alakulastdrténete —ha ez a dorlgy értelmezhét— azért nagyon
tanulsagos dolog. Egy szérdl viszonylag pontosagathegithaté, hogy mikor kertlt be a
magyar nyelvbe, és az is, hogy mikortdl és koriilbeleddig képezi az aktiv szokincs részét.
Ez egy nagyon érdekes része a magyar nyelvtorignetfanlom ezt tanulmanyozasra. Ezzel
most nem mondtam azt, hogy ilyen vagy olyan sz&veakkor és ekkor keriltek be, és hogy
ilyen vagy olyan a nyelvink, csak azt mondom, htpgék ezt tanulmanyozni, mert nagyon
sok érdekes tanulsagot lehet édbvonni.

Amit szeretnék elmondani, hogy nekem az életemba&gyon nagy élmény volt,
amikor eljutottam Joskar-Olaba, a finnugor irok@sgzusra. Amikor Joskar-Olabadl
végigjartam azokat a Kkisfalvakat, ahol finnugor lagekonaink — kdvetkezetesen igy
hasznalom a kifejezést — élik a mindennapjaikaz@vjst, illetve a posztszovjet elnyomas
alatt, néhany szazés kisfalvakban jarhattam, ahol az iskoldkban aufsdigon azt a
nyelvrokonsagi torzsfat vagy farajzot lehetett ilatamit valamikor mi is tanultunk az
iskolaban. Nagyon nagy élmény volt nekem a Joskaf@éprajzi mizeum megtekintése, a
kozmogyemjanszki Volga-parti skanzen bejarasa, r@dola furcsa jeleknek a felfedezése a
sok szaz éves fahazak ajtajan, amelyek inkabb htswak rovasjegyekhez, mint cirill
betikhdz. Hihetetlen élmény volt az, hogy ezen az liatkazon példaul a tatar irészévetség
elndke is részt vett, és vele beszélgethettematdaok nem finnugorok, szeretném jelezni, ha
valaki nem tudna —, és hogy vajon miért voltak é#, milyen lelki, szellemi rokonsagot
éreznek mas, posztszovjet vagy szovjet iga alattveeb népekkel.

Hasonléan nagy élmény volt, amikor Ouluban, Finnégban vehettem részt finnugor
irokongresszuson. Kulondsen nagy megtiszteltetészédmomra, amikor az észt miniszterrel
allamtitkarkent alairhattam a két orszag kulturédgyezményét, amelyben szamos fontos
kérdésél targyalhattunk és egyezhettiink meg. Mindezekéaz@llamtitkari munkam egyik
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fontos része volt az, hogy a Mandur képvis@l altal is emlitett finnugor vilagtalalkozon a
konferencia zar6éhdasat én tarthattam meg, amely Siofokon volt. tBaszsak ennyit
szerettem volna 6nokkel megosztani. Koszonom aligyiket.

ELNOK: Koszonjiuk szépen. Abban a rendben megyiinkaldb, ahogy a
jelentkezéseket elndk ar eddig regisztralta voliint@si Endrének adom meg a szét.
Parancsoljon{L. Simon Laszl6 tavozik az Uléster@inb

DR. GYIMESI ENDRE (Fidesz): K&dsz6ndm szépen a szdagyon roviden,
csatlakozva Hiller Istvanhoz, én magam is mégj¢eni tudom, hogy az osztrék levéltarak
kutathatok, és barki szaméara szabadon megvizsg#ltest ott 1é% iratok. En magam is
tobbszor jartam ott, €és megajanlom Novak képgtaetamnak, hogy 6sszehozom azokkal a
magyar leveéltarosokkal, akik kint dolgoznak, és a@ats szemével lathassa, hogy a
Magyarorszagra vonatkozo, de egyéb mas iratokasaférhetek.

Porzse keépvisél urhoz hasonléan én magam is jarhattam Szibériabanyolt
szerencsém a hanti és manysi kozosséggel talalkblagyon kevesen vannak mar, tehat
50 ezer alatti a manysi k6z6sség, a masik pedig talég kevesebb is. Megdobbéraz a
nyelvi hasonlésag az archaikus szavaknal, ami ayihegy laikus szamara nehezen
magyarazhat6, de mindenképpen elgondolkodtato.

Nem kivanok a tudomany helyett allast foglalni, p@u— és ebben az egy dologban
egyetértiink Novak BHdel — szorgalmazni tudjuk azt, €s nem beleszékg mem orientalni,
hogy a tudoméany ezt a rendkivil fontos kérdéskidpasan jarja koril, vizsgélja meg. Azt
hiszem, hogy a kulturalis bizottsagnak igazabdk edahez van jogkore, és ugy gondolom,
hogy ezt meg is tehetjuk k6z6sen, ami viszont narjaXi azt, hogy a négy képvidedltal
javasolt ebterjesztést tamogassuk. Egyebként az, hogy a J&Bpikisebje is alairta, mutatja,
hogy a Jobbikon belill is legalabbis megoszlanaklamények ebben a kérdéskorben, tehat
nem olyan kizarélagos, olyan egyértébn szaz szazalékos a hozzaallas, mint ahogy most a
képviseb uraktdl hallottam. Azt gondolom, nem is a mi faeladhk elddnteni a vitat, viszont
ezt mindenképpen szorgalmazhatjuk, és ebben éanrtisgp vagyok. Készéném.

ELNOK: Koszonom szépen. Mandur Laszl6 képvisal jelentkezett.

MANDUR LASZLO (MSZP): Készoném szépen. Tisztelt BknUr! Csak azért, mert
ha valamikor majd tényleg olvassdk kutatdk ezt gyjékonyvet, az elején azért nem
tartalmazza a sz0 szerinti je@gydnyv azt, hogy mi is maga azotdrjesztés, mert ennek egy
kiegészitését volt sz6. Gruber Attila képvisélarsam ezt nagyon korrekten el is mondta,
csak 6nmagunknak meg a vitAban mondanam, hogyl mibeszélink, ugyanis a jobbikos
felszélalok miatt elkanyarodott a dolog nagyoésen egy genetikai kérdéssé. Onmagaban is
eleve — egyére ezen a szinten — visszautasitom, hogy gendidtdesekdl vitatkozzunk.

Az orszaggylési hatarozati javaslat, ami beterjesztésre, kerigly szoél. ,Az
Orszaggyilés a finnugor népek kozti nyelvi rokonsagra ésétiglmi |éptékk kapcsolataink
fontossagara, a finnugor ko#melodési kongresszusokbdl kindv kozel évszazados
hagyoméanyokban gyotker@zRokon Népek” napjara, a Finnugor Népek Vilagkasgzusa
tébb mint két évtizedes fennallasanak pozitiv taf@dataira és a szervezeten belili egyre
novek\ intenzitasu és jeletédi egyuttniikdodésre, a finnugor népek térvényhozasai és
kormanyai kozo6tti hagyomanyosan szoros egyiittidésre, tovabba az Interparlamentéris
Unid keretein belll idén 20 évvel eétl életre hivott és eredményeserikdds, finnugor
nyelvet beszél parlamenti képvisék forumara, az egyes nemzeti parlamentekbéktiaid
barati tagozatok kdzotti kivaldé kapcsolatokra, netaink k6zotti szimpatidra és rendszeresen
megmutatkozo szolidaritasra a kovetkéatarozatot hozza.”
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Ez van az élerjesztésben, ezt szeretnénk, ha elfogadnankpléd ktrejon egy
olyan koételék orszagok, nemzetek, népek kozott,eadsiti Magyarorszagot és Magyarorszag
jovéjét. Itt nincs genetikai kérdés, nincs tudomanydsisy nincs olyan kérdés, hogy
évszazados olyan tipusu vitakba menjink bele, dnso&fajta kbvetkezménye lesz, csak
jelzem ebre, mert zarojelben mondom el, hogy a genetikaiaté@sbknak mar vannak
eredményei. Onok pontosan ismerik a Szegedi Tudgegyetem kutatasi eredményét, hogy
az itt ébk honnan szarmaznak, kiknek a leszarmazottabsepatdl és igy tovabb, és IBM-
tamogatassal egy nagy nemzetkdzi kutatas eredni®ogganezt hozta.

Majd egyszer, talan egy ilyen kultarprogram keretélérdemes lenne egy kotetlen
beszélgetés keretében ezt végigvenni — nem higatatméban javasolnam, ha elfogadjak ezt
télem, hanem egy szabadgl programnak —, hogy attekintsik az eddigi kutatasi
eredményeket, mert nagyon tanulsagos lesz sok swebi{d, és sok mindenkinek nagyon
meghdkkerti is lesz, amivel kapcsolatban ugnik, hogy konszenzus van a tudomany
vilagaban ezekben a kérdésekben. Ez a mostaniohataazonban ezekben a kérdésekben
nem is akar allast foglalni, hanemdaszoél, ami le van irva. Kosz6ném szépen, elnok ar.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Ez mar félig a#tetjeszéi zarszd volt. Megkérdezem
Gruber Attilat, hogy akar-e ehhez mésiktetjeszéként még hozzégni valamit.

Dr. Gruber Attila (Fidesz) reflexioi

DR. GRUBER ATTILA orszagg§lési képvised (Fidesz): Nagyon szépen kdszoéném,
elndk ar. Néhany gondolatot engedjenek meg. Kéerardellendje volt a hatarozatnak.
Novak Ebd ar érveire mondandm, hogy az, hogy Gyongydsi dtdrtelmezavaros
allapotunak gondolja, legyen a Jobbik belugiovak Efd: Rovidzarlat.)Azt mondta, hogy
gondolati zavarban szenvedett; nézze majd meg wzdkgnyvben, meg tetszik Iatni!
Szerintem a révidzarlat is az ember agyaban tditéniekintetben azt hiszem, hogy ez legyen
az 6nok beligye(Novak Ebd: Ne csusztassunk§zerintem az elndk ur dnnek is meg fogja
adni a sz6t. Ebben én nem akarok allast foglalni.

ELNOK: Képviseb r! Majd ezt beszélje meg személyesen.

DR. GRUBER ATTILA orszagg§lési képvised (Fidesz): igy van. Ebben én nem
akarok &llast foglalni. Az, hogy itt az Utlegeléstoba hozta Novak uar.(Novak E&d:
Tiltakozom most mar! Nem én hoztam szoOba, hanenmdide@pvisef ur. — Az elndkhoz:
Utasitsa rendre, elndk ur! Ne hazudozzon itt ak&orikor én mar nem kaphatok szot!)

ELNOK: Felszdlitom Novak Bd képvisebtarsamat...(Novak Ebd: Ne engem
szolitson fel'! Hazudozik a kormany képvige) Felszdlitom, hogy fejezze be! Nem adtam
onnek szot. Gruber Attilanal van a sghovak E6d: De én mar nem is fogok szot kapni, mert
zarszoban mer csak ilyen hazugsagokat megfogalphdagem is fog; képvisétarsam
elmondhatja majd a kisebbségi véleményt, nyilatkbzhsajtonak, és megbeszélheti Gruber
Attilaval az ajton kiviil. ErtemZDr. Gruber Attila: Akar a folyoson is, képvigelr. —
Derlltség a Fidesz oldalarParancsoljon, képvisélr!

DR. GRUBER ATTILA orszagg§lési kepvised (Fidesz): Novak képvisélurnak
valéban igaza van, voltak german kapcsolatok igen@Imink kevésbé digvtizedeiben
voltak bizonyos ataddsok, akik a nagy german ro&gosdobtak be a kdztudatba; azt hiszem,
meg is volt ennek a kévetkezménye.

Azt hiszem, hogy egy fontos dolog van, amit viszogkem kell visszautasitani. On a
.Kis népek szekerére ne kapaszkodjunk fel” kifeptdeasznélta. Részt vettem hanti-manysi-
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foldon, illetve komi-foldén egy ilyen talalkozén.edves képvisél ur, nem kapaszkodunk.
Szerintem megtisztelve érezhetjik magunkat, hogydmak fordulnak olyan segitségért, amit
az ottani anyanemzet nem ad meg, és ha 6n nemggakadelyi célatasban szenved, hanem
valéban a kisebbségek érdekében mindenitt — nenRsaianiaban, nemcsak a Felvidéken,
nemcsak a Délvidéken, hanem mindenitt —dek#tget érzink mi, parlamenti képvigel
akkor azt hiszem, hogy ez a hatarozati javaslajddktten erre a segitségre is megelel
lépés.

Nagyon tisztelem Porzse képviselr eddigi munkassagat, és ezt most komolyan, él
nélkil mondom. Nem tartom magam a tudomany felkempjanak, hogy itt barmiféle
rokonsagi, illebleg ellenrokonsagi érvelésbe bocsatkozzam. Nagyorekt, és azt hiszem,
hogy tiszteletreméltd mindenkinek az a szandékagy hegyfajta elhivatottsagboél, szakmai
tudasbdl kialljon valamilyen érv mellett, és méyser mondom, én ezt tisztelem, de azért
hadd gonoszkodjak annyit, hogy akkor mit keres aaptopjan egy magyar gondolat got
betikkel. Kbszondm szépen.

Dontés targysorozatba-vételél és, altalanos vitara val6 alkalmasséagrol, éadok allitdsa

ELNOK: Koszondm szépen. Mindezek megvitatasara lelsebség a bizottsagi tlés
keretein kivul. Most szavazunk, &kent a targysorozatba-vét@lr Aki a H/10160. szamu
hatérozati javaslatot targysorozatba-vételre alkalmk tartja, az kézfeltartassal jelezze!
(Szavazas.)izennégy. Aki ellene van®Bzavazas Kett. Tartozkodik?ANincs jelentka?.)

Most pedig az altalanos vitara vald alkalmassagibdvazunk. Aki tdmogatja,
kézfeltartassal jelezze!(Szavazas.)Ez ismét tizennégy. Ellene?Szavazas.)Ketto.
Tartézkodik?Nincs jelentkaz)

Bizottsagi ebaddt allitunk: a javaslat Németh Zoltan képuselr. (Jelzésre:)
Képviseb ar véllalja — ezzel egyetértir{ilincs ellenvetéss}, a kisebbségi véleményt pedig
Novak EBd keépvisebtarsunk fogja elmondani. Koszondém szépen. Ezzellagzamu
napirendi pontot lezartuk.

Egyebek

A 2. napirendi pont az ,egyebek”. Kérdezem, hogypwsebtarsaimnak van-e az
.egyebek” pontban hozzi#&nivaldja, javaslata.(Nincs jelentkez) Az ulést bezarom.
Kdszdndm szépen a jelentiinek, az diterjeszéknek, a Kuiligyminisztériumnak és a
bizottsag tagjainak a kozreéikddést. J6 munkat kivanok!

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 04 perc)

Palffy Istvan L. Simon Laszl6
a bizottsag alelndke a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezeb: Varszegi Krisztina



