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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 éra 06 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

SNEIDER TAMAS (Jobbik), a bizottsag elndke, a toviaban ELNOK: Tisztelt
Képvisebtarsaim! Elkezdenénk a bizottsagi tlést, kéremlalianak helyet.

Megallapitom, hogy a bizottsagunk hatarozatképes.helyettesitéseket majd a
szavazas étt olvasnam fel.

Kérdezem, hogy a kikuldott napirendi javaslathom-eavalakinek hozzégnivaloja,
véleménye(Nincs jelzés.Amennyiben nincs, aki elfogadja a napirendi jaatat| az kérem,
kézfelemeléssel jelez{8zavazas A bizottsag egyhangulag elfogadta a napirendigkatat.

Az uzsoraval Osszefligy) egyes torvények modositasarol szold térvényjavasla
(T/4128. szam) (A bizottsag feladatkdrébe tartozé dpcsoldoddé modositd javaslatok
megvitatasa)

Soron kovetkezik az uzsoraval Osszefhigggyes torvények moédositasarél szoélo
T/4128. szamu térvényjavaslathoz benyujtott kapmbibimddosito javaslatok targyalasa.

Az eloterjeszé képviseletében kdszontdm Gava Krisztidn helyéitieentitkar urat, a
Kdzigazgatasi és lgazsagugyi Minisztérium rédizer

Az ajanlastervezet 1. pontjdban Barath Zsolt ésikéjptarsai inditvanyarol kérdezem
a kormany allaspontjat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): JO reggelt kivanok, Udv6zlom a btzéy tagjait. Ez a kapcsolodé modositd
részben, moédositéban megjdlerszigoritas buntetési tétel szigoritast tartalmazia
vonatkozéan most ugyanazokat nem kivanom elismétaimit az ebz6 Ulésen mar
elmondtam; illefleg egy, a modositd javaslatnak egy dtds részében szerépla teljes
hiteldij mutaté maximaldsara vonatkozé rendelkezksmegfeleden vezeti at a szdveget,
majd arra vonatkozéan ott nyilatkoznék. Ezzel kafatban ehhez az ajanlasi ponthoz az
el6z6 Ulésen elmondottakhoz képest ugyanazt tudom mantrét ezt nem tdmogatja az
eléterjeszé.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem képvigedrsaimat.
Barath Zsolt képviséluré a sz6!

BARATH ZSOLT (Jobbik): Koszénom, elnok ar. Kérdeemé hogy miért nem
hajlamos a kormany a szigoritasok tamogatasaranebbeuzsoradmcselekmények elleni
torvénymaodositd javaslatokban.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Szeretném leszdgezni...

ELNOK: Allamtitkar Gr, bocsanat. EInézéstpstor feltesszilk a kérdéseket és utana
adnam meg a szot allamtitkar urnak. Kérdezem, hagye még valakinek kérdégdincs
jelzés.)

Akkor még én tennék fel egy kérdést. Ugyebar eddasito javaslat, illetve az ehhez
gyakorlatilag kapcsolé 4-es pontban szefeplddositd javaslat a bunsetdrvenykonyv
szigoritdsan tul a Ptk. mddositasat tartalmazza,nagyon egyszéen azt jelenti, hogy 30
szazalékos THM felett mar gyakorlatilag uzsorakiteek mirbsiti a kdlcsondket. Mi ezt
épitettiik be ebbe a javaslatba, és ezt tettik aéndékében, mert Orban Viktor maga
jelentette ki a beszédében, hogy 30 szazalékosetrgyptt THM folott egész egysien ne
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lehessen hitelt nydjtani. Es itt most sz6 szeriféiziem Orban Viktor Urnak a két héttel
ezebtti, pontosabban mar harom héttel é#elmondatait, igyhogy csak azért csodalkozom,
hogyha ezt mondjuk a masodik részét sem tamogadt@manyzat, bar maga Orban Viktor
jelentette ki. Ha az elsrészével nem értenek egyet, azt még elfogadont adetben, csak
erre kérnék én indoklast, hogy akkor most Orbarntdrikéleménye szamit-e a kormanyban,
vagy nem szamit. Készénoém.

Kérdezem képvisétarsaimat, kivan-e valaki hozzaszolincs jelzés.)

Amennyiben nem, akkor &llamtitkar irnak adom megdat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsaglgyi
Minisztérium): Koszondm szépen, elndk Gr. Az éelsérdésre valaszolva, azt tisztazni
szeretném, hogy ez 6nmagdban, aiteglesztés egy szigoritast tartalmaz, hiszen amig
kordbban blintetlen cselekmény volt, hogyha valgietenegyszer nyujtott uzsorahitelt ugy,
hogy azzal sulyos helyzetbe, sulyos nélkilozésett& ki az uzsorara raszoruld személyt, az
eddig nem volt tincselekmény, inneéit kezdve lincselekmény lesz és harom évig tetjed
szabadsagvesztéssel bintetend korabbi Uzletszéien elkdvetett tincselekmény, ami
alapeset volt és csak harom évig tefjesdabadsagvesztéssel volt blnteteraz most egy
evtol ot évig terjed szabadsagvesztéssel blntetentkhat ez egy jeleéd szigoritas a
hatélyos buintét torvénykdnyvhoz képest. A tovabbi szigoritast gealidnytalannak tartjuk,
tehéat az egy ébt 6t évig, akkor példaul mondjuk egy maradandé kadast okozd testi
sertéssel kerlilne egy szintre eziadselekmény, ami nem gondolom, hogy idetartoznay, ne
is beszélve a mifsitett eseteil sem.

Hogy a masodik kérdésre is valaszoljak, a THM. ¥gy, ahogy az elmdlt tlésen is
emlitettem. Erre vonatkozoan, ha nem csalnak azret@im, kormanyzati élerjesztés
készul, ugyanakkor nem biztos, hogy ezt a Btk.delene megjeleniteni. Olyan fogalmakat
hasznal a modositd javaslat: a teljes hiteldijyvaitelkeret, tehat olyan szavak jelennek meg,
amelyek a Btk.-ban 6dnmagaban nem szerepelnek,fogatom, nem értelmezhik. Talan
tandcsosabb lenne ezt a hitelintézdtelés a pénzigyi vallalkozasokrol sz6lé térvényben
megjeleniteni. Persze az is egy dontés kérdésg,thbgs egészében ki kivanjuk-e zarni akar
a magan viszonyokban is akar egy 30 szazalék iftathatnak a kikotését, vagy csak az
itteni pénzintézeteknél felmefiilhitelezéseknél. Erre azt tudom mondani, hogy jetgn
formajaban ezt az @erjesztést mi nem tudjuk tamogatni, ugyanakkoreégyink magaval a
szandékaval - ez egy mésikterrjesztésben fog megjelenni a kormény regzér

Tehat nem 6nmagaban adteljesztéssel, az oGtlettel, a tartalmaval van dlproa,
hanem annak a megjelenitésével is. Nyilvan itt reetk@z igazsagugyi tarcanak, hanem a
gazdasagi tarcanak a szakmai felvetései is szambal, Ugyhogy ez egy olyanstdrjesztés
lesz, ami mindezeket a szempontokat értékelni étegeni tudja, ehhez képest kerll majd
benyujtasra egy ilyen &erjesztés. En értem nyilvan az énok szandékaty leag irasban is
mabdositd javaslat formajdban is meg kivantak jedemia kormany nem felejtette el az ezzel
kapcsolatos kotelezettségvallalasat, ez meg fagrinr. Koszondém szépen.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem képvisedrsaimat, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Nincs jelzés.)Amennyiben nem, akkor szavazds kovetkezik, és avagas €t a
helyettesitéseket felolvasom.

Agh Péter képvisél urat Talabér Marta képviselasszony helyettesiti, lvan Laszlo
professzor urat Lakatosné Sira Magdolna kép¥isasszony helyettesiti, Ronaszékiné
Keresztes Monikat Babiné Szottfried Gabriella képlli asszony helyettesiti, Tapolczai
Gergely urat Stagel Bence képvisalr helyettesiti, dr. Vas Imre képviéelrat Kapus
Krisztian képvisel Ur helyettesiti, Bus Balazs képviselrat Lanczendorfer Erzsébet
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képviseb asszony helyettesiti ési®s Erika képvisél asszonyt Varga LaszI6 képvisalr
helyettesiti.

Es akkor szavazas kovetkezik az 1-es pontban s#enepcsolodé modositd
javaslatrél. Aki a kapcsolodé moédositd javaslatdaogatjia, az kérem, kézfelemeléssel
jelezze!(Szavazas.2 igen. Aki nem tamogatjg®zavazas.)9 nem. A bizottsag 19 nem és 2
igen mellett, nem tAmogatta a médosit6 javaslatt) kapta meg a szavazatok egyharmadat.

Az ajanlastervezet 2-es pontjdban dr. Kiss Sandoképvisedtarsa inditvanyardl
kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): Korabban volt egy olyan mddositd galat, amely a hivatalos személyt
szerepeltette volna a ndisitett esetek kdzott, hogy az ebben tditélkdvetés az mifsitett
korulményként jelenjen meg. Ez most egyiksiett korre vonatkozéan tartalmazza ezt a
kitételt. En ezt nem tudom értelmezni, nem tudjadgatni az diterjeszé. Egy példat hadd
mondjak. A lopas incselekménye tekintetében sem ésiith korulmény, hogy valaki
polgarmesterként vagy orszadgigsi képvisebként, vagy nem tudom én milyen hivatalos
személyként koveti el, hogyha nagyon akarom ezsomaeliincselekményt lehet ehhez
kozeliteni vagy ehhez hasonlitani, mi nem tartjmklokoltnak, mivel nem a hivatali
minéségével figg 6ssze maga dnbselekménynek az elkdvetése, ezért ezt rendszer
idegennek tartom a tényallasban, ezért nem tansogatpbterjeszé.

ELNOK: Kdszondm. Varga Laszl6 képviéairé a szo!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): En csak nagyon rovid lehnéltt az altalanos
vitaban, meg aztan a részletes vitaban is felnekidlyan helyzetek, amikor a hivatalos
személy, mint miéség igenis egy fontos niigit korilmény lehetne ebben a kérdésben. Az
elmdlt hetekben is volt olyan, hogy valaki polgasteeként kovette el, amit elkbvetett.
Rengeteg olyan kistelepulés van, ahol ugymond amtlm — idédjelben — ,hivatalos
személy” - mondjuk a korzeti megbizotton vagy ajdé@yzon kivil - a polgarmester, ezaltal
az ilyen helyzetével visszaélve, ha elkdveti eztsalekményt, akkor azt hiszem, hogy az
mégiscsak egy olyan nigits korilmény lehetne, amely mindenképpen fontos lenne
Szerintem nagyon sok esetben ez egy olyan elréfenielenthetne, amely tényleg
visszafogna ezt a kérdeést.

Beszéltlink arrél, hogy nem tamogattak ezt egy Kuratddosito javaslatban, és ha jol
emlékszem, a részletes vitaban felmerilt, hogyvadgmilyen hasonl6 modosité bejon. Most
én sem tartom szerencsésnek, nyilvan egy jobb rgafjffmzas: a hivatalos személy,éett
flggetlenul én tdmogatni fogom ezt a médositd wddiiyt, bar nem nagyon tudok én sem
olyan példat, dleg a Btk.-bol, hogy pont ez a harom lenne kiemelegyébként meg miért
nem az orszagdyési képvised, mondjuk, ilyeneket lehetne kérdezni. En csaknaamdanam,
hogy én azzal értenék egyet, hogyha hivatalos dyemedat az eredeti modositd inditvany
lenne, de gondolom, lehet &rmajd szavazunk az Orszaddgsben. Készoném.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem képvisersaimat, kivan-e valaki hozzaszolni.
(Nincs jelzés.pAkkor még én is csak med@siteném az érvelést.

Azt latni kell, hogy sajnos tobb szaz olyan telésivan ma mar Magyarorszagon,
ahol az egyetlen vagyonos ember gyakorlatilag aygvolester, és itt igenis torténnek
visszaélések, nem is egy, most éppen a gadnai rpmgéer kerllt élzetesbe uzsora-
biincselekmények mellett. Csak megjegyezném, hoggzaldii polgarmester is éketesben
van, 6 ugyan szocpol Ugyében, de gyakorlatiiag hasonéd,ugyanigy a polgarmesteri
tevékenységével osszefiigon nyugodtan mondhatom Tarnabodot, ahol ugyanczatoge
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torténni, megtettik a feljelentést, sikerult ebberiigyben Iépnink. Tehat nem egyedi étetr
van sz6, hanem szamos e8ketvan sz, j0 paran mar lebuktak, akik polgarméster
minéségukben vagy hivatalos személyi fEagukben élnek vissza a hatalmukkal, a
lehetiségikkel(Vago Sebestyén megérkezett.)

Tehat én ezt nem tartom elégséges indoknak, hogyopasnal vagy mas
biincselekménynél nem vesszik szigoriUbban a hivattemélyt, szerintem akar ott is
szigorubban lehetne venni, mert ha valaki ilyeat$géget tolt be, akkor igenis nagyobb a
felelossége. De itt viszont egyértalrszamunkra, hogy a tisztségével visszaélve folytij
a tevékenységét, mig mondjuk éppenséggel egy lapdsa valaki kimegy Bécsbe lopni —
egy polgarmester, tegyuk fel -, az nem figg Osszeniabségével, a polgarmesteri
minéségével. Tehat én arra kérem a kormanyparti kéidkiseés mindenkit, hogy gondoljuk
at, mert szerintiink ez a médositas igenis helyénaainai helyzetben is, és mondom, tébb
szaz olyan telepllés van, ahol ez lehetséges khety ilyen helyzet é&éllhatna, és
szeretnénk, ha nem szaporodnanak ezek a teleplkasstonom.

Kivan-e még valaki hozzaszolniNincs jelzés.)Amennyiben nem, akkor szavazas
kovetkezik. Aki a 2. pontban szerégtapcsolodé modosito javaslatot tamogatja, az kérem
kézfelemeléssel jelezzelSzavazas.)6 igen. Aki nem tdmogatjafSzavazas.)l6 nem.
Tartézkodas ezek szerint nem volt, igyhogy a 8agtta médosito javaslatot nem tdmogatta,
nem kapta meg a szavazatok egyharmadat.

Az ajanlastervezet 3-as pontjdban dr. Kiss Samutitianyarél kérdezem a kormany
allaspontjat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Szintén volt egy ehhez hasonlé mdomgvaslat az etskorben. A kormany
altal ebterjesztett torvényjavaslatban szetephyhitési lehélség az uzsora hal6zatoknak a
felderitését szolgalja, ha valaki felfedi ugyangyh@ korabban ilyet kovetett el, de ezzel
Osszefliggésben nagyoblbrgit jelent az, hogy egy uzsora halézatot sikeridtadsetben
felderiteni és leleplezni - ez &zesetében egy enybikérilményként johet szamitasba, ezt a
célt szolgélta a torvényjavaslatban szefepiddositds. Ehhez képest ez a kapcsol6édé
modositd javaslat a sértettnek okozott vagyoniamgtimegtéritésére helyezi a hangsulyt, és
itt tenné leheivé a blintetésnél a korlatlan enyhitést.

Allaspontunk szerint egyrésitr mas a célija a két javaslatnak, azt gondolom.
Kérdésessé teszi ennek az alkalmazhatdésdgat aokag@smodosité javaslatban szefepl
rendelkezésnek, hogy az ugyletek jellegjdbkaddan kérdéses, hogy a visszatériteigszeg
mértékét hogyan lehet megéallapitani, melyikpiflanatban tortéh 6sszeg az, amit
figyelembe kell venni az uzsoranal.éirdulhat az, hogy a sértettek az eljaras minél
gyorsabb lezarasa érdekében inkdbb a kisebb tssretpelemennek, csak zaruljon le maga
az egész eljaras, illdeg a kisebb 6sszeg megnevezése érdekében akéarastydm
gyakorolhat r4 az elkowgt hogy kisebb 6sszeget mondjon, mint amennyibenlegiteg
megallapodtak. Es még hozzatenném, hogy ez a tijtkeny megbanas kérdéses, hogy
valéban karpotlast tud-e nyujtani a sértettnekiéakiidjuk, hogy az uzsoradbcselekmények
kapcsan nemcsak az anyagi kar, az anyagi vesztagégami szamara hatranyos
jogkbvetkezményt okoz, hanem 6nmagéaban az a személyosagat ért sérelem is, ami az
uzsora-fincselekményeknek jeléis mértékben a része, augyhogy ezek miatt nem tudom
tamogatni ezt a médositd javaslatot.

ELNOK: Készoném.
Varga Laszlo képviséluré a szo.
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DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koészéndém szépen, nagyorvidén, mert mar
tobbszor megbeszéltik ezt. Tulajdonképpen tindgbrgkk mi az uzsoraimcselekményt, és
igazabol a probléema az, hogy a létfenntartdshoksgnes jovedelmek nincsenek meg
bizonyos embereknél, illetve, hogy utana kizsakm§al oket, és még azt, ami van, azt is
elveszik 6luk. Az a lényeg, hogy ez meg kéne ott, hogy legy=ért mondtuk azt, hogy ha
mar korlatlanul enyhithéta hincselekmény. Akkor, ha feldob egy masik uzsorazésty
mondjuk 6énmagat dobja fol — most veégul is formaimis elképzelhét-, akkor, és csak
akkor lehessen korlatlanul enyhitheha legalabb az eredeti célnak megftedal a teljes
vagyoni hatrany al6l mentesitik a sértettet, télygis fogalmazott allamtitkar ur, hogy mas a
célja. Tehat itt volt egy ilyen — hogy mondjam 4pcéblémank ebben a dologban.

Azt hiszem, hogy a részletes vita alapjan ez ap@dositd, amifl azt gondoltam, hogy
legalabb korulbelul az optimum, tehat hogy még mrkémynak is jo, egyébként mondjuk még
nincsen targyalds sem, ami aranytalan koltséggkkeatna, satdbbi. Mert volt egy korabbi
modositd, ami az elfokl eljaras végeéig tette volna ezt lehat; j0, azt nem tamogattak, és
akkor azt gondoltam, hogy talan e#kiidik, mint egy optimum.

Azt szeretném mondani még egyszer, hogyha van tkorl@&nyhitheiség, akkor
legyen teljes mértékben mentesitett helyzetbeny-ilggn kitétel -, mert szerintem az még
kevesebb akkor, ami az eredetbtetjesztésben benne van, tehat akkor van arrackdggt
hogy egy uzsoras mentesil minden alél ugy, hogglekgnt a sértett meg nem.

Tehat nekem ez a problémam ezzel az egésszelntsrerez egy j6 kizaré ok és
nagyon-nagyon fontos két torténetben. Tehat afaié eljards megkezdéseéig, ott van egy
hatar idben; az meg, hogy a teljes mértékben mentesithexg elég egyértelim hogy nem
lehet ilyen részben megallapodni valakivel, hogiaaika felét, negyedét; nyilvan egy ilyen
felderitési eljaras soran viszonylag egyértalénvalhat, hogy mennyi a vagyoni hatrany teljes
0sszege. Szerintem ez a moddositd igy rendben vgyhogy én ezt tamogatni fogom.
KOszondm.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem képvisersaimat, hogy kivan-e valaki hozzaszoélni.
(Nincs jelzés.Amennyiben nem, akkor szavazas kovetkezik.

Aki a 3-as pontban szerépmddositd javaslatot tAmogatja, az kérem, kézfdiesael
jelezze!(Szavazas.p igen. Aki nem tamogatja? 16 nem. Tartézkodas weltn A bizottsag
nem tamogatta a médosité javaslatot, nem kaptaansggvazatok egyharmadéat.

Az ajanlastervezet 4-es pontjdban Barath Zsolt épvikebtarsa inditvanyarol
kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsaglgyi
Minisztérium): Az ebterjeszé nem tdmogatja a médosito javaslatot.

ELNOK: Kész6ném. Ez az 1-es pontban szeyapbdositd javaslatnak a folytatasa,
errsl mar egyébként a vitat szerintem lehet, hogy Id&dtuk. De kérdezem
képvisebtarsaimat, hogy kivan-e valaki hozzaszo{hincs jelzés.Amennyiben nem, akkor
szavazas kovetkezik.

Aki a 4-es pontban szerépkapcsolodé modositd javaslatot tamogatja, az kérem
kézfelemeléssel jelezzglSzavazas.)6 igen. Aki nem tamogatjaSzavazas.)16 nem.
Tartézkodas nem volt. A bizottsag a kapcsoldédd metidojavaslatot nem tamogatta, nem
kapta meg a szavazatok egyharmadat.

Ezzel az ajanlasi pontok végére értink. Amennyitiens tobb hozzészolas, akkor a
napirendi pontot lezarom. Koszoném allamtitkar kraaészvételt.
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Egyebek

Kérdezem, hogy egyebekben kivan-e valaki barmitokiza bizottsaggal vagy
felvetni. (Nincs jelzés.Amennyiben nem, akkor a bizottsagi Ulést bezatamzOn6m szépen
a részvetelt.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 28 perc)

Sneider Tamas
a bizottsag elntke
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