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Napirendi javaslat

1. Dontés kepviséi onallo inditvany targysorozatba-vétdgrltalanos vita:

A nék munkaeé-piaci helyzetének javitasardl szol6 hatarozataghat (H/1439.

szam)
(Ertsey Katalin (LMP) képvisélonallé inditvanya)

2. A tartassal kapcsolatos lgyekben a joghatésagmlalkalmazandd jogrol, a
hatarozatok elismerésgrés végrehajtasarol, valamint az e terileten &bbyt
egyuttmikddéssl szolé 4/2009/EK tanacsi rendelet végrehajtasanmatositasa
érdekében sziikséges torvénymaodositasokrol széényjavaslat (T/1441. szam)

(A bizottsag feladatkdrébe tartoz6 modosito javaklanegvitatasa)

3. a) A Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetidsézolo torvényjavaslat
(T/1498. szam) (Altalanos vita)

b) Az Allami Szamvetszék véleménye a Magyar Koztarsasag 2011. évi

koltségvetési javaslatardl (1498/1. szam)

c) A Koltségvetési Tanacs véleménye a Magyar Kéagag 2011. évi

koltségvetési javaslatarél (1498/2. szam)

4. Egyebek
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(Az Ulés kezdeténelsubntja: 12 éra 17 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

SNEIDER TAMAS (Jobbik), a bizottsag elndke, a toviaban ELNOK: Tisztelt
Bizottsag! Elkezdenénk a mai Uléslinket. Kdszont@ndegeinket, elnézést kértink, hogy
ilyen jokora csuszassal kezdjuk a mai bizottsagstilde kilénleges izgalmaknak a tanui
voltunk a parlamentben és emiatt késtlink a bizgitidése!.

Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes. lyettesiteseket majd a szavazas
elétt ismertetem. A kikuldott napirendi javaslatot aza modositassal terjesztem a bizottsag
elé, hogy nem szerepel a tartdssal kapcsolatos4I/1gkamua torvényjavaslat targyalasa,
mivel madosito javaslat nem érkezett ehhez a tijaeaslathoz.

Kérdezem, a bizottsagi tagok kozil, van-e valakinekzaszoélasa, kérdése a napirendi
pontokkal kapcsolatban(Nincs jelzés.)Amennyiben nincs, akkor kérem, kézfelemeléssel
jelezze, aki egyetért a napirendi pontokK&8izavazas.Egyhangulag elfogadta a bizottsag a
napirendi javaslatot.

Dontés képvisadi 6nallé inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos vita: A nék
munkaeré-piaci helyzetének javitasarol sz0l6 hatarozati jaaslat (H/1439. szam) (Ertsey
Katalin (LMP) képvisel 6 6nallo inditvanya

Soron kovetkezik a dk munkaeb-piaci helyzetének javitasarél szolé hatarozati
javaslat.

Kdszontdm a napirendi pontogdrjeszbjét, Ertsey Katalin képvisélasszonyt, és meg
is adom a sz6t a képvisehsszonynak.

Ertsey Katalin orszaggyilési képviseb szébeli kiegészitése

ERTSEY KATALIN: Koszonom szépen, elnok ar. Udvozloan bizottsagot. Az
eléttiink fekw orszaggyilési hatarozati javaslat azeért sziletett meg, naéapveben azt
szeretnénk elmondani, hogy az LMP tamogatja a koymgk azokat a céljait, hogy jelést
szamu Uj munkahelynek és 0j gyermeknek kellene miggisie a hazankban.

Azt szeretnénk elérni ezzel a javaslattal, hogy eabla munkaban vegyék
hangsulyosan figyelembe a Népesedési Kerekaszalaapit. Mi tudjuk, hogy sok teher
harul az ezért felét allamtitkarra és az ENSZ Fejlesztési Szervezeie 2008-ban egy
ajanlasban javasolta, hogy az ilyen kilonésen hgtrs helyzdt munkaeé-piaci helyzei
rétegeknek a megsegitésére, a munkaba valé vigiFssre, koztik a oknek a
megsegitésére, egy kormanyzati biztost vagy vasammélyi feledst jeldljon ki a kormany,
akkor ezt nem sikerllt az akkori kormanyzatnak asfigyelembe venni.

A dr. Kopp Méria altal vezetett Népesedési Keretads2009 novemberében, talan
tudjak, Palinkas Jézsef MTA elndk Ur javaslatargywaneghivasara jott létre; 37 szervezet
képvisebi vesznek benne részt, nyolc munkacsoportban kidtddx javaslatokat, amiket
2010 mjusdban bemutattak a kormany szamara. Ejelaslatok nemzetkdzi tudomanyos
felmérés kutatasokon alapulnak, és egy konszenzus van, drogly megnézték, hogy mi
torténik a vilagban a dk munkaeé-piaci helyzetében, és azok hogy fliggnek 6ssze a
népesedéssel. Az alapelveik, amiket mi is osztamlgz, hogy senkit nem lehet kényszeriteni
természetesen gyermekvallalasra, de a kivant tettvggermekek vallalasat kell segiteni.
Ezen a téren a kutatasok azt mutatjdk — és ez égpdppal ezétti konferencianak az (j
eredményei -, hogy 20 magyar fiatal 24 gyermeketetne, tehat az attddkkel rendben
vagyunk. Az igazan nagy gond az az, hogy a magasabbettség sztibkkel van sulyos
negativ diszkriminacié a munkdgpiacon ésék nem tudjak a gyermekvéllaladshoz val6
jogukat érvényesiteni és ezért biztositani kelgyhtk ne kertljenek hatranyba.
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Ahogy jeleztem, ezek a kutatasok azt mutattak égyhott magasak a szlletési ratak,
ahol megteremtik a leh#&téget arra, hogy az anyak rugalmasan és fokozatosganak
visszatérni a munka@piacra, és a két le¢ihb kulcs, eszk6z ehhez — Ugy jelezte a Népesedési
Kerekasztal - a nappali gyermekellatas és a rugamankahely. Sok mas javaslatuk is van,
sorolhatnank, és nagyon remélem, hogy ez a folyarhaszet ahhoz, hogy ezeket mind
napirendre veszi a kormany, de ez az a két kukzkoe, ami nélkil nem tud megtérténni —
erre tudok bemutatni tablakat, ha érdelés van.

A nappali ellatasra a mi javaslatunkban felsordtegy péar olyan konkrétumot, amit
ebben a folyamatban, hogyha kijelolt az orsz#éiggsr hatarozat egy személyi fdisl és
elindul ez a folyamat, akkor élsént érdemes megvizsgalni, a bdldék fejlesztése az
ellatatlan tertleteken, illetve a masfajta nappalatasi formak: csaladi napkoézi, csaladi
gyermekfeligyeletek dinamikug$witését javasoljak.

A szUbk fizessenek a bolédei ellatasért, ugye ez is egy érdekes kérdésléglesak
az ebéd, tehat az ebéd altali téritési dijat #ze¥i ugy latjuk, hogy a jomoda rétegek,
kilénosen az adokedvezmények hatdsaval, ugye niobbgyermekes jobb méduaknak tobb
pénze lesz, esetleg tobbel hozzajarulhatnanakcadol@i koltségekhez.

Javasoltunk egy olyat, hogy a béren kivili juttaka&dzé érdemes felvenni olyan
utalvanyt, akar a gyest is ki lehet ezzel valtanijt most elvesznek a 8 éraban dolgozdktal,
ami az otthoni munkét, a gyerekellatast segiti ak#ézményben, tehat botiei
utalvanyként vagy Csana utalvanyként, vagy alkattiként. Ezen kivil 6szténodzni kellene a
munkaltatokat és a félektatasi intézményeket, most egy hosszu szakm@bkibem teszek
hozz4, hogy miért a fiataloknak kellene azéefgereket vallalni, de a fdiektatasban is
fontos lenne éisiteni a gyermekvallalast, hogy kdzos botiket hozzanak létre egyetemek,
foiskolak és munkavallalok a maguk helyén.

A masik oldal — és rogton befejezem — a rugalmaskaoely, amivel nagyon rosszul
allunk. A Népesedési Kerekasztal Start-réeszmurdkdid@rtyat javasol, tehat a rugalmasan
foglalkoztatét egy jeless — ugye 10 szézalékos most a Start-kartydnak eeketnye —
jarulékkedvezménnyel honoralna. Ezt mi kiegésizike#izzal, hogy nagyon sols miont ugy,
hogy nem tud mar alkalmazottként tdbbet dolgoziiiphkosen, ha sok gyereket vallal, ezért
mikrovallalkozast inditanak el. Ha jarnak a netemjak, hogy anyak inditjak el azokat a
szolgéltatd kisvallalkozasokat, amik anyakat segite ez egy nagyon j0 egyuttallas lenne.
Mi azt mondjuk, hogy a tb jarulékot fokozatosan kékefélrél akar egészre, ahogy épiti fel
par 6rdban naponta a gyermek felligyelete mellgttiatpl anya azt a vallalkozast.

Es végil a kozszféra fetelségére felhiviak a Népesedési Kerekasztal stakabrt
kormany figyelmét, hogy a részmunkésdés egyéb rugalmas foglalkoztatési |6ékégiekben
a kormanynak kell eldl jarnia, hiszen ez talan mamdegmerevebb foglalkoztatd. Es azt is
javasoljak, hogy a gyes megtartasa - legalabb atglforméaban - a 8 6rds munkaenellett
is lehetséges legyen. Es ugye egy pillanatra aziskadézziik, akiket ez a dolog érint.
Szeretnék egy levelet idézni egy jol képzett - kt&@menynél, kdzhivatalban dolgozé -
jogasz anyukatdl. Azt irja: ,most nézem a NEFMI lapjan a gyessel kapcsolatos
torvénytervezetet, és ha jol latom, 30 éranal tbbieen lehet dolgozni a tervezet szerint a
fogyatékos, tartds beteg gyerek mellett sem. Aredh is beszélve, hogy hany egyedulallét és
ikrest is érint ez; 25 ezer forintot hdznak ki &tmsmiél igy, amit a fogyatékos gyermekem
fejlesztésére forditok, és nem véletlen dolgozoth4@ éraban mellette. Talan szélni kéne a
KDNP-s, fideszes vez&tnek, hogy nincs az a kozigazgatasi szerv, ami 123 onunkat
engedne”.

Befejezésként még egy raciondlis érvet is, memruchogy érzelmileg nagyon nehéz
ezt a dontést meghozni, amikor tudom, hogy a koym#eterjesztette, hogy elveszi ezt a
gyest ezekil a szUbktdl is. Azt is vegyék figyelembe, hogy &k képzettebbek ma mar
Magyarorszagon, mint a férfiak, tehat aki a pus@adasagi racionalitds alapjan szeretne
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donteni ebben a kérdésben, az is jol tud dontentamogatja, mert ashfoglalkoztatas az
azonnal tudja segiteni a munk&erélkiliség helyzetét, ugyanis ezek & mmar ki vannak
képezve ellentétben azokkal a képzetlen hatalnmasgékkel, akiket ékzor szocializalni,
kiképezni, munkahelyhez juttatni kell. Ezek &knkészen éllnak arra, hogy ha lennének
rugalmas munkahelyek és nappali ellatasi formakomkazonnal munkaba alljanak és
megkérem, hogy tamogasséak ezt a torekvésiket. KOBEO

ELNOK: Kdszondm szépen képviéeisszonynak az &dasat.

Kdszontbm a kormany képviseletéberirédsz Tinde dosztalyvezdt asszonyt,
valamint dr. Burik Maria dosztalyvezet-helyettes asszonyt, a Nemzeti 6terras
Minisztérium részéil.

Onoké a sz, kérem, reagéljanak a hatarozati javasl

Firész Tunde (NEFMI) véleményezése

FURESZ TUNDE (Nemzeti Eforrds Minisztérium): Koszondm szépen a szoOt.
Mindenekebtt szeretném megkoszonni Ertsey Katalin képéisalszonynak és az LMP-nek,
hogy tdmogatjdk a kormany térekvését az tUgybeny Bogwunkat és a csaladi életet 6ssze
tudjak egyeztetni az anyak, illetve ékn

Tény és vald, hogy mi is egyetértiink a Népesedésekasztal szamos javaslataval,
s6t azt is mondhatom, hogy tulajdonképpen egytittanlgk vellk, hiszen van szamos olyan
tertlet, ahol mar mi is részt vesziink a munkacgépsseken, & nem olyan régen - pontosan
a kisgyermekek napkdzbeni ellatasa érdekében itatmkk egy k6zds munkacsoportot és
szeretnénk javaslatokat kidolgozni, hogy hogyaetied komplexen fejleszteni ezt a terlletet.
Ugy gondolom, hogy amiket leirt képviéedsszony az orszagij¢si hatarozati javaslataban,
ezek a pontok gyakorlatilag egybeesnek nagyrésalaamit mi is gondolunk; mas kérdés,
hogy nem teljesen ebben a forméban terjesztjik dgy Mehet, hogy nem pont olyan
id6zitéssel, ahogy képviseasszony gondolja.

Azt gondolom, hogy nagyrészt tehat egy sikon gdathink és a
kormanyprogramnak részei ezek a javaslatok, tehitedagy gondolom, hogy eleve adottak
a keretek, a lehétégek; tehat ezt a kormanyhatarozatot igy per ngillanem tudjuk
tamogatni, hiszen teljesen mas vonalon, de mariksész ezek az anyagok, munkacsoportok
alakultak, az élkészités megtortént. Vannak olyan pontjai egyébldrdtarozati javaslatnak,
ahol mar térvénytervezet is olvashat6 ezzel kaptisah a kormany honlapjan, tehat kérem,
hogy fogadja el azt, hogy mar megtettiik a# #péseket ez irdnyban, és hogy ehhez nincsen
szikség egy kulon orszaddgsi kormanyhatarozat |étrehozasara. Készénom.

ELNOK: Készonom(Jelzésre.)
Tessék!

Dr. Burik Maria (NGM) véleményezése

DR. BURIK MARIA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A elNizetgazdasagi
Minisztérium részéil a foglalkoztatast éribt kérdésekkel kapcsolatban én is ki kell, hogy
fejezzem azt, hogy azokat a célokat, amelyek ezardrati javaslat mogott tukrédnek,
pontosan: a foglalkoztatottsag szintjének a néeelésen belll adk foglalkoztatottsdganak a
novelése a rugalmas munkavégzési formék kuléhbkeretein belll, ez &ltalaban a
kormanyzat altal is tAmogatott cél. Gyakorlatilagugalmas munkavégzést folyamatosan -
most mar két évtizeden keresztul - azt kell, hogyndjam, minden korméany &en szem
elétt tartotta és részben az eurdpai jogharmonizamiétkben ezt meg is valositotta.

Azt kell, hogy mondjam, hogy minden rugalmas murdgnési lehéiség nyitva all
jelenleg a munkaltatok részére, ezen belll a kérazinunkaltatoi szamara is. Az allam
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jelenleg is tamogatja mind a részmunkaidoglalkoztatast, mind a kilénb&zprogramok
esetében lehéség nyilik akar a tavmunka tdmogataséra, akér peadignfoglalkoztatova
valas komoly, gyakorlatilag kamatmentes tamogatdsara munkaérpiaci szervezeten
keresztul. Itt réviden csak meghivatkozom a 6/1696munkaiigyi miniszteri rendeletet,
amely részletezi a vallalkozasalapitas, ezen belilallalkozasok altal foglalkoztatottak
létszamanak d&vitéséhez kapcsolodo egyes tamogatasi dekgeket.

Annak ellenére, hogy ezek a célok elfogadandoakrésgatandoak, ennek ellenére —
részben hasonld okok miatt, amit a kollégarmmar emlitett — nem tartjuk tamogathatonak az
orszaggwlési hatarozati javaslatot. Hangsulyozom, ez tdl@s@ont, amiél most
nyilatkozom. Ennek néhany okat megemliteném, hisnest a tisztelt bizottsag a teljes
hatérozati javaslatrél dont, és nem annak egyeggid@mogathatésagarol.

Itt konkrét javaslat a Start Plusz kartyahoz kafizkman, az onfoglalkoztatoként
munkaba all6 ékre tortéd kiterjesztésére vonatkozik. A Start-térveny, af08vi CXXIII-
as torvény, gyakorlatilag azokra ékne terjed ki, tehat konkrétan a Start Plusz karakak
munkatapasztalat hianyaban allnak vissza dolgdzniazt jelenti, hogy vagy olyan oknal
fogva, hogy idkozben, amig gyermeket nevelnek, ha mégikza munkaltatojuk és a kiés
fizetés nélkuli szabadsag harom éve alatt gyakiadgelveszitik azokat a képességeiket, ami
alapjan ez az egyben élesben munkaba lennéndiatiki tehat a munkatapasztalat hianyara
tekintettel adta meg az allam azokat a kedvezméatyaknelyeket a térvény tartalmaz. Adott
esetben itt nem feltétlentl élrvan szo, hiszen egy frissen egyetemet elvégzethegy
orszaggylési képvised asszony mondta — anya dont Ugy, hogy vallalkozé&dit és erre
tekintettel is donthet ugy, hodyvallalkozas inditasaval prébalja a megélhetését &saladja
biztonsagat megteremteni. Tehat nem illeszkedikkgglatilag az o©nfoglalkoztatéként
munkaba allékra tortén kiterjesztése a Start Plusz kartydnak a toérvéngdedr
koncepcidjahoz.

A foglalkoztatast érirdt tovabbi javaslat arra iranyult, hogy a kozszfé@gldlkoztatodi
részmunkaid, illetve tAavmunka vagy ezek kombinaciojaban agmdk fel allaslehéségeket,
tehat Bvaljon azon allashelyek szama a kozszféraban, éyerh rugalmas munkavégzeési
lehetiség van. Azt kell, hogy mondjam, a jogszabdlyiételiek adottak, tehat barmelyik
kozszférabeli munkaltatd donthet ugy — a feladajekegétil fuggéen -, hogy ilyen
alldshelyet létesit és tavmunkdban vagy részmubkaikeretében foglalkoztat
lehetiségei, a feladat jellege fogja adott esetben damsend befolydsolni azt, hogy
ténylegesen élni fog-e a munkaltato ilyen léséggel. Ehhez lehet valdban allami tAmogatast
nydjtani, azonban ez a kdzszféraban gyakorlatilztgjedenthetné, hogy az allam az egyik
zsebéBl a masikba teszi a tAmogatas Osszegét; illetveleegy masik aspektusa, adhir
érdemes széles korben akér vitatkozni is, hogy saménkaid és az ahhoz illeszkéd
idéaranyos bér a vilagunkban most mennyire biztositjp csalad vagy adott esetben egy
egyedulallé sziél megélhetését, komplexebb a kérdés, ezzel csazemtném érzékeltetni.

Ugy gondolom, hogy miutan a kollégan emlitette, hogy a gyesnek a gyermek
haroméves koraig tortérvisszaallitdsa és azzal kapcsolatban az emebgiahet munka
idétartamanak a szabalyozasa, jelenleg Ugy tudékestités alatt all és az e heti allamtitkari
értekezlet és a j@vheti kormanyilés targyalja, réviddd belll nyitva all az a lehétég,
hogy a parlament fog foglalkozni ezzel a kérdésgsl. azt a kérdést, hogy konkrétan
megmarad esetleg a teljes munkaidmi az utdbbi években &k szdmara biztositotta azt,
hogy akar, ha szikségik volt ra - és ezt mindidg ¢gg tudom fogalmazni -, a gazdasagi
kényszer odavittéket, hogy teljes munkaban, munkélign legyenek kénytelenek munkat
vallalni, hogy ez a szabalyozas megmaradjon vaglatazva legyen valamilyen meértigk
részmunkaidre.
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Kétségtelen, hogy itt két szempontot kell szemittedil egymassal. Az egyik a
gyermek érdeke, ami ugye azt jelenti, hogy a gy&rkiekoraban, és alapvetn a haroméves
kor az a meghatarozo életkor, amikor egy gyermelntdgkozelebbi szbi kozelségre van
szliiksége, ez az egyik nagyon dominans érdek; & widgont a mar emlitett gazdasagi érdek
tud lenni — és ezt ugy gondolom, hogy majd a paglainvita soran érdemes lesz kitargyalni
és ismételten végiggondolni. Azt gondolom, hogyahzljes munkaidl — ahogy a képvisél
asszony emlitette — tovabbra is biztositott masawellett is azok az anyak fognak tényleg
visszamenni dolgozni, akiknek sziikségik van oly@ntékben az anyagi biztonsagra, hogy
nem tudjdk megengedni maguknak azt, hogy a gyemsdlett maradjanak teljes egészében.

A részmunkaidivel kapcsolatban még egy gondolatot engedjenek mekpm.
Valéban Nyugat-Eur6pdban a részmunka@dterjedt; de ugy gondolom, hogy ott teljesen
mas tarsadalmi hagyomanyok maradtak fenn, illetwdnak niikddni, mint akar Kozép-
Eurépaban. Uj informéaciom, hogy az MTA-nak - egyéhk a Kozgazdasagtudomanyi
Intézetének - megjelent egy Uj tanulmanya SeresalAmtlabdl, ami pontosan ezzel a
kérdéssel foglalkozik és végisoron arra a kovetkeztetésre jut, hogy barmily@mtékben
lenne is tamogatva a részmunkaitt Magyarorszagon, ez nem tudna kiteljesedni.eteh
hogy ez a foglalkoztatottsag szintjét valdban eimieidna, mert ugye adott esetben, ha ugy
veszem, egy teljes munkél helyett ketit lehetne foglalkoztatni. De részben a gazdasagi
kényszer miatt sokan nem tudjdk maguknak megengedhi hogy részmunkaitien
helyezkedjenek el, masrészt pedig a munkaltatomatdyan tobblet munkaszervezéssel jar,
hogy nem feltétlenul fog két részmunkésde igényt tartani. Plane a kozszféraban, ahol
példaul a koztisztviséi torvény vagy a kormanytisztvisel torvény hatalya ala tartozo
képvisebk esetében gyakorlatilag egy szakemberre van sgiikkéelérhet akar a nap teljes
egészeben, és a munkaltatd gyakorlatilag nem kénylsarra, hogy mas és mas embert érjen
el a nap kulonbdzszakaszaiban.

Nézzék el nekem, ha most egy kicsit részletesebimmmtem bele a kérdésbe, de ugy
érzem, hogy ugy korrekt a tisztelt bizottsdggah#zen és képvisélasszonnyal szemben is,
ha egy picit ramutatok ezeknek a kérdéseknek #etége is. Es hogy ki tudjam mondani azt,
hogy ezen kérdéseket valahol meg kell vitatni ahhogy egy ilyen orszaggiési hatarozati
javaslatrél donteni lehessen; és tiszteletben dardv képvisél asszony szandékat eés
ténylegesen azt a szandékot, ami e mogott all, emégsdjuk ilyen, ezen részlet szempontok
miatt tamogatni a hatarozati javaslatot. Kdszonaépen.

Kérdések, vélemények

ELNOK: Koszonjik szépen a részletes tajékoztaldasttelt Bizottsag! Megnyitom a
vitat. Kérdezem, a bizottsagi tagok kozul ki kivéozzaszolni.
SZics Erika képvisél asszonyé a sz0!

SZUCS ERIKA (MSZP): Készéndm szépen a szot, elndkUgy gondolom, hogy
azért nem pontosan fedi a valésagot és a tényl@gekvéseket az, amit a legnagyobb jo
szandékkal is, biztos, hogy szakmai elkotelezegiség kormany képviséil kifejtettek. Ugy
érzékelem, hogy a jelenlegi kormany intézkedése mertk munkaeé-piaci helyzetének a
javitasarol szélnak, hanem ékncsaladbeli szerepének a klasszikus vagy hagyoosamagy
huszadik szazadi modelliének a még@&éséhez - én ennek tekintem azt, hogy a
gyermekgondozasi segély mellett a munkavégzésataatak. Es arulkodo volt itt sk 40
év szolgdlati viszony utani nyugdijba vonuldsavapdsolatban, hogy ez csaladpolitikai
intézkedés, mert menjenek és segitsenek az unakaiésében. Mint ahogy Harrach Péter
frakciovezed ar is, amikor azt mondta a parlamentben, hogyrelifiik a 16k 40 évig végzett
kétmiszakos hozzaallasat. Ugy gondolom, hogy vagyusik magyon-nagyon sokan, akik
nem ebben lennének érdekeltek és nem ezt szeretmémém hogy ne kétitezakot, hanem
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masfél niiszakot kelljen teljesiteni, a masik masfélismakot meg teljesitse a tarsunk, a
parunk, merthogy a dolgot igy is meg lehetne oldanfel lehetne fogni. De, hogy nem igy
fogja fel, az teljesen vilagos volt a beszélget&shogy ket niszakot végez és kap annyit,
hogy a végén 40 év utan elment.

Tehat azt gondolom, hogy itt tarsadalompolitikailagssze nem ugyanarrél beszél
Ertsey képviséitarsam és a kormany. Ez csak azért problémas, Bueik Maria asszony
elmondta azt a kulcsmondatot, hogy minél tovabb @tthon egy i, a munkae&ipiacra
tortéro visszatérése annal tébb és nagyobb raforditdsigiéatyel. Magyaran, ha nem
csinalunk masfajta modellt, mint most, és ugyanakkoeg szamitunk a 6kre a
munkaeépiacon, akkor ez azt jelenti, hogy éknesetében kétszer, haromszor, négyszer — és
ez nem az élethosszig tanuldssal fligg 0ssze, Mélsede essék, hanem egysieer a szintre
hozas vagy a munkaepiaci kompetenciak Gjraélesztésével az ljra estoptérd befektetés,
tehat én gazdasagi kényszetdknkabb abban az értelemben beszéInék. Es sokkaiské
arrél, hogy ezt azért mégis meg lehetne sporoledy olyan csaladpolitika lenne, amelyben
egyrészt a férfiak is nagyobb mértékben részt tnakavenni és jogszabalyokkal
tamogatottan a csaladi életben és a gyermekneeslgsiha lennének kiterjedt
gyermekfelligyeleti — a mostani szélesebb ellatgsjtd — rendszerek, és &kpedig a gyes
mellett dolgozhatnanak. Mert a gyesre, az embeyj& &ornyezetében is latja, hogy akkor,
amikor a @ visszatér a munkagpiacra, még tobbletkdltségek vannak, a gyerekelszmk
betegek, tehat ez egy olyan kieg&sziuffer tAmogatas, amivel tulajdonképpen az els
visszatérés utani élsdészak nehézségeit kbnnyebben at lehet vészelni.

Tehat a magam rés#éngy gondolom, hogy igenis, ha komolyan gondoljoanany
azt, hogy a ékre a munkaépiacon szamit, akkor ezzel a kérdéssel direktben, a
csaladpolitikatdl fiiggetlentil, kifejezetten ékne fokuszalva foglalkoznia kellene. Es én ezért
orulok és tamogatom Ertsey Katalin képuiselsszonynak a kezdeményezését, mert azt
gondolom, hogy ha ilyen tipusu kezdeményezéseklasmmek, akkor adk munkaeé-piaci
helyzete nem fog érdemben valtozni, plane nem javibszoéném szépen.

ELNOK: Készénom.
Babiné Szottfried Gabriella képvigehsszonyé a sz0!

BABINE SZOTTFRIED GABRIELLA (Fidesz): Készonoém addz Tisztelt Bizottsag!
Nagyon érdekes volt hallani pont egy szocialistpvigeb széjabol, hogy milyen fontos a
gyes és a gyed és askn munkaeé-piaci ugymond rehabilitaciéi, hiszen nagyon jol
emlékszlink, hogy pont a szocialista kormanyzatevelta gyest és a gyedet, gyakorlatilag
felére csokkentvéSzics Erika: Nem vette ellany éves korig jart a gyed®zics Erika:
Ketts.) Es a gyes? Mi fogjuk visszadllitani, igen. Az pediggy a gyes mellett nem lehet
dolgozni, ez nem igy van, hiszen a gyes mellelitledt menni most is, illetve el lehet menni
ezutan is. A gyesnek viszont az a lIényege és @lja bogy az édesanya a gyermeke mellett
télthesse a neki megfeteidét, tehat ha napi 8 6raban elmehet az anyuka a opadiett,
akkor tulajdonképpen a gyerek érdekei sérlilnekmmiyan szinten.

Azzal egyetértink, hogy az ellatorendszévités nagyon fontos; de az - ahogy a
kormany képviséli is elmondtak - a mi célkizéseink k6zo6tt szerepel, tehat én azt hiszem,
hogy egy nagyon dsszefogott reakciét és egy naggorenyt keld jovoképet hallhattunk.
KOoszonom.

ELNOK: Kérdezem képvisétarsaimat, ki kivan még hozzaszaini.
Lanczendorfer Erzsébet képvisalsszonyé a sz0!
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DR. LANCZENDORFER ERZSEBET (KDNP): Kdszonoém szépanszot. Azt
gondolom, hogy az édesanya csaladban bet6ltoti amgeepének a medmitése alapvéen
fontos, az egész tarsadalom javat szolgalja. Amtiglmm, hogy Veres Palnét mindannyian
ismerjuk és tiszteljuk, é mondta, hogy amilyen asnolyan a csalad — és amilyen a csalad,
olyan a tarsadalom. Tehat azt, hogy az édesanydédixman betoltott szerepébsitsiik, ezt
mindenképpen tamogatni kellene, mert hosszu taz@myész tarsadalom javat ez szolgalja.

Tudom, hogy vannak a kormany képvisdltal is elmondott gazdasagi szempontok,
de szeretné mindenképpen a kormany ezt is kezirazzal, hogy korlatozza a gyes mellett a
munkavallalast, azt gondolom, hogy éppeés#r a csaladdon belili édesanyai szerepet, ez
pedig alapvéiten fontos a j6& szempontjabdl. Készéndom.

ELNOK: Ronaszékiné Keresztes Monika képwisa$szonyé a szo!

RONASZEKINE KERESZTES MONIKA (Fidesz): Csak anngiteretnék hozzatenni,
hogy S#ics Erika elmondasabdl én ezt ugy érzékelem, hogspnemra Ertsey Katalinnak a
csomagja, tehat a tervezett csomagja, komplex¢alrteazott javaslatokat - annak az egyik
pontja, hogy a gyes alatt lehessen 8 éraban dalgbDenazt a vadat, hogy a Fidesz ugymond
konzervativ vagy a csaladpolitikat helyezérelbe, ezzel ugy éreztem, hogy akkor Ertsey
Katalin nem a csaladért vagy a gyerekekért vargthekz nem igy van. Tehat ezt tgy érzem,
hogy itt ebben a ftihelymunkaban a valasztasok leisgtgét prébaljuk kidolgozni és
megkeresni, hogy az egyetlen cél és iranyvonalatadses a gyermek érdekében torténjen
tobbféle valasztasi lehitég.

Konkrétan a gyes esetében. Valéban az egy olya&anmény, ami a gyereknek szél,
tehat a gyerekért van azért, hogy az édesanyattedihessen; amellett a 8 6ras munka, de
még ennek is a kidolgozdsa vagy a lébéfiei — megemlitette a Nemzetgazdasagi
Minisztérium jelenléé szakembere. Ugyhogy szeretném, ha ezt Ugy nézréody itt
mindannyian nyilvan a gyerekek és a csaladok étmkées nem az egyik konzervativan; a
gyerek az gyerek, akarhanyat irunk, ha 2010-etmast, az> érdekében és a csalad és &jov
érdekében kell nekiink itt megalkotni a térvényeKéiszondom szépen.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem képvigedrsaimat.
SZics Erika képvisél asszonyé a sz0!

SZUCS ERKA (MSZP): Egy mondat. Koztiink annyi a killoédpshogy én a szik
csaladbeli szerepének a meggitesét, a szbi felelésség a gyermekekkel szemben, apa és
anya — én ennek vagyok hive, mas meg az édesamjatghja el§sorban. Nyilvanvaldéan az
én megkdzelitésemben az édesanya éppen olyan ,fanios az 6ntkében, csak én azt
mondom, hogy nem nélkildzléetés nem megkeriilhetaz édesapa sem. Es @i n
foglalkoztatds csak akkor fog érdembéiminés a demografiai helyzet érdemben valtozni, ha
ez a valtozas a tarsadalmi szemléletben, a joglybavg a problémak megkodzelitésében
bekovetkezik — ez az én medgydésem, de az igazsag vagy a bolcsek kdve egyikénkne
sincs a zsebében. Koszondm szépen.

ELNOK: Czunyiné dr. Bertalan Judit képviéelsszonyé a szd!

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): Koszéném a &tz elndk r.
Helyesbitenék, vagy nem tudom, hogy az ellenzékalatdl jow hozzaszolast
helyesbithetem-e. Azt gondolom, hogy rosszul érgglymast vagy nem jél valéstirg,
elsiklik egyméas mellett a kommunikacié. A Fidesz{KP csaladpolitikai intézkedéseinek a
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kozéppontjaban a csalad all, amely egyénieimazt jelenti, amit Sizs Erika képvisél
asszony mond, hogy az apa és az anya.

Az mar egy tarsadalmi defektusnak a kdvetkezmémyey@andolom, hogy az elmult
idészakban — részben azért, amit Ertsey képvisetszony mondott - adéknek a
munkaeépiacon szerepet kellett vallalni, illetve a képzégiilk okan munkahellyel inkabb
elérhe, magasabb koztisztvisel egyéb alldsokba el tudtak jutni, igy a férfiak
csaladfenntarté szerepe egy torzult tarsadalmi &épjan csokkent és aske eBsodott.
Ennek a szerepnek vagy ennek a torzulasnak a aitis¥sat, vagy helyrehozatalat célozza az
a csaladpolitikai javaslat, amely a Fidesz-KDNPzé#s - és a kormanyzat képvisel
egyébként csirdjaban elmondtak - ezeket az Os#énz céloznd, hogy a 6k
otthonmaradasaval segitsik az ép, teljes csaladipodenit valéban mi is teljes
mellszélességgel tamogatunk, a csalad: apabdl, bahyés gyerekekdd all, tehat azt
gondolom, hogy ebben nincs kdzoéttunk vita. Az, hagyanyan milyen saly és milyen teher
van a csalad osszetartdsabdl ésékebbfeladatbol vagy a gyermeknevelésbaz mar egy
tarsadalmilag kialakult szerepet jelent, illetvérazzt fogadjuk el, mert azt gondolom, hogy
ezzel egyikink sem fog vitatkozni.

Egy picit, ha mar nadlam van a sz0, akkor itt a foat#ti javaslatban foglalt néhany
konkrét torvényjavaslat benyujtasi kezdeményezést smemszod@h is megvilagitanék, mint
amit Ertsey képvisél asszony mondott, anélkil, hogy huznam aft,ich kormanyzati
allasponton tul.

Van néhany olyan pont, amivel egyet lehet értenviad§ban helyes vagy jo iranyt vesz
fel a csaladpolitikai rendszer akkor, ha ezekebgatjuk. De a bol¢glékre juto teljes allami
tamogatasnak a csaladi napkozikben - és nem dnkgzat fenntartasu bolédékben - vald
felhasznaldsanak leliee tételésl szolo torvényjavaslat benydjtasat tobb szempdntbd
megvizsgalnam. Egyrészt van egyikads, foként civil fenntartasban @hodé csaladi
napkozi rendszer vagy halézat. En tudom, hogy &alsdltal preferalt napkozbeni ellatasi
forma, azt is tudom, hogy ennek mi a valddi has&sami az igénybevételében a
konnyebbség. Azt is tudom, hogy ez egyébként a ara@iyagcsalddok szamara elérhetetlen
napkdzbeni ellatas, hiszen a csaladdi napkozibeaggzgyermek havi ellatdsanak koéltsége
korllbeltl 74 és 84 ezer forint kozott van, ha dke®ést leveszem, illetve az idejutd
normativat, amelyet, haitkddési engedéllyel rendelkezik a csaladi napkdznés olyan
maodon csindlja, mint egyébként. Csak zaréjelbeyzem meg és nem megtamadva senkit,
hogy a csaladi napkozi piacon is feltorte az a afgdb magét, antt itt a maltkori bizottsagi
Ulésen beszélgettiink, csak mas szocidlis ellatagbkd: az az illegalis ésotthoni
tevékenység volt. Jelzem, hogy nagyon sok olyatadsaapkozi nikodik, ami niikddési
engedély nélkll, a sztktol étkezési és téritési dijat szedvén, ellatja arggkeket, azt sem
merem biztonsdggal mondani, hogy megtefeltételek kdzott, hiszen azért azt mindnyajan
jol tudjuk, hogy az ellefrzésnek, az engedélyeztetésnek nem véletlenll kasrakmai
eléirasai vagy szabalyai.

Tehat ezekben az esetekben a téritési dij nemhagyessel nem kompatibilis, de
gyakorlatilag egy atlagkereset szamara medfizetleateSzikség van erre a napkodzbeni
ellatasi formara, de azt gondolom, hogy igazab&bakyert teret a csaladi napkéziknek a
civil szektorban tortéhalapitdsa és tikddtetése, amikor a bokidei normativak cstkkenése,
illetve az dnkormanyzatok boledei féhelyeinek a megszintetése megindult, nem olyan
aranyban, mint amilyen aranyban egyébként a bejagy szlletentl gyermekek szama ezt
indokolta volna. Az 6nkormanyzati finanszirozas rokéagy annak elégtelensége okan sok
fenntartdé 6nkormanyzat kerilt abba a helyzetbey hmidcdei féibhelyeket sziintetett meg,
egyébkeént ezzel valdban kart okozva a tarsadalonkdakokozva a csaladoknak.

De én mégis azt gondolom, hogy nem igy kellenenpyian a csaladi napkozi ellatas
rendszerének tkodd és kialakult rendszere. De én a bbét normativa ilyen iranyu
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atiranyitasat — ismerve, tudva azt a helyzetetyhiog egy 6nkormanyzat tertletén civil
fenntartdst csaladi napkoézitkodik, akkor az korilbelil 90 szézalékban az ikes
onkormanyzattél tamogatast kér annak fejében, lbogyakorlatilag bolcddei féilhelyet valt

ki. Atgondoland6 és a minisztérium dolgozik ezempgyh a bolcédei féhelyek
finanszirozasa és az ellatérendszer ilyen iranygemsitése vagy egy masik napkézbeni
ellatérendszer kialakitdsa-e a cél. Azt gondoloagyhmost elmenni egy komplex vizsgélat
nélkil abba az iranyba, hogy a csaladi napkézi& feegnyissuk a normativ finanszirozas
ilyen irdnyat, egy kicsit koltségvetési szemponfietdlstien gondolkodas.

A masik része ennek a torténetnek, hogy az elmudkiden azért j0 néhany
onkormanyzat rajott arra, hogy meég a csokkgyermeksziletési tendencia mellett is - részint
azeért, mert a gyes dthrtama haromrol kette csokkent az elmult édzakban, részint azért,
mert voltak olyan munkakoérok, ahol a munkaltaté nelaralta a gyest egyébként - nem azzal
van gond, hogy adott esetben a jogszabalyok rossagly az ellatérendszer abszolult
elégtelen, azzal van gond, hogy a munkaltatok népesgek toleralni ezt a helyzetet, hogy egy
né munkat is végez, meg szul. Azt gondolom, hogyrily#lami beavatkozasi eszkdzokkel
ezeken nem is tudunk réviddéid belll valtoztatni vagy nem elégséges csak ilysak@zokkel
élni.

Tehat azt gondolom, hogy az 6nkormanyzatok pontassinaz idszakukat élik,
amikor revidedljak korabbi dontéseiket a bétes féikhelyek megsziintetése okan, és mert a
tavalyi palyazati rendszerben, ismereteim szetiitib olyan palyazati anyag szulletett, ahol
bélcdei féwhely bvitésére vagy visszaallitdsara kértek az onkormatolzforrasokat.
Ebbsl amennyi annyi meg is valdsult vagy tamogatastrinyle azt gondolom, hogy maga a
csaladi napkozi intézménye, higgye el képwvisalsszony, hogy egy gyermekvédelmi
rendszerBl, ismerve ennek az ellatasnak a lékégeit, meg a mddszertanat, azt gondolom,
hogy tamogathat6, de nem egy masik ellatérendseeiséra. Es az pedig, hogy a bots
ellatas esetében, ahol egy teljesen mas normatndzirozasi szabdalyzat van, mas a helyzet,
nem feltétlentl gondolnam, hogy kétt mivel két kilonboé ellatasrol van sz és ennek a
gybkere — majd beszélgetiink réla, nem itt, menglegnnem akarom huzni azdd- teljesen
mas gyokei volt ennek a '97-es Gyvt.-be tort€bevezetése. Mas volt a filozofiaja, mas volt
az intézmény bevezetésnek a jogi hattere, a csdltkipi hattere, ez egy modell volt, amit
atvettiink, csak a magyar gyakorlat, illetve a maggasadalom nem tudott élni ennek a
lehethiségével vagy nem uagy élt vele, ami ennek az elatasegyébként mas itkddd
tarsadalmakban a célja.

Tehat azt gondolom, hogy a bdldei ellatast pedig pillanatnyilag fiZetsé tenni,
amely még egy stabil és a gyermekek szaméra &hdiek erejéig legalabb azoknak a
szubknek, akik valéban a munkagracon el tudnak helyezkedni, az anya vissza tudnme
dolgozni, kelb stabilitas arra, hogy a gyermeke nevelése a mdékalatt megtorténik,
szakszdfen torténik meg és egyébként pedig ebben dwzakban 6 jovedelemmel
rendelkezik. Tehat az, hogy most még a hiiléket is fizaissé tegylk, ezt megint csak egy
elézmények nélklli és atgondolatlan Iépésnek tartareamely egyébként nem egyezik a
kormanyzat, illetve a kormanyzat mogottdévidesz-KDNP frakcidszovetség csaladpolitikai
elképzeléseivel. Kosz6ndm szépen.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem képvisedrsaimat, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Nincs jelzés.Amennyiben nem, akkor megadom Ertsey Katalin k&gdviasszonynak a szot
a reagalasra.

Ertsey Katalin orszaggyilési képviseb reflexioja

) ERTSEY KATALIN: Koszoném, elndk ur. Bbzor a kormanyzati reakciohoz.
Orildk, hogy egyetértenek és az, hogy nem ebbennaaban és nem most, egy, a kormany
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altal hangsulyozottan talan legfontosabb nemzdikalikérdésben, az azért elszomorit egy
kicsit, mert azt gondolom, hogy ha valami nemzetial kérdés, akkor azt most és nagyon
sokféle formaban kell dolgozni rajta.

Majd lesz egy olyan kérdésem, hogy ezekbe a muopkacwmkba lehet-e esetleg
delegalni szakétket. Nagyon nehéz helyzetben vagyunk, mert ha aedéesi Kerekasztal
javaslatai elvileg ott vannak, de azért egy pomaaientétes intézkedések sziletnek, amiket
mindjart felsorolok, akkor nehéz azt latni, hogkakmi torténik ott.

Fontos - a masik véalaszra szeretném mondani. Omanrdta, hogy az elmdlt 20
évben minden korméany a rugalmas foglalkoztatasiofak tartotta — és ez latszik is. Hadd
mondjam azt, hogy a 4 szazalékos rugalmas fogltdkiiea a sknek ebben a korcsoportban
nem mondatja velem, hogy latszik ezeknek éfeseitéseknek az eredménye, 25 szazalékkal
alacsonyabb ezeknek a kisgyermekes ékxilk a foglalkoztatasa, kulondsen éké az
eurépainal.

Arra, hogy mas formaban, illetve az hangzott egyhmar megvannak a lelisggek.
Szeretném felolvasni az orszadpsi hatarozati javaslat kezdetét. Mi azt kérjllogy
egyszemélyi feléls biztositsa a kormanyzati munkak 6sszehangolbéfttink ugyanis egy
elté felfogast taldn a Gazdasagi Minisztérium és NERd:6tt, azt gondolom, hogy a
koordinacié ebben az esetben hasznos lenne. Batfudyn: igy kildndsen a munkaadok és a
munkavallalok informécidval valé ellatasat a jetmnlis elérhét, de kihasznalatlan
lehetiségekél, valamint Uj megoldasok keresését - tehat pomtasae iranyul a javaslat,
hogy nem hasznaljdk ki. Ez 6sszefligg azzal, amindndanak, hogy a lelisteg ma is
megvan. Pontosan tudjuk, hogy egy gazdalkodo szetweem fog olyan Iépést hozni, ami
ellentétes ad legkeményebb gazdasagi érdekeivel. Tehat, ha mdmyzat nem ad annak
keretet, hogy a munkaltatok — és most a kdzszfarhal beszélek, mert a kdzszférat lehet
torvénnyel kotelezni erre és még igy sem tesszigk makkor mas eszkdzoket kell keresni.
Ezeknek az eszktzoknek a keresésére iranyul easlgd

A kovetked pontokat szeretném jelezni, hogy pillanatnyilagyen all a Népesedési
Kerekasztal javaslataival szemben, pillanatnyilagy sajtoban vagy a kormanyotl heveb
javaslatoknak az irdnya. Azt, hogy a Start Plusgykhoz kapcsolodd kedvezményeket
kiterjesszék, kérte a szak@irkerekasztal, a Start Plusz kartyat kivezetikradszerbl, ez azt
hiszem sajtohir vagy talan lattam is, de a kolteégpni torvényben van, tehat kivezetik a
rendszerBl. Tehat ma egy munkavallaldé, aki odamegy egy mitatGhoz, hogy ime, a Start-
kartydm, a munkaltatd, ha koveti a térvényeket,oakdezt fogja mondani, hogy ne haragudj,
ez mar csak egy évig érvényes, a kovetl®ze nem, tehat nem biztos, hogy fel fogja venni.

A masik intézkedés, amit hoznak a részmunkatl kapcsolatban, egy fontos
kilonbséget kell eloszlatni. Sajnos egybecsuszikigalmas é€s a részmunk&idogalom.
Egyetértek, és nem §gdm hangsulyozni, erre is sz0l a szaki€jvaslat, a részmunkaid
valdjaban hosszu tavon csapda. Az, ami jelenlegren&ny ebtt fekvo javaslat, hogy 276t
20 szazalékra csokkentsuk a jarulék kedvezményékaa munkaltatonak, aki egy Gjonnan
felvett - tehat nem gyedlr ugyanarra a munkahelyre visszétéhiszen legtbbben ezt
szeretnék — édesanyéat, kKetinégy oOraban alkalmaz egy helyett, ez gyakorktigy
életszeiitlen javaslat. Hiszen gondoljunk bele — és ezbka pontosan tudjak -, hogy a gyes
akkor jar le, a gyereknek az adott sziletésnafj@hat ehhez két olyarsrkellene, aki nem
visszatér egy adott munkahelyre, hanem a szaba#&aapiacrol vagy munkanélkiliségb
- mert ugye kidobjak a visszatéanyakat sokszor a munkahdllyr egy adott munkaltaténak
egy adott munkakorre, azonosésdakban, tehat azonos napon sziletett vagy legalabb
azonos honapban sziiletett gyerekkel - jelentkegilanmarra a munkara, ez egy nonszensz,
ilyen nincsen. Ezt megkérdeztem a szakdél, hogy eztok tudjak-e, hogy a# javaslataikra
valo hivatkozassal ilyen torvény van bent a Hétt ebzt nem tudtak.
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Tényleg nem akarok abba belemenni, hogy a résznudthkevés és nem lehet
megélni bedle, ez alacsony statuszon tartjacéket, ez egy vilagos probléma.

Egy pillanatra hadd térjek ki arra, hogy itt a hagyanyos szerepfelfogas: a
csaladmodell, az ellenzék és a kormény kozott fésellentétre utaltak itt tobben. Azt kell
mondanom, hogy a legujabb felmérések azt a draorduliatot hoztak, hogy a magyar
tarsadalomban nem létezik gyakorlatilag szaméttébbségben ez a bizonyos hagyomanyos
szerepfelfogas, folyamatosan csokkent azoknak mazakik azt gondoljak, hogy amek
otthon a helye és a férfi keres. A legujabb 200&@stok, amiket tegnaé! mutatott be
Pongracz Tiborné a Népesedéskutatd igazgatohedgetiet mutatjdk, hogy mar a 8 altalanost
végzett férfiak is Ugy gondoljak, hogy a kétkéessaladmodell, a megosztott munka és az a
fajta, mondjuk 0gy: modellnek nevezbet bar én ezzel sokban vitatkoznék - felfogés
tulnyomé tobbsége a tarsadalomnak. Van ugyan kégisréteg, akik akkor is, ha barmi
torténik, a kormany barmilyen intézkedést hoz, aladot fogjak valasztani teljes hivatasnak;
és egy masik szdisréteg, akik akkor is a Karrierjuket fogjak valasit $t mar nem is
szulnek gyereket, ha barmilyen intézkedés van. iogan 70 szazaléknyi magyar, akik azt
gondoljak - elésorban a 8k, 6k mar régen igy gondoltak és a tétku végzettségférfiak is
igy gondoltak, most mar felzarkdztak hozzajuk axsbny végzettségférfiak is -, hogy a
kétkere$s csalddmodell: a munka és csaladi élet 6sszeeggseta fontos. Ez azért érdekes,
mert arra hivatkozni nem nagyon lehet mér, hogyakatja a magyar tarsadalom. Hogy aztan
ez a valsag miatt van-e igy és nagyrészt kényszrnem tudjuk, de az tény, hogy a
folyamatos csdkkenés a valsag utan jéleen, dramaian megforditotta ezt a trendet.

Tehat ilyen értelemben azt a kritikat nem fogaddmzeellenzéki padsorokbdl, hogy a
kormany a népre vald hivatkozassal ezt a csaladihedéteti, mert azt gondolom, hogy a
nép mar rég nem ezt gondolja.

Még egy péar kiegészitést arra, hogy a nappalidalldbgy néz ki Magyarorszagon,
illetve hogy lehet ezt javitani. On is emlitettés-tényleg ez egy kulcsmondat -, hogy harom
év alatt a Start-kartya Plusz azért jott Iétre,yhbgrom év alatt megséanek a B¥knek azok a
képességei, amik a munkaba allasra alkalmasséktesziel egyetértink, a mai vilagban
harom év alatt rendkiviil sulyosan elavul az a tu@&®rt az, hogy a Start Plusz kartyat
kivezetik az egy nagyon negativ Uzenet és a jGahjrhogy a ék tanulnak, ezért van a
javaslatban az, hogy a fétsktatasban is kell segiteni azt, hogyék mdjra tudjanak diplomét
szerezni gyes alatt. Ezt is az egyetemi autononfidvatkozva az egyetemek - a kormany
tamogatasa vagy ellenzésléeljesen flggetlenll - meglépték, kiszoritottéfgyeses diplomét
szerd noket.

Es végil a Csana tamogatas, az allami tamogatidi& Csana-nak. Pontosan azért
kell atadni, hogy ne keruljon annyiba. Tehat tadarkidertlt, hogy természetesen nem arrol
szolnak szakéft javaslatok, hogy az allami normativat adjuk oda&Csana-nak, majd
szedjen be 80 ezer forintot, pontosan ezt targlikaboritonak, hogy a Csana-k ott jott 1étre,
ahol nincsenek bolégék, ahol ki tudtak valtani, a 10 ezérdlattiak, ahol nincsen bolkide,
kényszerBl odaadta. Pontosan azt kellene kivaltani, hogyanszibket zsaroljak vagy
kérjenek 8liik ilyen mennyiség pénzt. Es ugye ugyanaz torténik, most lattam exgpplsirt
arrol, beszélnek arrdl, hogy az ombudsman is fehavfigyelmet arra, hogy a nappali ellatas
milyen sulyos helyzét és a NEFMI elkezdett ezzel foglalkozni és azt ntanthogy az
onkormanyzatoknak kell ezt megoldani és igenis K@lhnyitni azokat a bolésléket - csak
éppen a koltségvetésben ehhez egy fillért nem adnak

Tehat azt gondolom, hogy fontos az, hogy lassukyhez a mai helyzet nem fog
megtorténni a munkaltatok akaratabol, mert nem d&ga sajat érdekeik ellen tenni. A
kozszféraban szabalyozassal leiket erre kényszeriteni és ezt meg kell nézni, hogy
torténik; javaslom, hogy nézzik meg a statisztikakagy hany részmunkaidnek ajanlottak
fel, amiota az &z6 kormany koteledvé tette a felajanlast - nagyon alacsonyak ezek a
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szamok. Viszont a maganszektorban, és pontosanjazaésolta 2008-ban az ENSZ azt, hogy
erre egy kulon kormanybiztost biztositsanak; a magéktorban nem fognak kormanyzati
O0sztondk eés intézkedések nélkil a gazdalkodd szervezetekelken |épni, ami ma
Magyarorszagon van, hogy a shill, a gyermeket nevé&l né kirekesztett és sulyosan
diszkriminalt a maganszféra altalikbdtetd gazdalkodd szervezetekben.

Azt javaslom, hogy folytassuk ezt a beszélgetéatekrt most nem tudjak tamogatni,
akkor nagyon kérem, hogy vizsgaljak tovabbra ikaza javaslatokat, amiket a Népesedési
Kerekasztal letett a kormany asztaldra, mert mliayilag a kormany étt fekvé intézkedések
vagy a parlament éft fekvd intézkedések pontosan az ellerjére hatnak. K&szondm
szépen.

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Bizottsag! Szavazas kkeetk, a targysorozatba-
vétell dontink.

Hatarozathozatal

Aki a H/1439. szdmu hatarozati javaslat targysdimzasételét tamogatja, kérem,
kézfeltartassal jelezz€Szavazas.p igen. Ki az, aki nem tAmogatj§3zavazas.16 nem.
Tartozkodadsq{Szavazas.Nem volt. Koszéndém szépen. A bizottsdg a hatargaaaslatot
nem vette targysorozatba.

Kdsz6nbm szépen Ertsey Katalin képuisabszonynak a megjelenését és a kormany
részéél is a megjelenést.

a) A Magyar Koztarsasag 2011. évi koltségvetéditr sz6l6 torvényjavaslat
(T/1498. szam) (Altalanos vita); b) Az Allami Szamevészék véleménye a Magyar
Koztarsasag 2011. évi koltségvetési javaslatarol 438/1. szam); c) A Koltségvetési
Tanacs véleménye a Magyar Koztarsasag 2011. évi tsidgvetési javaslatardl (1498/2.
szam)

Soron kovetkezik a 2011. évi koltségvetésszolo T/1498. szamu térvényjavaslat,
valamint a kapcsol6dé az Allami Szamésgék és a Koltségvetési Tanacs véleményének
targyalasa.

A korméany keépviseletében kdszontom Németh NdGiasitalyvezet asszonyt és
Nesztor Tamasibsztalyvezet urat a Nemzetgazdasagi Minisztérium réslzér

Amennyiben sikeril elfoglalni a helyiket, akkotisshdnam a sz6t dnoknek.

Dr. Németh Nora (NGM) szdébeli kiegészéije

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): &ést kériink a
mozgolodasért. Koszondm szépen a szot. Elkezderkemaany nevében azégeriesztést.

El6szor a koltségvetési torvényjavaslat makrogazddsétgieleil szeretnék néhany
sz6t mondani. A kormany gazdasagpolitikdjanak kpaéfjdban a gazdasag novekedésének
beinditdsa és a foglalkoztatas ndvelése all adgiletés stabilitasdnak megtartasa mellett.

A kedvezbbé valo kil és bel§ feltetelek kozott a gazdasag mar 2011-ben is
dinamikusabba valik, igy a GDP novekedés elérhetB aszazalékot. A haztartdsok
fogyasztasdban 2011-ben szintén egy Iényeges niéek®,6 szazalékos ndvekedés varhato,
ami mogott egyrészt a kedvezadorendszerbeli véltozas, illetve a versenyszérab
foglalkoztatottak novekyv szama all. Erdemi, 7 szazalékot megkogeiiivekedés varhaté a
nemzetgazdasagi beruhazasok teriletén is, illebke elisorban a kkv-szektort eérit
beruhdzasait tAmogato6 Uj allami intézkedésre kaoiil melynek hatasa szintén @&dni fog
varhatéan 2011ét, ilyen a Széchenyi-kartya program, a kedvezmérigesasagi adokulcs
bevezetése.
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A kormany szandéka tovabba az, hogy az unios fokréseghatarozé részét is e
terlletre csoportositsa at. A folyd fizetési mérkggyenlege vérhatéan kissé negativra fog
fordulni, viszont adkemeérleg aktivuma tovabbra is fennmarad és mea kiageliteni a GDP
2,5 szazalékat. Az inflacié Uteme 2011-ben 3,5a&2&xkorllire csokkenhet.

Néhany széban az allamhaztartas céljairél és kefetszintén beszélnék. A
kormanyprogram alapjan felvazolt fiskalis politika korméanyzati szektor mértékének és
hianyanak egyidéjés folyamatos csokkentése. 2011-re ezzel 6sszharigbabb csokken az
allamhaztartas hidnya, eredményszemléletben a GBPa&léka alatt marad majd. Ennek
feltétele természetesen az allamadossdg GDP-beh ardmyat, és az inflacié mértékét
egyarant csokkenteni lehessen. Azdleges egyenleg 2011-ben jelésen javul 2010-hez
képest, ami annak az alapjat jelenti, hogy az bax@zetésre kerllhessen.

A 2011. évi prioritasokrol néhany szo6t ejtenék, amegjelenik a benydjtott
koltségvetési torvényjavaslatban. A 2011. évi Kijtetési politika kiemelt feladata, hogy az
allamot a kdzérdek szolgalataba allitsa, és enrddkében a rendelkezésre allo eszkdzokkel
elésegitse a munkahelyteremtést, illetve a burokréekdizdését. Ezzel 6sszhangban az
allamhaztartas ugynevezett jovedelemtulajdonosokotkdjelents atrendezést hajt végre
2011-ben. A haztartdsok -6lég a tObbgyermekes csaladok — az addrendszermijéfor
keresztll jelerits tobbletforrdshoz juthatnak. A véllalkozasok péyzimozgastere a mar
kordbban emlitett 0j Széchenyi Terv, illetve a eayképességet novebdocsokkentések
révén szintén & illetve az allami szféra hatékonysaganak novedgdekében a kormanyzat
hattérintézményeinek karcsusitasara, illetve adsak visszafogaséara kerul sor.

A benyujtott torvényjavaslat altalanos kotete néhkiemelt © teruletet részletesen
emlit, ami megjelenik a térvénytervezetben. Ezekak emlitésszéen jelezném, részletesen
a kotetben elolvashatoak. llyen: a nemzeti kozl@glaatasi program elinditdsa; az (j
Széchenyi Terv inditasa 201dl:t kiterjesztésre kerll a Széchenyi Kartya Program;
kozfeladatok kiszervezésének megallithsara tesekuéseket a kormany; a kozrend,
kdzbiztonsag ndvelése; a hataron tuli magyarok aram kedvezményes honositasi |ébég
megadasa és tamogatasuk novelése; a kdzoktatasnizadedja; a tanyafejlesztési program
meginditdsa; az allami szervezetrendszer atalakit@&e egészségigy atalakitasa; a
nyugdijrendszer atalakitadsa, biztonsagossa tétele.

Nagyon roviden az adoreformmal kapcsolatban endikenéhany kiemelkéen
fontos témat. Az adotorvények valtozasaval az dinffd év legnagyobb mérték
adocsokkentésére kerilt sor, ami szinte valameadgnemet érintette, igy: az szja-t, a
tarsasagi adot, a jovedéki adot, a helyi adokdeivé az afa jogharmonizaciés célu
modositasara is sor kerul, illetve érinti az ilketiket. EbIBI két terlletet emelnék ki, két
adonemet emelnék ki: a személyi jovedelemadottéssasagi adot eritvaltozasokat.

A személyi jovedelemado terlletén bevezetésre karilaranyos egykulcsos 16
szazalékos adozas; klail, szélesebb korben igénybe védivét valik a csaladi kedvezmény,
illetve atalakul a nem pénzbeli, ilideg béren kivili juttatasok addzasa.

A tarsasagi adozas terlletén pedig a 2010 juliusZ6 millié forintban rogzitett
értékhatarrol 20116t 500 millié forintra emelkedik az az addalap résamelyre a 10
szazalékos adokulcs alkalmazhato, illetve a tagsasdd év végi feltdltésére vonatkozo
arbevételi szint 50 milliérél 100 millio forintrangelkedik.

A 201l-es koltségvetés tervezésekor szamoltunk az(ggi szervezetek
kilonaddjaval, illetve agazati kilonaddkkal.

Az Eurdpai Unio koltségvetési kapcsolataival kapetban elmondanam, hogy a
torvényjavaslat etssorban a 2007-'13-as ddzak kozotti thmogatdsok felhasznalasi adatait
szerepelteti. E tamogatasok koziil kiemelieddaz Uj Magyarorszag fejlesztési terv, illetve
az Uj Magyarorszag vidékfejlesztési program tamésgit
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Ezeken tal, a korabbi évekhez hasonléan, 2011-$%¢dbb jogcimen érkezik jelgst
0sszef) tamogatds hazankba, melyek nem kerlilnek a kokségiven elszamolasra, és
felhasznalasukra azon kivul kerul sor. llyen kdjtsstésen kivili tamogatasok kozott
0sszegukben a nem vidékfejlesztési célu Ggazdasagi tdAmogatasok domindlnak, illetve
kozvetlenll az Eurdpai Bizottsagtdl palyazhato égy@mogatasok kozil kiemelkgek a
kutatas-fejlesztési, illetve a kilontbaktatasi programok keretében megpalyazhato fakraso

A torvényjavaslat az allamhaztartdas kozponti alsgedeének 2011. évi bevételi
foosszeget 13 079 153,4 millio forintban, kiad&giskzegét 13 767 940,6 millid forintban,
hianyat pedig 688 787,2 milli6 forintban hatarozateeg, amit a koltségvetési toérvény
normaszoévege tartalmaz. Ez a kulonb@rendszerek kozott oszlik meg. Ezsknagyon
roviden csak néhany széban tennék emlitést, réseleta torvénytervezet tartalmazza.

A koltségvetési fejezetek 2011. évi tervezett shgwétele 1816,2 milliard forint.
Ebbsl a fejezeti kezelds elsiranyzatok unios tAmogatasa 1146,6 milliard formtszakmai
fejezeti kezelds eliranyzatok bevétele pedig 80,7 milliard forint, még intézményeké
588,9 milliard forint.

A koltségvetési fejezetek 2011. évi tervezett ksadé205,8 milliard forint.

A kozponti kdltségvetési szerveknél 2011-re valtierabérrel szamol a koltségvetes.
Ez azt jelenti, hogy az illetménytabla és az illéhyalap nem maodosul, illetve az intézmeényi
dologi kiadasok 2010. évi eredeti zarolassal mddtisiebiranyzatdhoz képest egy 5
szazalékos csokkentéssel szamolt a tervezet.

Az elkllonitett allami pénzalapok gazdalkodasanmaatioz6an csak annyit emlitenék,
hogy tovabbra is a korabbi 6 elkllonitett allamizpaap nikodik.

A tarsadalombiztositas pénzugyi alapjainak gazatkérol nagyon rovid, két-harom
mondatot mondanék, ezt majd a kollegam részleteseldmerteti, a bizottsag targykoérével
dsszefliggéshen.

Az Egészségbiztositasi Alap bevételei d@ntkét forrasbol szarmaznak. Kiadasainak
legnagyobb éliranyzat csoportjat a természetbeni ellatdsok adjak

A Nyugdijbiztositasi Alap 2011. évi koltségvetésdevételi és a kiadasbdsszeg
egyedségét iranyozza &l és 2011. januarban a jogszabalybidsok értelmében 3,8
szazalékkal emelkednek a nyugellatasok, havi hatdég 2,7-2,8 millio nyugdijast érint
majd.

A helyi 6nkorméanyzatok tAmogatasardl ig§zstesen, szintén nagyon roviden néhany
mondatot. A helyi énkormanyzatok 2011-ben a hiteffsok nélkil tobb mint 3100 milliard
forinttal gazdalkodhatnak. Ehhez a kozponti kohsdgs mintegy 1130 milliard forintot
biztosit, ez a 2010. évi korrigéltatdnyzat 104,5 szazalékdnak megf¢lésszeg.

Ennyit szerettem volna @&@etesen az altalanos koltségvetési torvénybétergsztett
témakrol mondani. A bizottsag targykorét éfidtgazati témakrol pedig olyan struktaraban
beszélnénk, hogy &z6r a NEFMI intézményelr és fejezeti kezeldéseldiranyzatokrol
sz6lnék roviden, és ezt kdven a szocialis onkormanyzati ellatdsok targykométté@en
Hopka Viktoria kollégaimnek, illetve a tarsadalombiztositas pénzlgyi alapgrin®
koltségvetési vonatkozasok tekintetében pedig dszhdr Tamasnak adnam at a szo6t.

Nagyon roviden élszér a NEFMI fejezetben, a bizottsag targykoréntériémakban
szerepb elsirAnyzatokrdl, illetve intézményekrszolnék.

A NEFMI fejezet 6sszes kiadasa 1557,4 milliard rigribevétele 370,3 milliard, az
0sszes tdmogatas pedig 557,9 milliard forint. &tkdb szocidlis agazat tAmogatasa: 147,3
milliard, amil®dl az intézményi tAmogatas 19,2 milliard forint,egeteti kezeldstamogatas
pedig 128,1 milliard forint.

A kozponti kezelés elsiranyzatokon belll a csaladi tamogatasok 456,dardlforint,
illetve az egyéb szocialis ellatasok és koltségisek 172,2 milliard forint 6sszegben jelennek
meg.
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A szocialis agazathoz tartozo6 intézményeknek adfogtatasi és Szocialis Hivatal, a
Szocialpolitikai és Munkaulgyi Intézet, az allamiosiélis intézetek, a gyermek- és
ifjldsagvédelem intézetei, illetve az Orszagos Rgitedios és Szocialis Szakértintézet
tamogatasara a koltségvetési torvényben a terviezeisok rendelkezésre allnak.

Altaldban a kormanyprogramban célként szerepel aladsk ebsitése, a
gyermekvallalas tamogatasa és a fogyatékossagiakslcsaladjaik tamogatasa, valamint a
kilatastalan anyagi helyzetbe kerlt csaladok taatgp.

A szocialis agazat harom nagy teriletére: a szuulifikara, a csalad és
ifjusagpolitikara, valamint a fogyatékkal 6&l és megvaltozott munkaképesseékre
vonatkoz6 szakmapolitikai célok mentén kerllteleldranyzatok tervezeésre.

A szocialpolitikan belil kiemelt célok: a szocidliszolgaltatasokkal ellato
rendszerekkel kapcsolatos projektek, tevékenységelszakmai munka: fejlesztési célu
képzések, kutatasok, programok finanszirozasaggzée és nem allami fenntartasu szocialis
gyermekjoléti és gyermekvédelmi intézményektkiodési kiadasainak tamogatasa.
Tamogatott szakszolgalatok, kdzdsségi ellatdsok ¢gszrendszeres hazi segitségnyujtast
miikodtet) szolgaltatok finanszirozasi szédes Gtjan tortéhtamogatasa; a gyermekjoléti és
gyermekvédelmi mddszertani feladatokra kijeldlt yegregionalis €s orszagos intézmények
tamogatasa; a gyermekvédelmi torvény szerinti meExtsazi intézmények haldézatanak
kiszélesitése; a hajléktalan embereket ellaté médgrendszerrel kapcsolatos feladatok
ellatasdban segitszervezetek tamogatasa; a falugondnoki szolgsltet&sitése, illetve a
szocidlis intézményi foglalkoztatds tamogatasa.sAlad és népesedéspolitikai szakterllet
feladatait a Nemzeti Egyutiikddés Program, a csalddokésitése és gyermekvallalas
tamogatasa fejezetben foglaltak szerint tartalmazZ2@11. évben benyujtott térvényjavaslat.

A fogyatékossagugyi, esélyegyéségi s foglalkoztatasi rehabilitacios célok tediie
kilobnosen a foglalkoztatdsi rehabilitacios esetek, fogyatékos €és megvaltozott
munkaképesséigszemélyek foglalkoztatdsanak novelése a cél,gésrimmsabb célja a feladat
elladtdsanak, a jelenlegi tAmogatasi rendszer atatsk mellyel 6sszhangban kertlt a 2011.
évi koltségvetési torvényben a forrds megtervezésre

En itt felitam magamnak még néhany részletet, etze&km mondanam el, nyilvan a
torvénytervezet tartalmazza. Konkrétan a fejezetieked elsiranyzatokrol mondanék még
néhany szot.

A szocialis 4gazathoz tartozo fejezeti kezeléiranyzatok 6sszege 6sszesen 127,5
milliard forint; a gyermekvédelmi és ifjisagi cétakrendelkezésre allo fejezeti kezélés
eléiranyzatok 6sszege 420,6 millio forint, mig a kéb#ter célokra rendelkezésre allo fejezeti
kezeléd eldirAnyzatok 0sszege 512,1 millid forint. Ifjisagilaiga 6sszesen 420,6 millio
forint all rendelkezésre. Ezt szamoséignyzat tartalmazza, melyek a koltségvetési
torvénytervezet egyes mellékletében tételesenrfdssra keriltek.

A megvaltozott munkaképessék tamogatasara alapen harom torvényi sor all
rendelkezésre. llyen a megvaltozott munkaképésdegfoglalkoztatasaval 0Osszefiigg
koltségkompenzéacidés tamogatasok, melyre a 201lere2d,3 milliard forintot tervezett a
kormanyzat. A megvaltozott munkaképesidgfoglalkoztatdsaval 6sszefifghértamogatasi
eléiranyzat a 2010. évi éranyzathoz képest 1 milliard forinttal, 13 millcaforintra rott
2011-re; illetve a szocialis intézményoglalkoztatds tAmogatasa a 2010. évi 3 milliard
forinttal szemben 2011-ben 5 milliard forint.

A szocidlis humanszolgéltatdsokra 6sszesen 40andllforint all rendelkezésre, a
kiegészié normativa dsszege 6 milliard forint; a tdmogat@lgatatasok, a kozosségi
ellatdsok és a jelzendszeres hazi segitségnyujtas finanszirozasaymisklatos forras 7,3
millidrd forint. A fogyatékosok tamogatasara 1,4lidnid forint kertlt tervezésre 2011-re.

Uj feladatként jelenik meg a 2011. évi koltségvietésrényben a menedékkékisén
nélkdli kiskortak elhelyezésével kapcsolatos fetadidetve az ebzetesen fogva tartott
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fiatalkordak atvétele, ezekre tervezetii@nyzatot szintén a torvényjavaslatéetaelléklete
tartalmazza.

2011-ben a NEFMI koltségvetése 23 tarsadalmi szetverészére biztosit
koltségvetési tamogatast dsszesen 2,4 milliardtféritékben.

Nagyon roviden még a csaladi tamogatasokrol, dletz egyéb szocidlis ellatasok és
koltségtéritesekt szolnék. A 2011. évi élranyzat tervezetek kialakitdsa a bazist képez
2010. évi varhato adatok és a jogszabalgirésok alapjan az ellatasban részésul
létszamanak 2011. évi varhatd alakulasa, tovahbgszabalyi valtozas figyelembevételével
tortént. Az dregségi nyugdijminimumhoz kotott ékk 2010. évi 28.500 forint/hé 6sszege
valtozatlan maradt a 2011. évben is, ezaltal aasAni tamogatas, a gyes és a gyed havi
0sszegei 2011-ben nem csokkennek. A csaladi ptatekzett dirdnyzatanak kialakitdsanal
mar 1,6 szazalékos létszamcsokkenést vettiink gyt a tervezésnél.

Még nagyon rdviden az egyéb szocidlis ellatasoikd@segtériteselkt mondanék
néhany szot. Az 8iranyzat a jovedelempétlo és jovedelem kiegédZitnogatasok, valamint
a kulonféle jogcimeken adott téritések finansziséraszolgalja. A jovedelempétld és
jovedelemkiegészit szocialis tamogatasok alcim alatt az egyéb siscidllatasok és
koltségtéritések cimen tervezett tamogatasok, ¢kad potlékok és kilonféle jogcimeken
adott tériteések éiranyzat tervezeteinek kialakitdsa a 2009. évesgiiesi adatokra, illetve a
2010. évi véarhatdé kiadasokra, és a létszamban 28%bBen bekdvetkéz valtozasokra
tekintettel tortént.

Az eldirdnyzat tervezetek kialakitdsanal a dgazdasagi jaradék, a banyaszok
korengedményes nyugdija, a szénjarandosag kieggszis kereset kiegészitése, tovabba a
politikai rehabilitacios és mas nyugdij kiegésatésbiranyzat tervezeteinek kialakitasa
kivételével, az ellatasok 6sszegeinek 2011. éviledésével nem szamoltunk.

A mezgazdasdagi jaradék és a banyaszok korengedménygdijaya szénjaranddsag
kiegészitése és kereset kiegészitéseaalyzat tervezetek kialakitdsa a nyugdijemeléd zel
tervezett 3,8 szazalékos mértékének a figyelembkxé tortént, illetve a politikai
rehabilitacios és mas nyugdij kiegészitések eseté&r ebiranyzat tervezése soran az
ellatottak 6 szazalékos névekedését vettik figypem

A kulonféle jogcimeken biztositott téritések kozétkdzgyodgyellatas éranyzatara
19,5 milliard forint forras szikséges, ezt az egyogyszerkeret 6sszegének alacsonyabb
kihasznaltsaga indokolta.

Roviden ennyit szerettem volna a NEFMI fejezetbenvdzett forrdsok tekintetében
elmondani, és akkor a tarsadalombiztositas pénzimgipjait érind koltségvetési
vonatkozasok tekintetében atadnam a szo6t NesztnéaJ &ollégamnak.

Dr. Nesztor Tamas (NGM) szobeli kiegés4ije

DR. NESZTOR TAMAS (Nemzetgazdasagi Minisztériumpg£onom szépen. Nem
sok idbm maradt, de megprébalom réviden dsszefoglalni agdijbiztositasi Alap 2011. évi
koltségvetésének paramétereit. Ebben nyilvan bérglaltatnak azok az izgalmas kérdések,
amik hetek 6ta a kozvéleményt és a parlamentetgkalkoztatjak, én alapvw&tn a tb-alap
oldalardl kdzelitek és aztan természetesen mindetékre szivesen valaszolok.

Elhangzott, hogy az alap a koltségvetés, az allataitasi térvény éirasa szerint
nullszaldéra készult, és ez 3085,4 milliard fotissze bevételi és kiadasbbsszeget jelent
2011-ben. Ha egy szoéval kellene jellemezni a Nyjbgrositasi Alap koltségvetését, akkor
azt mondanam, hogy ez egy rendszeréatalakito tiptkségvetésnek foghato fel 2011-ben
azokban a komponensekben, amiket most én itt falsgk valamilyen szinten.

Az alap bevételei alapuin két forrdsbdl szarmaznak, ez kozismert: a
jarulékbevételek és hozzajarulasok képezik az 8sbeeétel 85 szazalékat, ezek 2011-re
tervezett nagysaga 2619,8 milliard forint. Osszehbiisul jelzem, hogy ez a 2010. évi
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varhato 2370 milliard forinthoz képest érteleméieeregy ndovekedeést, mintegy 300 milliard
forintos névekedést tartalmaz.

A masik bevételi komponenst a kdzponti koéltségueteszzajarulasok jelentették
egészen 2011-ig, amelyeknek a helyébe most az rélztartas helyzetét kiegyensulyozé
alapbdl szarmazo bevételek fognak belépni él exgy kicsit részletesebben majd beszélek -,
ez az 0sszes bevételen belll 14,6 szazalékot jéerdnnek az abszolit nagysaga 45,8
milliard forint.

A jarulékbevételek doft hanyadadt ezek a munkaltatéi és biztositotti
jarulékbefizetések képezik. Ennek az 6sszes bevetedlili aranya — ezen a bizonyos 85
szazalékon belil — 82,5 szazalék, abszolut 6sspe@bd7,6 milliard forint. Ennek a
tervezéseénél a kovetkékomponensek lettek a 2011. évi szamitasi anyagliekalis palyan
figyelembe véve. Bkzor a 2010. évi varhatd értékek, amelyek a 20%D.eks5 9, 10
hénapnak az adataibdl teltek 0ssze. Lathaté egyébként a 2010. évi varhatdhagy a
2010. évi jarulék tervezése mar elég jol kozelitvadds folyamatokat, mert igen kicsi az
eltérés a varhat6 a 2010. évi, tehat az idei varéatbevételek és@ranyzatok kdzott.

A 2011. évi koltségvetést megalapozé makrogazdagaggnozisbol adodott a
keresetkidramlas 1,9 szazalékkal.

A kovetkez ilyen lényeges pont a jarulékszabalyozasban abbutdapokban
bekovetkezett valtozas, amelynél megemliteral biztositotti jarulék mértékének 9,5
szazalékrdl 10 szazalékpontra todtéemelése. Ez a fél szazalékpont nagysagu novelés, a
becslések és a progndzisok szerint, a biztoshieftzetéseket korilbeltl 33 milliard forinttal
emeli, ez valgjdban egy — hogy ugy mondjam — keragk arra, hogy hosszu tavon
megterenmtidjon egy bevételi fedezete annak a kormanyzatipzidésnek, amely a hosszu,
legaldbb 40 éves munkaviszonnyal rendelkeik tervezett dregségi nyugdijba vonuldsanak
a lehetségét teremti meg. Ennek a részletszabalyai kidégalatt vannak, illetve kormany-
eloterjesztés készllt, amelyet a kovetkedvid iddszakon belll targyal a kormany, ennek
megfeleb torvénymddositdsok, a szabdalyok pontositdsa teetesen még egyeztetést,
illetve tovabbi részletes munkalatokat igényelnek.

Itt ink&dbb csak annyit jegyeznék meg, hogy ez ad2&zalék 33 milliard forint a
becslések szerint, és ezen a palyan belll kell alédgt azokat a szabalyozasokat, amelyen
ezen az (j, a munkahelyi helydllast és a csalabjitdlidst - a 40 éves kereteken belll
honoral6 rendszert - tkddteti azzal a biztonsaggal, hogy nem csak 201hareem a tovabbi
évekre is fedezetet nyujtson. Tehat egy hosszatibf¢édlezete ennek a rendszernek, nyilvan a
terhelése valtozo — éiris majd esetleg szo6t ejtenék.

A jarulék, tehat a bevételi oldal tervezéséheotatt a 2010. évi Cl-es tdrvényben
foglalt hatads, amiben a magan-nyugdijpénztari bedsekhez kapcsoldédd torvényeket
modositottdk. Ennek értelmében ez a bizonyos egywiégy hdnapon keresztil, 2010.
november 1-jéll a magan-nyugdijpénztari tagok tagdij helyett |gkat fizetnek, illetve a 8
szazalékos tagdij mértéket jarulékbevételek kotattasként veszi figyelembe az allam, ami
megjelenik a biztositott altal fizetett nyugdijjEkrelbiranyzatban a dokumentacioban.
Onmagaban ez az intézkedés 2011-ben 360 millidinttal ndvelte az alap bevételeit.

A bevételek masik csoportja, ez a 14,9 szazalékabamhaztartds helyzetét
kiegyensulyoz6 alapbdl szarmazik. Ennek az elneseezeé a tdrvényjavaslat bent van az
Orszaggylés ebtt — még valtozhat, olyan elképzelés is volt, hagy nyugdijreform és
adossagcsokkeht alap névre valtozik; nagyjabdl, egésd@élez fedi is, hogy milyen
irAnyokban torténik az ide befoly6 forrasoknak lhdsznalasa, tehat az elnevezés az vagy az
allamhaztartas helyzetének a kiegyensulyozdsaakital vagy pedig a nyugdijreform és
adossagcsokkahfeladatokat fog adni. Ez gy kapcsolodik az alaplhogy ez valéjaban azt
biztositja, hogy a kozponti koltségvetés garanc&gahozzajaruldsa, amely ugye egy igen
jelens tétel és alland6 tétele a nyugdijbiztositas &gltetésének, és hat valojaban,
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amelynek az alapjat az 1997. évi LXXXI-es térvényg82a mondja ki, amit én most azeért
citdlnék, mert ez minden mas esetben is fontosgdelsz, hogy a tb nyugellatasok kifizetését
az allam akkor is biztositja, ha az alap kiadassgmaladjak a bevételeit. Tehat valojaban ez a
garanciahelytallas, mert eleve az alapnak egy ofpardsa, amely a nullszaldét letbe¢
teszi, de értelemsziezn e folott is helytall az allam akkor, abban aetlesn, amikor az
szliikséges és indokoltta valik.

Eblsl az allamhaztartas helyzetét kiegyensulyozo alapirdénik tehat a kdzponti
koltségvetési garancia és hozzajarulas kivaltasandellett még eldb az alapbol szarmazo
bevételek fedezetet teremtenek a rendvédelmi dzedgea Magyar Honvédség hivatalos
gyesben, a gyedben és a rehabilitacios jaradéldsmesitik nyugdijbiztositasi jarulékanak a
kifizetésére. Ha sziikséges, akkor ennek az Osspeggt itt roviden elmondom. Tehat ez
0sszességében 450 822 millié forint. Eblezek a bizonyos rendvédelmi, kedvezményes
nyugdijellatashoz torténhozzajarulasok egyuttal 27,2 milliard a HM fejdxét 58,2 milliard
a beligyminisztériumi fejezeth a 3,6 milliard a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal fegéd| és
607 millic a Kulugyminisztérium fejezeib A gyes, gyed rehabilitacios jarulékbol mar
részesilk utani kézponti koltségvetési térités kivaltaszere alapforrasok szerint: 25 056
millié forint. Ez a k6zponti kdltségvetési garanés hozzajarulas 6sszege pedig — egy tizedre
pontosan — 336 178 3 milliard forint.

Attérve a nyugdijbiztositasi alap kiadasaira, enmdetelemszdien tobb mint 99
szézaléka nyugellatasi kiadas, ez 3054,4 milligndnf. Ez a 2010. évi varhato értékhez
viszonyitva 162,9 milliard forint novekedést jelefizt a ndvekményt a kdvetkezlemek
alakitjak: a mar emlitett 3,8 szazalék nyugellathselés, amelynek az értéke a méltdnyossagi
emelés nélkil 108,2 milliard, a méltanyossagi ematéuzodo hatdsaval egyitt pedig masfeél
milliardot képvisel, igy egyuttesen 109,8 milliatjelent.

A hosszU munkaviszonnyal rendelkezs az emlitett 40 éves - hogy ugy mondjam -
helytallast: csaladi és munkahelyi helytallast &idtiott Uj konstrukcid, korulbelll ezzel a 33
millidrd forinttal szerepel. Ebben az 6sszegbeivayi a konkrét szabalyok kapcsan derdl ki,
hogy ez a 33 milliardon beliil milyen forrast igéhyies ezen kiviil a ndvekedésnek része az
egyszeri segély és méltanyossagi alapon tértgmugdij-megallapitasok is, ezt részben mar
emlitettem. Annyit mondtam, hogy természetesen egy automatizmus is ebben, amit a
szokasos adott évi létszamvaltozas, a kiegesHléitdsok szamanak a valtozasa — ez 6sszetétel
valtozast és lecsefilést jelent — ez olyan 14 milliard forint a szamsdiészerint.

Az alapkezelés az igazgatasi szervezékaodésére fordithatdé 6sszeg 23,5 milliard
forint, ez az O0sszes kiadasnak 0,76 sz&zalékandfjjegyezném, hogy miutan orszagos
rendszerben a kormanyhivatalok felallasaval a #zggtasi szerveinek a statusza is valtozik,
ezeknek egy jelets része, adott esetberbighnyzat, illetve alap pénzeszkoz atadassal a
Kdzigazgatasi és lgazsagugyi Minisztérium fejezetiély atkerdini.

A magam részét maganak a tb-nek a felvazolasat vagy a tb kolsEgnek a
felvazolasat befejezném. A rendszervaltd dologhpz dolgot tennék hozza — és ez ugye a
bevételi oldalra adddik. Nagyon fontos komponenseek a koltségvetésnek, hogy valojaban
van egy civil ténye& benne. Ez a civil tényézpedig az a tényéz ahogy a megnyitott
magan-nyugdijpénztari visszalépeési léséy realizalédik, annak figgvényében valdjaban a
masodik pillér a korabbi visszalépésekhez képekinfisen valtozhat Osszetételében,
erejében, vagyonaban is. Ezek a forrasok, mintztete, ebben az elkulonitett alapban
kerilnek majd felhasznalasra, ahova portfélié fokeeéni, és ez a koltségvetést ugy segqiti,
hogy ezek a portfélié 6sszegeékbegy év alatt, vagy az & folyaman felszabadithato
prudens magatartas, €s kezeléssel tortérmmasok kerilnek at a nyugdijalapba, illetve adot
esetben a nyugdijalapon felll adéssagcsokkentébteez egyetlen egy dolgot tennék hozza,
ami azonnal nyilvan felmerl, hogy ennek az alapmaét megy egy része adossagkezelésre.
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A korabbi idhszakokban a magannyugdijpénztar miatt t@rté@mras igénybevételekre
a nyugdijalap minden évben kapott ellentételeda@siptkezésképpen az alap létrehozasa a
kozponti koltségvetési korben lenne elvileg indbkioiszen ezt méar az alap elvileg megkapta.
De ugyanakkor a visszatér~ hogy ugy mondjam — magan-nyugdijpénztari alloyaaés a
magan-nyugdijpénztéri igy visszaténegtakaritasok, tehat a tagok 6nkéntes vallalagpgaa
tortérd megtakaritasoknak a nyugdijcélu felhasznalas&imgyelt cél volt, és ezért alakult ki
alapveben az, hogy ez az alap nyugdijforrasként keril ish@h igénybevételre. Koszénom
szépen, ennyit szerettem volna mondani.

ELNOK: A helyi 6nkormanyzatok szocidlis tamogat&shi kapcsolatban Hopka
Viktoria kollégarbnk foglalja réviden 0ssze a torvénytervezetbendibakat.

Hopka Viktéria (NGM) szobeli kiegészitése

féosztalyvezdt asszony mar emlitette, a helyi dnkormanyzatok 288l mintegy 3100
milliard forint hitelforrasok és pénzmaradvany ridikbevétellel szamolhatnak. Ehhez a
kozponti koltségvetés allami hozzajarulasokkal &mdgatasokkal, valamint az atengedett
személyi jovedelemadd révén 1134 milliard forinti@irul hozzd - ezzel a feladat
valtozasokkal a korrigalt bazist 4,5 szazalékkdadlja meg. Ezen belll az dnkormanyzatok
szocidlis és gyermekjoléti, gyermekvédelmi ellatésiadatainoz 252,9 milliard forint
hozzajarulas kapcsolodik, amely 1,7 milliarddaladgh meg a korrigalt bazist. Ezen belll a
tobbceélu kistérségi tarsulasok 7,8 milliard folkbttségvetési tamogatast kapnak.

A szocidlis és gyermekvédelmi szolgaltatdsok téetlealapveien jelensebb
valtozasok nem torténnek. Az alapszolgaltatasopalatasok koérében azonban ki kell
emelni, hogy a kozponti koltségvetés a dovévben biztositia az ellatotti
létszamndvekményhez kapcsolddo tobbletforrasopptpéldaul a boldgle tekintetében tébb
mint ezerbs létszambviléssel szamolunk az idei évhez képest, és ehhébzponti
koltségvetés biztositja a hozzajaruldsokat. llletveg szintén az alapszolgaltatasok korében
ki kell emelni, hogy 20116t ismét kuloén-kilon jogcimen fognak megjelenni dizeétetés, a
hazi segitségnyujtds és azésdk nappali elldtdsanak hozzajarulasai, ugyanisezen
ellatasokat kombinalé ugynevezett otthonkéozelitéiaami az idei évben kertlt bevezetésre,
megbonyolitotta az igénylést és az adminisztraeidért ez kivezetésre keril és ismét kilon-
klon jogcimen jelennek meg az egyes feladatok.

A szakellatasok finanszirozésa, szerkezete léngegé&zintén nem valtozik; az
apolasi, gondozési szukséglet mérték&iggéen kulonboa fajlagos 6sszegekkel ismeri el a
koltségvetés az eli@r szakmai tartalma szolgéltatasokat. Egy terlletemtgsodik a
szabalyozas: a gyermekvédelmi kilonleges és speahlhtas tekintetében. Itt a szakmai
tapasztalatok azt mutattdk, hogy egyértem rogziteni kell, hogy milyen tipusu
intézményekhez jar a tamogatas; illetve ¢oevisl megs#inik a bazis-szallas, mint
szolgaltatas finanszirozasa. Ennek egyetlen okg ®&ah hiszem, ez harom éve van a
rendszerben, és azéta egyetlen igény sem érkemsttaejogcimen, tehat felesleges lenne a
joévében fenntartani.

Annal nagyobb mérték valtozas lesz a pénzbeli ellatdsok: segélyezés,
kozfoglalkoztatés tertletén. Egyrészt a kormanygéta — ahogyan ez mar elhangzott — az
egységes rendszenemzeti kozfoglalkoztatasi program kialakitasa.a&Zzénkormanyzatok
foglalkoztatdsi feladatait, illetve segélyezésiatkltait is érinti, ugyanis ebben az Uj
programban az dnkormanyzatoknak a foglalkoztatas maén, mint kotelezettsége, hanem
mint lehetsége fog megjelenni, és mint palyazok jelennek mmagd, jelenss forrasokra
palyazhatnak majd az énkorméanyzatok ennek a praowmakma keretében. Es nagyon fontos
hangsulyozni, hogy ennek a keretében a korabbiakkglegyeé& aranyd bértamogatés, azaz
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95 széazalékos bértamogatas mellett, a dologi kakldasz is tamogatast kaphatnak majd a
teleplilések.

A program keretében megvaldsuld foglalkoztatas ettell valoban munkaképes, de
munkaval nem rendelkék a jowbben bérpétld jaranddsagot fognak kapni. Az ellatdslo
jogosultsag megallapitasa és a jarandosag folgasiéa Onkormanyzatok feladatkérében
marad, és a részletszabalyokat majd a szaktoregg fogziteni.

Mindezeknek a szabalyoknak megféen a kozfoglalkoztatas forrasa 2011-ben mar
nem az 6nkormanyzati fejezetben, hanem a Muikpiaci Alap koltségvetésében jelenik
meg, ezzel is korrigalasra kerult @finanszirozasi bazisuk.

A Kkulénbod segélyekhez, ugye: bérpétld jaranddésaghoz, rermlszezocialis
segélyhez, illetve az egyéb Onkormanyzati ellathspkaz idei évhez, illetve a korabbi
évekhez is hasonl6an, kétcsatornasan biztositjéltaékgvetés a tdmogatast. Az egyik: a
normativ kotott felhasznédlasu tamogatasoknal azesgjdvedelempdtld tadmogatdsok
kiegészitése &iranyzatbdl az 6nkormanyzatok altal kifizetett &lkBok jelenis részét vissza
lehet igényelni havonta. A masik része pedig aznéggzett pénzbeli szocidlis juttatasok
eléiranyzata, amely az egyes segélyek kifizetésénékeizszéhez jarul hozza.

A pénzbeli ellatasok tertletén tovabbi fontos VA az apolasi dij terlletén van.
Ennek az 6sszege ugyanis 20dlldiszakad a nyugdijminimumtél, ugyanis a kormaaijac
az, hogy fokozatosan novelje az 4polasi dij 6sszeémiek keretében 2011-ben ezer forinttal,
29 ezer 500 forintra emelkedik a dijnak az 6sszégaagy masik valtozas, ami igazabdl csak
igénylési technika, hogy az 6vodéaztatasi tamogatfsoben nem kdzpontositotté@anyzat
lesz, hanem egy normativ kotott felhasznalasu tatdsgkeretében lehet majd igényelni.

Még egy dologrdl kell beszélnem: a nyari gyermeg&gt&téssl, amelyhez a gyermek
szegényseg elleni program keretében 2011. évbbiztssitott 2,4 milliard forintos forrast,
amely két hdnapra teszi majd lebvat a raszoruld gyerekek étkeztetését. Koszondmeszeép

ELNOK: K&szonjuk.

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kosjik szépen és
kérnénk a benyujtott torvénytervezet elfogadasat.

ELNOK: Koszonjik szépen a kimejitajékoztatot. Migitt a bizottsag elkezdené a
vitat, az Allami Szamveiszék részéil koszontdm Berényi Magdolna osztalyverzet
fétanacsos asszonyt és Bamberger Maria szafreenacsos és tanacsado asszonyokat.

Onoknek adnam at a szot!

Berényi Magdolna (ASZ) szbbeli tajékoztatoja

BERENYI MAGDOLNA (Allami Szamvevszék): Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Mi meghallgattuk a részletesitetjesztést, Ugyhogy ehhez az ASZ résizér
megprobalok egy rovid 6sszefoglalast adni a vélgmnekro!.

Mindenekebtt, ami objektiv kordlmény volt, hogy a 2011. évblieégvetési
torvényjavaslat ASZ véleményezéséhez rendkiviidrid allt rendelkezésre.

Az alapveb megallapitasunk a torvényjavaslatrol, hogy szamlesnében jobb a
kordbbiaknal, de még mindig jobba tehet

Pozitivumok. Kedvek valtozasok, hogy tortént egy kezdeményezés a lwaHl
tervezési modszertan felvaltaséra, azonban a &svédjiékoztatd a konkrét kovetelmények
meghatarozasanal mar visszatért a bazis alapzéstvez.

A koltségvetési dokumentum normaszovege és indakks egyszésités és az
attekinthedség irdnyaba valtozott. A sokoldalas, megismétdtirmaciotartalmu tablazatok
kikerultek az edterjesztéstl, kicsit vékonyabb lett. Az idei éérszdl6 koltségvetés esetében
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pozitivum, hogy 33,5 szazalékra csokkent azoknakdébeveteleknek az aranya, amelgekr
az ASZ nem tudott véleményt mondani.

Pozitivnak itéljuk azt is, hogy az eurdpai uniégsteghoz kapcsolodo tamogatasok
tervezése soran a szédgsek és a kotelezettségvallalasok figyelembewéietérvezték meg
a kiadasokat.

Az atldthatésagot segiti az is, hogy a tarsadalmeirvezetek tdmogatasa o6nallo
térvényi soron jelent meg és a PPP programokkatda@ptos kiadasok tulnyomao része is egy
tarcahoz kerult, a NEFMI fejezethez.

Mi a javitanival6? Evek Ota visszabérkockazat az, hogy a torvényjavaslat
benyujtasanak ttpontjaban az egyes daldnyzatokat megalapozé jogszabalyok még nem
hatalyosak. A torvényjavaslatbdl az idei évben ignyzik az attekinthéség, a dontések
megalapozasat @egith 6sszegé kimutatas. A koltségvetési évet kddtarom év varhatod
eldirdnyzatai nem szerepelnek, tovdbba a 2010. éhav@radatok sem jelennek meg a
koltségvetési torvényjavaslatban.

Mik a fébb megéllapitdsaink? Indokoltnak tartanank vélerigkyszerint, az éves
kozponti koltségvetés szerkezetét, tartalmat éslamlakitdsaban résztuie\szervezetek
feladatait, ideértve az ASZ-t is. Az ASZ részéméid adatszolgaltatast torvényi szinten egy
atfogo jelledi kozpénzigyi torvény keretei kozott szabalyozzak.

Az addlbevételek 47,5 szazalékat, az allami vagyokapcsolatos bevételek 85,9
szazalékat és a kozvetlen kiadasok kozel 100 sdédalvalamint az allami vagyonnal
kapcsolatos kiadasok tobb mint felét megalapozktémgkelte az ASZ.

Magas kockazatunak ntimitettik ugyanakkor a tarsasagi adét, a hitelintéze
jaradékot, az allami vagyonnal kapcsolatos bevidbéleaz értékesitési bevételeket.

Kbzepes kockazatunak értékeltik a jovedéki adobéyét tarsasagi ado és az afa-
bevételek esetében kockézati téryelehet véleménylnk szerint a GDP tervezett
novekedésénél alacsonyabb teljesilés is.

A koltségvetési torvényjavaslatban megjéldnanyhoz, ami a kdzponti alrendszer
hianya esetében kozel 17 milliard forinttal magasab ellerzés soran megismertnél, nem
allt rendelkezésre finanszirozasi terv.

A koltségvetésben rendelkezésre allo unios fegssdorrasok keretdsszege biztositja
véleménylink szerint a feladatok ellatasat, mivekabalyozas leh&téget ad arra, hogy a
koltségvetési torvényben betervezett 6sszegepjéhé

A fejezeti kezelés elsiranyzatoknal a tervéz szervek mozgasterét iddtették. A
fejezeti kezelés eldiranyzatok kozul két terlleten: a kozponti berulsakaal és a
folyamatban 16 peres eljardsokkal kapcsolatos kiadasoknal taglastd véleményiink
szerint forrashiany.

Az elkulonitett allami pénzalapok tekintetében -eghhallottuk — a Munkaérpiaci
Alap koltségvetési szerkezete teljesen atalakutaldap az egészségbiztositasi és a mutikaer
piaci jarulékbol szarmazd bevételét teljesithek mirbsitettik, ugyanakkor kockéazatot
latunk az allaskeresési tAmogatasok csokksmszegében.

A Nyugdijbiztositasi Alapnal a bevételiédsszeg teljesilési kockazata, a
jarulékbevételek valtozasa, a GDP, a bruttd ket@selg, valamint a foglalkoztatasi létszam
és a bér alakulasa. A nyugdijkiadasok véltozaspedig a GDP, a nettd atlagkereset és a
fogyasztoi arindex alakulasa jelenthet kockazatot.

Ezen tul, az emlitettek szerint, kockazatként jderik a magan-nyugdijpénztari
tagok allami rendszerbe tortemisszalépésének az Uteme.

Az Egészségbiztositasi Alap varhat6 hidnya 2016eéwneghaladja a tervezettet.

A helyi 6nkormanyzatok koéltségvetési tamogatasarzalit értékben csokkennek, de
ha ezeket korrigéljuk, akkor valéban - ahogy ertfita kormany képviséle - a valtozas 4,5
szazalékos ndvekedés. Ugyanakkor meg kell emlitenihis, hogy a helyi 6nkormanyzatok
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feladat- és hataskérében nincs alafvetvaltozas, ezért az ©Onkormanyzati
forrasszabalyozasban is csak aprobb elmozdulasoa&tekinthebséget kissé javitod
egyszeiisitéseket terveztek a koltségvetési torvényjaviaestat

Nagyon roviden ez lenne a véleménylnk, a tovabbddsekre szivesen allok
rendelkezésre.

ELNOK: Koszonjik szépen. Tisztelt Bizottsag! A mapidiink szerint a Koltségvetési
Tanécs képviséjének hozzaszolasa kovetkezne, azonban Kopits @wargelezte, hogy a
testulet l1étszamhidny miatt nem tud a meghivasnhedee tenni, igy et most nem lesz
szobeli tajékoztato, viszont az Orszagigg honlapjan megtalalhaté a Koltségvetési Tanacs
véleménye, és bizom benne, hogy volt, akinek sikerér ilyen rovid id alatt elolvasni.

Tisztelt Bizottsag! A vitdt megnyitom. De mél ezt megtenném, engedjék meg, a
jegyzokonyv szamara jelezzem, hogy véleményem szerintdl mimAllami Szamveiszéknek
a leadott észrevételeit, mind a Koltségvetési Targgzrevételeit egy nap alatt nem lehet
komoly szinten tanulmanyozni, tehat énmagaban eazeéljarassal egyaltalan nem értek
egyet, nem tartom eléggé megfontoltnak igy a mié@kimket.

Nos, tisztelt bizottsag! Megnyitom a vitat, kérdezképvisebtarsaimat, hogy ki kivan
hozzaszolni a 2011. évi koltségvetéshez.

Barath Zsolt képviséluré a sz6!

Kérdések, vélemények

BARATH ZSOLT (Jobbik): Készoném elnok ar, a szotéie kell bocsatanom, hogy
minden elismerésem azoké a pénzlgyi szakember&hké egy koltségvetést, egy orszag
koltségvetését, egy egész éves koltségvetésétkigszétik és elénk is tarjak. En nem vagyok
pénzugyi szakember, sokkal foldhdzragadtabb kékaédegok feltenni a rovid bevezen
utén.

Azonban azt is el kell mondani és azt is szeretebnondani, hogy én disorban a
szocidlis szféra latészogéilfogom ezt a koltségvetést izekre tépni, nem aankell ezt szé
szerint venni, de néhany dolgot fel szeretnék tefni Nesztor Ur egy kicsit az én
koncepciomat, vagyis engem mefgtett abban, hogy a kérdéseimet majd a
kovetkedképpen tegyem fel, és azt jelezném az elndk Ursakneg a jegykonyvnek is,
hogy ketb kdrben szeretnék majd kérdezni. Az6ekérben konkrét szamokra kérdeznék ra, a
masodik korben pedig olyan dolgokra, amik abban agyon vaskos kodltségvetésben
szerepelnek, tdbbek kozott tobb szaz oldalon kéieszmi az intézmények finanszirozasaval
kapcsolatos, és akar negativ, vagy akar pozitielamben jelennek ezek meg, tehat akar
kiadasi hiany van, vagy kiadasi tobbletben jelenmedg a 2011-es évre vonatkozoélag. De
engem igazabol még az is érdekel ezzel kapcsolatimy azok az intézmények konkrétan
példaul miért kapnak arra annyit, amennyitéirdnyzatban legalabbis.

Es akkor most szeretném azt elmondani, hogy a rnemgguttriikodés programjat
béngészgetve, meg az Orban Viktor altdltesfjesztett 29 pontot, hogy hogyan vaghatnak
esetleg 6ssze dolgok - és természetesédis@lsan még egyszer mondom, hogy a szocialis
szféra latészogével kapcsolatban.

Amikor a Réthelyi miniszter Urnak a jelolti meglugtasa volt, akkor mar feltettem azt
a kérdést, ami killénben utana, vagy azzal majdrggmdében az orbani 29 pontban: a 15-6s
pontban jelenik meg, valamilyen szinten a kdzszb#éwkiadasait atalakitjak. Tulajdonképpen
benniinket a valasztok kildtek ide, és tbbben iskérelgzték azotadstem — én a szocialis
szférabdl jottem -, hogy mikor fogjak emelni, vagl1-ben fogjak-e emelni a fizetésiinket?
Azért mondtam, hogy ilyen foldhdzragadt kérdéséké@pes leszek majd feltenni. En akkor
megkérdeztem Réthelyi - akkor még miniszterjeldlttol ugyanezt a kérdést, hogy fogjak-e
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emelni a kozszféraban dolgozok fizetését, nem kapéavalaszt meg jegykonyvileg sem —
ennek azoéta utananéztem.

Nem ez a dolognak a lényege természetesen, eazsakd nehany ezer kézmunkast
érdekli, meg tulajdonképpen engem is. A koltségvatdajdonképpen erre se ad igazabdl
konkrét valaszt, annal is inkabb, mivel amikor iggt lebontjuk - €és nem volt nagyon koriny
dolga annak a szakérthattérnek, aki elénk tarta azt a tabldzatot, atapjan a konkrét
szamokra vonatkozé kérdésemet fel fogom tenni érazipeli szocialis juttatasok, az egyes
szocialis feladatok tamogatasaval kapcsolatban gdgeemek és ifjisagvédelem intézeteivel
kapcsolatban. Es most a jegi#nyvnek mondom még, hogy fog érdekelni a kabitésze
fogyasztas megétésével kapcsolatos feladatokra szant Osszegékarelzata, aztan a
Budapesti Eurdpai Ifjusagi Kozpontikbdtetése és fejlesztése és azetesen fogvatartott
fiatalkordak atvétele, ez anndl is inkabb, mivetema a munkdm gyakorlatdban e#fetdult
elég sok esetben.

Kezdeném azzal, amit itt azébb jeleztem, hogy a nemzeti egyiikidés programja.
Tobbek kdzott ma a magyar embereket és csaladamt asak a munkanélkiliség és a
biin6zés veszélyezteti, hanem a szocidlis biztonséifpdiasa is, ami szintén az elmult 8 év
kormanyzati politikdjanak kdvetkezménye, mondja2addal el$ bekezdésében a 4-es pont
alatt: itt az id, hogy megteremtsik a szocialis biztonsagot. Magdyyha haladunk tovabb a
64. oldalra, irja a nemzeti egyitikbdés programja: szemben az eddigi évek gyakodatav
az Uj kormanyzat feléssége, hogy a szocialis biztonsag finom szovetétdigm fel, az
egyének és csaladok elemi biztonsagéat kiszamithagdsantélja, 6sztbndzze és segitse a
gyerekvallalast, a nemzet fennmaradasat ésdsdgtbiztositasaval adjon esélyt mindenkinek
az 0nallo élethez.

Az Orszaggulés Gazdasagi és informatikai bizottsaga a Jobbikvisetcsoportja
kisebbségi véleménye, anmibszintén egy bekezdést szeretnék felolvasni. Rimtk ftinik,
amikor azt mondjak, hogy a masodik prioritaskéntiteth csaladpolitika tAmogatottsaganak
novekedése szintén nem mutathatd ki a koltségweneste erre megfelelmagyarazatot ad,
hogy a tamogatasobilése az adérendszer kedvezményein keresztul ulalbgeg. Ezt
orvendetes valtozasnak tekintjik, tudniillik, hogygulypont a tAmogatasokrol, segélytkz
adorendszerre helyédik at.

Es akkor feltenném az él&arom konkrét kérdésemet a kormany képsibek.

Az el kérdésem, ahogy jeleztem, a pénzbeli szocialiatagok — itt mar volt et
sz0, ugye az apolasi dij emelkedik, az 6vodaztai@siogatas; és akkor az energiaar-
kompenzaciorél nem emlékszem, hogy hallottunk vofaaigyijtés alapjan a 2010-es, tehat
az elmult év koltségvetésében 69 401 millio forwdlt erre szanva és a 201l-es
koltségvetésben — ha jél tekintettik és jol figirek - 60 591 millio forint, ez 8 809 millié
forint hijan negativumot eredményez, szézalékbanuszi 13 szazalék. Ez lenne azéels
kérdésem, hogy ezt j6l latom-e €én, jol szamoltujdiekalkulaltuk-e és ez mib ered.

A masodik kérdésem az egyes szocidlis feladatokogamasanal, itt minusz 22
szazalékos negativumot érzékeltink. 113 729 miitiontrol 88 901 millié forintra, ez
24 828 millié negativumot eredményez, ébdred ez a 22 szazalékos negativum.

Es amit jeleztem kordbban, a gyermek és ifjisadeédeintézetei, ha ezt
konkretizaljuk, akkor itt a minisztériumi intézeték van sz6, olyan, mint: Kalocsa,
Esztergom, Zalaegerszeg példaul. Itt egy 3777 anidbs 2010-es 0sszéhB588 milliardra
csokken, itt egy minusz 5 szazalékos csokkenéstrmegszre. Ezzel kapcsolatosan annyit
szeretnék még elmondani, hogy ez a minisztériutzményeket is elég érzékenyen érinti,
akar az onkormanyzati fenntartasbandékt, ott is taldltunk ilyen negativumokat - ezt
kollégaim, jobbikos képvisétarsaim fogjak érinteni tobbek kdzott.

Egyebre az el§ kdrben ennyit szerettem volna kérdezni, de mégagyjelezném,
hogy masodik kérben is szeretnék még majd szotikKpszonom.
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ELNOK: Koszonom szépen, tudomasul vettiik. Amennyitréncs kormanyparti
jelentke®, SZics Erika képvisél asszonynak adom meg a szot.

SZUCS ERIKA (MSZP): Koszoném szépen a sz6t, elnok Ar. benyuijtott
koltségvetés altaldnos megitélésér frakcid mar az adotorvények kapcsan is szddizem a
makrogazdasagi feltételek és hipotézisek, amelydkneezett valtozasok és a bevezetett
valtozasok utan a gazdasagi fellendilést eredméBfezezzel kapcsolatos kritikAnkat
megfogalmaztuk. Megismételném, hogy valojaban gobdmn keresk jelents forras
bévulésélsl mi nem gondoljuk, hogy komoly belféldi keresletrekedés tdmadhat, nem
gondoljuk, hogy a tarsasagi ado kedvezménye egy okonberuhazastsztobz a
vallalkozasoknal, mint ahogy nem gondoljuk azt, yhoga Vallalkozoknal az
adokedvezmény ottmaradd pénz az. Mert minden szakmai tapaszaatamondatja, hogy
amit a cégbl maganfogyasztasra, maganvagyonra ki lehet vexahikiveszik, és csak annyi
marad mindig ott, ami a minimalis 6nrész és az és3tabbit bankhitelld fedezik - ez a
normalis ntikddési médja egy véllalkozasnak. Es a jarulékokdtela kdzvetett hatason,
tehat a bels fogyasztdson keresztuli kereskthilées, és ennek a foglalkoztatagvio
hatasaban mi ezek miatt igazabdl jelen pillanatbam hisziink, ezt nem gondoljuk egy
komoly gazdasagélénkit csomagnak, programnak. &tt fuggetlentl a rendkivdli
intézkedésekkel a 2011-es koltségvetésnek az egyanbiztos, hogy rendben van - nagy
kérdés, hogy mi lesz 2012 '13 és '14-ben.

A koltségvetésnek a mi terlletiinket éfimagyon sokrét dsszefliggéséb csak
néhany dolgot szeretnék kiemelni, részben értékemmmositve, részben pedig dsen
kérdezve.

Az egyik dolog az, hogy a csaladpolitika, a csaédigatas adérendszeren keresztuli
tamogatasa igy dise latvanyos, hiszen 145 milliard forint tobbletildea gyermeket nevél
csaladokhoz. De hogyha figyelembe vesszik a Kalstégi Tanacs becslését, ahol azt
mondja, hogy az egygyerekes ad6zok 39-40 szazaktka 10 ezer forintot sem tudja igénybe
venni, mert olyan a keresete és az addpozicidjeétgyerekes addzok 60 szazaléka nem tudja
azt a 20 ezer forintot sem igénybe venni; viszondemgyerekeseknél olyan a helyzet, hogy
a 95 szazalék nem tudja teljesen igénybe vennid@zezer §; nyolcezer & igénybe tudja
venni, erre a 8 ezerre 10 milliard forint a teriekedas, 142 ezebfe pedig 30 milliard.

Ez olyan mértéktelen aranytalansag, amit nem lefegmagyarazni, én nem tudom
megérteni, hiszen ebben a bizottsagban nagyon @ok#izangzott, hogy gyermekekre van
szukség, ezeknek a gyermekeknek a tisztességemvdddsére, amelyben az oktatas és a
min6ségi élet — ugye itt az a kifejezés hangzott eyhminéségi gyereknevelés. Na, most én
nem hiszem azt, hogy a migegi gyermeknevelés koltségei annal alacsonyabivihel
kevesebbet keres egy csalad, és annal magasabliadd, tdbbet keres, merthogy ez a
rendszer ezt csinalja, hogy ahol sokat keresnek sollat juttat a mifss€gi gyerekneveléshez,
ahol meg keveset keresnek, oda kevesebbet juttat.

Tehat emiatt ennek a csaladtamogatasi rendszerngisadalmi ké&bbi hatésai
meglehetsen kétségesek, és ha igaz az, amit mar nem tudtymnnforrasbdl, de tegnap
vagy tegnapélt a radiéban tébbszor elhangzott, és valdgein j6, majdnem j6 a becslés,
mert szerintem a szegény csaladokbatl at adorendszeit semmi nem fog valtozni és nem
fog a gyerek csokkenni, mert az nem pénzigyi kestidkal dsszetettebb dolog. A jél kefes
csaladokban, ahol két gyerek van, ott valddem a harmadik gyerekre az eddigieknél
lényegesen tobben fognak vallalkozni, viszont ssadalomnak a gerincét jeléntlso
kozéposztaly és kdzéposztalyban a gyermekvallakdvet — az emlitett szamok és adatok
alapjan — lényegesen nem valésizihogy meg fogja valtoztatni - akkor kérdezem, hogy
honnan lesznek acsaink, pékjeink, pincéreink ésfogrtatom tovabb.
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Tehat ezért mi a csaladtamogatasi rendszerbenhagly tobb forras jusson a
gyermeknevelésre, ezzel maximalisan egyetértirkelEzmadjaval nem, ezért is nydjtottunk
be az addtorvényekhez egy modositast, amely ainegad vagy a visszatérités eszkozet
javasolta bevezetni, de ez nem lett elfogadva ezéra részét a koltségvetésnek nem tudjuk
tamogatni.

A masodik dolog a nyugdijkérdés, én most azzaldth foglalkoznék, mert ismerik az
allaspontunkat, hogy a magannyugdijpénztar és a ammgwigdijpénztari-tagok
megtakaritasainak jove tortérd elo-takarékossdganak kezelésével kapcsolatban mi a
vélemeénylnk, abszolit nem tudunk ezzel tébb szethpbsem egyetérteni. De a nyugdij
filozofia, amely azt mondja, hogy értérzés lesz a nyugdijemelés meghatarozoja.

Mi agy gondoljuk, hogy a mi korabbi orszaddgsi hatarozati javaslati csomagunkban
benyujtott méltdnyossagi nyugdijemelési keretneknegemelése ebben a kontextusban
kilénosen fontos lenne, hiszen egy, két, haromtéitével a nyugdijba vonuladsddontjdban
meglé bérszinvonal miatt kialakult ugyanolyan munkakagyanolyan szolgalati &
mellett kialakult nyugdijkilonbségek, biztos, hdggnyelni fogjak, hogy valamilyen eszkoz
legyen a kezében a nyugdijrendszernek, hogy a néldmgolhat6 kilonbségeket rendezze.
A mostani helyzetben pedig az atlagnyugdij nagysaigaaz ismerete, illetve a valsag
elhizodasa, a kivetett valsdgadok varhaté hatasagdemképpen azt igényelné, hogy a
méltanyossagi nyugdijkasza emelve legyen, és tigl,thogy arra egyébként még forras is
lenne - tehat nem igazan értjuk, hogy itt miért nememti meg a lehéségét a kormany
annak, hogy legyen mozgastere.

Az utolsé kérdéskor, amivel kapcsolatban kérdésemmd, hiszen nagyon keveset
lehet tudni réla: a nemzeti kozfoglalkoztatéasi peog. Ami ebben mindenképpen pozitiv, az,
hogy a kormany belatta azt, hogy egyik naprdl a ikndsazt a fajta gazdasagi
elmaradottsagot, amely az orszag bizonyos tertijetiimzi, nem lehet felszadmolni. Lehet itt
Széchenyi-kartya, Uj Széchenyi Terv, akarmi, aalléizasok fef)dése, a gazdasagiéer
béviilése, a foglalkoztatdé képesség novelése Eszakmagszagon, Eszak-Alfoldon, Dél-
Dunéantalon és azokban a kistérségekben, ahol epesbdéémak jelertisek, nem megy egyik
naprol a masikra. Tehat a kdzfoglalkoztatasnakbeisza foglalkoztatasi szint emelésében,
részben pedig a munkéetartalék mitségének a szinten tartasaban, illetve javitdsaban
komoly feladata és szerepe van. Tehat azt gonddiogy, ebben maximalisan egyetértink, és
ennek én orulok, hogy erre a belatasra eljutotta&rt ezzel ellentétes megallapitasok is
elhangzottak az elmult egy- masfél esztdranh.

De azzal is egyetértiink, és egyetértek személynsasr hiszen ez a logikus Iépés,
hogy a foglalkoztatds szervezésben az Onkormamyzatr munkalgyi szervezetekre
helye@djon at a hangsuly; hogy k#sh is ez-e a j0 irany, arrél lehetne vitatkozni, adet
mondom, hogy etslépésként nincs mashova tenni. Ezért az a kérdégsnez most fontos -,
hogy hogyan alakul a munkalgyi szervezetek |étsaésniedltségvetési helyzete, van-e ott is
létszamleépités, koltségmegtakaritasi igény, éoraklbgyan lehet ezt 6sszhangba hozni
azzal, hogy mar az eddigi programhoz is kozfoglatkids szervékre volt szikség,
kisegitkre, tehat hogyan lesz priorizélva az intézménysearben ez a feladat és ennek a
végrehajtasi feltételeinek a megteremtése.

Homaly fedi azt, hogy mennyi lesz a bérpétld jétsat Czomba &allamtitkar ar
nyilatkozott olyat, hogy lIényegesen el kell egyrmdtivolitani a nem munkéban toltottre
jaré jarandosagot és a munkabért; én azt gonddiogy azért a 28 ezer 500 forint eléggé el
van tavolitva most mar. Hogy ehhez képest csokkeagsez lesz-e az, csak a rendelkezésre
allasi thmogatéas van atnevezve, ez lenne a makédiksem.

Kérdésem, hogy megmarad-e a segély, ugyanis aa falinkahoz” program nem egy
foglalkoztatési program volt, hanem arrél széltgyh@ szocidlis ellatdson belll az aktivitas
néjon, merthogy a szocidlis ellatasba kéré@émberek foglalkoztatasi vagy munkégiaci
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kompetencidinak a mégzése és fejlesztése az egyik, a masik fontos exdigpa tarsadalmi
kirekeszédésnek a megé&tése vagy enyhitése volt. Mert azt csak az aksisd@h lehet
biztositani, az, hogy valaki otthon Ul, varja atatsés megkapja az akarmilyen kicsi pénzét,
csak rontja a kozérzetet, és annak az emberneknkamii-piaci €s emberi mivoltat is, akir
éppen szo6 van. Ezért az eddigi rendszer ugy $mily az aktiv kord, de munkavégzésre nem
képes ember, és akinek nincs mas jovedelempotidast, nyilvan, akinek nincs jaradéka
meg semmi, az kap segeélyt, és annak a szamitagarackbrabbi idszaké. Ez marad-e, és
ugyanez marad-e, a munkara képesek pedig bérpdtdgst kapnak, illetve foglalkoztatasba
mennek?

Kérdezem, hogy kik palyazhatnak erre a 65 millifmdntra, az 6nkormanyzatok,
vagy vil a kor? Mert itt valamelyik anyagban benne vhagy ebben az eszteifizbn
96 milliard forint a kézfoglalkoztatasra kifizetgéisszeg az dsszes 188 milliardbdl. Ami azért
jelentss, mert amikor ez a program indult, akkor szakemiberzzal a szandékkal indultak,
hogy a korabbi 20 szazalékos aranyt, az atalalkdkt 20 szazalékos aranyt, amelyet a
szocialis ellatason belll az akkor is Iétdadzfoglalkozas finanszirozott, 80 szazalék volt a
sima pénzbeli ellatas, egy 50-50 szazalékra abdkigs. Ezt 2009-ben a létszam rendkivl
gyors és nagy meértékdvilése miatt — hiszen 200 ez#rpillanatok alatt 300 ezerre duzzadt
az ebben az ellatdsban részélsilszama — nem sikerllt teljesiteni, mikdzben a
foglalkoztatasra kifizetett 0sszeg jelésen tt, de még mindig maradt a kétharmad-
egyharmad. Tehat a 20 szazalékrol elmozdultunkyast mar az 50 szazalék van.

Itt sokféle vélemény elhangzik, hogy értéktergmhem értéktererit En azzal
talalkoztam, hogy az onkormanyzatokat az ellatasailszolgéaltatasaik jelefd részében
tamogatta és segitette ez a foglalkoztatas. Védissiarosi, kozségi telepuléseken talalkoztam
azzal, hogy a kozfoglalkoztatason keresztil tudhiak a személyi feltételt biztositani a
kozétkeztetest az idssotthoni ellatdson keresztil a gyermekintézménlgtasban, plusz
ezen keresztil tudtak specialis roma tamogatd progk bérkdltségére palyazni, ami az
onkormanyzat szamara rendkiviil fontos volt. En rnigindgy fogalmaztam, hogy ez a
96 milliard forint Gnkormanyzati tamogatas voltpgivel tobb volt az 6nkormanyzatok altal a
sajat szolgéltatasaikra és feladataikra felhasat@ltforrds. Ha most 65 milliard van
eléiranyozva, és arra esetleg nemcsak az dnkormarkyzatmem masok is palyazhatnak,
akkor azt ugy kell folfogni és uagy kell interpretal hogy ennyivel kevesebb lesz az
onkormanyzatok &altal a sajat szolgaltatasaikraakdhalhatd forras. Kérdezem akkor én,
hogy miutan nincs normativaemelkedés, nincs irdl&ietés a normativakban, a keretekben
nincsenek jeles novekedések, akkor hogyan fogjak tudni az énkoyetok poétolni azt a
kiesett forraslehéséget, amelyet a kdzfoglalkoztatas révén korabbanrtalhattak.

A nyomon kovet férumokon folveddott egy olyan szakmai javaslat, és én ezt a
mostaninal szerencsésebbnek tartanam, amely lagarphlydzatos aton tamogatja a
kozfoglalkoztatast, amely azt mondja, hogy nem @@os, hanem egy rovidebbsken,
feltétel nélkili foglalkoztatds annak érdekében,gyhominél tébb ember ténylegesen
valamilyen aktivitasban részt tudjon venni, esettégbszoér is, vagy hosszabb ideig, a
hosszabb idéjfoglalkoztatas pedig projektjelleggel és korlafmséasokkal térténjen. Ez mar
egy kombinacio, és egy épitkezési léségre az Onkormanyzatok szamara k&béeget
biztosit, hiszen én azt tapasztaltam, hogy az @n&oyzatok jelerdls részében nem egyik
naprél a masikra, nem egyik honaprol a masikra glikadtak a kdzfoglalkoztatasban, hanem
akar évél évre, és voltak hosszu tavl céliziéseik is, amelyeket ennek a leétsgignek a
segitségével kivantak megoldani.

Tehat azt tudom mondani, hogy rendkivil fontos yhki§ lesznek az alanyai ennek a
nemzeti kdzfoglalkoztatasi programnak, tehat kiskz bekerilhet kozfoglalkoztatottként, kik
palyazhatnak, és hogyan fogja ez végul is az on&oyaatok kozfoglalkoztatds révén is
kialakult jelenlegi pozicioit varhatéan érinteni.
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Még egy kérdésem van. Az onkormanyzati koltsegwelészo volt arrol, hogy a
feladatatcsoportositasokat is figyelembe véve weolfeladatatcsoportositas a szocidlis
tertleten, vagy a bizottsag hataskorébe tartozileten az onkormanyzat és a kdzponti
kormanyzat k6zott, vagy jol emlékszem-e, hogy beketiez nem érintett.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Készonom. Czunyiné Bertalan Judit képvisasszonyé a szo.

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT (Fidesz): K6széném adtz elnék Gr. Srin
jegyzeteltem magamnak, de még rdiielnéhany reflexiot megengednék magamnak az
elésttem szoélokra, addig egy kicsit mas szemiveggelziiézmeg azokat a szamokat,
amelyeket el&dlegesen a mi bizottsdgunk hataskorét tekintve anAdé Ebforras
Minisztérium szocialis Agazatanak fejezeti keZel&iranyzatai adnak.

2011-ben a kiadas 132 124,2 milli6 forint, a beNé&kiranyzat 4027 millié forint, a
tamogatas a 128 097,2 millio forint. A kdzponti &k eldirAnyzatokon bellul a csaladi
tamogatas élranyzata 456 215 forint, egyéb szocialis ellatdsék koltségtéritések
eldirdnyzatéra 172 174 millio forint kertlt elkilorgté.

Az eléttem sz06lok kritizaltdk abbdl a szempontbdl a 2@\ koltségvetést, hogy nem
taldlhato benne az a preferdlt terilet, amely dimottsdgunk tlésén mar sokszor elhangzott,
éppen ezért mondanam, hogy a kabinet kiemelt céljacsalddok tamogatasa, a
gyermekvallalas dszténzése, ugyanis megjelenikrebldeltségvetésben. Ennek megiédel
a tarca 2011-ben a gyermekgondozasi segélyre 6@ forint tAmogatast iranyzott &|
ami tébb mint 3 milliard forinttal magasabb 6ssz®int a 2010-ben az erre a célra folydsitott
tamogatas. A kormany a fenti célok elérése érdekébgyermekgondozasi dijra 2011-ben
93 749,8 milli6 forintot fordit, ami viszont 3,5 lird forinttal nagyobb 6sszégamogatés
az ebz6 kormany altal 2010-ben nyujtott tamogatashoz kiépes

A fogyatékossagi tAmogatasra 2011-ben 31 308 nfitliint az ebiranyzott dsszeg,
ami kozel egymilliard forinttal haladja meg a 20&0i ebiranyzatot. Ami pedig az masodik
Orban-kormanynak a megvaltozott munkaképeasségfoglalkoztatasanak degitésével
kapcsolatos kiemelt céljat illeti, itt is erre alraéegymilliard forinttal tébbet kulonitett el,
2011-ben 13 milliard forintot a koltségvetés. A datis intézményi foglalkoztatds normativ
tamogatasat kétmilliard forinttal emelte 2010-hépdst, a nyugdijbiztositasi alap kiadasi és
bevételi ebiranyzatai — a szamokat nem mondom — megegyezr€K h. évivel. 2010-hez
képest a nyugdijalapnak mind a bevételi, mind addsa ebirdnyzatai 150 962,5 millid
forinttal novekednek 2011-ben. A 2010-ben meghozvttigdijpolitikai intézkedés —,
amely®l itt mar szintén volt sz6 — a magannyugdijpénk&zabalyozasa, mely szabalyozas
lényegi eleme a tagdijfizetés felfliggesztése ésllami nyugdijrendszerbe val6 visszalépés
lehethiségének biztositasa. A felfliggesztés eredményekée@@&O milliard forinttal, a
pénztarakbdl visszalég vagyondbdl hozzavéegesen 529 milliard forinttal szamol a
koltségvetés bevételi oldala, mdilyhallhattunk itt a kormany rész#r ezt nem részletezem.

A benyujtott torvényjavaslat 24 szézalék foglallkaat nyugdijbiztositasi jarulék és
10 szazalék biztositott egyéni nyugdijjarulék-mideed szamol. A nyugdijjarulék-fizetés ala
tartozo jovedelem 6sszegének $elwmtara mddosul, az egy naptari napra juté 6sszege-
ben 20 420 forint volt, ez 21 000 forintraé 2011-ben. A mindenkori legkisebb 6regségi
nyugdij mértékének emelését nem tervezik, az ekbpesolt ellatdsok tekintetében ez azt
jelenti, hogy itt sincs névekedés, viszont az eddigorolt ellatasok jeletis konnyitéseket
adnak az ilyen tipusu ellatasokbdkéiek.

llletve még egy fontos dolog van, az apolasi d§zégének emelése. En figyeltem az
eléterjeszé részéél, illetve a kormany részér elhangzottak soran a képvisgrsaim fanyar
fintorral mondtak, hogy 1000 forint. Igen, 1000ifiy de ennél az ellatasnal nem nagyon volt
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emelkedés, illetve ennek a rétegnek, nem tudomy kodpany apolasi dijbol 8l és beteg
hozzatartozot vagy gyermeket nevesaladdal és milyen kapcsolatban van, de itt lyiznég

az ezer forintok is szamitanak. Pillanatnyilag 68sggéseiben nézve a koéltségvetést, erre az
ellatasi forméra ezer forintos emelkedést irdnyebtt

A rokkantsagi nyugdij és baleseti rokkantsagi nymgdelkulonitett 6sszeg 3,7
milliard forinttal meghaladja az &6 évi ebiranyzatot, a rehabilitacidés jaradék normativaja
2011-ben kozel 11,5 milliard forinttal tébb, mifdID-ben, a hozzatartozoi nyugellatasokra a
kormany 2011-ben 359 371 millio forintot biztosit@mi kdzel 8,5 milliard forinttal tébb a
2010. évi adirdnyzathoz képest.

Azt gondolom, hogy én szandékosartijtgttem ki azokat az 6sszegeket vagy azokat
az ebiranyzatokat, amelyekl azt gondolom, hogy ezeknek a noévekedése, illedve
minisztériumi ebkészités soran az ilyen modon tofi@tokészitése igazolja azt, hogy igenis
a koltségvetés mogott koncepcio all. A kdltségvebégott - mert itt most hallottunk ilyen-
olyan kritikakat - van egy olyan koncepcid, amelgsaladot, a munkat és egyébként pedig a
korantsem gondolom, hogy az utolso lépése - let®fild. évi koltségvetés meghatarozasa,
amelynek rendkivil fontos és meghatarozo részerobneigyébként mar targyaltunk
kordbban: az adérendszer reformjaval Osszéfiifs azt a filozofiat kovét mas tipusu
intézkedés, mely sordn a munka értékét felbecsélenchunkabdl, bé, jovedelemiBl élok
szamara szamukra tobb keresetet, jovedelmet hagya#prlatilag biztositjuk. Ezeknek, az
egyébként hivatkozott itt sok pénzbeli szocialidatdsra néhany képvisearsam, azt
gondolom, hogy a jovedelmi viszonyok rendezésévéhany szocidlis ellatds az
onkormanyzati normativ finanszirozasban vagy mgtiasagi jogkdrben adott tAmogatasok,
mas megkdzelitésbe kerilnek akkor, amikor az erkbgneedelemBl képesek eltartani a
csaladjukat és nem kell segélyért menni az dnkoyzathoz.

Elhangzott itt, hogy a rendkivili intézkedésekkgyensulyban a koltségvetés kiadasi
és bevételidosszegei kdzott, vagy ezekkel a rendkiviili adokialelyekél a kozelmultban
dontott a parlament, lehet konszolidalni a 2011 k&ltségvetést - és képvisehrsam
aggodalommal volt a 2012 '13, '14 évekre vonatkkitiseégvetési évekre. Igen, lehet jogos
az aggodalom, ezt nem céafolom arrél az oldalrdl. iszont azt mondom, hogy ez a
koltségvetés is annak a bizonyitéka, hogy mi aszédsok soran azt igértiik, pontosabban azt
vallaltuk a valasztoink felé, hogy azt a fajta adldjkat, azt a fajta koltségvetési politikat,
amely a megszoritasokrol szélt — és egyébkéntldidtségvetés, amelyet orokdltlink, és egy
atmeneti idszakban és roviditettddzakban kell a 2011. évi koltségvetést meghatareaai
gondolom, hogy fontos dolog, hogy a mi koltségvatds a mi addpolitikank nem a
megszoritasokrol szol.

Nem szeretném, hal’ istennek nem is kell megtapaszazt, hogy mi lett volna, ha
tipusu folytatdsa van a kormanyzati pozicioknakrtmaloszirileg akkor mind a kevesebb
jovedelemibl élok - Ggy, ahogy ez eddig tortént - megsarcolasaémikt A mi
adorendszerunk, illetve a mi koltségvetési filoank szerint most ebben az évben, meg a
jové évben azok az emberek fognak a bevétetdikingyobb ardnyban hozzdjarulni a
koltségvetéshez, akik tobbet kerestek, torténetasklonadok tekintetében azok a multik,
azok a nagyvallalatok, bankok, akik bizony a gaadaséalsag negativ hatasait sajétitkon
nem érezték, ugyanakkor a valasztéink a gazdasilgay hatasait a sajat pénztarcajukon
érezhették meg. Azt gondolom, eddig sarcoltakivilemind az ad6, mind a kdltségveteési
politika a szegény emberek ellen volt, most pedigigy gondoljuk, hogy éppen itt az ideje
annak, hogy azok fizessenek, akiknek a gazdasdspg&llenére megtakaritasaik vannak —
zarojel (azért a PSZAF jelentése, meg Ugy altal@hbankok jelentése nem arrdl szél, hogy
6k itt az elmult méasfél-két évben olyan jelémniminuszokkal kiizdéttek volna).
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Aztan az is fontos, volt itt kérdés a csaladtamagjatdopolitika iranyaban. Azt
gondolom, hogy az, hogy acsok, pékek vagy szaknaakk&ogyan kerlilnek a rendszerbe,
ezt nem kotném 0Ossze egyenes aranyban esetleges@mveaebb jovedelin csaladok
gyermekvallalasi hajland6sagaval vagy gyermeknevéiépességeivel; azt gondolom, hogy
acsok, pékek, szakmunkasok vannak-e az orszaglmggnniacsenek, az egy masik bizottsag
asztala; gondolom, hogy az a szakképzési rendsimiyieslbaltazott reformjainak vagy félre
irdnyitott reformjainak a kovetkezménye. Ide takpmem mellesleg, a korabbi félsktatasi
torvénymaodositas, de ez nem a bizottsdgunk aszésth, gondolom, szakember vagy
szakmunkas nem attdl lesz, hogy a kevesebb jévédedaladok gyermekvallalasat az 6nok
szemulvegével mennyire érezzik hatékonynak vagy Aamunka értékének helyreallitasaval
azt gondolom, hogy a tarsadalom helyén fogja tudeielni a szakmunkas, a féleku
végzettség vagy egyéb szakképzettset@irsainknak a helyét, és akkor van rend; nef, ett
hogy most kicsit megforditott logikaval prébéaljukménésiteni vagy gords ala venni a
jelenlegi kormanyzati szandékot a gyermekvallalésgyv csaladtamogatdé adopolitika
dsszevetésével.

Ebben a koéltségvetésben, mint ahogy az adopoldikad a munka és a csalad jelenik
meg értékként, a szocidlis tamogatasok, illetve BFMI ald tartozo dliranyzatok
tekintetében azt gondolom, hogy asdldl elmondottak alapjan - persze mi is tudnank ezer
forintokkal szdmolgatni, hogy hova, kinek, mennyit@&bet -, 6sszességében értékelve a
koltségvetést, megfelel azoknak a kormanyzati c@lkk amelyeket a Fidesz-KDNP
frakcioszovetség tamogat.

Utoljara hagynék egy fél mondatot 88 Erika képvisétarsamnak. A
kozfoglalkoztatasrol hosszasan érvelt, annak a NERN keresett éiranyzatait, illetve a
kozfoglalkoztatasra a jében forditand6 koltségvetésioehinyzatokat. Azt gondolom, hogy
nem is a NEFMI-nél kell keresniink, hiszen az NGM-kertilt a foglalkoztatas, illetve ez az
,Ut a munkéhoz”, vagy kdzfoglalkoztatassal foglakdoltségvetési csokor. Ennek okan azt
gondolom, hogy ez is azt a fajta valtozast és ghdtast jelenti, amelyet a mi politikai
oldalunk képvisel ebben a kérdésben, elismerve dgyd, valdoban igy van, ennek a
programnak a hasznos és tovabbwihetemeit. Ugy gondoljuk, hogy a foglalkoztatasi
tarcanal produktivabb, eredményesebb lehet enmrhgramnak a folytatasa, igy a NEFMI
eldiranyzatai kozott kifejezetten azok az Osszegekirdlyzatok szerepelnek, amelyek a
szocialis ellatasok korébe esnek, azt gondolom,yhebben a tekintetben majd a
Foglalkoztatasi bizottsag kifejti az allaspontjat.

Azt gondolom, hogy itt az éftiink szeref és a NEFMI-hez tartozo6 és a bizottsagunk
altal vizsgalando koltségvetési tételek tekintetébémi kiegészitéssel, illetve természetesen
figyelembe véve, és hogy mondjam tanulsagul vagyulséigként rendelve, azért a
Koltségvetési Tanacs és az ASZ észrevételeit issmidglve azt gondolom, hogy az
Orszaggulés szamara elfogadasra javasolhatjuk ezt a kdkségt. Koszondom szépen,
bocsanat, hogy hosszu voltam.

ELNOK: Kdszondm szépen. Vago Sebestyén képvigad a szo!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik): Koszéném szépen a szét.nielstt a kérdésemet
feltenném, reagalnék egy mondattal a Bertalan Jkoliegard, képviseb asszony altal
felvetett dolgokra. Az &polasi dijjal kapcsolatbdarehet, hogy mi fanyarul mosolygunk,
amikor — én is fanyarul mosolyogtam, azért vetteagamra is —, amikor az apolasi dij ezer
forintos emelését van sz6. Igen tudom, hogy szézalékosan ekkoraegsgl ezer forint
sokat szamit, mert 28 ezer forintnal 1000 forimigeteg szazalékos aranyban. De ha azt
nézzuk, hogy amig az 4poléasi dijnak a mértéke rndwora, ami az alapvétéletfenntartadshoz
elegend, addig teljesen mindegy, hogy hozzaadunk vagyseluek beble ezer forintot.
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De ratérve a konkrét kérdéseimre.éfebocsatom én is azt, amit Barath Zsolt
elérebocsatott, hogy én sem vagyok egy kdzgazdasz, érémtek mindenhez. Ezeket a
szamokat, az 6sszegzett szamokat egyisgggan, nem paraszti, hanem szocialis szakemberi
ésszel probéltam vizsgalni, és dsszevetettem addorilletve a kormanyoldal hangzatos
igéreteivel. Akkor egyll feltint nekem az, hogy itt van példaul az ORSZI kérdege,
Orszégos Rehabilitacios és Szocialis Székémtézet kérdése, aminél egy az, hogy mar eleve
a mostani térvénymodositasokkal is jetesgin csokkent a jogkdre és a hataskodre ennek az
intézetnek. A kormany allitdlag igéri, hogy mégéblb fogja cstkkenteni, amit én drémmel
tapasztalok, és szerintem a szakmaban dolgozoknéageg, illetve az intézményeket véiket
nagy része is orommel tapasztalt, ehhez képestatk 14 szizalékos csokkenést latok az
ORSZI tAmogataséban.

Kiemelten kezelte a kormany rés#éaz ebadd holgy is a gyermekellatasokkal, alap-
és szakellatasokkal kapcsolatos maddszertani murd&t,ennek a tadmogatasanak is a
csokkenését latom. llletve, ha mar a médszerta@zaieknél tartunk, a kormany tervei k6zott
szerepel a megyerendszer mégéese. Ez a megyei kormanyhivatalok felallitdséisal
latszik, amit én szintén 6rommel fogadok, mertegy privat véleményem, és egyébként a
Jobbik véleménye is az, hogy a regionalis gonddkatdot nem tartom helyesnek. Ehhez
képest, ha ezt a mdodszertani intézmények szems#onébzik, akkor azt mondjuk, hogy
ezek szerint a maddszertani intézmények szdmanalekedwnie kellene, és a regiondlis
rendszerdl, j0 lenne, ha ezek az intézmények is visszat@kénmegyei rendszerre. Ehhez
képest a mddszertani feladatok tamogatasa 52 sk#ahlcsokken. Ezt is furcsanak és
ellentmondasosnak érzem. Bizom abban azért, hargaddd emberek logikus magyarazattal
ezeket az ellentmondasokat fel tudjak oldani.

Van még egy-két érdekes kérdés. Az egyik erdeketekéeéldaul a fogyatékosiggyel
kapcsolatos intézkedések. Azt orommel latom, hagyrazagos érdekvédelmi egyesiiletek,
illetve orszagos érdekvédelmi szovetségek tamogaiagyon nagy mértékben emelkedik, ezt
oréommel tapasztaltam, azt viszont nem értem, hagyDeszagos Fogyatékosiigyi Tanacs
koltségvetését miért kell szinte a felére csokkante

Es még egy-két aprésag. Itt van példaul a nyugdibitasi koltségvetési szervek és
kozponti kezel&selsiranyzatok, itt tapasztalunk egy olyat, amit én r@tek, és a hozzaékt
tanacsat szeretném kérni ebben, hogy a szemétgtgsok igazgatoi kérben csdkkennek,
illetve alsobb szinten pedigpnek. Ezt 6rommel is venném, hogy a viifés ellen tegytink
valamit, és tényleg kicsit megvaltozzon az arameyadt latom, hogy a munkaadodkat teéhel
jarulékok az els résznél aranyaiban sokkal jobbatinek, mint amennyivel a személyi
juttatdsok Bnek. Osszevetve az igazgatasi szerveknél a szenuilgtasokkal, illetve a
munkaaddkat terhéljarulékok csdokkenésével, van egy olyan érzésem eztl cafoljak meg,
ha nincs igazam, mert mondom meég egyszer, én nék éhhez annyira, nem vagyok
kdzgazdasz meg munkajogi szakember sem —, hogynkaadokat terhéljarulékok nem
lehet-e, hogy azértattek ardnyaiban sokkal jobban, mert a k#lszakédi, illetve a
megbizasi sze6rések szama fog ndvekedni ennél az agazatnal \etifezt a kérdést, hogy
nem elképzelhéte az, hogy az igazgatdsi szervkktleépitett embereket esetleg
visszafoglalkoztatjak szakéként vagy egyéb mas maodon.

Még egy kérdés, de ebben mar tényleg csak éide&k, hogy mi a helyzet.
Visszatérve a fogyatékosugyre, azt sem értem, hagiagyar Paralimpiai Bizottsag
koltségvetését miért csokkentették. Es még egykésddolog, a nyugdijakkal kapcsolatban
van ez a hazastarsi poétlek, ami csokkenni fog d-2&1évben. Ez minek kdszondetvan-e
esetleg olyan kimutatéds, hogy a 2011-es évben kbbedzvegynek fog lejarni az 6zvegyi
nyugdija és ezért szilkséges ez?

Csak csemegeként, ezen csak megakadt a szemenkéabb icsak egy kdli kérdés
lenne, hogy szintén ebben a sorban a banyaszokdenményes nyugdija, a szénjaranddsag
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kiegészitése, illetve keresetkiegészitése 5 sakadléoni fog a 2011-es évben. Lehet, hogy

uldozik éppen, de egy olyan kérdésem lenne, hoggzed szazalékos emelés nem annak

koszonhet-e esetleg, hogy szépen, fokozatosan a markushégyi végleges bezarédsa a cél,

mert ott a banyaszoktol valamilyen szinten, valgarilformaban meg kell szabadulni.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen. Varga LaszI6 képvisek a szo.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Készéndém szépen a szot. iggekszem éiszor
altalanos kérdésekba bevételi és kiadasi oldalon kdvetkeztetésedatrini, majd ratérnék a
szocialis 4gazat egyes tételeire, nyilvan normkidailletve keretdosszegekre, és az ezzel
dsszefig, mondjuk ugy, kozfoglalkoztatasi, foglalkoztat&sirdésekre, amelyek nyilvan
nem feltétlendl direkt a mi bizottsagunk hataskérértoznak, de mégiscsak dsszefliggenek
ezek a szocidlis és munkalgyi kérdések.

El6szor is a koltségveté&dr altaldban bevételi oldalrél, és kifejezetten amtola
kérdéseket szeretném megkozeliteni, amikben kukkbéiisorban ez a koltségvetés a
korabbi évek koltségvetésdit Két nagyobb tétel van, amit valtozasként érzédgink, az
egyik, mondjuk ugy, a kiulénadok rendszere, a maaityobb tétel a magannyugdij-pénztari
befizetéseknek — sokszor fogalmaztunk ebben minkEtaoldalrdl politikai modon, de
mondjuk Ugy — a koltségvetésbe val6 bevonasa, &srakég nem is dobtam be egy
gyujtbbombat most a bizottsagba hirtelen. Ez azirgegy 530 milliardos tétel. Ezen kivil
kalkulal a koltségvetés egy 3 szazalékdsiitessel. Megjegyezném itt, hogy a mértékadd
pénzintézetek, gazdasagi eldizszakemberek, a KSH ennél alacsonyabbal kalkuk,
inkabb 2-2,5 szazalék kornyékivel, ami nyilvan avdielek teljeslilése szempontjabdl nem
mindegy szerintem.

Elészor is a kilonadd rendszeferegy altalanos vélemeény, amiben nyilvan nem
értenek egyet az ellenzék és a kormanyoldal kégviden azt gondolom, hogy a kilénadok
rendszere részint szOl valéban azoknak az addatataskik tObbet tehetnek egy valsag
idején, de tulnyomorészt arrdl szél, hogy a kornmaky két alapvét célja lehetett a
koltségvetés beterjesztésével: a bevételi oldatpmészél a 3 szazalékos, illetve az alatti
hianyt teljesiteni, masrést¢meg olyan modon terhelni az embereket, hogy artéivekedést
ne azonositsdk a kormany politikdjaval. Ezt nyikeldan uUgy lehet elérni, ha a
teherndvekedést valaki mas kdzvetett médon h&itmlakossagra. Hozzatenném, persze ne
legyen igazam a volumenjében, én azt gondolom, hagiilnyomoé részét ezeknek a
kulonados terheknek a szolgaltaté cégek, tavkoziégek atharitjak, a bankok pedig mar
atharitottak a lakossagra. En azt hiszem, hogyesmsképpen nem j6. Nem latjuk azokat a
torekvéseket, amik az atharitas csokkentésgzolnanak. En csak azért mondom el ezt
ehelyitt, mert nyilvan az altalanos vitajat folyatle a kdltségvetésnek, az altalanos vitara
alkalmassagat vizsgaljuk, tehat akkor kitérhetlmknncsak a mi szakmai hataskortiinkbe
tartozé kérdésekre is. Egyenesebb lett volna tadéallalnia a kormanynak nehéz dontéseket
is, nem atharitani ilyen jellégterheket. A lakossagot persze ez attdl még neygatiogja
érinteni.

A magannyugdijpénztarakrél annyit, ezt is nagyokssor elmondtuk, és tényleg
nagyon sokat vitatkoztunk éira bizottsagi tlésen, ugyhogy ezt sem kivanom figjayitni,
én ugy latom, hogy ez a dolog a §dfelélésédl sz6l. Emberek megtakaritdsokat eszkdzoltek,
hozamokat produkaltak a magannyugdijpénztarak. Asagaidején voltak csotkkenései
ezeknek a magannyugdij-pénztari megtakaritAsokd@knar most idén — az elmult egy évre
visszatekintve — olyan hozamok vannak, amelyeketabblam nem tud produkalni és
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garantalni, kiléndésen nem ugy, hogy egyébként akneddalrdl itt az 500 milliard kérnyéki
nagysagrendet el is kdlti az allam az innen szébrpénzeknek.

A magan-nyugdijpénztari befizetések visszaaramésallamhoz az pedig general
még egy sort, amely szerintem megint csak érdeke&oléségvetés &ltalanossaga
szempontjabol; ez pedig - remélem, j6l idézem all@mhaztartas egyensulyéat javité alap,
igyekszem tanulni, azt hiszem igy hivjak pontosblgy jon létre, tehat az allamnak
visszaadott magan-nyugdijpénztari pénsékbz az alap, hogy egyébként meg nincsen
altalanos tartalék. Ez azért nagyon fontos, merkogk ha j6l értem, egyébként a
koltségvetésben ténylegesen soron szérephagan-nyugdijpénztari befizetésékb
finanszirozott elkdltések mellett, l1étrejon ez aynalap, amibe persze ebben a pillanatban
nem tudjuk megmondani, hogy pontosan milyen nagegs@yaz, ami visszafizetésre kerul.
Nyilvan, 6n6k ugy gondoljak, hogy nagyobb, szermtkevesebb — lehet ezen vitatkozni,
csak tényleg nem latjuk a jov Szoval beszédes ennek az alapnak a neve is abarag
hiszen akkor, ha jol értem, ha mégsem ekkorévdlbs, ha mondjuk nagyobb az inflacio, ha
mondjuk valami nem teljesll a kdltségvet@sbgy ahogy, akkor elih az alapbdl — vagy
cafoljak meg, ha ez nem igy van, akkor inkabb igyndom, a kormany képvisel— a
zarszamadasnal még el lehet varrni a kéltségvéatéktt akkor az van, hogy akkor még lehet,
hogy a koltségvetésben direktben szdraphgan-nyugdijpénztari elkoltéseken, vagy onnan
szarmazd bevételeken tul lehet olyan, hogy 100iardibs nagysagrendben még ébb
finanszirozzék a kovetk8zvi koltségvetés teljesulését. Remélem nem igy @arha nincs
altalanos tartalék, akkor nem tudom, hogy merrén@gyan gondolkodjunk, biztos az én
figyelmemet kerulte el valami ebben a dologban.

Nézziuk a kiadasi oldalt. Tényleg igyekszem rovidinie mert ezekil is sokat
beszéltiink. Egykulcsos szja. EImondjak erre, hoglw@n a konzervativ gazdasagpolitika és
tarsadalompolitika vagy egyéb, mondjuk, munkahetge¢mt az, akinek ezaltal letisége
van. Bar igy lenne, én ebben szkeptikusabb vaggek,azt meg végképp nem tudom
elfogadni, hogy egy ilyen valsaghelyzetben asfé&igzéposztalyt és a gazdagokatstsban
tamogatd adorendszertink legyen, ebben nem értiydt, emegint lefolytathatjuk ennek a
vitdjat, az meg, szerintem — mindegy, nekem eZenwényem.

A masik eleme ennek az szja-nak, ami mégiscsak efiggzésben van a
koltségvetéssel - tudom, hogy nagyon tavolrél kideel meg -, a csaladtdmogatasoknak az
atalakitasa vagy ennek a rendszernek az Ujragamalelgyakorlatilag minden normativa be
van fagyasztva. Ahol a csalddok tAmogatasanak étutemilését lehet varni, az ugye nyilvan
ez a csaladi adékedvezmény logika, amit 6nok bemeke Es azdta raadasul volt egy
Népesedéspolitikai albizottsagi uUléstink, ahol eggyon j6 prezentaciot lathattunk arrdl,
hogy milyen demogréfiai folyamatok vannak az or&edg és azt hiszem, hogy ezen a
bizottsagi Ulésen is teljesen politikamentesen agghlag Ugy gondoltuk, hogy ezen
valtoztatni kell. Nyilvan azért egy dolgot biztosaem lehet elvitatni az elmalt 20 év
kormanyaitol, hogy alapvétn szeretnének a demografiai helyzeten valtoztaggyebre
mindenki, kevesebb sikerrel. Azt gondolom, hogyaejvaslat sem fog ezen valtoztatni,
merthogy ez a gbrbe egy ilyen U-alaku dolog, tétudly az alsobb kozéposztalynal, illetve a
legszegényebb rétegekben magas a gyermekvallakdv, kvagy magasabb az egész
tarsadalomhoz képest, és hogy a leggazdagabbalev&él magasabb; és a kozéposztaly, a
massziv kbzéposztaly, ahol alacsonyabb altalabam a@yermekvallalasi kedyv, ilyen alaku a
gorbe, tehat ez egy szakmai kérdés. Azt gondolagy bzon kéne valtoztatnunk, hogy ez ne
legyen ennyire U-alaku, tehat, hogy a kozepét elikezfelfele tolni.

Na most, szerintem ez az adokedvezmény rendszeremérmsinélja, ugyanis azok,
akik egyébként a sajat szocialis helyzeblikteszint fuggetlentl sok gyereket vallalnak,
azoknak a helyzetén nem véltoztat érdemben, réllih csokkent egyébként a pozicidikon,
mig a gazdagoknak segit, akik kozott egyéebként ia gorbe magasabban volt - lehet, hogy
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egy picit még magasabban lesz, de ez sem a tarsanlk] zarodasa iranyaba mutat. Azt meg
SZics Erika képvisétarsam elmondta, hogy a kdzéposztalynak elég nigkéybe venni ezt
az adokedvezmenyt, tehat kimeriteni maradéktalaaldamennyit nyilvan lehet ebh de a
tamogatas nagy része, a veleje nem ott fog hasimosu

Széval nyilvan ezzel is van egyfajta vitank és gandoljuk, hogy egyébként meg
persze olyan presztizs tipuslu vagy érthetetlenakiaida is megy el ez a tdbbletleistg,
vagy leve@, mint példaul a Terrorelharitd6 Kézpont — teljesem tartozik ide a bizottsagunk
hataskorébe, de azért mégiscsak 13 milliard. Esvdiaszocialis fesziltségeky vagy helyi
tarsadalmi probléméakrél beszélhetiink, akkor jotudjuk, hogy ebbl kétezer kmb-st lehet
finanszirozni, ami azért meg mar szocialis kérdesKielet-Magyarorszagrél jovok, még
egyszer mondanam, azt hiszem ott ez elég vilageshal fontos a TEK-nek buvéarruha
beszerzést csinalni, igyhogy megértem, hogy ilyagas az 6sszeg.

A debreceni stadion mintegy 10 milliardos fejlesetépedig végképp érthetetlen,
merthogy ez 5 plusz 5 milliard. Nyilvan ennek kapt®zért lehetne — bar ez inkdbb sport
téma, de azért mégiscsak elmondanam, mert fentsilailt, vannak itt olyan kollegék,
akik voltak fent, és egy masik bizottsagi Ulésengnbelém fojtottdk a szo6t. Tehat azt
gondolom, hogy nyilvan lehetne talalni olyan léiségeket, fejlesztéseket, amik jobban
tamogatnak a helyi torekvéseket, bel&pteindszereket hoznanak Iétre; nem értem, hogy
mindenféle érdemi helyi tdmogatas nélkil miért kidylen nagységrerid tamogatasi
0sszegeket palyazat és minden egyéb nélkil kiasazerintem ez minimum irritalo, plane,
hogy még nemzeti stadionunk sincsen érdemben, aXii Xz&zadi kodvetelményeknek
megfeleb lenne.

Es akkor egy nagyon picit tényleg a normativakbdy ezekél mar esett sz6. 3,5
szazalékos inflaciot kalkulal maga a koltségveté§ierjesztés. Az mas kérdés, hogy
ugyanugy, mint ahogy adkllést is alacsonyabbra prognosztizaljdk gazdasagku mara,
ugyanugy egyébként az inflaciot is kezdikbvbn 4 szazalék kornyékére vagy folé
prognosztizalni. Persze tudjuk, hogy a prognézisdktozhatnak honaprol hoénapra, de
leginkabb - amennyire én latom - roml6 tendenciattaimak, Ugyhogy ebben is lehet a
teliestlés kapcsan probléma, ami szintén az allataitas egyensulyat javitdo alap
igénybevételét feltételezi a részéimami semmiképpen nem érvendetes.

Na most, itt a normativak, a szocialis normativédszerében gyakorlatilag tényleg
egy kivételt nem tudok mondani, vagy talan ténylagyon minimalis helyeken fedeztdel
olyan, hogy normativa névekedés van, a normatiGa®szazalékanal nominal értékben ott
marad, ahol; magyaran: realértékben 3,5 szazalékkdamum, még az 6nok &krjesztése
szerint is, csokkennek ezek a normativak.

Ugyanakkor a szocialis normativak keretdsszegeiigpéggen komoly csokkenést
mutatnak. A pénzbeli szocialis juttatasok 87 szzah 2010-es torvényjavaslatban talalhato;
az egyes szocidlis feladatok tamogatadsa 78 szazetples jovedelempotld tAmogatasok
kiegészitése, ott is egy ilyen 78 szazalék koréigiysagrend van. Magyaran — most prébalom
ezt igy végiggondolni — az van, hogy véblet azért a valsag hatasai, mondjuk igy a
kovetked évben még nem mulnak el teljes mértékben. Tehaét gendolhatjuk azt,
politikatol vagy oldaltél fuggetlentl, hogy keveselember lesz jdawe, aki szocialis
ellatdsban, tAmogatasban kell hogy részesiljomrakknormativak befagyasztdsa mellett is
érthetetlen az, hogy miért csokken ennek az 6sszagayilvan, ha majd tébbet kell igénybe
venni, akkor vélhéien az allamhaztartas egyensulyat javité alapbélregg majd, gondolom
lesz leheiség, bar persze realisabb lett volna ezt taldalddsokhoz jobban igazitani.

Viszont, ha cstkkennek a szocialis tamogatasokohltsértékben, tehat mondjuk, a
keretdsszegekre gondolok, akkor meg valdgefazt is gondolhatjak - és lehet, hogy ez egy
varakozasuk, ami legitim -, hogy akkor t6bb embmy €olgozni. Ez egy fontos torekvése
mindenkinek. igértek egymilli6 munkahelyet, igazm egy ciklusra, hanem tiz évre —
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gondolom, megélegezik a valasztéi bizalmat —, de akkor, gondolfiivire érezhdten tobb
munkavallalé vehet részt aktivan a munkagiacon, tehat nagyobb lesz a foglalkoztatas.

Igen, a kodzszféraban is vannak elbocsatasok. Amdg@om, hogy a valsagado
kivetése is vethet fel kérdéseket. Hiszen, mondggly, valsagado altal sujtott cég mit tehet,
alapveben harom dolgot: fejlesztéseket nem csinal megllitle@lbocsat vagy atharit.
Korulbelll ezt a harmat tudja csinalni, tehat akkaldszirileg ott is lehetnek elbocsatasok
még. Mondom, nem vitatva még egyszer azt, hogy l@gyé valéban lehet olyan adot
kivetni, ami a profitot ad6ztatja meg az ilyen spwcégeknél, de 6noknél nem is a profit az
addalap, hanem arbevétel, tehat ezért vitatkozak ezzel a kérdéssel valtozatlanul.

Tehat, ha a kozszféraban elbocsatas van, itt ibat@relbocsatas, és a szocidlis
szférdban is kevesebben vannak, tehat kevesebbemakjamondjuk, ebben a passziv
rendszerben, akkor valostlag tobben kellene hogy dolgozzanak. Azt nem latbogy
hogyan, mert a piac szerintem §g még nem képes érdemben, nagysagrendekben
munkahelyet teremteni, ugyanakkor pedig ennek azagnkdzfoglalkoztatasi programnak
64 milliard forinttal, nagyon j6, hogy Uj neve vamert az mindig j6, csak alapdgen a
hasonl6 célu programok 6sszesenhez képest 201fiatden egy lényegesen alacsonyabb
dsszeget mutat. Tehat azt gondolom, hogy mivel emrmldalrdl, aktiv, passziv oldalrdl és a
koltségvetés egyeb szerkezdétehovetkezik az, hogy emberek helyzete, akik hato&n
helyzetiek, redlértékben, pozicioban romlik, mig az aktéreknek is az alacsonyabb
tartomanyban szintén romlik, ezért azt gondolomgyhezzel nehéz ebben a formaban
egyetérteni. De azt gondolom, hogy erre ténylegleigne valaszt kapni, hogy egyéb
magannyugdij-pénztari megtakaritasokat kivannakagd nmaz ilyen médon tamadt lyukak
befoltozaséra kolteni.

Nyilvan nagyon sok mindent mondhatnék még, de niesmnok, gondolom, még ugyis
fogunk hozzészdélni, mert biztos elindul majd egyépua erl. Még egyet emelnék ki, a
lakdstamogatasok terlletét, ahol mindent egybevatvebiranyzat csokken. Ez kulondsen
azért érdekes, mert ez egy komoly kampanyigéretilk & lakhatds segitése, &derban a
fiatalok lakashoz jutdsa. Nyilvan ©6noknek volt '2802 kozott egy lakastamogatasi
rendszeruk, amivel azért nem lehetett egyébkérgtéggni, mert ott is plafon nélkdli volt ez
a rendszer, és élsorban azok, akiknek komoly megtakaritdsai eleweakpvagy 6nrészei,
amikkel finanszirozni vagy megtamogatni tudtdk etek hiteleket, tehat akkor is a fls
kozéposztaly és a gazdagabbak tudtak ezt igénytma.v@z6val, ebben rendet kellett vagni,
de azt tudjuk jol, hogy az elmult ddzakban a lakaspiac is pang, és nagyon nehéz a
fiataloknak lakdshoz jutni. Ez objektiv kérdés,aebzt nem vitatja senki. Akkor ezért nem
értem Bencsik allamtitkar urnak azt a kijelentgsélidaul, hogy elég harmincezer 0] lakas
ebben a tekintetben évente, bedll ezzel a piac.jdgggzném, hogy ez korantsem az a
volumen, amiél korabban beszéltek. Egy szoval, ha nem is igadakult még ki az Uj
lakhatasi vagy lakastamogatasi rendszer, amit ¢sgicetnének, ugyanakkor lakads sem
nagyon fog épulni 6nok szerint, akkor mégis hoggnfik a nehéz helyZek, fiatalok,
palyakezdk, vagy egyaltalan barki, aki szandékszik lakaghtd ma Magyarorszagon.

Osszességében véve talars égrben ennyit szeretnék mondani. Nagyon sok pénzbe
ellatas, szocialis @éirdnyzat nyilvan csokken, ezeket mar javarészt tétéek a
képvisebtarsaim, azonban az jol latszik a Koltségvetési 4Eanvélemenye szerint is,
amennyire ennyi id alatt at lehetett nézni, hogy azért ezek nélk#ibnadok nélkil, a
magannyugdij-pénztari megtakaritasoknak a koltdéghe valé bevonasa nélkil a hiany
nagysagrendileg 7-7,5 szazalék kdrnyékén lenne.

Az egyes dliranyzatok teljestilése bevételi oldalon szerintemimum kérdeéses,
ezért, mint ahogy mar azt elmondtuk, nem tudjukogatni a koltségvetésiket. Nem csak egy
olyan szokasos oka van ennek, ami nyilvan trividtiegy az ellenzék miért véllalna a
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politikai felelosséget a kormanyoldal koltségvetéséért, hanem eltap¥ilozofiai,
tarsadalompolitikai, gazdaséagpolitikai kilonbség kéztink.

Egyetlen mondat a végére: nagyon remélem, hogyntuda adotorvények alapjan a
koltségvetési éterjesztésil folytatni ennek kapcsan egy vitat. Nyilvanvaléah fogjak
mondani, és ez teljesen politikailag érthist, hogy mert a nyolc év, mert mit csinaltunk, tmer
hogyan, csakhogy 6ndk teremtettek bevételi oldakgyébként persze vitathatd maddon,
kulonadokkal és magannyugdij-pénztari megtakattédo labat annak, hogy
tarsadalompolitikat csinaljanak. Azzal nem értliglyet, amit ebbl a leve@bdl probélnak
meg csinalni, de ez a 2011-es koltségvetési tetivemevan benne. En azt gondolom, hogy
lehetne el Ugyis vitat folytatni, hogy a 2011-es évre tekimk ebre és a j6& évi
szamokra.

Ennyi, mert nyilvan a tobbi vitarészét mar lefotyx tobbszér, mindenféle
eléterjesztés kapcsan, és most is le fogjuk, mar éedém, de én azt hiszem, az lenne egy j6
at, ha erél beszélnénk, ezelr a szamokrol, a jav éviol, az orszag ebbéli helyzetér és
arrél, hogy 6nok kormanyoznak fél éve, és egyébként terjesztették &l a sajat
megfontolasaik alapjan. Na, ezekkel a megfontoléslakem értek egyet.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszondm. Lakatosné Sira Magdolna képviselszonyé a szo.

LAKATOSNE SIRA MAGDOLNA (Fidesz): En azt gondolorhpgy amikor a 2011-
es koltségvetési tervezést vizsgaljuk felll, akkmmmiképpen sem tekinthetlink el az elmult
nyolc évtl, merthogy az teremtett egy olyan finanszirozéepat, helyzetet, ami ki kell
indulnia a jelenlegi kormanynak. En ezt a koltségse 6nkormanyzati szempontbol,
intézményfenntartoként — hiszen polgarmester isyelag- mindenképpen elfogadhatonak
tartom, hiszen két irdnybdl is elfogadhaté szamoregyrészt tAmogatja a Fidesz-KDNP
partszovetség valasztasi igéreteit, programjatgamtiolom, hogy azt a filozéfiat, amit mi
magunkénak tartunk, mindenképpen tamogatja, mastgsadig annak ellenére biztositja az
intézményfenntartasi  finanszirozdshoz feltétlentkikséges forrasokat, hogy a
képvisebtarsam legalabb 3,5 szazalékos cstkkenést lat ebkéltségvetésben.

Az én 14 éves polgarmesteri tapasztalatom az, Holypmatosan, kulonésen az
elmult nyolc évben csokkentek az ©Onkormanyzatok msza biztositott fenntartdi
finanszirozasi forrasok, és hoztak olyan szababazdt, amire itt a kormany résékis
kitértek, példaul az otven kozeli ellatdsoknal, whiszinte lehetetlen volt igénybe venni a
forrasokat, merthogy olyan szabalyozast hoztaknéhkét ellatast 6sszekotottek, és ha az
egyiket nem vette igénybe az ellatott, akkor magileg sem volt jogosult. Tehéat
gyakorlatilag agy vontak elélilk forrast, hogy latszélag forrast biztositottakzdmyos
ellatdésokhoz. En azt gondolom, hogy ezeknek a figizhnikdknak a megsziintetése
mindenképpen a 2011-es koltségvetésben oromteéf n kifejezetten orilok annak, hogy
az otven kozeli ellatds medsuk, és normalis mdédon lesznek a normativak elégketz
onkormanyzatok szamara.

Kifejezetten 6rulok annak, hogy a szocialis fogtattatas kétmilliard forinttal éni
fog, hiszen ez is egy olyan sulyu probléma, kilénéa halmozottan hatranyos helyizet
térségekben, amihez a forrésblés mindenképpen drémteli. En azt gondolom, hegya
koltségvetés vallalhato, és remélem, hogy a kéfdtasam is megdizédik majd 2011. év
végen, hogy ez eqgy j6 koltségvetés volt.

K6sz6nbm a figyelmet.

ELNOK: Kdszonjiik szépen. Most én szeretnék néhadytsozzaszolni a vitahoz.
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Az én véleményem, és azt hiszem, a Jobbik véleményeogy a human teriletek
gyakorlatilag komoly megszoritast szenvednek. Hezésitjiik a szamadatokat, akkor lehet
pré és kontra mondani kilénkHezélszamokat, kilonbézlsiranyzatokat, amikor névekedés
taladlhato, illetve csdkkenés talalhatd, viszont mmdenképp ajanlom, hogy a vitaknak,
legalabbis az ilyen jelldgvitaknak az elkertlése szempontjabdl erdemes nmzegaékdzponti
alrendszer funkcionalis kiadasai cirfejezetet, ahol elég j6l mutatja egy 6sszesiédtiaizat,
hogy tébbet vagy kevesebbet kap adott esetbengapat

Csak nagyon roviden felsorolnam, hogy a tappénzjasaugi, vagy ideiglenes
rokkantsagi nyugdijak tekintetében minusz 42 mdliga végosszeg. Nem mondom a
nyugellatasokat, mert itt teljesen atrenstétt a rendszer, dir majd fogok beszélni. A
kovetked az egyéb tarsadalombiztositadsi ellatdsok terlletdimusz 3 milliard. A
munkanélkuli ellatasok tertletén minusz 8 millidkdcsaladi pétlek és gyerekek utan jaréd
tamogatasoknal 23 milliard, egyéb szocialis tAmag@k minusz 14 milliard. Ugyanakkor
lehet talalni a szocialis és joléti intézménysziiigdsoknal egy plusz 8 milliard forintos
O0sszeget. Tehat én ugy gondolom, hogy ez Osszémségba magat a nyugellatasokat
kiveszem ebdl a terlletlél, minusz 82 milliard forintot jelent ezen a tet@le. Tehat ezek
azért a § szamok, ezeket latjuk és bizony, hogyha ehhezavexzszik azt a 3,5 szazalékos
inflaciét, akkor ezt még sok-sok tizmillidrddal @ meg kellene toldanunk. Ezt szerettem
volna itt a vita elején mindenképp leszdégezni, hégyszemély szerint igen szomoru vagyok,
hogy ilyen jelledi az elénk tart torvényjavaslat, bar nem csodalkozaja. Megmondom
6szintén, hogy én mar akkor, mikor megalakult az kaymany, akar a miniszter ur
személyében is azt lattam, hogy olyan személyise&déak, aki el fogja vinni — idéglben -
.,azt a balhét”, hogy igenis csdkkenni fog a huméieteknek a tdmogatasa. Most nem
akarom az egészségugyet is idehozni, ott is ledfelpzt mondhatjuk el, hogy ugyanazon a
szinten marad a tdmogatas, de hat inflacio is ilétemagyarul: ott is tizmilliardokkal fog
csokkenni realértékben a tamogatas vagy az odaxssfihatd 6sszegek nagysaga.

Kulon ki szeretnék térni néhany dologra. Es az leggilan egy rovid dolog, hogy az
egymillié Uj munkahelynek a teremtése ugyebar &$zdek ad célkitizése, ezt elmondtak
tobbszor is. En mar erre a parlamentben is reflekia és akkor elmondtam, hogy mennyivel
jobban hangzana, ha egymillioval tébb munkahelgéttivolna a Fidesz, és nem egymillié Uj
munkahelyet. A mostani &@krjesztés és a mostani koltségvetés alapjan asdgietési
Tanacs egyetlenegy mondatat idézném: az adévabtzalisorban a munkaintenzitas
emelkedését okozzak, nagyon szép; de van egy towédre a mondatnak: a foglalkoztatas
bévité hatas négy év alatt mintegy 0,5 szazalékra, 16féme teheb. Ez nem lesz valahogy
egymilli6 Uj munkahely, legaldbbis a négy év alatb ezer plusz munkahelynek az
eléteremtéséll szamitva. Azért mondom, mert lehet a szavakomdolni, de az emberek
nem egymillié Gj munkahelyet véartak, egymilliévélbb munkahelyet vartak, és ez annyira
kevés. Tehat nyilvan lehet prognoézisok kozt vatitt és lehet, hogy keveset szamoltak: 10,
20 vagy 50 szazalékkal, de még akkor is rettenetasessze all attol a célkitéstl, amit a
kormany tiz évre vallal - persze marad még mindity év, hogy ez megvaldsuljon adott
esetben.

A magan-nyugdijbiztositasi pénztaraknak a kérdéskés az innen atcsoportositott
0sszegek kérdése. A Jobbik kifejtette az allaspomtjparlamentben is, hogy mi sem értlink
azzal egyet, ahogy mostikbdnek a magan-nyugdijbiztositasi rendszerek, enakiban az
atalakitasat szeretnénk elérni, de viszont eggaltaém Ggy, ahogy elénk van terjesztve, akér
ebben a koltségvetésben is. Ugy érzem, hogy ittsninasrél sz6, minthogy felhalmozodott
egy hatalmas addssag Magyarorszag és az allamdésebben az elmult 8 év egyértdien
a legnagyobb imoés -, és az teljes mértékben igaz, hogy ennekerészmagan-
nyugdijbiztositasi pénztarak, folyamatosan 3-400iard forintot kellett belepumpélni a
magyar allamnak ebbe a rendszerbe és ezért is ederkaz adéssagallomanyunk. De mi
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nem ugy gondoltuk, hogy az addssagallomanyt adks#tben az emberek mar meégiscsak
megtakaritott pénzével fogjuk majd visszafizettetni

A Jobbik hatarozott allaspontja volt, hogy igeris, kell, targyaljuk Ujra ezeket az
allamaddssagokat, nézzik meg lehet-e ennek azn@iése, netalantdn elengedésére
eredményeket elérni. Ezt az utat nem vallalta &$zdezt el is elmondta a parlamentben
maga Orban Viktor miniszterelnék ur is. Ugy érzékel— mondhatnam igy is -, hogy a
kulfoldi toke, ha mar valamit be kellett aldozni azért, hogynagyar allam ne keruljon
csvdkozeli helyzetbe, akkor nyilvan nem az allamadgsséami sokkal-sokkal nagyobb tétel
és sokkal nagyobb veszteség lenne a kulfékk szaméara, hanem egy, hat nem kis tétel, de
mégis egy kisebb tételt valasztott, és gyakorigtiémy ilyen megegyezés sziletett, hogy
akkor ezt feldldozzuk. De viszont ez mégiscsak mberek megtakaritdsa, tehat ez egy
kardindlis kérdés a szamunkra, és valddem a koltségvetést sok-sok indok miatt nem
tudjuk elfogadni, de ez az egyik ilyen fontos doldyrdol meg nem beszélve, hogyha
belemegylnk egy kicsit, hogy igen oriasi ismerettioigokkal allunk szembe, hiszen a
kormany 521 milliard forintot jésol arra az Osszgnézve, ami majd visszakerll a
visszalépésekkel kapcsolatban a magyar allamhem-tuadjuk, hogy ez mennyi lesz, ez lehet
ennek a kétszerese is, lehet ennek a fele is.

Nekem az a gyanum egyébként, hogy ha nem jon B#regyéni szamlavezetés
rendszere, amit folyamatosan szorgalmaz a Jobkkgranem nagyon biztos, hogy olyan
sokan vdllaljak a visszalépést az allami rendszerimst teljes mértékben ugy fogjak érezni,
és teljesen joggal, hogy elveszik az a pénz, atkiteddig megtakaritottak ebben a
rendszerben. Ha viszont ez fenndllna, akkor vahigzyj nagyobb batorsaguk lenne, és
jobban biznanak ezekben a dolgokban, de talan nenmélkil nem jon 6ssze, sehogy sem
létre, ami szinte csak technikai dolog.

A masik fontos dolog, amit meg kell emliteni ezkelpcsolatban, hogy a magyar
allam itt nem készpénzt fog kapni, hanem részvéstydddtvényeket, allamkincstarjegyeket,
amiket viszont pénzben kell majd folyositania, tehagyarul: pénzzé kell tenni ezt az
dsszeget, ami megint csak felvet eléggé komolylproékat - mi lesz, ha hirtelen csokkennek
a részvényarak, satdbbi, satbbbi, ha nagyobb piorkikeril adott esetben.

Még kulon egy kis apré megjegyzés, csak mar nitié&ics Erika képvisél asszony,
de azt nem tudtam elhallgatni, hogy megint szobiélka roma szocialis programoknak az
ugye. En itt is le szeretném szodgezni és mindetgsadgezem, hogy a Jobbik véleménye
szerint szegény és szegéeny ember kdzott nem lafietldpon kilénbséget tenni. A magyar
ember, a német, a horvat, a szerb is, ha raszagyanugy meg kell hogy illesse a szocialis
tamogatas, mint hogyha cighnyember — ezt csaktsgeneleszdgezni és bizom benne, hogy
ezt a Fidesz is hasonléan fogja gondolni, és nesn ké&lbnbséget faji alapon a szocialis
ellatasok tekintetében.

Es akkor ratérnék néhany részletre, ami kérdéslémajdonképpen szamomra, hogy
hogyan is alakulnak ezek adiefnyzatok.

Az egyik kérdés a Nyugdijbiztositasi Alapnal, hogy 720 870 milli6 forint a
biztositottak altal fizetett nyugdijjarulék azéienyzatban, az elénk tart tervezetben. Nem
tudom, hogy ebben a 0,5 szazalékos most megszaystagiszavaztuk mar egyébként.?) (Dr.
Buksza Zsolt tanacsad6: Megyugdijjarulék-emelés vajon benne van-e, tehataa23
milliard forint, hiszen - ahogy itt is elhangzoppéaz Allami Szamveiszék részéi - van,
amikor a torvények nincsenek is megalkotva, amirér ralapozzak adott esetben a
koltségvetést - tehat ez az egyik kérdés szamomra.

Engedjék meg, hogy itt lapozgassak, és ami fejdégigezve, azokat keresend ekégy
pillanat. Kérdésem lenne, hogy mit takarnak a mabéisumi fejezetben, a 20. fejezetben, a
csaladpolitikai programok, ez egy 160 milliés tétedm hatalmas, de nem talaltuk ennek az
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el6z6 évben a nyomat; és ugyanitt talalhaté a csalatkmlicéli palyazatok 40 millio
forintos 0sszege, ezt sem talaltuk tavaly, ezt &bakncsisagbol kérdezem.

A gyes és gyeden lélk hallgatdi hitelének célzott tamogatasa viszoren®s
mértékben novekszik. Ez azért kérdés és érdekesosadm, mert itt a Jobbiknak volt egy
toérvényjavaslata hasonloan, hogy @askolan vagy iskolaban tanulédk kilonbd® plusz
kedvezményeket kapjanak csaladpolitikai terllelenaz 6sszeg eddig 261 millié volt, most
561 milliora novekszik, tehat 300 millio forintoslupz névekmény all él Akkor itt
gyakorlatilag a szamok, tehat, hogy tobb ad@hsatasban hallgatd, résztwevog majd
gyermeket vallalni, tgy gondoljak, vagy pedig ndwdbgjak ennek a hallgatéi hitelnek az
0sszegét - vagy pedig a diadkhitelnek a folyésitdlsadodik az, hogy névekedni kellett ennek
az 0sszegnek. Aztan egy masik dolog, asidyi programok viszont 130 millié forintrol
80 millio forintra csokken, ez is egy minusz 50lmiforint. Itt is kivancsi volnék, hogy miért
kellett ezt igy megnyirbalni.

Sz6 volt mar a magyar tanya- és falugondnoki stalgaegebdsitésébl. Lehet, hogy
ezt palyazati aton képzeli el a mostani kormanymandenesetre itt csokkenés tapasztalhato
ezen az ¢liranyzaton. Most 17,8 millio forintot kapnakgebleg ez 20 millié forintos 6sszeg
volt, tehat ez legalabbis jelen pillanatban nemegdyaz elképzeléssel.

Kilén meg szeretném jegyezni, hogy nem teljesesmérhogy a Magyar Paralimpiai
Bizottsag és tagszervezeteinek tAmogatasa szesdpéhyzatként, ugyanakkor megint csak
szerepel alatta a Magyar Paralimpiai Bizottsag tatésa. Nem tudom, hogy ez igy teljesen
helyes-e, hogy két &@ranyzat ugyanannak a szervezetnek a nevére iradgulugyanez
érvényes a Fogyatékosok Nemzeti Sportszovetségéremegmondondszintén, nem lattam
olyannak, ami biztos, hogy jo.

Meglepetéssel vettem észre, hogy a Magyar Malteiedetszolgalat is joval kevesebb
tamogatast fog kapni, 250 millié forint helyett ksB93 millié forintot. Ennek is az okéara
lennék kivancsi. Nem hiszem, hogy a szocialisaroréttak szama csdokkenne az elkbvetkez
id6szakban.

A csaladi tAmogatasoknal a csaladi pétlék o6sszegellidard forinttal cstkken a
tervezet szerint. Azt tudjuk, hogy nem valtozik ézszeg. Lehet, hogy ez akkor a
népességfogyashbdl vagy a kevesebb gyermek szamdddik, de nekem tul soknaknik ez
a 7 milliard, szerintem nem csodkken ekkora mértakddakossag, illetve a gyerekek szama.
A gyermeknevelési tAmogatas 2 milliard forinttabkdeen, ezt is j6 lenne latni, hogy miért. Az
életkezdési tdmogatds 358 millié forinttal csokkdtz gyakorlatilag, ha jol tudom, a
babakétvényt jelenti. Szerintem legalabbis, mégekebb gyermek nem fog sziletni a
kovetke®d évben, legaldbbis ez a progndzis, amiben én ngyokateljesen biztos, de akkor
j6 lenne latni, hogy kevesebb gyermek sziletésszdahol a kormanyzat, mert ébimind az
jon, példaul a babakotvénglkonkrétan, vagy csdkkentik magéat az 6sszegety padig tobb
gyermek szlletik, ha a féls5 szazalék vallal még gyermekeket a tovabbiakban.
megvaltozott munkaképessi&dk jaradékanal is van egy 6 milliard forintos minuezt is
szeretném, ha egy kicsit meg lehetne vilagitargyrex mitdl adédhatott.

Azt hiszem, hogy ezek voltak az én részletesebléls@im, Ugyhogy kdszéndm
szépen, hogy meghallgattak.

Kérdezem, hogy a bizottsag rés#éki kivan még szolni.(Jelzésre:)Agh Péter
alelndk arnak adok szét.

AGH PETER (Fidesz): Kdszoném a szot, elndk Gr. Megydvid ideig szeretném
rabolni a bizottsag tagjainak a figyelmét, de azat gondolom, hogy van egy-két olyan
felvetés, amire érdemes reagalni.

Amikor a koltségvetést vizsgaljuk, akkor éwrévre felmerll, hogy mi az, ami
novekszik, mi az, ami csokken, de talan érdemesngmy azt, hogy mindez minek a
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tukrében torténik, és milyen helyzetet 6rokoltumhbsl kifolydlag, mivel mar szamtalan
alkalommal beszéltiink arrél, hogy milyen volt emyelc év és milyen 6rokséget tartogatott,
talan fontos, hogy ramutatunk arra, hogy milyemykia szeretnénk menni, €s a kormanynak
mi a prioritdsa, ez pedig a csaladok tAmogatasaggsrmekvallalas élénkitése. Minden egyes
eddig meghozott intézkedés, azt gondolom, hogy eakieanyba mutat, és a koltségvetésnek
is ez a 8§ priorithsa. Mar a keépvisétiarsaimtol egy-két felvetés elhangzott, amely, azt
gondolom, hogy alatdmasztja ezt, de gondolhatugyeamekgondozasi segely névekedésére,
a gyermekvédelmi tAmogatas ndvekedésére, és méggadaa mas olyan pozitiv vonatkozasu
intézkedésre, amely a koltségvetés elfogadasaneskebe az irdnyba fog mutatni.

Nyilvanvaldéan, ha valaki gyermeket kivan vallalég fiatalon kivanja ezt megtenni,
akkor ahhoz szilkség van otthonra, mint ahogy e/ képvisél Ur is nagyon helyesen
ramutatott. Arra azért fel szeretném hivni a kéglsisirnak a figyelmét, hogy a kormany tett
intézkedéseket annak érdekében, hogy elinduljorog@@n program, amely a fiatalokat segiti
az otthonteremtés teriletén. Bencsik allamtitkar airFecskehaz projektr mar tobb
alkalommal is nyilatkozott, amely el fog indulng énnek keretében a 35 év alatti fiataloknak
nyujtanak segitséget a lakascélétatarékossag vallaldsa esetén abban, hogy lakashoz,
otthonhoz tudjanak jutni, é8k 6t év utan sajat ébd6l tudjdk majd megoldani ezéltal a
lakhatasukat. En azt gondolom, hogy ez egy pokéademényezés. Ha emellé odatesszilk az
Uj Széchenyi-terv otthonteremtési programjat, akkazt gondolom, lesz a fiataloknak
lehetiséguk arra, hogy otthonhoz tudjanak jutni. Koszosagpen.

Még annyi kiegészitést tennék az elndk Urhoz, hidippszor elhangzott a Jobbik
részéél, hogy el kellene gondolkodni esetleg azon, hogyaddssagot nem fizetjik vissza.
Azért, ha ez megtorténne, szerintem a mostanimddassokkal rosszabb helyzetben lennénk,
és sokkal-sokkal negativabb dolgokrél kellene besmk a bizottsagi Uléseken, mivel az egy
elég komoly katasztréfat okozna a magyar gazdaspda.

KOdsz6nom.

ELNOK: Kdszonom.

Csak egyetlen egy mondat, vagy csak egyetlen emgatés: ezzel nem tudunk teljesen
egyetérteni. Mi nem arrél beszélink, hogy holnap®fizessik vissza az allamaddssagot, itt
csak arrél van sz0, hogy igenis Ujra lehet targyaar az IMF-fel is barmilyen addssagot, at
lehet GUtemezni. Csak megjegyzem, hogy 94 allanaléddpis az IMF torténetében, kérte az
allamaddssag atutemezését, €s a nagy része sikehd& azért nem lehetetlen dolgok ezek.
KOszondm.

Barath Zsolt képviséluré a sz6.

BARATH ZSOLT (Jobbik): Készoném, elnok ur. Még egicsi tiirelmét kérem a
bizottsdgnak és az itt lévkormanyszakétknek. Ahogy jeleztem, még néhany kérdést
foltennék, konkrétabban és rovidebben, mint éblel

A kormany preferalja tudomasom szerint a kabitéprevenciét, azaz a megekst,
és annal a tételnél 49 szazalékos visszaeséstztalps 1 milliard forintrol 512 milliéra
csokken a kabitoszer-fogyasztas mépesével kapcsolatos feladatokra szant 6sszeg. A
kérdésem, hogy ebben milyen koncepcié van.

A kovetked kérdésem az, hogy van ez a Budapesti Eur6pagtjusoézpont, ahol a
2008-as megalakulasa 6ta nyolc darab konfereremalerztek, 6t6t 2008-ban, kt2009-ben,
egyet pedig 2010-ben. Ez a kézpont most 139 szarmalmogatast kap, 28-rol 68 millid
forint nétt, 40 millio forintos emelkedést tapasztalunk. ek koszonhéR Tobb roma
holokauszt vagy szdipbboldali és médiakonferenciat fognak végezni, yaminek
kdszonhet ez a tamogatas?
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Jeleztem, hogy az detesen fogva tartott fiatalkoriak atvétele 347ianiiorintos,
azaz 100 szazalékos iranyosszeg-emelkedést azeiddiBpest, amikor nulla forinttal
tamogattak. Mibl szol ez az élzetesen fogva tartott fiatalkortak atvétele? Ugyarekem a
kordbbi munkakérommel szorosan kapcsolatos vok ézladat, és egysz@nm nem tudom,
hogy mi kerl itt orszagos szinten is hirtelen,ikgwrél a masikra 347 millio forintba.

Az utolsé kérdésem az lenne, hogy talaltam mégacPROGRESS tarsadalmi és
szolidaritasi programot, amely 62,4 millio forinttdmogatast kap 2011-ben. Az interneten
utdna bongésztem ennek egy kicsit, és a 2007-2028ttk végrehajtdsra szant pénzigyi
keretosszedit azt irjak, hogy 657 millié 590 ezer eurd. Ez hat@s nagy pénz megitélésem
szerint. Akkor miért kell itt még pluszban tdmogdatiogy egy kis politikai szinezetet is
adjak, és biztos ismerik Susan George-nak a konyagti az lisszaboni felvetésével
foglalkozik, azt irja az internet, hogy ,A PROGRE®&gram pénzigyileg tAmogatja a
szocidlpolitikai menetrenddel kapcsolatos kozosséwilkitizések megvaldsitasat a
foglalkoztatasi és a szocialis ligyek terén, éslduzazdjarul ezeken a terileteken a lisszaboni
stratégia céljainak eléréséhez 2007 és 2013 kaddstzakban.”.

Kdszdndm szépen, elndk Ur, ennyit szerettem volég kérdezni.

ELNOK: Koszénom. Kérdezem, hogy kivan-e valaki aobisag tagjai kozil
hozzaszolni(Nincs jelzés.)

Amennyiben nem, akkor megadom a kormany képsjsetk a viszontvalaszra a
lehetiséget.

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Késjik szépen.
Megprébalnank csoportositva valaszolni.

Elészor az dnkormanyzati tamogatasi rendszert@mtopka Viktoria kollégaink
prébal reflektalni az elhangzott kérdésekre.

Hopka Viktéria (NGM) valaszadasa

HOPKA VIKTORIA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ka@s®m. Barath Zsolt
képviseb Urtdl és Varga Laszld képvigelirtdl is érkezett kérdés azzal kapcsolatosan, laogy
pénzbeli szocialis juttatdsok és az egyes szociélsdatok tamogatasa, ezen belll a
jovedelempdtld tdmogatasokoehinyzata miért csékken. Ennek nem az az oka, tegy
tovabbi vagy az 6nkormanyzatoknak a pénzbeli eltdtdorrasai csokkennének, hanem egész
egyszetien a kozfoglalkoztatas atrendeése az oka. Ha azt vesszik figyelembe, hogy 2010-
ben a kdzcélu foglalkoztatassehnyzata 58-60 milliard forint volt, ehhez képastsdokkenés
a két ebiranyzatnél csak 33,6 milliard, tehat nem a tetisszeget vittiik el a fejezétb a
megmarado forrdsok biztositanak tamogatast az sipa§ novekedésére, illetve az
esetlegesen a bérpdtld juttatasban résékgibdbvekedésére, illetve az egyéb ellatdsoknak a
novekedeésére.

A kozfoglalkoztatdssal kapcsolatosan & Erika képvisél asszony tett fel
kérdéseket. Itt azért azt latni kell, hogy ugyaldlban kétségkivil pozitiv példat is rengeteget
lehetne felsorolni az ,Ut a munk&hoz” programmapdsolatban, és a célikitése valojaban
j6 volt; ugyanakkor olyan foglalkoztatasi terheketkott az Onkormanyzatok nyakaba,
amellyel nem tudtak megbirkdzni. Mintegy 300 ezetber kertlt be az ellatdsba és mind
jogi, mind fiskalis szempontbdl foglalkoztatasi nyas alatt voltak, ami a rendszer torzulasat
eredmeényezte és helyenként nemcsak, hogy nemeréii munkat nem tudtak biztositani
a kozceélu foglalkoztatottaknak, hanem helyenkéng mi§an tapasztalatok is vannak, hogy
nem is valés munkavégzeés tortént. Emellett pergzésde kell latni, hogy az idei évben ez
egy fellll nyitott elbiranyzat volt, jeleriisen tulteljestlt, ami tervezhetetlenné teszi az
eldirdnyzatot - ha nem torténnek valtozasok, ez hddstavon fenntarthatatlan. Ez persze
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nem jelenti azt, hogy az dnkormanyzatoknak kevesefiba szolgaltatasokra felhasznalhato
forras, hiszen a valés munkavégzésekhez jgdeplyézati forrasokat tudnak majd lehivni a
jové évben is.

Tovabbi kérdés volt, hogy a bérpétlod jarandosageiss valtozik-e. Nem tervezzik a
valtoztatasat, tehat a rendelkezésre allasi tardsgak megfelél 6sszeg lesz a bérpdétlo
jarand6sag Osszege is varhatdan. llletve megmaradszocialis segély? Természetesen
ugyanannak az ellatotti kornek a rendszeres szoc@félye a javévben is biztositott lesz.

A tovabbi kozfoglalkoztatasi kérdésekre majd a é@dld fog valaszolni, azt hiszem,
hogy engem ennyi érintett. Kiszénom.

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Akka csaladtamogatasi
ellatasokkal kapcsolatban Sashegyi Attila kollegédliaszolna.

Sashegyi Attila (NGM) valaszadasa

SASHEGYI ATTILA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Bk ar és Vagoé Sebestyén
ar kérdésére, amelyek a NEFMI fejezetében talalhalédranyzatokra vonatkoztak. A
banyaszok korengedményes nyugdija esetében mirkeggazalékos létszamcsdkkenéssel
szamoltunk, melyet meg#sit az, hogy 2000 6ta az ellatast igénybeskeszama ezzel az
értékkel csokkent folyamatosan. Mivel azonban egktas nyugdij, ezért 2011-ben a varhaté
nyugdijemelés mértékével, mintegy 3,8 szazalékkadlleedik az ellatds mértéke, igy a két
szam erediének megfeldijével emelkedik az 8iranyzat dsszege.

Gyes, gyed, életkezdési tAmogatasok esetében némokunk sem az ellatottak
létszamanak valtozasaval, sem az ellatasok 6ssZleginelkedésével, azonban a 2011. évi
eldiranyzat kialakitasat a bazist képe2010. évi varhaté tényleges kifizetési adatok is
befolyasoljak.

Es végill a csaladi potlék tervezettiginyzatanak kialakitasanal mintegy 1,6
szazalékos létszamcsokkenést vettlink figyelembegasjltsagi korhatar valtozasa miatt.
K6szdndm szépen.

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Aogt teriletet érirst
kérdésekre Somogyi Andrea kollegak reagalna.

Dr. Somogyi Andrea (NGM) valaszadasa

DR. SOMOGYI| ANDREA (Nemzetgazdasagi MinisztériunKdszonom szépen.
Elnézést, konny helyzetben vagyok, mert a Sportbizottsag Ulés@pigk van, tehat a Magyar
Paralimpiai Bizottsag tamogatasa nem cstkken 201A-2010. évi eredeti @ranyzata 15,4
millio forint, a 2011-es e@iranyzata 18 milli6 forint. Azért van kulon a MPBs é
tagszervezetei, illetve a Fogyatékosok Sportszéget®s tagszervezeteinek tAmogatasa, ez
kifejezetten sport célra kulon kérése volt az etndtrekben, hogy minden egyes koztestilet
kulon jelenitdjon meg, elkllonitve a Magyar Paralimpiai Bizagtsdikodési tamogatasatol.
Tehat 6sszességében igy a fogyatékosok sportjdrar@86 forint all rendelkezésre, ezt
egésziti ki a Paralimpiai Bizottsagiktdési tAmogatasa 18 millio forinttal és a Fogyasék
Sportszovetségének tAmogatasa 25,2 milli6 forirkidsz6éndm szépen.

Dr. Németh Nora (NGM) valaszadasa

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Eiszont megprobalnék
valaszolni a nyugdijalap kivételével felmerilt elgyérdésekre, rendszerezetten - elég sok
kérdés merult fel.
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Az el kérdés, ha jol értettik, arra iranyult, hogy argyek és ifjasagvédelem
intézetei esetében mi volt az oka az 5 szazalé&kildkentésnek.

Alapvetten az intézmények esetében minden esetben a tervédéiratban
meghatarozott elvek szerint tortént a tervezés.dMinszemélyi juttatasok, mind pedig a
dologi kiadasok esetén bizonyos csokkentéssel drzaazoaltalanos ismertetésben is jelzett
burokraciacsokkentés, illetve egyéb csokkentéskidrsekkel dsszefliggésben. Itt az adott
intézmény esetében konkrétum a 2010. égirdhyzat, ami 3 777 7 millié forint volt. A
tervezési koriratban szeréptstkkentéseknek megfedeh: 32,5 millio forint zarolas bazisba
épités; 1,8 millié forint tételes eho kivétele; ¥Millié forint jutalomkeret csokkentés; 24,5
millié forint jutalom jarulékcsokkentés; 48,4 mdli forint 5 szézalékos dologi
kiadascsokkentés és 5,3 millié forint allomanybenrtartozok juttatasai miatti csokkentéssel
jon ki az a 3588 7 milli6 forint, ami az intézmérgndelkezésére all, egyéb csokkentés nem
tortént.

A kovetked a nemzeti kdzfoglalkoztatasi program keretébeméelilt kérdések. Itt a
kollégartm mar néhany, az dnkormanyzati fejezetet ériémaban valaszolt. Prébalnék itt a
feltett kérdésekre valaszolni.

Az egyik kérdés, amire még nem hangzott el valasgy a nemzeti kdzfoglalkoztatasi
programot bonyolitd regionalis munkatigyi szerveegintetében milyen létszadmua lehet a
koltségvetési tobblet, illetve egyéb létszamigéhisgdmoltunk, illetve hogyan kalkulaltuk a
tobbletfeladatot.

El szeretnénk mondani, egyrészt a rat-osok jelerdaggisztralt allaskerék, tehat
benne vannak regisztraltan a rendszerben. Alépueta kozfoglalkoztatasi program
bonyolitasa, a decentralizalt keretek bonyolitazdhasonl6 mdédon, azokkal dsszhangban
analég moédon fog végrehajtasra kerulni, tehat aépwn az sem szabalyozasi, sem pedig
adminisztraciés tobbletterhet ilyen formdban nentene Nyilvanvaléan a palyazati
feladatoknak a lebonyolitasa jelent némi tobblatlatot az intézmény tekintetében, ez
azonban alapvéen a jelenlegi rendszer szerint fog bonyolddni. &febsszességében, azon
tal, hogy a regiondlis munkaigyi kdzpontok esetébantén a tervezési koriratbarbietak
szerinti csokkentésekkel szamoltunk, tovabbi csitdssel ndvekedést emiatt nem lattunk
indokoltnak.

Felmerilt a kérdés, hogy mennyi lesz a bérpétlatas, erre valaszolt a kolledgm,
illetve, hogy kik palydzhatnak a programra, illebéviil-e a kor.

Alapveten, ahogy mar elhangzott az észrevételben is, rkirponti programok,
mind pedig decentralizalt programok kerilnek me@stiisra. A decentralizalt programok
végrehajtdsa sordn étorban tovabbra is az Onkormanyzatok fognak réfzesi
tamogatasban, illetve, ha jol értettiik a kérdésmennyiben fogja a feladatellatas struktarajat
befolyasolni? Alapvéen a kdzcélu foglalkoztatast lefgedegy egyszdibb feladatellatast
jelen® tipusu foglalkoztatasi forma, csakugy, mint egytdsabb szolgaltatasi jellég
feladatellatast biztositd kozfoglalkoztatasi formtamogatasra keril majd azéielnyzat
terhére. Ez gyakorlatilag az alanyi kor, tehat emrfog valtozni, nagyrészt ugyanaz marad,
mint a mostani koézfoglalkoztatasi program keretdimvont foglalkoztatotti kor. Azt
gondolom, hogy a tobbi, ehhez kapcsoldédd kérdésm@lagard valaszolt, mennék tovabb a
feltett kérdések tekintetében.

Felmerilt az ORSZI-val kapcsolatban egy kérdésjoHértettlk, itt azt észrevételezte
a képviseb Ur, hogy a csdkkentés nincs ardnyban a feladdtes@ssel, tehat hogy tul sok az
ORSZI-ra tervezett dsszeg. Itt nem mondanam el egdgzer ezeket a minuszokat, amiket
mar jeleztink. Elmondtam, hogy a Gyermek- és Ifjggélelmi Intézet esetében ugyanilyen
tételesen megvannak azok a csokédstelek, amelyekkel leminuszolasra kerilt az ORSZI
koltségvetése. Egy-két plusz tétel, a jubileumalpinkeret, illetve a cafetériajutattasokra
vonatkozo tételek csokkentése okoz eltérést &zéekorben emlitettekhez képest, tehat
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ennyivel tobb itt a csokkentés. Ami észrevéhetadatcstkkenés tortént az ORSZI esetében
is, hogy nem lattuk a koltségvetési forrascsoklega, az alapvéeén az, hogy a gondozasi
szukségletvizsgalat kikertlt az ORSZI feladataiékdl, ez azonban alapuiEn nem az
intézmeényi koltségvetésben volt eredetileg semetarg, hanem feladati sorral a szocialis
alap és szakositott ellatdsok, modszertani feladéonogatasa sorrél kertlt év kdzben
atadasra az intézménynek. Ez 150 millié forint@lidban csokkentésre kerllt, de ez mar az
intézménynél latszik, tehat az a viszonylag kiselbényu csokkenés ahhoz képest, hogy
feladataban csokken az ORSZI feladatkore, valOleam latszik.

Itt térnék ra a kovetkézkérdésre, hogy a modszertani feladatok tAmogatééd s
mennyiben csokken. Egyrészt a modszertani feladatdR10-ben rendelkezésre allo keret
ezzel a 150 millié forinttal kertll cstkkentésre,igunt a gondozasi szukségletvizsgalathoz
kapcsolodo feladat megsresével 6sszefliggésben alakult, illetve a tavagdeti 936 millids
keret nagy része a minisztériumi atalakuldsokkazéfiggésben és a statGtumtérvény
szabalyozdsaval 0Osszefliggésben feladatként atkerlilKozigazgatasi és Igazsagugyi
Minisztériumhoz, 346,6 millié forint az esélyegyésgi célzati mddszertani feladatokkal
osszefliggésben ott kerilt tervezésre. Ezt szirdémlihazza a benyujtott térvénytervezet
1. melléklete a X. fejezetben.

Még szintén konkrétan kérdés volt, hogy a csalatikal programok, illetve a
csaladpolitikai célu pélyazatok milyen célt szofgdd. Valéban nincs étménye. A két Uj
fejezeti kezelés sor azzal 6sszefliggésben kerult tervezésre, hoggladpolitikai tertileten a
kormanyzat meg kivanta d@siteni az erre a terlletre rendelkezésre all6 dokat. A
csaladpolitikai programok &franyzatb6l a Csaladi és Neépesedéspolitikai Tanacs
mikoddésének koltségei, a csalddbarat munkahely mlyfféesztéséhez, lebonyolitdsahoz,
monitoringjahoz kapcsolddé koltségek kerlltek teésge, csaladigyi és demografiai témaju
nemzetkozi kotelezettségek teljesitéséhez, nenzetkérvezetekkel valé kapcsolattartashoz
szerepel rajta forras. EU-s elndkségi csaladugydermografiai prioritasokhoz kapcsolodo
programokhoz, a népesedés vildgnapja és a csaladdpia kozponti rendezvények
megrendezéséhez, kilonféle cselekvési és szakrogrgmnok, modellkisérleti programok
mikddtetéséhez, végrehajtdsahoz, ilyen példaul a fhézasoknak, Ujszulétteknek a
Gyermeksarkot a kdzintézmeénybe program, a Harodykik akcid, illetve a Fehér zaszlé
program a gyermekek sziletésekor, illetve a gyeemekedvezménykértya, tehat ezek
kerllnek finanszirozasra, illetve a csaladbarabkézéed elterjedése érdekében lefolytatando
kommunikécios kampény forrasat tartalmazza a cpalétkai programok sor. A
csaladpolitikai célu palyazatok sor pedig alapgatcsaladigyi palyazatok lebonyolitdsahoz,
illetve bonyolitdsdhoz nyujt fedezetet.

Még kérdés volt a BEIK tamogatasa. Ez alaf@etaz Eurdpai Tanacs és a magyar
kormany A&ltal 1996-ban alairt 19. szaml nemzetkégzerddésben vagy
székhelyegyezményben foglaltak teljesitését céloezaegy ebli ered kotelezettsége a
magyar allamnak, hogy fenntartson egy ilyen intézyhés ezt finanszirozza, tehéat ennek az
éves kiadasat tervezi a torvénytervezet a meghattridsszegben.

Az elozetesen fogva tartott fiatalkoriak atvételénéltgérirkérdésként merult fel, hogy
miért szerepel ekkora dsszeg ezzel dsszefliggékbatapveten arra szolgal a forras, tébb
alkalommal felmerilt a debreceni javitdintézet 6Raly-kapacitdsanak tullépése, ez
alapveten ennek az intézménynek &viiését szolgalna, igy az Uj, léetrefoterohelyekkel
megoldodna a keleti orszagrészbéndikdvetéssel vadolt fiatalkordak javitdintézetatdsa,
illetve elbzetes letartdztatasa, konkrétan erre szolgalna.

A PROGRESS programhoz kapcsolodbdan tervezett fargsatalmas unids forrasok
mellett miért van szikség: alapteh a nyertes palyazatok el nem szamolhaté afarészén
biztositdsara szolgal azéehnyzat. Ez nem elszamolhaté koltség az uniés dyabas
szerint, ezt célozza rendezni adignyzat.
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Volt még a megvaltozott munkakéepessslg foglalkoztatasaval 6sszefifgg
koltségkompenzacid soron  jelentkez jelentts cstkkentés. Ez alapden a
rendszeratalakitassal fligg 6sszézEtesen a felvezédien jeleztem, hogy azzal egyidleg,
hogy ebben a megvaltozott munkaképességet 6éffimglalkoztatasban foglalkoztatottak
letszamnovekedése mellett egy strukturalis atadlakdt van szikség az egész rendszer
finanszirozasat tekintve, itt a csdkkentetirdinyzat alapveéien azt célozza, hogy varhatéan
2011. janius 30-t6l a megvaltozott munkaképessioglalkoztatas rendszere a tervezettek
szerint &talakul, és alapdeh ez latszik az &ranyzatok kozott forrdsmegosztasban. A
bértamogatas soron van egymilliard forint tobblettgatas tervezve. Hosszabb tavon egy
ilyen tipusu finanszirozasi konstrukciéban gondadjakormany ellatni a feladatot, és
varhatéan a koltségkompenzacié rendszere, illetbbere tamogatott elemek fognak
csokkenni az Uj rendszerben, tehat alajemetezért kerllt erre az saldnyzatra ennyivel
kevesebb tAmogatas tervezésre.

Igyekeztem az elhangzott kérdéseket csokorba szedgsjabdol megvalaszolni,
reméljik, mindenre kitértink.

Bocsanat, még valamire nem tértiink ki, hogy a gyesien 1éék hallgatoi hitelének
célzott thAmogatasara miért kerll sor jebentdbblet tervezésére. Ez egys$mer annak a
kovetkezménye, hogy a korabbi években alul volvdeve az dlirdnyzat. Ez a tényleges
2010. évi véarhato teljesitési adatok alapjan visszaalja a varhato teljesitést, tehat ez
ennek a korrekciojaként kerult igy tervezeésre.

Atadnam a sz6t Nesztor Tamas kolléganknak, akiyazalappal kapcsolatban prébal
valaszolni a kérdésekre.

Dr. Nesztor Taméas (NGM) valaszadasa

DR. NESZTOR TAMAS (Nemzetgazdasagi Minisztériumiisgdném szépen. En két
csoportba osztottam a kérdéseket. Az egyik oldara@okumentaci6 mélyrétegeit éfint
kérdésekre, amelyekre prébalok kapasbol valaszadsi, azt gondolom, hogy ami a
magannyugdijpénztarakkal kapcsolatos dolgokat iéra# koncepciondlis kérdés, és ott
nagyjabol elmondanam azt, hogy 6nmagaban a kokség\készitése milyen bazison alapult,
mert ebben nagyon sok politikai felhang is van, lgbren nyilvan értékelési kilonbségek is
vannak, és, gondolom, nem tisztem, hogy ebbe éndwyzati oldalrdl beavatkozzak.

Ami a mélyrétegeket illeti, tényleg kapasbdl, r@ndegy-egy dolog. Bfebocsatom a
kovetkedket: a nyugdijalapban igenésr az automatizmusok hatasa, kdvetkezésképpen jo
néhany kérdésre az a valasz, hogy a tapasztalaiz ésutomatizmusok igy adjak, mert
onmagaban az @tanyzatok dsszehasonlitdsa mogott nincs ott atyarhat, ami egy varhato
vagy tényleges teljesitést — hogy mondjam — szeinbekdvetked év dolgaival. Tehat a
2011-es koltségvetésben nyilvan olyan tapasztastdlenne voltak, anmt ebben nem lehet
dnmagaban az @tanyzatokat milliméterre lemérve mondani, hogykésin vagy nem. Elith
a szempontbdl, Ggy gondolom, hogy bizonyos aut@matsok vagy tapasztalatok
feljogositanak arra, hogy egyes részkérdéseketale egyes ellatasi formakat ilben
eltérjink attél a trendt, amit az ebirdnyzat, és nem is a teljesités vagy a varhatiddii.

Ami a meéltanyossagi kassza emelését illeti és ermgdlenéségét, idsorban azt
tudom mondani, hogy igazabol a méltanyossagi emkeléapveien azt a trendet kovetik,
amelyet a 2009. évi és az ardlés a 2010. évi itkzak adott. Tehat valojaban a benyuijtott
méltanyossagi kérelmek, ezeknek a kielégitése etégv egy bizonyos szempontbdl vezérelt
folyamat, és amikor a méltAnyossagi keretek vagpskakcid nem volt elegefd a
kormanyzat értelemszZeen ennek — hogy ugy mondjam — a nem zaéiratyzatnak
utdnament és akkor ilyenkor a tartalékbdl kiegésieitezeket a forrdsokat. Tehat amikor mi
azt mondtuk - most nem vitatvai®8s képvisal asszonynak a felfogasat -, hogy ez mennyire
fontos dolog, vagy egy akut probléméja a rendskemaldjaban a 2011. évi szamok, ugy



- 50 -

gondoljuk, hogy helyén kezelik egyet¢ a kérdest, tehat ez egy masik koncepcio, amely a
méltanyossagnak nagyobb sulyt akar adni ebbendszerben.

Ami a Vago Sebestyén felvetését illeti, az, hogguamkaadot terhéljarulékok dnek-

e aranyaiban, és hogy dtbehet-e olyan kdvetkeztetéseket levonni, hogyskidzakérbk
vannak-e mogotte, nem tudom, meg fogjuk nézni earanyt. Azt el kell mondanom, hogy
itt természetesen az egész igazgatasi szféra iddaiakhogy a kormanyhivatalokhoz mi kerl
a regionalis nyugdijigazgatosagoktol, hogy a kodzpbogy old meg dolgokat, ezek
onmagaban egy bizonytalansagi téryemdnak, amely a beélsaranyokat is atadhatja. Csak
egy példat mondok, a jogorvoslati igazgatésagnglozcidja a 2011. évi kdltségvetésben,
meg a 2010. évi megoldasban is probléma volt, rexmyynost egy regionalis szervezethez
kertljon vagy pedig a kdzpontnal maradjon. Teh&oemanyhivatali struktirdhoz képest
nyilvan a ntikodési kiadasokban is kovetni lehetett bizonyostq@kat, nem zarom ki, de
semmiképpen sem ilyen, hogy ugy mondjam, hatsédsxd@k lennének benne, de meg
fogjuk vizsgalni, erre konkrét valaszt nem tudokiad

A hézastarsi potlék miért csokken? Mert az a tipilolog, amikor egy automatizmus
adja magat. Ugye a tapasztalatok azt mutatjak Eadasi tételekben is, én legaldbbis ezt
ismerem a Nyugdijbiztositasi Alaptdl kapott infoeigk szerint, hogy a kétkerés modell
iranyaba mennek el a nyugdijas allomanyok a koréapikereéssel szemben. Es ez
értelemszdien a jogosultsagi szabalyok szerint azt jelzi, hibgyesebb inneét kezdsdéleg
a potlékigenylés - ezt mar mondjuk a 2010. é§iréhyzathoz képest tortérkisebb teljesités
is mutatja -, tehét felteh#deg a szakmai terilet ezt a csokkenést ebben, iggymondjam,
tudja indokolni és a magunk résélemi ezt elfogadtuk.

Ami a banyaszok kereset kiegészitését illeti, eele@mszeien a mi felfogadsunkban
valdjaban az 5 szazalékos emeléssel fligg 6ssze.

Talan még konkrétabb kérdés volt, hogy vajon as#élzalék emelés benne van-e a
szamitasokban? Igen. Es akkor ehhez hadd tegyend hoagy 16-17 véaltozatban dolgozott
folyamatosan szamitdsaiban a tetvesapat, hiszen az egyik oldalr6l az adétérvéenyek é
egyéb valtozasok miatt mindig at kellett, hogy iggndjam, a rendszert kalibralni. A masik
oldalrél pedig a koltségvetési tervezés normal rreeneogyha van egy szamszaki anyag,
akkor arra van egy intervencids, egy végrehajtssimag, ez egy oda-vissza hatés volt, és azt
kell mondjam, hogy természetesen, amikor a 40 éweskaviszony szerinti konstrukcio
létrej6tt, akkor ez a fél szazalék automatikusalegdljabb véltozatba bekerult, magyaran:
igen, tartalmazzak ezt a 33 milliard forintot.

Akkor most attérnék - lehet, hogy egy-ketkihagytam, akkor azt kérem, hogy arra
hivjak fel a figyelmemet - a konkrétak kozul errkamcepcionalis kérdésre.

Tehat ebszor is azt kell elmondanom, hogy a szamitasok magstartalmaznak. Tehéat
az el$é megkozelitésben mi a magan-nyugdijpénztari tag88e35 szazalékanak a
visszalépésével szamolunk, és ez kozel 40 szadmlélagan-nyugdijpénztari vagyonnak
megfeleb portfélio athozatalat hozza. A 2009., 2010. évatall alapjan, amiket el tudok
mondani, ez nagyjabaol annyit jelent, hogy ha szézaéknak veszem a 2009. év végi piaci
értéekallomanyt, akkor korulbelll 42 szazaléka geseimagan-nyugdijpénztéri portfélionak
allampapir, mintegy 16 szazaléka kulonbazszvény — csak a fontosabb kategoriakat
emelem ki -, 28 szazalékot tesznek ki a befektgd@siek és ilyen 3 szazalék koril van az a
likviditas, ami a kulénb&Z mobil eszk6zokben van meg. Na most, ha ennek élkiillaz 50
vagy a 40 szazalékat vesszuk, akkor is kozel eH&mdi forintnyi, hogy Uugy mondjam,
visszatéd portfolio vagyonnal szamoltunk, és ennek a likukdze vagy a likviddé teliet
része az az 530 milliard forint, amelyet a koltsigs szamaiban szerepeltettiink. Ez az adott
aranyok mellett mar énmagaban az allampapir allgindinkijon, és logikus is, hogy a
visszakapott allampapir portfolio az alapkézelzempontjabdl azonnali bevonhatésagot
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jelent, vagy legalabbis, hogy ugy mondjam, azorusikkenti az ezzel meglévizetési
kotelezettséget.

Ez még a szamitasi alap, de egy kicsit a koncefcigrert itt az altalanos tartalék is
€s mas oldalrdl is elhangzottak vélemények. Szazalz igazsag, hogy ugy gondoljuk, hogy
valdjaban a magan-nyugdijpénztari rendszernél, amak egyik & indokaként azt jel6ltuk
meg, hogy az implicit adéssagot explicit addssdggézik, ez valéjaban nagyon jél sikertilt,
hiszen az elmult 15 év valdjaban tényleges ex@iddssagga tette a bér implicit adéssagot az
adott paraméterek mellett. Nagyon uagy néz ki, hegy modell tovabb igy nem folytathato,
mert a felvallalhato explicit adossag hosszu tégom rendszert ilyen valsadiskakokban és
ilyen, hogy ugy mondjam, vilAggazdasagi paradigritasanellett, igen nehezen kezethet

Masik oldalrol egy ilyen altalanos jelléglologként elmondhatom, hogy valamifajta
bizalomvesztés is kialakult, vagy a mostani kongfidval kapcsolatban megjekén
kilonbod teljesitményértékek miatt is. A magan-nyugdijpériztendszer egy ilyen, hogy
agy mondjam, ugy van képlékeny allapotban, hogyeank |é¥k egyharmada, meg az
uzemeltatk nagyon sikeresnek érzik, de lehet, hogy 50 se&aala maradék 30-40 szazalék
meg bizonytalan benne, mert informacidkat vagy kbeéekap vagy pedig ugye egy 30 éves
idétavban kell megitélni, hogy neki ez megéri-e, vagm. Azért azt hozza kell tennem, hogy
a rendszerrel szembeni bizalmatlansag magabanesaeltetk részébl is felmerdlt, hiszen
csak emlékezzink arra, hogy az6z8l korméanyciklus veégén valdjaban a magan-
nyugdijpénztari formatdl menekiltek volna az Uzeetdt is, mert vagy nem eléggé
profitdbilis, vagy nem tudnak kezelni benne semeldiiettségeket, vagy felteliletg
hatékonyabban tudnak érvényesiteni a portféliodészemint amit az elmalt 14 év adott
esetben adott.

Azért mindennek ellenére, és fluggetlendl attol yhaglobalis megitélés milyen, és ez
nagyon fontos, amit hangsulyozni szeretnék. A koymat arra az allaspontra helyezkedett,
hogy minden magan-nyugdijpénztari tag szuverén moédolabaval dontsén. Tehat a
visszalépés ez nem egy, tehat ahogy itt bedllithsral vagy politikai megkozelitésre,
mintegy adminisztrativ kényszer vatbadlva, mikozben mi a 35-40 szazalék azt a megitélésée
adja, hogy a kormanyzat ugy itéli meg, hogy 35zHxalék a tagsagnak sajat szuverén dontés
alapjan, nyilvan megfelélinformaciok birtokdban, nagyobb biztonsagban Venyisszalép a
rendszerbe. Innefit kezdbdéleg ez a visszalépés valdjaban egy kdvetelésfogaasem
arrél van sz6, hogy ugy mondjam, hogy a magyamallkdltségvetés valamiért ezeket a
megtakaritasokat el akarja vonni. Ahol egyéltalardedmertilne, az esetleg az egy 14 honap,
de erre vonatkozdlag is meg kell nyugtatnom adlskepviseb urakat, hogy értelemsZeaz,
hogy az egyeéni kovetelésekhez, megszerzett vagymzoknar nemzetkdzi jogilag sem
nyulhat hozza a kormany, tehat ezzel az egy 14pnakaa beszamitdsa vagy adott esetben a
pétldsa, ha a rendszer fennmarad, magatolééétehogy agy mondjam, ennek a szabalyai
természetesen kidolgozasra keriilnek. Szo6 ninc$, &gy valaki lenydlta volna az egy 14
hénapot. Erre csak azt kell mondanom, hogy novetdibkezdidéen az APEH-be tortén
jarulékbevallas kulon soron tartalmazza ezt a 8agéot, tehat valéjaban a 3,5 millié tagra
rendelkezésre all hdnaprél honapra, legalabbislBesvazinten, hogy ez az egy 14 hénap mit
jelent.

Az altalanos tartalék problematikahoz: valamilyemten igaz lehetne ez, ha valéban
altalanos tartalékul szolgalna, de hozza kell temagt, hogy miutan 1000 milliard forintnyi
portf6li6 fogadasardl van sz0, és azért ez mégsganpmint — hogy Uugy mondjam — az
eddig adott opciok, a tavalyi visszaléptetés, agysagrendileg sokkal tobb. Ehhez tartozik a
koncepcionak egyfajta olyan vonulata is, ami alapés. Ha a tagsag labbal 1ép és dont a
rendszerdl, vagy valamilyen szinten dént, nem mindegy, hagyisszaléfk aranya 35-40,
50-60 vagy 70, mert nagy kérdés, hogy a maradoseemdinneril kezdve betdlti-e a
funkciojat. De ez egy folyamat, ebben lehet andicip, lehet mindenféle politikai oldalrél



-52 -

megkozelités, de mégis csak maguk a tagok fognatedbarrél, hogy ebben a rendszerben
nekik érdemes-e maradni ilyen feltételek melldyien Gzemeltetéssel, és hogy valdjaban a
globdlis feltételezések egyeéni szinteken is ugygkvissza, ahogy.

Amikor a korményzat azt mondta, hogy ebben a viépéa oldalat kezdi el — hogy
agy mondjam — preferalni, vagy ezt a vonulatot ndgmaahhoz azért azt figyelembe kell
venni, és azt gondolom, hogy ez nem politikai kérdéogy kordbban a visszalépési opcio,
lehet, hogy a rendszer logikdjabdl kovetkeg, mint egy kegy jelent meg. Valdjaban
innentl kezdbdott, hogy a kormany kinyitotta, hogy a visszalémgxié nem kegy, hanem
jog. Ezzel a joggal vagy élnek, vagy nem.

A mésodik dolog, hogy ugyanakkor a rendszerbengperi ez szerintem elég sokan
ismerik is, volt egy visszafogadasi opcio is, agy@tal kényszer volt a tarsadalombiztositasi
alap oldalardl, hiszen azt a kockazatot, amit alseer nem kezelt, azt innéhkezdsdéleg
vissza lehetett a rendszerrel adni. Valojaban szalépési opcié kinyitasa a visszafogadasi
kényszerre is ad valamifajta valaszt. Lehet, hoglyrdtegeiben nem tudtam belemenni a
dolgokba, de nagyon fontosnak tartom azt a résst, ité van, ebben az Allami
Szamvewszéknek igaza van, ez a bevételi oldalrél valobgyfagta kockazatot jelent, de
azert jelent kockazatot, mert itt a civil téngehogy a 3,5 millié tag ezt hogy itéli meg. A
kozeljownek és a 14 honapnak nagyon fontos része, hogjakald az eddig magannyugdij-
pénztari, hogy ugy mondjam, reklam és propagandald éve megy —, hogy ide lép be, oda
lép be, miért éinyds, miért nem — egy olyanfajta korrekt tajékctatl is kellene hogy
parosuljon, hogy vajon tényleg megérte-e, és aiillisszalép valdbban annak birtokaban
tudja mondani, hogy a rendszerben 14 évet toltoseni2-t, 11-et, 1-et, hogy itélem meg
kovetked 1, 2, 14 évet, amikor én a szolgaltatasba belépek.

Ahhoz, hogy az allami rendszer mennyire gyenge vagy, azt kell hozzatennem,
hogy azért az allami rendszer opci6jaban ott vatoraény szerinti allandd, hogy ugy
mondjam, ellatasemelés letigége, ami természetesen a masik rendszerben isamelga
valaki olyan magas szifnthozamokkal tudja a varomanyat, a 25 szazalékatupédni, hogy
abban az emelés, a varhatd, a rendszerbe valadaridején automatikusan benne van. De én
nem gondolom, hogy az allami nyugdijrendszernekaémagannyugdij-rendszernek, ha
azonos kockazatokat méruink, vagy az emelésdsbgét vagy az egyitt haladasat, ilyen ég és
fold kilonbobsége lenne, és hogy az allami nyugdijrendszer abegy rosszabb valasztas
lenne. Egyébként pedig itt arra hivnam fel a figyel, hogy az allami nyugdijrendszer akkor
megy c$dbe, amikor a magyar allaméctbe megy, ha a magyar allanédse megy, akkor a
magyar dkepiac cédbe megy, tehat itt a rendszer egyutt bukik. Elsgzgogy ilyen mas
irAnyba vittem el a dolgokat.

Még annyit az altalanos tartalékhoz hozza kell éemphogy az alap létrehozésa és az
alapbdl tortéd kifizetések egyeértelfivé teszik, hogy ez nem gy altalanos tartalék, aleag
hagyomanyosan fol kellene fogni, hiszen @btsak a nyugdijcélu kifizetések, fedezetek,
garanciak, hozzajarulasok finanszirozhatok, édtadgvetési torvény is azt tartalmazza, hogy
az e folott tortééd portfolicatvaltas az, ami pedig allamadédssag-ceiidsre. Ha az
allamaddssag-csokkentés effektive tényleges kiaelgtstkaritasokkal jar, akkor ez altalanos
tartalék, de csak ekkor. Ez egy célalap, amelywadijbiztositasi alap mogott all.

Koszonom.

ELNOK: Kész6nom. Egy pillanatra Varga LaszI6 kégésirnak adnék szot.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Nagyon koszénom, és témylesak fél percre, és
nem kivanom ezt tovabb folytatni.

En nagyon koészéndm, amit elmondott, mert egyébkaént elmilt heteknek a
legteljesebb kdafr, és szerintem a legszakmaibb mondatait hallott8ajnalom, hogy a
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politka részésl nem voltak ilyen kerek mondatok. Ertem is, amitor, nyilvan
koherenciajdban. Annyiban, ez mar politika, az g bagy nem 6nnel kéne megvitatnom,
hogy nyilvan ezzel egyltt a miniszterelnbk Gr mdhdolyat, hogy kétpilléres lesz a
nyugdijrendszer, tehat ott meg mar az dnkénteséédg&e felmeril. Az embereknél ez az
explicit-implicit kérdés nem igy merdl fol, hanemgyd merul fol, hogy megvan a
megtakaritasom, latom, persze, van a valsag idefiogy csokken, de egyébként
0sszesseégében elterzni tudom, mig egyébkeént az allam meg, Ugyik, hogy elkolti.

A végét pedig, amit mondott, nagyon fontos mondatagom. Ha jol értem, abban az
esetben, ha valéban kétpilléres lesz a nyugdijmmvdami politikai kérdés, az egy dontés
kérdése, ahhoz kell egy jogszabaly-mdédositas, \amykell hozza, hogy olyan szinten
csokkenjen le a maraddk 6sszessége, hogy az miéortptdag azt feltételezi, hogy az allam
akkor az egyéb helyzetet kezeli, na, akkor a végamdjuk, a megmaradt dsszeg altalanos
tartalékként is tud viselkedni. Ez igaz igy, eblaeformaban? EInézést, csak ez egy fontos
kérdés, bocsanat minderikitTehat, ha mindenki visszalép, akkor lesz-e ezefmen olyan
forras, ami altalanos tartalékként is viselkedhetzk?

DR. NESZTOR TAMAS (Nemzetgazdasagi MinisztériumpcBanat, egy mondattal
csak annyit, hogy én erre azért nem tudok pontestaszolni, mert valojdban a 2011. évi
koltségvetes tételdir beszéltem alapvéen. Tehat, ha a visszalépés nagyobb aranyu, akkor i
van egy gap, mert a portféliét, ha azonnal at kelllorditani — és itt azért opcidkrol van szo,
specialis kotvényekt, olyan részvényekit, amelyeket avatott kézbe akarunk adni, hiszen az
Allamadossag Kezél Kozpont van a torvény szerint kijelélve arra, hoggt a portfoliot
megfeleben kezelje — teljesen nyilvanvald, hogy romlé résgipoziciok mellett ennek a
feloldasa effektiv veszteséget okoz a rendszerzegezempontjabdl is. Innéhtkezdsdéleg
majdnem biztos, hogy a koéltségvetési éven tulnyddfélié-kezeléssl és pénzforgalomrol
van sz0, és ennek a szabdlyait természetesen ni&dl kiolgozni. Tehéat, ha ez igaz, akkor
jovére ugyanitt, ugyanigy megbeszéljuk, hogy ez valGhltalanos tartalék-e vagy sem, de
nem kizart, hogy val6jdban az 520 milliard foloktggy ugy mondjam, likviditas is Iétrejohet,
ami adott esetben, mint mondom, ebben a 2011. éamb@ssagcsokkentésre fordithato.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Csak tiz masodperc, bocsaelInok ur.

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Baoat, ha lehet,
valaszolnék a kérdésre, elnézést, kiegészitend

ELNOK: Tessék!

DR. NEMETH NORA (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Aesdtor Ur Altal
elmondottakat kiegészitve annyit szeretnék jeldamgy a 2011. évi kdltségvetésben az, hogy
ez altalanos tartalék lesz-e, ez biztos, hogy ilyefmen nincs tervezve. A
XI. Miniszterelnokség fejezet alatt szerepel ezmadkivili kormanyzati intézkedések soron
tervezett 6sszeg, és ez az, ami funkciéjaban alaatis tartalék szerepét tolti be, és a célra
felhasznalhaté kordbbi keret tartalmaval hasonljyes tartalmu. Tehat 2011l-re, az a
valaszunk, hogy ez az dsszeg szerepel.

ELNOK: Kdszonjik szépen. Szerintem mar eléggédijsén is eléggé atlatom, mar
nem kell tovabb. Koszoném szépen.
Akkor az Allami Szamveliszék részére adnam meg a szot.
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BAMBERGER MARIA (Allami Szamvetdszék): Koszoném szépen. En nem talaltam
olyan kérdést, amely a mi vizsgélati megallapitdaai, illetleg a kockazatokkal kapcsolatos
megallapitasainkra vonatkozott volna, és ugy gamdolhogy a szakmai kérdéseket a
minisztériumok képvisél megadtak, ugyhogy kdszéném szépen.

ELNOK: K&szonjuk.

Akkor, mielstt a szavazas kovetkezne, a helyettesitéseket teserer Kicsit
megVvaltozott kozben a bizottsag 6sszetétele, mbghh megfeldlen sorolni.

Agh Pétert megérkezéséig Talabér Marta helyettesit€alabér Martat most Agh
Péter helyettesiti, Csizi Pétert Babiné Szottfri@dbriella képvisél asszony helyettesiti,
Erdés Norbertet megérkezéséig Tarnai Richard képvisel helyettesitette, Hirt Ferenc
képviseb Ur Ivan Laszld professzor urat helyettesiti, Kapuisztian képvisel urat Stagel
Bence képvisél ar helyettesiti, Lakatosné Sira Magdolnat megérkéiy RoOnaszékiné
képviseb asszony helyettesitette, Székyné dr. Sztrémi Métithvozasa utan Evsl Norbert
képviseb Ur helyettesiti, Tarnai Richard képviselrat tAvozasa utan Lanczendorfer Erzsébet
képviseb asszony helyettesiti, Szanyi Tibor képviserat S#cs Erika képvisél asszony
helyettesitette, Sizs Erika képvisél asszonyt tavozdsa utan Varga Laszlé képvisel
helyettesiti - és ezzel a végére értlink, nem okuh@ondom, hogy nem j6 ez a rendszer.
Kbdszdndm szépen.

Hatarozathozatal

Szavazas kovetkezik. Aki a T/1498. szadmu torvéraghat altalanos vitara bocsatasét
tamogatja, kérem, kézfeltartassal jelezg8zavazas.)16 igen. Aki nem tamogatja?
(Szavazash nem. Tartozkodas? Nem volt.

A bizottsag altalanos vitara alkalmasnak tartottdraenyjavaslatot.

Koszonom szépen a kormany képvbaetk a részvételt és az Allami Szamésxek
részéél ugyanugy, illetve a kedves vendégeinknek.

Még nincs vége a bizottsagi Ulésnek. Tajékoztatdmizattsagot, hogy lehé&tég van
egyseéges, illetve frakcionként kulén-kulon vélemémggfogalmazasara, kisebbségi vélemény
megfogalmazasara. Az egyes frakciok allaspontj@fogalmazhatjuk egyben is a kisebbségi
vélemény tekintetében ugy, hogy minden egyes pojelezzik, hogy melyik frakcidnak volt
az allaspontja, illetve lehet teljesen kilon is.

Kérdezem a szocialista frakcidé képviseletében Vaudgzld urat(Dr. Varga LaszI6:
Kilon.) A Jobbik és a szocialista frakcio kulon fogja slkigéeni. Holnap délig kérem, hogy a
titkarsagra juttassak el, és akkor az fog majd higkea Koltségvetési bizottsag elé.

Egyebek

Tulajdonképpen ezzel a végére értink a napirendtekikg&rdezem, hogy az
egyebekben kivan-e valaki hozzaszolfilincs jelzés.)Amennyiben nem, akkor nagyon
szépen kdszondm a mai munkat.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 16 6ra 15 perc)

Sneider Tamas
a bizottsag elndke

Jegy@konyvvezetik: Turkovics Istvanné és Thomas-Takacs Aliz



