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(Az Ulés kezdeténelsbntja: 9 6ra 16 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

ROGAN ANTAL (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovéaithian ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelettel Gdvozlom a bizottsadg tagjdith megengedik, szeretném elkezdeni a
munkat. A jelenléti iv szerint elvileg hatarozatképk vagyunk. Et&ként a napirendi
javaslattal szeretném kezdeni.

A mai napirendinkdn szerepel az adé- és jaruléktiygk altalanos vitajaval
kapcsolatos napirendi pont, a Nemzeti Ado- és Vaaihlrol szol6 térvényjavaslat, a magan-
nyugdijpénztari befizetésekhez kapcsolodo torvérmonitasokrol szolo javaslat, valamint a
Magyar Koztarsasag 2010. évi koltségvet@sezdlo torvényjavaslat modositasa. Ezt adtett
majd, ha megengedik, egyben kezelnénk, lIévén, bagk dsszefliggenek egymassal, és azon
kival, hogy kulon kell roluk szavazni, nem sok értét latom annak, hogy kulon-kalén
folytassuk le a vitat; ha nincs ellene kifogas, @klkzt igy szeretném kezelni. Az 6tddik
napirendi pontunk Tobids Jozsefnek egy 6ndllé wddiya az allami és 6nkormanyzati
cégvezaikre vonatkozéan. A hatodik napirendi pont az eqy@sziigyi targyu térvények, a
lakéshiteleseket segitorvénycsomag kapcsoldodd modositd javaslatainakegvitatasa. A
hetedik napirendi pont kapcsan jelzem, hogy nenezatt kapcsol6dé modosité javaslat,
ugyhogy azt javaslom a bizottsagnak, hogy ezzed@rendi ponttal most ne foglalkozzunk.
Es akkor marad az egyebek.

Kérdezem, hogy a napirenddel kapcsolatban vandgkéragy észrevétdlSenki nem
jelentkezik.)Amennyiben nincsen, akkor kérdezem, ki az, akiogewia a napirendet. Aki
igen, kérem, kézfelemeléssel jelez¢Bzavazas.)Jgy latom, hogy egyhangu. Készonom
szépen. Akkor hozz4 is lathdnk a munkahoz.

Az ado- és jaruléktorvények, a szamviteli torvény € a konyvvizsgaldi kamarai torvény,
valamint az eurdpai k6zdsségi jogharmonizacios kdezettségek teljesitését célzé ado- és
vamjogi targyu torvények modositasarol szolo T/137.6zamu térvényjavaslat (Altalanos
vita)

Az elsy napirendi pontunk az ado- és jaruléktorvényekamwaht a hozzakapcsolodo
egyeéb torvények altaldnos vitara valé alkalmassagértérdo dontés. Tisztelettel Gdvozlom
Balog Adam helyettes allamtitkar urat és munkatfrdem tudom, hogy allamtitkar ar ki
kivanja-e szOban egésziteni az egyébként beade@ingjavaslatot.

BALOG ADAM helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasaginiztérium): Igen, azért
par sz6t szélnék a tdérvényjavaslatrol, hogyha lehet

ELNOK: Parancsoljon!

Balog Adam szdbeli kiegészitése

BALOG ADAM helyettes allamtitkar (NemzetgazdasagnMztérium): A térvénynek
a gerincét gyakorlatilag az szja-térvény modositashak. Ennek a lényege az, hogy a
kormany be kivanja vezetni az aranyos, egykulcgemslyi jovedelemado rendszert. Ennek
érdekében gyakorlatilag januar 1éétminden jévedelemre bevezetjik a 16 szdzalékos
egykulcsos addt. A szuperbruttésitast két év alaliuk kivezetni, ami azt jelenti, hogy az
elss évben még teljes szuperbruttdsitas, 2012-ben s&k egy feles szuperbruttositas lesz,
2013-t6l pedig teljesen medsuk a szuperbruttésitas.

A torvény masik jeledis eleme a csaladdi kedvezmény bevezetése. Ezt antorv
adoalap-kedvezményként adja meg, tehat addalaplohhaté a kedvezmény, és igy lesz
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jogosult a csalad, illetve a séid kedvezményekre. A kedvezmény mértéke egy gydasak-
adoban szamitva - 10 ezer forint, a masodik gyeték megint 10 ezer forint, és harom
gyerek utan 6sszesen 99 ezer forint, tehat gyemkéke 33 ezer forint, és ez a 33 ezer forint
jar minden tovabbi gyerek utan is.

Fontos eleme még a rendszernek az, hogy az ad@évaiegmarad, egy csokkentett
mértékben marad meg, ami 2012-2013-ban a kormangitezerint tovdbb cstkken, de ez
nincsen a torvénybe foglalva, mert ennek a pontéstakét akkor tudjuk meghatarozni,
hogyha latjuk, hogy alakulnak a keresetek, hogkudl@az orszag gazdasaga. Ezt tehat a
jovében fogjuk meghatarozni.

Fontos egyszésitéseket is bevezettink a térvényben. Kivezettite\e@kenység
szerinti kereset fogalmat, és szintén kivezettiladaalapot névé| de adoterhet nem vigel
jarandosagokat, tehat tulajdonképpen példaul a diyagidmentessé valt innéhtkezdve,
tehat semmilyen szerepet nem jatszik az adotonkdeye

Ahogy emlitettem, az elkilonitetten ad6z6 joved&mand 16 szazalékos kulccsal
addznak. Itt természetesen nincsen szuperbrugdstehat osztalék, kamat, ingatlan
eladasabdl szarmazo jévedelem, s a tébbi, ezek birstazalékkal adoznak.

Szintén fontos eleme a rendszernek a nem pénzbeth jattatasok, béren kivili
juttatdsok rendszerének a némi atalakitasa. Hjdohképpen megszintettilk a természetbeni
juttatasok éaltalanos fogalmat, tehat mostantdl kezcsak a meghatarozott elemeket lehet
természetbeni juttatasként, kvazi nem pénzbelataskéent adni. ,Nem pénzbeli juttatas’-ra
véltoztattuk ezt a fogalmat, és ez alapjan ez éggitiatalakult.

A Kkafetériarendszerben tortént egy fontos moédaositaegpedig a Széchenyi
piherkartyanak... (Kozbeszolasra:) megujuldsi kartydnak a bevezetése. Ennek az
infrastrukturalis hattere kialakitas alatt vanetie a magan-nyugdijpénztéari tagdij-kiegészités
a munkaltat6 altal kikertilt a kedvezményes ktirb

Természetesen mostantol a kafetériaelemek is Xalgkkal adéznak. Ezt ugy kell
értelmezni, hogy feludl 16 szazalék, tehat tulajdonképpen ha ezt magardadis 6sszegére
vetitjuk, akkor ez korulbelul 19 szazalékot jelent.

Még egy fontos eleme van talan, az, hogy végulhslagétel-utalvanyt mint fogalmat
bar nem hoztuk vissza, de tulajdonképpen a kormiigyyy dontott, hogy mostantdl kezdve
csak ételutalvany van, ételjuttatas, és erre albai@n vonatkozik a kafetériakedvezmény.

Roéviden ennyi az szja-rol.

Kisebb médositasok torténtek a tarsasagi adobagydid mdodositasnak szamit az,
hogy 2013-t6l a javaslat szerint altalanossa \&alll) szazalék, tehat ennek nem lesz hatara.

Az evéban lényeges modositas nem tortént.

Az altalanos forgalmi addban jogharmonizaciés aélidositasok torténtek, illetve
egy lényegi modositds az, hogy a kulféldkapott pénzadomanyokbdl vasarolt eszktzok
utani afa ismét visszaigényeltieé valik.

Ezen felil az Osszes tdbbi térvényben kisebb-nagywoitbdositdsokat tettiink. A
jovedéki addban jogharmonizaciés kotelezettségekntkink eleget a gydégyszernek nem
minésuld készitmények terén, illetve egy K+F kedvezményrewgink be a kisérleti
fejlesztésben felhasznalt benzin, gazolaj, s aitébkintetében - ez a kedvezmény az afdban
IS meg fog jelenni.

Ezen felil a jovedéki adoban a szokasos cigaréttedgkiaddo emelést hajtottuk
végre, azért mondom, hogy ,szokéasos”, mert ez nmrilden emelkedik valamilyen szinten
az EU-s kotelezettségek miatt. Idén egy viszonyéebb, realisabbnakiing novelést
vezettink be.

Az 6sszes tobbi adonem tekintetében, Ugy gonddiemyeges mddositas nem tortént.
Kilénbdz jogharmonizacios, illetve az Alkotmanybirdsag l§iézett moédositasokat tettlink
meg. Ugy gondolom tehat, hogy a tébbiben lényegadositas nem tortént.
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A tarsadalombiztositas tekintetében két dolgotetnék kiemelni. Az egyik az, hogy a
tevékenységre jelleniz keresettel parhuzamosan a tarsadalombiztositésletéam is
maédositottuk a jogszabalyt, tehat itt is kivezetdeeriilt ez a fogalom. Ugy gondoljuk, hogy
erre, egy ilyen rendszerre jelen pillanatban azagsem all készen sem addhatésagi, sem
adozoi oldalrdl. A tarsadalombiztositas tertlet@mtds még megemliteni azt, hogy a térvény
bevezette a munkaltatoi jarulékplafont mint fogainde ennek a mértékét a koltségvetési
térvény fogja meghatarozni.

A szamviteli terlleten egys#eitések torténtek, illetve a kdnyvvizsgaldi kamarai
torvény egészilt ki, modosult, annak érdekében,yhowgfeleljink az eurdpai unids
elvaradsoknak, ésitettlik a konyvvizsgaloi kdzfellgyeleti rendszert.

Roéviden ennyit szerettem volna mondani.

Hozzaszolasok, kérdések

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar Gr. Migl atadndm a sz6t a bizottsag
tagjainak, ha megengedik, én is mondanék az elafy-két sz6t a benydjtott
torvényjavaslatrol.

En rendkiviil fontosnak tartom azt, hogy a kovetkesztendben gyakorlatilag egy
olyan ado6zasi jogszabalyrendszer 1ép életbe Magyzigon, amely egyik oldalrél rendkivil
egyszeii és attekinthét masik oldalrol pedig a legnagyobb addcsokkenjsinti - azt
hiszem, ezt nyugodtan elmondhatjuk - az elmult lesztend torténetében. Hiszen ennek az
adocsokkentésnek koszonbest 308 milliard forint az, ami biztosan ott maradembereknél,
és mindez ugy torténik, hogy a kovetkegvben Magyarorszdgon személyi jévedelemadd
fronton senkinek nem kell tébb adét fizetnigt snindenki kevesebb adét fizet. En azt
gondolom, ez egy oriasi@klépés.

Gyakorlatilag megvaltozik az adoépolitika eddigi nya. Ez eddig, az elmdlt
esztendkben arrél szolt, hogy Magyarorszagon rendszerinkissemberek és a kis- és
kozépvallalkozok fizettek tobb addt, €és most aznyivéltozast talan ugy lehetne a
legegyszdibben 6sszefoglalni, hogy a kovetkeesztendtél kezdve azoknal marad tobb
pénz, akik eddig a legtobb adét fizették, és azmgndk tébb adot fizetni, akiknek eddig a
legnagyobb profitjuk volt. Az Orszagti¢s az ezzel kapcsolatos dontéseket szerintempgegna
mar meghozta, az d@&tink fekww adocsomag innedit kezdve gyakorlatilag csak
addécsokkentéseket foglal magéban.

En azt gondolom, egy nagyon fonto$irelépés, hogy az egykulcsos addrendszer
mellett, az egykulcsos, ardnyos jovedelemado6zadsrenének a bevezetése mellett ez az
adorendszer egy Oriasi lépést tesz a gyereketdlet@@hogatasadnak az iranyaba. Hiszen ilyen
mértéki tdmogatast gyereket negelcsaladok még szintén nem kaptak, tehat ez az
adokedvezmény, ami gyakorlatilag a rendelkezésékre kovetke# esztendtsl kezdve, azt
gondolom, érdemben 6szténozni fogja Magyarorszaggyerekvallalast. Ennyiben tehat van
természetesen egy fontos tarsadalmi ditkise is ennek az adotérvény-javaslatnak.

Aztan beszéljink arrobszintén, hogy az szintén egy oOriasbrelépés, hogy az
adotorvények tekintetében most gyakorlatilag szimtedeggyé valik, hogy ki milyen agon
vesz ki jovedelmet, azokra egységes adoszabalyostkoznak. Ez a rendszer megtisztitasa
szempontjabodl egy 6riasi leldség. En azt gondolom, hogyéstor van lehéség arra, hogy
érdemben gondoljunk arra, hogy a szirkeszféra gittdoni a jovedelemaddzas teriletére.
Ennek lesz egy olyan tipusu 6sztérmatasa, ami Magyarorszagon akar, ha nem is rogen,
egy-két éves tavlaton bellil magéaval hozhatja majdzemélyi jovedelemado-bevételek
novekedését, pontosan azért, mert rengeteg embhexkiekddig esetleg az adoelkertlés utjat
vélasztotta, ezt kovéen megéri kifizetni az adoét, hiszen ez az omind#uszézalék -dleg
majd a szuperbruttd tobb lépben tortéld kivezetése utan -, azt gondolom, Iényegesen
olcsébb, mint barmilyen pénzmosasi kisérlet. Exinéiz szembe azzal a ténnyel, hogy ez is
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egy oriasi drelépés, mert ez azt jelenti, hogy nem buntetnirjakaaz adozét, nem
blntebhatosagi eszkdzokkel akarjuk Gldozni, hanem O6szidinékarjuk arra, hogy fizesse ki
az adogjat. A pozitiv 6sztofik tertletére lép az adorendszer a kovetlesztendtsl kezdve.

Ugyancsak fontos az a szimbolikus |épés, hogy eadirendszer nem binteti a
vallalkozOkat, éppen ellenkéeg: elismeri a munkajukat. Tehat ebben is vannakos
valtozasok, gondolok itt példaul arra, adhiaz allamtitkar Ur az ébbiekben beszélt, a
jarulékfizetési maximumnak a megjelenésére. Engaridolom, tdbb széazezer véllalkozo
szamara jelenthet ez kbnnyebbséget a kovétksztendtsl kezdve.

Ugyancsak egy fontos dklépés, és daft is beszéljink 6szintén, hogy
Magyarorszagon az elmult évek adoépolitikdjanak &hbketen a nyugdij, a gyes, az
dsztondijjuttatasok, a lakascélu munkaltatoi tartéggyakorlatilag nem szamitott adomentes
jovedelemnek. Ezeket gyakorlatilag adoztatta azreadfszer azzal, hogy beszamitotta az
addalapba. Magyarorszagon a nyugdijasokat is éfekidoztattak az elmalt években. En azt
gondolom, most sikerul szakitani ezzel a gyak@alatizzal, hogy ezek effektive adomentes
jovedelemmé vélnak, tehat eértelemsizer mind a nyugdij, mind a gyes, mind az
osztondijjuttatasok és a lakascélu munkaltatoi thatés is.

A kafetériarendszerben bekovetkeltozasok pedig pozitivak. Egyik oldalrdl segitik
a rendszernek az egyértdipbé valasat, masrészt vilagossa teszik, hogy ith se
buntetoldalrol prébal az é&llam fellépni, hanem ugyanatoka egységes szabélyokat
alkalmazza, amelyeket egyébként a személyi joveumdézas teriletén is alkalmaz.
Lényegében tehat majdnem mindeggyé valik, hogynegigkaltatd milyen formédban adja oda
a jovedelmet, & a kafetéria bizonyos elemeinél ez mégngbsebb is, tobbek kdzo6tt azoknal,
amelyekél az ebbbiekben az allamtitkar ur beszélt.

Ugyhogy én ennek a fényében is ajanlom a bizottagginak a figyelmébe, és azt
szeretném kérni mind kormanyparti, mind ellenzékiatv6l, hogy gondoljak végig: olyan
adocsomag fekszik @tink, amely gyakorlatilag csak adocsokkentést dioghagaba a
kovetked esztendre Magyarorszagon. En azt gondolom, hogy ha valapaékor ezért is
érdemes tamogatni. Azért is érdemes tamogatni, nezrt a legnagyobb mértiek
addécsokkentés, ami az elmult hiusz eszibad tortént. Raadasul harmadik oldalrol azért is,
mert végre megteszi az &l§pést az olyan ardnyos jévedelemadodzas bevezietddetén,
ahol ha valakinek kétszer akkora a jovedelme, kétannyi adot fizet, ha tizszer akkora a
jovedelme, tizszer annyi adoét fizet, ugyanakkor égytons hatassal bir arra, hogy a
szurkeszférabdl minél tébben kilépjenek az addzdkele. Ez, azt gondolom, nemcsak a
gazdasagi ndvekedésre, de még az adofizetési mmadr hatassal lesz a kdvetkawekben.

Kbdszondm szépen, én tobbet nem is kivanok hozzéisadlitdban. Inneidt kezdve
értelemszdien a bizottsag tagjaié a sz6.

Kérdezem, hogy van-e jelentke£Jelzésre:Pésze Lajos alelndk ur, parancsolj!

POSZE LAJOS (Jobbik): Koszoném szépen a szot. Amy@kisl nem kivanok
beszélni, mert ebf eleget szolt, jogosan, a kormany is meg az elidks. A tdébbsavos,
illetve az egykulcsos adokrol lehetne itt akadérmikitat folytatni, én magam is gy vagyok
vele, hogy ugyanannyi @yt és hatranyt latok a mai magyar helyzetben &débos ado,
illetve az egysavos ad6 vonatkozasédban. Hiszek gggagos add kifehétit hatasaban,
csinaljuk ezt!

Nekem egy konkrét kérdésem volna - és mivel minderdennel 6sszefligg, ezért ezt
itt fel akarom tenni - az Uj elemmel, a megujulédityaval kapcsolatban. Ez azért érdekes
szdmomra, mert ez a probléma valahol egy masikranagan késbb majd visszakdszon,
méghozza az Uj Széchenyi-tervben, legalabbis a328chenyi-terv eddigi verzidjaban mar
van egy ilyen direvetités, hogy rekreécios kartya. Mi nekem ezzetadblémam? Az egyik
az, hogy még nem értem pontosan, hogy mi mindearatikozna ez, de kicsit sejteti az



-11 -

eléterjesztés is, hogy majd most készil el ennek Aates kormanyzati kidolgozasa. De ami
az én elvi probléemam, az a kovetéez

Ha ez egészségugyi - hogy mondjam? - megujulakj@pa el§sorban, ha ez volna a
filozofiaja, és tartok efl, legalabbis vannak erre &glek, akkor egy sokkal szélesebb
kontextusba kell elhelyeznink ennek a megitélésiely ha tudnank, hogy mekkora 6ss#égr
van sz0. Tudniillik a 9dzrés, a megékés fontosabb volna, mint a rekreacié. Tehat hogiyha
azt mondjuk, hogy - nem tudom - 30-40-50 milliardételeksl lesz sz6 éves szinten, akkor
fel kell tenni a kérdést, hogy ezt az 6sszegetirkihd) megoldasok keretében, miért nem a
prevenciora, a szésre forditjuk, mert annak a haszna a tobbszévosea a rekreéciora
koltott pénz hasznanak. Ez volna a kérdésem.

ELNOK: Kdészonom szépen, alelndk ar. Ha jol lattahdzsa Istvan alelnok ar is
jelentkezett. Parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Igen, igen, csak nem nagyolakodtam. K&széném
szépen a szot, elndk Ur. Ez egy nagyon szépenztbtt javaslat - bar furcsallom, hogy
rogton sziletett hozza képviéelbevezed is -, de azért Ugyihik, az elndk Urnak
meglehetsen rossz véleménye volt a magyarorszagi jésemtb keresettel rendelkdaxol,
hogyha ilyen pozitivumnak allitja be az egykulcad$rendszer keretébe toréékifehéritést.

En egyszdfen gy fogalmaznék, hogy lehet, hogy marad pamsitiérd kinn, az ad6zoknal,
de azért ez tllnyomorészt - 6-8 szazalék — & fadsesettel rendelkéknél marad, mivelhogy
a felsy adokulcsot ez a javaslat egy tollvonassal elt@tyyanakkor elmarad az a korabbi
igéret, amely tobbszor elhangzott a jelenlegi kawypart részéil, akkor még ellenzék,
hogy nagyaranyu addcsokkentés. A 17 szazalékrékzapalékra torténadocsokkentés nem
olyan tul nagy aranyu. Mondjuk a 32 sz&zalékrélsiézalékra tortén csokkentés a
megfelezése, de ahogy mondom, ez 5-6, talan 71ékatarinti a személyi addzo6 kor féls
tartomanyanak. Tehat éktolyan nagyon boldognak szerintem most még neratl&nni -
persze akiket érint, azok lehetnek. Akik viszoriidesz tarsadalmi konzultacidja keretében,
amit valasztasoknak neveznek, azt vartak, hogytgden javul az életszinvonaluk, azoknak
egy jottanyit sem fog sem a foglalkoztatottsagekn s keresetik javulni.

Sajnos rosszul emlékezik, elndk ar, mert ez éviggnaents addcsokkentés tortént a
jarulékok tertletén. Akik megnézték az ez évi likat, a jarulékok csokkentése révén egy
140-150 ezer forintos bruttd fizetés esetén - olfénezer forint kordl - tébb maradt a
boritékjukban, mig ennek a médositasnak a hatdsdiatettel arra, hogy az adojovairas kore
csokken, nem biztos, hogy ez elmondhatd,hogy ha bizonyos kereseti kategdriaban nem
torténik egy 4-5 szazalékos bérfejlesztés, akkenigrosszabbul jarnak, kevesebb marad a
boritékban. En tehat nem érzem ennyire homogénégknincs 6sszhangban azokkal a
varakozasokkal, amelyeket kordbban 6nok keltettek.

Amit egyszetisitésként emlitett az Udulési csekk, kafetéria, ébgkapcsoldédo
szolgéltatasok terlletén, azok, azt hiszem, hekyeshat egy ilyen egyszerszolgaltatast
egyszeil kezelés korébe kell helyezni, ugyhogy szerintera ezsze rendjén van a dolognak.
De a ® inditéka, amit mondott, az szamunkra kevéssé tathatp, mert olyan bevételékr
mond le a koltségvetés, amelyek a tarsadalmi saités és az egyehteherviselés alapjan
nem indokolhat6ak. Jél hangzik ez az ardnyossagzdé tudnunk kell, hogy a legvadabb
kapitalista tarsadalmakra jelleth2z a lineéris és aranyos teherviselés. Franciagibsn
Otkulcsos, Nagy-Britannidban négykulcsos, Néme#man is négykulcsos addrendszer
mikodik, tehat minél fejlettebb egy tarsadalom, arstélikturaltabb az adérendszere is. Es
azt kell mondjam, hogy a sokszor példaként emlisztiovakiai egykulcsos szja sem
egykulcsos, ugyanis ott ismerik a nulla kulcsotisjt most éppen el kivannak felejteni.
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Tehat vannak benne tdmogathat6 elemek, de a dédagfényege nem az, mint amit
onok igérte, és ezzel 6sszefliggésben sem tarkakrals edterjesztésnek. Koszéndém.

ELNOK: (Jelzésre:)Kovacs Tibor képvisél urat lattam jelentkezni, utana pedig
Hegedis Tamas képvisél urnak adom meg a sz6t, majd Scheiring Gabor kéldvigr
kovetkezik, ez a sorrend.

KOVACS TIBOR (MSZP): Készonom, elnok Gr. TisztelizBttsag! El$ként talan a
benyujtas idpontjardl és a vitara szantéidl azt mondhatom, hogy a korabbiégtakban
nem volt példa arra, hogy ilyen mértékben korlatkz parlament ezen jogositvanyat, hogy
ilyen rovid id allt a képvisalk rendelkezésére arra, hogy egyrészt megismerkekjegy
ilyen bonyolult jogszabdallyal, mint ami itt vanéglink, masrészt pedig nyilvanvaléan hogy
kialakithassék a véleményiiket ezzel kapcsolatban.

Egy mindenképpen elmondhaté: amit az elndk ar mtindogy ez az elmult évtized
legnagyobb adbécsokkentése, az megtedeet barokkos tulzdsnak nevezhenert ebben az
évben példaul az 6n altal jelzettnél jetesetbb adocsokkentés tortént. Es arra szeretnék,utaln
hogy szemben a Fidesz adopolitikdjaval, &zekormany, az MSZP-kormany adopolitikaja
az volt, hogy az addjogszabalyokkal azokon a talssidétegeken prébaljunk meg segiteni,
amelyek erre a leginkdbb raszorultak, és azoktglnk el nagyobb tarsadalmi hozzajarulast,
akik ezt megengedhetik maguknak. Ezért torténhagy ebben az évben az alsé jovedelmi
szféraban kaptak a legnagyobb addkedvezményt amg@digarok, és a fdisjovedelmi
savban pedig az alacsonyabbat. Egyébként Ugy Wagyaaz alelndk Ur is emlegetette, hogy
a vildgban és EurdGpaban tulnyomorészt az a jeblernagy azok, akik sokat keresnek, a
magasabb jovedelmik utan magasabb adodkulccsal akiomtenbsebben jarulnak hozza a
tarsadalmi koltségekhez, és akik alacsonyabb jdeedeel birnak, azok kevésbé jarulnak
azokhoz hozza.

Ez az ugynevezett ardnyos adoérendszer a jovedetekdpest ardnyos, de nem a
teherviseb képességgel aranyos az az adodrendszer, amit dhdkeideményeztek és
bevezettek. Az adgjévéiras miatt nyilvdnvaléan mawezhei egykulcsosnak az ado, hiszen
az addjovairas ezt jeldisen modositja, ugyanakkor azt kell mondja, hogyaénheginkabb,
hogy a leggazdagabb és a legnagyobb tarsadalngiek&etamogatja..., kilondsen igaz ez,
hogyha arra is tekintettel vagyunk, hogy ezt kégata kulonbtZ gazdasagi tarsasagokbol
kivett jovedelmek utan is alacsonyabb adét keletfiz, ez is a gazdagabb tarsadalmi
rétegeknek kedvez, és a szegényebbek helyzetgaonikgppen nem valtoztat.

El kell még mondjam, hogy az a megallapitasa sem & elndk urnak, hogy itt csak
adocsokkentés torténik. Szeretnék utalni a jovedékinékek addjanak jelegit mérték
névekedésére péeldaul a dohanytermékek esetébennyiménvaléan azonnal érezni fognak
a fogyasztok. Es itt rogton felmeriil a kérdés, taggz edzé évek tapasztalatait megnézziik,
hogy sajndlatos médon az ilyen radikalis jovedékindvekedés a feketekereskedelem
irAnyaba szoritotta ezt az agazatot is. Tehatathatban cstkkenni fog az allam bevétele a
korébbi iddszakbelihez képest.

Szeretném megjegyezni azt is, hogy példaul az eddigenes kozosségi kozlekedési
bérletek ezek utan adokoételesek lesznek, tehat &zenileten sem igaz az a megallapitas,
hogy csak addécsokkentés torténik; a bérletek utddt &ell fizetnie a tarsasagnak az
eléterjesztés alapjan. Ez pontosan azokat a tarsadditegeket fogja sujtani, amelyek
egyébkeént alacsony jovedelemmel rendelkeznek, kéghskozlekedést vesznek igénybe
azért, hogy eljussanak a munkahelylkre, és azalgabb jévedelmuikd kell ezt kdveben
majd kifizetnilk az utazasi bérleteket, mert nyiivald, hogy a munkaado, miutan adozni kell
uténa, mar megfontolja, hogy vallalja-e ennek aségeit. Ez, igy gondolom, megint csak
nem azokat a tarsadalmi rétegeket segiti, ameggikikabb raszorultak.
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Mondanom sem kell, hogy most sem tortént semméglgeztetés az érdekképviseleti
szervezetekkel. Nagyszemindig arra hivatkozni, hogy mi mindenre felhataltést kaptunk
a valasztasokon. A valasztasokat mégen a Fidesz semndir nem beszélt, hogy mit
szandékozik tenni, de most nagyszenddon lehet hivatkozni arra, hogy a tarsadalmi
felhatalmazas mindenre feljogositja a Fideszt, ésdemt, meg annak az ellenkgzt is
megtehet a torvényalkotas teriletén.

El kell mondjuk azt, hogy most is nyilvanvalévaikéhz, hogy a tarsasagi kiulénadoé
azt a célt szolgalja, hogy megterédjon a forrasa annak az adokedvezménynek, amit a
leggazdagabb tarsadalmi rétegeknek kivan adni esFittakcio. Es az sem egy valds allitas,
hogy ezt nem tudjak atharitani ezek a tarsasagiogyasztéra; én még olyan vilagot nem
lattam, ahol egy nyereségorientalt gazdasagi t&gsaség akkor is, hogyha a versenyszféra
bizonyos korlatokat tesz ilyen tekintetben, ne dudtlna atharitani valamilyen modon, direkt
vagy indirekt modon az igy felmerdlt koltségeit.mNbeszélve arrdl, hogy azt azért ezen ado
kapcsan is el kellett volna mondani, hogy konnyésfoedulhat az a probléma, hogy a
Eurdpai Bizottsag versenyjogi megfontolasokbd6l neagyja jova ennek az adonak a
bevezetését, konnyen bekovetkezhet az, hogy a kgmatikénytelen lesz visszavonni ezt az
adot, és akkor megint csak kutakodni kell - gondglegy ilyen egynapos térvénymaodositas
kapcsan -, hogy az ott keletkezett lyukakat hodsedlene bepotolni.

Az sem volt egy nagyon redlis megallapitdsa a koyzetnak, hogy itt az &6
kormany altal elfogadott koltségvetés okozott e@P Billiard forintos lyukat, mert akkor
beszélni kellene arrél a 250 milliard forintos lyak amely a Fidesz-kormany ebben az évben
megtett intézkedései miatt kovetkezett be. Nyihs#édan erél is lehetne egy kulon vitat
folytatni, hogy az eddig megtett korményzati intédé&sek a koltségvetés bevételi oldalan, az
ez évi koltségvetés bevételi oldalan milyen lyukat@dményeztek.

A kovetkedkben nyilvan nagyon sokat fogunk mégoéérbeszélni és vitatkozni a
legkllonbddbb forumokon, de ezen ldgyek miatt, miutan nem kalak a Szocialista Part
kordbban megfogalmazott tarsadalompolitikai eleivieem tudjuk tdmogatni ezt az
adocsomagot. Kdszondm szépen.

ELNOK: Hegedis Tamas képvisélur!

HEGEDUS TAMAS (Jobbik): Koszéndm a szét, elnok ar. Aztdink fekw
eléterjesztésnek a legérdemibb véltozast hozé résiheanyaléan a személyi jdvedelemado,
éppen ezért a vitdk kdzéppontjaban is ez all, igig €rre fogok koncentralni.

Azzal kezdeném, amivel mindenképpen egyetértiinkands a javaslat legnagyobb
erényének latunk, ez pedig - tdl azon, hogy Osspeéden is egy jelefd meérték
adocsokkentést fogalmaz meg - a csaladi adokedvgakéek, mondjuk ki, a drasztikus
megemelkedése. Tehat ilyen még nem volt, hogy nudndgy haromgyermekes csaladnal
akar a 99 ezer forintot is elérheti a kedvezmeényegy nagysagrendi valtozas minden korabbi
kezdeményezéshez képest; ahhoz képest meg kilgraieeaz elmult nyolc évet jelentette,
amikor is ezt a fajta csaladtamogatasi elemet gyatilag kiirtotta az elzé rezsim. Ezt egy
mérféldkonek tekintjik a csaladpolitikdban, és azt a megli@&zse is tamogatjuk, hogy ennek
az arat azokkal fizettetjuk most meg, akik az etméuekben indokolatlan extraprofitot
szereztek a maguk agazataban - ahogy ezt tegnagltalanos vitdban is elmondtuk,
elmondtam.

A csaladi adokedvezményeknél még azt emelném gy lamikor erél folyik a vita,
nemcsak a pillanatnyi helyzetet kell néznink, hawy a jelenlegi csaladokat milyen
mértékben érinti, hanem azt is, hogy ennek egynié&le6sztoné hatasa van. Tehat itt
nemcsak a pillanatfelvétel az érdekes, hanem & camit ezzel el akarunk érni, a cél pedig
nem lehet mas, mint a demografiai fordulat. Enneleléében ez egy nagysetlépést jelent.
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Gyakorlatilag a haromgyerekes csaladok dotiibbsége mintegy 420 ezer forint bruttd

keresetig telijes adémentességet élvez. Es én éxyglfanérvnek tartom, amikor azzal érvel

valaki, hogy de hiszen ezt ki sem tudjak haszndliszen ez azt jelenti, hogy aki nem tudja

telies mértékben kihasznalni, az gyakorlatilag an@tét fizet, tehat teljes adomentességet
élvez a jovedelme utan.

Szintén az adotorvényen tulmutatd hatas az, ésaladmlitikat érinti, hogy ezzel
megint jO irAnyban valtozott a csaladtamogatasdseerek bels aranya. Az elmult nyolc
évben gyakorlatilag szinte kizar6lag a csaladi gikatkra alapozddott a csaladtamogatas,
aminek rendkivil karos tarsadalmi hatdsa van, hisgyfajta segélyezésként fogja fel a
csaladtdmogatast. Szamunkra az adokedvezmény Ihgowfsa azt fejezi ki, hogy ez egy
befektetés a jdbe, nemcsak az egyének, hanem a tarsadalom sziistjékzt tehéat
mindenképpen egy rendkivilieljes és kedvéztarsadalmi hatasnak tekintjik.

Eppen ezért amennyiben megval6sul a minisztereimdkk az a tegnapi javaslata,
hogy ezt alkotmanyba is foglaljuk, hogy ez hossauonh is kiszamithatd legyen, és
biztonsagot teremtsen, mindenképpen tamogatni kodjliszen minden ilyen javaslatnak a
gyengesége az alapesetben, hogy fennall az a yebp@ly a kovetkez kormany egy négy
évre megszavazott valtozast esetleg eltordl. Refitfontosnak tartom tehéat, hogy ezt a fajta
szemléletet, ezt az adokedvezményeken keresztilaltesylo ebteljes csalddtamogatast az
alkotmany szintjén is régzitsuk.

Beszéljunk arrdl is, amivel nem értiink egyet, amétshogy latunk. Mivel itt a vitak
kdzéppontjdban a linearitas vagy progresszivitdy &ini az adorendszer tekintetében,
kétségtelen sok &hye van a lineéris adorendszerneés#e Lajos képvisétarsam, alelnok ur
is utalt erre, a kifehétithatas szempontjabél példaul ez kétségtelenil kéd¥es az is igaz,
hogy ez nem fekete-fehér kép, bar sok érv szélogrpsszivitds mellett, és sok érv szol a
linearitas mellett is. A Jobbik allaspontjat az d&razza meg ebben a tekintetben, hogy a
tarsadalmi igazsagossag a progresszivitds meti@tt s

En Ggy gondolom, hogyha nem egy-, hanem kétkulessitjiik ezt a rendszert, az
még nem boritja fel azt a fajta egydmerget, amelynek a megcélzasa egyébként nagyon
helyes, hiszen a jelenlegi adorendszer legnagyobblgmaja az, hogy rendkivil bonyolult.
Tehat ugy gondolom, hogy egy kétkulcsos rendszeagjatenése még nem boritja fel ezt az
egyszeiiséget. Ezzel kapcsolatban lesznek médosito javashat

Az egykulcsos melletti, az aranyos rendszer meketek kdzott egyet kétkedéssel
fogadok. Tehat a foglalkoztatdshté hatasat nem latom igazoltnak, hiszen az, hogy a
személyi jovedelemadénak a mértéke csokken a matlkidnal, ugye et még a
munkaltat6 terhei nem fognak csokkenni, tehat émemn tartom tal megdygo érvnek.

Ami viszont ebnye lehet, és akkor ehhez kapcsolddik mindjart eg@gik meglatas
is, hogy ha mér a kifehésithatasra alapozni akarunk, és ez nagyon fontogemibecslések
szerint itt kordlbelll egyharmadot is elérhet abelkertlés mértéke Magyarorszagon, €s ez
talan a legfontosabb probléma, amit orvosolni Kezen a kozteherviselés kiterjesztésének
ez a legnagyobb akadalya ma jelenleg. Akkor haaggszer ilyen mértékkdnnyités lesz az
addérendszerben, akkor ahhoz parosuljon medfelskigorisdgu adoelléreés is.
Természetesen nem ugy, hogy boldog-boldogtalaretedgnie kelljen attol, hogy mikor szall
ra az APEH és ellémizheti. Tehat a pozitiv motivacionak és a torvé&zygoranak kéz a
kézben kell jarnia.

Az adoelkeriléssel kapcsolatban, amire utaltamy imaigyen nagymérték egyrészt
az egyének szintjén nagy jelésédi, itt a személyi jovedelemaddnak az egyszibése,
csokkentése, és ezzel egyltt az ¢lleés kovetkezetessége jotékonyan hathat. A
vallalkozasoknal mas a helyzet. A vallalatoknaladaelkeriilése kapcsan, ugye ezt nem fogja
orvosolni ez a probléma, az, ami ezt orvosoljajbmutat ennek a térvénynek a keretein. Itt a
konyvelési trikkdknek az alkalmazasardl van szdetvié ezeknek az alkalmazasi
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lehettségeknek a megszintetédeamelyre a kormanyzatnak mindenképpen megoldast k
taldlnia, hogyha nemcsak egy ideiglenes megoldadsal Utadot kifizetni az indokolatlan
extraprofitot szerzett agazatokra. Ezt csak igyask&ppen mondtam, hogy az adécsomag
ettdl lesz teljes tavlatilag, hogyha ezeket a kiskapudieeril majd bezarni a jéve nézve.
KOszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Scheiring Gabor képvise) parancsolj!

SCHEIRING GABOR (LMP): Kdszéném szépen. Igyekszeéiwid lenni, mert azt
hiszem, hogy aki figyelt, az nagyjabol ismeri marvéaleményemet, illetve az LMP
vélemeényeét a kérdésben.

Roéviden itt a szocialista képvigédrsaimra reagalnék, akiknek a, bar nem mindig
tudom kovetni, de azt hiszem, a tarsadalompolitétképzeléseink azért inkabb taldlkoznak,
mint Utkdznek. Azért abban vitatkoznék, hogy ez regw jelenbs mérték adocsokkentés,
ugyanis az SZJA- és a tarsasagiado-csokkefitéstarmazo koltségvetési bevételkiesés
valahol 4-500 milliard forint kordl lehet, ami ak@gy elég jelerdts tétel, és hat ezért is van
szukseég a bevételi oldalon Uj addk bevezetéseére.

Széval szerintem ez egy meglelssn jelenis beavatkozas, é€s mint ilyen,
megérdemli azt, hogy alaposan odafigyeljink ra.

Magarél, az adorendszernek az atalakitasardl m#y férumon is kifejtettik a
vélemeényunket, itt a lineraritds versus progre$swiba kifejezetten nem is nagyon mennék
bele. Azt gondolom, hogy a kormanynak a sajat n@td felvazolt rendszerben két rossz
kozul lehet valasztani.

Az egyik rossz, amit itt az 6n6k anyagaban is diesisnk, az, hogy az atlagkereset
szintjén foglalkoztatott maganszemély netto jovedeR010-ben havi 141283-rél most majd
141952 forintra emelkedik, ha 5 szazalékkal emelk bruttd kereseteket, azaz
minimélbéremelést hajtanak végre. Tehat mondom mggszer, ez az 500 milliardos
bevételkieséssel jar6 adOatalakitas az atlagkesesdjén, 5 szazalékos béremelés mellett —
ird és lasd — kemény 700 forintos jovedelemndvekiyéinfog jarni. Bar az atlagkereset
kétszeresén 35 ezer forintos a ndvekmény, azt gomi@zek a szamok magukért beszélnek.
Lehet itt az aranyossagot a#térbe tolni a kommunikaciéban, de szerintem ez etéttendl
igazsagtalan, és mi egyértdéiem a szolidaris és savos jovedelemadd mellett likskz a
garasunkat.

Az egyik rossz, amit valaszthatnak, az az, hogygrtehak emellett az egykulcsos, 16
szézalékos személyi jovedelemadd mellett, és neslilem minimalbért, ebben az esetben
még rosszul is jarnanak a jovedelemsav legaljaih@iok. Most ugy latszik, hogy a masik
rosszat valasztottdk, azt, hogy megemelik a mirbérél amit talan megint nem Kkell
ecsetelnem, hogy az alulfoglalkoztatottsag, a moélkéiliség az alacsony joveddiek, az
alacsony képzettségk korében a legmagasabb. Ezeknek az emberekneglalkbztatési
koltségei megemelése d@z munkaeé-piaci kilatasaikat jeledsen rontja. Ezért mondjuk,
mondtuk mi mar azt tobb alkalommal, hogy ez azzikeélés igy, ebben a formaban vagy
elvesz pénzt legalulrdl, vagy pedig rontja a fdgbatatasi esélyeket, létszamleépitésekkel
jarhat, de a minimum, amit elmondhatunk, az azyhwagyon nagy mértékben megneheziti
azoknak az embereknek a munkKapiaci elhelyezkedését, akik erre igazabol a ledjitk
raszorultak.

Széval szerintem két rossz kozil valaszthat a koyngbben a rendszerben, ezért
kérjuk mi azt, és kérem én ezuton is, hogy amemmyinég maédjukban all, fontoljdk meg ezt
az egész adoatalakitast, mert lennének olyan ietiédek, amelyekkel lehetne csdkkenteni az
éldbmunka terhét, az 6nok Aaltal is ismert jarulékcsokéssel, ami sokkal igazsdgosabb és
munkahelyteremtésnek is sokkal jobban megfelelne.
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Egyetértink, hogy ez a legfontosabb eleme az ad&§ieknek.

Még nagyon réviden a csaladi adokedvezméngeeretnék egy-két szot ejteni.
Azzal az alapelvvel egyet tudunk érteni, hogy araitt lehet kicsit szakmaibban fogalmazni
— a horizontélis igazsagot bevegylk az addzasi smartde, tehat hogy jovedelmet
csoportositsunk at azonos jovedelmi savokon beliktal, akik nem vallalnak gyereket azok
felé, akik gyereket vallalnak. Azt gondolom, hogy &z igazsdgossag vagy a tarsadalmi
szolidaritas egyik forméaja. Ezt kétféle uton lebkgrni. Tehat a gyermekvallalas koltségeinek
tarsadalmasitisat kétféle uton lehet elérni, aikagja az, hogy adokedvezményeket adunk,
és ez is egyfajta horizontdlis atcsoportositas, &iknutja az, hogy kozszolgaltatasokkal,
illetve kozvetlen pénzbeli transzferekkel tarsadadijuk ezt a koltséget.

A horizontalis igazsagossag szempontjanak mindt keegfelel, ugyanakkor az
utodbbinak, tehat a kézszolgaltatasoknak, iléknek, 6vodaknak, csaladi pétléknak van egy
nagy ebnye az adoékedvezmény-formahoz képest, leginkabbzehfiormahoz képest, amit itt
most elénk terjesztettek, az, hogy vertikalisariggzsagos, tehat a kulon@bzovedelmi
csoportok kozotti egyedllenségeket nem fokozza. Nem tamogatfkkeaibben azokat a
csaladokat, azokat a gyermekvallalokat, akiknekyobh a jovedelme azokhoz képest,
akiknek kisebb a jovedelme. De még hogyha belihasadunk a csaladi addzas rendszerén,
az adbdzas savossa tétele és az addkedvezménysdaedsle jeledsen tudna javitani
jelenleg azt a csorbat, amit a vertikalis igazségoszempontja szenved ebben a rendszerben,
é€s mi majd kommunikalni is fogjuk ez iranyl javaaiakat.

Es talan még egy utols6 megjegyzés a tarsasagiahd@pcsolatban. Ha ol
emlékszem, a 29 pontos akcidterv részeként, az a@ksiocsomag részekéent 500 millio
forintig mar bevezették a 10 szazalékos tarsashii Mar akkor is furcséallottuk ezt a Iépést,
mert a kormanynak azt a viziojat vagy filozofidi@togatjuk, hogy a kkv-kat jobb helyzetbe
kivanja hozni, ugyanakkor az 500 milli6 forintos engségességi hataron belll vagy az
500 milli6 forintos arbevételen belll a nyereségégek dort része nem kis- és kdzepes
véallalkozéas. Tehat akikhez ez az adokedvezménysétientés megy, az nem a magyar kis-
és kdzepes vallalkozasok kore, hanem a nagyvaflaiaké. Most ez 500 millié forint felett
is érvényes lenne, ha jol értelmezem, ami viszatéra végképp nem a helyi gazdasag
megebsitését szolgalja, a munkahelyteremiBsnem is beszélve, mert ezek a pénzek
tipikusan olyan helyre mennek, olyan fogyasztasogaheralnak, ami nem a helyi
gazdasagban megtermelt javak vasarlasara megy. &o&tuk felhozni példaként a
plazmatévét, illetve az Audi A4-est, ami nem szljgga helyi gazdasag meg@sitését és a
munkahelyteremtést.

Itt Gjfent csak a jarulékcsokkentésre, illetve kidoz olyan zoéldberuhazasi és
gazdasagfejlesztési programokra tudnék hivatkoamgelyeket mar szamos alkalommal
ismertettiink irasban is, illetve széban is, ameblelegyébként ©6nok is beszéltek a
kampanyban, meg még a kormanyprogramban is beszaldberuhdzas-élénkitésr
z0ldkdzbeszerzéseltr Ezek lennének olyan kozvetlen gazdasagélénkészkozok,
amelyekkel érdemben lehetne munkahelyeket teremfenadocsokkentés - szamos helyen
bizonyitott tény -, dleg ebben a formaban, nagyon korlatozottan vagy a#dalmas U
munkahelyek létrehozasara. Ugyhogy ebben a formitzamsan nem fogjuk tudni tAmogatni
ezt az adécsomagot.

Kdszondm szépen a figyelmuiket.

ELNOK: Szatmary Kristof alelndk ur jelentkezett méwa jol lattam.(Szatmary
Kristéf: Nem.)Parancsoljon, allamtitkar dr.
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Balog Adam vélaszai, reflexioi

BALOG ADAM helyettes allamtitkar (NemzetgazdasagiinMztérium): Szamos
eszrevéetel hangzott el, mindengkekgy par félreértést szeretnék tisztazni, ésdezgy par
megjegyzésem is az elhangzott kritikakra.

Egy nagyon révid visszajelzés: a kozosségi kozlékatem Kertlt ki a kafetériabol,
tehat az benne maradt a kafetériaban.

Egy masik - szerintem - félreértés, hogy a joveddd jelenisen meg lesz emelve.
Az eléz6 évihez képest ennek az emelésnek a mértéke I&sregdacsonyabb, a gyartokkal
leegyeztetett mértékben és elfogadhatdéan lesz eneglvEgy doboz cigaretta ara korulbeldl
20 forinttal fog emelkedni, ami allitblag megfetefogyasztokitréshataranak.

De igazdbdl nem is ezekre szeretnék reagdlni, haimsdbb arra, hogy sokan
tamadjak itt ezt az aranyos, egykulcsos szja-toArni&ny igazabdl agy gondolja - ahogy az
elndk Ur is jelezte -, hogy az elmultbgkaknak az a politikdja, hogy egyre jobban prékalju
megsarcolni az agymond jobban kéiest vagy legalabbis a bevételiket bevallokat, am ne
mikodott. Ezért egyszéen parbeszédet kell kezdenink a tarsadalommal,ggsolyan
megoldast kell javasolnunk, amit teljesiteni akarraés mi agy gondoljuk, hogy ez az a
megoldas, amit teljesiteni tudnak, és teljesitdrarmak. Ezt nemcsak kitalaltuk, hanem
szamos szociologiai elemzést, tarsadalomkutataétztiink, amely azt igazolta, hogy ez egy
olyan mérték, amit a tarsadalom hajlandé elfogadhagy azt az elndk Ur is megjegyezte a
bevezetjében. Mi tehat nem gondoljuk Ugy, hogy az a ddwmtarthato, hogy a feidizen-
par szazalék fizesse az adbalapnak tébb mint fedéty bizonyos években akar tobbet is, és
hogy ez a tendencia egyre romoljon.

Hogy milyen cstkkentések torténtek az elmult éveklagzal sem értlink egyet. Mert
az, hogy az adodkulcs lecsokkent 36-rol 32 szazalékagy egész pontosan 40-r
32 széazalékra, mert a kiulénado kivezetésre kamidfd ratettek egy szuperbruttot, ami altal
40,4 szazalék lett az addkulcs, az véleményunkrgzeem addcsotkkentés.

A vilagban milyen progressziv rendszereket hasahkdlrSzamos nyugat-europai
kollégaval is konzultaltunk, szlovakiai kollégavs) és az, hogy egy kulcs vagy progressziv,
abszolut nem egyértelhNyugat-Eur6paban sem. Szadmos orszag gondolkod#gwgzulcsos
ado bevezetésén. Nekik van egy hallatlamydk: ott van addémoral, legalabbis lényegesen
jobb az adémorél, mint nalunk, tehat nem annyinat akprobléma, de ott is probléma. Csak
emlékeztetem dndket a lichtensteini esetre, anakoeémetek odavitték a pénziket, vagy arra,
hogy az angolok Jersey szigetére viszik a pénaidg@t Man szigetére, tehat azért nem olyan
egyszeii ez a kérdés.

Szlovékia. Szlovakidban ugyanolyan adézés van, mahink, tehat nincs adémentes
jovedelemhatér.

Ezek lettek volna a legfontosabb és alapyeintjaim.

Amit még szeretnék megjegyezni, az az, hogy asagado csak 2013-tél fog életbe
lépni. Itt a meggondolas az volt, hogy fel kell fiogk azt, hogy egy eurdpai verseny van. Az
adoalap olyan gyorsan valtozik Eurépaban, hogyeeh tudjuk képzelni, tehat gyakorlatilag
fél év alatt képesek atstrukturdlni a cégek az lappzkat. A hozzaadott értéket végz
tevékenységuket jellerien Svajcba, Luxemburgba viszik - mi azt szeretndmkhozzank
hoznak.

En is Ggy gondolom, hogy a kedvezmény jelentahogy azt a képviselir is
emlitette, tehat hogy mekkora adocsokkentés lexzyédeményem szerint csak jelésnek
lehet nevezni, ebben egyet kell értenem az elndkl.GEs hogy ez a csokkentés hol
jelentkezik, az pedig egybevag azzal, amit az elpjébaltam jelezni, hogy szakitani akarunk
azzal a politikaval, hogy a félgovedelmi rétegek... Azért nem nevezném dejdvedelmi
rétegnek, mondjuk egy brutté 300 ezer forintos ¢thmmet nem érzek olyan oriasi
jovedelemnek, de szakitani szeretnénk azzal, hogyagas jovedelfieket aranytalanul
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akarjuk terhelni, és azt varjuk, hodgik ezt sz6 nélkil be is fizessék, és kovessék a
jogszabalyokat. Ez a politika nemikddott az elmalt években - mi ezen valtoztatni kivdk.

Még egy, a csaladi kedvezményhez kapcsolodo htzzi&blom lenne. Sokan
kritizaljdk ezt a harom gyerek utan adott, ténytagasi mertél kedvezményt. Azt kell
mondanom 6noknek, hogy egészen szomoru, amitiszsiteakban lattunk. A harom gyereket
nevebk szegények. Nem a hat gyereket nékall, a tiz gyereket nevékrél, hanem a harom
gyereket nevékrél van sz6,6k a szegények, és sajnos ez az adokedvezmény dényle
kevesilket tudja érinteni. Mi abban reménykedinkgyhda Osztondeg hat ez a
jovedelemkieresztés, adokieresztés a gazdasagramoésaljuk ezeket az embereket a
munkara, a jovedelemszerzésre, akkor ez segit kekln

Tulajdonképpen ezeket szerettem volna roviden ajekzni. Természetesen ha
barmilyen részletes kérdés meril fel adkdsekben, azokat is igyekszem megvalaszolni, de
agy gondolom, hogy ezeket mindenképpen tisztazdietkeKoszonom.

ELNOK: Kdszondom szépefiJelentkezések)gy latom, egy kicsit koran adtam meg a
sz0 az allamtitkar urnak, mert még mindig latokfgkezéseket. De most azt szeretném kérni,
hogy legyen egy utolsé jelentkezési kfielentkezésekBaja Ferenc képvisglur, Része
Lajos alelndk Ur és Szatmary alelndk ur - ebbeoreeadben megadom a szét.

Tovabbi hozzaszolasok, kérdések

DR. BAJA FERENC (MSZP): Kb&szondm szépen, elntk Egyrészt az ado- és
jaruléktorvényhez kédoen rogziteni kell azt, hogy ez egy technika, eggfegrsadalomképet
tikroz, nem a technikai kérdések a fontosak, hamemami ennek eredményeként és
kovetkezményeként kialakul. Masrészt az adotérvé@nkadltségvetési térvénnyel egyutt
értelmezhet igazan, hiszen az egyikkel a bevételi oldalréllngk bele a rendszerbe, a masik
oldalon pedig nyilvan prioritasokat adunk. Ma nexjuk a koltségvetést, ezért dsszességében
a tarsadalmi hatasok még kevéssé vizsgalhatok.zDeem vitathatd, hogy azért annyira
jelens pontokon nem nyul hozza az adétérvény a rendszerhint azt lattatni szeretnék -
majd mindjart elmondom, hogy miért.

Lényegében egy ilyen addérendszer és koltségvetrdsrer megitélése szempontjabol
azt kell vizsgélnunk, hogy mi a tarsadalom legjdisebb problémaja ma. A tarsadalom
legjelentsebb problémaja - sokakkal egyetértek, akik eztdt@n- az alulfoglalkoztatas. Ez
a rendszer jelen pillanatban ezt nem korrigaljan rtedja korrigélni - ezt csak tényként
k6zlbm, nem olyan egysZerezt korrigalni. Nem azt mondtam, hogy olyan kdinrgnne
most hirtelen munkahelyeket teremteni az adéremadzeagy a koltségvetéssel, csak azt
allitom, hogy ez a legnagyobb kihivas Magyarorsgz@gmara, hogy munkahelyek legyenek,
és ez ehhez pillanatnyilag sokat nem tud hozzatemnaradjunk ennyiben! -, nem javitja
jelentbsen a foglalkoztatasi feltételeket. Szemben azaaly 10 szazalékrdl lementlink
5 sz&zalékra, ezt a Fidesz nem koveti, bizonyadednben a Fidesz az eredeti igéretét sem
tudja itt tartani - mindegy, hogy mi ennek az okam bantok ezzel senkit. Csak ténykeént
rogzitem, hogy ezzel szamolnunk kell, hogy nemjéentisen ndvekedni a foglalkoztatas.

Azt én egy Kicsit illuzérikusnak tartom, hogy aegebs keresettel rendelkéznél ott
marado6 adotdmeg@bnagyon jelends foglalkoztatas keletkezne. Biztosan lesz valayieeat
én nem vitatom, de hogy ez nem lesz jélenaz biztos. Ilyen értelemben ez az adérendszer a
versenyképességet sem noveli jederh, hiszen a versenyképesség éppen a foglalkslzbhta
kovetkezne, és nem mérsétik az addcentralizacié sem, ilyen értelemben simagyon
jelentvs véltozas. El kell ismerjik az egysisitést, egy csomo terlleten valGjdban
egyszefisodik az addérendszer, kicsit nagyobb lesz azérmaat egy soralatét, de az nem
vitathato, hogy jeleiisen az egyszésitések, 6nmagaban kdnnyebb lesz az adét bevallani,
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atlathatobb, minden ilyen egykulcsos rendszer dgymtbatlathatobb, ezek ilyen értelemben
pozitivumai a rendszernek. A legnagyobb problémmégis azt gondolom, az jelenti, hogy

tehat munkahelyet nem teremt, és ezen keresztiltndnstratégiailag hozzajarulni ahhoz,

hogy a problémakat stratégiai értelemben megoldjgten pillanatban az adodk, ezek az
agynevezett kilonadok, amelyek cstkkenteni fogjakesenyképességet és nem javitjak a
foglalkoztatést, arra alkalmasak, hogy harom éeirekik és konszolidéljak a rendszert.

Nem tudjuk, mi fog térténni akkor, amikor ezt a 30 milliardos tételt ki kell
vezetni a rendszerben, ilyen értelemben nem tdr&Eme érdemi, stratégiai felkészilés. Tehat
jelen pillanatban nyilvan abban reménykedhetiinigyhmajd a gazdasagi névekedés vagy
valami ezt a problémat kezeli, de ebben latjuk niegnagyobb problémat, hogy stratégiai
atalakitas, érdemi hozzanyuléds nincs. Nyilvan agiéts, merthogy azt kell mondjuk, hogy
bizonyos csoportok szamara ez a dolog keéhezZs senki szamara nem kediten. Ez azt
is jelenti, hogy most konszolidalunk, de stratdg@ifelemésztjik a fejdéstink lehéségeit.

Ez egy valodi probléma lesz majd a mindenkori magpamany szamara.

Mi jobban szeretnénk, hogyha a foglalkoztatas iadayhaladna, és hat természetesen
minden korilmények kdzott elutasitjuk azt a tipeslyszazalékos, kifejezetten a gazdagok
szaméara nagyon komoly éelydket jelent lehetséget, amely lehet, hogy abban fog
megvalosulni, hogy majd ezek az emberek tobbetnigde de lehet, hogy abban az extra
fogyasztasban, ami jelen van Nyugat-Europabann jelan Szlovakidban, amely extra
fogyasztas kifejezetten irritalo lesz a magyaradatom szamara, kifejezetten elfogadhatatlan
lesz, hiszen nagyon jeléistjovedelmekbl fog ez a pénz befolyni.

Réadasul, hozzateszem, és nem demagdg modon, ezbirzotsagi szinten
elmondhato, tegnap a parlamentben nem mondtamogly hzért a valsagadokkal sujtott
agazatokban persze a fogyasztok fogjak majd megfiemnek az arat, és az sem véletlen,
hogy ezeken a terlileteken a menedzsmentekkel ngtatfbdborat ez a kormany. Hiszen a
menedzsment minden tagjanak jovedelme&iéymeg a rakovetkézévekben tobb szazezer
forinttal lesz t6bb. Az szamukra valsagado ide-oda, kifejezetten kethezza szituacio, a
sajat zsebukre valo tekintettel nyilvan nem kifadgik a valsdgadot. Kérdés, hogy majd
mennyire fogjak ezt atharitani, és mennyi lesz krae inflaciés hatasa. Eirnyilvan vita
van kozottink, ezt én értettem. Mi azt allitjukghicez az athéritas Iényegesen jeleabb
lesz, elérheti a mi megitélésiink szerint az 50 adekat, nyilvdn nem fogja elérni a 100
szazalékot, teljes egészében nem fogja tudni &hirde mar 50 szazalék is nagyon komoly
mindazok szaméra, akik adott esetben telefonalnakanyaramot vesznek igénybe,
gazszolgaltatast vesznek igénybe, és a legaladsbriygeesdiekhez tartoznak. Azt remélem
csak, hogy a koltségvetés tervezése soran errekomdan lesznek kompenzacios javaslatok,
de ezt majd a koltségvetés targyalasanal megl&jokzondom szépen.

ELNOK: Pésze Lajos alelnok ar!

POSZE LAJOS (Jobbik): Koszonom szépen a lébéfet, hogy még egyszer
megszolalhatok. Egy picit idéglben szeretnék Unneprontdé lenni, de nagyondjgézen.
Ugye két vagy harom napja, amiéta ez a torvénymatvpublikussa valt, lényegében az a
dominans hang, hogy milyen nagy |épés ez, milyegy natcsoportositas a csaladok, a
tobbgyerekesek javara. Es nagyon fontosnak tartwgy ezt szégezziik le, én a magam
részéél elismerem, ez egy torténelmi lépés az elmult hiesgy harminc év gyakorlatdhoz
képest. Nagyon fontos, de szégezzik le, nagyom,b@gyon fontos lépés.

De! Ha jél belegondolunk, hogy véglil is a csaladwkkora kore tudja igénybe venni
majd teljes mértékben mind a gyerektamogatast, maxd egykulcsos add 0Osszes
kedvezményét, tehat, hogy példaul mondjuk egy 336r eorintos brutté fejenkénti
atlagjovedelem mellett lehet kihasznalni mondjuk az150 ezer forint teljes dyt, ami
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harom gyerek mellett ebben a rendszerben benneggasgjnos az ennél kevesebbet Kdres
nem tudjak harom gyerek mellett sem, legfeljebbndjak 80-100 ezer forintig ezt azéalyt
kihasznalni, és ha megnézzik, hogy milyen koltseganak ma a gyereknevelésnek, akkor
mondjuk ki azt, legaldbbis azt mondom én is, ho@pttsagi szinten, hogy ez nem fogja
megoldani a gyerekszam-novekedést. Ha az Uj Szgetmwmben emlitett lakasépitési
program, ahol kulon foglalkoznak azzal, hogy a @dasoknak, gyerekeseknek milyen
elsnyoket fognak biztositani, és ahol, szintén az Z§cBenyi-tervben utalnak arra, hogy a
foglalkoztataspolitikaban a részmunkésdk, a knek a foglalkoztatdsaban mit szeretnének
csindlni, ha ezek nem épllnek bele, nem tapadnake&esen erre a mostani addvéltozasra,
akkor itt nem fog 6ni 6nmagaban, vagy aggalyos, hogy fog-énina gyerekszam
Magyarorszagon.

Marpedig ez egy akkora probléma, a tarsadalomnglebsty szamua problémaja, tehat
minden eszk®dzt ennek kell alarendelni, tehat exalib kell vinni, folytatni kell. Nincs
lezarva a i, nem lehet azt mondani, hogy a gép forog, az algdten. Ez csak az él$&pés
a csaladtamogatésra.

Mar csak azért is, mert van azeért egy struktuiigaly is a mostani beterjesztésben.
A '80-as években, még a Lazar-kormany idején eggsdtarsadalmi vitat lefolytattunk arrdl,
hogy hogyan lehet eljutni a harmadik gyerekig. Bsraadalomtuddsok kimutattak, hogy a
masodik gyereken keresztiiDeriiltség.) Ez ilyen egyszer. Evekig kutattak vilaghir
tudésok. Es el a rendszerdl hianyzik még egy mank6 a masodik gyerekhez, tédsat
min dolgoznunk. K6széndm szépen.

ELNOK: Szatmary Kristof alelndk Gr. Ha megengeditgna lezarnam a vitat.

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszéném. Csak nagyowidén reagalnék, meg
par gondolatot elmondanék arrdl @erban, hogy sokan prébaltak megfogalmazni, hogy
miben is all itt az aranyos addzéas kérdése a psegie addzashoz képest. En azt gondolom,
hogy ezt komplexen kell kezelni. Tehat amikor egynkany probal egyébként az allami
szerepvallalds novelésével a piaci kihivasokra &eaglasd kuldnadoval, meg j6 néhany
lépéssel, akkor egy hibat nem kovethet el, mégpediy hogy magat a tarsadalmat, a
tarsadalomban dolgozé embereknek az innovéacios skégét vagy a tdbbre vagyasi
képességét visszafogja. Es ez adketyitt érvényes. Tehat, hogy ha egyrésar allami
szerepvallalast kulonaddkkal sdjtom, ami nem nest#zéppen vadkapitalista, ahogy itt
elhangzott, tetthek egy kormany résigmkkor a masik oldalrdl igenis 6sztondzni kell a
tarsadalomban Iévembereket azzal, hogy példaul egy aranyos adézddszert vezetek be,
vagyis azt Uzenem a tarsadalomnak, hogy éz &tam szerepe mellett az allampolgaroknak
igenis az a j0, hogyha tébbre térekszik, megprébaljovedelmét ndvelni, megprobalja jobb
esetben bevallani a jévedelmét. Tehat én azt gonddiogy ez a kettegyltt érvényes.

Egyébként az, hogy ellenzéki képvitdrsaim egyrésat vadkapitalista jelével
illetnek, egy masik kilénadd kapcsan pedig éppeal azocialista jelleget tulajdonitjak a
kormanynak, meg nem piacbaratnak jellemzik, ez @dnit6l adédik, hogy nem latjak azt,
hogy ez a kett egyiitt érvényes. Ugy lehet egy tarsadalmat mozgésini, a kihivasokra
reagalni, ha jelen pillanatban az allami szereplédl ndvelése mellett nem veszem el az
emberek kedvét a munkatol.

Csak néhany gondolat egyébként arrél, hogy mostokian biréljak ezt az aranyos
adozéasi rendszert, ami arrdl szol, hogy mindenkiosdkken az adé mértéke, csak vissza
tudnék utalni, hogy ezt egyébként egy kicsit mastéxtusban a szocialistak is megtették az
elmult nyolc évben, csak éppen az afat hoztak egyre. Mind a két afakulcsot felvitték 25
szazalékra. Ahhoz képest azért ez egy jéehktilonbség, hogy mind a két adésav csokken,
0nok meg mind a két addsavot novelték. Tehat eartgkalataval, legalabbis az elmult nyolc



-21 -

év kapcsan ovatos lennék. Egyébként a javaslathakéhany olyan eleme van, ami az
adozason kivll is segiti a vallalkozokat. Egyetchatheljek talan ki, nem hangzott el vagy
talan csak nem eléggé, ez a tevékenységre jellé&eresetnek a megszintetése, ami nagyon
komoly probléma volt és kihivas az elmulbsdakban a vallalkozasok rés@déramit ez
ugyancsak kezel.

Még egy dolgot kiemelnék, hogy tortént-e egyezteiéstve hogy viszonyulnak ehhez a
gazdalkodo szervezetek. En csak nagyon Ovatosgmgegmeg, mert én magam is egy ilyen
szervezetnek vagyok a vedet nekem még nincs testileti dontésem, hogydl err
nyilatkozzak, de ha valaki elolvassa egyébként wwéigeéken megjelent, a VOSZ-t6l az
MGYOSZ-on keresztil az MKIK elntkségéig vagy az SKIelndkségén at a mérvado
gazdasagi szervezeteket tomdmiilatkozatokat, ott egyérteiien mindenki attérésnek érzi,
és pozitiv fordulatnak érzi ezt az adocsomagot, \aragyrészél a munka, az émunka
terheit csokkenti azaltal, hogy az addkulcsokakksiiti, masrészt a tarsasagi ado r&dzér
pozitiv valtozasokat éreznek.

En Ggy gondolom, hogy ez a csomag 0sszességéb@vamagy komoly lehéséget
biztosit a magyar tarsadalom szaméra. Es én adotmm, hogy persze mindent lehet jobba
tenni, meg mindent lehet javitani, de ez a csonkigras az elmult idszak egyik leginkabb
pozitiv adovaltozasa mind az allampolgarok, mindvalalkozok részére, és ezért
természetesen a Fidesz-frakcio rédlzért tamogatni is fogjuk. Kdszéndm szépen.

ELNOK: Koszénom szépen. Akkor a vitat lezarom. Keaeim, hogy az allamtitkar Gr
kivan-e még esetleg reagalni az elhangzottakra, veg az élzéekben megtette.

BALOG ADAM helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaséaginidztérium): Nincs tobb
hozzafiznivalom.

ELNOK: K6sz6ndom szépen. Akkor viszont a dontés kkezk.

Hatarozathozatal

Az &ltalanos vitara valé alkalmassagrol fog dontemizottsag. Ezért arra szeretném
kérni a bizottsag tagjait, hogy aki az elénk keréattétorvények altalanos vitara valo
alkalmasséagat tamogatja, az, kérem, kézfelemelidsete ezt(SzavazasYgy latom, hogy
ez 20 igen szavazat. Ki az, aki nem tartja altaavithra alkalmasnak(Szavazas.p nem
szavazat. Tehat 20 igen és 5 nem szavazat melleitottsadg az adotorvényeket altalanos
vitara alkalmasnak talalta.

Kdszdndm szépen.

Most akkor tobbségi, kisebbségioatio kijeldlése kovetkezik. Kérdezem, hogy a
tobbségi eladd tekintetében esetleg me@gyetjik-e Szatmary Kristof alelndk urat, vagy
sem. (Szatmary Kiristof: Igen.Meggyzhetjik. Ki lesz a kisebbségi 6ald6? (Jelzésre:)
Kovéacs Tibor képvisél ur. JO, rendben, akkor kérem ezeket atvezétm.elndk Szatmary
Kristéffal egyeztet.Bocsanat, akkor Kupcsok képvielr vallalja? (Dr. Kupcsok Lajos:
Igen.)Akkor 6 lenne a tdbbségi @&do a bizottsag résziér

A Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrél sz6l6 T/1377. szamibrvényjavaslat (Altalanos vita)

Ezzel a mobdositassal at is térink a Nemzeti AdoO- V@snhivatalrol szo6l6
térvényjavaslat altalanos vitara valé alkalmassag&hol ugyanugy az allamtitkar ar
képviseli a kormanyt. Kérdezem, hogy kivan-e egetlezel kapcsolatban szébeli kiegészitést
tenni.
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Balog Adam szdbeli kiegészitése

BALOG ADAM helyettes allamtitkar (NemzetgazdasaginMztérium): Roviden
szeretnék, mert hamarosan sietnem kell tovabb,ltagifyetési bizottsagnak ugyanezeket a
torvényjavaslatokat megtargyalo llésére.

Szeretném jelezni, hogy a kormany biztos asszdagtidos Judit elndki tanacsadd
asszonyt jelolte ki arra, hogy segitsen valaszalrészletes kérdésekre, hogyha esetleg olyan
jellegii kérdés mertl fel, amelyre én nem tudok valaszdbd. egy par szoban szeretnék
kitérni ennek az egésznek a hatterére, tehat hagy koncepcidja ennek a nemzeti ado- és
vamhivatalnak.

A képvisebk is emlitették itt tobben, hogy a keddeaddzast parhuzamba kell hozni
egy szigorubb adoéellérzéssel. Itt szeretném jelezni, hogy ezt tulajdppled ezzel kivanjuk
megvalositani. Ezt a szigord adoeliezést természetesen nem Ugy gondoljuk, hogy valami
vérrel-vassal felallo rendszer lesz, amely Uti-aéag ad6zokat, hanem mi egy olyan modern,
a XXI. szazad igényeinek megfaélehddhatdsagot szeretnénk Iétrehozni, amely megéaziel
tud kommunikalni az ad6zokkal, érti az ad6zok peaidjat, és ehhez megféledzervezeti
keretei vannak.

Az integracio tobb lépésben fog megtorténni. Jariug@tol a felszinti, vezedi
szinti integracio fog megvaldsulni, a vdmhatésagnak avekzdulajdonképpen egy kulon
agban maradnak meg, illetve kialakitasra kerul ®djgsen onallé bintétjellegi (Gondos
Judit: Nyomozati.vagy nyomozati jelley biintgyi jelledi hatésag, amely tulajdonképpen
flggetlen koltségvetési szervként, egy fliggetleand@nt fogja segiteni az adbéekenést.
Korabban volt ilyen, most megint lesz, mi ugy l&tjihogy ez mindenképpen szikséges a
NAV hatékony tevékenységeéhez.

Ahogy emlitettem, tobb Iépésben fog Iétrejonni amegracio. Természetesen
igyekszunk figyelni a kulonb®z szervezeti kultdrakra, a kulonkbhagyomanyokra, és
egyuttmikodink Pintér urékkal és a reindég fellgyeletével abban, hogy az egyenruhas
allomanyt hogyan tudjuk beilleszteni az APEH szeetébe és viszont. Tehat itt szamos
megebz6 egyeztetés, munka zajlott le tobb részéwey is.

(Gondos Juditnak:)Judit, esetleg akarsz egy par szét mondd@®8ndos Judit:
Szerintem nemNem.

ELNOK: Kdsz6nom szépen, allamtitkar ar.
Nem tudom, hogy van-e kérdés vagy észrevétel angfavaslattal kapcsolatosan
bizottsagi oldalrol(Jelentkezésekiovacs Tibor képvisélur, parancsoljon!

Hozzaszolasok, kérdések

KOVACS TIBOR (MSZP): Kdszondm szépen, elndk uar. Byilvanvaléan egy
jelents véaltozas mindkét szervezet életében. Korabbaikoara Hataérség megsziintetése
volt napirenden, az is jelei#t politikai és emberi, tarsadalmi konfliktusokkalrtj Itt is
nyilvanvaléan arr6l van sz0, hogy a vamellemés mértéke és nagysaga jebeen
megcsappant a schengeni hatarok megszintetésévehyian eqgy jelerds Iétszamu
alkalmazottnak valamiféle munkét kell talalni. Bglvénvaléan pénzbe is kerul. Kérdezem,
hogy ha erre vonatkozéan a bizottsdgnak adnanékoZatast, hogy mennyibe kerll ez az
integracio, és miutan az allamtitkar dr is emléettogy szakaszosan hajtjak végre, korilbelul
mikorra fejesdik be ez az integracios folyamat. Ez az egyik lalda

Ugyanakkor a részleteket tekintve vannak bizonyoggdlyok, amelyek
megfogalmazddnak a tekintetben, hogy ennek a szetrvek azért lesznek eléggé kilénleges
és szokatlan jogositvanyai is - a kulonbdayomozati tevékenységekre és egyéb mas,
hasonlo, mindenféle kilon felhatalmazéas nélkulimgaati tevékenységekre utalok itt -, és ez
bizonyos aggalyokat azért megfogalmaz a testllesbké mikodésevel kapcsolatban. J6
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lenne, ha az allamtitkar Ur ezzel kapcsolatbanaithizottsag ékt is ki tudna fejteni egy
megnyugtatd véleményt és allaspontot.

Egyébkent pedig 6sszességeben azt kell mondjuky bagegy sziksegsietépés,
tehat nem gondoljuk azt, hogy erre nincsen a tae&blbn sziikség, de ezeket az aggalyokat
mégis meg kellett fogalmaznunk a javaslattal kalatsan. Koszoném szeépen.

ELNOK: Koszonom(Jelzésre:Scheiring Gabor képviselir!

SCHEIRING GABOR (LMP): Hasonlé kérdéssel élnék. A becsléseink szerint
nagyjabol 10 milliard kérdl jarhat egy ilyen intégid, de ezt inkdbb kérdésként tenném fel,
hogy ez tényleg mennyibe kerulhet.

llletve az 6rddg nyilvan a részletekben bujik még,majd amikor ezt az integracioét
érdemben végrehajtjak, akkor latjuk, hogy az mdmayi jelent, jelenthet érdemi
megtakaritast, de azért koncepcionalis szinten édlmbennem, felmerllt bennink az a
kérdés, hogy azért két meglebmn kilénbo& profill testliletnek az dsszevonasarol van szo.
Nem akarok itt fegyverrel rohangaszd adoditéket vizionalni, ezt a két testiletet majd
nyilvan meglehdisen tavol tartjdk egymastél, bar egy szervezetlbegialjdk éket. De
hogyha tavol tartjalkéket egymastoél, akkor azért az integracionak van exyy korlatja, és
akkor én nem latom, hogy az 6sszevonasnak tulagfipdn milyen célja vagy értelme van,
hogyha ezt a két testllete megléisen tavol kell egymastdl tartani. Erre a kérdézezetnék
egy valaszt kapni.

ELNOK: Készénom(Jelzésre:Psésze Lajos alelnok ar!

POSZE LAJOS (Jobbik): Eél az 6sszevonasrdl, a térvénytervedietryilvan sok vita
lesz, leheaiség lesz kifejtetniink a véleményiinket. Nem trigiaBzamomra nem trivialis
ennek az 6sszevonasnak agzitese és az @ye. Mindkét szervezet sok problémaval kizd
most is, oriasi elmaradasok vannak az APEH-néldasal gyakorlatiag az APEH
tevékenysége, hatékonysagjavitasa egyéb mas t@kémyegvaltoztatdsa, példaul a
végrehajtasi torvény megvaltoztatasa és a csdlddésvény nélkil nem igazan javithato.
Nem vilagos szamunkra az, hogy hol lesznek enneksszevonasnak azdéalei. Nem
vilhgos, hogy milyen munkafolyamatok, milyen tevekseégek 0©sszevonasa az, ami
megtakaritast és hatékonysagnovelést eredménydzhaet kooperativ rendszerek vilagaban
egymastol fényévnyi tavolsagra tewszervezetek is tudnak egyuttkddni, ahhoz nem
szilkséges dsszevonni azokat.

Most nem akarok belemenni abba, hogy mennyire kidéh profild szervezetekit
van sz0. El tudok képzelni egy veastgi Ulést vagy egy elndkségi Ulést, amikor majd
minden masodik napirendi pontnal kikildik az APEst;ohogy elnézést, de most a
kommandosok titkos ugyeit kell targyalnunk. Teh&zetéstechnikailag, a szervezet-
0sszevonas szempontjabdl sem vilagos a dolog)rézést kérek, egy par nagy 0sszevonast
én azért lattam, és a kudarcait is, csodak ninéselebat nem lesz az, hogy na majd ez
sikerul, pedig az elmult negyven évben semmi newargit. Ez tobb év. EInézést. Tébb év,
amig két ilyen szervezetnek a munkéjat hatékongaaelehet fésiini, és most nem megyek
szamokba, majd kébb fogok szamokba is belemenni. Egy pici hiba. gy hiba az
dsszevonasndl, ami hat azéré skzokott fordulni, és megcsuszik rajta az egésd jéwi
hianycél. Tehat itt ez a tét! Nagyon jol tudjak mlaghogy mi a tét. Egy 5-10 szazalékos
hatékonysagromlas, az 500-1000 milliardot jeletitez a tét. Tehat nem gyerekjatékrdl van
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ELNOK: Koszonom szépen. Baja Ferenc képvisal EInézést kérek, de kozben at
fogom adni az elnoklést Szatmary Kristéf alelnbkak, mert sajnos mas miatt, de el kell
mennem a bizottsagi Ulér Ugyhogy Baja Ferenc képvigeliré a szo, és utana alelnok Gr
atveszi az elndkléstRogan Antal tavozik az tléstereshp

DR. BAJA FERENC (MSZP): Kosz6ndm, elndk ur. A leggabb probléma nem a
szervezettel van, hanem természetesen a szerveretékenységével. A szervezetek
tevékenységének a parhuzamossaga sok mindenreiséet ad, és a parhuzamossag
kiszirése pedig egy sokkal célzottabb efleésre adja meg a leldséget, ha idealis az
0sszevonas, €s egyébként az adatbazisok — és €xdéasémre is vonatkozik — és az
informatikai rendszerek 6sszevonasanadthatara korilbelll mikorra lesz, mikor lesz ennek
az 6sszevonasnak valodi értelme. Nevezetesen, moglenki, aki betartja a jogszabalyokat
mind addban, mind vdmban, az nyugodtan alhatyén irtelemben az ellérzéséket segiti,
€s mindenki, aki nem tartja be az ad6- és a vamadzakat, de bizonyos teruleteken, lasd,
afa, kereskedelem és a tobbi, azért soksZdorelul, azok pedig rosszul alszanak. Hiszen a
magyar koltségvetés szempontjabdl a legeslegfedehb tétel, ami kivil marad, az mégis
csak az afacsalas-kategoériaba tartozik. Az a kérdéghat, hogy prognosztizalhaté-e az,
hogy az afacsalashoz kdten ez a rendszer hatékonyabban fog tudni fellépedaigieknél,
illetve, hogy az informatikai rendszerek harmoniggcmikorra valosithaté meg. K6szénom
szépen.

(Az elnoklést Szatmary Kristof alelndk veszi at.)

ELNOK: Koszondm szépen. Ha nincs tobb észrevéléizsa Istvan jelentkezik.)
bocséanat, parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Koszonoém szépen a szoteztem a hozzaszolasi
szandékomat.

En is ugy gondolom, hogy egy mindenképpen sziiksé@esssel foglalkozik a
toérvényjavaslat, ugyanakkor egyetértes®e alelndk urral, hogy rendkivil kényes. Tehat
mind a két szervezet bnmagaban jalkadott. Ugyanakkor én még emlékszem, mert volt
szerepem a — mondjuk igy — kiegyenesitésében, anfiR64. majus 1-jét kovéen a
vamkezelés elektronikus atéllasa idején 3-4 hédig micit megtorpant a vamigyintézés, és
még parlamenti rasegités is jol j6tt, hogy ezertudjon jutni a VPOP. Tehat egy j6, logikus
elképzelés, szikséges lépésnek a kivitelezése lpgy kritikus terlleten, ahol az allamot
megille bevételek legnagyobb hanyada realizaloédik, azrenns hogy indokolt, hogy
rendkivili korultekintéssel torténjen. Azt hiszehmgy maga az élerjesztés szikséges,
rendkivili odafigyelést igényel, én azt hiszem, yhdlyen értelemben egy alkalommal
szilkséges raforditasok is indokoltak lehetnek.

Amivel kapcsolatban nekem is problémam van, ezZeki@leges jogosultsagok eddig
igazabdl a VPOP-nél voltak. Most ezzel az dsszessaldez altalanossa valik, és ennek az
adatkezelési, titkos nyomozati jogosultsagoknaktlegea birdi felligyeletét j6 lenne
megnyugtatéan latni. Erzem az utalasokat, hogy nmjoriikddési rendet bizonyos
rendeletekben rendbe teszik, de azt hiszem, hogyrésze még nincs kiérlelve. Es azt azért
kérdezném az élerjeszéktél, hogy itt elhangzott, hogy komoly kockazata van a
negativumnak, de van-e becslése a pozitivumnalky; éogek milyen pozitiv hozadéka lehet.
Mert azon tul, hogy egy kovettiefolyamat eredménye, hogy ezeket a tevékenységeket
célszeti 6sszevonni, de pont most, annak az indokoltsazgt a@dntés étt j0 lenne latni.
Azzal egyutt, hogy ezt igy nem tudjuk tAmogatnéraolyan nagyon ellene sem vagyunk.
KOszondm.



-25 -

HEGEDUS TAMAS (Jobbik): Készoném a sz6t, elndk Gr. Nekegy kérdésem
lenne azzal kapcsolatban, hogy t6bb intézmény tGesasa lehet j0, de dnmagaban nem
csodaszer. Lattunk példat erre is, arra is az ¢léudkben. A VPOP-nak és az APEH-nek az
0dsszevonasa evek 6ta napirenden van, valamiérsrkégit ez all az akkori kormanyzat. A
kérdésem arra vonatkozik, hogy mik azok a dbgf érvek, e@nyok, amelyek amellett
szolnak, hogy ez a két intézmény 6sszevontékoaljon a jowben, és ez hogyan viszonyul
azokhoz, az alelndk ur altal is emlitett kockazhtok és koéltségekhez, amik kétségtelentl
felmerllnek. Ugyanis itt igazabol ez a kérdés. Tehmmennyiben a varhatd éelyok
meghaladjak a raforditdsokat, és a kockazatokkt kedrtékben ellensulyozzak, akkor ez egy
tamogathat6 javaslat, ha bizonytalan a megtériiédspizonytalan a hatékonyséagjavulas,
akkor valéban nem indokolt egy ilyen helyzetbenikmmamugy is nagy valtozasok vannak a
gazdasagiranyitasban, ezt megterhelni még egyeszasnatalakitassal is.

Tehat a kérdésem az, hogy végeztek-e ilyen kohségon-elemzést, és ha igen,
akkor ennek mi lett az eredménye. Tehat mikdb febnyodk, amiket varnakdte, és mik azok
a kockazatok, amit bekalkulaltak ehhez. Kosz6ném.

ELNOK: Koszondm szépen. Ha nincs mas észrevétebggrtlen egy dolgot tennék
hozza a végéhez, azoeyokrél és a hatranyokrél esetlegesen: a vallalkozok poetjabol
mindenképpen éhy lehet az, hogyha korabbi, két kulon szervezdgnérzést végé
testiletet Ugy lehet egységesiteni, hogy a valllkeszamara ez egyablakossa teszi a ma két
szervezettel valé kapcsolattartast. Tehat a valiak szempontjabdl ez mindenképpen jé.
Viszont a toérvényjavaslatnak arra a részére émkihb utalnék. Itt a torvényjavaslat nagyobb
fele a két szervezet 6sszevonasaval foglalkozikazlead6zas rendjdlr szol6 torvény jo
néhany pontja egyébként érinti az dsszevonason ie\dk Uj szervezetnek a vallalkozokkal
valé kapcsolattartasat, illetve ad6zasi szabalyokat tigyben van egy-két olyan pontja a
javaslatnak, ami szerintem esetlegesen korrekapoaul, illetve inkdbb arra vonatkozna a
kérdésem, hogyha nem is ennek a térvénynek a kapdeada leentl kozos szervezetnek az
irAnyitdsa kapcsan orilnék neki, vagy gondolonydigmbe vették azt, hogy tavaly tértént
egy kkv-térvénymaoddositas, amely az allami hatosagpol vallalkozok viszonyat tisztazza két
ponton is. Az egyik pont, hogy a kivetett birsagoém lehetnek a kivetésben érdekelt
szervezet szamlajan jévairhatok, hanem a koltséghbetkell befolyniuk, a birsagolasban valé
érdekeltség megszintetése tekintetében. A masiky @edel$ birsagolas esetbe, tehat egy
olyan konnyitést fogadtunk el tavaly, ami arra \‘koana, amiben persze az APEH
nevesitetten nem volt benne, de itt egy Uj intézmtérvan sz6, ami arra vonatkozott volna,
hogy adminisztracios hibakért lebietg el$ alkalommal ne birsagoljon az adohatésag. En
bizom benne, hogy ezeket, az egyébként egy masikrngben elfogadott javaslatokat az
0dsszevont szervezet is figyelembe fogja venni. KH8m szépen.

Balog Adam reagaléasai

BALOG ADAM helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaséaginidztérium): Par széban
reagalnék a felvetésekre. En ugy éreztem, hogy aakamilyen szinten egységes a bizottsag
abban a kérdésben, hogy ez egysiti kérdés volt. Természetesen szamos aggaly is
felmerilt, de mivel ez igszel |épés volt, és ezzel egyet tudunk érteni, ezéiis aathed
talan, hogy miért most Iépjuk meg. Hiszen ez adolgt, mire lezajlik, kortlbeltl harom év -
és akkor itt arra is valaszolnék, hogy korilbeléitdm év alatt tervezzik a teljes integraciot -,
és ezt most el kell kezdeni ahhoz, hogy be tudgjgzhi.

A koltsége, amiben mar meg is egyezett a kormatyhizaz elnbk asszony a
kormannyal, 3,6 milliard forint egyszeri harmonidic koltség, €s éves szinten a
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hatékonysagnovelésh ahogy azt irtuk is, 8-10 milliard forint megté&t, megtakaritast
varunk. Ez nem jelent létszamcsdkkentést.

Szamos aggaly mertlt fel az adatkezelés, a titkmsimacio-kezelés, a kényszérit
eszkozok alkalmazasa kapcsan. Itt a torvény tutdjéppen atvette a korabbi garancilis
szabalyokat, tehat mind az adatkezelés, mind aosiitkorméacio-kezelés, mind a
kényszerintézkedések érvényesitése kapcsan belkedilek a garancialis szabalyok. Annyit
talan megemlitenék még, hogy néha még az elntkimels $oga bizonyos iratokba vald
betekintéshez, tehat ezek a garancialis szabalyskle

Tavol tartjuk egymastél az egyenruhasokat és dekei - ez nem igaz. Az a célunk,
hogy ezt a két szervezetet minél hatékonyabbanis gyorsabban 6ssze tudjuk olvasztani.
A funkciondlis tertleteken ez mar januar Bfémegtorténik, tehat példaul a személyzeti
osztalyon lesz tiz civil és tiz egyenruhas - lehegy a szamot nem j6l mondom, de a Iényeg
az, hogy egyedl létszamban fogjak képviseltetni magukat. Ugy gdjoép hogy ebszor
ezeken a terileteken kell a szervezetet ténylegagegralni, és utdna torténhet meg a
szakmai teruletek integracidja is. De természeteszeti szinten ez méar egyb meg fog
torténni, tehat a vezétértekezleteken példaul egyenruhasok is és civildsznek.

Hogy hibat nem szabad elkdvetni, azt tudjuk. Nagyagyon igyekszink, és nagyon
figyelink arra, hogy ez ne fordulhassoé. &zt szolgalja az, pont a kdltségvetési cél agyho
ne egy lépésben valésitsuk ezt meg, hanem egy dtd®zés |épdgetes integraciot
valdsitsunk meg. De szeretném kiemelni azt, hoggamak a két szervezetnek a strukturajat
mar most harmonizéljuk. Tehat annak az elkerlléskekében, hogy a vallalkozoknak
mondjuk a vamhatdsagnal régionként éltéellebbezési rendszerrel kellien szembesulnitk,
az APEH-nél meg egy teljesen masféle rendszerrel,mér ezt most kezeljuk, és
igyekszlnk..., nem igyeksziunk, hanem létrehozunlakénos felépitdéisszervezetet.

Az informatikai egységesités véglegesen szintérorhdeév alatt, 2013-t6l fog
megvalosulni, de nagyon fontos kiemelni - aki ét4d, az érti -, hogy a k6zdos folydoszamla
mar 20126l be lesz vezetve, annak érdekében, és tényleg eisalépése annak, hogy az
adozé is lassa, hogy mi torténik vele a NAV rendsizen, és mi is lassuk, hogy mi torténik
az addzoval, ez mér 201@-megvalosul.

Még egy rovid kités azt illetben, hogy dnmagaban jolikodott a két szervezet. Ezzel
egyetértek, két professzionalis szerveidatan szg, amelyek 6nmagukban is jaikadtek. A
probléma pont az volt, hogy 6nagdbarnikidtek j6l, és az egyittfkddés nem volt
megfeleb.

Az alelndk ur kérdésére roviden reagalva: terméseet ezeket a dolgokat is
figyelembe fogjuk venni, és ha szukséges, megukatpnnyit fontos kiemelni a kkv-s
megjegyzések kapcsan, hogy abban, hogy @&lsalommal ne birsagoljon, adé tekintetében
vannak bizonyos megszorito problémak.

Az els kérdésére vonatkozban pedig annyit, hogy tovalsbmam sajat bevétel lesz a
birsdg, hanem kdzponti bevétel, pont az érdeketteges Osszelitkbzése miatt. Koszo6ndm
szépen.

ELNOK: Készoném szépen.

Hatarozathozatal

Ha mas kérdés, észreveétel nincs, akkor szavazémitoraz altalanos vitara valo
alkalmasséagrol. Kérdezem a bizottsdg tagjait, h&pgyaz, aki az altalanos vitara vald
alkalmassaggal egyetért. Aki igen, annak kéremgan iszavazatatSzavazas.K6széném
szépen, ez 21 igen. Ellengzavazas.yartbzkodott{Szavazas)Négy.

A tartézkodokat kérdezem, hogy kivannak-e kisebbségpményt megfogalmazni.
(Dr. Jézsa Istvan: Igen.J0zsa képvisél ur személye. A tdbbségi véleményt Kupcsok
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képvisebtarsam mondana el. Birnem kell szavazni, tudomasul vettik a kisebbs&gia
tobbségi eladot.

Kdszdndm szépen a minisztérium kepvigetk.
A magan-nyugdijpénztari befizetésekhez kapcsolddo dtvenymaodositasokrdl szold
T/1378. szamu torvényjavaslat (Altalanos vita); a Mgyar Koztarsasag 2010. évi
koltségvetésédl szolo 2009. évi CXXX. térvény modositasardl szold/1379. szamu
torvényjavaslat (Altalanos vita)

Ratérink a 3. és 4. pont egybevont targyalasaragyahazt a napirendben
megszavaztuk. A két pont, a T/1378. szamu, a magagdijpénztari befizetésekrszolo,
illetve az ehhez kapcsolodd 1379. szamu, a Magymtadfsasag 2010. évi koltségvetésér
sz0616 térvény modositasa. Koszontdm Natran Rolahgkktes allamtitkar urat - remélem, jol
mondom(Natran Roland: Igen.), és akkor a kormanyderjeszbjéé a szo, parancsoljon!

Natran Roland szébeli kiegészitése

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisad/linisztérium):
Koszondm szépen. EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Eatjgk meg, hogy réviden 6sszefoglaljam
a kormanyjavaslat tartalmat és technikajat.

A technikdval kapcsolatban csak annyit, hogy kégyngassal 0Osszefldg
térvényjavaslatrol van sz6. Az egyik, amely a maggngdijpénztari befizetésekhez
kapcsolodo térvénymaodositasokrol szolo torvényjmtadmet viseli, harom jogszabalynak a
modositadsat foglalja magaban: a tarsadalombiztos@ifatasaira és a magannyugdijra
jogosultakrél, valamint az e szolgéaltatdsok fed&detszolé torvény, az egysdiitett
kozteherviselési hozzajarulasrol szold torvény Esegyszeisitett foglalkoztatasrol szolo
torvény modositdsa tartozik ebbe a torvényjavaaslattdig a masik, ezzel Osszefiigg
torvényjavaslat a 2010. évi koltségvetési torvéifgrwasolja modositani ugyanezzel a
tartalommal. Ennek a technikanak az az oka, hogglizégvetési torvény modositasa csak
onallo, kulon térvényjavaslat formdjaban lehetsémedélkotmanybirésag vonatkozé dontése
alapjan.

Tartalmilag tehat ez a két térvényjavaslat aztatarazza, hogy 2010. november 1-je
és 2011. december 31-e kozott a javaslat alapjahPe&H, illetve a kincstér felfliggeszti a
nyugdij-hozzajarulasok, a nyugdijjarulékok magangdijpénztarakba torténatutalasat,
mégpedig Ugy, hogy ezt a jarulékot, a nyugdijjdoié Nyugdijbiztositasi Alapba, az allami,
elsy pillérbe iranyitia. Ennek a javaslatnak a koltsgsi hatasa, allamhaztartasi hatasa
viszonylag pontosan szamsisithet, ugyanis a magan-nyugdijpénztéri tagdijak miatt a
tarsadalombiztositasi alapnak, a NyugdijbiztositAthpnak a kie§ bevétele havonta
atlagosan mintegy 30 milliard forintot tesz ki, aaait jelenti, hogy a javaslat alapjan a 2010.
évi koltségvetési, allamhaztartasi hatds mintegynditard forintot tesz ki, mig 2011-ben ez a
hatds kortlbeltl 360 milliard forint. Ez az a mértéez az az O6sszeg tehat, amely a
tarsadalombiztositasi alapokbol a Nyugdijbiztosiddapban marad.

A két torvényjavaslat alapjan a mostani rendszeattalgy valtozik - a mostani
rendszerben a munkavallaléi nyugdijjarulék-fizet@ésértéke 9,5 szazalékpont, ébb
8 szazalékpont érkezett korabban a magan-nyugdifmékba, mig 1,5 szizalékpont az
allami nyugdijalapba -, tehat a javaslat hatasdegy ez a 9,5 szazalékpont teljes egészében
a Nyugdijbiztositasi Alap, az allami, élpillér bevételét képezi erre az atmenetisizbkra.
Ezt takarja réviden a javaslat.

Allok rendelkezésre az esetleges kérdések, hozasskd megvalaszolasara.
Kdszdndm szépen.
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ELNOK: KoOszonom szépen. Kérdezem képvisiisaimat. (Jelzésre:) Kovacs
képvisebtarsam, parancsoljon!

Kérdések, hozzaszolasok

KOVACS TIBOR (MSZP): Készéném a sz6t, elndk Gr. Zet Bizottsag! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Néhany kérdést fogalmaznék megdként, aztan a véleményiinket is
elmondjuk.

Az els5 kérdés: miért van sziikség a pénztartagok befizietdls a felfiggesztésére, mi
indokolja ezt a 1épést? Az elhangzott, hogy meklatedltségvetés bevételi oldala, ez mar
egyértelniivé valt a mai bizottsagi tlésen, de miért pont arétmeneti idre flggeszti fel a
kormany ezeket a befizetéseket? Es mi fog tortdrugyan fogja kompenzalni ezt a kormany
az igéretek szerint? Mert hiszen kormanytagoktdhatuk azt, hogy 14 honapig tart ez a
felfliggesztés, azt kougn kompenzaldsban részesiilnek ezek a pénztartdjk&ppen,
hogy, hogyan fog ez torténni, és ez a torvényjataniért nem rendelkezik étrmost, hogy
mindenki szaméra vilhgos és egyértelmegyen, hogy mikor, milyen mérték
kompenzacioban fog részestilni.

Az aggalyainkat is szeretnénk ezzel kapcsolatbgnted elmondani. Természetesen
itt sem volt semmiféle egyeztetés, ezt mar megskokt Fidesz-kormany idején, hogy az
érintettekkel semmiféle egyeztetés a kérdésben tieténik. Nem ismert természetesen,
idézsjelben mondom, hogy természetesen, mert ez nenesgates, mert azért j6tt l1étre a
Koltségvetési Tanacs, hogy ilyen Ugyekben véleméligbsson, és amikor azt elkezdi
targyalni a parlament, akkor a képvidelmegismerhessék, hogy a létrejott Koltségvetési
Tanéacs hogyan vélekedik érra dologrdl, illetve az Allami Szamvészék véleményére is
kivancsiak lennénk.

Egyértelntisiteni szeretnénk, hogy a tbérvényjavaslatot alkogyrallenesnek tartjuk.
Egyértelnien alkotmanyellenesnek tartjuk, és nyilvanvaléamdkenényezni is fogjuk az
alkotmanybirésagi felulvizsgalatat. Kozel haromidillembert érint ez a javaslat. Az a
miniszterelnoki bejelentés, amit tegnap a plendrésen tett, hogy kvazi mindenkit
kényszerrel kényszeritettek bele ebbe a rendszerbmessze nem igaz. Tébb mint egymillio
olyan allampolgar van, aki onként valasztotta ezmegoldast mindenféle koételezettség
nélkul, és hat ha nem haragszanak, akkor mi m&y @ések vagyunk ahhoz, hogy
emlékezzlnk arra, hogy ez a megoldas egy bizongkskdlcson tipusu sarccal egyenéiiték
amit annak idején az '50-es években az akkori kagméezetett be, ugyhogy mindezek
tekintetében nem kell kilén hangsulyoznom, hogyrésgt tiltakozunk a jogszabaly ellen,
hogy ilyen médon és ilyen tartalommal kerdilt betgsija, €s természetsieg nem tudjuk
tamogatni egyetlen egy elemét sem. K6széném szépen.

ELNOK: Hegedis Tamas!

HEGEDUS TAMAS (Jobbik): Készéndm a szot, elnok ar. A Jisbtészéél mi hivei
vagyunk annak, hogy a nyugdijellatas és a nyugkhbijakapcsolatos ellatas keriljon vissza
allami hataskorbe. Es megkozelitésben ezzel a javaslattal egyet kelleogy értsink,
ugyanakkor viszont azon meg vagyok ddbbenve, hdgya képest, hogy ez mekkora
horderefi kérdés, ez az @kerjesztés joszerivel csupan néhany technikaigellmodositast,
bar rendkivil nagy hatasu technikai modositastltagz. Tehat Ggy nyulunk hozza egy
nagyon komplex, dsszetett rendszerhez, hogy ermekrzékeny pontjat megpiszkaljuk, egy
aktualis gazdalkodasi kérdésre valo hivatkozasgple a hianycélnak a tartdsa az egy adott
koltségvetési évnek a feladata, a nyugdijrendskeredig egy tobb évtizedes stabilitas és
fenntarthatésag a cél. Tehat ugy nyulunk hozzailggn komplex rendszerhez, hogy sokkal
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tébb kérdést vet fel, mint amennyi kérdésre valagztMi lesz a jo§je annak a harommillio
pénztartagnak, akiknek a megtakaritasa most bemtavanyugdijpénztarakban, de Gjabb
bevételek most tizennégy hénapig nem fognak érk&akiintsik ezt valéban egy kdlcsénnek
vagy irjak le veszteségként a jovéhdli nyugdijbdl? Tehat annyi kérdés van itt, amimagk
ismerete nélkil egy ilyen kérdésben elég nehézstda donteni, hogy tAmogathato-e vagy
sem. Hiszen azok a kérdések, amikre nem ad valasak, sokkal sulyosabbak annal, mint
amire valaszt ad.

Tehéat kérdezem, hogy a minisztériumban vannak-aldbd az délkészités szintjén
olyan elképzelések arrél, hogy mi lesz a folytatégsanis komoly aggodalom van benniink
azzal kapcsolatban, hogy a jelek szerint, a magaydijpénztarak kivéreztetéstlallnak, és
elobb-utébb ez a rendszer adott esetben fel is szé@malpés a magannyugdij-pénztérak is
igy érzeékelik ezt a helyzetet. Hogy mi fodjleet 6sztondzni a felés gazdalkodasra, hogyha
nem tervezhetnek Uzleti értelemben hosszabb tavon?

Ugy érzem, hogy ezek a betétesek most gazdatlaatadiak, és olyan helyzetben
maradtak, hogy sem a piaci kontroll és a piaci é8sgg nem jelent egy biztositékot
szamukra, sem olyan allami garanciat és allamigiadletet nem kaptak, ami példaul mi
kordbbi javaslatunkban lett volna. Tehat én a félesdg miatt és a hianyossag miatt nagy
kockazatot érzékelek ebben a rendszerben, és dremrggy kérdés is a részéinrhogy
milyen tovabbi lépések varhatok a minisztérium éédz ezeknek a kérdéseknek a
megvalaszolasara, illetve a kép teljessé tételgliealapjan fogjdk szamitani azoknak a
nyugdijat, akik példaul mondjuk jéve visszalépnek az élspillérbe a feloszto-kirovo
rendszerbe. Milyen médon szamolnak el az eddigitakegitasaikkal? Erre szeretnék valaszt
kapni. K6szonom.

ELNOK: Kérdezném, hogy mas kérdés, észrevétel vaoasa alelnok ar!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Készéném szépen. Mi tgyndoljuk, hogy ez egy
nagyon fontos garancialis kérdés, hogy a koltségpidt  fuggetlen
magannyugdijpénztarakbaniik®djon a nyugdijasok pénze. Ez egy elvi kérdéstelssen
hibasnak tartjuk azt a megkozelitést, ami tegnparementben elhangzott. Tehat ez az egész
piacgazdasagi tkodés stabilithsanak a kérdése. Tehat, aki ilyeétiit ami itt elhangzott,
az gyakorlatilag kétségbe vonja a piacgazdas@igidéképességét, és azt mondja, hogy csak
egy ilyen allamkapitalista feldllasnak van létjogitsaga. Volt persze ilyen korporativ allam
cimszo alatt a '20-as évek Olaszorszagaban, csakbireos, hogy azt a célt kellene nekiink
kovetni. Szdval itt én meg tudom érteni, aki aztndja, hogy ez igy garanciak nélkil egy
nettd lopas, mert egy célra befizeti, vagy beékezinyugdijjarulék arra a célra, hogy
magannyugdij-pénztari befizetés, és akkor mosesikiggy ilyen torvény, hogy hopp, el van
téritve mashova és nincs arrdl rendelkezés, hogyaahem érkezett meg a befizetés, oda
hogy fog megérkezni, és milyen értékben, mikor. &lemaga a dontés is jeléaen
kifogasolhato, alapelveiben téves, masrészt nirizédrka, hogy nem karosulnak azok a
befizetk, akiknek ennyivel kevesebb lesz a maganpénztaamkjukon. Olyan
maganpénztari szamlajukon, amely egyébként orokdlée gyakorlatilag vagyonelemként
mikodik.

Ugyhogy erre mindenképpen szeretnénk vélaszt ka&sniazzal egyiitt, hogy az elvet
sem tdmogatjuk, de a gyakorlatot is ki kellene eigési mindenképpen ezekkel a garanciélis
elemekkel, hogy ez a kdzel harommillié beftzee Ugy élje meg, hog§téle most elvesz, a
jovojebsl elvesz az allam.

ELNOK: Baja képvisdl urat lattam még, parancsoljon.



-30 -

DR. BAJA FERENC (MSZP): A kérdésem az eurdpai unigzabalyozasra
vonatkozik. Folytatott-e a kormany barmilyen tangga az Eurdpai Uniéval? Van-e erre
vonatkozoan barmilyen informacié, és mi fog toriéamkkor, hogyha esetleg az Eurdpai Unio
szabalytalansagi eljarast kezdeményez? Ezt azkériezem, mert a legnagyobb kritikam az
tggyel kapcsolatosan az, hogy azon a teriletent agnigdijnak és nyugdijellatasnak
nevezink, teljességgel felszamolja a nyugdijasak @est kergik biztonsagat. Ez egy olyan
dontés, amelyik tarsadalmi szocializacidjat tekentdkeletesen ellentétes azzal, amelyet a
jelenlegi kormany igér, nevezetesen, hogy a kéthdos felhatalmazas birtokdban hosszu
tavra Magyarorszagot palyara allitja ugy, hogy Magyszagon az allampolgarok szabadon
donthessenek, és alkalmazkodhassanak, egy vilégdsnap alapjan a sajat életrendszeriket
elfogadhassék. A jelenlegi intézkedéseket, ameblekk kormany lényegében azonnali
valsagot kezel, de a j6xe vonatkozéan semmilyen érdemi stratégiai lépést tesz - lasd az
adok és az ahhoz Kb kovetkezmények -, ezt nem lehet masként értelmezzti az
allampolgarok sem fogjak masként értelmezni, mmtskeogy allamositottdk az eddigi
befizetéseiket, és semmilyen garancia nincs arreatkozoan, hogy ehhez kdtten nem
fogjak ennek a feltételrendszerét majd maskénbxtdtni.

Nincsenek illizioim, és én magam egyaltalan nem tawol elégedett a
magannyugdijpénztarak (kodésével vagy adott esetben akdr a menedzsmentek
hatékonysagéaval, de erre ez a puccssatiamositas, higgyék el, nem j6 vélasz, és az
allampolgarok megtakaritasi szocializacibit roseyba fogja alakitani. Ezért mi ezt a
torvényt nem tudjuk tamogatni.

ELNOK: (Jelzésre:)Tessék!

HEGEDUS TAMAS (Jobbik): Ismét csak kérdésem van adtepjeszéhoz,
koszonheten annak is, hogy maga azéterjesztés elég 8kszavu. Igazabdl sem az
eléterjesztésbl, sem az indoklasb6l nem derilt ki szamomra, hogya probléméja a
kormanynak a mostani masodik pillérrel. Az a protdé hogy magankezelésben van ez a
portf6lio, és jogszabdllyal tereliink kézpénzekegérgazdalkodas keretébe - az érvdkd
errél széltak tegnap -, vagy pedig magakefedezeti elv, amit a masodik pillér megjelenit?
Az egy nagyon fontos kérdés, hogy ezt tisztabaltegyogy most melyik a probléma, mert az
ervek a magangazdalkodas ellen széltak, viszonglteog folyamatot ékevetitjik, akkor ha
a mostani folyamatok folytatdédnak, akkor maga éaetedezeti pillér lesz az, amelyik
megs#inhet. Kérdés, hogy ez volt-e a szandékolt cél. fagnig olyan helyzet all &l hogy
van egy meghirdetett cél, és ennek a mellékhatagp & mellékes kdvetkezménye sulyosabb
hatasu lesz, mint amit eredetileg afteldjeszé tenni szandékozott.

Ezzel kapcsolatban j6 lenne a vitaban is kilonksigai abban, hogy béar a jelenlegi
helyzet azt tukrozi, hogy az élsa feloszto-kirové rendszer allami kezelésben eamasodik
pillér, a tkefedezeti pedig magankezelésben, azért @&tkett azonositsuk. Tehét elvileg
semmi nem zarja ki azt, hogy maga az allam is jEgpen a masodik pillérbetkefedezeti
alapon. Vannak-e ilyen tervek arra nézve, hogy Ba egyszer a mi javaslatunkat, a teljes
masodik pillérnek az allami kezelésbe vételét elteta kormany, mint ahogy azt tegnap
hallhattuk, van-e annak akadalya, és van-e olyamdsk, hogy az éallam megjelenjen a
masodik pillérben, mintegy alternativaként, mintegitaszthaté alternativaként egy olyan
allami ©kefedezeti pénztarral, amely ha nem is valkissdei tevékenységet folytat, de
mondjuk alternativaként felkinaljak, hogy a névzélé szamlavezetést at lehet oda vinni, és
az allampapirhozamok éves atlaghozamat jovairjaludgyanis egy megfelélmegoldas, ami
egyben arra is lehetne valasz mint valasztasi dskhgt hogy mi legyen a jelenlegi magan-
nyugdijpénztéri tagok sorsa a {iinen. Ugyanis jelenleg ez egy elég rossz valaskédsiszer,
hogy marad-e a pénztartag egy olyan magan-nyugdijge rendszerben, amelynek a sorsa, a
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jovéje esen bizonytalan, vagy pedig, feladva az egyéni kmfmetést, visszamegy a
feloszto-kirovd rendszerbe. Szeretném hangsulyohogy itt nem arra vonatkozik a
kérdésem, hogy az egész nyugdijpénztarat, az eyésglijrendszert at akarja-e alakitani a
kormany 6tkefedezetire, hanem hogy ez a vegyes rendszer medraailyen mabdon.
KOoszOnom.

ELNOK: Koszondm. Ha nincs mas kérdés, észre&ehki nem jelentkezik akkor
egy rovid reakciora hadd kérjek én is szo6t sajgganddl ilyen szempontbol!

Néhany dolgot szeretnék tisztdzni vélemény meg dg&rbrmajaban is. Itt egy -
tudatos vagy..., nem tudom, hogy nevezzem - félredrédngzik el sokszor, és kérem, hogy
erre a minisztérium egyértetimn reagaljon. Tehat itt nem arr6l van sz6, hogy &zt
30 milliard forintot fogja az allam, és teljesenswiblogra hasznélja fel, Iényegében elveszi a
leend nyugdijasoktdl, hanem arrdl van sz0, hogy ezt amBitard forintot nem a
magannyugdijpénztaraknal irja jova, hanem lényeg@zeallami nyugdijalapban.(Kovacs
Tibor: De ez nincs leirvalpzért kérdezem. ...Tehéat hogy ezt |ényegében amahgugdij
keretében jovairja, és ez a 30 milliard forint léggben senkinek a leghdyugdijabol nem
veszik el, hanem ez ott be lesz szamitva, és ematkoz6an senkit nem ér kar.

A ,nem ér kar” kapcsan én azért a magan-nyugdijigéak menedzsmentjeit persze
nem veszem ide, mégpedig azért nem veszem ideazé&¥s erél is essék par sz6! -, mert
egyébként az a magan-nyugdijpénztari rendszer,yatn@8-ban pontosan 6nok vezettek be,
az akkor készult hatastanulmanyok szerint abbanesetben hatékonyabb az &llami
rendszernél, ha 3,2 szazalék fol6tti hozamot ld@pes biztositani a magan-nyugdijpénztéri
tagoknak. Ehhez képest az elmult négy-6t évberzetlagos hozam 1 és 2 szazalék kozott
mozgott. Tehat amikor a magan-nyugdijpénztari reetd beszélink, azért azt kell latni - és
erre azért itt elnangzottak részben utalasok - hemydnmagaban az elmult években egy
kudarc, nem hozta meg a vart eredményeket. Rdadagsllitt a sajat példambdl tudok
kiindulni - j6 néhany milli6 embert ebbe sajat aktan kivul kényszeritett bele az akkori
térvénykezeés, és ma latjuk azt, hogy egyébként ackelszer k6zott mind a hatékonysagban,
mind a menedzsmentdijakban nagy kiloénbség van. rAllaat nagyjabdl egyetértés van
szerintem, hogy a magannyugdijpénztarak rendszetréeza kell nyulni.

Raadasul van egy halmazati hatrany is, ami egydbkémem kerult kidomboritasra,
de azért tud réla minden képvisehogy a magan-nyugdijpénztari elszamolasok tetdbtm
egy komoly vita van az Eurdpai Unién belil, és Magyszagot duplan sujtjak azzal, hogy
ezeket a befizetéseket, amelyek egyébként allanmdghé a koltségvetés hianyanal nem lehet
jovairni, ami kildonben meg a koltségvetési hianyasénal és az egész magyar gazdasag
megitélése szempontjab6l egy pluszhatranyba hozagydorszagot. Es ennyire azért
legytnk - hogy mondjam? - elkételezettek a magypyr finellett, hogy ez egy pluszhéatranyt
jelent Magyarorszag szamara! Tehét ezt is kez&kllett a kormanynak.

Val6ban, én is azt gondolom, és talan majd vaggléerjeszé vagy az elkovetkedy
idészakban mi is pontosan tudunk valaszolni a feki@ttiésre, mert magam is ugy gondolom,
hogy a bkefedezeti elv 6nmagdban nem rossz, és azért, emeat magan-nyugdijpénztéri
rendszer nem fikodik, vagy nem uagy fkodik, ahogy kellene, ezeknek az elveknek az
elvetésével 6vatosan kell banni. llletve azt goadglhogy valéban meg kell teremteni annak
a lehetségét kozéptavon, hogy mindenféle hatrany nélkkiedsen a két rendszer kozil
vélasztani. Ezek a kihivasok tehéat, ugy gondolditiienk vannak, altaldnos vitara azonban
mindenképpen alkalmas az anyag, és ezekre a k&rdésa most nem is fogunk tudni
vélaszolni, de az elkdvetk&zidoszakban mindenképpen valaszolnunk kell. Kdszondm
szépen.

Es akkor az éterjeszének adnék szét. Koszénom.
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Natran Roland valaszai, reflexioi

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisadlinisztérium):
Kdszondm szépen, elndk ar. Koszondm szépen azvésekeket €s a kérdéseket - igyekszem
kimeritsen valaszolni, remélem, nem feledkezem meg egynghtwit kérdésil sem.

Kovacs keépvisél ur kezdte a hozzaszoélasokat és a kérdéseket - rametpk
sorrendben haladni -, és azéekerdés az volt, hogy miért szlletett meg ez aé&ijrés miért
most szlletett meg ez a dontés. Ezzel kapcsolatbhantobbi hozzaszoélassal kapcsolatban is
fontos felhivnom a figyelmet arra, hogy a kormamg allam nem csupan a mostani
munkavallalok joébeni nyugdijaért felés, hanem a mostani nyugdijasok kifizetéseiért is
felelés. Ez a kormany &ltal 14 hénapra javasolt médosit#s jelenti, hogy a mostani
nyugdijasok nyugdijdnak a fedezetére hasznédlja del &llam a munkavallalok
nyugdijjarulékat. A feldlsség tehat nem kizarélag a mostani munkavallalakhbéni
nyugdijaért all fenn az allam szempontjabdl, hareermostani nyugdijasoknak is ki kell
fizetni az6 megszolgalt jaradékukat. Tehat az igy ariranyitptigdijjarulékok a th-kasszaban
maradnak, nem képezik a kdzponti koltségvetés biten tarsadalombiztositasi kasszanak a
bevételeként kerllnek felhasznaldsra a tarsadambodiias Nyugdijbiztositasi Alapja
kiadasaira. Ezt nagyon fontos hangsulyozni.

A dontés eredményeképpen a tarsadalombiztositasszéban kialakuld hiany
fedezeteként nyilvanval6éan nem sziikséges a kozpohtegvetésti a tovabbiakban ezt a
hianyz6 bevételt transzferalni a tarsadalombizissitasszaba. Ez a valasz a képuisehak
arra a kérdésére, hogy vajon miért eredményezizeallamhaztartasi egyenleg javulasat,
illetve ez a valasz arra, hogy az allamhaztartggerlegcélok tartdsa érdekében sziletett meg
ez a javaslat a kormany résder

A hozzaszoélasok, illetve a kérdések masik kore raganzacio mértékét és mikéntjét
érintette. llletve szolt a hozzaszolasoknak tovdiiioe arrél, hogy a nyugdijrendszert hogyan
érinti a kormany altal javasolt technika. Arra staém felhivni a tisztelt bizottsag figyelmét,
hogy a korményjavaslatnak nem célja és nem isdaszkisérletet, hogy a nyugdijrendszer
egészére vonatkozé altalanos koncepciot fogalmazawy, merthogy ez a kérdés
nyilvanvaléan szélesebb Kbmegyvitatast és nagyobbokészitést igényel. Ezért nincsen a
nyugdijrendszerre vonatkoz6 javaslat ebben a#temesztésben. Viszont azt fontos
hangsulyozni, hogy a mostani nyugdijrendszer az.egybizonytalan helyzetet eredményez,
és el$sorban a magannyugdij-pénztari tagoknak a helybgtenytalan, ugyanis 2013-at
kdveten nincsen semmilyen szabaly arrdl, hogy milyemgsan, mértékben, modon, milyen
technikaval fogjak megkapni a magannyugdij-pénztigbk a nyugdijjaradékukat. Tehat a
mostani helyzet egy meglelisen bizonytalan helyzet, ezt kivanja a kormanyjavagyyrészt
orvosolni a mostani nyugdijasok szempontjabdl azzatechnikaval, hogy biztositia a
nyugdijkifizetést, és a jéve vonatkozoan nyilvdnvaléan a nyugdijrendszerraati®nzo
koncepcio fogja ezt a valaszt megoldani. Egy orbkélyzet van tehat most, amely egészen
1997 éta tart. Nem tudjuk, hogy a magannyugdij-t#Entagok nyugdijba vonulasat kégen
milyen elvek és moédszer alapjan fogjiikmegkapni a nyugdijjaradékukat.

Ezért gondolom azt, hogy a mostani helyzet az, amonytalan, leginkdbb a
magannyugdij-pénztari tagok szempontjabdl, és elibdntextusban értelmezieaz a
javaslat, amit a kormany megfogalmazott, hogy eekka magannyugdij-pénztéari tagoknak,
akiknek a helyzetik jelenleg rendezetlen, legali@gyik leheivé a visszalépést az allami
pillérbe, hogyhak biztonsagos, az allam altal garantalt nyugdigaraak szert tenni.

A kompenzaciora visszatérve, annak kapcsan hiv@imaffigyelmet a jelenlegi
nyugdijrendszer szabalyozatlansagara, ezért neet tehat része a mostani javaslatnak a
kompenzacio, ugyanis nem tudjuk a kompenzacioét mikezonyitani. Nincsen egy
benchmark, nincsen egy szint, amihez képest kondfleminank a magannyugdij-pénztéri
tagokat, mert senki nem tudja, hogy milyen mértékbés ardnyban kapnanak a
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magannyugdijpénztarakbdl péeldaul kifizetést a nyjbgdvonulasukat kovéen. Maganak a
kompenzacionak a technikajara, illetve annak a #&rédj annak a szikségességére
vonatkozoan nyilvanvaléan sziikséges a parlamentihetive a kormanynak kébb dontest
hoznia, de még egyszer mondom, ebben éerpdsztésben ezt nem lehetett megtenni, mert
nem volt semmilyen viszonyitasi pont, hogy mihezpdgt kellene kompenzalni a
biztositottakat.

Elhangzott az a felvetés, ez nyilvan retorikai k&rdszakééi szemmel pusztan csak
azt szeretném jelezni, hogy nem kétséges, hogy mipdlyakezdék, mind a bizonyos kor
alatti munkavallalok szamara kotedezolt a belépés a masodik pillérbe. Tehéat nyilvédaa
nem volt vélasztasa a tarsadalom egy jékentészének, beleértve természetesen a
palyakezdket is, hogy az &llami pillérben maradjanak. Telatkormany most jelen
eléterjesztésben nem megfogalmazott, de célulizkit javaslata, hogy a visszalépést
engedélyezze. Ezt a helyzetet kivanja orvosoletyi megvaltoztatni.

Amire fontos még felhivni a figyelmet, az a magamgij-pénztari rendszer masodik
pillérrendszerének a kérdése. Nagyon nehéz, spakétt kilondsen nehéz jobeli
hozamokat megvizsgalni, illetve arra becslést késginyilvan egy nyugdijrendszer esetében
szdmos hipotézist kellene felallitani ahhoz, hogggnudjuk itélni, hogy a magannyugdij-
pénztari rendszeflbb mekkora hozamokat érnének el a magannyugdij-pénizgok. Amit
viszont biztosan tudunk értékelni, az az elmisizhknak a teljesitménye. Az elmulészak
ugye 12 év, amit konkrétan szamsmer meg tudunk itélni, és ez azt mutatja, hogy a
magannyugdij-pénztari rendszerben az elért reatha@aelmult 12 évben nem éri el az egy
szazalékot, valahol 0,7-0,8 szazalék k6zott mozog.

Ami kuléndsen annak fényében értékel@ngegativan vagy pozitivan, megitélés
kérdése, hogy ennek az elmult 12 évben legaldlbedsh 12 éve, az egy piaci bumm volt,
egy tkepiaci bumm volt, ahol is &kepiacok rendkivil magas eredményeket, hozamokat
produkaltak, és csak az utolsé egy-két év voltaamely pénzigyi valsagot hozott. Tehat
ebben a 12 évben mindezek ismeretében tortént negaz egy szézalék alatti
hozamkitermelés.

Ezzel kapcsolatban, amivel érdemes szerintem Gssdeaz nem az allampapir-piaci
hozamok, tehat nem az allampapiroknak az az araaédstha piac az aktualis szempontok
szerint beéaraz, hanem az &llamnak a fedezete. dsz-kirovd rendszerben a nyugdijak
biztositéka maga az allamnak a teljesitménye, ariDP mér, tehat a real-GDP-ndvekedés
allithaté szembe ezzel a hozammal, és az elmuléviizn a real-GDP meghaladta ezt a
hozamot, jeleritsen meghaladta.

Elhangzott kérdésként képviéel ar részéfl, hogy készil-e koncepcié a
nyugdijrendszer egészére vonatkozéan valamelyiksmigriumban. A valasz természetesen
igenl, 1997 o6ta készilnek ezek a koncepciok, de mintitettdm, ez a kérdés nem
rendeddott azota sem.

Tehat a 2013-at kowetnyugdijjarulék-fizetésre, illetve a nyugdijrendszagészére
vonatkoz6 javaslatot szikségdmar meg kell targyalni az Orszaddgsnek is a
késsbbiekben.

Elhangzott szintén felvetésként, hogy a magannyogtiztari tagok magukra
maradtak ebben a helyzetben. Annyit szeretnék rjelezzel kapcsolatban, hogy a
magannyugdij-pénztarakat éfintegyéb szabdalyozas jelenleg nem maodosult, azaz a
befektetési politika, a befektetési portf6lié arangnost is rogzitettek jogszabalyokban, azaz
meg van hatarozva, hogy a nyugdij-megtakaritasépzétt vagyon mekkora részét kell
allampapirban tartani, mekkora részét lehet hazai kélfoldi egyéb eszkdzokben,
értékpapirokban tartani. Fontos még felhivni agaifigyelmet, hogy a pénzlgyi valsag
id6szakaban, amikor a magannyugdij-pénztari megtalkalit jelenis veszteségeket
szenvedtek el, akkor a magannyugdij-pénztari plastfak egyetlen eleme biztositotta ennek
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a veszteségnek a kompenzéaciojat. Ez pedig a maglmankotvény volt. Tehat a valsag
id6szakdban a magannyugdij-pénztarak a legnagyobbrivdzd a magyar allamkotvényen
erték el, nyilvanvaldan a piac altal elvart, megekiadett kockazati prémium miatt, de hogyha
nem lett volna portfélicban magyar allamkotvényk@kezek a pénztarak meég az elértnél is
sokkal nagyobb meértékveszteségeket szenvedtek volna el. A helyzet tahahogy egy
altalunk korabban biztonsagosnak vélt piaci padfidn éppen az allampapir az, ami a
biztonsagot és a hozamot generalja, illetve antebr

Amit még fontos szintén megjegyezni, az az, hoggergszamlasokefedezeti pillér,
amely Kodzép-Eurdpaban tobb orszagbaitkiaik, az minddéssze Magyarorszagon 12 éve,
mas orszagokban sem sokkal régebb &fidaik. Tehat nincsen historikus tapasztalatunk
arra, hogy vajon ez a két vagy harom pilléres readsiikodésképes vagy sem. Ha ugy
tetszik, akkor egy grandiézus kisérlet zajlik avanatkozban, hogy vajon ez a megoldas
mikodoképes-e vagy sem. Ezzel kapcsolatban sziikségeaniieype, és az eurdpai unids
kontextusban szilkséges megemliteni, hogy ilyenaéertitd dontés Kozép-Kelet-Eurdpaban
szamos orszagban tortént, Esztorszagban gyakagatijyanezzel a technikaval érte el az
észt allam azt, hogy az eurd bevezetéséhez szisks@gestrichti deficitkritériumot teljesitse.
Nem tortént tehat éketesen egyeztetés az Eurdpai Unidval ebben adtidéviszont tortént
precedens erre vonatkozoan, ahol az Eurdpai UridEwarostat elszamolta bevételként
Esztorszagnak a magannyugdij-pénztari megtakakitfiséasszaba iranyitasatstSnem
pusztan elszamolta bevételként, hanem elismerteuaz bevezetésének a kritériumakeént,
illetve a kritérium teljesitésénél ezt beszamitotta

Hasonlé dontés sziletett egyébként Szlovakidban,aédbalti allamok kozil
Lettorszagban, Litvaniaban is. Nem példa nélkiiatea kormany altal javasolt technika.

Igen, azt hiszem, hogy a tdbbi bizottsadgi tag ahagfogalmazott észrevétel
tulajdonképpen az altalam elmondottakat takarjay Hglog érdemel emlitést tehat még
szerintem, ami arra vonatkozott, hogy vajon a magagdij-pénztari tagoknak a vagyonat
allamositja a kormany javaslata, ellopja a kormgawaslata. Itt megint csak arra szeretnék
utalni, hogy nem &allamositasrél és nem ellopasadl 8z6. Arrdl van sz0, hogy a mostani
nyugdijasok nyugdijjaradékét fizeti ki a nyugdijgas ebBl a bevételbl, amit a magan-
nyugdijpénztéari tagok befizetnek nyugdijjarulékkent

Még egy dolgot emlitett az alelnbk Ur a hozzasZildes, amit részben talan mar
megvalaszoltam, tehat hogy a tarsadalombiztosik@siszaban, a tb-alrendszerben, a
nyugdijkasszéban irja jova a javaslat alapjan emvetelt a koltségvetés. Az valdban nincsen
kilon leirva a jogszabdlyjavaslatban, hogy ez igy,wgyanis maga a jogszabalyjavaslat
minésiti a magan-nyugdijpénztari tagok befizetését dijjiguléknak, és a nyugdijjarulék
befolydsa nyilvan a nyugdijkasszadba torténik a arstallamhaztartasi szabalyoknak
megfeleben is. Tehat nem volt sziikség arra, hogy ezt Kkilf@pezzik.

Ez egyben azt is jelenti, hogy a magan-nyugdij@@gnafgok erre a 14 honapra
nyugdijjogosultsagot szereznek. Mint ahogy korablksrereztek a masfél szazalékos
hozz4jaruldsukkal, most ezzel a 9,5 szazalékos aj@rtasukkal nyugdijjogosultsagot
szereznek az dillérbdl. Ez is szukségszéen kovetkezik a jelenlegi tarsadalombiztositasi
és allamhaztartasi szabalyokbdl, ezért nem volksi arra, hogy ezt kilon nevesitse a
javaslat, merthogy ez eblkovetkezik.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: (Kovacs Tibor jelzésére:ivételes esetben adunk csak szo6t egy nagyon
rovid észrevételre azdaddoi zarszo utan.
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Tovabbi kérdések, valaszok

KOVACS TIBOR (MSZP): Azért kdszonom szépen, elndk liogy megadja ezt a
lehetiséget, mert egy egészen furcsa és kilonleges migglbangzott el itt az allamtitkar ar
részéél, mégpedig az, hogy a nyugdijkassza hianyt mubbeer az évben, és mert hianyt
mutat, azért kell potolni. Ez azért szokatlan dologrt az elmult években az volt a jelleémz
hogy mig a th-kassza dsszességében hianyt mutaddity a nyugdijkassza az elmult években
mindig, végig egyensulyt mutatott. Azt szeretnéngkéedezni, hogy az idén - ezek szerint -
a nyugdijkassza miért mutat negativumot, miért kglbtolni igymond a nyugdijkasszét
ahhoz, hogy a nyugdijasok megkaphassak a pénzbket@y igen furcsa és elég kulénleges
bejelentés...

ELNOK: Megkérdezziik.

KOVACS TIBOR (MSZP): ..., mert ilyet még nem hallattu eddig. Szeretném
konkrétan megkérdezni az allamtitkér artol, hogyleran-e szo.

A masik pedig, hogy az 06sszes magyarazatarol, amkasszak fikodésével
kapcsolatban elmondott, még lehet is beszélni,| anég lehet is vitatkozni, de ez az
eléterjesztés nem dilrszol. Koszondm szépen.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem, hogy azételrjeszé kivan-e roviden reagalni a
kérdésre.

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasdginisztérium): Igen,
koszonbm szépen. Az d&llamhéaztartas alrendszereiorabki rendszerben, a kozponti
koltségvetés, az elkulonitett allami pénzalapok, téasadalombiztositasi alap és az
onkormanyzati alrendszer 2010. januar Bljékbzponti alrendszerre és ©6nkormanyzati
alrendszerre médosult. Nem értelmedhsdjnalatos moédon az egyes alrendszereknek, igy a
tarsadalombiztositasi alrendszernek az egyenldgar ,dkogyha nem konszolidaljuk ezeket az
alapokat egymas kozott. Konszolidalatlan egyenlegkk a bemutatdsa gyakorlatilag
értelmezhetetlen.

Ezt azért mondom el az elhangzott kérdésre, menstugdijkassza definiciésZam
mutat egyenleget, mégpedig ugy tudja ezt megtdragy a kie§ nyugdijjarulék-bevételeket
a kdzponti koltségvetés minden évben pétolja a dijlkgsszaban. Ha a tarsadalombiztositasi
alapnak a koltségvetését megnézzik, akkor a bekékélzott szerepel egy olyan sor, hogy
kdzponti koltségvetési transzfer a kigarulékbevételek potlasara. Arra szerettem vobakc
felhivni a figyelmet, hogy erre a bizonyos jaruliéddésre nem kerll sor a javaslat alapjan, igy
a nyugdijkasszaban maradhat a jarulékoknak ez ezetv8 szazalékpontos mertéke, és az a
nyugdijkifizetésekre felhasznalhato.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor ezzel az altalandstviezartuk. A szavazas
maradt hatra. Kézésen targyaltuk a két torvényjatets de kulon kell szavaznunk réluk.

Hatarozathozatalok

El6szor arrdl kérdezem képvisedrsaimat, hogy ki az, aki tamogatja a T/1378. szam
eléterjesztés altalanos vitara valé alkalmassagat.igdm, az igen szavazataval jelezze ezt!
(Szavazas0 igen. Ki az, aki ellene vari8zavazasy nem. Tartézkodas nem volt.

A kisebbségi meg a tébbségbatio jelblését majd a masodik szavazas utan bekzélji
meg, mert értelemszern, gondolom, ugyanaz a személy adbanehd a ketdnél.
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Kérdezem, hogy ki az, aki tamogatja a T/1379. sza@itierjesztés altalanos vitara
valo alkalmassagat. Aki igen, igen szavazatat yeldSzavazas Koszondom szépen, 20 igen.
Ellene?(Szavazas.Jartozkodott{Szavazash ellene.

Kérdezem, hogy ki lenne akkor, aki a kisebbségeményt elmondané a holnapi nap
folyaman.(Dr. Jézsa Istvan: Kovacs Tibor képvisalr!) Kovacs képvisél ar. A tdbbségi
vélemény ismertetését meg jomagam elvallaltam vdNacs ellenvéleményKdszonom
szépen.

Dontés képvisabi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos vita: az allami és
onkormanyzati cégvezdikre vonatkozd bérplafon visszadllitAsahoz szikséges
torvénymaodositasokrol és torvényi rendelkezések métiapitasarol szolo T/1174. szamu
térvényjavaslat

Attérhetiink az 5. napirendi pontra: dontés képgismallo inditvany targysorozatba-
vételédl, a T/1174. szdmu torvényjavaslat. Tobias képtisal itt volt egy darabig, de
tudoméasom szerint Kovacs ur képviseli. Kérdezengyhar ebterjeszd kivanja-e indokolni,
vagy hallgassuk megddzor a kormany véleményét.

KOVACS TIBOR (MSZP): EImondom réviden, és aztan...

ELNOK: JO, akkor az éterjeszé nevében Kovacs uré a szo.

Kovacs Tibor (MSZP) kiegészitése

KOVACS TIBOR (MSZP): Készoném szépen. Elnok Ur! At Bizottsag! Néhany
héttel vagy inkabb honappal edtt] amikor Orban Viktor miniszterelnok bejelentette el$
gazdasagi akcibtervet, annak a 19. pontjaként drdgtte, hogy a kdzszférdban bevezetnek
egy 2 milli6 forintos vezeéi bérplafont. Erdekes mddon a kbbiekben, a jogszabaly
elfogadasakor ezt a bérplafont eltoroltek az onkorwyaati és allami gazdasagi tarsasagok
vezebt tisztségvisdli tekintetében. Ezt mi meglelisen elfogadhatatlannak és érthetetlennek
tartottuk, hogy ez miért tortént meg. Ez a torvéamgglat ennek a helyzetnek a visszaallitasara
tesz javaslatot, és kérem képvigétsaimat, a kormanypartiakat is, hogy ha egyébként
konzekvensen gondolkodnak, és egyetértenek a reneadk Ur juniusi bejelentésével,
akkor tamogassék ezt a javaslatot. Kész6ndm szépen.

ELNOK: Koészondm szépen. A kormany képwvigét kérem, hogy nyilatkozzon az
agyrdl - egy bemutatkozast is kérek szépen majd. K6sndono

Dr. Petrovics Zoltan (Nemzetgazdasagi Minisztériumyéleménynyilvanitasa

DR. PETROVICS ZOLTAN éreferens (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Udvoziom
onoket. EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Dr. Petrovigsltan, a Nemzetgazdasagi Minisztérium
foglalkoztatasiranyitasiobsztalydnak tanacsosa, jogrdferense vagyok. Készéném a szot,
elnok ur.

Tisztelt Bizottsag! A tarcadllaspontot mondanam.k@pvisebi ©6nallé inditvany
targysorozatba-vételét a tarca nem tamogatja. Eimaelkai a kdvetkaik:

Val6ban, a 2010. évi XC. torvény val6ban hatalydwik helyezte azt a bizonyos
passzust a koztulajdonban all6 gazdasagi tarsaséaikdrékosabb tikodésésl szolo
torvénytdl - ez az 5. § (1) bekezdése -, ugyanakkor nenm eardszé, hogy a bérplafont nem
tartja szikségesnek a kormany, hanem arrdl vanrsxgy ezt a bérplafont val6jdban nem
torvényben, hanem a korméany az allami tulajdonti®ai azdasagi tarsasagok esetében
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voltaképpen tulajdonosi iranyitasi jogkorben kiarjezelni, illebleg az dnkormanyzati
tulajdonban €& munkaltatok esetében pedig szintén tulajdonosiyitasi jogkdrben az
onkormanyzatok tudnak eleget tenni ennek, illetze dakormanyzatok tudjak megtenni
azokat az intézkedéseket, amelyek a visszaélésgkadalyozdsa és a takarékos, illetve
felelés gazdalkodas kovetelménye érdekében szikségezgeindakolja voltaképpen ezen
intézmény targysorozatba-vételének a nem tamodatasgymond, ugyanis az
onkormanyzatoktol is joggal elvarhatd, hogy a j@dgagondossagaval eljarva, tulajdonosi
jogkdrben hatarozzak meg a tdbbségi befolyasuk allat munkaltatokkal munkaviszonyban
lévé munkavallalok, vezét tisztségvisélk dijazdsanak mértékét. Voltaképpen tehat a
takarékos és felés gazdalkodas kovetelményének az érvényesitésgadinadd, ugyanakkor

a javasolt torvénymaodositassal ez a szabalyozbseog érhei el.

A javasolt szabalyozasnak vannak olyan jell@mamelyek egyféll megitélésiink
szerint a szektorsemlegesség elvébe Utkdznek, isggaavasolt szabalyozas egyik lényeqi
pontja, az altalunk kulon kiemelt bérplafon tulajgéppen a munka térvénykoényve egységes
szabalyozasat bontana meg, ami voltaképpen alkgwwsaagi aggélyokat vet fel. Az
Alkotmanybirésdg tobb dontésében kiemelte, hogy pvat jogok esetében a
megkulonboztetés akkor tekintliet alkotmanyellenesnek, hogyha 6sszehasonlithatd
helyzetben lé¥ jogalanyok kdzo6tt a megkulonboztetésnek nincs edssmdoka, €s a
szabalyozas voltaképpen 6nkényes. Nos, ez az degséy merllhet fol ebben az esetben az
onalloé inditvany altal javasolt megoldas tekintetébUgyanis ez a szabalyozas ékér
kezelne voltaképpen azonos jogalanyi korbe tartomadkavallal6i csoportokat, még ugye az
egyik csoport esetében, vagyis a nem koztulajdonlddld gazdasagi tarsasaggal
munkaviszonyban all6 munkavallalok tekintetébenMiz 13. szakasza alapjan lebség
lenne a munkavallalé javara valo eltérésre, madyarumagasabb bér meghatarozasara,
azonban a masik munkavallaléi csoport esetébengpedigyis a koztulajdonban allé
gazdasagi tarsasagok esetében ez adktpta torvenyi mértéket meghaladoan tilos lenne. Ez
onmagéban — megitélésiink szerint — ebbe az alkgtresagi kdvetelménybe nem fér bele.

Masfebl pedig szeretném jelezni, hogy a javasolt modsstine is cégvezairol
sz6l. Ez az elnevezés nem teljesen pontos, hisz&i. 82. szakaszanak (1) bekezdése
hatarozza meg, hogy ki a cégvégzeds voltaképpen a szabalyozads nemcsak a céfkezet
hanem a munkaviszonyban all6 munkavallalokra égzety tisztségvisdikre is egyarant
kiterjedne.

Még egy megjegyzésem lenne, ugyanis a javasolabaatas a 4. szakaszban egy 98
szazalékos kiulonadd bevezetését ira ekzel 6sszefiggésben voltaképpen az inditvany
ellentmondast tartalmaz, hiszen amennyiben az gmptiszonyok alapjan térténmunkabér-
kifizetés vagy dijazas kifizetése korlatozva leningy a korlat fol6tti dijazas mértéke elvileg
nem is fordulhatna &l Tehat 6nmagéban egy ilyen ellentmondéasos helyeeteményezne
maganak a szabalyozasnak az ilyetén tértéagalakitdsa. Koszonom szépen a szot.

ELNOK: Kdszénom szépen a kiméri€szrevételt. Jozsa alelnok Ur jelezte, hogy
kivan szdlni. Parancsoljon!

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Igazabdl egy nagyon egyszkérésem lenne, hogy
ugyanilyen jogi korultekintéssel vezesse le nekejmgéanacsos ar, hogy a Simor Andrassal
szemben miért tartjadk érvényben az egyébként dmmmkativ kétmillio forintos bérplafont,
ugyanezekbe a jogszabalyokba utkozik jelenleg iat amelyeket 6n felsorolt. Tehat, ha ez
nem illik a jogallami keretek kézé, akkor az selik i jogéllami keretek kozé. Tehat ennek a
javaslatnak, a célnak ugyanugy, mint a valsdgady, &meneti takarékossagioéarakra
vonatkoz6 célja van, arra lett megfogalmazva. Eésplafon jelleggel. Senki nem mondja,
hogy igazsagos, senki nem mondja, hogy piackonftehesen j6 az dn érvelése, csak akkor
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ugyanezzel az érveléssel tessék levezetni azt, hugyt kell megszintetni a lex Simor
bérplafont.

ELNOK: Kdszonom. Bsze alelndk ur.

POSZE LAJOS (Jobbik): Koszéném. Csak egy kérdés, hmigdzben nekem sem
nagyon tetszenek az ilyen bérplafon dolgok, és maggmélem, hogy ezek ilyen atmeneti
valsagjelenségek, az elmondottak alapjan mégis hedggtne valami garanciat szerezni arra,
hogy ezeken a terlleteken is érvényesuiljon — on&oyaatok, s a tébbi, allami szféra —
valami limit, valami csak kéne, hat lassunk egy igzteri rendeletet, amelyik érvényes az
allami véllalatokra mint iranyelv, vagy nem tudoag onkormanyzatok hozzanak valami
dontést, nyilvanitsak ezt ki. Mert ez j6, hogy ejui télik, de mi fog térténni? Tényleg meg
is csindljak? Hogy lehetne mégis valami garancekset beépiteni?

ELNOK: Mar latom, a jogallamisag probaja, hogy hamiflio forint fizetést kap a
jegybankelndk. Parancsoljon, a kormany képdjgéelek adom meg a szot.

Dr. Petrovics Zoltan reagalasa

DR. PETROVICS ZOLTAN éreferens (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Készonom
szépen a szoOt, elndk ur. Nos, az éelkérdés tekintetében voltaképpen nincsen
felhatalmazasom valaszolni. Sajnos nem tudok eBbéet mondani.

A masodik kérdés tekintetében felhivnam a figyelaéisztelt képvisél arnak arra,
hogy jelenleg is hatalyban van egy bizonyos korrhatgrozat, amelynek a cime Az allam,
illetéleg a kdzponti és a tarsadalombiztositasi koltsiégveszervek tobbségi befolyasa alatt
allo gazdalkodd szervezetek vesdisztségvisali, felligyeb bizottsagi tagjai és mas veéet
allasu munkavallaloi javadalmazasanak ebileiEz a kormanyhatédrozat, a 2173/2003-as
kormanyhatarozat, julius 29-én sziletett, 2003-ben,a bizonyos kormanyhatarozat a
javadalmazas kérdését voltaképpen a mai napigyloati tulajdonképpen szabalyozza.

Az o©nkormanyzatok tekintetében nyilvan az oOnkormzamgk tudnak hathatés
megoldast erre a problémara adni. E kdrben semktedyéb megoldast felvonultatni.
Kdszondm szépen a szot.

ELNOK: Kdszonom. Ezt zarszénak vettem. Kérdeznérévisebtarsaimat, hogy ki
az, aki a ..(Kodzbeszoélasjp, elnézést, jogos.

KOVACS TIBOR (MSZP): Kiszéném szépen a szét, eldiok Tisztelt Bizottsag!
Szeretném emlékeztetni képvisdrsaimat, hogy a koradbban, a miniszterelndk Ual alt
eléterjesztett, illetve képvisél 6nall6 inditvany formajaban megjelent térvényjsiasok a jo
erkolcsbe Utkozés elve alapjan szabtdak meg a Kétrforintos hatart. E&il kordbban, az
el6zé6 korméany altal elfogadott jogszabaly rendelkezett, helyezte hatalyon kivil a nyaron
elfogadott jogszabdly, ezt tartjuk meglefsen kdvetkezetlen magatartasnak a kormanypartok
részéél, és ezért sziletett ez adtelrjesztés a képvisghrsam részét.

Az, amit a kormany képvisge elmondott, hogy némi ellentmondas a javasolt
torvényjavaslatban fellelh&tez korrigalhatd nyilvanvaléan, hogyha az altatamara valo
alkalmassagrol dont a bizottsag, és az altalan@ddam, illetve modositd inditvannyal ez a
probléma, természetstdrg kezelhet, tehat igy gondolom, hogyha kévetkezetesek akarnak
lenni sajat magukhoz, nem az ellenzékhez, sajaukiag, akkor ennek az altalanos vitara
val6 alkalmassagat a kormanyparti képvikeek is tamogatniuk kellene az én véleményem
szerint, és bizom benne, hogy tAmogatni is fodfélsz6ndm szépen.
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Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Ez mindjart kideril, akkarszoként értelmezve, ha jol
értettem, a kormany képvi$gd nem tamogatja a targysorozatba-vételt. Kérdezem
bizottsdgot, hogy ki az, aki a T/1174-es, Tobiapvigebtarsunk altal benydjtott 6nélld
inditvany targysorozatba-vételét tamogatja, az rkerigen szavazattal jelezz¢€Szavazas.)
Kdsz6ndm szépen. Ez nyolc. Ki az, aki nem tamo@4§aavazas .z tizenhat. A bizottsag
a targysorozatba-vételt nem tamogatja, igy azata vitarol nem tudunk donteni.

Az egyes pénzugyi targyu torvényeknek a nehéz hebtbe kerllt lakascélu hitelt felve
fogyasztok megsegitése érdekében szikséges modeaftd szo6lo, T/1278. szamu
torvényjavaslat (Kapcsolédé madosité javaslatok megtatasa)

A kovetked napirendi pontunk az egyes pénzlgyi targya torekngk a nehéz
helyzetbe kerult lakéascélu hitelt felevfogyasztok megsegitése érdekében szikséges
modositasarél szold térvényjavaslat kapcsolédo midddnditvanyainak megtargyalasa. A
kiegészibé ajanlast a képviséarsaim megkaptak. A kormany képvi§gét kérdezném a
médositd inditvanyokrél. Az elshat a gazdasagi bizottsagé volt, arrél értelenisrenem
dontink. A 7-es Vago Gabor képvisErsunk médositéd inditvanya. Kérdezném a kormanyt,
illetve jelezném, hogy az @krjeszék részébl Manninger képvisé ar fogja elmondani,
hogy tamogatjak, vagy sem. Kérdezem a kormany képyet, tamogatja-e.

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisddinisztérium): A
kormany nem tdmogatja.

ELNOK: Kdszonom. Az diterjeszé?
MANNINGER JEN) (Fidesz): Nem tamogatja.

ELNOK: Koszoném. Kérdezem, van-e kérdés, észrev@ehki nem jelentkeziklja
nincs, kérdezem, ki az, aki tAmogatja a modositituanyt. (Szavazas.Nyolc. Ki az, aki
nem tdmogatjafSzavazas.Jizenhat. Koszondm. Egyharmadot kapott.

Kérdezném a 8-as pontrdl, Tobias képwigal altal benyujtott médositérdl a kormany
képvisebjét.

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisdginisztérium): A
kormany nem tamogatja.

ELNOK: Készonom szépen. Azéerjeszé?

MANNINGER JEN) (Fidesz): Nem tamogatja.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem, van-e kérdés, észrev@ehki nem jelentkezikla
nincs, kérdezem, ki az, aki tamogatja a médosiévanyt.(Szavazas)Négy. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Tizenhat. Koszondm. Aki tartozkodott?Szavazas.) Négy.
Egyharmadot sem kapott. Készéném szépen.

A 9-es ugyancsak Tobias képvisélr javaslata.

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisddinisztérium): A
kormany nem tdmogatja.

ELNOK: Kdszondm szépen. Azdderieszé?
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MANNINGER JEN) (Fidesz): Nem tAmogatja.

ELNOK: Kdszonom. Kérdezem, van-e kérdés, észrev@ehki nem jelentkezikla
nincs, kérdezem, ki az, aki tamogatja a modosiévanyt.(Szavazas)Négy. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazés.) Tizenhat. Koszéndm. Aki tartozkodott{Szavazas.) Négy.
Egyharmadot sem kapott.

A 10-es a gazdasagi bizottsag médosito javaslatd,reem szavazunk.

A 11-es Vago Gabor képvigghrsunk modosito inditvanya.

NATRAN ROLAND helyettes allamtitkar (Nemzetgazdaisddinisztérium): A
kormany nem tamogatja.

ELNOK: Készonom. Az diterjeszt?
MANNINGER JEN) (Fidesz): Nem tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem, van-e kérdés, észrev€Banki nem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, kérdezem, ki az, aki thmogatfzsizattsaghol.(Szavazas.Négy. Ki az,
aki nem tamogatjaSzavazashuszonketd. Koszondom szépen. Egyharmadot sem kapott.

A 12-esBl nem szavazunk.

Nincs tudomasom mas modosité inditvanyrol. Ha mnildseacs (Senki nem
jelentkezik,) akkor ezt a napirendi pontot lezarom. Koszononeépem a kormany
képvisebjének.

Rogan elndk ur jelezte, hogy a 7. napirendi pontimem érkezett kapcsol6do
modosité inditvany, igy arrél nem targyalunk.

Egyebek

Kérdezem, hogy az egyebek kdzott van-e valakinglldse, észrevétel€Senki nem
jelentkezik.)

En annyi bejelentést tennék, hogy azt igértilk edtiiély, hogy ezen a héten hozzuk
vissza az albizottsagokat, de megint csak egytkidsire sikeredett a parlamentiktdése.
Tisztelettel azt kérem - mert én magam is érintatiyok -, hogy j6% héten hétire vagy
keddre hoznank ide az albizottsagmizi mikodésével kapcsolatos javaslatot.

Ha nincs mas bejelentenivalé az egyebek kogBdnki nem jelentkezik.pkkor
kdszondm szépen képvigtrsaimnak.

Egy dolgot jeleznék még: most mondanam, hogy aamblnapirendi pont kapcsan
elképzelhat, hogy bizottsagi Ulést kell tartani a szavazas nutédugyanis a
magannyugdijpénztarakkal kapcsolatban targyal mmpant déleitt, altalanos vita lesz, és
annak a lezartdig lehet médositdkat benyujtani &doamelyeket a 13.45 6ras szavazas utani
bizottsagi Glésen targyalna meg a bizottsag.
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Kdszondom szépen mindenkinek a részvételt. A holnagzontlatasra! J6 napot
kivanok mindenkinek!

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 43 perc)

Rogéan Antal
a bizottsag elndke

Szatmary Kristof
a bizottsag alelndke

Jegy®konyvvezebk: Lajtai Szilvia és Molnar Emese



