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EIn6ki bevezet, a napirend elfogadasa

SIMON GABOR (MSZP), a bizottsag elndke, a tovabbik ELNOK: J6 reggelt
kivanok! Tisztelettel kdszontdm a bizottsag tagjainapirendi pontokhoz érkezetbadokat,
valamint a bizottsag lUlése irant erdieldket. Az Glést megnyitom.

Bejelentem, hogy Fejér Andort Boldog Istvan, HohvZsoltot Foldesi Gyula, Laszlo
Tamast Zsigd Rébert, Orvendi Laszl6t Magori JozsefBimonka Gyorgyot Varga Gabor,
Tobias Jozsefet Toth Csaba helyettesiti. Megabtapithhogy valamennyi frakcio képviselteti
magat, és az llés hatarozatképes.

A napirendi javaslatot kézhez kaptak képvismisaim, amely szerint 6t napirendi
pontot kell megtargyalnia a bizottsagnak. Ezek: Al. Pénziigyi Szervezetek Allami
Fellgyeletének éves jelentése 2011, amelynek aaszH@W192. Az altalanos vitara vald
alkalmasséagrol kell a bizottsdgnak dontenie. 2éKa@gtatd a Pénzigyi BékéleT estlilet
2011. évi tevékenyséd#dr 3. A postai szolgaltatasokrol szol6 T/8483. saam
torvényjavaslathoz benyujtott modosité javaslatokegwitatdsa. 4. Az elektronikus
hirkdzléssel és a digitalis atallassal 6sszesigmgyes térvények maodositasardl sz6lo T/8635.
szamu torvényjavaslat. Az 4ltalanos vitara val@latlassagrol kell a bizottsagnak dontenie.
5. Egyebek.

Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai kozil van-e vakdk kérdése, észrevétele vagy
modositasi javaslata a napirendi javaslattal kdptsan. (Nincs jelentkez) Nincs. Ki ért
egyet a napirendi javaslattalBzavazas.Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag
elfogadta a mai tlés napirendjét.

A Pénzugyi Szervezetek Allami Felugyeletének éveslgntése 2011. (J/17192. szam)
(Altalanos vita)

1. napirendi pontunk tehat a Pénziigyi SzervezetikmA Feliigyeletének 2011. évi
jelentése. Nagy tisztelettel koszontdom dr. Szasmwlké a Pénziigyi Szervezetek Allami
Feliigyeletének elnokét. A napirend keretében a FESZ&L1. évi jelentésének az altalanos
vitara valé alkalmassagardl fogunk donteni. A nepir ebaddja mellett a PSZAF-ot még
tobben is képviselik, igy Balogh LaszI6 alelnbkédrKolozsi Sandor tigyvedeigazgato Ur.
Amennyiben szolni kivannak, azt kérem, hogyrelelezzék.

Arra kérem Szasz Karoly elndk urat, hogy a korabharzank eljuttatott jelentését a
szemeélyes gondolataival, megjegyzéseivel kiegégsamveskedjek. EIn6k ar, 6né a szo.

Dr. Szasz Karoly tdjékozatdja

DR. SZASZ KAROLY elndk (Pénzugyi Szervezetek Allafmélugyelete): Tisztelt
Elnék Ur! Tisztelt Bizottsag! Blszor is szeretném megkdszonni, hogy meghivtak a mai
Ulésre, hogy a Felligyelet 2011. évi jelentélsér ezen belll a 2011. évi fogyasztévédelmi
tevékenységunkt beszamoljak ©Ondknek. Migt a 2011. évi tevékenysegubkr
beszamolnék, megprobalom tagabb korben értelmezni elhelyezni a Fellgyelet
fogyasztovédelmi tevékenységét, mégpedig azeérty hoigban megértsék azt és értékelni
tudjék.

A fogyasztovédelem mindig a fogyaszténak a szag@tl valdo kapcsolatat, a
pénziugyi fogyasztovédelem pedig a pénzugyi foggasitgyfélnek a pénzigyi
intézményrendszerrel, tehat a neki szolgaltatasitdyszervezettel valo kapcsolatanak a
szabdlyozott, atlathatd, rendezett viszonyat kelyjy jelentse. Ez a viszony a fogyasztonak a
szolgéltatoval valdé kapcsolatfelvétéletkezdve a tajékoztatds megadasan keresztul az
egyuttmikddés minden elemére kell, hogy vonatkozzon, dbeeértmddon mindig az a
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legérzékenyebb terilet, amikor a szolgaltato ésggrel kozott egy ellentét, egy vitas kérdés
rendezésére kell, hogy sor keriljon. Ekkor vélikdésessé és értékessé az, hogy ez a viszony
hogyan van szabalyozva és rendezve.

Miért van erre szilkség? Fel lehet tenni a kérdésgy miért kell ezt a folyamatot
szabalyozni, védetté és atlathatova tenni, mi eaaektelme. Blszor is latnunk kell, hogy ez
a kapcsolatrendszer mind a fogyasztd, mind a sktatgdszamara fontos, hiszen egy
bizalmon alapul6 egyuttikodéessl van sz4. A szolgaltato, a pénzigyi intézmény sranis
fontos, hogy a vele kapcsolatba kerult fogyasz&gedett legyen a termékével. Neki is
rendszer lényegét a szolgaltatd és az ugyfél kdobialmi viszony alapozza meg. De
természetesen az Ugyfél szamara is ugyanilyen oatezolgéaltatdo helyzeté, sem abban
érdekelt, hogy a fogyasztovédelmi problémait télénezve rombolja a szolgaltatd
prudencialis poziciojat,6s épp ellenkedleg, a fogyasztévedelem az ugyfél szamara is stabil
biztonsagos éskeels intézmények jelenlétét édikddését teszi sziikségessé a piacon.

Az, hogy ez a kérdés Magyarorszagon — és persal@ szamos orszagaban is —
mostanaban egyre fontosabbd valt, arra vezethissza, hogy a pénzlgyi-gazdasagi valsag
kovetkeztében a fogyasztok tomegei kerlltek a galsénegebz6 helyzethez képest elter
pozicidba, a fogyasztok tomegei débbentek r4 dnogy az élethelyzetik megvéltozasa, a
nem megfeld tajékoztatas vagy éppen a gazdasagi koériiményeletk&ztében olyan
helyzetbe kertiltek, hogy nehezebb a szolgéltatokkéd kapcsolatuk fenntartasa, ezért a
valsagot koveten a fogyasztovédelmi kérdések sokkal fajsulyosaibhiak.

Ezt a jelenséget latnunk kell és erre megéelelvalaszolnunk kell, de ugyanakkor azt
is latnunk kell, hogy a probléma valojaban nem laagkdvetkeztében fontos, csak a valsag
irAnyitotta ra a figyelminket arra, hogy itt kétségl egy nagyon jeleds gondrdl,
problémardl van sz, hiszen alaget mas a szolgaltatdo és az ugyfel kapcsolata, mas a
erdpozicidja, és a fogyasztdé szamos értelemben kiszalgaltatva a szolgaltatonak. Nektnk
éeppen ezért azt kell megvizsgalnunk, hogy hogydjukumegeésiteni tevékenyseginkkel a
fogyaszt6 tajékozottsagat, pozicidjat a szolgahaté kapcsolatban, a szolgaltatd
vonatkozasaban pedig azt, hogy hogyan tudjuk sevékenységét a jogszabalyok altal ugy
korlatozni és szabdlyozni, hogy a gazdasagio@nyéevel, a termékismeretével, a piaci
helyzetével ne visszaéljen, hanem megéeleléljen.

E bevezeit koveten arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy bar a
fogyasztovédelemben mindig egyedi probléemakrol,edgkerdésekd hallunk, és mindig
egyedi ugyfél talalkozik egy masik szolgaltatovdd, alapveien nem az egyedi kérdésekre
kell a hangsulyt helyezni, hanem a rendszer egékz#&miikodtetésére, tehat rendszerszinten
kell tudnunk megfelélen kezelni ezeket a kérdéseket. De latnunk kelyhmikozben a
rendszerszitit problémékat kivanjuk kezelni, azért nem tekinthktél az egyedi kérdések
megfeleb megvalaszolasatdl sem. Ezt a é&steget 2011-ben meg tudtuk oldani. A
rendszerszitit problémék kezelése érdekében a Felligyelet nagyoredes valtoztatdsokat
javasolt, és a sajat munkamaodszereiben, ajanlasailaanikre majd részletesen ki fogok térni
— rendszerszinten sokkal hatékonyabban tudta aszggvédelmi kérdéseket kezelni. En nem
merek itt kovetkeztetéseket levonni, de azt azdehet mondani, hogy a Fellugyelet pénztigyi
fogyasztovédelmi tevékenysége egyfajta sikertottéshe értékelhét De nemcsak a
rendszerszitit kérdéseket tudtuk kezelni, hiszen éppen a Felégjelaslatara 2011. julius 1-
jével létrejott a Pénzlgyi BékélteTestilet. Ezzel megnyitottunk egy masik csatorgét,
azokra a kérdésekre, amelyeke a hatésag érteleieazeem tudott megfekelvalaszt adni,
most a Pénziigyi BékéltetTestlleten keresztlil ezt a problémat hatékonyag tadjuk
oldani.

A rendszerszirit problémakat illgien vilagosan latni kell, hogy a szolgaltatok és az
ugyfelek kozott a valsag hatasara éves szinteregsen megemelkedtek a panaszok. 2011-
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ben tébb mint 277 ezer panaszt kezelt a rendszeérigsi eredmeény, hiszen amig ez 2010-
ben 231 ezer volt, addig 2011-ben tébb mint 40rezenegemelkedett, és azt is latjuk, hogy
2012 el$ félévében — noha ez nem targya a beszamoldnakb-rint 170 ezer panaszt
kezelt a rendszer. Az a cél, hogy a legtdbb problémegtobb vitas kérdés az ugyfelek és a
szolgaltatok kozott a dolgok normal menetében noeghon. Az Ggyfelek egy jeleds része,
amikor szamukra nem megféleh valaszolédik meg egy fogyasztovédelmi probléma,
természetesen megprobal mashova is fordulni ét &lfeeligyeletre is. A Felugyelet 2010
elétt egyedi kérdésekkel is foglalkozott, de azotgukgthogy az egyedi kérdéseket nem
tudjuk érdemben megvalaszolni, ezért az egyediv@gakat sirjik, és az ugyfelet, ha még
nem jart a szolgaltatonal, arra 6sztondzzik, hagpapzaval a szolgaltatohoz forduljon, de ha
ezutan sem oldodik meg a problémaja, akkor a lgrasglett felkinaljuk szamara a Pénzigyi
Békéltet Testlilet jogorvoslati lehé&ségét is.

Masrészt a Felugyeletnek azért is ovatosan ked#gyedi kérelmekkel kapcsolatban
eljarnia, mert ezek elemzése soran egyéitedmvalhatnak olyan rendszersfimroblémak,
amelyek altalaban a fogyasztdénak a szolgaltatoald kapcsolatat érintik, és ha ezek mar
nem egyedi, hanem &ltalanos problémat vetnek kélpraa Felligyeletnek megfeten kell
tudnia valaszolni, adott esetben fogyasztovedeimsgélatot is kell tudnia kezdeményezni.
Tehéat nagyon 6vatosan kell a kérdéssel foglalk@nggyedi kérdéseket nem lehet érdemben
egyedi uton megoldani, erre 20Kl-itt van Uj lehebségként a Pénziigyi BekélieTestlilet
Nadrai elndk ur vezetésével, aki majd be fog szamainek a testiletnek ailkbdésésl, én
viszont a fogyasztévedelmi munkaval kapcsolatbamédan a rendszerszinproblémakrol
tudok beszamolni.

2011-ben valtozas volt a szabalyozasi oldalon, hdreliigyelet statusztérvényében
explicit moédon megjelentek a fogyasztovédelmi cgloazaz a Fellgyelet, mint
fogyasztovédelmi hatéosag szamara rogziltek &kdaesét meghatarozd célok. Nagyon
lényeges valtozas volt 2011-ben, hogy a Felligyeletnem feltétlentl kellett 6nallé
fogyasztovédelmi eljarast inditani, a prudenciadbdtalanos vizsgalatoknak is a részét
alkothattak a fogyasztovédelmi vizsgalatok, tehékkal tobb és sokkal intenzivebb
vizsgalatot tudtunk végezni 2011-ben.

Ugyszintén valtozas, hogy a Feligyelet kozéidaényérvényesitési leléeteggel
tudott élni, de ennek az igényérvényesitéesi lid@gnek a kdre szélesebb volt, most mar a
Ptk. alapjan a tisztességtelen s#dési feltételek alkalmazasabol keletéepolgari jogi
igények miatt is benyujthatdé a kozérdelgény érvényesitése a birdsaghoz. A 2011-ben
megvaltozott torvény rogzitette azt a rendet, amikorabbiakban emlitettem, hogy a
fogyasztonak panasza esetéfisebr a szolgaltatohoz kell fordulnia, és csak érteken
nyilik médja a Felligyeletnél eljaras kezdeményazsése

Amikor a Felligyelet ezen megvaltozott jogszabadhételrendszer alapjan végzett
tevékenységél beszélek, akkor alapvin két iranybdl szeretném a kérdést megkdzeliteni.
El6sz6r onnan, hogy a szolgaltatékkal szemben, magibkéonnan, hogy a fogyasztoval
kapcsolatban milyen eredményeket érttink el.

A szolgaltatokkal kapcsolatban a vizsgalatainkagyvaivatalbdl, vagy kérelemre
inditottuk. Ahogyan emlitettem, a Fellgyelet tobimtnl0 ezer fogyasztoi kérelmet kapott
2011-ben. Ezeket medstilk, és egy jeleds részét visszairanyitottuk a rendszerbe, mégis
kozel 2 ezer kérelem kerllt gy elbiralasra a Radlegnél, amelynél valamilyen konkrét
felligyeleti vizsgélatot vagy eljarast kellett elitashunk. Ezek alapjan hivatalb6l 94 cél- és
témavizsgalatot inditottunk, és a Fellgyelet altatitott cél- és témavizsgalatok
eredményeképpen tobb mint 150 millié forint birgageabtunk ki az intézményekre. Az
egyeb fellgyeleti vizsgalatoknal 248 millio forifoigyasztovédelmi birsag kerult kiszabasra.
Az igényeérveényesitédr pedig annyit szeretnék mondani, hogy a Fellgy@lesetben inditott
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kozérdeki igényérvényesitést, és az eddig befejezett pedeks dobbseégeben a Felligyelet
pernyertességével zarultak ezek az ugyek.

A piaci szereglk magatartasanak orientalasaval kapcsolatban a gyedai
fogyasztovédelmi ajanlasokat adott ki. 2011 apilen bocsatottuk ki az altalanos
fogyasztovédelmi ajanlasunkat, tobb vérekorlevelet irtunk, és 2011 januarjatél a
Feligyelet elndkének leliestége van arra, hogy rendeletet bocsasson ki. Azéta
fogyasztovédelmi rendeleteket bocsatunk ki, amelyBteg az adatszolgéltatasra
vonatkoznak. Mindezek mellett a Felligyelet a fogi@sdelmi munkajaval olyan
elemzéseket, kutatasokat, értékeléseket és siladisat készitett, amelyeket a szélesebb
nyilvanossag szamara is rendelkezésre bocsatatzed®n keresztil is orientélta nemcsak a
pénziugyi szolgaltatokat, hanem a széles kozvélemiény fogyasztovédelmi lgyekkel
kapcsolatban.

Ami pedig a fogyasztok tajékoztatasat es a foggasaszonyrendszerinket illeti, itt
megemlitem a Fellgyelet honlapjan eléshiefilonb6®d internetes alkalmazasokat, amelyek
egy részeét természetesen mar 2051t & elkezdte a Felligyelet alkalmazni. llyen ahiés
lizingvalaszté program, amelyet 2011-ben agy fejletsiink tovabb, hogy kiegészitettik a
leanyvallalatok és anyabanki intézmények adataMagyarorszagon kods fioktelepek
adataival, valamint a gépjafimhiteltermékek kondicidival. Ezt kovin 2012-ben inditottuk
el — de ez mar nem ennek a jelentésnek a részérikem betétvalasztdo programunkat, €s a
kozeljowoben tervezzik a szamlavalaszto programunk elirititds20116szén inditottuk el a
16 részes animacios rovidfiimsorozatunkat, amelgetNemzeti Média- és Hirkozlési
Hatésaggal valé egydttikodésink keretében ingyenesen tudunk kiloéhdépontokban
sugaroztatni. Ugy gondoljuk, hogy ezen keresztiglisudjuk hivni a szélesebb kdzvélemény
figyelmét a fogyasztévédelmi kérdésekre. A hagyoynankiadvanyaink természetesen a
vizsgalt idbszakban is korszésddtek, és az aktualitasnak megi@el adtuk kioket.

Lényegi valtozés volt 2011-ben, hogy egy orszagalézatot sikerilt kiépitenink a
fogyasztovédelmi szervezetekkel valé egyiiktbdésink keretében. Ez 2011-ben nyolc
megyeszékhelyen tRodott, de az idédt mar tagabb kdrben tizenkét megyeszékhelyen
mukodik. Ezzel azt tudjuk elérni, hogy a Felugyeledéki fibkhalozatat kialakitva
tehermentesitjik az Ugyfélszolgalatot, a helyszinagljuk az ugyfeleket fogadni, a vitas
kérdésekben eligazitast adni, életviteli és masdagayi kérdésekben tanacsot adni, a
panaszaikban kozvetlenil a segitségikre lentkésa megfeld intézményekhez forditani.
Amennyiben agy latjuk, hogy rendszersdinproblémakat tarnak fel, akkor azokat
becsatorndzzuk a Fellugyelet lbelslyamataiba, és onnan is tudjuk irAnyitakét a Pénziugyi
Békeéltet Testllethez. Ez az egyutiikbdés nagyon sikeres volt, ezért is kerllt sor kraze
egyuttmikddésnek a dwvitésére, s mint mar mondtam, az idén tébb székhetydunk a
fogyasztokkal, az ugyfelekkel talalkozni.

Mindezek mellett a Felligyelet nemcsak belfoldomema a kilonbdéE nemzetkozi
szervezetekben is aktivabb szerepet tolt be. Azoégair Unidban megalakult hirom
felligyeleti hatésag, €s a bank-, a biztositasi &kepiaci hatosagnal a fogyasztovédelmi
kérdések egyre fajsulyosabba véalnak. Megalakultaiogyasztovédelmi szakcsoportok és
munkabizottsagok, a Felugyelet ezekben is képeisatiagat, és részt vesz az uniés sizint
szabaly- és normaalkotasi rendszerben.

Ezek azok az altalanos, még egyszer mondom, rersdgzié eredmenyei a felligyeleti
munkanak, amiket a fogyasztovédelmi kérdésekbeiitbat Mindig nagy gond az, amikor az
egyedi kérdésekkel nem tudunk foglalkozni, de 2fifilusatol kezdve erre is leldsegink
van a Pénzlgyi Békélteestiletnél.

Kdszonom, hogy meghallgattak, és ha barmilyen lgéiki&an, azokra megprobalok
vélaszolni.
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ELNOK: KoOszonom szépen, elndk ar. Megnyitom a Fedlgt jelentésével
kapcsolatos vitat, amelynek az a célja, hogy a wéljinteni tudjunk, hogy altalanos vitara
alkalmasnak tartjuk-e, vagy sem. Ahogy az lenniket#tp felvaltva fogok szét adni
kormanyparti és ellenzéki képviskhek. Aki szblni kivan, kérem, jelezze. En magarmirsiz
kivanok, ezért arra kérem alelndk urat, hogy a B@zaly értelmében adjon sz6t nekem, és
majd azt kdveten adjuk tovabb a labdat.

(Az Ulés vezetését Zsigd Rbbert, a bizottsag delnészi at.)
ELNOK: Oné a sz6, elnok ur.

Kérdések, megjegyzések

SIMON GABOR (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Abban a ymdtben vagyunk, hogy a
jelentés kapcsan sokkal tobb a pozitiv visszacssttelalkalmat tereétmegjegyzés, mint
ami esetleg dilemméat vagy negativ kritikat jeleetelifejezetten jonak gondolom azt, hogy
az elmult idszakban a PSZAF is értette azt, hogy a pénziigyiafmovédelem fontossaga
mennyire felértékéldott a fogyasztoi oldalon is, és ennek a felfoghsmaészeként ma a
bizottsagi Ulésen a Pénzilgyi Békditéestllet tajékoztatojat is meg fogjuk hallgatnenNis
olyan régen a békéltettestileti elndkokkel egy kdzos konzultacid soranbiaottsag
egyertelnien kifejtette azt a tdmogatd hozzaallasat, amelg etternativ vitarendezési
forumnak szo6l, és hogy ezen belil ilyen értelemb@@nziigyi BékéltétTestllet munkajat is
értékeljuk.

Azt, hogy az elleérzés célterlileteként 6nok azokat a terlleteketszéditak, amelyek
az ez évi jelentésben vannak, én helyesnek gondoisak utalasszéen jelzem, hogy
idetartozik az arfolyam-rogzitési rendszer ellzése, a fogyasztéval szemben fennallo
pénzkovetelések kezelése és behajtasa, de idétaoAogyasztonak nydjtott hitellel
kapcsolatos tdjekoztatds vizsgalata is. Ez minddmazt eésiti, hogy a fogyasztd
felkésziltebben, tudatosabban tudjon doénteni é8ged legyen szamara, hogy egy-egy
dontésnek milyen kovetkezményei vannak ravonatkeatss. Ugy vélem, ez egy fontos
eleme a jelentésiuknek.

Ugyancsak értékelem azt, hogy tudatosan haszrealgtiigyelet eszkozeit, a hatosagi
eljarasokat, amelyek eredményeként 406 millié tobimsagot is beszedtek, ahogy azt elndk
ar is emlitette. Hozzateszem, az egyik kérdésem anatkozik, hogy a beszedett birsag
felhasznalasa milyen modon, milyen célra tortébi&.fontosnak gondolom azt is, hogy értik,
az informaciét tovabb kell adni megfaelfogyaszthaté formaban, hogy az informéaciét a
fogyasztok szamara a leBietlegszélesebb korben el kell juttatni, hogk tudatos
fogyasztoként a sajat érdekiikben is fel tudjanakiléA Pénzigyi Békéltét Testilet és a
PSZAF niikodése soran is latom azt a szandékot, hogy aekatilbevonjak a munkéajukba.
Mi ezt elkotelezetten tamogatjuk. Az &lspillanattél kezdve azt mondjuk, hogy a
fogyasztovédelmi civil szervezeteknek van egy olgaakmai hozzdadott értéke, amelyet
szeretnénk, ha a hatdsagok, az allami szervezetddalstudatosabban hasznalnanak. Onok
lehetnek ezen a téren a j6 példa.

Szeretnék feltenni néhany kérdést is. Milyen a miatosagokkal vald
kapcsolattartasuk, egyuttikodésik? Vannak-e kdzos kezdeményezések? A binsadgok
vonatkozo felhasznalast mar emlitettem. Azt lagyklentés kapcsan, de tapasztaljuk is, hogy
visszaesett a hitelezési aktivitas és a biztosiasktor aktivitasa. EIn6k arnak mi érra
véleménye? Onok is tapasztaljak ezt, és ha igegembkokat latnak ebben? Latom azt, és
ezzel egyetértettiink, hogy fogyasztévédelmi kapdtotdk alltak munkaba a pénzigyi
intézmeényeknél. Milyen tapasztalatokat hozott eandzzkedés? Van-e tapasztalatuk arrdl,
hogy a fogyasztévédelmi kapcsolattartok milyen n@unkégeztek? Onok szerint mennyire
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ervényesilt a gyakorlatban az 6nok altal megfogabttahatarozat? Azaz egy kicsit az
utankovetésre, a feedbackre gondolnék. Ha meghoeggkdontést, hogy latjdk annak a
dontésnek a gyakorlatba tortedtemelését, alkalmazasat? A visszajelzések soremm
tapasztalataik vannak é? Mert nem elég meghozni egy dontést, azt vegrkelk tudni
hajtatni! Lathatd, hogy a pénzigyi vilagban ez magyokszor ugyanilyen fontos.

Végul egy megjegyzést szeretnék tenni. Megismerjaeatést, konzultélva és latva
az 6nok munkajat, mi most megadjuk a mélgglezett bizalmat a frakciom réskrhogy
altalanos vitéra alkalmasnak tartjuk az 6nok jelsét, és remélem, hogy a &Bkiek soran
tartalmi oldalon megésddik ez a megélegezett bizalom. K6szoném szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen, elndk ur. Visszaadom ag vdzetését elnok drnak.
(Az Ulés vezetését Simon Gabor, a bizottsag elresa at.)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Kormanyparti képvigehrsaim kozul kivan-e valaki
hozzéaszoIniTNincs jelentke®) Ha nem, akkor Z. Karpat Daniel képviséirnak adom meg a
sz0t,6t koveti majd Ertsey Katalin képvigedsszony. Képvisélur, parancsoljon, 6né a szo.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik): Kdszéndm szépen a lebsgiget, elnok dar, és
koszonom a korrekt beszamolét is. Ugy érzem, hoggkmailag hatarozott @elépés
erzekelhet az utdbbi évek viszonylataban a Felligyelet tevgk@gét és beszamoloit iléen.
Nyilvdnvald, hogy az é&ltalanos vita dolga leszstsban kritikai vagy jobbité szandékokat,
észreveteleket megfogalmazni, ezért én most ekistenék a kulonbdzkritikai felhangok
artikulalasatol, kihasznalnam viszont a Iéisépget egy-két részteriletet ébinkérdés
megfogalmazasara.

Elsésorban arra lennék kivancsi, hogy az dlteas céltertleteinek a nagyon fontos és
nagyon kimunkalt megfogalmazasa soran hol |ékhé&tl azok az aggalyok, amelyeket a piac
€és a gazdasag visszaigazol. Gondolok itt az amrulygzitéssel kapcsolatos visszassagok
sorozatara, hiszen itt olyan banki, pénzintézetikgylat tapasztalhato, hogy az érintettek —
tehat azok, akik igénybe vehették volna ezt a keahémyes format — nem minden esetben
jutottak el a szetdéskotésig. Mi lehet ennek az oka? De ugyanez konikt a részleges
forintositas intézményére is, amelynek a vizsgalafdeményem szerint a Fellgyelet
hataskorébe tartozhat — itt legalabb a feltételeganged modot tartsuk talonban —, és itt is
beszédes, hogy valamiért csak a jogosultak min2€gyzazaléka jutott el a szédeéskotésig.
Tehat olyan sulyos, nemcsak piaci torzulasok, deeskezetet érifitvisszaélések vagy nem
kimunkalt mddozatok is tapasztalhatok voltak, amklymiatt ezek az eszk6z6k nem
mukodtek. A Fellgyeletnek nyilvdn megvan a vélemémrysdl, hogy ezek miért nem
miikodtek az eredetileg igért modon, vagy pedig azandéaon, amiben megallapodott a
korméanyzat a Bankszovetséggel.

Nagyon fontos hangsulyozni — és ezt mar tdbbszdomtitam —, hogy a Fellgyelet
tevékenységét illéen én ezt az intézményt egy aranybanyanak, a fatfaxielem
aranybanyajanak tartom, ha megfél&bltségvetési ellatottsaggal rendelkezik, pontbaab
rendelkezne. Ezt minden koltségvetésbsichkban elmondjuk, aztan altalaban lepereg a
kormanyparti kepvisékrol, de ugy érzem, hogy az eszkdzrendszer tekintetéisdy mindig
bizonyosfajta hianyossagok felmertilnek, hiszen nagzép és j6 az, hogy a honlapjukon U;
szolgéltatasok érhgt el, de az alapvétfogyasztoi es Ugyféligények, amelyek jelentkezhek
mint példaul az, hogy két kulénb®konstrukcioju hitelt 6ssze tudja hasonlitani valgem
speciadlis mutatoszam vagy mutatoszamrendszer, riedeészer alapjan —, tovabbra sem
érhebk el az atlagfogyasztd, az atlagiigyfél szamaraLP-vel e tekintetben kozdsen is
megfogalmaztuk ezt a nézetrendszert, ami egyébiamyon ritka e két part viszonylataban,
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de mind a ketten ramutattunk arra, hogy példaulegyes pénzugyi targyu torvények

modositasa soran a kormanyzat kiszolgalta a befekéedekeket a tekintetben, hogy a

jogharmonizaciot végrehajtotta szamukra, de az algkf szamara ugyanakkor nem tette
lehetivé, hogy egy dsszehasonlithatd rendszer j6jjor,|étnol adott esetben egy vilaghalés
fellileten a kilonbdz konstrukciokbdl kiépid hitelfajtakat akar mutatoszamok, akar egy
indexrendszer alapjan az egyszeri fogyaszto, askeévi&jékozott ember is 6sszehasonlithatja.
Ugy vélem, hogy egy pozitiv iranyba elmozdulé Fgkigt — marpedig itt arrél van sz6 —

feladatkorébe beletartozhat és beletartozhathnaniasszkoézrendszerek kidolgozasa vagy
azok tamogatasa, de ha ez nem torténik meg, aldgaldbb azok véleményezése, a
kdzbeszédbe valo bevezetése.

Ennek kapcsan foglaltam ¢6ssze ezt a harom rovidésér hangsulyozvan, hogy meg
kell értsem azt, ha bizonyos részterliletekre nemadnalég energia a koltségvetés és egyéb
forrashianyok okan, amit a korabbiakhoz hasonlo&idwveetkes koltségvetési iélszakban is
hangoztatni fogunk. K6szoném a lefsiget.

ELNOK: Koszondm képvisél ar korrekt hozzaszolasat. Ertsey Katalin képwdisel
asszonyeé a szo0.

ERTSEY KATALIN (LMP): Koszonoém szépen, elndk r. Eis szeretném
megkoszonni a munkdjukat. Ez azon kevés terlleggike, ahol a pénziigy és a gazdasag
tekintetében némi remény latszik a kormanyzat mt&zyeinek a tevékenységében, és
prudens munkavégzés, ami nemcsak a fogyasztokmhangazdasagi szerégl szamara is
fontos.

Két dolgot szeretnék megkérdezni. Az egyik a hiteéez kapcsolddik. Maximalisan
egyetértek azzal, amit Z. Karpat Daniel képvitiisam elmondott. En is szeretném hallani az
on véleményeét arrol, hogy a hitelek, a termékekéisasonlithatésaga, atlathatésaga hogyan
lehetne még jobban segitbetNekem régi maniam — mar haromszor adtam be ezzel
kapcsolatban javaslatot, de még nem sikerult kdik$ani — egy olyanfajta masik pénzigyi
fogyasztovédelmi intézkedés elérése, amely megktinmybankvaltast, azt, hogy az egyik
banktol viszonylag kevés maceraval at tudjak mammiasik bankhoz. Ezt ma csak elég durva
macera aran tudom megtenni. Azt szeretném, hogeggszeii modon legyen elérhé&t
hasonl6éan a telecom-szolgaltaté valtashoz, ugyy Hmgnegyek az Uj bankhoz, amelynek
elvileg érdeke, hogy én odamenjek és ott legyelé vglzem, hogy szeretnék valtani, &s
mindent elintéz helyettem, elmegy azé6zl bankomhoz, ott dsszegjyi minden Kkis
csomagomat és atviszi helyettem. Ennek akadalydi@invalaszt szoktam kapni. Az egyik
az, hogy erre ajanlas van a banketikai kddexberkf@nbizom annak megitélését, hogy ez
mennyire valéosul meg, hogy ezeket az elveket meenydvetik a bankok. Ezzel
kapcsolatban kivancsi lennék az 6n véleményérey Bogzerint ezeket kdvetik-e, még ha az
érdekik latszolag ezt is diktalja. A masik pedig-ags ebben a szabalyozasban is ez van —,
hogy ha barmiféle szolgaltatast igénybe veszek athianktol, példaul hitelszérdésem van
vagy egyszdren csak lakossagi folyoszamlam — héat kinek ninas® @z az egésznek a
lényege —, akkor ezt mar nem lehet olyan egy®rermint ahogy szeretnénk. Ugy érzem, itt
lehetne egy kicsit hatni a szolgaltatokra. Kérdeeeii a vélemeényét.

Még egy kérdésem van a hitelezéssel kapcsolatbadogymsztovédelerit kicsit
ellépve, de fejben tartva, hogy a fogyasztokat kbzr nagyon is érinti az, hogy milyen
stlyosan kiszaradt a hitelezési piac Magyarorszagotekelne, hogy a Felugyelet — kicsit
félrelépve a fogyasztévédelmi tevékenysépét mas tevékenységében, példaul a
piacfeligyeleti tevékenységében és masfajta aj@klfmsmajaban hozza tud-e jarulni ahhoz,
hogy ez Gigyben valamiféle folyamatok elinduljanak.
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Végul szeretném megkérdezni, hogy mit sz6l a péyiailgbudsman &tletéhez. Volt-e
ehhez a PSZAF-nek koze, konzultaltak-e ez Ugybedkkil? Egyaltalan, mi az 6nok
allaspontja ezzel kapcsolatban? Készéném szépen.

ELNOK: Kdszondom szépen. J6 kis kérdések! Most p&digé Rébert alelnok Grnak
adom meg a sz6t. Parancsoljon!

ZSIGO ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Tisztékndégeink! En csak egy rovid
hozzaszolast terveztem, és meg is maradnék enngapiendi pont keretében arrol kell
donteniink, hogy Altaldnos vitara alkalmasnak tajua jelentést. Nem kivannam
megismételni azt, amit ellenzéki képvitdrsaim elmondtak a vita eddigi szakaszaban.
Fogyasztovédelmi szempontbdl, vagy ahogy elndk U(pgalinazott, pénzigyi
fogyasztovédelmi szempontbol a 2011-es es#tesmkkal ebrébb tart, mint korabban a
Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete. &ldbszempontbél az 1. és a 2. napirendi pontot
elég nehéz szétvalasztani, a PSZAF jelentésétmimtiaa Pénziigyi Békéliét Testillet
tevékenységét szolo tdjékoztatét. Ha méar kényszer volt r4 — eihdannyian tudjuk —,
hiszen a pénzigyi-gazdasagi valsag okozta sokktotuta arra, hogy a magyar lakossag
milyen képzetlen és ezzel egyltt mennyire kisztdd@it pénzigyi szempontbdl, akkor a
Pénzigyi Szervezetek Allami Feliigyeletét mindenképposzonet illeti. Amellett, hogy
végzi azt a munkat, amire létrehoztuk, nadifeszitéseket tett, ami latszik is a jelentéstle
egy év alatt nyilvan nem tud ugrasszeredményeket elérni a tekintetben, hogy az egyes
emberek kiszolgaltatottsdga mérsekdn. Nyilvdn senki nem lesz k6zgazdasz, de szamtal
olyan lehefség van — ez latszik a PSZAF jelentédéh ami segiteni tudja az embereket
abban, hogy ne legyenek kiszolgaltatva, hogy ht@dormaciokhoz jussanak, és példaul a
Pénzugyi Bekeéltét Testlleten keresztil jogorvoslathoz is jussana&gyes Ugyek, az egyes
személyek. Emellett természetesen — ahogy elndks fogalmazott — a rendszers#int
valtozasok is abba az irAnyba mutatnak, hogy eggnalestilet van a pénzigyi vilagon belll,
amely képes arra, hogy megfélenddon kordaban tartsa a bankok érdekeit, és keépas
hogy tobb szervezetén keresztlil segitse a fogyaszt@kkor, amikor pénzlgyi
szolgaltatokkal kertilnek kapcsolatba.

Mindezek alapjan frakcioink tamogatjak az altalanogara valo alkalmassagot.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsdg! Egy-eglyan (igyben, ahol
viszonylag nagyobb konszenzus lathatd, a bizotezgegy ajanlas elfogadasaval is szokta
volt rogziteni. Kisérletet tennénk a mai napon fisa,ahogy egy ajanlas, egy tajékoztato
keretében a néhany legfontosabb megjegyzésunkegfogtaljuk. Ez a PSZAF beszamoldjat
es a Békeéltét Testulet tdjekoztatdjat egyarant érinti. Azt jdgag hogy ennek az ajanlasnak
az elfogadasat a békélietestileti napirend végén tegyiuk meg, hiszen éréendnnak a
napirendnek a tartalma is hozzasegit benninketnalitmyy felebs doéntést tudjunk hozni.
Kérem, hogy addig mindenki ismerkedjen az ajanla#sa ajanlas a mostani jelentésekre
vonatkozik és nem altalaban a vilag minden egydgada, és a vélemeényink is inkadbb a
jelentésben foglaltakhoz kapcsolodik. Ezzel kivamtegiteni a frakcioknak abban, hogy a
tamogatast ehhez meg tudjak adni.

EInbk ur, tobb kérdést és megjegyzést is kaptalgyNadafigyeléssel hallgatjuk a
valaszt. Tessék parancsolni!

Véalaszok

DR. SZASZ KAROLY elndk (Pénziigyi Szervezetek AllaRaliigyelete): Kdszonom.
Megprobéltam a kérdéseket rogziteni. EInbk Ur egygkdése a birsdg felhasznaldsara
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vonatkozott. Most nem késziltem abbol, hogy pomtdsagy torténik a fogyasztévedelmi
birsag felhasznélasa, de ugy tudom, hogy mi ezekmsizabalyban meghatarozott célokra,
alapveben a fogyasztévedelmi tevékenyseghez kapcsolodikreglhasznaljuk fel. Elgib
torténik tobbek kozott a fogyasztévédelmi orszagbalézat finanszirozdsa, eib
finanszirozzuk az animacios filmeket, a kiulénbddadvanyainkat. Ezek tehat teljesen
szabdalyosan kertlnek felhasznalasra. Ha a bizottggmyli, ertl részletes t4jékoztatést is
tudok adni.

ELNOK: Megkdszonjik.

DR. SZASZ KAROLY elnok (Pénziigyi Szervezetek Allarfielugyelete): A
fogyasztovédelmi tevékenységiink abszolut nyitottyidvdnossag szamara hozzafééhets
nagyon aktiv kommunikacio keretében torténik. H&edligyelet ez iranyd tevékenysegeét
nézzuk és statisztikat készitliink, akkor lathatjbkgy a széviém megnyilatkozasai, a
kilonbo® ajanlasaink, korleveleink dahtobbsége valamilyen fogyasztovédelmi témat érint.
A szakmai tapasztalataink eljutnak a nyilvdnossagi®zeretném felhivni a figyelmiket a
kockazati jelentésiuinkre, amely évente kétszer ijelameg, s amely szakmaibb és
tudomanyosabb ¢sszefoglalasat adja azoknak a tafzeknak, amiket a Fellgyelet a
fogyasztovédelmi tevékenysége soran végez.

Milyen hatésdgokkal itkodink egyutt? Mindenkivel egyuttikodink, akivel egyutt
kell mikédnunk, de azért két hatosagot kiemelnék. Az egyMédiahatésag, ametyrmar
beszéltem, hiszen az animacios filmjeinket a velild egyuttnikodés keretében adjuk ki, a
masik pedig a Versenyhivatal. A Versenyhivatallal egyuttniikodési megallapodasunkat
épp a nyari hoénapokban ujitottuk meg, és a parlanszdmara el is készitettik a
jelentésuinket, amelyben a Versenyhivatal és a kelég is meg volt kérve, hogy a
hitelezéssel kapcsolatban az elmult évek tapasaitalazsgalja meg, és foglalja 6ssze azok
eredményeét.

Ugy gondolom, nagy vivmany az, hogy az intézméngkkfogyasztovédelmi
kapcsolattartok dolgoznak. A kapcsolattartoknak ped# feladatuk, hogy a sajat
intézménylkben hassanak oda, hogy a fogyasztévédsimabalyozas megfelan
alkalmazasra keruljon. Masodsorban pedig feladatukeliigyelettel valdé kapcsolattartas —
ahogy az a néw is kovetkezik —, és a Fellugyelet szaméara kulodbidormaciok és
statisztikai adatok atadasa. A legnagyobb vivmamy hbogy van és ki van jeldlve az
intézményekben az a kapcsolattartd, aki garantd@ia hogy a szabalyok megfdéleh
legyenek alkalmazva és végigvezetve az adott ird@ymikodésében.

Milyen tapasztalataink vannak a meghozott dontésegvalosulasaval kapcsolatban?
A Felligyelet akkor tud megbecsult szervezet lehaigzt igy csinalja. Természetesen nem
mindig sikeril a dontések megfélelégrehajtasat elérni — persze konkrétumot kellene
hallanom, hogy pontosan mi tértént —, de barmilggmn esetben, ahol ugy latjuk, hogy az
nem megfelélen kerilt alkalmazasra, akkor felszélamlunk. Hogy vzsgalat keretében
torténik-e vagy a szabalyozas szigoritasaval, azm@s kérdés. Semmiképpen nem tartom
magunkat egy passzivan szeddiél, beleto6dé hatésagnak, hanem alapyeh egy aktiv, az
ugyek mélyéig lenyulé hatésadg vagyunk, nem toledélwlyan félmegoldasokat vagy
latszatmegoldasokat, amelyek nem az tigyek érdényiebi elintézését jelentik.

Bevallom, hogy az ellenzéki képviskl altal felvetett kérdéseket konstruktivan ugy
akarom értelmezni — mert nyilvan ezért is tettékdlet —, hogy kulonbdz problémakra
felhivjak a figyelmet, amelyeket mi is latunk épdaztalunk. A mi vizsgalataink pontosan
ilyen iranyokba haladtak. Amikor megfogalmazzukiasgalati céltertileteinket, amelyek a
kockézati jelentésben is emlitésre keriilnek, azed mlyan valtoztathatatlan témakdroket
erintenek, amelyeket ne maodositanank év kdzbenkafilggvényében, hogy a kormany
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milyen olyan elképzeléseket vagy javaslatokat tatiglyeket nekiink folyamatosan célszer

kovetnink. Csak az elmualt két évben a végtorlegiitéaz arfolyamrogzitésen, az

arfolyamgaton, a kodzponti hitelinformacios rendskeakitasan, a THM-mutatokon at a
maximalis kamatlab régzitéseéig olyan témakdrokakglamelyeket a feliigyelet év kdzben is
folyamatosan vizsgalt.

Ami az dsszehasonlithatdségot illeti: én ebbengybén a THM-mutatora hivnam fel
a figyelmet. Mint minden mutaténak, ennek is megwdna maga korlatai, de ez egy olyan
mutatd, amelyik egy adott pillanatban 6sszehaswatbiva teszi a kilénbéziteltermékeket.
Persze vannak olyan koltségelemek, amelyeket neet & THM-mutatoval megfogni, de ez
a mutatd sajadtossaga. Szeretném felhivni a figytebmekra a termékvéalasztd programokra,
amelyeket a Fellgyelet fejlesztett ki, és a hontéipu elérhatk. Ebbl a szempontbdl mi
tényleg nagyot Ujitunk. Eppen a napokban hallotsakollégamtdl, hogy Eur6paban nincs
olyan gyakorlat, mint amit a Felugyelet végez. Etdp nélkili. A belga feligyelet csak
ezutan fogja a termékvalaszté programjat a hontapjérhetvé tenni, ami nalunk mar évek
ota mikodik. Tehat megvannak az 6sszehasonlitasidegek a fogyasztok szamara.

Ertem én, hogy fontos cél lehetne az, hogy konngelddhessen bankot valtani, de azt
is figyelembe kell venni, hogy ez csak a fogyaszémpontjabdl értelmes és redlis szandeék.
A bank nem egy semleges szolgéltatast nyujté szetvela a bank valamilyen koveteléssel
rendelkezik az ugyféllel szemben, akkor ennek alédésmek az elintézését és az ehhez
sziikséges biztositéki, biztonsagi rendszereknekgiaremtését nagyon fontosnak tartja. Ugy
tudok a kérdésre valaszolni, hogy a semleges balydiatasok tekintetében, példaul egy
szamlavezetés vonatkozasiban ezt értelmes goralolttriom, de egy hitelkonstrukcional
mar sokkal nehezebb a helyzet, hiszen annak at&saala mogotte Iévteljes biztonsagi
rendszernek az atvétele mar sokkal bonyolultabh égyez sokkal koltségesebb is tud lenni.
Ezt tehat nem lehet olyan nagyon kdnnyen megoldani.

Az pedig, hogy a szamlaszamok hordozhatdk legydebkt egy irany, amin dolgozni
lehet. Ezen célszérlenne dolgozni, bar ez egy nagyon bonyolult dolagy informatikai
fejlesztést is igényel, és ennek valodg vannak nemzetkozi kihatasai is. Mi annyit tekti
ebben a kérdésben, hogy a kozeljien el fog készilni a szamlavalaszté programunk.
Bizonyos egyszésitések mellett lehé&té akarjuk tenni, hogy az alapszolgéltatasok
0dsszehasonlithatok legyenek, és ebben mindenkdpgenk segitséget nyujtani.

Képviseb asszony emlitette, hogy a hitelezési piac kiszarBd a kérdés nem
fogyasztovédelmi valaszt igényel. Az elmualt évben hangsuly 6sszességében az
adossagkorlat, az addssag leépitése irdnyaba hésademcsak az allam, hanem az lakossag
vonatkozasaban is, gondoljunk csak a végtorleszteagy a kilonbdz devizahitelezéssel
kapcsolatos problémakra. Ma nem a hitelezési pgltenfdilésén, hanem a medgiév
hitelterhek korlatok kd6zé szoritdsan és leépitésina hangsuly. Az mas kérdés, hogy ez
kilondsen igaz a lakossag vonatkozasaban, de kétdgéogy a vallalkozasok vonatkozasaban
is igy kell-e ennek lennie. JO lenne, ha ez a le¢lgzvallalatoknaldleg a hosszabb lejarati
beruhazasi hitelek vonatkozasaban megvaltozna,emisz novekedésnek ez az egyik
kulcskérdése és kulcsfeltétele. Hogy ez miért nénénik meg, abban megoszlanak a
vélemények. Kétségtelen, hogy a kinalati oldalnak van feladata a kérdésben. A
bankrendszer hitelezési hajlandésaga |ényegesenvattezptt az elmult idben, de a
hitelezési képessége kevésbé. Azt latjuk, hogy emféde szabalyozéasi valtozas — ami nem
feltétlentl kormanyzati eredethanem a nemzetk6zi szabdlyozasi valtozasra islajok
tehat a dke- és likviditasrezsimek megvaltozasara — alajretennek a képességnek a
szigoritasa iranyaba hat. Mindezek ellenére a mxdepes szolgaltatni, de kétségtelen, hogy
ez a képessége ma korlatozottabb, mint volt nébangl ezedtt. Inkabb a hajlandésagon van
a hangsuly, mert a hajland6séagi oldélef) a kockazatkertibb, kockazatérzékenyebb banki
magatartas az egyik oka a hitelezési piac kinaldtlanak a visszaszorulasaért. De a masik



- 15 -

oldalon meg az latszik, hogy a vallalati hitelkéeess visszaszorult, kilonésen a hosszabb
lejarata hitelek esetében, amiben benne van a {ialamsag, benne van a bizalmi indexek
alacsony szintje, tehat amik miatt a vallalatok nieoznak olyan déntéseket, hogy ehhez
kapcsolodo beruhazési hiteligény jelentkezzen.

Ami a pénzigyi ombudsmant illeti: mi csak Udvozdlmjuk, ha egy ilyen intézmény
létrehozatalaval a pénzigyi fogyasztovédeleis@ik. Még nem tudjuk, hogy ennek az (;
intézmeénynek pontosan mik lesznek a feladataiatia tvizsgalatokat folytathat, eljarasokat
kezdeményezhet a Fellgyeletnél, ajanlasokat fogdlatameg. Mi maximalisan egyutt
fogunk vele nikodni. A Felligyelet tulajdonképpen eddig is egyilgtyikodeési rendszerben
dolgozott. Ha ilyen javaslatok érkeztek hozzankkoak — amennyiben szakmailag
egyetértettiink velik és hasonloképpen itéltik megi elinditottuk a sajat vizsgalatainkat,
kezdeményeztiink jogszabaly-valtoztatast, kiadtukagnlasokat. Ha a fogyasztovédelmi
rendszer egy ilyen szerépkl esodik, akkor mi ennek csak orulni tudunk és maxisaal
egyuttmikodink vele.

ELNOK: Koszondm szépen elnok Gr valaszait. EInokmiggadta a modjat, hiszen
részletekbe memen adott valaszt a feltett kérdésekre, ami nyilefan segiti a tovabbi
dontéseket. De ahogy képvigg&rsam is emlitette, a plenéris vita meg majd alkalteremt
arra, hogy azokat az tugyeket és témakat is expdnamiket most a bizottsagi tlésen nem
tettiink meg.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

Most pedig az altalanos vitara val6 alkalmasséfgglink donteni. Ki tartja altalanos
vitara alkalmasnak a PSZAF jelentésgtSzavazas.)Megallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag altalanos vitara alkalmasnak tartj824F jelentését.

Az eléaddt majd késbb fogjuk kijeldini.

Tajékoztatd a Pénzligyi Békéltat Testilet 2011. évi tevékenységér

2. napirendi pontunk tajékoztatd a Pénzligyi Békeltdestilet 2011. evi
tevékenységét. Nagy tisztelettel kdszontdm Nadrai Géza elndkt.udelzem a bizottsdg
tagjainak, hogy ebben a kérdésben nem kell szanéziez egy tajekoztatd napirend, ahol az
el6z6, dontést igenyl napirendiinkhdz kétdoéen egy kiegészit konzultaciot folytatunk le.
Ennek jegyében atadom a sz6t elndk urnak.

Dr. Nadrai Géza tajékoztatoja

DR. NADRAI GEZA elnék (Pénziigyi BékélefTestilet): Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Nagyon koszondm a Fogyasztévédelmi tsaghak, hogy meghallgatia a
tajekoztatomat. EIn6k ur kérésére mar tobb alkalamntdjékoztattam irasban a
Fogyasztovédelmi bizottsagot bizonyos adatokrohassemmilyen térvény nem kotelez ra,
az éves tajékoztatbmat februarban elkildtem 6ndkdrk6szondm, hogy napirendiietek a
megtargyalasat.

Miért kellett Iétrehozni a Pénziigyi Békélieestiletet? Azért, mert az allamszervezet
miikodésében volt egy kis probléma, ugyanis azok aéltedk testiletek, amelyek az
altalanossag szintjén kezelték a vitarendezés kolnterileteinek a problémadit, lathatéan
nem voltak alkalmasak arra — de nem a sajat hibéjukanem az eszkoztelenségik miatt —,
hogy a nagy cégekkel, a bankokkal és biztositoldtaegyék a versenyt és olyan dontéseket
tudjanak hozni, amelyekkel az egyedi jogvitakbarndlhan tudnak segiteni a pénzugyi
fogyasztoknak. Masfél pedig ott volt a PSZAF, amellyel kapcsolatban az elvaras
fogalmazddott meg, hogy egyedi jogvitakban is ddmtsle erre nem volt hataskore. Ezért
kellett valtoztatni az addigi helyzeten, és Szdmblelr javaslatara a kormany, illetve 6nok
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valtoztattak azzal, hogy megteremtették, a PSZAWétiyben nevesitett szervezeti
egységeként felallitottak a Pénzligyi BékéltBestiiletet.

Mi is az a Pénzlgyi BékélietTestulet? Egy alternativ vitarendezési forum, gmel
gyorsan — a toérvény szerint 90 nap alatt — és mgyen hoz dontést pénzigyi jogvitakban.
Ebbsl a meghatarozasbdl én az alternativ szot emelnenmé&gpedig azért, mert ez a
bir6sdgokhoz képest jelent alternativat a felekiNgkink tehat ugyanuagy kellitkddniink,
mintha birosagra mennének a pénzlgyi fogyasztokPBY ilyenforman egy pénzigyi
fogyasztovédelmi jogintézmény, de nem pénzigyilédwlaviselet. Mi partatlanul latjuk el a
feladatunkat, az elénk hozott tigyeket partatlaimaljok el.

Haromtagu tanacsok dontenek az elénk Kefigyekben — a harom tagbol Kett
jogasz, egy pedig kbzgazdasz —, és nagyon alagkintik a rendelkezésre allo kérelmet,
feltarjdk a tényallast, és amennyire csak lehenhdemt megtesznek annak érdekében, hogy
objektiv, j0 dontés szllessen. Ugyanakkor azitis kell, hogy a Pénziigyi BekélteTestlilet
tevékenysége két résillall 6ssze. Az egyik egy mediatori, kozvétitevékenység, és itt az a
cél, hogy a felek egyezségre jussanak, megallapakljas igy megoldddjon az Ugy, és ha ez
nem sikertl, akkor éled fel a Pénzigyi Békéltdestilet dontési funkcidja, amely vagy
kotelezeést tartalmazo hatarozatban nyilvanul magy\pedig ajanlasban, attol figgn, hogy
a pénzugyi szolgaltatdé alavetette-e magat a domkésk vagy sem. Megjegyzem, hogy a
pénziugyi szolgaltatok az ajanlasok 70 szazalekgteh@jtjak. Ha nem hajtjak végre az
ajanlasunkat, akkor szankciondljtket. Az egyik szankcié a fogyasztovédelmi szankai),
hogy nyilvanossagra hozzuk a neviiket, és a PSZA#apj@n valo nyilvanos szereplés
altaldban elég visszatart@®@eahhoz, hogy ezt ne véllaljak fel a szervezetek.

Mondanék néhany szamot is. Nem kivanom az Otvenels t&rvszamait ismertetni,
ezeért csak parat emelek ki. A normal békéltestileti rendszerben 2010-ben 6sszesen 880-
an fordultak ilyen jellety Ggyekkel a békéltéttestiletekhez. Nalunk fél év alatt 1196 Ugy
keletkezett. Ez azt mutatja, hogy megvan irdnturikzalom. A ma reggeli szamot is meg
tudom mondani, hogy aktualisak is legyink: ebbeéwren mar 2553-an jottek hozzank.

Amikor a PBT-t lIétrehoztak, felmerilt az aggalyghia vidéki emberek részt tudnak-
e venni a pénzigyi békéltetésben. Nos a szamokatatjak, hogy a kérelmek 30 szazaléka
érkezik Budapesit, 70 szazaléka pedig vidékr Ez az arany tavaly 6ta sem maodosult
szignifikansan. Tehat a vidéki emberek is tudnalnjfés ha pénzigyi fogyasztéi jogvitaba
bonyolddnak a pénzligyi szolgaltatékkal, akkor bizgmnek és képviseltetik magukat. Tehat
nem zarjuk ki a vidéki embereket sem a pénzigyehétési eljaras pozitiv hatasaibol.

Roviden szélnék a tapasztalatokrdl. A pénzigyi galthatok — amelyekkel
kapcsolatban két révid 6sszefoglalast tudnék tenmagyon féltek az elején, hogy a PSZAF
tizerejével megaldott szervezet nem lesz partatlagljamsok soran, és akkok ki lesznek
szolgaltatva. Eleinte igénybe is vettik eztizet6t, akinél kellett. A tdjékoztatdbdl is lathato,
hogy 26 millié forint birsagot szabott ki a PSZA&tdsagi teriiletre a PBT jelzései alapjan —
ezek k6zott nagy bankok is vannak — azért, mert mékdtek egyutt a Pénzlgyi Békétiet
Testulettel. Ugyanakkor a munkankban van egyfaitaléGelas, ma mar nem kell igénybe
venniink a PSZAFirerejét — vagy csak nagyon ritkdn —, mert a munkdin&nyitja azt a
partatlansagot, amivel a pénzlgyi szolgaltatok udnak élni. Egyebként sokszor &z
szamukra is tanulsagul szolgal az, hogy milyen Kdwerlinek hozzank és milyen megoldasi
maodokat alkalmazunk.

Egy komoly elvet probaltunk érvényesiteni a szatgakkal kapcsolatban — kér, hogy
mar elment a sajtd, mert ezt ki lehetett volna ame) ez pedig ugy hangzik, hogy pénzt
veszithetsz, de bizalmat nem. Ha necces a dolbidlég a jogeset megitélése, @sis tudjak,
hogy hibaztak, akkor ne feszuljenek be, mert albmaelvesztése sokkal jelésebb, mintha
pénzt veszitenek. S hogy mennyire egyutt tudnékaani ma mar a pénzigyi szolgaltatok,
arra bizonyiték, hogy jogvédelemmel foglalkoz6 @sitok mar minket valasztanak és nem a
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birésagot, aztan vannak olyan Ugyvedek, akik péyizégolgaltatokat képviselnekjk
masoktdl is felvesznek megbizést és hozzank joraliikor maganembereket képviselnek,
s6t horribile dictu pénzlgyi szolgaltatbknal dolgoeinberek is hozzank jonnek, ha mas
pénzigyi szolgaltatokra panaszuk van. Azt hiszenis az elfogadottsagunkat jelzi.

Ugyanakkor a PBT-nek van a pénzigyi szolgéaltatdé& égy latensebb, nehezebben
kimutathat6 szerepe. Erre én azt szoktam mondagy i egy olyan kard vagyunk, amit ha
nem veszunk 6| akkor is tudjak, hogy ott van és jobban odafigg&l a panaszigyek
kezelésére, mert tudjak, hogy most mar nem egynidégy évig elhiizddo birdsagi eljarasra
szamithatnak, hanem egy 90 napos gyors eljaragext B gyakorlatformalé szerepink is
erssebb a pénziigyi szolgéltatok iranyab@k nézik a mi dontéseinket — 1770 dontésiink
kerilt fel a honlapra az elmult 15 hénapban —,diggk rank, és mar a panaszkezelés soran
megprébaljak megoldani a fell@&problémakat.

A fogyasztokkal kapcsolatos panaszok és azok tegdatz mar vegyesebbek, hiszen
a legheterogénebb csoportrél van sz4. Az ebbe laekiartoz6 embereknek teljesen mas az
élethelyzetik, a szocialis, kulturdlis, gazdasagiytetik, igy aztan nagyon nehéz azt
mondani, hogy a fogyasztok ilyenek, olyanok, amobka Még van tennivalé annak
erdekében, hogy a kérelmeket jol adjak be, hogytqsam tudjak, hova jojjenek. 55
szazalékban kell visszaadnunk hianypotlasra a rkétedt, ezért javitani kell még ezen a
munkan. Az a tanacsadd halézat, @mnalnok Ur az imént emlitést tett, nagyon sokatitseg
ebben, hiszen ha azt latjuk, hogy eljarasi okbdedll utasitanunk a kérelmet, mert nem a mi
hataskortunk, vagy nem jol van benyujtva a térvekymegfeleb kérelem, akkor ezt nagyon
udvariasan tesszik, tajékoztatjtiket, hogy hova fordulhatnak, példaul ehhez a taadits
irodahoz, és utana mar esetleg jobb kérelmekee imithnak adni. Tehat a fogyasztokat még
kell egy kicsit thmogatni, segiteni abban, hogyysnl tigyekkel j6hetnek a PBT-hez, és hogy
ezt az ugyet nekik kell képviselni, mert nem egyatalhoz adjak be, amely majd kivizsgalja
helyettik. Az elndk ur altal emlitett és a PBT-¥eglalkoz6 rovidfilm tizenkétszer kerl
adasba a kdzszolgalati csatornakon.

Néhany sz6t sz6lnék a nemzetkdzi tapasztalatokrdldgjai vagyunk a FIN-Netnek,
az europai pénzugyi vitarendezési forumok halézkags az a megtiszteltetés ért minket,
hogy alig egyéves tagsag utan agjdéten nalunk tartjak az éves kofiisiiket. Otven ilyen
szervezettl jonnek hozzank. Az 6nok jovoltabol én nagyon lk&mes helyzetben vagyok,
amikor FIN-Netes és egyéb nemzetkdzi tgyekben kegnyilvanulnunk, mert amig azt
hallom az ottani kollégaktél, hogy nekik milyen pamaik vannak, addig mi tudunk
.dicsekedni” az eredményeinkkel. Mi tehat az eredyeéinket mondjuk, hiszen az a tény,
hogy egy integralt PSZAF része vagyunk, nagyon sebkan problémat megold, ami
nemzetkdzi szinten nincs megoldva. Példaul egy obloittyterméknél, ahol biztositasi és
banki részek keverednek, a nyugat-eurdpai baratsokkzor panaszkodnak, hogy meg kell
szuntetnilk az eljarast, mert mindig a masik szaxet kéne megkeresni, €s ez a csiki-csuki
helyzet a fogyasztd karara megy, nekink ilyen gnoidink nincs, hiszen az egységes PSZAF
részeként ha kell, a biztositot, ha kell, a bankatkell, mind a kebt be tudjuk hivni és a
meghallgatast mind a két fél, illetve a fogyasztéegyltt mind a harom fél részére meg
tudjuk csinalni.

Még egyszerdszintén azt tudom mondani, a pénzigyi fogyasztokélnen is
koszonjuk, hogy létrehoztak ezt a szervezetet, §6vében is hatékonyan igyekszink
dolgozni. K6szondm, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonoém szépen, elndk Gr. A bizottsag tmgja lehetségilk van arra,
hogy az 6n altal elmondott tajékoztatoval kapcealata sajat vagy a frakciojuk allaspontjat
kifejtsék. Jelzem, hogy én is tennék néhany megesty ezért megkérem elnodk urat, hogy
vegye at az Ulés vezetését és adja meg nekem.a szot
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(Az Ulés vezetését Zsigd Rbbert, a bizottsag delnészi at.)
ELNOK: Oné a szd, elnok ar. Parancsoljon!

Kérdések, megjegyzések

SIMON GABOR (MSZP): Koszéném szépen. Nem fogom hoss hizni, mert az
el6z6 napirend keretében nagyon sok, ezt a tajékozébdts kérdeést is felvetettiink, csak
meg akarom ésiteni, hogy mi a békéligttestileteket altalaban, és azon belll a Pénzigyi
Békéltet Testlletet mint alternativ vitarendezési forumotfagyasztévedelem fontos
eszkozének tartjuk. Ebben az esetben azt is méljakyhogy 6nok azt a szandékot jelenitik
meg és arra torekednek, hogy megszilessen az eégyezsszolgaltatast nyujtd és a
szolgéltatast igénybe vékozott, mert ez sokszor egy bonyolult birésagicpduratél évja
meg a fogyasztot. Az egy j60 dolog, hogy az egyiikimlési kotelezettség megsdegl
szemben hathatésan fellépnek. Ez a 26 millio fokiosit kevesebb, mint amit a PSZAF
birsagként kivet, de azért ez sem elhanyagolhatgysdégrend. Ez nyilvanvaléan
megfontoladsra készteti az érintetteket a tekintetbegy érdemes-e megprébalni kivonni
magukat az egyuttikodeési kotelezettség alol.

Nem mondta eln6k Ur, de a tajékoztatdbdl tudjuls -€dékeljik —, hogy a 98/257/EK
bizottsagi ajanlas alapelvei alapjan teszik mind€gpvisebtarsaimnak is mondom, hogy az
a hét ajanlasi elv, amit megfogalmaz az EK bizgitaganlasa, lefedi azt aitkdodési keretet,
amiben 6n6k a tevékenysegiket folytatjak. Ez aztlEtosagtdl kezdve az eljaras
hatékonysaganak az elvén at a képviselet elvéigamagok mindent tartalmaz. Szerintem ez
elvi alapon j6l alapozza meg az 6nokkadesét.

Azt, hogy a kérelmek 72 szazalékat lezartdk, miképpen egy j6 iranymutatd
adatnak gondolom. S azt a dilemmat, hogy a vidégydsztok vajon igénybe tudjak-e venni
onoket, j6l mutatja, hogy a vidéki fogyasztoktokezett kezdeményezések elérik az 6sszes
kezdeményezésnek a 70 szazalékat. Ez azt mutagjg,dzen a téren nem igazolodott vissza
a félelem.

Végil az utols6 megjegyzésem arra vonatkozik —strtalmazza a tajékoztatojuk,
de erBl kevesebbet beszéliink —, hogy az 6nok eljarasainademzése j0l mutatja azt, hogy
igazabol ott van eredményes lgisglg a pénzigyi békéltetésre, ahol az Ugyfél maga is
felkészilt. Ahol ebzetesen végiggondolja azt, hogy a sajat Ugyébeyemilépéseket kell
tenni, hogyan kell az Gigyet megjeleniteni. Ez ay&sgtoi tudatossag hozzajarul ahhoz, hogy
az ugy sikeresen legyen lezérhat6. Szerintem &bkék soran jelezni kell, hogy van még
teend abban, hogy ebbe az iranyba is Iépjunk.

En egyébként a tajékoztatot elfogadom.sEugyan nem kell szavazni, de az irasos
anyagot is és a tajékoztatot is kdszonjik szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen, elnok Gr. Visszaadom ag udzetését elnok drnak.
(Az Ulés vezetését Simon Gabor, a bizottsag elresa at.)

ELNOK: Kivan-e a bizottsag tagjai kozul még valdlazzaszolni? Zsigé Rébert
alelnok ar!

ZSIGO ROBERT (Fidesz): Kdszoném szépen. Minddsgzerh mondatot szeretnék
elmondani. Az emberek szamara valéban az a legfabhtbp — a Fogyasztovédelmi
bizottsagban ezt tdbbszor tapasztaljuk —, hogyoal@maikra gyors megoldast kaphassanak.
Altalaban sok sz6 esik a bir6sagok leterheltsiégarbirosagi itéletek hosszusagarol és arrol,
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hogy mennyire veszik komolyan egy bankban vagy iedgtben a fogyasztot, és hogy csak
milyen hosszU procedurak utan talal valaki megaldgsroblémajara, vagy legalabb tanacsot
kap. Azt gondolom, hogy a Pénzigyi Bekéltéestilet |étrehozasa j6 dontés volt, és éppen
az elndk ar altal elmondottakbdl, valamint a tagktdban szereplszamokbdl és adatokbdl
latszik, hogy az emberek biznak is a Pénzigyi BékéTestlletben. De az is latszik, hogy
nem hosszu évekre elhuzddd birdsagi eljardsokrél s#0, hanem gyorsan kaphatnak
megoldasokat a problémaikra. S az idikik a beszamolobol, hogy a Pénzigyi Békaltet
Testllet ki is harcolja a maga szaméara azt a hedyeire sziiksége van, és fogyasztovédelmi
szempontbdl ez az egyik legfontosabb dolog. Minkie#apjan, noha nem kell szavazni réla,
de mi is tAmogatjuk a tajékoztatoét.

S ha mar elndk ar szoba hozta, hogy a bizottsagosizallasfoglalasokat kiadni,
altalaban teljes egyetértésben, elmondom, hogyzimaz allasfoglalas-tervezetet tAmogatjuk.
Kdszondm szépen a figyelmet.

ELNOK: Most pedig kovetkezik az ajanlas elfogadadafrakciok képvisedinek
maodjukban allt ezt megismerni. Kérdezem, hogy vasaevétel vagy modositd megjegyzés
az ajanlassal kapcsolatbaiincs jelentkez) Ha nincs, azt kérem, hogy dontsiink azoknak a
figyelembevételével, amiket az imént a PSZAF-bestdmitan az ajanlashoz kapcsolodva
megtettem. Bar csatoljuk az ajanlast a jéggnyvhoz, azért szeretném megjegyezni, hogy itt
azoknak a fogyasztOkat w&dgozitiv intézkedéseknek a sorara helyezzik azlaghan a
magunk véleményét, ami a vitaban is febdéitt, nevezetesen az elienési tertletekre, azok
tamogatasara, valamint a tanacsadoéi iroda létratioaaami a Pénzigyi Szervezetek Allami
Fellgyeletéhez kétdik. Mind a két testllethez, a békétidiestiletek munkajahoz pedig
direkt médon kdaidik az, hogy azt a torekvést, hogy minél tdbb fagyd megismerje és
hasznalja ezt a vitarendezési Iéiséget, mi maximalisan tamogatjuk.

Szavazas az ajanlas elfogadasarol

Mindezek figyelembevételével kérdezem, hogy ki t§at@a az ajanlas{Szavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag elfcgadtajanlast.

Kdszondm szépen a két napirendben nyujtott egyikibohésiket. A napirendi pont
targyalasat lezarom.

A postai szolgaltatasokrol sz6lo térvényjavaslat (lB483. szam) (A modosito javaslatok
megvitatasa)

3. napirendi pontunk a postai szolgaltatasokrol 16sz6T/18483. szamu
torvényjavaslathoz benyujtott modositd javaslataguitatasa. Tisztelettel kdszontdom Valyi-
Nagy Vilmos helyettes allamtitkar urat és Manddignes osztalyvezétasszonyt a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium résZdr A 2012. oktdber 3-ai keltezésajanlasbol dolgozunk. A
kollégdimmal ugy lattuk, akkor jarunk el helyesém, az ajanlas pontjait nem szelektaljuk,
hanem a bizottsag az ajanlas valamennyi pontjandl. Kérdezem helyettes allamtitkar urat,
hogy kormény- vagy tarcaallaspontot képvisel-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium):
Tarcaallaspontot.

ELNOK: Az ajanlas 1. pontjaban dr. Nyitrai Zsoltéavényjavaslat 8. § (3) bekezdés
d) pontja médositasat javasolja. Kérdezem, hogya@ttamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.
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ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq3) Ki nem
tamogatja?(0) Ki tartézkodott? (13) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 2. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a torv@waslat 10. § (7)-(8) bekezdése
helyébe Uj rendelkezések felvételét javasolja. Kéedh, hogy a tarca tamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozul ki tamogatja a mé@é javaslatot?(12) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 3. pontjdban Toth Csaba és Simon Gabtimeenyjavaslat 11. 8§ (1)
bekezdése mddositasat javasolja. Kérdezem, haggathmogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq4) Ki nem
tamogatja? (12) Ki tartézkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 4. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a torviawaslat 11. 8 (5) bekezdés c) pontja
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjasg.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méiéd javaslatotq1) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartézkodott? (12) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 5. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a torv@awaslat 12. 8 (1) bekezdés nyitd
szOvegrésze modositasat javasolja. Kérdezem, htaggatamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot713) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 6. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a torviawaslat 12. § (1) bekezdés e) pontja
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{13) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.



-21 -

Az ajanlas 7. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a torvi@awaslat 13. 8 (1) bekezdése
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Flesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a mé@éd javaslatotqSzavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazadglyhangulag tamogatja a maodositd
javaslatot.

Az ajanlas 8. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a torviawaslat 14. 8 (4) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartdozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 9. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a torvi@awaslat 14. 8-at Uj (8) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tatj@-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a mé@é javaslatotqSzavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazadglyhangulag tamogatja a maodositd
javaslatot.

Az ajanlas 10. pontjaban Toth Csaba és Simon Gabtirvényjavaslat 18. 8 (1)
bekezdése mddositasat javasolja. Kérdezem, haggathmogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq4) Ki nem
tamogatja?(12) Ki tartdzkodott? (0) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
maodosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 11. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@nwaslat 18. §-at Uj (7) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tetje-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{13) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 12. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 21. § (1) bekezdése
moédositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjang.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Flesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.
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ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq3) Ki nem
tamogatja?(0) Ki tartézkodott? (13) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 13. pontjaban Toth Csaba és Simon Gabtirvényjavaslat 23. 8§ (2)
bekezdése modositaséat javasolja. Kérdezem, haggatimogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méiéd javaslatotq3) Ki nem
tamogatja?(12) Ki tartdozkodott? (1) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 14. pontjaban Toth Csaba és Simon Gabtirvényjavaslat 23. 8 (4)
bekezdése mddositasat javasolja. Kérdezem, haggatthmogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq4) Ki nem
tamogatja?(12) Ki tartdzkodott? (0) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
maodosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 15. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 23. § (5) bekezdése
moédositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjang.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozul ki tAmogatja a m&io javaslatot713) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlds 16. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 23. § (5) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozul ki tAmogatja a m&io javaslatot13) Ki nem
tamogatja?(0) Ki tartdzkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlds 17. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 23. § (6) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq0) Ki nem
tamogatja?(0) Ki tartézkodott? (16) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.
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Az ajanlas 18. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@waslat 23. § (10) bekezdése
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 19. pontjaban Babak Mihaly a torvénygteta 30. 8§ (3) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 20. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 31. § (2) bekezdése
moédositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjasg.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlds 21. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 34. § (4) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot15) Ki nem
tamogatja?(0) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlds 22. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 35. § (6) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tamogatja a méid javaslatotqSzavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazatigyhangulag tamogatja a modosito
javaslatot.

Az ajanlas 23. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@vaslat 37. § (1)-(2) bekezdése
moédositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjasg.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.
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ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartdozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 24. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 39. § (4) bekezdése
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlds 25. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 40. 8 (7) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 26. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a tOryjénaslat 41. § (1) bekezdése
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjasg.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Flesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlds 27. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@waslat 53. §-a modositasat
javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 28. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 55. § (2) bekezdés nyitd
szOvegrésze modositasat javasolja. Kérdezem, htaggatamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&@o javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.
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Az ajanlas 29. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 57. § (3) bekezdése
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Flesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlds 30. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjé@naslat 57. § (8) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartdozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 31. pontjaban Toth Csaba és Simon Gabtirvényjavaslat 58. § (5)
bekezdése modositaséat javasolja. Kérdezem, haggatimogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a mé@éd javaslatotq3) Ki nem
tamogatja?(12) Ki tartdozkodott? (1) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 32. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 63. § d) pontja médositasat
javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 33. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 64. 8 (1) bekezdés d)
pontja médositasat javasolja. Kérdezem, hogy a t@mogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a m&io javaslatot{13) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 34. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 64. §-at Uj (2) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tatj@-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.
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ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 35. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 64. § (3) bekezdése
elhagyasét javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaega

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méiéd javaslatot70) Ki nem
tamogatja?(4) Ki tartézkodott? (12) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 36. pontjaban — amely 6sszefligg a 446esajanlasi pontokkal — dr.
Nyitrai Zsolt a torvényjavaslat 65. §-at U] (2) bekiéssel javasolja kiegésziteni. Kérdezem,
hogy a tarca tAmogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 37. pontjaban Babak Mihaly a torvényiaa65. 8-at Uj (4) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tetje-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tdmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 38. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 67. §-at Uj (4) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tatj@-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tamogatja a mé@d javaslatotSzavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazatigyhangulag tamogatja a modosito
javaslatot.

Az ajanlas 39. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 68. §-at Uj (8) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tatj@-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq3) Ki nem
tamogatja?(0) Ki tartézkodott? (13) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.
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Az ajanlas 40. pontjdban dr. Nyitrai Zsolt a tdry@vaslat 69. § (2) bekezdése
mobdositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjang.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a mé@éd javaslatotqSzavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazadglyhangulag tamogatja a maodositd
javaslatot.

Az ajanlds 41. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 71. 8 (1) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq0) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartézkodott? (13) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 42. pontjaban Babak Mihaly a torvénygdaiat Uj 47. alcimmel és 75. §-
sal javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tcegatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méééd javaslatot{1) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartézkodott? (12) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 43. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@wvaslatot Uj 47. alcimmel és 75. §-
sal javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a t&cegatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 44. pontjaban — amely 6sszefligg a 36l6esajanlasi pontokkal — dr.
Nyitrai Zsolt a torvényjavaslat 75. § (1) bekezdés@ositasat javasolja. Kérdezem, hogy a
tarca tmogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot713) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

A 45. ajanlasi pontban dr. Nyitrai Zsolt a torvéawgslat 75. 8 (2) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.
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VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méio javaslatot{12) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a modosit
javaslatot.

Az ajanlas 47. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a tOryjénaslat 76. § (1) bekezdése
moédositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot13) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 48. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryj@naslat 77. § (2) és (5) bekezdése
modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaog.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai koziil ki tAmogatja a mé@é javaslatotq0) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartézkodott? (13) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 49. pontjaban dr. Nyitrai Zsolt a toryjénaslat 77. § (5) bekezdés c)
pontja modositasat javasolja. Kérdezem, hogy a ti@mogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kdzul ki tAmogatja a m&io javaslatot712) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartdzkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a moédosit
javaslatot.

Az ajanlas 50. pontjdban Babak Mihaly a torvénygatat () 79. §-sal javasolja
kiegésziteni a Kbt. tobb §-at éibein. Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A bizottsag tagjai kozul ki tAmogatja a méiéd javaslatot70) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartézkodott? (13) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
maodosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 51. pontjaban Babak Mihaly a torvénygaa79. 8-at 0j (2) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tarca tetje-e.

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.
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ELNOK: A bizottsag tagjai kozil ki tAmogatja a méééd javaslatot70) Ki nem
tamogatja?(3) Ki tartézkodott? (13) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
modosité javaslatot, egyharmadot sem kapott.

Nagyon szépen kodszondm helyettes allamtitkar GritsEget. A napirendi pont
targyalasat lezarom.

Az elektronikus hirkozléssel eés a digitalis atallaml Osszefugd egyes torvények
modositasaroél szold torvenyjavaslat (T/8635. szar(Altalanos vita)

4. napirendi pontunk az elektronikus hirkdzléssebhédigitalis atallassal 6sszefidggg
egyes torvények modositasarol sz616 T/8635. széményjavaslat, Rogan Antal és Menczer
Erzsébet képvisék 6nallé inditvanya. Az altalanos vitara vald atkabsag megallapitasa a
feladatunk. A torvényjavaslatot parhuzamosan tdjgyeeliink a gazdasagi bizottsag. Van-e
mar hir arrél, hogy ott milyen déntés szlletett?

MENCZER ERZSEBET képvisél (Fidesz), mint eiterjeszé: Még nincs, de a
kulturalis bizottsag tamogatta.

ELNOK: Et®l fuggetlenil megtargyaljuk, és nyilvanvalon a geszhi bizottsag, mint
elss helyen kijelolt bizottsag targysorozatba-vételgjdoelddnteni, hogy hogyan és milyen
menetben fogja a Haz ezt azterjesztést targyalni. Ismételten kdszontdom Valgigh
Vilmos helyettes allamtitkar urat, a szét pedig admm Menczer Erzsébet képvisel
asszonynak.

Menczer Erzsébet szObeli kiegészitése

MENCZER ERZSEBET képvisél (Fidesz), mint diterjeszé: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Mieitt ratérnék magéra a torvénymaodositasra, arrobszem tajékoztatni
onoket, hogy a Kulturdlis és Sajtobizottsag altafarvitara alkalmasnak tartotta az
eléterjesztést azzal, hogy ez természetesen csak aldiir hatdlyossa, ha a gazdaségi
bizottsag is altalanos vitara alkalmasnak tartyeeténképpen kérem majd az 6nok dontését is,
figyelembe véve, hogy a gazdasagi bizottsdg hogytmteni.

Két Iényeges elemre szeretném felhivni a figyelnhi@kervény modositasa kapcsan.
Az egyik a televizion&k érdekeit tartja szem @t €s az6 érdekeiket védi — ez a digitalis
atallasrol szo6lo térvény —, a masik pedig az etakkus hirkdzlési torvény modositasa, amely
az ebfizetok hatékonyabb védelmét szolgélja. Mindannyian tkidjhogy Magyarorszag
révidesen atall a digitélis iisorszorasra, de ma még mindig 572 ezer olyan haztean az
orszagban, ahol csak analdég készllék all rendedkeza televiziés csatorndk vételéhez.
Komoly elbkészitést és felmérést igényel, hogy melyek azalsadaddok, akik szocialisan
raszorultak arra, hogy az allam egy komoly fideBgvallalas mellett ingyenes set-top-
boxokat, Ugynevezett digitalis vékodereket helyezzen ki ezekbe a haztartasokba.

Azért van szikség a torvény modositasara, mertzekdraoly adatok is szikségesek.
A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag az ataidsiény kapcsan szdidést kotne a KSH-
val, amely az adatszolgaltatasi kotelezettség hadldasat végezné, mert igy latjuk
biztositottnak, hogy az adatok érvényesek lesz@6&3. januar 1-jét felallnak a jarasi
hivatalok és szamos hatdsagi jogkor atkertl odankmrmanyzatoktdl, igy nekik is szerepuk
lesz abban, hogy valdban a legraszorultabb haztkivé@ keriljenek be az ingyenes
vevokoderek.

Az elektronikus hirkdzlési torvény moédositasa pedigebfizeték védelmét szolgalja.

A moddositasban pontosabban van szabalyozva aégésrtelbontasanak és médositasanak a
lehetsége, illetve a szefdés hosszabbitasara vagy megsziintetésére vonaki@gyafusok.
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Ezt a két elemet szerettem volna kihangsulyoznindMa két térvénymaédositas
fogyasztovédelmi érdekeket szolgal. Koszondom széymaot.

ELNOK: KoOszondm szépen. Most pedig kérdezem a taédkispontjat a
térvényjavaslattal kapcsolatban.

A tarca allaspontjanak ismertetése

VALYI-NAGY VILMOS helyettes allamtitkar (Nemzeti Fesztési Minisztérium): A
tarca tAmogatja azd@erjesztést.

Egyuttal elnézést is kérek, mert at kell rohannogazdasagi bizottsagba, ahol szintén
ezekben a témakorokben targyalnak.

ELNOK: Kdszoénom szépen. A bizottsag tagjai kozulkikvan hozzaszolni? Toth
Csaba képvissélur!

Kérdések, megjegyzések

TOTH CSABA (MSZP): Kdszondom szépen. Mint ahogy #gtezjeszé részédl is
elhangzott, két térvényt érint a modositas, egyresz elektronikus hirkozlédr sz6lo
toérvényt, masreszt a digitalis atallas szabalyabssizefligg torvényt. A modositasok kozott
vannak olyanok, amelyekkel mi is egyet tudunk érten

Az elektronikus hirkdzlést szolo torvény modositasanal azokkal a pontokkal,
amelyek fogyasztovédelmi szempontbdl valéban aéfizetok védelmét szolgaljak,
természetesen egyet tudunk érteni. Ezek kozil Kreskenéhanyat. Azzal a mdédositassal,
mely szerint a jofben az elektronikus hirkdzlési szolgéltatd nem shat fel kilon dijat a
szolgéltatas nyudjtasaval szikségképpen egyuitt yagy ahhoz szorosan kapcsolodo, a
szokasos mértéket meg nem haladd koliségolgéltatdsi elem cimén, maximalisan
egyetértiink. Aztan kiemeleicennek a masik része is: tilos kilon dij felszasatazamla
kidllithsaért a szamla formatumatol, illetve a slearnefizetéséért, a befizetés maodjatol
fuggetlendl. Kilén nevesiti azt, hogy a szolgaltagdn szamithat fel kilén dijat a szamlaért
magaért, példaul a papiralapd szamla kibocsatadagyanakkor a javaslat megengedi azt,
hogy a szolgaltaté kedvezményt nyujtson példawlektronikus szamlat igérknek, vagy a
szamlat bankkartyaval, csoportos beszedési meghaiztizettknek. Ezt is tudjuk tAmogatni.
Egyetértink azzal is, hogy azoéktetéi szerddésben a szolgaltatas igénybevételére
vonatkozo6 feltételek kizardlag azéBret6 szdmara éhyds modon megvaltozhatnak. A
felmondasra vonatkozo résszel is maximalisan egyeté azt is tudjuk thmogatni. Korabban
ezt nem szabalyozta a torvény. Az elektronikus driléstl sz6l6 torvénynek ezeket a
modositasait tAmogatjuk.

A digitalis atallas szabalyairol sz0lo térvény méiasa kapcsan tébb problémat is
latunk, ott azért nem ilyen egyértdina helyzet. Arra hivatkozik az indoklas — és ezt az
eléterjeszé is elmondta —, hogy jelenleg 572 ezer olyan h&taran hazankban, ahol csak az
analdg foldfelszini risorszolgaltatast tudjak fogni az ember@k. nem etfizetsk — itt ugye
harom csatornarél van sz0, a kdzszolgalatirdl &étakereskedelmdt —, mert nagy részik
tetbantennaval vagy szobaantennaval fogja az adadekatigton fel is vet egy kérdést, hogy
akkor miért sziikséges kotelezni a szolgaltatoke, drogy az éffizetéi adatokat adjak at,
hiszen ezekil az emberekil nincsenek adatok, meék nem ebfizetok. Az tamogatando,
hogy a szocialisan hatranyos helyzelletve a raszorul6 emberek ingyenesen jussahbkza
a lehetséghez, hogy set-top-boxszal vagy mas forméikais tudjak majd fogni a digitalis
adasokat. Az év elején készllt egy felmérés a so@® a barcsi kistérségben — ami azért
elgondolkodtatdé, ha a szocialisan raszoruld csaidmézzik —, amely szerint 4255
szocialisan raszorul6t kérdeztek meg arrol, hognyipe venne-e egy ilyen tAmogatast, és a
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megkeérdezettek kozul mindossze 506 jelezte, hoggyige venne ilyen tAmogatast, ha arra
lehetbsége nyilna. Ez is megkéidlezi azt, hogy akkor miért szikséges tobb szdzeze
eléfizeté adatait a szolgaltatoknak atadni.

Az eléfizeték nagy része jelenleg kabelen kapja az analdég &ltatgst. Nagy
probléma az, hogy az emberek tébbsége nem tudja, killonbség az analdg és a digitalis
szolgaltatas kozott(Magori Jozsefné: Majd megtudjak, ha nem lesz gdagkor majd
megtudjak, de, mint az @b is emlitettem, csak azok fogjak megtudni, akiantennaval
vagy szobaantennaval fogjak, tehat azok, akik jetesem difizetok.

Ha az aranyokat nézzik, akkor is jetenszamrdl beszélhetink, hiszen tobb tizezer
olyan igényb lehet, akit valamilyen modon segiteni kell abbhagy hozzaférjen majd a
digitalis adashoz. Egy&le nem latjuk, hogy mill lesz a fedezete a set-top-box miatt
keletke® nagy koltségnek. A javaslat szerint az Antennaddwia jelends megtakaritast fog
elérni azzal, hogy attér az analdg sugarzasrajjigatis sugarzasra, hiszen a digitalis sugarzas
koltsége kortlbelll tizede az analdg sugarzasnak.effy fedezete lehetne annak, hogy
megoldjak azoknak a problémajat, akik ehhez kuldnbem tudnak hozzaférni. Valoban
oriasi feladat lehet a jogosultak kérének a kivAiasa, de azt nehezen lehet értelmezni, ami
itt szerepel, hogy személyesen felkeresik a ragzonaztartasokat, mert tébb szazezer
héztartas felkereséséhez keKkapacitas kell, valamint kélllogisztika kell ahhoz, ha az
igényloket utana ezzel el akarjak latni. Erre nem latjulztositékokat €s a garanciakat, ezért
erre szeretnénk vélaszt kapni. Koszondom szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen, képviédir. Spaller Endre képviselirnak adom meg a
SzO0t.

SPALLER ENDRE (KDNP): Koszonom a szo6t. Mind a kavgslatot tamogatjuk.
Korabban komoly gondok voltak a digitalis atalldsséar rég tul kellene lenniink azokon a
kérdéseken, amelyekkel most foglalkozunk.

Fontos latnunk, hogy a televizibzas ma egy olyainastruktara, ami nélkial a
tarsadalomban vald részveétel teljesen lehetetlardli. Ha emberek tdmegei maradnak
televizio nélkil, az nemcsak azt jelenti, hogy leadaak a hiradordl vagy egyesisorokrol,
hanem azt, hogy kiesnek bizonyos k&zosségeltiszen nem tudjak kovetni azokat a
témakat, amelyeket az a kdzosség kovet. Eppen eaégon fontos, hogy a raszorulok
szamara adjunk valamifajta megoldast, példaul iggy ingyenesen biztositunk szamunkra
set-top-boxot. En nem félek attdl, hogy nem vesgénybe. Az, hogy azt nyilatkoztak, hogy
nem vennék igénybe, esetleg azt jelenti, nem hibtogy tudjak, mi az a set-top-box, de majd
megtudjak, ha nem lesz mit nézni. Szerintem harggten vagy nagyon kedvezményesen
biztositjuk szamukra, akkor igénybe fogjak venniédsi fogjak az dinyét.

Azt is meg kell emliteni, hogy egy nagyon nagy tgrmievan sz6. Ha belegondolunk,
mivel 500 ezer embeéir van sz6, szinte egész megyék maradnak ki a tgitételldl,
kilondsen a hatranyos helyizehegyekben. Véleményem szerint mindenképpen tarnatgat
ez a program €s az egész javaslat. Koszondm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Ertsey Katalin képuvisasszony!

ERTSEY KATALIN (LMP): Oszintén szélva nem voltam biztos abban, hogy
ugyanazt a torvenyt nézzik, amikor agteljeszé beszélt rola. Toth Csaba képvigarsam
|ényegében elmondta, hogy mik a digitalis atallakapcsolatos térvény pozitivumai. Annyit
azért a jegyakonyv szamara régzitenék, hogy nem setap-box, haeenop-box, ami egy, a
készulek tetején talalhaté doboz.
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Ugy tiinik nekem, hogy egy olyanfajta jogorvoslati trilkénvebben a térvényben,
amely a Médiahatdsag eddigi remek teljesitményi@agtis jutalmazza, amennyiben kiveszi a
birésagi felllvizsgalatot és azt egyenesen a Kamamalja. Ezt a digitalis atallast segit
keretben betolni egy eléggé sajatos megoldas, kaabhoz, amikor a dohanylobbi-torvényt
a fiatalkoriak dohanyzasa elleni kiizdelemkéntdlibe, vagy a valasztasi eljarasi térvényt a
fogyatékosokkal promézzak. Szeretnék valaszt kaprad, hogy ez tulajdonképpen milyen
célt szolgéal, azt-e, amit mi latunk benne, a frekia-kiosztas soran tortént botranyos
dontések utdlagos legalizalasat, vagy a 6§év nézve az allami mobilszolgaltatd
létrehozasanak mar azéeg tortérd, ilyen modon valé megnyugtatd rendezéesét. Koszénom
szépen.

ELNOK: Most pedig atadom az uilés vezetését alelnmblak és megkérem, hogy adja
meg nekem a szot.

(Az Ulés vezetését Zsigd Roébert, a bizottsag delnészi at.)

ELNOK: Csak az uri neveltetésem tart vissza, hogyzhszoéljak. Megadom a szot
elndk urnak.

SIMON GABOR (MSZP): En nem szemantikai vitat szeédt folytatni, hanem csak
néhany megjegyzéssel egésziteném ki azt, amitoenal szolok elmondtak. Ez egy nagyon
érdekes diterjesztés, amely a szakma érdelését is kivaltotta, mert amiota bekertlt a Haz
elé és lehet az interneten olvasni, az6ta cikke&tjai elemzik a beltartaimat. En a magam
részébél harom részre osztanam. Vannak olyan részei, akelyakar még tamogathatunk is,
ezek zommel a Fogyasztovédelmi bizottsag hataskoiédszked, a fogyasztokat éritit
kérdések. Ezt képvisghrsam mar emlitette. Aztan vannak olyan részeglggk nagyon
komoly ellentmondasos érzelmeket valtanak ki —@z @ digitalis atallashoz kapcsolodik —,
és vannak olyan elemei, amelyek semmiképpen nepgaghatok. Ezek leginkabb az
NMHH-hoz kapcsol6dd dontések, példaul a birosagi@alol vald kibujas lehitége.

Klilén megérne egy misét a negyedik mobilszolgdtard kapcsolédd palyazat
kudarca, annak az &éz5 okai és kovetkezményei. Erdekes mdédon 2004-betMZS-,
2008-ban pedig a GYISM-palyazatokat teljesen nosaalki lehetett irni és végig lehetett
vinni. Jelzem — csak azért, hogy képwisgtsaim pontosan tudjak —, ez a kudarcos palyazat
50 milliard forint kart okozott a magyar allamnaiiételesen minden magyar adofirek.
Nem lehet nem észrevenni azt a szandékot, hogyveggnyelt és rosszul 6sszehozott
palyazat iréi felgissége aldl igy is ki lehet bujtatni valakit, ésébbiek soran — ahogy azt
Ertsey Katalin képvisélasszony finoman megsejttette — akar palyazat hidki lehet majd
egy negyedik mobilszolgaltatét nevezni. En ezt sém@ppen nem tartom elfogadhaténak.

Néhany szo6t arrdl, hogy hol latok ellentmondasosgeléreket. En azért nem
fogalmaznék annyira fennkélten a tévéhasznalamaif Spaller Endre képvisghrsam, mert
az én ismeretségi korémben nagyon sokan vannak, réim néznek tévét, mégis jol
tajékozottak, és olyanok is vannak, akik nem a kdigglati adas hirdsorait nézik, hanem
mashonnan szerzik az informacidikat, és olyanokaisnak, akik a szolgaltatbknak abbdl a
spektrumabol valasztanak, ahol nem a hircsatorratknak, hanem egyeb tudomanyos,
ismeretterjes#t csatornak — szandékosan nem mondok csatornaneveagy €ppen a
gyerekntisorokat részesitik @yben. De tény és vald, hogy ma van 572 ezer magpaad,
akiknek segiteni kellene a jelenlegi analég folsifahi vételét digitalisra cserélni.

A cél tokéletes, de van néhany észrevételiink. Amregbsztés arrdl szol, hogy az
NMHH megrendelésére a KSH és a jarasi hivatalokybldtjak majd le a csaladok esetében
az informécioszerzédbk lesznek azok, akik valamilyen formaban eljutnbkez az 572 ezer
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csaladhoz és megszerzik az informaciot. Azt hiszarebterjesztésben meég az is benne van,
hogy kotelezhetik a szolgaltatét arra, hogy az lekapcsolatos informéaciét atadja nekik.
Ismerjiuk az ézményeket. Nem olyan régen volt egy népszamlaldglymek az adatait
hénapokig nem sikerilt feldolgozni, majd a KSH #hl&ozok bevonasaval kezdte el a
feldolgozast, és még ma sem tudjuk pontosan, hoggpazamlalas preciz feldolgozasa hol
tart. Hogy gondoljdk, ennek az 572 ezer csaladnakomatkozdsaban az informaciok
beszerzését és feldolgozasat a KSH dolgozdi foggezni, esetleg alvallalkozék, netan a
jaréasi hivatalok vagy a kormanyhivatalok munkaté&rsa

Ezt azért mondom, képvigehsszony, mert a parlamentben az elmult hetekben ne
kevés vita folyt az adatbazisokrol, azok felhasas@lol, ellefrzéséél és esetlegesen
politikai célokra tortéé atforditasarél. Kérem, nyugtasson meg benninkehéassa meg
azokat a garanciakat, amelyek minden aggalyt saaakkosan feloldanak! Hogy ezek nem
olyan adatbazisok lesznek, amiket majd barki b&eniladdiktiv célra fel tud hasznalni,
hanem csak az eredeti célnak megéeel Egy mondattal nem érdemes lesépdrni ezt a
felvetésem, mert ez ennél sulyosabb probléma. Eziénk&gyebre nem latom azt a hatteret
sem, amely alapjan ezt meg fogjak tudni csinalmrtra mondom még egyszer — a KSH még
arra sem volt képes, hogy a sajat bazisan megaldgpszamlalasi adatok feldolgozasat. Ez
egy nagyon komolyan aggéalyos tényez

Ahol pozitivumot latok, az a fogyasztovédelmi tetiiDe itt van egy masik kérdés, a
sarga csekk koltségeinek az atharithatbsaga. Eddkgot tesz vildgossa, egyrészt azt, hogy
eddig at volt haritva a sarga csekk koltsége, msasreiszont ha azt akarjak, hogy a
szolgaltatok ezt ne csinaljdk a tovabbiakban, eg mglvanval6an fog konfliktust okozni a
szolgéaltatok és sok mindenki mas tekintetében, maeak az adok, amiket a szektorra
kivetnek, ebbb-utdbb csak atszivarognak a fogyasztora. Véleer@ngzerint itt is precizen
meg kéne mondani, hogy akadalyozhatdé meg az, hoggm ugyanazt az utat fogja bejarni.

Nem akarom tovabb hazni azéigd de azt még elmondom, ha a fogyasztévédelemre
vonatkozo részt kivennék egy kiuloén jogszabalyba, @mogatni tudnank, de ez az
eléterjesztés igy egyben nem tdmogathatd. A kormatyidbség persze biztosan altalanos
vitara alkalmasnak fogja tartani — s nem bantomkén@miatt, mert az a dolguk, hogy ezt
megtegyék —, de ha a dolgok mdgé néznek, lathaifdy irtézatos bombak vannak elrejtve
ebben az élerjesztésben. Nyilvan nem véletlenul tortént igynek a benyljtasa, az
eléterjeszék kozotti valtas, hogy ki képviselje ezt az lgyeésziljenek arra, hogy nem lesz
egyszeiien lezarhaté az a vita, amely ennek kapcsan kidblganni a szakma és 6nok kozott,
az agazat és 6nok kozott, de szerintem az eurdpa@sdgok is hozza fognak még szolni ehhez
a kérdéshez. Kosz6ném szépen.

ELNOK: Koszoném. Visszaadom az ulés vezetését elmikk és egyben szeretnék
téle szot kérni.

(Az Ulés vezetését Simon Gabor, a bizottsag elresa at.)
ELNOK: Alelndk ur, parancsoljon, 6né a szo!

ZSIGO ROBERT (Fidesz): Csak nem allom meg, hogysméljak hozza. Ertsey
képviseb asszonynak a valasztasi eljarasi torvénnyel kadmimso félmondatara szeretnék
reagalni, amely sz6 szerint Ugy hangzott, hogy gdasztasi eljarasi torvényt pedig a
fogyatékosokkal prom6zzak”. Isten kegyelrdébekem van kdzoém fogyatékos gyerekekhez.
Szoktam jarni szavazni. A gyerekeim még nem sz&@pdk, de ha azok lennének és ezt a
problémat nem oldanank meg, akkor nem tudnidnakagmavCsak annyit kérek a képvisel
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asszonytol, hogy attol, hogy neki nem tetszik valaprobaljon mar olyan indokot a
fejinkhdz véagni, ami kicsit udvariasabb. Csak enkgiek ble.

A masik: elndk ur veszélyben érzi az adatokat. &&int azt mondta, hogy ismerjuk
az ebzményeket. En csak egy kéiltkérdést tennék fel: az @ményeken az APEH
adatlopéasat érti-e vagy sem. De a felvetésem valésak koli volt. Kiszondm szépen.

ELNOK: Ellépek a vita &l annak érdekében, hogy a szakmai tgyekre tudjunk
koncentralni. Egyébként helyes az, hogy mindenknaga allaspontjat fejti ki a vitaban.
Mivel tobben nem jelentkeztek szolasra, tisztelek&em Menczer Erzsébet képvisel
asszonyt, hogy reagaljon a felvetett kérdésekez é&dhangzott észrevételekre.

Valaszok

MENCZER ERZSEBET képvisél (Fidesz), mint giterjeszé: Koszoném a szot,
elndk ar. Politikai csatarozasokba nem szeretndknienni, de abbdl, amit 6n a fire
vonatkozoan vizional, szamomra Uik, mintha mar élre fenyegetnének benniinket, hogy
az Europai Unié hogyan fogja megint megrugdosni yagrszagot. Azt gondolom, ezt talan
mégse kellene csindlni, sokkal inkabb fogyasztovédszempontbdl kellene nézni ezt a
térvényjavaslatot.

Hogy miért a KSH-t bizza meg az adatok Osstipgyével és szolgaltatdsaval a
Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdésag, ha elfogad&eril ez a térvénymoddositas, annak
nagyon egyszéra magyarazata. Azért, méi rendelkeznek a legpontosabb informéacidkkal,
és azb szerepvallalasukkal valostigithet, hogy valéban a legraszorultabb csaladok fogjak
megkapni ezeket a készllékeket. Hodly eléfizetok-e vagy sem, azt ma nem lehet
megmondani, mert attdl, hogy valaki antennan vételeharom csatornat, esetleg lesz pénze
televizidkésziléket vasarolni, és az &@idulhat, hogy valaki a minimal csomagra fizet, el
de nem lesz pénze televiziokésziléket vasarolnindlaink kellien innen a parlamettb
megmondani, hogy ki a raszorult és ki nem, errevait a Statisztikai Hivatal, legyehaz
adatszolgaltatd. Egyebként azért van benne a tjeémezetben, hogy a szolgaltatoktol
szikség esetén lehet adatokat kérni, mert ezztshiaba lehet tenni a valdban raszorultak
korét.

Mib6l fog ez megvalosulni? Tisztelettel jelentem, hogyNemzeti Média- és
Hirk6zlési Hatésag koltségvetésében benne van hezebzilkséges fedezet. E tekintetben
nem kell aggdédni senkinek sem, mert megvan ra a.pén

Spaller képviséitarsam nyilatkozatat koszoném szépen.

Toth Csaba képvisgl ar hozzaszélasat is készoném, az elektronikus Ohiéksi
térvénnyel kapcsolatosdnis pozitivan szolalt meg.

Képviseb asszonynak szeretném elmondani, semmilyen tobliett nem fog roni a
Kdridra az, hogy nekik kell majd bizonyos vitas éket felllvizsgalni, mert olyan kevés
Magyarorszagon a frekvenciakészlet, hogy legfelje@isharom évente fog az NMHH ilyen
frekvenciapalyztatast lebonyolitani, de ezekne&midlt tarsadalmi és pénziugyi értékei
vannak — tobb tizmilliardos dsszegélkvan sz6 —, é€s a birdésagi joggyakorlatot csak ugy
tudjuk felgyorsitani, ha a Karia kezébe adjuk ém&ty hataridket szabunk neki. 90 nap lesz
az elbiralasi hatarigd ami nem fogja sérteni senkinek az érdekeét.

Valtozatlanul azt gondolom, hogy feleslegeérelvizionalni olyan dolgokat, amik
nincsenek benne ebben a térvénymaddositasban.

A sarga csekkel kapcsolatban nekem nem tisztem woedsmi, hogy mi volt
kordbban, de hogy ennek a térvénynek az elfogattasami lesz és mi nem harithaté majd at
az ebfizetokre, azt tbbbek kdzott az is bizonyitja, hogy agaécsekk feladasi dijanak az
adojat nem lehet majd atharitani a fogyasztokra.
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En hiszem, hogy ezeknek a paragrafusoknak a ptésésal valéban a televizioridgez
és —ebfizetok érdekeit fogjuk szolgalni, és nem barmiféle mastél megfogalmazott sanda
dolgokat. Kész6ndém szépen.

ELNOK: Nem élek vissza azzal a lebwéggel, képvisél asszony, hogy elnoki
0sszefoglaléban méltathatom azt, amit mondott, dértaegy megjegyzést megiscsak
engedjen meg nekem. Amikor az EurOpai Unio krifzdh Magyarorszagon hozott
jogszabdlyokat, akkor nem az orszagot kritizalgneém a magyar kormanyt. Helyes lenne, ha
ezt on is igy fogna fel. Masra most nem reagaloést rkinyitnék egy olyan vitat, ami mar
egyoldalu volna. Helyette viszont donteni fogunkaltalanos vitara val6 alkalmassagrol.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

Ki tartja altalanos vitara alkalmasnak a T/863%nsu torvényjavaslatotd2) Ki nem
tartja altalanos vitara alkalmasnald) Ki tartézkodott?0) Megallapitom, hogy a bizottsag a
torvényjavaslatot 12 igen szavazattal, 4 nem diengtartézkodas nélkil altalanos vitara
alkalmasnak tartja.

Mivel az ebterjesztés ma kerll megtargyalasra, tébbségi éblis®gi dladot kell
allitanunk. A tobbségi allaspontot Spaller Endmnasgeti a plenaris tlésen, a kisebbségi
véleményt pedig Toth Csaba képvisat fogja elmondani.

Kdszondm szépen Menczer Erzsébet kép¥isskzony segitségét. A napirendi pont
targyalasat lezarom.

Egyebek

JOow hétbn Ujra bizottsagi Ulést tartunk. dzletesen szeretném jelezni, hogy a
Gazdasagi Versenyhivatal jelentését és a fogyasesbportok nikodését fogjuk
megtargyalni, de egyéb tediiak is lesznek.

Mindenkinek tovabbi j6 munkat kivanok, a bizottsélgist bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 41 perc)

Simon Gabor
a bizottsag elndke

Jegydkonyvvezeb: Sods Ferenc



