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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 9 6ra 50 perc)

ElInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elnoke, a tdidakban ELNOK: Szép jo
reggelt kivanok! Készontdm megjelent képvigétsaimat és kedves vendégeinket. Az Ulést
megnyitom. Bejelentem, hogy Gulyas Gergelyt Luk@iasnas, Csobor Katalint Ekes llona,
Farkas Floriant Berényi Laszld, Gajda Rébertet Byl énard, Kubatov Gabort Roman
Istvan, Ronaszékiné Keresztes Monikat Wittner Mariarga Laszlot Lanczendorfer Erzsébet
helyettesiti. Megallapitom, hogy a bizottsag a éeésitésekkel egyitt hatarozatképes.

A napirend kiegészitésére nem érkezett javaslatdd¢ém, hogy ki ért egyet az
eredeti napirendi javaslattd5zavazéas.Megallapitom, hogy a bizottsdg 14 igen szavazattal
egyhangulag elfogadta a mai Ulés napirendjét atwaly az egyes buntgbgi targya és
ehhez kapcsoldédo mas térvények modositasardl $asienyjavaslap. napirendi pontként
kerll megtargyalasra.

Dontés képvisabi onallo inditvany targysorozatba-vételésl, altalanos vita:

Az alapvet jogok biztosardl szolé 2011. évi CXI. térvény modsitasarol szoélo
térvényjavaslat (T/12908. szam)

(Gulyas Gergely (Fidesz) képvisélonall6 inditvanya)

1. napirendi pontunk az alap@ejogok biztosardl szolo 2011. évi CXI. toérveny
moédositasardl szolo torvényjavaslat, Gulyads Gerdelgszes képvisél 6nallé inditvanya.
Kdszontdom dr. Szalainé dr. Sandor Erzsébetet, aydtagszagon élnemzetiségek jogainak
védelmét ellatd biztoshelyettest, Gava Krisztianydtees allamtitkar urat és dr. Szabd
Marcelt, a j6¥ nemzedékek érdekeinek védelmét ellatd biztoshebtetAz ebterjeszét én
képviselem. Kérdezem, hogy a minisztérium kivanipmmentalni az éterjesztést.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A tarca alapvéen tamogathatonak tartja a térvényjavaslatot.

ELNOK: Képvisebtarsaim kozul kinek van kérdése, észrevétele? Gdagy Tamas
képviseb ar!

Kérdések, észrevételek, valaszok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szeretettel koszémtda bizottsag tagjait, a
minisztérium képviséit és dr. Szabo Marcel urat, a fdwemzedékek érdekeinek védelmét
ellatd biztoshelyettest. Nagyon oriilnék, ha a rabéisum megtisztelné a bizottsdgot azzal,
hogy néhany mondatban ismerteti az allaspontjaiigazol. Megint egy egyéni képvisél
inditvanyrol van szé, igy aztdn a jogalkotasi togvéminden ealirdsa alol mentesul a
kormanyzat. Tobbek k6zo6tt nem tudjuk, hogy ez a esdds hogyan érinti strukturalisan,
funkcionalisan az Ombudsmani Hivatalt, miért vameeszikség, folytattak-e tarsadalmi
egyeztetést, mi volt a civil szervezetek véleméay®rvenyjavaslattal kapcsolatban, tehat
sok-sok keérdést kellene megvalaszolni. De nem kegvalaszolni, legaldbbis hivatalosan
nem, mert megkértek Gulyas Gergelyt, héggyujtsa be a nyilvan a tarca altabledszitett
torvénymaodositast. Nem tudom, miért van erre szjiksé

Tartalmilag valoszitleg fogjuk tamogatni(Ekes llona: Ez mar ildézési mania.)
Uldézési manianak mondja Ekes képwis@isrom, de szerintem nem az, hanem az
alkotmanyossag tisztelete. Ha mar megalkottak aptdlvényt és megalkottak a sarkalatos
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toérvényeket, tébbek kozott az alapyvgbgok biztosardl sz6lo torvényt, akkor azokat rmiér
nem veszik komolyan? Miért kell a tarsadalomnak elygen Uzenetet kuldeni? Bér
valoszirileg nem fog megrendilni a vilag attél, hogy egy&pvisebi inditvany formajaban
kivannak egy tamogathatd tartalmi moédositéétegeszteni az ombudsmani térvényhez.
Nagyon sokszor tapasztalom azt az EurOpa Tanackbagy, Magyarorszagot pont olyanok
miatt tamadjak, amit a teniszben ugy hivnak, hagyekn kényszeritett hibak. Miért van erre
szukség? Szeretném, ha allamtitkar ar vagy ombusehgettes ar elmagyarazna, hogy miért
nem lehetett ezt a minisztérium sajat javaslatakagy kormanyjavaslatként betolni, és akkor
fel se merllt volna az a sok kérdés, amiket edeligttem.

Tartalmilag pedig az a kérdésem, hogy erre miéltt smilkség. A torvény szerint a
feltett kérdéseket meg kellene valaszolni. Mivelordran igy nyudjtottak be, csak
kommentalniuk lehet. Eit flggetlenll arra kérem ©noket, hogy a kozjogibsitgokat
komolyan véve indokoljak meg, miért van szikség ertdrvéenyjavaslatra, miért kell ezt a
maodositast most benyujtani.

ELNOK: Képviseb Ur, az orszagayési képvisebk jogallasarol szolo torvény alapjan
minden képviséinek joga van dnalldan torvényt kezdeményezni vaggositani. Ez a joga
egyetlen képviséhek sem korlatozhat6. En azt véllaltam, hogy kégeim a tavol |&¢
Gulyas Gergely élterjeszét. Az az ellentmondas az onéatlasaban, hogy mikdzben
tartalmilag tAmogathaténak tartja a Gulyds Gerdadpviseb ur altal felismert hibakat,
amiket akar on is felismerhetett volna, mégis aisai@riumot vagy az alapvetjogok
biztosanak helyettesét prébalja kérdezni a tord&oyasrol. (Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Baj,
hogy kérdezekNlem baj, csak nekik nem kell valaszolniuk, mernrié az ebterjeszék. Ha
képviseb Ur tartalmilag egyetért az érjesztéssel, az a kérdés még mindig feltehet
miutan a minisztérium kozdlte, hogy tamogathatdaalfa —, hogy az éterjeszé egyeztetett-

e az Ombudsmani Hivatallal, aztan feltéheiz a kérdés is, hogy az ENS&ighsainak
megfelel-e a jelenlegi jogi rendezés és sziksegeseleg tovabbi modositasok, hogy a
nemzetkozi gyakorlatnak is megfdlelegyen, és a nemzetkdzi gyakorlatban a magyar
ombudsmani rendszer 6sszehasonlithato legyen midsdsmani rendszerekkel. Mindezek a
kérdések joggal feltehik.

Az eléterjeszé kelloképpen megindokolta, hogy miért van sziikkség eme@dositasra,
raadasul 6n ezzel még egyet is ért, ezért én amiojom, hogy a tarsadalmi egyeztetés
hianyara vonatkozo kérdést vagy azt, hogy miérvisgip nyujtotta be, fel lehet tenni, de
kelloképpen megindokolni nem lehet, mert nyilvanvaléan $em vallalna azt egy
jogallamban, hogy az orszaddgsi képvisebk jogallasardl szoOlo térvényt modositsa és
barmilyen médon korlatozza a képvislaiek ezt a jogosultsagat. igy adterjeszé nevében
azt kell mondanom, hogy ha valaki felismer a jogsamerben egy hibat, azt prébalja meg
korrigalni. De egyaltalan nem biztos, hogy hibaréh sz6, hanem arrdl, hogy ez a rendszer
jobban korulhatarolhatéva teheti az ombudsmanhelyek hataskérének az elnevezését és
nemzetkozileg is jobban 6sszehasonlithatova teBstipan etil van sz6. Erdekes mdédon
amikor ezt a torvényt alkottuk, akkor épp azt kéegltdk, hogy miért nem jelenik meg
onallobban a helyettes ombudsmani intézmény. Eazé&brrekciéval az éterjeszé ezt
kivanja elérni, most pedig ezt kifogasoljak. Ezsgerszive-joga, a vitdk ezért vannak.

Gava Krisztian helyettes allamtitkar irnak adom rmegot.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Képvisaél Ur az eljarast kritizlta. Szeretnénk eloszlatni a félreértést,
mintha a minisztériumnak ehhez a javaslathoz bgemikoze lenne. Nem, ez Gulyas Gergely
képviseb ar 6ndllé inditvanya. Megjegyzem, ha ilyen tanmaioal a minisztériumhoz érkezett
volna megkeresés, akkor ezt a minisztérium felitallaolna és valdsziibeg ennek alapjan
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eloterjesztést készitett volna. De ha a képudisél a sajat magaénak érezve ezeket a
felvetéseket ezt 6nallé inditvany formajaban betatette, akkor elég furcsa lenne, ha a
minisztérium azt mondana, hogy tessék visszavomkiabb majd mi nydjtjuk be. A
minisztérium természetesen nem mond ilyet és ilfj@maban a tamogatasarél tudja
biztositani a képviséi 6nallo inditvanyt. Készonom.

ELNOK: Koszonom. Szabd Marcel Urnak adom meg a. sz6t

DR. SZABO MARCEL, a jo¥ nemzedékek érdekeinek védelmét ellato
biztoshelyettes (AlapvétJogok Biztosanak Hivatala): Tisztelt EInok Ur! Ftslt Képviseb
Urak és Holgyek! Az Ombudsmani Hivatal egyliittddott a jogszabaly megalkotasa soran
Gulyas Gergely képvisélarral. A torvényjavaslat alapvin megtartja azt a helyzetet, amit a
legutdbbi torvénymddositds az ombudsmani rendszatakftasa soran véghez vitt,
ugyanakkor a helyettesek hatdskoreit lényegeseitibhiszen az eddigi helyzet szerint az
ombudsman helyettesei az ombudsman tanacsadojakéettek fel, ad figyelmét hivhattak
fel arra, hogy valahol jogsértés veszélyét vélikefiezhebnek. Az 0j mddositas alapjan a
helyettesek jogosultak és koételesek is dnalloarviémi a szakmai allaspontjukat. Ez egy
jelents hataskornovelés, amelyet féksdéggel szeretnénk ellatni, ha a tisztelt kép¥igedk
és az Orszag@yes megszavazza a modositast.

A helyettesek elnevezése pedig olyan hosszu, andrsadalmi kommunikaciora
gyakorlatilag alkalmatlanna teszi az intézménytjaSamagunknak is hosszasan kellett
gyakorolnunk, hogy a titulusunkat megjegyezzik. dadvanyok szamat nagymértékben
korlatozza az, ha a tarsadalmi nyilvanossag nerarisaat a funkciot, amelyet el kell latnunk.
llyen szempontbdl a tisztség atnevezését, a safisatgnevezést, illéleg a nemzetiségi
helyettes esetében a kisebbségi jogok véddlmerlnevezést szeretnénk megfontolas
targyava tenni, javasolni. Ezek az elnevezésekolddh is jol bevélt, gyakorlatilag az
ombudsmani tisztségre fordithatd elnevezésekettgriek, amelyeket az ombudsman urral
emelésére felhasznalni.

Maximalisan egyetértink a modositdssal és tamdgafionak az elfogadasat.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Gaudi-Nagy Tamas kép¥igel

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném szépen. ®pa Marcel 0r
tajékoztatasat teljesen elfogadhaténak tartometi@dlna, ha ez kérdés nelkil hangzott volna
el, mert akkor semmi probléma nem lett volna.

EInbk ar viszont harom alapos csusztatast is eliefvea felszolalasaban, amit
kénytelen vagyok szova tenni. En tartalmilag nefoddsoltam ezt a javaslatot, ezt 6n is
elmondta az elején, majd a végén azt mondta, karélatzt hianyoltuk, hogy miért nincs
helyettes, most meg az a baj, hogy a helyettessitgeevan. Ez nem igaz. A mésik oldalrél
pedig emlékeztetnink kell arra és Idsey szerint kérnink kell, hogylég a sarkalatos
torvények tekintetében atlathaté modon és olyamlkmgasi |épések keretében szilessenek
meg a jogszabalyok, amelyek nem adnak tamadasetiediMagyarorszag ellen. En harom és
fél éve veszek részt az EurOpa Tanacs kiléggin és végigéltem, végigharcoltam a
Magyarorszag elleni tamadasokat — mindig Magyaéysaldalan, ellentétben a baloldali
képvisebkkel, akik mindig Magyarorszag ellen érveltek —, mdér latom dire, hogy ezzel
kapcsolatban is kifogasok lesznek.

En nem vitatom el Gulyas Gergely torvényalkotagjogultsagat. Ez csak legyen
kérdsjel vagy észrevétel, hogy ha meégis van egyéni legliiimodositasi javaslat sarkalatos
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térvényhez, akkor azt kiloénos sullyal kell kezelAzt viszont kifogasolom, hogy nincs
beleirva az, hogy sarkalatos torvéiyran sz6. En legalabbis nem lattam az erre valtast.

Azért is fontos az alapugjogok biztosanak az intézménye, mert miutan ame#ki
képvisebket megfosztottdk az Alkotmanybirésaghoz valé ftadu lehebségédl,
gyakorlatilag ez az egyetlen olyan szerv Magyaidgyen, amely népi kezdeményezés vagy
egyéni kezdeményezés alapjan nyitott lehet arrgy laz Alkotmanybirésaghoz forduljon
utolagos normaseértés megallapitasara.

Egyébként én oriltem volna, ha ebben a mébdositthagban megnyilnak olyan
rendelkezések — ezért hianyzik a tarsadalmi vitha-plyan atlathatd garancialis szabalyok
jelennek meg benne, hogy amikor egy allampolgar ambudsmanhoz fordul az
Alkotmanybirésaghoz val6 fordulas inditvanyozasaaikor egy atlathaté rendszert kapjon.
Példaul hogy legyen egy eljarasi hatéridkgyenek bizonyos formai kévetelmények és ne egy
teljesen szubjektiv mérlegelési rendszer legyealaaved jogok biztosa részél, hanem egy
picit tébb, minthogy oda irok egy levelet és akkoajd torténik valami. De még egyszer
mondom, tartalmilag tAmogatjuk a modositast, a&dj modot viszont kifogasoljuk.

ELNOK: Kdszonom szépen, képviéelir. Egyetlen mondat Deédk Ferefictvétkes
mulasztds nem alkotni torvényt. Azt viszont nema Beak Ferenc, egyébként pedig figyel;
arra, hogy a kulfoldi partnerek hogyan fogadjakeatdrvényalkotasod. Ez Deak Ferenc
gondolatabdl kimaradt.

Szavazas

Ezek utan kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogyékli egyet az éterjesztés
targysorozatba-vételéve(Szavazas.Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazattal
egyhangulag tamogatja adtrjesztés targysorozatba-vételét.

Ki ért egyet az éterjesztés altalanos vitara valo alkalmassagayatFavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazattgyhangulag egyetért azétdrjesztés
altalanos vitara valo alkalmassagaval.

A bizottsdg eladdja Roman Istvan képvisalr lesz.

Kdszonjuk szépen a segitséguket, a napirendi poyydlasat lezarom.

Mivel kérés érkezett hozzank, arra teszek javaslatigy az 5. napirendi pontot most
targyaljuk meg. Ki ért ezzel egye{®zavazas.A bizottsdag egyhangulag tamogatja az 5.
napirendi pont élre vételét.

Egyes bintebjogi targyu é€s ehhez kapcsolodé mas térvények modassardl szoélo
torvényjavaslat (T/12617. szam)
(Mdbdosito javaslatok megvitatasa)

Kovetked napirendi pontunk tehat az egyes btijtgfi targyd és ehhez kapcsol6do
mas torvények maodositasardl szolé torvényjavastathenyudjtott modositdé javaslatok
megtargyalasa. A T/12617/22. szamu kiegésajiinlasbdl dolgozunk. Ismételten kdszéntom
Gava Krisztian helyettes allamtitkar urat és drre&kK@\kos Bosztalyvezet urat a KIM
részébl. Kérdezem, hogy kormany- vagy tarcaallaspontpiselnek-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Kormanyalldspontot képvisellnk.

ELNOK: A kiegészib ajanlas 1. pontjaban — amely 6sszefiigg a 2. ajgntdttal — az
Alkotmanyugyi bizottsag a torvényjavaslatot 0j §isal — a Be. 100. § (3) bekezdését
érintden — javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a kognt@mogatja-e.
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DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany tAmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(Szavazas.Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazadgiyhangulag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészib ajanlas 3. pontjaban az Alkotmanyugyi bizottsagraényjavaslat 12. §-
at Uj (2) és (3) bekezdéssel — a Be. 132. § (3]3&} bekezdését értsien — javasolja
kiegésziteni. Kérdezem, hogy a kormany tamogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany tAmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(15) Ki nem tamogatja?0) Ki tartézkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegeészib ajanlas 4. pontjadban az Alkotmanyugyi bizottsagraényjavaslat 12. §-
at 0j (2) bekezdéssel — a Be. 132. § (3) bekezigsrtjat érinben — javasolja kiegésziteni.
Kérdezem, hogy a kormany tdAmogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A kormany tAmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése észrevétele? Gaudi-Nagpdsaképvisél Gr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A 3. szamu moédosita kapcsolatban azt
szeretném megkérdezni...

ELNOK: A 3-asrél mar szavaztunk, most a 4-esnélitey.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Most vagyunk a 3-adh Nekem ezzel
kapcsolatban van észrevételem, csak olyan gyorssuh anszavazas, hogy fel se tudtam tenni
a kérdésem.

ELNOK: Pontosan bemondtam, hogy éhiszavazunk, és most a 4-esnél tartunk. De
tegye fel a 3-assal kapcsolatos kérdését, képuvisel

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az ebzetes letartoztatas intézményét érint
két médositasrél van sz6. Ez még nem az a bizomadositas, ami be lett harangozva és
ami surgs eljarassal kerlilne ma a Haz elé. Ha jol latosh, @ontban szerefplavaslat szerint
0t évre emelkedne azéektes letartdztatasdthrtama a 15 évig terjédragy életfogytig tartd
szabadsagvesztéssel fenyegeddaniohcselekmeények esetében. Miutan tudjuk a hifkkingy
a Fidesz frakciovezéje, Rogan Antal Ur bejelentette, hogy ma $8sgggel targyalni fogja
az Orszaggilés azt a javaslatot, hogy legyen korlatlan d&zetles letartoztatas dthrtama,
kérdezem allamtitkar urat, mit ajanl, hogy viszdijynk mi ehhez. Itt egymassal
parhuzamosan konkuralo javaslatokrdl van szo.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgisi és lgazsagugyi
Minisztérium): Igy van. A kormany abbéli szandék&jezte ki, hogy a jelenlegi rendszeren
valtoztatni kell. Két mddosito javaslat érkezettpdehuzamosan, az egyik az 6t évre emelést,
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a masik pedig az eltorlést tartalmazza. Igazabdeszaggyilés kezében van a dontés joga,
hogy melyik javaslatot fogadja el.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szerintem allamtitkalr szakmai tudasa
sokkal tobb annal, minthogy ilyen udvarias valaadjon. Arra kérem, ossza meg velink a
szakmai allaspontjat, hogy melyik irAny a jobb,eazzogy mindenféle iikorlatot eltorlink,
0t évre emeljik vagy egyaltalan nem emeljik, m@yhez a haromféle lehitég van.
Ismerjik a tarsadalmi jelenségeket, az &rolyilkosok esetét, amely szerintiink a birdsag
rendkivil erélytelen és szakmaiatlan targyalaseseetmiatt adddott, hogy az &l$oka
bir6sdg négy év alatt nem tudott itéletet hozriieethozzajarult a szakérintézet lassusaga
és koltségvetési forrashianya, ami viszont a kglts&ési térvény hibaja, tehat kormanyzati
felelésség. Hadd mondjam még el, hogy ez egy nagyon-magyrékeny kérdés. Idedlis
esetben nem idinik rossz 6tletnek, hogy barmeddig benntarthatddagbarki egy sulyos
biincselekmény tgyében. De példaul Wittner Maria ig kgncepcios eljaras elszenvgsl
volt, 6t halélra itélték, kész csoda, hogy nem végezt@s knost itt lehet kdzottinkWVittner
Maria: En nem vagyok példaképlekem példakép, Marika.

En jogvédként 2002-2010 kdzott szamos koncepcidsnak neveatjarasban jartam
el, és a mai napig is vannak ilyen eljarasok. Bewaloszintén, nekem vannak aggalyaim
azzal kapcsolatban, hogy akar az 6t évre emelkst, aakorlatlan hatarid nem fogjak-e a
nyomoz6 hatdsdgok visszaéléssiear alkalmazni. Az helyes cél, hogy az &éokt
gyilkosokhoz hasonlé figurdk ne koszaljanak szabamég a bintéeljaras ideje alatt sem.
De az allamtol elvarhaté az, hogy négy vagy legmaisls esetben 6t év alatt fejezze bé els
fokon az eljarast. Ha nem tudja befejezni, akkagynhaj van. Példaul a terrorcselekmény
minositési tétele is 15t 25 évig terjed. Tegyuk fel, hogy engem meggyaansk
terrorcselekmény elkovetésével, mert Umit Hamiitkit ujgur vezetnek biintes védelmet
adtam, akit terroristanak bélyegzett a TEK, majdissadg megvaltoztatta a dontést és
kimondta, hogy visszajohet Magyarorszagra, s haisriétalaljak, hogy én 6sszejatszottam
vele Kina megsemmisitésére, akkor engem bevagnéketesbe, hataréd nélkal.
Megmondomészintén, ez nekem nagyon nem tetszik, ezt nagygalygsnak tartom. Most
persze nem ez a javaslat vattiink, hanem az 6téves javaslat, csakhogy én keélpként
koteles vagyok az dsszes dilemmat végiggondolwéggggondoltatni 6ndkkel, mert itt nem
kis dolgokrdl van szo.

ELNOK: Az elvi kérdésfelvetésben abszolit egyetéidanel, amire kétféle valasz
adhat6. Az statisztikailag igazolhaté, hogy a ligbsrendszer atalakitasat kédemn a
hatralékos tigyek szama milyen modon csokkent. &gled) még mindig nagyon eltérde a
csokkenés mint tendencia megallapithatd. Vagy égyalis kérdésre adunk valaszt és azt
mondjuk, addig is, amig a birdsagok nem tudjak géljami és demokratikus normaknak
megfeleben biztositani azt, hogy a tisztességes eljarastaa elv alapjan megfelél
hatariddben a nyomozati és az eljarasi cselekmények béffjmzek, addig is van a
jogalkoténak kotelessége. Abban elfogadom az 6emvéhyét, hogy bizonyos garanciak
mellett az alzetes intézményrendszere végiggondolandd, és Omaagaz a kérdés —
hozzateszem, ennek megprébaltam képélieait utanajarni, de szivesen egylttgondolkodom
onnel —, hogy amikor az ddetes hosszabbitasardl van sz6, akkor a nyomozsduatak
nincs olyan beszamoléasi kotelezettsége, hogy mihwemmozati munkékat végzett el az alatt
az idbszak alatt, ami alatt ad absurdum nem csinalt senmfnikérdés elvi felvetésével
abszolat egyetértek.

Az, hogy tobbféle megoldasi javaslat fekszik aztaem, pont annak kdszonket
hogy még nem tudott bedlini egy normal GUzemmodtairdsagi rendszer, de nemcsak a
birésagi rendszer, mert az nem j0, ha a szerveknégya mutogatnak egy dologban. A
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megoldast én masban keresem, abban, hogyéaete$ intézmény Ujraszabalyozasa esetén
tobb garanciat kell adni arra, hogy a tisztesséfj@gas szabalyai biztositva legyenek. En nem
érzem ugy, hogy eldonthiietenne az a kérdés, hogy most mit kellene csin&nda egyik

egy aktualis kérdésre adott valasz, szamomra elfagadhatd, a masik pedig egy hosszabb
tavl gondolkodasra adott valasz, és az is elfogadmaadasul a kéitegymas mellett is
elfogadhat6. Viszont a kérdés lényegét dgt én abban teljesen egyetértek 6nnel, hogy ez az
egeész rendszer Ujraszabalyozasra szorul. Zaréjglggmem meg, hogy tarsadalmi vita folyik

a BV-rendszer teljes Ujraszabalyozasarol. En eaittsiagi elnokként az élperctl kezdve
szorgalmaztam. ValosZinhogy ebben a kérben ezzel a kérdéssel is taldikogunk.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném elndk Gr akmai téren marado
valaszat. Az Alkotmanylgyi bizottsdgnak a végresijtellerzé albizottsdga keretében
olyan értékes munka folyt két évvel a#el amikor még lelkesebbek voltak az ellenzéki
képvisebk, hogy barmilyen véltozast lehet elérni a rendsizieen. Példaul az ddetes
letartoztatassal kapcsolatban egy nagyon komolely@zett Glés volt a Kozma utcai
bortonben a szakma 0Osszes széjépek a bevonasaval, és mar akkor leirasra,
megfogalmazasra kerilt, hogy itt alagveeformra van szikség. Efibfakadt volna a
korményzat szamara is jogalkotasi feladat, és nest,;amikor az arokt gyilkos harom nap
mulva szabadul. Egy kicsit furcsanak érzem ezt.meseetesen tegylnk meg mindent.
Megmondomészintén, én mind a két javaslatnal tartozkodni kpgmert egyszdien nem
tudom Osszeegyeztetni azzal a kdvetelménnyel dosazabbitast, a hatarozotbtaitamma
tételt meg semmiképpen nem tudom elfogadni.

Ha mar megvolt a 3. pont szavazasa, amit én negk&tem, akkor azt kérem, a
jegyzokoényvbe ugy kerlljon bele, hogy én tartbzkodtam podit szavazasanal.

ELNOK: A jegyzkonyv szamara ezt rogzitjiik, de most a 4. pontiglink szavazni.

Ki ért egyet a 4. szamu modosito javaslat(ab) Ki nem ért vele egyet?) Ki
tartozkodottq1) Megéallapitom, hogy a bizottsag tAmogatja a médqgaitaslatot.

A kiegeészib ajanlas 5. pontjaban az Alkotmanyugyi bizottsagraényjavaslat 14. §-
aban a Be. 138. § (4) bekezdése modositasat jgvasérdezem, hogy a kormany tdmogatja-
e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A kormany tAmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(Szavazas.Megdallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazadgihangulag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészib ajanlas 6. pontjdban az Alkotmanyugyi bizottsagraényjavaslatot Uj
49. §-sal — a Be. 268. 8§ (1) bekezdését &imt— javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a
kormény tAmogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(Szavazas.Megallapitom, hogy a bizottsdg 16 igen szavazadgiyhangulag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészibé ajanlas 7. pontjdban az Alkotmanylgyi bizotts&graényjavaslat 62. 8§
nyitdé szévegrésze modositasat javasolja. Kérdehegy a kormany tamogatja-e.
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DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(13) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészib ajanlas 10. pontjdban az Alkotmanylgyi bizottsagreényjavaslat 81. §
(16) bekezdésében a Bnytv. 68. 8§ (8) bekezdése sitédat javasolja. Kérdezem, hogy a
kormény tdmogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(Szavazas.Megallapitom, hogy a bizottsdg 15 igen szavazadgiyhangulag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészib ajanlas 11. pontjdban — amely 6sszefligg a 17lasjaponttal — az
Alkotmanyugyi bizottsag a torvényjavaslatot Uj 86sal és az azt medeb alcimmel — az
Usztv. 50. 8§ (2) bekezdés c) pontjat, valamint 8z8(3) bekezdését érti@n — javasolja
kiegésziteni. Kérdezem, hogy a kormany tdmogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A kormany tdmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?(Szavazas.Megallapitom, hogy a bizottsadg 15 igen szavazadgiyhangulag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészibé ajanlas 12. pontjaban az Alkotmanyugyi bizottsdgraényjavaslatot Uj
86. §-sal és az azt me@eb alcimmel — a birak jogallasardl és javadalmazasad@d 2011.
évi CLXIl. térvény 69. 8 c) pontjat ériéeén — javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a
kormény tdmogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany nem tdmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétele? Gaudi-Nagyds képviséllr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Mi ezt elvi alaporetmészetesen tamogatjuk,
de mar rengetegszer elmondtuk, sokkal keményeblelidg kovetkezménye kell legyen egy
bir6i mulasztasnak vagy szakmai hibanak, fliggetlenibir6i tekintély fennallasatol és
sérthetetlenségédt Ez azonban nem azt jelenti, hogy az egyérieds tarthatatlan szakmai
hiba vagy szakmai alkalmatlansag ne jarjon koveti@rekkel. Az j6, ha egy Ugy harom
éven tul van folyamatban, akkor értékelni kell, )\ag biré szerepe kimutathato-e, viszont
kérdezem, a kormany nem gondolja-e azt — mert ahéggm, rajta kivil mindenki dolgozik
az ugyben, de a kormany nem tett mégegjesztést, pedig nincs elzarva attél, hogy eggnil
vitaban proaktivan vegyen részt —, hogy ennek geley kovetkezményrendszerében nem
kellene-e valamilyen hatarozottabb Iépést tennij. lhagy értékelni kell a biré tevékenységet,
ha harom éven tdl van egy per folyamatban, egy kprdolog, de azt nem tudjuk, hogy
miként értékelik. En azzal lennék elégedett, pl&bevetlen tapasztalatokkal rendelkez
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ugyvédkeént, ha ez a bird egywidtan nem lenne bird. Legyen mar valamilyen komulbya
kovetkezménylk a visszatémulasztdsoknak! Egy targyalasi elhizodas pedigeteny
mulasztas, és majdhogynem ez a legartalmasabbalkmsi hiba is nagyon durva, amikor
rossz dontés szuletik, de amikor erélytelen médioazédik egy Ugy, az a legrosszabb.

ELNOK: Képviseb ur, nem akarok vitatkozni az 6n megallapitasaigalmost a Btk.
modositasairdl targyalunk. Andir on beszél, az a birésagi szervezeti torveny lek@ébe
tartozd kérdés. Ma is megvan az eljarasi rend aoraatkoz6an, hogy a bird febskége
hogyan allapithatd meg. Onmagaban az, hogy milyek &ényszeritették ra, az mindig
egyedi vizsgalatot kdvetel, mert az igazsagszatadtszerepi sokfélék, sokféle magatartast
tanusitanak, nem mindig a biro félesége allapithatdé meg. Abban viszont egyetértiogy h
a felebsséget a birdsagi vedatk kell megéllapitania, csak ez nem a Btk. méésafioz
tartozo kérdés. Egyébként a jogrend szabalyozekeldsegre vonas helyét és idejét.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Es miért nem tamogmta kormany ezt a
javaslatot?

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kovetke& pontnal majd elmondom.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): De most vagyunk erreépontnal.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A 13. pontot fogjuk tamogatni.

ELNOK: Két egymas mellett Iévjavaslat kozil a 13-ast tamogatja a kormany.

Ki tdmogatja a 12. ajanlasi pontban szefgalaslatot?2) Ki nem tamogatja®12) Ki
tartdzkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a asidd inditvanyt,
egyharmadot sem kapott.

A kiegészié ajanlas 13. pontjaban az Alkotmanyigyi bizottsdgraenyjavaslatot Uj
86. §-sal és az azt me@mb alcimmel — a birak jogallaséarol és javadalmazasa@o 2011.
évi CLXII. térvény 69. 8§ c) pontjat éribn — javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a
kormany tamogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): A kormany tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(12) Ki nem tdmogatja?2) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

A kiegészié ajanlas 14. pontjaban az Alkotmanyigyi bizottsagovényjavaslat
113. 8-a szerkezeti és tartalmi moédositasat jajjadGérdezem, hogy a kormany tamogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A kormany tAmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétele? Gaudi-Nagyds képviséllr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ebben a csomagbareszpel egy olyan, hogy
kémkedés az Eurdpai Unio intézményei ellen. A midesezt ugyan nem érinti, de ez
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nekink nem tetszik. Ez olyan, mint annak idejérzavietunio elleni kémkedés. Mar megint
atesiink a 16 masik oldalara. Miért kell Magyaroggrédaz Eurépai Unid intézményei elleni
kémkedeést biintetni? Ezt blntesse az Eurépai Uhapyatudja. Ez egysziden nevetséges és
felhdboritd. A kabitdszerrel kapcsolatos szigamiddelkezéseket meg tAmogatjuk.

ELNOK: Akkor ezt értelmezhetem gy, hogy a képwisal ehhez majd egy modositd
inditvanyt fog beadni.

Ki tamogatja a modosito javaslatqti) Ki nem tamogatja?0) Ki tartozkodott?(2)
Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatja a médgaitéslatot.

A kiegészié ajanlas 15. pontjaban az Alkotmanylgyi bizottsagovényjavaslat
114. 8-a szerkezeti és tartalmi moédositasat jajadGérdezem, hogy a kormany tamogatja-e.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A kormany tAmogatja.

ELNOK: kinek van kérdése, észrevéte(dincs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?(10) Ki nem tamogatja?0) Ki tartézkodott?(4) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Kdszonjuk szépen helyettes allamtitkar ar segitségénapirendi pont targyalasat
lezarom.

Az egyes civil szervezetekkel kapcsolatos torvényedk a Polgari Torvénykonyvrél szolo
2013. évi V. torvény hatalybalépésével osszefiiggralamint egyéb céli modositasarol
sz0l6 torvényjavaslat (T/12833. szam)

(Modosito javaslatok megvitatasa)

(Elsé helyen kijel6lt bizottsagkeént)

3. napirendi pontunk az egyes civil szervezetekkeksolatos térvényeknek a Polgari
Torvéenykonyvél szolo 2013. évi V. tbrvény hatalybalépésével é8szg, valamint egyéb
célu modositasardl szolé térvényjavaslathoz beaottijhddosité javaslatok megvitatasa. A
2013. november 7-ei keltezeajanlasbol dolgozunk. Nagy tisztelettel kdszonttimLatorcai
Csaba helyettes allamtitkar urat az Embefiférasok Minisztériuma részéirés kérdezem,
hogy kormany- vagy tarcaallaspontot képvisel-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tarcaallaspot tudok kozolni, és egyuttal szeretném
jelezni, hogy a tarca meglatasa szerint az 1.£4&83. ajanlasi pontok nem fliggenek 6ssze.
Amennyiben lehetséges, kiulon kérnénk edlekzavazast, és a tarcaallaspont is &li&Ex
egyes pontok esetében.

ELNOK: Ki ért ezzel egyetfl6, egyhangi. bizottsag egyetért a fenti javaslattal.

Az ajanlas 1. pontjdban Roman Istvan a torvényjavas 8-at Uj (1) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni az Szftv. 1.8 (6) bekezdésintben. Kérdezem, hogy a térca
tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?14) Ki tartdzkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlksgpott.
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Az ajanlas 2. pontjaban Lendvai lldik6 a torvéngshat 2. § (1) bekezdésében az
Szftv. 4. § (1) bekezdés a) pontja modositasasjajs Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétele? Lendvakfidiépvised asszony!

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Az eredeti megfogalmazasnak amit mi modositani
javasoltunk — a szandéka teljesen étthé$ rendben is van, de attdl tartunk, hogy egy
pontatlansagra ad alkalmat, ezért allitottuk vobbea a helyébe az eredeti civiltdrveny
megfogalmazasat. Egyrészt azért, hogy ne kétféiele masrészt meg azért a gyakorlatban
adodhat abbol pontatlansag, hogy a kedvezmeényezatisitéstl a feltételek alapjan az
adohatésag dont, akinek ez nem feltétlenil szakroavoirja és illetékessége. Gondoljunk
bele, az vildgos, hogy a magyar civil szervezet&déserban a magyar kozdsségeket
tamogatjak, de példaul a Voroskeresztnek is vanmels céljai, amikor hataron tdli
katasztrofak esetén nyujt tamogatast. Es az ispethiéed, hogy alakul egy 6nallo civil
szervezet, ha a vilagban van egy komoly baj, amnategsegitésére. Nem gondolom, hogy
ezt eleve ki lehet zarni. Vagy hogy egy paradoxd@elmondjak, ha a magyarorszagi
allatvédk valamilyen kozosségér van szd, akkor Kkicsit furcsa lenne az éllatokat
magyarorszagi koézosségnek nevezni, holott nyilviiara lehet megkulonbodztetetten
tamogatott ez a tevékenység is. Tehat nem a sziéad#km értiink egyet, hanem ilyen tipusu
pontatlansagoktdél tartunk, no plane hogy ezt ahatb&agnak kell eldontenie.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Alapveten egyetértiink azzal, amit a képuisakszony jelzett. Ez a szovegvaltozat igy nem
tamogathato, de pontositas mellett tamogathatol#atvarartalmi vitank tehat nincs, csak
aprébb technikai vitank van.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képviselr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A legritkdbb esetbeszoktam egyetérteni
Lendvai lldikbval, de most egyetértek azzal, hogil kgy jogszabalyi hivatkozas, mert nem
lehet a mindenkori adéhatésag szubjektiv értékekime hogy ki végez a hatéron tali
magyarsag érdekében munkat. Példaul lehet, hogyatvahhégy Varmegye Ifjusagi
Mozgalomra kénnyen azt mondja a jelenlegi adohgtészetje, hogy nem elég jo, annak
ellenére, hogy rengeteget dolgozik és a legjésmitb magyar szervezetek kozé tartozik. JO
az, ha ezt inkabb jogszabalyban fogalmazzuk megd@om allamtitkar Ur is partner lesz
abban, hogy egy pontos jogszabalyhellyel feszita@l ezt a szabalyt, hogy ne legyen rés a
jogalkalmazas szamara.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki tamogatja a moddositdéagiatot? (4) Ki nem
tamogatja?(12) Ki tartdzkodott? (0) Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a
maodosité inditvanyt, egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 3. pontjaban — amely 0sszefligg a 4.l&g4oonttal — Lendvai lldiké a
torvényjavaslat 2. §-at Uj (2) bekezdéssel javaskipgésziteni az Szftv. 4. § (1) bekezdés (;
j) pontjat érinben. Kérdezem, hogy a tarca tAmogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.
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ELNOK: Kinek van kérdése észrevétele? Lendvai ddiépviseb asszony!

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Nem akarok hosszan beszélnilagos, hogy mi van
benne. A javaslat szeretné kiterjeszteni akar szaralékot, akar a masfajta tamogatasokat a
nem egyhaz vallasi szervezetekre is.

ELNOK: Ki tdmogatja a moédosité javaslatof2) Ki nem tamogatja?(12) Ki
tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag nem tadmogatja a rmibdoinditvanyt,
egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 5. pontjaban dr. Schiffer Andras a tiyavaslat 2. 8-at Uj (5) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni az Szftv. 5.8 (6) bekezdésintben. Kérdezem, hogy a térca
tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?14) Ki tartozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tdmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 6. pontjaban dr. Schiffer Andras a tiyavaslat 2. 8-at Uj (7) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni az Szftv. 5/D. §-at érémt. Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentke#) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?14) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmaduotksagpott.

Az ajanlas 7. pontjdban — amely dsszefiigg a 9l&gaponttal — Lendvai Ildikd a
torvényjavaslat 2. 8 (10) bekezdésében az Szft§. (7) bekezdése modositasat javasolja.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 8. pontjaban dr. Schiffer Andras a tiyavaslat 3. 8 (1) bekezdés a)
pontja elhagyasét javasolja. Kérdezem, hogy a tarcagatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentke#) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(4) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.
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Az ajanlas 10. pontjaban dr. Schiffer Andras aéagyavaslatot — az 5. §-t koven —
0j alcimmel és 6. §-sal javasolja kiegésziteni az. B1. 8 (5a) bekezdését éfianh.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétele? Gaudi-Nagyds képvisélar!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Itt arrél van sz6,dgy ha nem folytatott
vallalkozasi tevekenységet a civil szervezet vatppitvany az adott évben, akkor egy
egyszeiisitett szabdlyra tesz inditvanyt Schiffer Andrasjval mint civil szervezeti vezét
én is egyetértek. Emléksziink még a soralatétnybextilas igéretére. Miért nem lehet ebbe
az iranyba elmozdulni? Miért kell egy szabalyfizgrsasagiadd-bevallast tenni, amikor nem
végzett valaki tevékenységet? Miért kell 66 helyanlat beérni, miért nem elég azt a
nyilatkozatot tenni, hogy nem végeztink ilyen tev@kséget?

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Az Orszagos Birésagi Hivatal altal vezetett és 2Q0filus 1-jétl elérhet elektronikus
kozhiteles nyilvantartdsban torténik ennek az aata feltltése, tehat a tevékenységi
beszamold. Ugyanakkor az Orszagos Birésagi Hivegal tud garanciat vallalni arra, hogy
mennyi id alatt tolti fol a megkuldott beszamolokat. Itt &kegy idbeli eltérés keletkezhet.
Ennélfogva a NAV honapokig nem rendelkezik informagal arrdl, hogy ki tett eleget a
bevalldsi kotelezettségének, kinek Kkellett nulldsadni vagy kinek volt érdemi a
tevékenysége. Eppen ezért szikséges az, hogy laszervezetek az addéhatésag felé a
megfeleb rendszeresitett nyomtatvanyon legaldbb egy nbké&sllast adjanak le. Az eltérés
az eddigiekhez képest az, hogy a hatded sikerilt egységesiteni, tehat mind a NAV, mind
birésag felé egységesen majus 31. a hdtarid

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nem értjik egymasi|lamtitkar ar. Azt senki
nem vitatja, hogy legyen egy hivatalos okmany arftbgy nem végzett vallalkozasi
tevékenységet. Mi csak azt akarjuk, hogy ne keljenX oldalas nyomtatvanyt kitélteni,
hanem legyen elég egy egymondatos nyilatkozat, haggzervezetink nem veégzett
vallalkozasi tevékenységet, és ez keriljon ki aldpma. Ez ugyanugy bizonyitja azt, hogy
nem végzett vallalkozasi tevékenységet, mint eggldalas adobevallasi nyomtatvany, ami
nulldkkal van tele. Ez nem fogadhato el?

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Mondok egy példat. Majus 31. a beszamolasi hatasdamos szervezet eleget tett ennek, és
a mar most is fkods birdsag.hu-n még most is van j6 néhany szervamet|yik hataridben
leadta a beszamoldjat, de még mindig nem érlett Ha ehhez igazitanank, a NAV
gyakorlatilag honapokon keresztil sem rendelkezrfermacioval arrél, hogy az adott
szervezet eleget tett-e a beszdmolasi kotelezétiskg és még ha eleget tett is, akkor
folytatott-e ilyen tevékenységet vagy nem folytatot

ELNOK: Ki tdmogatja a modositd javaslatof@) Ki nem tamogatja?2(12) Ki
tartozkodott?(0) Megéallapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatja a asidd inditvanyt,
egyharmadot sem kapott.
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Az ajanlas 11. pontjadban — amely 6sszefligg a &6lagi ponttal — dr. Schiffer Andras
a torvényjavaslat 8.8 (1) bekezdése modositasétsgdia a Civil tv. 4. §-at ériten.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 12. pontjaban dr. Schiffer Andras a édgyavaslat 11. 8-at 0j (1)
bekezdéssel javasolja kiegésziteni a Civil tv.2(2) bekezdését érisgn. Kérdezem, hogy a
tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Ebben a formdban nem tadmogatjuk, de esetleges dadésmodosité inditvannyal igen.
Amennyiben a bizottsag hazszabalyémek itéli meg az alapjavaslatot, akkor a kérdés
rendezhdy, illetve rendezent

ELNOK: Elsszor arrol fogunk hatarozni, hogy hazszabalyiseeaz inditvany. A tarca
a hazszabalyszieség kérdésében kivan-e allast foglalni?

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
E médositd inditvany tekintetében nem latjuk indbolak a hazszabalysZmeéget, de a 20.
pont esetében hazszabalysinek véljik a Schiffer-féle javaslatot.

LENDVAI ILDIKO (MSZP): Miért? Azért, mert mas paraafust nyit meg?

ELNOK: Olyan paragrafushoz nyujtott be mddositd itvahyt, amely nincs
megnyitva, ez pedig a Hazszabdly szerint nem légets

Ki tartfa hazszabalyellenesnek a modositd javaslatd4) Ki nem tartja
h&zszabélyellenesnek®) Ki tartézkodott?(2) A bizottsag hazszabdlyellenesnek tartja a
maodosito inditvanyt.

Az ajanlas 13. pontjaban — amely 6sszefligg a 2blagi ponttal — dr. Schiffer Andras
a torvényjavaslat 11. 8-at 0j (8) bekezdeéssel mljmiegésziteni a Civil tv. 53. 8§ (8)
bekezdését ériben. Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése észrevétel@incs jelentkez) Ki tamogatja a mdodositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?12) Ki tartdozkodott?(4) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 14. pontjdban — amely 6sszefligg a 26lagi ponttal — dr. Schiffer Andras
a torvényjavaslat 11. 8-at () (9) bekezdéssel m@ljmiegésziteni a Civil tv. 56. § (2)
bekezdés b) pontjat éri@n. Kérdezem, hogy a tarca tAmogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.
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ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Az ajanlas 15. pontjaban dr. Schiffer Andras adagjavaslat 12. §-dban a Civil tv.
58. 8 (5) bekezdése helyébe Uj rendelkezés feétéjavasolja. Kérdezem, hogy a tarca
tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentke#) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?4) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmaduotksagpott.

Az ajanlds 17. pontjaban dr. Schiffer Andrds a édgjavaslat 13. 8-at 0] (2)
bekezdéssel javasolja kiegésziteni a Civil tv.5®) és (3) bekezdését étiah. Kérdezem,
hogy a tarca tAmogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(0) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Az ajanlas 18. pontjdban Roman Istvan a torvéngjaval3. § (2) bekezdésében a
Civil tv. 61. 8-at Uj (12) bekezdéssel javasoljeedésziteni. Kérdezem, hogy a tarca
tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(12) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartozkodott?(4) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 19. pontjaban dr. Schiffer Andras a éddgjavaslat 13. §8-at U] (3)
bekezdéssel javasolja kiegésziteni a Civil tv. $11)-(3) bekezdeését érii@n. Kérdezem,
hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 20. pontjaban dr. Schiffer Andras a éagjavaslat 13. §-at 0j (3)
bekezdéssel javasolja kiegésziteni a Civil tv. §at érinten. Kérdezem, hogy a tarca
tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A Nemzeti Egyuttrikédési Alap Tanacs jogkorének a szabalyaihoz kapdboez a szabaly,
ezért vélemeényink szerint nem tulterjeszkdehnek ellenére nem tamogatjuk.
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ELNOK: Mivel el helyen kijelolt bizottsag vagyunk, ¢&skzor a
hazszabalyszésegbl kell dontentink. Ugyanaz a probléma, mint agbbl hogy meg nem
nyitott szakaszhoz ad be maédositd inditvanyt. AilGiwvény 63. §-4hoz van benyujtva a
maédositas, ami nincs megnyitva. Allamtitkar Gr!

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Szervesen illeszkedik a NEA Tanacs tagjainak azeféshetetlenségi szabalyaihoz, tehat egy
mas megnyitott szakaszhoz, ezért mi tartalmi szemipggd nem  tekintjuk
hazszabalyellenesnek.

ELNOK: Alakilag mindenképpen hazszabalyellenes.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Alakilag igen, de tartalmilag rendben van. Kapcdolénédositoval kezelhiét dolog.

ELNOK: Akkor lett volna j6, ha mas szakaszt ir bt a Hazszabaly alaki kérdés!
Azt kell mérlegelnie a bizottsagnak, hogy tartalgihelyes a javaslat, alakilag viszont nem.
Ki tartja hadzszabalyszémnek az inditvanyt?0) Ki nem tartja hazszabalys#eek? (0) Ki
tartdzkodott16) A bizottsdg nem tartja hazszabalysmek az inditvanyt.

Az ajanlas 21. pontjaban dr. Schiffer Andras aéagyavaslat 13. § (5) bekezdésében
a Civil tv. 68. § (10) bekezdése mddositasat jdjmdeérdezem, hogy a tarca tAmogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentke#) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(14) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 22. pontjadban Lendvai lldik6 a torvéngslat 13. 8 (6) bekezdése
elhagyaséat javasolja a Civil tv. 69.8 (6) bekeétésrinben. Kérdezem, hogy a tarca
tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 23. pontjAban Roman Istvan a toérvéngjatat Gj 14. §-sal javasolja
kiegésziteni a Civil tv. 73. § (1) bekezdését éent Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
Ebben a formaban nem tdmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?0) Ki tartézkodott?(16) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Az ajanlas 24. pontjdban Lendvai lldikd6 a torvémngslat 15. 8 (3) bekezdése
elhagyasat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tatjaega



-22 -

DR. LATORCAI CSABA helyettes allamtitkar (Emberi &orrasok Minisztériuma):
A tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Nagyon szépen kdszonjuk helyettes allamtitkar Ggitségét, a napirendi pont
targyalasat lezarom.

A gyermekek védelmésl és a gyamuigyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXbrvénynek
eés egyes kapcsolodo torvényeknek a nebstlli jogviszony és a specialis ellatas
atalakitdsaval 0Osszefligf§§ modositasarol szolo torvényjavaslat (T/12911. szam
(Mdbdosito javaslatok megvitatasa)

4. napirendi pontunk a gyermekek védeléhés a gyamuigyi igazgatasroél sz6l6 1997.
evi XXXI. térvénynek és egyes kapcsolodo torvenydkm neveiszUibi jogviszony é€s a
specialis ellatas atalakitasaval 6sszefiggdositasardl szold térvényjavaslathoz benyujtott
modositd javaslatok megvitatasa. A 2013. november Keltezés ajanlasbol dolgozunk.
Kbdszontom Kecskés Pétefosztalyvezdt urat az Emberi Bforrasok Minisztériumatol és
kérdezem, hogy kormany- vagy tarcaallaspontot lsgha.

DR. KECSKES PETER dbsztalyvezét (Emberi Eéforrasok Minisztériuma):
Téarcaallaspontot képviselek.

ELNOK: Az ajanlas 1. pontjaban dr. Varga LaszIdl, Béla, Pal Tibor, Gur Nandor,
dr. S6s Tamas, dr. Nemény Andras és dr. Garairidte&ente a térvényjavaslat 7. 8-aban a
Gyvt. 48/A. § (4) bekezdése mobdositasat javaskadezem, hogy a tarca thmogatja-e.

DR. KECSKES PETERG¢bsztalyvezet (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevétele? Lendvakfidiépviseb asszony!
LENDVAI ILDIKO (MSZP): Miért nem tamogatja?

DR. KECSKES PETER dbsztalyvezeét (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A
javaslatban az atmeneti gondozasba és neveléstleeggszerre, egy newsizibnél tortérd
alkalmazaséanak a kérdéskoreodi fel, amelyet nem tartunk életstinek.

ELNOK: Ki tdmogatja a mdédosité javaslatof2) Ki nem tamogatja?(12) Ki
tartozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag nem tamogatja a asidd inditvanyt,
egyharmadot sem kapott.

Az ajanlas 2. pontjaban dr. Varga Laszl6, Pal B&al Tibor, Toth Csaba, Gur
Nandor, dr. S6s Tamas, dr. Nemény Andrds és draiG@stvan Levente a torvényjavaslat
18. 8 (2) bekezdésében a Gyvt. 66/B. § (5) bekezd#xlositasat javasolja. Kérdezem, hogy
a tdrca tAmogatja-e.

DR. KECSKES PETERG¢bsztalyvezet (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A tarca
nem tamogatja.
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ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Az ajanlas 3. pontjaban dr. Varga Laszlo, Pal B&al Tibor, Téth Csaba, Gur
Nandor, dr. S6s Tamas, dr. Nemény Andras és drai@stvan Levente a tbrvényjavaslat
20. 8 (2) bekezdésében a Gyvt. 66/D. 8§ (1) bekexjépontja mobdositasat, d) pontja
elhagyasat, tovabba 0] (10) bekezdéssel tériéageszitését javasolja. Kérdezem, hogy a
tarca tAmogatja-e.

DR. KECSKES PETERG¢bsztalyvezet (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmaduotksagpott.

Az ajanlas 4. pontjaban Ronaszékiné Keresztes Maomitorvényjavaslat 53. §-aban a
Gyvt. 163. 8§ (7) bekezdése modositasat javasogedézem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. KECSKES PETERG¢bsztalyvezet (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A tarca
tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?(12) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartézkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 5. pontjdban — amely 6sszefligg a 6..&ganlasi ponttal — dr. Varga
Laszlo, Pal Béla, Pal Tibor, Toth Csaba, Gur NandarSos Tamas, dr. Nemény Andras és
dr. Garai Istvan Levente a torvényjavaslat 53. 8réb Gyvt. 163. 8§ (7) bekezdése elhagyasat
javasolja. Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. KECSKES PETERG¢bsztalyvezet (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A tarca
nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmadutksagpott.

Kdszonjuk széperbbsztalyvezet Ur segitségét, a napirendi pont targyalasat lezaro

Egyes torvényeknek az U] Polgari Torvénykdnyv hatdlbalépésével 0Osszefligg
modositasaroél szold torvenyjavaslat (T/12824. szam)
(Modosité javaslatok megvitatasa)

5. napirendi pontunk az egyes tbrvényeknek az 0jgdpio Torvénykonyv
hatalybalépésével dsszefidggodositasardl szolo térvényjavaslathoz benyujioftdositd
javaslatok megtargyalasa. A 2013. november 6-aieké$ ajanlasbdl dolgozunk. Nagy
szeretettel koszontdm Juhdsz Edivdztalyvezedt asszonyt a KIM, valamint dr. Kissné dr.
Horvath Ildik6 Bosztalyvezet asszonyt az EMMI rész#érés kérdezem, hogy kormany- vagy
tarcaallaspontot képviselnek-e.

DR. JUHASZ EDIT tosztalyvezet (Kozigazgatasi és lgazsagugyi Minisztérium):
Tarcaallaspontot képviselunk.
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ELNOK: Az ajanlas 1. pontjaban Talabér Marta a édrgjavaslat 2. § (10) bekezdés
nyitd6 szovegrésze, valamint a Gyvt. 62/C. § (2)-f®kezdése modbdositasat javasolja.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. JUHASZ EDIT bosztalyvezet (Kozigazgatasi és lgazsagiigyi Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?(12) Ki nem tamogatja?0) Ki tartézkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 2. pontjdban dr. Schiffer Andras a tiyyévaslat 8. § (16) bekezdés nyitd
szOvegrésze modositasat, valamint az Eltv. 1871a§ bekezdése elhagyasat javasolja.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. JUHASZ EDIT bosztalyvezet (Kozigazgatasi és lgazsagiigyi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?12) Ki tartdozkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Kdszonjuk szépen a tarcak képviseek a segitségét, a napirendi pont targyalasat
lezarom.

A Magyarorszag 2014. évi kozponti koltségvetését malapozé egyes torvények
modositasardl sz6l6 torvényjavaslat (T/12513. szam)
(A bizottsag feladatkdrébe tartoz6 modositod javastak megvitatasa)

6. napirendi pontunk a Magyarorszag 2014. évi kagpkoltségvetését megalapozo
egyes torvények modositasarol szoélo térvényjavasiat benyujtott és a bizottsag
feladatkdrébe tartoz6 modosité javaslatok megtdégga A T/12513/28. szamu ajanlasbol
dolgozunk. Kdszontém dr. Hetei Tibor kézigazgatiiganacsadd urat a Nemzetgazdasagi
Minisztérium részéil és kérdezem, hogy kormany- vagy tarcaallaspdpvisel-e.

DR. HETEI TIBOR kézigazgatasiéfanacsadd (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Tarcaallaspontot képviselek.

ELNOK: Az ajanlas 14. pontjdban — amely osszefiigg3a 18. és 29. ajanlasi
pontokkal — a Koltségvetési bizottsag a torvénygtatad. 8-at 0 (10)-(12) bekezdéssel — az
Aht. 108. § (4) bekezdését, 109. § (1) bekezdép@Ttjat és 111. § (19) bekezdését éent
— javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a tanceotfatja-e.

DR. HETEI TIBOR kézigazgatasibfanacsado (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?(12) Ki nem tamogatja?l) Ki tartézkodott?(2) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 15. pontjaban — amely 6sszefligg a 1233¢sajanlasi pontokkal — a
Koltségvetési bizottsag a torvényjavaslat 4. §j4f0)-(12) bekezdéssel — az Anht. 109. § (1)
bekezdeés 28. és 31. pontjat és 109. § (3) bekdzge#mtjat érindien — javasolja kiegésziteni.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.
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DR. HETEI TIBOR koézigazgatasivfanacsadé (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?(12) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartdozkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 16. pontjaban Babak Mihaly a torvénygdatad. 8-at Uj (10) bekezdéssel —
az Aht. 109. § (1) bekezdés 31. pontjat éent— javasolja kiegésziteni. Kérdezem, hogy a
tarca tAmogatja-e.

DR. HETEI TIBOR kézigazgatasivfanacsadé (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentke#) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tamogatja a modosito inditvanyt, egyharmaduotksagpott.

Az ajanlas 20. pontjdban Tobias Jozsef, Pal Bélaydrga Laszlo, Pal Tibor, Téth
Csaba, Gur Nandor, dr. S6s Tamas, dr. Nemény Anésadr. Garai Istvan Levente a
torvényjavaslat 10. §8-a szerkezeti és tartalmi mséideéat javasolja. Kérdezem, hogy a tarca
tamogatja-e.

DR. HETEI TIBOR kézigazgatasibfanacsado (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?2) Ki nem tamogatja?12) Ki tartozkodott?(1) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 21. pontjdban Ertsey Katalin és dr. 8eéhadett a térvényjavaslat 13. §-a
szerkezeti és tartalmi médositasat javasolja. Ke&nahe hogy a tarca tamogatja-e.

DR. HETEI TIBOR kézigazgatasivfanacsadé (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd
javaslatot?0) Ki nem tamogatja?12) Ki tartdozkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
nem tadmogatja a modosité inditvanyt, egyharmadutlsgpott.

Az ajanlas 34. pontjdban — amely 0Osszefiigg a 353%sajanlasi ponttal — a
Kdltségvetési bizottsdg a torvényjavaslat 28. §h@kezdés h) pontja elhagyasat javasolja.
Kérdezem, hogy a tarca tamogatja-e.

DR. HETEI TIBOR kézigazgatasibfanacsado (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca tmogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkez) Ki tamogatja a mddositd
javaslatot?(12) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartézkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Az ajanlas 40. pontjaban — amely 0sszefligg az 12.ésjanlasi ponttal — a
Koltségvetési bizottsdg a torvényjavaslatot 1. ékddittel javasolja kiegésziteni. Kérdezem,
hogy a tarca tamogatja-e.
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DR. HETEI TIBOR koézigazgatasivfanacsadé (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
tarca tamogatja.

ELNOK: Kinek van kérdése, észrevéte(®ncs jelentkes) Ki tamogatja a médositd

javaslatot?(12) Ki nem tdmogatja?0) Ki tartdozkodott?(3) Megallapitom, hogy a bizottsag
tamogatja a médosito javaslatot.

Kdszonjuk széperbfanacsado Ur segitségét, a napirendi pont targyd&marom.
Egyebek

Az egyebekben van-e béarkinek kérdése, észrevévdiemilyen bejelentenivalédja?
(Nincs jelentkez) Nincs.

Mindenkinek kdszondom a fegyelmezett munkat és tovakép napot kivanok. Az
ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 50 perc)

Dr. Lukacs Tamas
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Sods Ferenc



