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Napirendi javaslat

1. Dontés képviséli o6nallé inditvany targysorozatba-vétder altalanos vita:
A lelkiismeret és vallasszabadsag jogardl, valarmmegyhazak, vallasfelekezetek
es vallasi kozossegek jogallasarol szolo torvéraghat (T/3507. szam, Uj valtozat
a T/3503. helyett)

(Dr. Lukacs Tamés, dr. Vejkey Imre, Varga Laszl6Herach Péter (KDNP)
képvisebk 6nall6 inditvanya)

2. Egyebek



Az Ulés résztvevi
A bizottsag részéé|

Megjelent
EIn6kdl:Dr. Lukacs Tamas(KDNP), a bizottsag elndke
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Kulcsar Gergely (Jobbik)

Zagyva Gyorgy Gyula (Jobbik)

Helyettesitési megbizast adott

Dr. Balsai Istvan (Fidesz) tavozasa utan dr. Guyaselynek (Fidesz)
Demeter Zoltan (Fidesz) megérkezéséig Csobor Kaialk (Fidesz)
Farkas Florian (Fidesz) Berényi Laszlonak (Fidesz)

Kubatov Gabor (Fidesz) megérkezéséig Ekes llonéFidlesz)

Lendvai lldik6 (MSZP) Baracskai J6zsefnek (MSZP)

Meghivottak részéisl

Hozzaszo6l6k

Dr. Fedor Tibor éosztélyvezet, egyhazi kapcsolattartasi és eqyiitkddési
féosztaly (Kbzigazgatasi €s Igazsagugyi Minisztérium)

Megjelentek

Siskané Draviczky Eva szamve(Allami Szamvedszék)

Szilaj Péter egyhazelndk (Magyarorszagi Krisna-tinddivok Kozossége)
Méré Matyas osztalyvezét(Magyarorszagi Krisna-tudatu Hik K6zossége,
Tarsadalmi Kapcsolatok és Sajtoiroda)

Dr. Galik Gabor, az egyhazi, nemzetiségi és céitadalmi kapcsolatokeért
felelos allamtitkarsdg kabinéiioke (Kozigazgatasi és Igazsagugyi



Minisztérium)

Kiss Andras, az egyhazi, nemzetiségi és civil @abai kapcsolatokért
felelés allamtitkarsdg kabinettitkara (Kozigazgatasi égazsagugyi
Minisztérium)

Dr. Mekis Viktoria kdzigazgatasi tanacsado (Kozmmasi €s lgazsagugyi
Minisztérium, egyhazi kapcsolattartasi és egytiknaési Hosztaly)

Dr. Kobdol Szilvia jogi szakéét (Kozigazgatasi és Igazsagigyi Minisztérium,
egyhazi, nemzetiségi és civil tarsadalmi kapcsakatdelebs allamtitkarsag)
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 10 éra 39 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elndke, a tdmdakban ELNOK:
Szeretettel kdszontdm a bizottsdg megjelent tadgdinézésre a hatarozatképesség megvan,
de kérem a munkatarsaimat, hogy a helyettesitéfjétediktaljak be a jegykodnyvbe, és
majd az el§ szavazas étt a helyettesitést rogzitjukDr. Arczt llondhoz:)Bocsanatot kérek,
tovabbra is a munkatarsaimat kérem, hogy a hebjtdte rendjét a jegykonyv szamara
rogzitsék.

A mai napon egy napirendi pontunk van. A bizottdisének kezdetéig nem érkezett
inditvany médosité inditvanyra vagy a targysorddagészitésére, ezért kérdezem a tisztelt
bizottsdgot, hogy a kikildott napirendnek megtidal a napirendet elfogadjak-e. Aki ezzel
egyetért, kérem, emelje fel a kez@kavazas.)

Egyhangu. K6szondm szépen.

Bocsanatot kérek, még egy kotelességem van. Tétehtara, hogy a honap utolsé
napjan nem tartottunk Ulést, ezért szeretném kdsmbiVittner Maria képvisél asszonyt,
tovabba Ekes llonat és Baracskai Jozsefet, akilnetai napon van a sziletésnapjuk, ha jol
tudom - egy napon szilettek -, és nemrég szilStéttner Maria is. (Taps.) Koszondm
szépen. Ennyi kotelezettségem volt még. Tekintedteh, hogy a napirendi pont egyik
eléterjeszéje vagyok, az uUlés vezetését atadom Gulyds Gemgelpok udrnak. Koszéndm
szépen.

(Az elndklést dr. Gulyas Gergely, a bizottsag dlkénveszi at.)

ELNOK: Koszonom szépen. A napirend szerint folydaka a napirendi pontok
megtargyalasat.

Dontés képvisadi o6nallé inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos vita:

A lelkiismeret és vallasszabadsag jogarol, valamindz egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogallasardl szold torvényjaval (T/3507. szam, G valtozat a
T/3503. helyett)

(Dr. Lukdcs Tamas, dr. Vejkey Imre, Varga Lé&szl6 ésHarrach Péter (KDNP)
képvisebk 6nallé inditvanya)

Az 1. napirendi pont a lelkiismeret és vallasszabgdogarol, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kzdsségek jogalldsado torvényjavaslat, ami helyesen - mert
0j benyujtas volt-a T/3507. szamot viseli. EzAapcsolatosan kérdezem, hogy az
eléterjeszék nevében ki kivan szoInfJelzésre:)Ha elndk Ur kivan szdlni, akkor elndk aré a
szé.

Dr. Lukacs Tamas (KDNP) szébeli kiegészitése

DR. LUKACS TAMAS (KDNP), a bizottsag elnoke: Tekéttel arra, hogy az
eléterjesztésbe két adminisztrativ hiba csuszott,tezénai napon a 1/C. listat kiegészitve -
mert szerkesztéskor elcsuszott - ismételten bkadizi egyik egyhaz - nevezetesen az orosz
ortodoxok - neve helytelentl szerepelt, ezt azsiiis javitottuk a mai napon, tehéat tényleges,
érdemi valtoztatas nem tortént az Uj beadvanyban.

A képviseb holgyek és urak a hét végén megkaptak étegesztést. Azt gondolom,
hogy két alapelvet betartottunk, nevezetesen azgyhazi lelkiismereti és vallasszabadsag
torvény hatalyba Iépését kdden senkinek sem az egyéni, sem a kdzO0sségi lekietimés
vallasi joga nem csorbulhat, ami nem azt jelerdgyha k6zdsségi vallasjogot a feltételeknek



-7 -

nem megfeld k6zosségek minden esetben egyhazi formaban jg@kshlyilvan emiatt is ért
minket kritika. A torvényBl kidertl, hogy az egyhaz fogalméat nem teologiandm kdznapi,
kozjogi értelemben hasznaljuk, tehat beleérd&ral felekezetek és mas vallasi kozéssegek is,
ennek gyjtéfogalmaként, mint kozjogi fogalmat hasznaljuk, nepedig teoldgiai
fogalomként.

Azt gondolom, hogy ezzel a térvénnyel kapcsolathamasik alapelv, hogy mindig
felmeril az a kérdés, hogy miért kell torvéenyt atkoEngedjék meg, hogy egy-két dolgot
mondjak er$l. Ma Eurépaban a nyugat-eurépai modellekben a $egwabb, egyhazként
bejegyzett szervezetszdm Franciaorszagban 75, H&9G demokratikus Utra I&kelet-
eurdpai allamok kozlul — megjegyzem - Szlovakidban de olyat sehol nem latunk - amit
pontosan meg nem allapithatunk -, most két szanostdok, hogy 348 és 365. A Szegedi
Egyetem 365-6t allit, masok 348-at, miutan nem égysagon vannak bejegyezve az
egyhazak. Ebfl az kovetkezik, hogy nagy valGs#séggel allithatd, hogy a vallashiznisz
létrehozott egy nem kivanatos folyamatot az eln@@ittvben Magyarorszagon, tehat mig
egyik oldalrol nem sériilhet az alapelv, senkineknregriilhet a vallashoz és lelkiismereti
szabadsaghoz valo joga sem egyénileg, sem koz@sségbmasik oldalon a joggal valo
visszaélés széles skaldjanak, ami itt 20 év alatthagyar gyakorlatban megvalésult,
mindenképpen utjat kivanjuk allini. Ez a térvényt gendolom, hogy ezt a két alapelvet
figyelembe véve megfelel ennek a két alapelvnekaztsgondolom, hogy a torvényalkotas
céljat is ezaltal meghataroztuk. Készéndém szépen.

ELNOK: Kdszondm. Most a kormany képviggt kellene kérdeznem. Allamtitkar
urat nem latom, de gondolom, akkor Feddosztalyvezet Ur van jelen a minisztérium
részéél. Foglaljon helyet, dosztalyvezet ar, és legyen szives a kormany véleményét
megismertetni vellink!

Dr. Fedor Tibor féosztalyvezeb (KIM) ismerteti a korméany allaspontjat

DR. FEDOR TIBOR 6#osztalyvezet (Kdzigazgatasi és Igazsagugyi Minisztérium):
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Alelnok Asszony és Afglk Ur! Szeretném jelezni, hogy
Szaszfalvi Laszlé allamtitkar urtél kaptam meghdzsat hogy itt most megjelenjek a tisztelt
bizottsag eitt. Annyit tudok ezzel kapcsolatban elmondani, hogyszakmailag tAmogatjuk a
benyuijtott torvényjavaslatot. Készéném.

ELNOK: Kdsz6nom szépen. Ki az, aki hozza kivan sizél tervezethez@lelzésre:)
Parancsoljon! Zagyva képviselur jelentkezett ékz6r, és utdna Nyako képviselir
kovetkezik.

Kérdések, hozzaszoélasok

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Ebszor is tidvozoljik, hogy végre lesz egy
ilyen torvény, ami ki fogja d&ni a bizniszegyhazak egy részét, mert éppen agraatjyyobb
problémank ezzel a tdrvényjavaslattal, hogy - ssako fogalmazva - a kisgazembereket
kisziirik azért, hogy a nagygazemberek tovabbra is zaleal tudjanak rkodni. Itt
konkrétan példaul a Hit Gyllekezetére gondolok, megyébként még tobb mas
bizniszegyhazzal és destruktiv szektaval is vablproank.

Tobb kérdést is fel szeretnék tenndlefj a kategorizalas alapjan, hogy itt harom
kategoriara osztottak az egyhazakat. A3 stkamunkra is nagyjabdl elfogadhato, azzal nem
is kivanunk nagyon vitatkozni, viszont a masodiktegdria, ami ugy sz0l, hogy
JLarsadalmilag kiléndsen hasznos egyhazak”, smsrirdggy ilyen rikategéria, nem hiszem,
hogy az a nyolc egyhdz vagy vallasi gyllekezet,t d@thifelsorolnak, az olyan karitativ
tevékenységet végezne, ami kiemeltté t8ket. Meg is szeretném kérdezni, hogy mi alapjan
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kerllt ebbe a kategoriaba példaul a Hit Gyllekezeigy a Magyarorszagi Krisna-tudatu
Hivok Kozossége. Az, hogy mondjuk, egy zenei fesztiv@telt osztanak a pénziket elivott
fiataloknak, nem hiszem, hogy Kkaritativ tevékenydégne, vagy olyan sziit kiemelt
karitativ tevékenység lenne, hogy ezt igy kuloregétiaba kellene sorolni, mert mondjuk, a
karitativ tevékenység fokmge ott kezddik, hogy a katasztrofahelyzetekben részt vesz az
adott egyhaz. Nem lattam se a krisnasokat, se &GHiitlekezetét karitativ tevékenységet
végezni katasztrofahelyzetekben, de sorolhatnanmst meeak igy €ppen egy-egy példat
megemlitek. Egyébként azzal is vitdba lehet szalhugy egy egyhaznak a Karitativ
tevékenység lenne az azéekzadmu feladata, amit kulon ki kell emelni, mereraztem egy
egyhaznak az a feladata, hogy az udvozulés atjghmmssa az embereknek vagy annak, akit
ez erdekel, nem pedig az, hogy az alapjan kiemklngalc egyhézat, hogy szerintiink olyan
kiemelt karitativ tevékenységet végez, ami megkidateti a tobbiil.

Ezt szeretném tehat megkérdezni, hogy ezeket i @apjan dontotte el, erre lehet-e
részletes tajékoztatast kérni. A 17. 8-ban leigak hogy a regisztraciot kéegyhazaknal a
bir6ség altal kijelolt szakértmajd el fogja donteni, hogy azok a hitelvek, arhiie leirtak,
helyénvalbak-e. Ki lesz az a szakérts milyen elvek alapjan fog majd allasfoglalastrii?
Elsére ezek a kérdéseim, és utana még folytatom. Kidsa&@zépen.

ELNOK: Kész6nom. Nyakd képviselir, parancsoljon!

NYAKO ISTVAN (MSZP): K6sz6noém szépen a szOt. Elédihan annyit mondanék,
hogy én természetesnek és jogos igénynek fogadeut,éhogy a rendszervalta$szakaban
megalkotott torvényt 20 évvel a rendszervéltas ,utéregalkotdsa utan a jogalkotd
megvizsgalja, hogy mi az, ami jol érvényesiilt, mi ami kevésbé, magyaran azt gondolom,
hogy egy felllvizsgalatra sort lehetett keritgidi. mikrofon zlg. — K6zbeszolasok: Valahol
még be van kapcsolva a mikrofon. — Begerjedt. -tillsig.)Ha a képvisél asszony athajtana
nekem ide és bekapcsolna a mikrofonjat, akkor migphatom még ezzel i¢Ekes llona
odaforditja a mikrofonjat.)

ELNOK: Ennek még az a pozitivuma is megvan, hogyesEképvisél asszony
barmikor megvonhatja a sz¢Deriiltség.)

NYAKO ISTVAN (MSZP): Igen. Igyekszem majd nem olyabndani.
ELNOK: Parancsoljon!

NYAKO ISTVAN (MSZP): A szandékot elfogadom, azzayétt, hogy véleményem
szerint tagadhatatlanul léteproblémakra nem lehet valasz tovabbi probléméidétése.
Ahogy atolvastam a térvényjavaslatot, hadd tegyemzé rogton - bar azt gondolom, hogy ez
lassacskan standard széveg lesz az ellenzék ¢€szRogy itt a plinkdsdi hétvége nem pont
annak az ifszaka volt, hogy térvényeket, térvényjavaslatoklsasgasson az ember, az
alkotmannyal vesse 0ssze, talan egy kicsit méftaim ilyen szempontbol ennek a
nagyjelendsédi, sarkalatos torvénynek az ilyeténképpen valé [esteése.

Azért azt pontosan lehet latni, hogy tulajdonképpeit fontos igénynek akart
megfelelni ez a tdrvényjavaslat, de ugy érzem, haoggyiknek sem sikerllt; a
részletkérdésekbe most nem mennék bele, csak tiaggnassagban emliteném a dolgokat.
Az alaptorvénylnk 7. cikkelyének 3. pontja a koeatképpen fogalmaz: ,Az egyhazakra
vonatkozo részletes szabalyokat sarkalatos toriaétgrozza meg.”. Onok szerint - legalabbis
az ebterjeszbk szerint - ez lenne az, de ennek a torvényjavestatgészen mas cime van, itt
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a lelkiismereti és vallasszabadsagrol is sz6 vamasak az egyhazakrol. Véleményem szerint
ez nem egyezik ezek alapjan az alaptorvény 7. igkek 3. pontjaval.

Ami alap- és elvi kérdés a tovabbiakban - részéinkegalabbis -, az pedig az
egyhazak kozotti kilonbségtétel. Egyik oldalrélommaszoveg deklaralja az egyhazak kozotti
egyenbség elvét, masik oldalrol pedig kilénbséget tesyhémak kozott, legalabbis a
fuggelék szerint mindenféleképpen, és a fliggelékpeisze a normaszdvegben vannak
kovetkezmeényei is, tdbbek kozott a bejegyzési &sal kapcsolatban.

A masik sarkalatos - ha lehet igy fogalmazni - killeményink pedig a vallas
meghatérozasa. Ha az &llam nem avatkozik bele lassabbadsagba, akkor az allam nem
teheti meg azt, hogy a vallast definialja; terméssen definialhatja azt, hogy mi nem szamit
vallasnak, de a vallas fogalmat véleménylnk szeram, mert ez a birdi joggyakorlatban
egyébkeént nagyon sulyos problémakat vethet felvetk&z idoszakban. Dibhéjban talan ez
a harom, 2+1 kifogasunk van, tul azon, hogy szératmallani azoknak a szakgkhek a
véleményét ezzel az egész dologgal kapcsolatbd nejdan a birdsag @t indokoljak és
alatamasztjak egyes egyhazak bejegyzését vagyegyaés elutasitasat, bar én sem tudom,
kik azok, hiszen - hogy is mondjam - tarsadalmiezggtés, fogalmazzunk finoman, ebben a
kérdésben sem volt. Sajnalom egyébként, hogy néwmrmany nydjtja be ezt a torvényt.
Javasoljuk ennek a térvényjavaslatnak a visszavbres Ujra atgondolasat asterjeszék
részébl. Koszénom.

ELNOK: Ki kivan még véleményt nyilvanitani? Alelnélsszony!

SZABO TIMEA (LMP), a bizottsag alelndke: Koszonom szot. Annyiban
csatlakoznék az étem szoldkhoz, hogy az LMP egyetért azzal, hoggjeid/olt bizonyos
kérdéseket korrigélni 20 évvel a rendszervaltas @idben a nagyon fontos kérdésben. A
Lehet Mas a Politika alapvin altalanos vitara alkalmasnak tartja a torvéngisatet, vagy
ha mondhatok egy ilyet, akkor kellemes csalodaskdiik meg ezt a folyamatdivarga
LaszI6: En meg azt, hogy itt vanppzitivabb lett a mi szemiinkben ez a tervezett arnire
el6zetesen szamitottunk. Nyilvan lesznek médosit@vadiaink ezzel kapcsolatban, egy-két
dolgot azonban kiemelnék, amit én fontosnak tartek,kilondsen aggalyosnak tartunk a
torvénytervezetben, amelyeket, ha jél latom, akbor Maté-Toth Andras professzor is
megfogalmazott; az LMP allaspontja egyébként ndmlj&gybeesik a véleményévfDr.
Lukacs Tamas: Véletlendl.)

Az elss, amit kiemelnék, a térvénytervezet 6. 8-a, amgy fogalmaz, hogy ,vallasi
tevékenység olyan vilagnézethez kapcsol6do tevéléegnyamely természetfelettire iranyul”
és a tobbi. Ugy gondoljuk, hogy ez a meghatarozaslémvallasokra és mas vallasi
hagyoméanyokra nézve diszkriminativ, mert a keregztéallas alapjan allapit meg mas
vallasokkal szemben érvényesiténkritériumokat, és ugy gondoljuk, hogy ez alapjan a
meghatarozas csak a zsiddésagra és a keresztény&segreyes, az iszlamra kevésbé, a
buddhizmus legtdbb agara pedig szinte egyaltalan, niggyhogy ezzel kapcsolatban lenne
majd észrevétellnk.

A kovetke®d, amit aggalyosnak tartunk, ez a szakéterdése, amit mar Nyako
képvisebtarsam is emlitett. Bbzor is nem tudjuk, hogy kik ezek a sza#iértimasodsorban
agy gondoljuk, hogy egy ilyen kérdésben a vilaghsidkkal foglalkoz6 szakembereknek
kellene véleményt mondani, olyan szakknek, akik valldstudomanyi képzettséggel
rendelkeznek ebben a kérdésben, viszont a felsdunldsok csak a kereszténységre
vonatkoznak, és az ilyen kérdések vagy a felnepibblémak valdsziileg pont a nem
keresztény vallasi hagyomanyokat fogjak érintesi,egért olyan szakék fognak ebben
allast foglalni, akik nem feltétlentl rendelkezragtzal a tudassal, ami itt szikséges, ugyhogy
itt mindenképpen vagy pontositast vagy valamifédelositast kérnénk.
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A harmadik pedig, amit mi észrevételeztiink, vagy B észrevételezett, hogy ugy
gondoljuk, hogy az 1 szazalékos ad6 felhasznalbséréegyhazak is adjanak valamiféle
beszamoldt, valamiféle informaciot - hiszen ez nallapénz - ugyanugy, ahogy a civil
szervezetek(Wittner Méria: Szoktak!Nem tudom, hogy most mit mondott Witther Maria
képvisebtarsam: hogy szoktak? Lehet, hogy rosszul érteimkeszt a kitételt, de ugy
gondoljuk, hogy a civil szervezetekhez hasonldé éeedasi kotelezettségnek kellene
terhelnie az egyhazakat, természetesen a flggéfeabszolut tiszteletben tartasaval.
Koszonom.

ELNOK: En is kdszoném. Van-e még mas hozzaszqsl2ésre:)Wittner képvised
asszony, parancsoljon!

WITTNER MARIA (Fidesz): Az utobbihoz szeretnék hészolni. Szoktak
beszamolni az 1 szazalékrol, csak talan el kelddvesni. Akkor szoktak beszamolni, ha oda
kildi; ha nem kuldi oda, akkor miért kellene besaimmannak, aki nem tamogatja? llyen
egyszeii ez az egész. A masik pedig: nem tudom, hogy &kiilekezete mennyiben egyhaz,
én talan satanistdnak hivnaiket, 20 év Ota kisérve a tevékenységiket és anyaiilét,
amirél kdnyv is megjelent. Azért én azt nagyon vitatnéwogy a tarsadalom hasznara valik-e
erkolcsileg ez az egyhaz. Készonom.

ELNOK: Ko6sz6ndm szépen. Kivan-e még valaki szol@ielzésre:) Baracskai
képviseb ur, parancsoljon!

BARACSKAI JOZSEF (MSZP): K6sz6ndm szépen. Csak késdésem lenne. ,Az
egyhazi személyek fokozott szabalysértési és bijatpt védelemben részesiilnek.” Ez
pontosabban mit foglal magaba? Ha erre valasztdtaphk, azt megkészonném. Készéndém
szépen.

ELNOK: Koszoném. Van-e mas hozzaszolasi szandédkizésre:)Varga képvisé
ar! Gondolom, most nem ugy, mintsedrjeszé, mert ebterjeszéként majd Lukacs képvisel
ar valaszol, hanem mint képviéel(Varga Laszl6: Mint elterjeszf.) Mint eléterjeszé.
Tessék parancsolni!

VARGA LASZLO (Fidesz): Mint ebterjeszé, szeretnék reagalni azokra a dolgokra,
amik eddig elhangzottak. Bocsanat, erre még lehetéha valaszolni. Azt hiszem, hogy
mind a négyunk nevében annyit elmondhatok, hogynamgunk is tudtunk volna talan jobb
torvényt is csinalni, de erre is érvényes az, dtaldban érvényes, hogy én tudom, hogy mi a
helyes, és teszem azt, amire Iéséy van. A magyar tarsadalom jelenlegi helyzetélmpn
éreztik, hogy ezekre van lebetég. Amik elhangzottak kérdésként vagy birdlatkéntkat
tudomasul kellett venni, de szintén jelezhetenfantanind a négytink nevében -, hogy készek
vagyunk mddosité javaslatot befogadni, amennyibem @ll szemben azzal az alapelvvel,
amit elképzeltink. Készonom szépdRubatov Gabor és Demeter Zoltdn az Ulésterembe
erkezik.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Van-e még hozzasz{l#si2ésre:Parancsoljon!

KOVARI JANOS (Fidesz): Koszénom. Arra a hozzaszolaseretnék reagalni - talan
alelndk asszony mondta, de lehet, hogy tobbenhsgy ez a térvény az egyhazakat, a vallasi
tevékenységet a kereszténységen keresztil kivéidjaiani és megfogalmazni. Ez miért
olyan meglep? Ez egy keresztény gyokerekkel rendetkerszag ezer éve Eurépaban, mint



-11 -

ahogy Eurdpa egésze, az eurdpai kultarkor is keregzyyokerekkel rendelkezik, tehat nem
tartom meglepnek, $t alapved fontossagunak tartorfBzabdé Timea: Nem mondtam, hogy
megled, ezzel semmi baj.hogy innen kdzeliti meg ezt a tevékenységet.

Ami a vallasi tevékenység definidlasat illeti -akdl ezt is kifogasolta, hogy miért
zarédnak ki az alabbi tevékenységek -, nyilvan dukban zarodnak ki, tehat pusztan
politikai, gydgyaszati, pszichikai vagy parapsziehitevékenység nem nevezhetallasi
tevékenységnek - gy gondolom, nagyon helyeseraz a@z a definialas, ami itt van, agy
gondolom, hogy teljesen helytall6. A vallasi tevékstg alapvéen nyilvan a
természetfelettire iranyuld, a lelkink javulasablgalé tevékenység dlsorban, és azt
gondolom, hogy ez a tdrvény ezt a tevékenységeat-vidlyesen -, megtalalva az aranyt a
vallasszabadsag gyakorlasara is. Koszéném.

ELNOK: Kodszonom. Van-e még hozzaszolasi szand@k?zésre:) Parancsoljon,
Nyako képvisel ur!

NYAKO ISTVAN (MSZP): Csak egy viszonvalasz képvistdrsam szamara. Az
elfogadhatd, hogy a torvényjavaslat felsorolja akbipgy mi nem szamit vallasi
tevékenységnek, itt inkabb, hangsulyozndm még egyazallas meghatarozasa az - hiszen a
torvényjavaslatban a vallas meghatarozasat isadbbtjuk -, ami szerintlink aggalyos, hiszen
maga a torvényjavaslat mondja ki azt, hogy valldlsadsag van, és ezt tiszteletben kell
tartani. Koszonom.

ELNOK: Koszonom. Harrach frakcivesetrr, azt kéveien pedig Kvari képviseb
ar.

HARRACH PETER (KDNP): Részben az elhangzottakraetnék én is valaszolni,
mint ebterjeszé. Megfogalmazddott az a kérdés, hogy volt-e taidsaidagyeztetés. Akik
ebbe a koérbe tartoznak, akiket érint a torvénykkalomesszemdien egyeztettiink, nekem is
alkalmam volt a legnépesebb egyhazéetgami vezéjével és a sokat emlegetett Hit
Gyllekezetének elsszamu vezéjével is beszélni, és a véleményliket megkérdezhgttaz
egyhaziakkal tortént egyeztetés, és ugy érzem, bggakorlatilag teljes kdirvolt. A politikai
partok és a szakék kdzott is volt egyeztetés, tehat nem ugy készzila térvény, hogy nem
tortént meg a tarsadalmi és politikai egyeztetés.

A masik kérdés az, hogy valbban Magyarorszagonkéliégnmészetes, hogy a magyar
viszonyokrol kell szélnia ennek a torvénynek. Mirmdeuropa €s nem a vildg szamara
készitjuk a torvényeinket, hiszen a magyar allaggoalk kerllnek a térvény hatalya ala, és
barmilyen bizonytalan is Eur6pa €és Magyarorszagoj@v mégsem az iszlam fogja
meghatarozni a jelen térvénykezését. Ez nem jebatfihogy a vallasszabadsag egyetemes
kotelezettsége ezekre a vallasokra nem érvényesa dmagyar viszonyok, a magyar
tarsadalom szamara készultorvénynek mégiscsak abbdl kell kiindulnia, ami it
Magyarorszagon létezik, még egyszer hangsulyozamegyetemes emberi jogok és a
valldsszabadsag tiszteletben tartasaval. Koszomépes.

ELNOK: Készonom. Kvari képviseb ur!

KOVARI JANOS (Fidesz): Kdszéném. Ezt mar nem vitateaabb, mert szerintem
elég vilagos a definicié a 6. §-ban - és ha vadai poharban szeretne hinni, azt megteheti,
csak azt nem hivjuk vallasnak -, teljesen nyilvddyhogy az a megfogalmazas, ami itt benne
van, jol kérulhatarolja a vallasi tevékenységet.
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Alelndk asszony egyik hozzaszoélasara is szeretnég meagalni. Azt magam is
helyesnek tartanam, ha az szja 1 szazalékrol éblaaz adodoé koltségvetési tAmogatasrol az
egyhazaknak is el kellene szamolnia, hiszen naggotos az egyhazak szempontjabdl is,
hogy a kozpénzek felhasznaldsa tekintetében tefjakulatlansadgot mutathassanak be a
tarsadalomnak. Nyilvan ez meg is van, csak fonbagly ez a transzparencia mindenkire
érvényes legyen, ugyhogy ilyen értelemben én tamaga azt, amit alelnék asszony
elmondott.

ELNOK: Zagyva képvisél (r parancsoljon!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Még egy kérdést szémék feltenni. Az a 44
egyhdaz, amit itt most emlit a flggelék, mind a 44t&z az alapjan az elv alapjan lett
beletéve, hogy 100® ftermészetes tagsag és 20 év honossag, vagy vkivésdlek is? Ezt
azért kérdezem, mert nagyjabdl végignéztem ezeketgghazakat, és az én informaciéim
szerint, amit 6ssze tudtam szedni, nem mindenkatezt az 10006t példaul felmutatni. Arra
is iranyulna még egy kérdésem, hogy ezt az 160Ki ellerdrizte le. Vagy ez csak
bemondésos alapon volt jelen allas szerint? Hodyirésagon a regisztracional majd mi
alapjan lesz megéallapitva, azt majd reméllegt megtudjuk a valaszbol. Jelen allas szerint
megeblegezték ezt az 1000t bemondasos alapon vagy mi alapjan lett ez 6kgzaavagy
egyaltalan ez alapjan lett-e a 44 egyhaz 6ssaedliK6szonom.

ELNOK: Készonom. Nyakd képviselir!

NYAKO ISTVAN (MSZP): Egy nagyon rovid kérdésem lenn Harrach
képvisebtarsam jelezte, hogy megtértént a partokkal islézetes egyeztetés, mar csak azért
kérdezem, hogy kihez menjek oda a partomban elnmnuzki, hogy nahat, nahat, mikor
tortént ez és kivel.

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Mi is csatlakoznankez a kérdéshez.
SZABO TIMEA (LMP): Mi is.

HARRACH PETER (KDNP): A bels informaciéban van a probléma; a léels
informaciot kellene egy kicsit élénkebbé tenniakkor tudna, hogy ki volt.

ELNOK: Kdszénom szépen. Van-e még mas hozzasz{Nises jelzés.Ha nincs,
akkor az diterjeszéi valaszra megadom a sz6t Lukacs elnok drnak.

Dr. Lukacs Tamas (KDNP) vélaszai

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Kezdem a 6. §-sal. Ha vkilanddositd inditvany
kapcsan ennél jobb definiciét tud adni... Az dsdeagkont végignéztem. Altalaban azért
kildtem ki a képvisékcsoportoknak az eurdpai joggyakorlatot, hogy végmpessek, hogy
Europaban hogy van. Ezt a két elvet figyelembe yv@gyrészt, hogy senkinek a vallasi
tevékenysége ne sérlljon - beleértve a kozosségsggakorlast, ami nem biztos, hogy csak
egyhdz formajaban lehetséges -, masrészt, hogy rotEgjunk ellenallni annak a
folyamatnak, ami 20 év alatt zajlott, azt gondolema térvény erre alkalmas, ehhez viszont a
vallasi tevékenységet valamilyen médon definiakil.k

Arra reagélva, hogy ez keresztény ihletetisimne, meg kell mondanom, hogy &iv
katolikusként teliesen mast irtam volna id¥arga Laszlo: En is.)Hogy ebll miért
kovetkezik az, hogy valakinek vilagnézettel kelhdelkeznie, és nem azt allitta magardl,
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hogy trlény, mikdzben védi az emberi jogokat, ezt nenerértNem értem azt, hogy ha
példaul olyan egyhazak jottek létre Magyarorszagurgy a kutyaknak is van lelke - ez
bejegyzett egyhaz Magyarorszagon -, vagy nem éréatyp hogy ha Magyarorszagon
lehetséges volt az, hogy azért, hogy ne kelljeremid@z egyik bartulajdonos azt mondta,
hogy akik ott tancolnak, azok izisz p&amem értem azt... Széval bocsanatot kérek - Nyakd
képviseb urnak teszem fel a kérdgdlyakoé Istvan: Akkor majd valaszolok.)azért teszem
fel ezt a kérdést, tudniillik ezt a tdrvényt nerszabadon valasztott magyar parlament hozta,
az 1990. évi IV. torvény a német kormany utolséédye, ahol az eredeti beterjesztés szerint
tiz ember alakithatott volna egyhazat minden feltétélkil: nem Kkell, hogy legyen
vilagnézete, lehetnek izisz papmancosibk, a kutyaknak is van lelke, és sorolhatom azokat a
tényleg vigjatékba ifl, abszurd dolgokat, ami csak és kizardlag Magyaéysn zajlott le.
Azon bizniszegyhazakrol most nem beszélek, ameBlekm vammentesen behozott
kipufogdcsovek szentelt targyak, és nem akaromsioroert a magyar ember fantaziaja, ugy
hogy valakinek nem kell felésséget vallalni ebben az orszagban azért, amajltitz 20 éven
keresztll, ami egyetlen eurdpai orszagban nemtizaglpért kildtem ki az eurdpai jogrendet:
bocsanat, Szlovakiaban 17 darab egyhaz van, ééniiszzépen, j0l megvannak.

Itt ratérek arra, hogy feloldjam a latszolagosreghii@ondast, hogy az egyhazak kozott
valéban nem tesz kilonbséget az allam, mint ahdgvek kérdésében sem foglal allast,
azonban fel kell hivhom a szives figyelmiket a @B.%zamu alkotmanybirosagi
hatérozatra - a kovetké&z alkotmanybirésagi hatarozat a nyolc kozul az 16897-
alkotmanybirésagi hatarozat lesz, amire felhivomfigyelmet -, ahol azt mondja az
Alkotmanybirésag, hogy tarsadalmi sulya, térténelmiagyazottsaga, intézményfenntartd
volta, elterjedettsége miatt igenis, joga van agesgorvényekben az allamnak kilonbséget
tenni egyhazak kodzott. Azt gondolom, hogy az alkotgbirésagi hatarozatnak tokéletesen
megfeleb ez a forma, hogy nem hitbeli elvek, hanem tort@indleagyazottsag, kulturalis
érték, tarsadalmi beagyazottsag és a tobbi koebttkilonbséget a torvényalkotd. Nem
biztos, hogy ezt az egyhazi térvényben kell megterste példaul oktatasi térvényben - van
olyan egyhaz, amelyik tart fenn korhazat, van olggphaz, ami nem tart fenn kérhazat -, ez a
megallapodasok rendszerére tartozo kérdés. Ezlesat@adtam az 1/A. és 1/B. mellékletekre
is, ahol egyébként meggg6désem, annyira nem ismerem, meg nyilvan étieni sem volt
modom, de biztos, hogy a bejegyzés feltételeinekeagfelelnek.

Azt vilagosan kell latni, hogy amikor a KDNP képeliscsoportja e torvény és e
mellékletek mellett dontott, nem azt allitja, hoggak az altala felsorolt vallasi kozésségek.
Zarojelben jegyzem meg, hogy a terminoldgiai vitlteriljuk - ebtte is elmondtam -, az
.egyhaz” szot kozjogi, nem pedig teoldgiai értelembhasznaljuk, azért, mert a magyar
nyelvben igy terjedt el. Nyilvdn vannak olyan vall&oz0sségek, felekezetek, amelyek
biztos, hogy 6nmaguk sem tekintik magukat egyhazrsalabad valasztasuk, hogy ugy
nevezzék meg magukat, ahogy akarjak; ez egy osga&fdogalom, mint ahogy a toérvény is
utal ra.

Elnézést kérek Zagyva képviSelurtol meg Wittner Méariatdl is, méltatlannak
tartanam, hogy most ebbe a kérdésbe belemenjingy Ito hitvitat folytassunk - Hit
Gyllekezete meg Hare Krisna-, me@gydésem, hogy ezek a szervezetek vallasi
tevékenységet folytatnak; fuggetlendl attél, hogpdditikai tevékenységét ilyen vagy olyan
mbédon meg lehet itélni, de az vitathatatlan, hodg6édbegesen vallasi tevékenységet
folytatnak. A vallasi tevékenységet az elmult remlben, a szocializmus korszakaban
szerették volna betuszkolni abba a skatulyaba, iagsnéar Iéteznek, akkor valami karitativ,
szocialis tevékenységet folytatnak, j6 az az al@knrha ezt helyettik valaki mas elvégzi.
Nem lehet azonositani az egyhazakat a Kkaritatiékwséggel; véleményem szerint a
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nagyobb vilagvallasokhoz hozzatartozik a karitéiekenység is, azonban nemsdlegesen
ez a tevékenységik, egy teljesen mas koordinatszertaien ikbdnek az egyhazak.

Az volt a hiba az 1990-es térvénnyel, hogy amigléem és az egyhaz szétvalasztasa
jogos igényének eleget tett, addig megprobaltasad&lomrdl is levalasztani az egyhazakat a
korébbi joggyakorlatnak megfeten, az Allami Egyhazigyi Hivatal ukaza vagy titkos
jogszabalyggijteménye szerint, mert még ilyen is |étezett akk®@90-ben. En rendelkezem
ezzel a titkos jogszabalygigeménnyel(Varga Laszlo: En is,)ez volt az 6rokség, és ethlaz
Orokseghbl adodott - bocsadnat, nem szitok szoként akaromdamoin, hogy az 1990. évi
IV. torvény tul tdgra nyitotta a kapukat, tll nalphetiséget adott a ,vallasi” szoval val6
visszaélésre.

Visszatérve egyébként a harmadik, 1/C. melléklette,helyes értelmezés szerint -
miutan vessiket tettink - valamelyik kiemelt kategdrianak mégffetehat ha keresztény
Eurépanak tekintjik, vagy gyotkereinél, torténelmériégva kereszténynek tekintjik
hazankat, és elvarjuk, hogy a kisebbségben k&lresztényekkel méltanyosan banjanak
azokban az orszagokban, ald@l kisebbségben élnek, akkor nyilvan nemcsak a wiszsag
elve, hanem az erkdlcsi elvek alapjan azt gondoloetyes, ha a térvény leléstget ad
ezeknek a nagy vilagvallasoknak, és biztositja meeleka vallasi szervezeteknek az
automatikus bejegyzését. llyen értelemben teh@ngptok nem vizsgaltak egyenként ezeket
a feltételeket, hanem azt allitjuk, hogy ezek aléktdtben szereplegyhazak biztos, hogy
vallasi tevékenységet folytatnak, biztos, hogy nly@&telemben nem élnek vissza a vallasi
tevékenységgel, ennek kovetkeztében biztositjukmekéa az automatikus bejegyzést,
kulonbségtétel nélkil, mas-mas jogcimen, ugyanakieamn zarjuk ki, hogy lehetnek mas
szervezetek, akik egyébként megfelelnek a bejegielésteleinek, és ezek a szervezetek
nyilvan a bir6sagi eljaras, a peren kivili eljgsaabalyai szerint megfetemodon benyujtjak
a kérelmuket.

A szakérdi kérdésre visszatérve, itt szeretnék arra a méggtgszabalykornyezetre
utalni, hogy szakéit jegyzéket mas esetekben is alkalmaz a biréségt feldaul a polgari
perrendtartasrol szol6 térvényben, amire igaz a peras eljaras szabalya is, meghataroznak
szakénbi jegyzékeket, és amihez a bird Ugy gondolja, hkeN6 szakértelemmel nem bir,
abban az esetben a szaé€lnegyzektdl valaszt szakéft, vagy kirendel szakéit, és
meghatarozza a szakéktfeladatat. Ez - ahogy mas esetben is - itt set@riik masként. A
nem peres eljaras szabalyaihoz alkalmazkodva valtakérd jelenleg nem létezik, ezt egy
kormanyrendelet fogja megalkotni, nyilvdn a Magydmudomanyos Akadémiaval
egyuttmikddve vagy annak a véleményét is kikérve. Ez loggkukdvetkezik abbdl, hogy a
szakérdi jegyzéket kormanyrendeletben kell meghataroztiat erre a kérdésre mast nem
tudok valaszolni. Adott esetben azéadrosi bird, aki ezekkel az tigyekkel fog foglalkipZn
fogja eldonteni, hogy sziiksége van-e szé&kénragy nincs sziksége szakéset Nyilvanvalo,
hogy ha olyan kérdések mertlnek fel, ahol el kélbkiteni, hogy ez valoban élegesen
vallasi tevékenység, vagy a kizar6 szabalyok kdmélyiket kell alkalmaznia, ebben az
esetben, ha megfetelszakértelemmel nem rendelkezik a bird, akkor amkorrendelet
alapjan létrehozando szakérjegyzéktdl tud maganak valasztani. Ez nem tér el, egyéb&ént
nem peres eljaras szabdlyai szerint mas eljarésbeseis ugyanigy jar el a biro.

Van-e az egyhédzak kozott kulonbségtétel? Mint ahtiggzik, maga az egyhézi
toérvény ilyenfajta kiulonbségtételt nem alkalmaz,héglvek kérdésében nem foglal allast,
ugyanakkor ismételten felhivom a figyelmet a 4/198&mua AB hatarozatra, ami egyébként
az egyhazi ingatlanok visszaadasa targyaban sttiiléseott az Alkotmanybirdsag elvi éllel
mondta ki, hogy bizonyos alkotmanyos feltételekngkténelmi és a tobbi, végig kell
olvasni ezt az alkotmanybirdsagi hatarozatot - rkely) felelni. Zarojelben jegyzem meg -
amit az az6 kormanyok egyaltalan nem tartottak be -, az 1997atkotmanybirdsagi
hatarozat egyébként szolt arrdl is, hogy az egyimezrményeknél az ,egyenfinanszirozas”
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elvének meg kell, hogy feleljen az allam, tehatrb&iyszor megjarta az Alkotmanybirosagot
ez a vita, mindig az egyhazak javara dontott a tkmybirdsag.

Visszatérve az 1 szazalékra: meglatjuk. A moédositfitvanyokkal kapcsolatban
Varga képvisdl Ur elég nagyleliken nyilatkozott. En azt gondolom, hogy természetesecs
olyan torvénytervezet, ami jobb nem lehet, visamyitvan csak olyan modosito inditvanyok
fogadhatok be, amelyek nem azzal a szandékkal taeldlehogy egy torvényt szétvernek,
hanem azzal a szandékkal sziletnek, hogy jobbaktesz. (Varga Laszlo: Ezt én is
megjegyeztem.)

Az 1 szazalék keretében -@rrmajd nyilvan az APEH vagy a Szamvsvék
illetékesével is targyalni fogunk - azt a nehézsd@®m, hogy miutan nincs megcimkézve,
csak az, hogy milyen egyhdznak, és nem az, hogyemitélra, ezért egy ilyen vizsgalat
meglehetisen kérdéses volna. Ha célhoz koétdtten ajanlokvééhmit, az vizsgalhato, de
amikor nem célhoz kototten, csak az egyhaznak@jaufél, akkor az az 1 szazalék az egyhaz
barmilyen tevékenységére felhasznalhaté, rdaddswazal szazalék nem kulon kezelénd
hiszen majd az egyhaz bélendszere szerint donti el, hogy melyik egyhazréegy, melyik
plébanianak hogyan fog juttatni, tehat azt gondolbwwgy megint az autonéomidjaba valé
beleavatkozas volna abban a pillanatban, ha éhkerszamolét kérnék. Mas kdzpénz utjanak
atlathatonak kell lenni, de csak odaig, amig azdakalékot felajanlottak, és atutaltak, a
tovabbiakban az egyhazi autondmia sérelme nélkil touelunk erl semmilyen beszamolo6t
kérni. Megint mas az az eset, amikor konkrétamemtdom, hogy a rdkbeteg gyerekek javara
ajanlok fel 1 szazalékot, akkor az szamon ké;hHeagy a rakbeteg gyerekekre koltotték-e, de
egy egyhazi tevékenység esetében a felajanlas nméiseol, csak arrol szol, hogy melyik
egyhaznak ajanlottam fel, tehat én ezt igy kétsedewrtom. Ezek a kérdések merlltek fel.

Kdszonok egyébként minden észrevételt. Azt éreabben a vitdban, hogy egyrészt
szinvonalas volt, masrészt szakfzenlt, harmadrészt valosagos kérdéseket fogalmazext
En a legjobb szandékom és igyekezetem szerint padh&zekre a kérdésekre valaszolni, és
szeretném, hogy a parlamentben az &ltalanos vikesenld hangnemben folyna, mert azt
gondolom, hogy most erre van sziikség. Zagyva Gykégyiseb Ur kérdezett.

ZAGYVA GYOGY GYULA (Jobbik): Nagyon sajnalom, hogglnok Gr mar le
szeretné zarni a vitat, mert szerintem ennél apédl tobb kérdés merll fel e torvény
kapcsan. Emlitette...

ELNOK: Bocséanat, képvisélur, csak elnok Gr annyira nyitott volt a vitaragly szot
adott; lehet, hogy én lezartam volna, de akkor&gink egy masodik kort, ha elndk ur
hajlando ra valaszoln{Dr. Lukacs Tamas: Természetesdtayancsoljon!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Elméletileg ezért itk itt, ezért kapjuk a
fizetésuinket.

ELNOK: Igen, de mondjuk, ha azéédrieszbi zarsz6 utan lezarjuk a vit§Zagyva
Gyorgy Gyula: De lehet, hogy mas miatt, nem tudomejn, de azt antidemokratikusnak
nehéz lenne tekintenfZagyva Gyorgy Gyula: Ezt nem mondtam; egy széea mondtam.)
Vildgos, csak ha egy fél mondatot még szabad mandagy ha elndk Ur ezek utan sz6t ad,
majd on kritizélja elndk urat, hogy le akarja zéanvitat, ez elég furcsa, mert legfeljebb én
akartam volna lezarni, de mar én is elalltartl ettszandékomtol.

Parancsoljon!
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Tovabbi kérdések, vélemeények

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Nem kritizaltam; Ggyfogalmaztam, hogy
nagyon sajnalom, mert én meég folytatham.

ELNOK: Folytassa!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Mégpedig azért, memég mindig nem
vildgos szamunkra, hogy egy par kategoria mi atefgt felallitva, és mi alapjan kertlt be a
44 egyhazbdl nagyon sok ebbe a fliggelékbe. Ezpekkéatban szeretnék kérdéseket feltenni
még a parlamenti vita &t.

Emlitette elndk ar, hogy a vilagvallasok képviseék meg kell jelenniik ebben a
jegyzékben meg a magyarorszagi egyhazak kozotyehngljes mértékben egyetértek, meg
nagyon fel lennék haborodva, ha barmely orszagbakemszténység egyhazai nem
jelenhetnének meg, tehat teljességgel egyetértekreltle arra iranyul az egyik kérdésem -

most kivalasztottam példaul a buddhista egyhdzaagy 6ndk most beletettek négy vagy o6t,
Magyarorszagon tikodé buddhista k6zdsséget ebbe a jegyzékbe. Miért ppntaz 6t6t?
Most mondok masik kett, ami nincs benne - a szakja és a dharmaling i-kéhtradicionalis
buddhista k6z6sség a vildgon. A dharmaling a gelugal képvisalje, ami a Dalai Lama
vonala; a Dalai LAméahoz koétlievonal Magyarorszagon nem egyhaz, a buddhista missz
meg az. Most ne menjunk bele, hogy ki lobbiztadze¢csak egy példa volt, de erre szeretnék
valaszt kérni, mert nem érzem ebben az egészbengikal, hogy mi alapjan tették be az
egyiket, és mi alapjan nem tették be a masikat.

Van egy masik kérdésem. 1993 és 1995 kozott Magyzagon Ot szekta volt
destruktivnak miésitve, amit a szocialista kormany uténa feloldést.ebBl az 6tk harom
jelen allas szerint szerepel ebben a jegyzékberelEz elndk Urék egyetértenek-e, vagy
vizsgaltak-e ezeket a destruktiv szektakat? Megreere, vagy tudjuk, hogy ki beszélek?

ELNOK: Nevezze meg, képviselr!

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Ot szekta volt desktivhak mirbsitve:
Krisna-tudatl Higk Kozossége, Hit Gyilekezete, Szcientoldgia - ezstmidkerdlt -, A
csalad” elméletileg kikertlt, de ebben a Golgotardsetény Gyllekezetben valamilyen
szinten azért ott van, meg ahhoz kdéthetmi egyébként rettenetes mddon destruktiv, de
mindegy, most ne folytassunk hitvitat, illetve magy fejbsl nem tudom, mi volt még.
(Varga L&szl6: Jehova tanuiJghova tanui, bocsanat, ami szintén szerepel eExedsgaltak-

e? Mi véltozott '93 6ta, hogy ezek mar nem destualikt? Akkor a szocialista kormany ezt
eltorolte - most azt hagyjuk, hogy a szocialistddgyan viszonyulnak a hitélethez -, de
elméletileg egy kereszténydemokrata tarsasag lieztee ezt a térvényt. Koszonom.

ELNOK: Az a kérésem, hogy mindenki most legyen sgivelmondani minden
észrevételt és kérdést, mert akkor a masodiegeszéi zarszd utan lezarnank a vitat.
Wittner képvised asszony, parancsoljon!

WITTNER MARIA (Fidesz): Miutan felveidott a jehovistak, mint egyhaz: én nem
tudom. Amikor az ember rohan a vonathoz, akkor sgiten megallitjia két ajtatos arc,n
és elkezdi, hogy ,az Istetif. Mondtam, hogy bocsanat, én utazom, van hitewaliisomat
nem valtoztatom ugy, mint a fehérngmet, hagyjanak békében, utazni akarok, ennyi. Ezt
sokszor megcsinaljak, és becsongetnek lakasokbendEz6szakos. Eppen ezért szeretném
megkérdezni, hogy ami itt van a ciprusi anyagbamyh,Tilos valamely személy testi vagy
lelki kényszeritése abbdl a célbdl, hogy vallasagwaltoztassa vagy ne valtoztassa meg.”, ez
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benne van-e a mi térvénylnkben, mert azért naggkrolyan esetet tudok, példaul egy '56-
os tarsunknak, Dénes Janosnak, bizony, nagyon-naggak problémaja volt a Hit
Gyllekezetével. A Hit Gyllekezete az, amely szimtiszakkal tartja ott az embereket, és
olyannyira eészakos, hogy amikor volt egy ilyen vita - ott vaolkr, az Gjsagird kezéb
kiszedte a mikrofont, med még mindig mondani akarta a magaét. En ezt egyzakos
szervezetnek tartom és nem egy egyhézi szervezetmskt egy olyan szekta-a
tizparancsolatot veszem alapul: tiszteld anyadaddat -, amely satannak mondja a szileit
azért, mert nem lép be a Hit Gyulekezetébe, hdiettsaltak a gyermekiket, akkor ez
véleményem szerint nem tartozik egyhazi kategorighazénom.

ELNOK: Készondm szépen. Van-e mas hozzaszqdsizésre:)Nyako képvisel ur
€s utdna Zagyva keépvisalr.

NYAKO ISTVAN (MSZP): Kdszéndm szépen. Csak azérerimelnok Ur kérdezett
télem, és ha koti kérdés volt, amelyre aiifaj szabalyai szerint a poéta nem var feleletet,
akkor persze nem valaszolok, de én azért mégietsidr El6ljaréban valéban nagyon
szépen koszonjuk az EU-tagallamokkal kapcsolatasnaiivakat, ezt tényleg j6 forgatni,
talan egyetlenegy dolog von le az értékéthogy ha az EU-tagallamok kodifikaciéja
alatdmasztja a mi kodifikacionkat, akkor megkapgizkanyagot, ha nem tdmasztja ala, akkor
pedig Brusszell nem diktalnak nekink. Zaréjelben jegyzem megazzegészet, mert mi is
gyakoroltuk ezt a rifajt.

Masodszor: nem szeretném azt a képzetet legyahegy, én egyébként a kutya lelke
egyhaz partjan allok a rémai katolikus egyhazzainvdzen, hozzateszem rogton, még izisz
papréinek sem vagyok a novendéK®erlltség.) csak azért akarom ezt jelezni, mert
szeretném ezt a kényszerképzetet eloszlatni, aeggiitt, hogy ismerjik az 1990. évi
IV. torvénynek ezeket a hatuditt Az 1990. évi V. torvény is adott arra lebhseget
egyébként, hogy az ilyen egyhazakat, egyhaznak aibndlamiket kisérjék az egyhazak
kézul. Nem tudom, hogy az elmult 20 évben van-a amlamilyen joggyakorlat, hogy
barmelyik Ugyészség, birésdg ebben az Ugyben ®ljkg&zdeményezett volna, az eljaras
lefolyt volna, és barmelyiket - mondjuk, a kutydkée egyhazat - kizartak volna az egyhazi
kozOsségek sordbdl. Ez sajndlatos tény, de ez nedrvany hibaja volt egyérteliien.
Ugyanakkor tovabbra sem kaptam egyenes és tisgessdalaszt arra... Nézzik a fuggeléket!
A fuggelékben is latja mindenki, akar az asztadsstik a probléméat, akar nem, hogy bizony,
az el$ kategoriak kdzott - hogy ne mondjak konkrétumedn olyan térténelminek nevezett
egyhaz, amelynek nagyon tiszteletremélté multja eajelene pedig tobbé-kevéshé abbdl all,
hogy ha jon egy turistacsoport abbdl az orszaghldbnnan szarmaztatik, akkor kinyitjak
nekik és pont, ugyanakkor a kKébiekben pedig fel vannak sorolva olyan kdzdsségek,
felekezetek, egyhazak - kinek mi tetszik -, amehgdknagyon komoly tamogatdi bazisa van,
intézményeket fikddtet, korhazakat tikddtet, hadd ne soroljam tovabb. Ilyen szempontbdl
nem értem a kulonbségtételt, és nehéz is megmamyar&ulonbségtételt, képvisehrsaim.

Itt visszatérek az edspontra, amelyet kiemeltem: az egyhazak ediggénél, igen,
lehet abban kilénbséget tenni, hogy ha egy egyhézfént iskolat, az tamogattassék -
amelyik nem tart fent iskolat, azt minek tamogah@ nem tart fent ilyen intézményt -, de
magat az egyhazi mivoltat, a vilagnézeti mivoltétegorizalni szerintem nem lehet.
Masodsorban tovdbbra sem kaptam arra valasztlaldgia megnyugtaté valaszt -, hogy a
vallas definicioja ilyeténképpen mit keres a tomdsan, azzal egyutt - amivel egyetértek -,
hogy mondjuk ki, hogy mi nem vallas, azt taxatied lehet sorolni, és az alapjan adott
esetben a bir6sadg, amely a bejegyzésre jogosiHfvarosi Birésag el tudja utasitani az
egyhaznak vagy az egyhaz-kezdeményezésnek a kér&liseonom szépen.
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ELNOK: Koszonom. Zagyva képvigelir, utana Wittner képvisglasszony, majd
Berényi képvisd ur.

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): A 20 évvel és az 1006vel kapcsolatban
szeretnek még hozZéni valamit. A Kereszténydemokrata Part négy kegéje
véleményem szerint is teljes mértékben ért az expktinz, ért a vallasi vitdkhoz, tudja azt,
hogy milyen szinten kell ezt az egészet kezelniakdyképvisal ur az ebbbi kérdéseiben
példaul bebizonyitotta azt, hogy a szocialistakyvag olyan emberek, akik spiritudlis
dolgokkal nem foglalkoznak, hogyan vizsgaljak ezt kérdést. Elméletileg - az én
véleményem szerint - a kereszténydemokratak nendllggk hozza, mégsem értem, hogyan
keriilhetett bele az egész torvénytervezetbe, hagghdzakat, vallasi kozosségeket meg
szellemi dolgokkal foglalkoz6 kd6zosségeket 100@s 20 év alapjan itéljink meg. Ez alapjan
Jézus Krisztus nem alapithatna egyhazat, tehatémeem ezt a kategoridtMoraj.) En azt
mondom, hogy teljesen egyetértink.(Dr. Gulyds Gergely jegykonyvon kivili
hozzaszolasa. — Derlltsédgssek?

ELNOK: Jegy#konyvon kiviill mondtam, azt mondtam, hogy ott elégsdzi
uldoztetés kovette ezt, de parancsolj@eriltség.)

ZAGYVA GYORGY GYULA (Jobbik): Tudtam, hogy ezt fo@k valaszolni
egyébként, fel voltam erre készilve. Még j6, haggypkonyvon kivil tette ezt, mert most
lenne nekem is valaszom, de inkabb nem mondoms2etetném megkérdezni, hogy miért
nem egy masik elv alapjan préobaltak besorolni afhégakat, mondjuk - most lesarkitva -,
hogy mi az, ami tradicionalis és mi az, ami antiiceonalis. Példaul pontosan e miatt az elv
miatt az altalam mar emlitett két buddhista kozgssém kerllt bele, holott senki nem
allithatja, hogy ezek nem adekvat szellemi megi ledvékenységet végeznek, és még
sorolhatnam. Kézben meg olyanok bekeriiltek, olyaopnotestans szektéak, akik egyébként
nemzetbiztonsagi kockazatot jelentenek, csak a edmzronsagi évkonywd sajnos, nem
lehet kinyerni a neviket, mert a Nemzetbiztonsaigiatdl az elmult 10 évben Ugy beszélt
réluk az évkonyvben, hogy nem emlitette meg a netyidsak korbe lehet tapogatézni, hogy
kikrol lehet sz0 - a Hit Gyulekezetdr az adventistédkrol, a Jehova tanuirdl -, csak temat
bebizonyitani, hogyok nemzetbiztonsagi kockazatként vannak mar 20 éievdn Ennek
ellenére a torvénytervezetben még kiemelten kezdt - most mar nem is mondom az
egyhazak nevét -, ahol 44iblegalabb 20 olyan egyhaz van, ami sulyosan detrua
tradicionalis hitelvekkel semmilyen valldshoz nemithHet), ezekél teljesen elszakadt, és
olyan kisebb k&6zdsségeket pedig, akik meg teljesmwkvat modon nyulnak ezekhet s
adekvat modon képviselik a vildgvallasokhoz kdthetzellemi utakat, kiszérjdk. Ezt
szerettem volna elmondani.

ELNOK: Wittner képvisel asszony és utana Berényi képvisil.

WITTNER MARIA (Fidesz): Akkor menjink vissza a kéihoz. Torténelmi
egyhazak: katolikus, reforméatus, evangélikus, zsd§haz, és nem sokat lehet mellette
felsorolni. Az 6nok eldpartja egy tollvonassal mindent elveitik, egyik naprél a masikra,
agy, hogy egyik nap éjszaka kis batyuvahjenek el a fenébe, aztan betelepedtek 6nok.
Harom vagy négy éve adtak vissza egy éplletet diidként - a sz6 szoros értelmében
disznéolként -, ezt mar egy év utan mar felszefitelés nagyon jol tikodik. Mindig azt
mondtam, hogy fiikodtetett az egyhaz korhazakat, iskolakat, évodakeggényotthonokat
emberséggel, tisztességgel; erte@dlda vagyok. Onok egy tollvonassal elvették.
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Allandoan azt hallottam az SZDS#&kthogy az egyhazak tartsak el énmagukat. Igen
am, de onok elvették az egyhazi vagyont. Es akkor 'B9, aztan raszabaditanak a
tarsadalomra egy atomrobbanast, a szektak tomhkel€geember egyhazat alapithat. Van
egy nagycsalad, eldonti, hogy egyhazat alapit,sném egy Uj egyhaz.

Adventista? Nem tudom. Azt tudom, hogy az adventezemberben ke#dik, de
hogy miért kell ehhez adventista, az benne vant@i&amusban, széval ezt nem értem. Ezek
a kis meteoritok, amiket rarobbantottak a tarsadedp és csak kapkodja az ember a fejét,
hogy kik ezek - kik ezek? -, na ebben kellene rendgni, mert ezt a rendetlenséget 6nok
csinaltak. Koszénoém.

ELNOK: Kdsz6ném. Még Berényi képvigelirnak, Kulcsar képvisélarnak, illetve
Harrach frakciovezéturnak adok szot, és utana akkor lezarjuk a madditik és mar csak az
eléterjeszéi viszonvalaszt lesz hatra. Berényi képvisé!

BERENYI LASZLO (Fidesz): Koszonom azégerjeszéknek, alapos az éerjesztés,
engem abban segit, hogy tudjak donteni. Ellentéltigvisebtarsammal, koszondm, elndk
ar, hogy a vallasi kézosségek jogallasarol szoléomai gyijteményt idre biztositotta
szamunkra. Bizottsagi Ulésen beszéltik azt megy hex lehetvé valjon, hogy ebbe is
betekintsiink. Ezt hataide megkaptuk, €s engem segit abban, hogy tudjakemion
KOszondm.

ELNOK: Koszonjuk. Kulcsar képvisélr!

KULCSAR GERGELY (Jobbik): Tisztelettel kérem a  kanyparti
képvisebtarsaimat, hogy halljak meg a frakcidtarsuk, Wittn®laria szavat a Hit
Gyllekezetével kapcsolatban, hisz keresztény ma@gyaberek szazezrei, talan millioi
nevében beszélt Witther Maria az imént a Hit Gyéketéél. Ezek az emberek, akik
nagyrészt a kormanypartokra szavaztak, azt vartékava Fides#l - plane a KDNP4l -,
hogy a Hit Gyllekezete amokfutasat megallitsaleliehetetlenitsék egy ilyen térvény altal
Magyarorszag legnagyobb és legkarosabb szektdjatyedt kormanyszirfit megallapodast
akarnak kotni az SZDSZ szektjaval. Véleményemirszer a térvénytervezet nagyon nagy
szégyenfoltja. Ennyit szerettem volna mondani.

ELNOK: Harrach frakciévezétar!

HARRACH PETER (KDNP): A felmeriilt kérdésekkel kapkban néhany gondolat,
ami talan tisztdzza a problémakat. Amikor nyilvétdtsba vesziink egy egyhazat, akkor két
szempontunk van. Az egyik, a nyilvdnvaléan egyhkzmainésithet, harom okbol:
kozbsségek és az Uj vagy bejegyzésre még nem Keiilisségek bejegyzése. Az dels
kategodridba mi tartozik? Nyilvan olyan szempontokéé@yesilnek, mint a térténelmi jelenlét,
az egyezmény az éallammal, ami azt jelenti, hogg¢zimenyfenntarté vagy olyan fontos
tarsadalmi tevékenységet végxkozossédil van szO, ami szikségessé tette ennek a
megkotését, és a harmadik kategéridba azok takpakiknél tobb szempont johet szdba,
orszagos lefedettség, nemzetkdzi kapcsolat ésha Bbek szamara nyilvanvaléan megalazo
lenne egy olyan tortdran keresztilmenni, ami egystradakuld, viszonylag kis Iétszamu
kozosség esetében kell, hogy a bejegyzését trmgel Nagyon nehéz lenne tbbb szaz éve
jelenléws, komoly torténelmi és tarsadalmi befolyassal rére® egyhdznak ezt
Végigjatszani; ezt senki nem kivanja. Tehat ezgyikekategoria, és ez valasz arra a kérdésre,
hogy miért pont a térténelmi jelenlét, miért pomhagkotott szekidés és a tobbi.
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A masodik kategoéridba tartoznak azok, akik legal@Bkeve itt vannak, legalabb
1000 ®t fel tudnak mutatni, tehat @&lkdzosségek, nem valamilyen gazdasagi vagy egyéb
okbdl létrejott tarsasagok, és ezeknek az a lebzatwit bejegyzés lesz a sorsa, amit itt a
torvény részletesendst.

Még egy gondolat a destruktiv jelensé@tkyaléban vannak olyan kdzosségek is - és
esetleg Mkodé normalis kdzosségeken belll olyan személyek k akrichikai kényszert
vagy személyiséget rontd tevékenyseéget folytatealeket ki kell sérni, ez nyilvanvalo.
Gondolom, hogy mindenki tudna mondani olyan kozgetéahol ez gyakorlat. En azt
gondolom, hogy etilleges vallasi tevékenységet folytatd kozosségeddehr szimpatikus
nekink, akar nem, akér belépnénk oda, akar neméznebbl az egész magyar egyhazi,
tarsadalmi életet szabalyozo térvéélykihagyni. Nem szeretnék nevesiteni senkit, deéies
elhinni, hogy mi ezt a kérdést megvizsgaltuk, @éismondom, amikor egy-egy személy a
masik emberrel szemben olyan pszichikai nyomastayd ami mar esetlegibcselekmény
kategoridja, azt ki kell szni, de ez nem jelentheti azt, hogy kizarjuk @bz egyhazi életet
folytato k6zosség egészét. Kosz6ndm szépen.

ELNOK: Kész6ndm szépen. Most megadom a sz6t viszlasyra és egyben végszora
is Lukacs Tamasnak, mint adtdrieszé képvisebjének.

Dr. Lukacs Tamas (KDNP) zarszava

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Készonoém szépen. Engedjéleg, hogy azokra a
kérdésekre in concreto ne valaszoljak, ahol konkgdhazakat nevesitenek, tekintettel arra,
hogy ha azt az alapelvet nem tartjuk be, hogy lamalak és ezért az emberi jogi bizottsagnak
sincs joga arra, hogy hitbeli kérdésekben kuloneséegyen vagy allast foglaljon, akkor azt
hiszem, hogy ezen elv megsértésével magat az akyirs eskiinket sértenénk meg.

A felvetett kérdésekre, amelyek konkrét dolgok: alab LamaOszentségével kétszer
volt alkalmam talalkozni, illéleg vendéglatoja lehetter@szentsége latogatasakor legalabb
15 szervezet magaénak vallotta a meghivést is. dégnondanom, hogy nagyon nehezen
jottink ki ebl®l diplomaciai bonyodalom nélkil, de hogy ki mit ililmagardl, azzal
kapcsolatban egyet biztosan allithatok, hogy ae80atogataskor, amikordésizor latogatott
Magyarorszagra, teljesen vilagos, hogy melyik wll&z6sség volt az, amelyiknek - nem
tudom a pontos kifejezést - felavatta vagy felszkmt. (Zagyva Gyorgy Gyula: Azt
emlitettem én is, de az masly ez legyen a Dalai Lant¥szentsége szuverén jodZagyva
Gyorgy Gyula: Az més, hogy kinek a templomét sitenfel.) Hogy melyik kdzdsség
azonositja magat a Dalai Lamaval, vagy a Dalai Lamelyik kozosséggel azonositja
dnmagéat, nem biztos, hogy a Kettindig 6sszeér.

Destruktiv szektak kérdése. Ha a kozbeszédbenrjgd tel, hogy az Orszagtes
destruktiv szektanak nyilvanittatott 6t meghatatioZelekezetet, gyilekezetet, egyhazat,
akkor azt gondolom, hogy ez téves, tekintettel,dmyy miutan az emberi jogi bizottsag a
'90-es évek elején még rendelkezett egyhazi péfidék, tobbségi szavazassal - azt hiszem,
talan egy szavazas kulonbséggel - kizart egyhazakéazpénzek felhasznalasabol, tehat nem
volt mit visszavonni, az egyszeri eset volt, egyisdéntés volt, és a kdzpénzékiszolt a
dontés, nem pedig egyes egyhazakasiteésédl. (Zagyva Gyorgy Gyula kézbeszolasa),
hogy valaki ezt destruktivnak nevezte, vagyékésa kdzbeszédben ez igy terjedt el...
(Zagyva Gyorgy Gyula: Németh Géza konkrétdde) Németh Géza nem volt tagja a
bizottsdgnak, csak zaréjelben jegyzem meg. Megaudmondani, hogy ki volt az, vagy az
informaciot kitl szerzi, de gondolom, hogy nem kell megmondangyhiwa valaki végignézi
az el$ bizottsag tagjait, akkor nagyjabdl be is azonagijth

Arra a megjegyzésre meg engedtessék meg, hogyljegagaindjart pispokhelyettes
ar a fejemre (t, ha rosszul mondom -, azt gondoloogy éppen puinkdsdkor Gnnepeltik az
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egyhaz sziletését, ami azért mégiscsak 3000 erhbalakult meg - de ezt csak ugy
zarojelben jegyzem meg -, a tegnd@pelhapra mondom, hogy talan ezek téves dolgokyhog
Jézus Krisztus nem alapithatott volna egyhazaoj&éen jegyzem meg, hogy a Szentlélek
kidradasat is 3000 emberrel épp tegnajit dinnepeltik(Zagyva Gyorgy Gyula: Alairta
3000 ember?)akik részt vettek misén vagy istentiszteleteldntdallottak is valamit est. En
azt gondolom, hogy ez megint nem a hitvita kategébia tartozna.

Végul szeretném Nyako képviselirnak mondani, hogy az kétségtelen tény - erre a
beterjesaik nagyjabdl szamitottak is -, hogy mindenki meggijzba vallas fogalmat, magat
a definiciét megkértjelezni, csak azért jutott ez az orszag ide, ahoet amit képvisel, ez
az értékrelativizmus: nem tudok ugy kiejteni egygyeaa sz6t, hogy azonos dolgot értsink
alatta. Vallasszabadsagrol beszélliink, de nem lzht@jok meg, hogy mi az, hogy vallas. Ez
egy érdekes dolog, mert higgye el, hogy az Osse&kdnt vegignéztem a vallassal
kapcsolatban, ami létezik, és probaltunk Ugy eljdrogy valami olyan definiciét adjunk, ami
megfelel annak, és kizarjuk azt, ami nem az. Hahaly ebben a kérdésbhebldre tudunk
lépni, ha valaki modositod inditvanyként ennél isljat tud alkotni, akkor azt természetesen
tart karokkal varjuk. Azt gondolom, hogy tovabbytaitni ebben az orszagban azt, hogy
beszéljunk vallasszabadséagrol, de nem szabad ndeghatink, hogy mi az, hogy vallas, nem
szabad meghatarozni, hogy a vallds valahogy az zegzemélyiségre Kkiterjed, és
természetfolottinek kell lennie - azt mi nem motdijoeg, hogy melyik istefWittner Maria:
Csak egy van,de gondolom, az teljesen vilagos, hogy nem adkulglke, hogy neniNyako
Istvan: izisz pap#i.) az izisz papéi -, de hogy a magyar nyelv védelme érdekében is ne
lehessen szavunk, hat ki beszél a vallasszabadshgniincs tartalma a vallasnak? Pontosan
ezeért az 1990. évi IV. torvény utdna nem beszéll.eEgyébkeént ha megnézzik az eurdpai
gyakorlatot, kivéve azokat az orszagokat, amelyeklitionalisan allamvallast hirdetnek
meg - ezek tébbnyire protestans orszagok, vagyokdapg egy-két tradicionalis vallast
emelnek ki-, ott megint azt kell mondanom, hogyoby, a bejegyzéshez szikséges
vallasdefiniciéval rendelkeznek ezek az orszagaKfékdi példaként ha ennél jobbat, ennél
altalanosabbat vagy ennél befogaddbb definicibhakdmondani, akkor természetesen mi
nyitva allunk arra, de azt gondolom, hogy az eduigiereteim vagy tébb lexikon definicidja
alapjan pillanatnyilag ennél jobbat nem tudtunkmheti az asztalra.

Veégul pedig, én azt gondolom, Harrach képvitekam, frakcibvezétdr nagyon
szépen elmondta, hogy mi vezetett minket annakkéton. Zardjelben jegyzem meg, csak a
tények kedvéért, hogy van olyan egyhaz vagy ,ahégy ami korabbi keit, mint a magyar
allam, ergo ipso iure jogi személyként kellene rigdini, mert hamarabb |étezett, mint a
magyar allam. Ezt csak ugy zaréjelben mondom. Hilggsa volna a jogi személyiségét
bejegyzéshez kotni ugy, hogy hamarabb l|étezettt mitmagyar allam. Ezt a megalazo
procedurat akartuk elkerllni akkor, amikor autoksi bejegyzést biztositottunk
mindazoknak a felekezeteknek, amelyek mégggésink szerint elsllegesen vallasi
tevekenységet folytatnak. Zarojelben: ezaltal sdajtai megkilonbodztetés nincs abban a
tekintetben, hogy mindenki masnak jogaban all m&gbaott feltételek szerint bejegyeztetni
magat, és mindenkinek jogaban &ll - ezért mondtagy az el§ alapelv az, hogy senkinek
ne séruljon a vallashoz valé joga -, ha nem allfeaakn a feltételei, akkor egyesiilési jog
alapjan kdzosségi formaban is végezni a tevekegysAgt gondolom, hogy ennél korrektebb
megoldast nem tudunk javasolni. Hangsulyozom, hexgpem azt jelenti, hogy csak azok az
egyhazak, amelyek a melléklet alapjan bejegyzésréliek; tovabbi lehéség van egyhazi
bejegyzésekre, amennyiben a feltételek fennalldékzéném szépen.
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Dontés targysorozatba-vételél és altalanos vitara valé alkalmassagrol, éadok

allitasa

ELNOK: En is koszéném. Miutan éishelyen kijeldlt bizottsag vagyunk, ezért a
targysorozatba-vétédiris dontentink kell, és &zor erél dontiink.

Ki az, aki tamogatja a benyujtott térvényjavaskaigysorozatba-vételé{(Bzavazas.)
Kdszonom. Ki az, aki ellenzifSzavazas. 15 igen szavazat, 3 ellenszavazat. Ki az, aki
tartozkodik?(Szavazas.)

15 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tatidssal targysorozatba vettik.

Most az &ltalanos vitara valo alkalmassagrol kéttdnie a bizottsdgnak. Ki az, aki
tamogatjaiSzavazas.15. Ki az, aki ellenzi?Szavazas.pzintén 3. Ki az, aki tartozkodik?
(Szavazés?.

Tehat targysorozatba vettik, és altalanos vitdatkelmasnak tartottuk.

Eléadot is kell allitanunk; lehet tobbségi és kisebbsé. A tbbbséginél Varga
képviseb urat kérjik meg. Kisebbségisaldét akarunk-e allitani@elzésre:)Akkor legyen
megosztva két kisebbségbato - Nyakd képvisélur és Zagyva képviselr - , legalabb két
irAnybdl lehet tAmadni a térvényjavaslaidtyako Istvan: Bekeritjuk. — Deriltség.)

Van-e az ,egyebekre” javaslata valakingkncs jelzés. Kdsz6ndm szépen, akkor az
Ulést berekesztjuk.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 53 perc)

Dr. Gulyas Gergely Dr. Lukacs Tamas
a bizottsag alelntke a bizottsag elndke

Jegy@konyvvezet: Varszegi Krisztina



