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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11 6ra 07 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag elndke,oméabbiakban ELNOK:
Szeretettel kdszontok mindenkit a mai bizottsdgsiihkon. Szeretettel kdszontdm a bizottsag
minden megjelent tagjat, megallapitom a hataropatkseget.

Engedjék meg, hogy kulon tisztelettel készontsertdraa képviseletében Gyebnar
Brigitta féosztalyvezet asszonyt és Raffay Balint kodifikacios sza&érurat. A
hatérozatképességink megvan, és kdszénom, hogyadikdéten a negyedik alkalommal
ulésezink.

Azt szeretném megkérdezni, hogy napirenittiebejelentése van-e valakinek a mai
bizottsagi Ulésen. Kovacs Tibor képvisér!

KOVACS TIBOR (MSZP): Kosz6nom szépen, elnok ar. i8meém bejelenteni
titakozasunkat, hogy egy ilyen jelésedi torvényjavaslatot, mint ez a nemdohanyzok
védelmeéél sz6l6 javaslat, ilyen méltatlan korilmények kdzéatgyaljon a magyar parlament.
Tobb milli6 embert éririt torvényjavaslatot nem lehet éjjel fél Katbr kezdeni megtargyalni
a parlamentben. Semmilyen korilmény nem indokdiggy ezt ilyen modon targyalja a
parlament, és kérem elnok urat, hogy a legkézelatdalommal, hogy ha az Egészségugyi
bizottsagot éririt ilyen térvényjavaslat kerll napirendre, ne jamgje hozza ahhoz, hogy
ilyen méltatlan koérulmények kozott targyalja a parent az ilyen torvényjavaslatokat.
Kb6szdndm szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Ivan professzor Ur!

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Koszonoém szépen. Napireziétt egy kérdésem lenne,
tekintettel arra, hogy holnapra meghivott Zalaezgee egy éladast tartani egy nagyobb
kozbsség. Azt kérték, hogy nyilatkozzunk arrdl, talunk, hogy a gydégyszerkassza
atalakitasa hogyan fogja érinteni vagy hogyan léeiinta nyugdijasokat, az dd emberek
ellatasat: Van-e erre valami lebiség, hogy a kormany jelen kkivalosagai erre tudnak
valaszt adni, vagy esetleg mit tudunk tenni?

ELNOK: Azt szeretném kezdeményezni, hogy miutanapirendet megszavazzuk,
hogy az egyebekben véleményem szerint térjink aissz el§ napirendi pont targyalasat
koveben erre a kérdésre. Készonom.

Egyéb napirend étti van-e?(Nincs jelzés.)Amennyiben nincsen masnak napirend
elétti bejelentése, koszondm szépen az észrevételeketpirend elfogadasa kovetkezik.

Két napirendi pontja van a mai bizottsagi uUlésikkndz el a nemdohanyzok
védelméél és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmaaksszabalyairdl sz6l6 1999.
évi XLII. térvény modositasarol T/2489. szamon hgtott javaslat, a masodik napirendi
pont pedig az egyebek megtargyalasa lenne. Akitégyezzel a napirenddel, kérem, ezt
kézfeltartassal ésitse meg(SzavazasKoszondom. Egyhangu.

A nemdohanyzék védelmésél és a dohanytermékek fogyasztasanak,
forgalmazasanak egyes szabalyairdl szo6l6 1999. &iill. térvény mdbdositasardl szélo
T/2489. szamu torvényjavaslat

Az elss napirend keretében valéban az éjszaka hossz@anakerilt a parlamentben
targyalasra a nemdohanyzok védelohéeolo torvényjavaslat altalanos vitaja, amelgginiap
bocséatottunk &ltalanos vitara. A mdédosité indit@dnysseégesen, szép szammal keriltek
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benyujtasra 19 ajanlastervezeti sorszamoésZeir a médosito javaslatok targyalasara kertlne
sor.

A benyujtott modosito javaslatok megvitatasa

Az 1. sorszamon a 4. szamu modositd javaslatotiG@oaacs és Horvath képvisel
urak nyujtottdk be, a koézforgalmu intézmény vona#isaban értelméz rendelkezeés
mobdositasat terjesztették be. Tekintve, hogy egyépvisebi inditvdnyként kerllt a
toérvényjavaslat beterjesztésre, a jogi szabaly rlde esetben Ugy sz0l, hogybsdor az
eléterjeszé véleményét, majd azt koven a tarca, illetve a tarca altal a kormany vélgréén
kérdeznénk meg.

Kérdezném, hogy azd@krjeszb a 4. szamu médosité javaslattal kapcsolatosaremily
vélemeényt fogalmaz meg.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, mert olyan technikai
jellegi valtoztatasrol van szé, amit nem tartunk indolkattn

ELNOK: A kormany allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezét (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
El6ljaréban azt szeretném elmondani, hogy aé& idvidségére tekintettel a kormany
egyeztetett allaspontjat nem tudjuk prezentalniyamgkkor az egészségigyeért fésel
allamtitkarsag, az agazati tarca allaspontjat tudjmondani, €s ilyenforman a javaslatot nem
tamogatjuk.

ELNOK: Kdszonom. A benyljtok rész#rvan-e vélemény?Nincs jelzés. Nincsen.
Szavazas kovetkezik. Megkérdezném, hogy a bizofesidg 1€ tagjai kozul ki az, aki
tamogatja a benyujtott médosit§Szavazas.l igen. Aki nem tamogatja(Szavazas.16
nem. K6sz6ndm szépen. Egyharmadot sem kapott.

A 2. sorszamon az 5. szadmu moédositdé javaslat a ikdibbfigyelmeztetés
vonatkozaséban szintén értelieegndelkezés madositasa. Adteljeszé véleményét kérem.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, ismételten technikai
jellegi problémardél van sz6, amit nem tudunk elfogadni.

ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezaét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Szavazasra tenném fel. Ki az, aki tamoga(B?avazas.l igen. Ki nem
tamogatja1Szavazas.)6 nem. Egyharmadot sem kapott.

A 3. sorszamon a 3/1. szamU modosité javaslatbamgészségvédelmi érdekek
képviseletét ellatd szervezet vonatkozasaban atm@® rendelkezés elhagyaséat kéri a
benyujtd. Az ebterjeszé véleményét kérem.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: A javaslatot nem tamogatjuk. A tervezni
kivant célt értékeljuk, de javasoljuk a bizottsdgmakovetke# ajanlasi pontban elfogadni a
modositast.

ELNOK: A benyUjtok részéit Kovacs képvisd Gr!



KOVACS TIBOR (MSZP): Koszonom szépen, elnok ur.iEa kormany képviséjét
szeretném megkérdezni, Rk egyébként ezt a javaslatot tdmogatjak, mert mém n
nyilatkoztak, hogy tAmogatjak-e.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

KOVACS TIBOR (MSZP): Tehat a kormany nem tamogafjyilvanvaléan azért
nem tamogatja, mert ez az inditvany és a kovétkgantokban ezeknek a tarsadalmi
szervezeteknek adott felhatalmazas nyilvanvalGestrmldnyellenes. Tehat ilyen jogositvanyt,
hacsak nem egy konkrét, a Fideszhez kozeli tansadadervezetil van sz0, nyilvan nem
lehet adni. Tehat kérem azt, hogy a bizottsag &gtoaan fontolja meg, mert az ilyen
szabalyozas alkotmanyellenes, igy aztan a jogszababa is alkotmanyellenessé valhat.
Tehéat kérem, hogy vagy ezt a javaslatot vagy egpitila, analdg javaslatot tamogassanak.

ELNOK: Féosztalyvezdt asszony!

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Raffay
kolléganak adnam at a sz6t.

DR. RAFFAY BALINT szakmai tanacsadd (Nemzeti 6irras Minisztérium):
Koszondm szépen. Tisztelt Képvigdlr! Tisztelt EInok Ur! Jogi szempontbdl a médositd
inditvany indokolasa alkotmanyellenességre utak tddom elmondani, hogy a benyduijtott
torvényjavaslat az egészségvédelmi érdekek képuitelellatd tarsadalmi szervezetek
szamara kozérdék keresetinditasi jog leh&tégét, egy ilyen actio popularis jelieg
keresetinditas lehgtégét tartalmazza. Ezzel teljesen analdég szabdlyotzatalmaz a
fogyasztovédelenit sz6l6 torvény. A fogyasztovédelmi torvény 39.t18802-ben allapitotta
meg a jogalkot6 és 2006-ban, 2008-ban keriilt mdéakrsi.

Itt a benyujtott tbrvényjavaslattal teljesen anakxpbalyozas van, agy hangzik a
keresetinditasra vonatkoz6 része a fogyasztévéd@iménynek, hogy az ellen, akinek a
jogszabalyba Utkde tevékenysége a fogyasztok széles korét érinti yagpnts nagysagu
hatranyt okoz, a fogyasztovédelmi hatdésag, a faggasrdekek képviseletét ellaté tarsadalmi
szervezet vagy az ugyész pert indithat a fogyaszhites korének védelme, idg a
jelentbs nagysagu héatrany kikiiszobolése érdekében. llgeakkor is indithatd, ha a sérelmet
szenvedett fogyasztok személye nem allapithaté meg.

Analég mdédon megjelenik egyébként a kdzzététellepettsége a fogyasztévédelmi
szabalyozasban. Mi ugy latjuk, és egyébként madatwpasztoi érdekek képviseletét ellatd
tarsadalmi szervezetet is a fogyasztovedelmi tgri&sonloéan definialja.

Ez egy bevaltnak mondhatdé szabdalyozas, és eddig mamilt fel, hogy itt
alkotmanyellenesség allna fenn a fogyasztoi érdeképviseletét ellatdé tarsadalmi
szervezetek vonatkozasaban. Ezért ugy latjuk, lkeggyhasonlé egészségvédelmi rendelkezés
elfogadasa, legaldbbis a szigoru tarcadllaspontrintzebiztos, hogy kirivban nem
alkotmanyellenes, és azt gondolom, hogy ha ezt ren&oyalldspontot tudjuk egyeztetni,
akkor meg fogjuk tudni ésiteni, hogy a kormany A&llaspontja szerint sem lesz
alkotmanyellenes.

ELNOK: Kdsz6nom szépen. Képvisalr!
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KOVACS TIBOR (MSZP): Persze, ez hiabavalo kérdésir msak arra lennék
kivancsi, hogy ezen fogyasztovédelmi jogszabalypjata amit emlegetett on is, hany per
indult az elmult idszakban, és ezek a perek megalltak-e a helyukedltain. Persze,
nyilvdn nem tudja és nem tud ra valaszolni, de gz l®lt6i kérdés, hogy ha van is ilyen
szabalyozas, egyaltalan ezkidoképes volt-e az elmult égzakban.

ELNOK: Szakérs ar, kivan-e reflektalni?Dr. Raffay Balint: Nem.)K6szonom
szépen.

Kdszondm szépen a diszkussziot. Szavazasra tesdeankirdést. De élte még a
kormany allaspontjat kérdezem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Tehét a tarca nem tdmogatja. Akkor szavazésmném fel a kérdést, a 3/1.
szamu modosité javaslatot ki az, aki tamogaffgzavazas.l igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazés)6 nem. Egyharmadot sem kapott.

A 4. sorszamu ajanlasi pontban a 15/1. szamu midd@siaslatot Puskas, Hollosi,
Szab6 és Babiné képviékl nyujtottdk be, az egészségvédelmi érdekek kéletiteellato
szervezet értelmézendelkezéseinek modositasat javasoljak. Megkaseaz dlterjeszét.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Tamogatjuk, mégpedig azért, mert
ellentétben az 8bbi javaslattal, ahol az 1. § egész g) pontjatijev&ltavolitani a javaslat, a
jelenleg targyalt 4. szamu ajanlasi pontbard Ifawaslat esetében csak az ,és természetes
személy tagjainak szama legalabb otv@rrészt venné ki, és igy tAmogatni tudjuk.

ELNOK: Kovacs képvisél ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Megint csak kdlt a kérdés, milyen orszagos jelésédi
tarsadalmi szervezet az, amelyiknek még 50 taggs3i

ELNOK: Puskas képvisélr!

DR. PUSKAS TIVADAR (KDNP): Készéném a szét, elnok & valtoztatas tagitja a
korét ezeknek a tarsasdgoknak. Koszoném.

ELNOK: Kdszondm. A tarca allaspontjat kérem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezdét (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Kdszénom. Szavazasra tenném fel a 15/1. za@ddosito javaslatot. Ki az,
aki thmogatja?Szavazéas.)6 igen. Ki nem tdAmogatjg®zavazas.) nem. Koszéndém szépen.
Tamogatta a bizottsag.

Az 5. sorszdmu ajanlési pontban a 9. szdmu modsitslat Szilagyi képvisélur
javaslat, a munkahely vonatkozasaban értetnrendelkezés beillesztését kéri. Kérném az
eléterjeszé allaspontjét.
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DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) dlterjeszé: Nem tamogatjuk. Olyan ez a magyarazat
a munkahelyre, mint amikor arrdl beszélink, hogita8yi képviseb ar forditva vette be a
szajaba az elscigarettat, értelmezhetetlen a térvény szempoaljab

ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. Képviselészrevétel van-eZNincs jelzés.)Nincs.
Megkérdezném, ki az, aki tAmogatja Szilagyi képvise javaslatat(Nincs jelzés.Ki nem
tamogatja1Szavazas)7 nem. Koszondm szépen. Egyharmadot sem kapott.

A 6. sorszamu ajanlasi pontot haromfelé kelletti jagnatkozasban bontani. Az
ajanlastervezetet Garai, Kovacs és Horvath képvisehk nyujtottdk be. A 6/1. szamu
javaslat a kodzlekedési megalléban dohanyzéasi tiateriletének meghatarozéasa, ez 2/1.
sorszamon, a térvényjavaslat 2. § (1) bekezdésdimegontjait illeten érintett, kérdezném az
eléterjeszét.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Megszavaztuk a bontast?

ELNOK: En megszavaztatom természetesen, ez egy jiltigi kérdés, mert
tulajdonképpen mas paragrafust, mas bekezdésekgtezért kell haromfelé bontani. Akkor
megkérdezném a bizottsagot, hogy a 6. sorszamoyujppett médositd javaslatokat ki az, aki
tamogatja, hogy harom részletben targyaljuk.

KOVACS TIBOR (MSZP): Kérdezhetek?
ELNOK: Parancsoljon, képvisglir!

KOVACS TIBOR (MSZP): Azt szeretném kérdezni, meHéar jogi Bosztalya késziti
az ajanlast, akkor ezek szerint a bizottsag azsplja a jogi dosztalynak, hogy ezt a 6-0s
ajanlasi pontot bontsa harom részre, és eszeaitké el az Uj ajanlasat, és a parlamentben is
majd eszerint fog szavazni a Haz arrél, hogy @R, 6/3. médon kulén-kilon, vagy pedig
egyben kivan szavazni, mert akkor van értelme enédini, ha kilon-kilén szavazunk réla.

ELNOK: Természetesen, a jogbdsztallyal egyeztetve és kulon-kilon lenne a
szavazas nyilvanvaléan. Tehat megkérdezem, hogyantielé bontassal ki az, aki egyetért.
(Szavazas Egyhangu.

Megkérdezném akkor azégbrieszé allaspontjat.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszb: A 6/1-essel kapcsolatban az allaspontunk
az, hogy nem tamogatjuk, mégpedig azért, mert jgagittervezni kivant szigoritasokat,
enyhiti. Tehat nem tdmogatjuk.

ELNOK: Kovacs képvisél ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Bocsanat, nem kekeckedés, csakorvényjavaslat
alkalmazhat6saga szempontjabdl kérdezem meg, &mlekek. Itt van a Jaszai Mari téren a
villamosmegallé. Mihez képest 10 méter tavolsagghet dohanyozni vagy nem lehet
dohanyozni? Mi a definicidja a villamosmegallonakdl kezdidik, és hol végadik a
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villamosmegallo? A jardaszigetnél kézik? A fedett résznél keddik? Vagy egyaltalan az
alkalmazhatésag szempontjabdl, amikor majd valakinek jogositvanya lesz ell@rmzni,
hogy most hol dohanyzik valaki, meg az allampolgarhonnan tudja, hogy most ott
dohanyozhat vagy nem dohanyozhat?

ELNOK: Ivan professzor ur!

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Megfontolas targyava tém ezt a kérdést, annal is
inkabb, mert a minap tortént velem, talan tegnépehgy vasarnap, a Bah-csomoéponton a
buszmegallonal, a 8-asnal varakoztam, és egy hdigyetlendl ott ragyujtott. Mondtam neki,
hogy kedves asszonyom, ne haragudjon, de buszmibagalllehdtleg az a kérésiink és
javaslatunk, hogy ne dohanyozzanak az emberek. ié&nett, €s azt mondta, hogy ,mondja
meg, hogy hol, meddig tart a megalld, hol van kijgd?” Mondtam, hogy bizonyara majd ki
fogjak jeldlni. De ebben valoban egy bizonytalansag, mert nem tudjak megmondani az
emberek, hogy akkor hol keddik, hol végsdik, elsl van a tabla, ahol megéllhat, kit
megallo van, és a végén sehol nem tudjdk megmonkagy most akkor ki, merre, hogyan.
Azt mondjak, hogy ott bent, abban a fulkében, ak@zdhelyen nem lehet.

Tehat ez bizonytalansag, ezt tisztazni kell, énanadg javasiom.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérném a tarca véleményét.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Raffay
kollégat kérném, hogy valaszoljon.

DR. RAFFAY BALINT szakmai tanacsadd (Nemzeti 6Erras Minisztérium):
Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! A tarcaéllagpkialakitasakor nyilvanvaléan nem
voltunk abban a helyzetben, hogy felkésziljink ,an@gy ezt a 6-0s ajanlasi pontot harom
részben fogja a bizottsag és az Orszaétggymegtargyalni. Etsorban ennek a 6-o0s ajanlasi
pontnak a masodik és a harmadik elemére tekinfetagileg azt tudjuk mondani, hogy a 6-0s
ajanlasi pontban foglaltakat nem tamogatjuk.

Személyes szakmai alldspontom szerint a 6-os agjaptint el elemének, ami a
tablatél szamitott kdrsugarban hatarozna meg dmtilzonat, ezt egy jogbiztonsagi,
jogvilagossagi szempontbdl, normavilagossagi szemiygd tamogathatd megkozelitésnek
tartom, azzal egyitt, hogy meg kellene vizsgalogyha kozlekedési eszktzok mérete milyen
viszonyban van ezzel a meghatarozassal. Nyilvan asgklos busz, egy HEV, akar egy
fogaskereld esetében nem biztos, hogy ez a méret pont jO.t Eemée tekintettel mi
megprobalunk ezen még gondolkodni, hogy tudunketlezs segiteni abban tarcaszinten,
hogy ezt a megkdzelitést elfogadva, pontositsuk szabalyt.

ELNOK: Koszoéndm szépen. A pontos definiciot Blen teliesen egyet lehet érteni
nyilvanvaléan ezekkel, amelyek itt elhangzottakzdétzegyitt kérdezném, hogy képvisel
arnak van-e reflexiéja az elhangzottakra.

KOVACS TIBOR (MSZP): Ha lesz kapcsol6dé médositditwany, ami pontositja ezt
a javaslatot, akkor én 6rommel venném, hogy egiyéiiteé valik a szabalyozas.

ELNOK: Koszonom szépen. Szavazasra tenném fellehlggi formajaban ki az, aki
tamogatja a 2/1-es javaslatq®zavazas.l igen. Aki nem tamogatjaBzavazas.15 nem.
Aki tartézkodottASzavazas2 tartdzkodas. Koszondm szépen.
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A 6/2. sorszamon Garai, Kovacs és Horvath kép¥isetak a munkahelyi
dohanyzdhely kijel6lési tilalom torlését kerték. aldterjeszéi allasfoglalas?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, enyhiti a tervezett
szabalyt.

ELNOK: Képviseb ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Szeretném javasolni a bizagisdk, hogy fontolja meg ezt
a két pontot, nemcsak ezt, hanem a kovéikez. Ez az a két pont, ami a dohanyos
tarsadalom kérében a legnagyobb értetlenséget kiggdtani, ez a szabalyozas, ez a drakéi
szabalyozas. Viccnek fogjak tartani, hogy kerthslgben, teljesen szabad légtérben miért
nem lehet dohanyozni. Ezt egy értelmetlen szababmak tartom, ezt a 6/3. tartalmazza.
Ertelmetlennek tartom és kérdezem a bizottsag itadjagy zart légtdr helyiségben miért
nem lehet dohanyozni. Miért elfogadhatébb latvdmgen is az, hogy mondjuk a
munkahelyek éitt allé6 emberek vagy az irodaksdl allo6 emberek dohanyoznak majd, vagy
miért tetszik 6noknek az a latvany, ami szamomtaraabszurd, hogy a kilonkbiskolak,
oktatasi intézmények bejaratanal vagy bejardith 8lméterrel ott alinak a didkok a szliinetben
és a pedagogusok is egyutt, és ott dohanyoznakzHatvanyilag dndknek jé, azt mondom,
hogy lelkik rajta, de ez mégiscsak abszurdum, hbgn drakédi szabalyozas miatt ilyen
abszurd helyzetek alakulnak ki. Rdadasul mondomeelea szaballyal fogjdk a legjobban
megseérteni a dohanyzo tarsadalmat.

ELNOK: Puskas képvisélr!

DR. PUSKAS TIVADAR (KDNP): Kdszoném a szét. Ugy gtoom, hogy tegnap,
illetve ma éjszaka az éaltalanos vitdban tébbek #déezt a kérdést is megtargyaltuk. Nem
hiszem, hogy megfeléllenne ezen mddosité kapcsan az altalanos vitézadni egyrészt,
masrészt pedig azt hiszem, hogy annyit elég mondaogy a tudrak-halalozas
Magyarorszagon a legnagyobb. Ezutan aztan lehetibdondani. Koszonom.

ELNOK: Kész6nom szépen. Raffay ur!

DR. RAFFAY BALINT szakmai tanacsadd (Nemzeti 6irras Minisztérium):
Kdszobndm szépen a sz6ét, elndk Ur. Egy pontositésetem volna csak képvisalr szamara
megebsiteni, hogy a benydujtott torvényjavaslat I€vét teszi a nyilt l1égtér tehat a
kerthelyiségben torténdohanyzast. Ha a 2. § (1) és (2) bekezdését dsasenk, abbol
kiderul, hogy a dszabaly az, hogy a kbézforgalmu intézményeknek &/dypssag szamara
nyitva allé helyiségében nem szabad dohanyozninBao a dohanyzohely kijeldlése, ami a
(2) bekezdésében foglalt kdtelezettség, ugy ngdeamleg, hogy zart Iégtéhelyiségben nem
jelélhe® ki dohanyzéhely. Ell) kdvetkezik, hogy a vendéglatéhely donthet Ggygyha sajat
kertjét, teraszat, udvarat jeloli ki dohanyzohehtké akdr az egész kerthelyiséget.
Természetesen azt is megteheti, hogy a kerthebtiségnemdohanyzéva nyilvanitja, vagy
annak csak egy részét jeldli ki a szélirany fuggéden. Ez nyilvan a vendéglatds sajat
Uzletpolitikgjatol flgg, azonban a torvényjavasdatbelefér az, hogy a kerthelyiségben
lehessen dohanyozni. Készéném szépen.

ELNOK: Ko&széndm szépen. Ugy gondolom, hogy résskte megtargyaltuk.
Szavazasra tenném fel a kérdést. Ebben a formaj@bagbterjeszbi és a tarcavéleményt



-12 -

figyelembe véve, ki az, aki tamogatjd3zavazas.)l igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas)6 nem. Nem kapott egyharmadot.

A 6/3-as, a 2/1. szamu modositdé javaslat, a 2. )8bgkezdésre vonatkozik, a
dohanyzdéhely kijel6lése nélkili leliseg vendéglatdhelyen. Azetrieszé véleménye?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, ez az Ugynevezett
szivarszobak vagy szivarozo szobaknak a létjogemydit biztositana a tovabbiakban, illetve
nincs szikség a d) pontra, hiszen nyilt I&gtezndéglatdhelyen vagy vendéglatohely nyilt
|égtefi részében az @b hallottuk, hogy a térvény jelenlegi formajdbannmegengedi a
teraszon vagy egyéb helyen tod@ohanyzast.

ELNOK: Kovacs képvisél r!

KOVACS TIBOR (MSZP): Csak egy mondat megjegyzésgyhdar igaza van a
szakérdnek, hogy amit jogszabaly nem tilt, akkor arra détikeg lehetség van. Csak az a
kérdés, hogy igy értelmezi-e mindenki. Ha elfogkdjat a szabalyozast, akkor mindenki igy
fogja-e értelmezni. Ha nem, akkor mindenféle mésrdezési lehéség lesz.

ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA fdosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatja.

ELNOK: Készonom szépen. Alelnok ur!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): EInézést kérek, de ittffRya Balint szaké ar is
mondta, hogy a nyilt téren egy vendéglato-iparyteekoncentraljunk. Tehat ha azt mondom,
hogy az én vendéglaté-ipari kerthelyiségem egyikzéé megosztom dohanyzora és
nemdohényzora, ez hogyan lehetséges, hiszen hailegyios- vagy buszmegalléban, ami
szintén nyilt tér, ami teljes egészében tilos dgbani, nyilt téren, egy megalldban bizonyos
tavolsagon belul, akkor egy vendéglaté-ipari eggségy egységnek véve, miért engetihet
meg, hogy a nyilt téren mondjuk egy asztallal oddébbanyoznak, a masik asztalnal pedig
nem dohanyoznak? Ott nem lehet elvalasztani maskeépgiket. Tehat egy Kicsit
ellentmondasnak tartom.

Vagy a kozteruleteken, igy a villamosmegallokbamsZmegallbkban megtiltom, de
ugyanezzel a logikaval meg kell tiltani egy vendé@lipari helyen is, hiszen ott is lehet, hogy
egy par méter tavolsagban van a dohanyzé és a mémygnd, és akkor a nemdohanyzdénak
agymond az egészségét hogyan védjuk. Tehat ekelieine oldani, mert én ezt nem latom
logikusnak.

ELNOK: Heintz Tamas képvis&lr!

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Koszonom szépen a szot, elnok dr.
Engedjék meg, hogy mindenféle gészandék nélkil hadd jegyezzem meg, hogy most két
olyan képviseitarsam vitatkozik itt, akik nem voltak ott az &ftabs vitan. Innett kezdve
Ojra tudnank kezdeni azt a vitat, amit az éjszalb mint két éran keresztil, az ott dév
képvisebk becslletesen, még a megbizott MSZP-s képviseterekasan végigllt, illetve
lefolytattuk a vitat. Ott ezekl pontosan, tételesen szé esett. Koszénom.

ELNOK: Ivan professzor (r!
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DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Azt szeretném megkérdgzmiutan nem voltam
éjszaka ott, hogy szoba kerllt-e az, hogy azokandéglatd helyiségeket vagy helyeket, ahol
részben lehet dohanyozni, részben nem, azokat ifélanjelzéssel a bejaratnal el lehet-e
latni? K6szoném szépen.

ELNOK: Raffay ur!

DR. RAFFAY BALINT szakmai tanacsadd (Nemzeti 6Erras Minisztérium):
Kdszondm a sz6t, elndk ar. Nagyon roviden reagalagkelhangzottakra. &zo6r Ivan
professzor Urnak. A toérvényjavaslabigla, hogy a kijeldlt helyeket egyértelimelzéssel,
tablaval, piktogrammal meg kell jeldlni. Tehat tehet dohanyozni, ahol ez a jelzés el van
helyezve.

Gyenes alelndk darnak annyit tudok mondani, hogy anag térvényjavaslat az
elhatarolast a zart 1égtér, nyilt |égtér vedélt mentén tartalmazza. A vendéglatéhelyekhez
hasonldan tulajdonképpen a megalldkban is ugyanaelyaet, hogy megosztjuk a légteret,
hiszen mindegy, hogy most tiz météivagy 6t métesl beszéliink, van, ahol lehet, van, ahol
nem, egymashoz kozel i&emberek dohanyoznak. Nyilvdn minden tipusu til&ssiminden
tipusu levedkeveredést nem lehet megakadélyozni. Azt gondolomgy a nyilt |égtérben
valbszirileg azért, bar az expozicié akkor sem kivanatezabalyozas elslépcsjeben ez
mindenképpen elfogadhat6 megoldas.

Azt szeretném megésiteni, hogy akkor lehet a vendéglatéhelynek atrigijteii
helyiségében dohanyozni, ha az dohanyzéhelykémarkijeldlve. Tehat ha példaul van egy
terasz, és nem egy udvar, vagy van egy atjaré6 mésanegteheti az Uzembentartd vagy a
vendéglatos, hogy ott nem jeldl ki dohanyzdheltedtat ott nem lehet, mig az udvar, a terasz
egy masik részén megteheti.

ELNOK: Koszondm szépen. Szavazasra tenném fel dékér Az elhangzottak
kapcsan ki az, aki tamogatja ezt a mddositd jai@8lgNincs jelzés.)Ki az, aki nem
tamogatja?Szavazas.)6 nem. Ki tartézkodott(Szavazas.) tartozkodas.

Lépjunk tovabb. Tisztelt Képvisihrsaim! Nagyon kérnék mindenkit, én nagyon
szivesen és demokratikusan mindenféleképpen &z ndm kimélve, most a maodositd
javaslatokrol van sz6, még vannak a kapcsolodo sif@o és a részletes vita. Tehat ugy
gondolom, hogy az altalanos vitat ne nyissuk mdgbamn Gjra most a bizottsagi tlésen, én
ezt szeretném kezdeményezni. Természetesen mimednld véleményét ezzel egyitt
nyilvdnvaléan meghallgatjuk.

A 7. szadmu ajanlasi pontban a 7. szamu moédositsiatot Kupcsok képvisglar
nyujtotta be, dohanyzohely kijel6lési tilalom al&ivétel vendéglatdhelyen. Kérdezném az
eléterjeszé allaspontjét.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: It szintén tobb pontot érint a javaslat.
Ugyanis az d€lbb emlitett, most hivjuk akkor mar szivarszobanakisszacsempészését
tervezi, amelyet azért nem tudunk tAmogatni, menniég oly megengéH is lennénk, akkor
is ilyen formaban nem a meglgvjelenleg mar beruhazas és egyéb maodon létrejott
dohanyzéhelyeket mentenénk meg — agymond — egybidaraanem a javaslat lelésEget
teremt Uj ilyen jelle§ szobak, szivarszobak, egyebek létrehozasara, amyebként a
torvényalkotas soran nem volt szandékunk.

Tehat itt a javaslatunk az, hogy egyrészt nem taatjuoly ezt, és javasoljuk Kupcsok
képvisebtarsunknak esetlegesen ilyen irdnyban kapcsolédiositd benyujtasat.
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ELNOK: Kosz6nom szépen. A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Akkor szavazasra tenném fel. Ki az, aki t@auja Kupcsok képvisélar
inditvanyat?(Szavazas.}l igen. Ki nem tamogatjaSzavazas.16 nem. Egyharmadot sem
kapott.

A 8. szdmon a 13. szdmu moédositd javaslat: ithelfdrtént az éketesen kiadott
anyagban, Szilagyi Laszl6 képviselir helyett Szavay Istvan Ur, a Jobbik képwigel
nyujtotta be ezt a médositd javaslatot. Dohanyzbdhkigelolési tilalom aldli kivétel vonaton.
Kérdezném az éterjeszé allaspontjat.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Eddig is tavolsaghoz kototten volt
tilalom bevezetve a személyszallitdé vonatokon, l&egeszének nem szandéka, hogy azt a
teljes tilalmat, amelyet az eredeti allaspont kéehj enyhitsiik. Tehat nem tamogatjuk.

ELNOK: Készonom szépen. Alelnok ur!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Bkz6r azt gondoltam én is, mert itt olvastam ezt a
javaslatot, megmondorészintén, én is azt gondoltam, hogy Szilagyi Lagal@slata, nem
tudtam, hogy Szavayé. En is azt gondoltam, hogglydrdeki vasutat gondolta Ggy, hogy az
egyenb a vasuttal, holott a helyiérdigkvasit és a menetrendsterasut kdzott kilonbség
van. De mint hallottuk az &erjeszétél, bizonyos tavolsagi feltételek annak, nyilvan egy
helyiérdeki vasut tavolsaga, amit mondjuk egy fél 6ra alatgnehet tenni és kibirja a
dohanyos esetleg, a tobb orat theszemélyszallitdé vonaton felteszem, hogy talantezér
gondolta, hogy nem. De még egyszer mond(n: Heintz Tamas: Nem, ott sem!)igen,
értem, mint orvos, én is maximalisan azt tudom tehaw, hogy ott se legyen, mint
kdzlekedési eszkozon.

ELNOK: A tarca allaspontjat kérném.

GYEBNAR BRIGITTA fdosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Kdszénom szépen. Szavazasra tenném fel. Kiaki tamogatja Szavay
képviseb Ur javaslatat?(Nincs jelzés.)Ki az, aki nem tamogatjatSzavazas.)l3 nem.
TartézkodasPSzavazas 3 tartozkodas. Koszondom szépen.

A 9. sorszamon a 2/2. szamu maodosito javaslat Gldosiacs és Horvath képvisel
urak javaslata, ©Onkormanyzatirendelet-alkotasi d&llmazas torlése nemdohanyzo
kozterlletre. Az éiterjeszb allaspontja?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk az éerjesztést.

ELNOK: Kovacs képvisél ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Azért nyuijtottuk be ezt a javatot, mert az a hatarozott
véleménylnk, hogy egy drakoian szigoru szabalyoeggt onkormanyzati rendelettel még

tovadbb lehet szigoritani, ezt aztdn mar a csucsiaatanam. Nem indokolhatd, nem
magyarazhato, kiléndsen ugy nem, hogy a bevétetéspe az 6nkormanyzathoz folyik be,
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tehat még 6sztdéndzve is lenne az dnkormanyzattagy, egészen szélseges megoldasokat
talaljanak ki.

ELNOK: Kész6nom szépen. A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Heintz képvisei ur!

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Annyit hadd jegyezzek meg, hogy
példaul nagyon szép felujitott belvarosokat, sétattkat nem von a térvényjavaslat tiltas ala.
En pedig azt mondom, hogy miutan ott rengeteg dydiatal csalad sétalgatna, jonne-menne
teszem azt adott esetbeit seméljiik, hogy egyre tébb kilféldi és turistayélgalan nem
indokolt egy ilyen teleszemetelt, csikkes belvatégehozni és ezt engedélyezni. De ez mar
valéban a helyi 6nkormanyzat hataskore. Ha ugy gigmdhogy neki ez a felujitott belvaros
nem ér meg annyit, hogy flistmentesen mutogassar akkbar legyen. Ha nem, akkor pedig
|épje meg azt a szigoritast, afineg akar lépni.

ELNOK: Ki az, aki tamogatja a 2/2. szami médositdaplatotSzavazas.) igen. Ki
nem tdmogatjafSzavazas.)6 nem. Egyharmadot sem kapott.

A kovetked a 10. szamon a 8. szamu maodosité javaslat, Kup&spkiseb ur
javaslata, kozforgalmu intézmény bejaratanal dohdngly kijelolésének mddositasa.
Kérdezem az éterjeszd allaspontjat.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Tamogatjuk a javaslatot.
ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezét (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Szavazasra tenném fel. Ki az, aki tamogatjamddositd javaslatot?
(Szavazas.]7 igen. Egyhangu.

A 11. szamon a 11. szadmu médositd javaslat Szilaggzlé képvisél ar javaslata,
fogalompontositas, cigaretta/dohanytermék. Kérdezae ebterjeszé véleményét.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, mert az eredeti
szbvegekben, a nemzetkdzi 6sszehasonlitast istszasaigorian cigarettardl rendelkeznek a
jogszabalyok, nem a dohanytermékikr

ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Kdszondm. Szavazasra teszem fel. Ki aztakiogatja Szilagyi képviselir
modositd javaslatat{Szavazas.)l igen. Ki nem tamogatja?Szavazas.)14 nem. Ki
tartozkodott{Szavazas 2 tartézkodas.
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A 12. sorszamon szintén Kupcsok kéepwuisélr javaslata, egészségvedelmi birsag
megfizetése aldli mentesiilés médositasa, a 6. szaddpsitd javaslat. Az @erjeszb
allaspontjat kérném.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjesz6: Nem tamogatjuk, enyhitést tartalmaz,
valéban a harmas feteséget, amit a korabbi, 1999-es torvény is tartadmbafenn kivanjuk
tartani.

ELNOK: A tarca allaspontjat kérdezem.

GYEBNAR BRIGITTA fdosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Szavazasra teszem fel. Ki az, aki tamogatjpcsok képvisé ur benyuijtott
modosité javaslatatPNincs jelzés.)Senki. Ki nem tdmogatjafSzavazas.)16 nem. Ki
tartozkodott{Szavazas.) tartozkodas.

Szilagyi képvisdl Ur 13. ajanlasi szamon benyduijtott javaslataitphbséppen, mint a
korabbiakban, négyfelé kellett bontani. Megkérdezre bizottsag allaspontjat, hogy ki az,
aki thmogatja. Természetesen kapcsoléddéban és miadgébben, ugyanugy, ahogy ez
tortént a 6. szamu esetében. Ki az, aki tamogatialea modositénak a bontasgd2avazas.)
Egyhangu. K6szondm szépen.

Akkor a 13/1-es a 10. szamu maodosité javaslatfa@yiegéeszségvedelmi és helyszini
birsdg megosztasanak modositasa. Kérdeznénitagetzé allaspontjat.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszb: Az elsterjeszé nem tamogatja, az 50
szazalék helyett 75 szazalékot kivan koltségvetdsa forditani. Nem tAmogatjuk.

ELNOK: A tarca allaspontjat kérdezem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezaét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Kovacs képvisél ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Azt szeretném kérdezni a konp&épvisebitsl, hogy a
pénzugyminiszter is latta ezeket a paragrafusakad, egyetért vele? Csak kérdezem, mert
még a kormany nem targyalta, csak nem valdisiiem, hogy a pénzigyminiszter ilyeneket
tamogatni fog. Marmint az eredeti javaslatot sem.

DR. RAFFAY BALINT szakmai tanacsadd (Nemzeti 6frras Minisztérium):
Képviseb drnak azt tudom elmondani, hogy a benyujtott topwérvezet kormany altali
tamogatasaval kapcsolatosan a Szécska Miklos atkamtir altal az Egészségugyi bizottsag
tegnapi Ulésén elhangzottakat tekintjuk iranyadémealszabalyozas jelenleg is ugy néz ki,
hogy a nemdohanyzok védelmével kapcsolatos fogyasdelmi birsdg 50 szazaléka most is
egészségvedelmi célokra fordul. A fogyasztovédeldivény is ennek megfeln
rendelkezik a fogyasztovédelmi birsagok felhaszé@td, ezért ez a javaslat jogtechnikai
értelemben mar csak azért sem tdmogathaté, meblen a térvényben az aranyszazalékot
megvaltoztatjuk, akkor a fogyasztovédelmi torvéeyozza kellett volna irni.
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ELNOK: Koszonom szépen. Szavazasra tenném fel.zZKiaki tAmogatja Szilagyi
képviseb ar 10. sorszdmu moédositd javaslatfiitncs jelzés.Ki az, aki nem tdmogatja?
(Szavazas Egyhangulag nem tamogatjuk.

A 13/2-es, szintén Szilagyi képviséelr javaslata.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, ugyanaz a vélemény,
mint az ebbb.

ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA fdosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Szavazasra tenném fel. Ki az, aki tamogaf?avazas.l igen. Ki nem
tamogatja?Szavazas)6 nem. Egyharmadot sem kapott.
A 13/3-as a befolyt egészségvédelmi birsag cinfiekbidsznalasa. Elerjesz6?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, hasonld okokbol.
ELNOK: A tarca véleménye?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezeét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Szavazasra tenném fel. Ki az, aki tamogatja3/3-astq{Nincs jelzés.Ki
nem tamogatjaSzavazas fEgyhangulag nem tamogatja a bizottsag.

A 13/4-es, a befolyt birsdgok egészségvédelmi caldkrtérd felhasznalasanak
mértéke. Az diterjeszé allaspontja?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, hasonl6 okokbol.
ELNOK: A tarca allaspontjat kérem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezaét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Képvisebi vélemény?(Nincs jelzés.Nincs. Szavazasra tenném fel. Ki az,
aki tamogatjaZNincs jelzés.Ki nem tamogatja?Szavazas.Egyhangulag nem tamogatja a
bizottsag.

A 14. sorszamon a 14. szamu moédosité javaslat Buskdllosi, Szabo és Babiné
képvisebk szdvegpontositasa.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Tamogatjuk, egyértelin
ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezdét (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Tamogatjuk.
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ELNOK: Koszonom. Ki az, aki tAmogatja a szOvegpeitéstSzavazas.)6 igen. Ki
tartozkodott{Szavazas.) tartézkodas.

A 15. szamon Garai, Kovacs és Horvath képuiserak a népegészsegugyi
érdeksérelem esetén birdsagi vonatkozas tekintetdpgtottak be modositd javaslatot 3/2.
sorszamon. Az éterjeszé allaspontja?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk.
ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA fdosztalyvezet (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Képvisebi véleményANincs jelzés.Nincs. Ki az, aki tAmogatja a képviéel
urak javaslatatpSzavazas.) igen. Ki nem tamogatjg®zavazas.)6 nem. Egyharmadot sem
kapott.

A 16. sorszamon Puskas, Hollési, Szabd és Babipeidebk elsterjesztése a 15/2.
sorszamon, a fenti eljarasban az tgyfél jogainakqgsitasa.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Pontositas, tamogatjuk.
ELNOK: A tarca véleményét kérem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezét (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tamogatja a bizottsag rési@r(Szavazas.)L6 igen. Ki nem
tamogatja?Szavazas.) nem. Koszonoém.

A 17. szamu javaslatot Garai, Kovacs és Horvathvikélp urak adtédk be, a
dohanyzdhely-kijeldlési kotelezettség pontositasmkahelyen, ez a 2/3. szamu modositd
javaslat. Az diterjeszd allaspontjat kérem.

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Nem tamogatjuk, mert enyhitést
tartalmaz.

ELNOK: A tarca allaspontjat kérdezem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezaét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Kovacs képvisél ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): Ugyanazt mondhatom el, mint eiézéekben is, hogy
olyan megmagyarazhatatlan szigoritAsokat tartalmazogszabaly, hogy a dohanyzoé
tarsadalomban nagyon nagy ellenérzést fog kivaltanavaslat, de lelkik rajta, 6nok
szavazzak meg.

ELNOK: Ivan professzor ar!



-19 -

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Azt szeretném megkérdezhiogy a cigarettarol
beszéltiink, hogy a cigaretta miért cigaretta, dg egr helyen dohanytermékek és a
dohannyal kapcsolatosan kitagitottabb értelmezés Ea az ellentmondas hogyan oldhato
fel?

ELNOK: Raffay ur!

DR. RAFFAY BALINT szakmai tanacsadd (Nemzeti 6&rras Minisztérium):
Kdszobndm szépen. Képvigelirnak valaszolva azt tudom mondani, hogy a nemuatik
védelméél szolo torvény 4/A §-a 2005-ben lett beiktatva BX&XI-es torvénnyel, és az
2006. szeptember 1-fgthatalyos. Ez a térvénynek a nagyon kevés érdeddiositasa kozott
1999 o6ta az egyik, ami érdeminek tekintheEz nevezetesen az a jogintézmeény, amelynek
alapjan munkahely jelenleg is teljes egészében obé&ryzéva nyilvanithatd. Itt minden
esetben a munkaltaté és a munkavallalé konszenalapul ez a helyzet.

Tehét ezt igazabdl a tarcaallaspont kialakitaséiggelembe vettiik, hogy a hatalyos
szabalyozast ilyen értelemben nem kivantuk lerontan

Ivdn professzor Urnak azt tudom elmondani, ha jdéteteem, akkor a
cigaretta/dohanytermék vonatkozasaban a cimkézsdiegekre tért vissza. Ezt a kérdést a
2001/37-es EK-irdnyelv részletesen szabalyozzay hamhanytermékeket és cigarettakat
miként kell feliratozni, cimkézni, azokon feltumeta katrany, nikotin, szén-monoxid
tartalmat, és ezeket a figyelme#tétliratokat. Ezt jelenleg a térvénnyel egyltt 2/2D05-6s
FVM-rendelet szabdalyozza, amely a dohanytermékelrtggarol, forgalmazasarél és
ellendrzésébl szél, és az egyéb dohanytermékek, Ugy mint szakardohanyrudak, vagott
dohany vonatkozasaban ez a miniszteri rendeletopantrégziti mindazokat a szabalyokat,
amelyeket egyébként az eurdpai iranyetirel

A dohanytermékek csomagolasa, cimkézése tekintetébenagyar jog ezzel a
szabalyozassal 6sszhangban van az eurOpai unidgelvael, ezért nem célravedeitt a
cigaretta/dohanytermék fogalmat dsszemosni egyhassat akkor ez gyakorlatilag ezt a
harmonizalt szabalyozast boritana fel.

ELNOK: Koszonom szépen. Reflexié@Nincs jelzés.)Nincs. Akkor szavazasra
tenném fel. Ki az, aki a 17. szdmu moédositasttvillea 2/3. szama maddosité javaslatot
tamogatja?(Szavazas.l igen. Ki nem tdmogatjaSzavazas.16 nem. Egyharmadot sem
kapott.

A 18. sorszamon Szilagyi képvidelur a 12. szdmu mobdositd javaslatban a
lakasszovetkezetelr sz6l6 torvény megfelél modositasat javasolja felhatalmazo, illetve
értelmed rendelkezéssel. Azd@krjeszé allaspontja?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Ebben a formaban nem tamogatjuk,
éppen ezért a 19. szamu ajanlaspontot tAmogatjein akzért, mert az LMP-s képvisalr
nyujtotta be, hanem azért, mert az lényegi kulogpdgogy a hazirend ilyen sulyd
modositdsanal az éppen Osszédétt jelenlévk négyodtdde vagy pedig a tulajdonosok, a
lakasszovetkezeti tagok négyotdodének a szavazatéagdllapitott uigymond dohanyzéhellyé
nyilvanitasa térténik meg ebben az esetben adépesak és kdzos helyiségeknek.

ELNOK: A tarca allaspontjat kérdezem.

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezaét (Nemzeti Eéforras Minisztérium): Nem
tamogatjuk.
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ELNOK: Koszonom. Szavazasra tenném fel a kérdéstazKaki tamogatja Szilagyi
képviseb Ur mbdosité javaslatatfNincs jelzés.Ki az, aki nem tAmogatja(5zavazas.16
nem. Ki tartézkodottPSzavazas.) tartozkodas.

A 19. szamon a 16. szamu modositd javaslat Pudka#ipsi, Szabd, Babiné
képvisebk javaslata, itt csak a szavazati aranyban vanesltédz eterjeszé allaspontja?

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz) diterjeszé: Tamogatjuk.
ELNOK: A tarca allaspontja?

GYEBNAR BRIGITTA féosztalyvezdét (Nemzeti Eéforras Minisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki tamogatjaiSzavazas.}16 igen. Tartézkodas®Szavazas.)l
tartézkodéas. Kdészondm szépen.

A mobdositd javaslatok szavazasanak a végére érfirkovetked napirendink az
egyebek.

Egyebek

Tisztelt Képvisadtarsaim! Tisztelt Bizottsag! tkdozben a munkaterv kiosztasra
kerdlt, de havi megjeloléssel nem pontos datumekeselnek, mert ebben lehet médosulas,
tehat tulajdonképpen ez egyeztetett munkaterv,emhe szentirds egyike, tehat valtozhat a
munkarend az egyeztetés folyaman.

ld6kozben Ivan professzor Ur kérdésére a kovétk@iaszt szeretném adni. AzgkEk
gyogyszerellatdsa kérdésében feltett gondolatataraa részé, Mészaros Ur részélr a
kovetked ajanlas érkezett. Az allamtitkarsag, illetve a cialis Ugyek allamtitkarsaga
egyeztetett irdsbeli valaszt fog adni professzaorakira feltett kérdésére, még a mai nap
folyaméan, amelyet tud vinni. Tehat mindenféleképp@&nném, hogy Ivan professzor urat
keressétek meg. K6szoném szépen.

Addig, amig a bizottsag tagjai az &l$élévi munkaterviinket nézik, van egy
kotelességem, ami pedig nem mas, mint a bizottsagekdésének kiadasairdl sz6l6 2/2003.
évi elnoki rendelkezés 13. pontja értelmében t&jtgkom a bizottsagot, hogy 2010. majus 14.
és 2010. december 23-a kozottbsdakban az Egészségugyi bizottsag szék&dretének
éves felhaszndlasa a kovetblezppen alakult. Természetesen mindenki szamara
hozzaférhet.

A szakérdi keret meg van hatarozva erre az évre is, amitkoébban ismertettiink a
bizottsaggal. A szakértneve: Meadit Globe Kft. 350 ezer forint, Gyovaiywgdi Iroda 750
ezer forint, Hody és Tarsai Ugyvédi Iroda 420 efreint, Orgovanyiné dr. Spiak lbolya
szakérdi dijazasa 420 ezer forint, ,Civil Flotta” Bt. 208zer forint, Biolog 1421 Betéti
Tarsasag 300 ezer forint, Voloncs Laszl6 Mihdly EZer forint és a Csibo Bt. 200 ezer
forintos szakéti dijat kapott.

T4jékoztatdsul jelzem, hogy a szakérkeret felosztasa a hivatkozott elnoki
rendelkezés alabbi pontja szerint és a kialakudtkgylatnak megfeléen tértént meg(Dr.

Ivan Laszl6: Ez a tavalyidpen, a tavalyi.

A 10. pontban a szakéit keret 60 szazalékaval a bizottsdg elntke ©nalléan
rendelkezik, és a 11. pontban a szakékeret 40 szézalékardl a bizottsdg elnbke egy —
kormanyparti elndk esetén ellenzéki, ellenzéki klngsetén kormanyparti — alelndk
ellenjegyzésével rendelkezhet.

Errél szerettem volna tdjékoztatni a bizottsagot.
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Szeretném megkérdezni, hogy ezzel kapcsolatosane vamlakinek kérdése,
véleménye.(Nincs jelzés.)A kovetked bizottsagi Ulésen irasban kiosztasra kerll ez a
szakeérbi keret.

Id6koézben a munkatervet remélem, mindenki meg tudtiné@mennyiben nem,
akkor még szeretném a bizottsdgot tajékoztatni,y hag egy héttel ezéiti bizottsagi
uléstinkdn tajékoztattuk mindannyiukat arrél, hogilemzeti Egészségligyi Tanacsnak ma
lett volna a soros Ulése, alliregyébként ma kaptunk irasos jelzést, hogy elnagiachali
napon. Egyébként se tudtunk volna 10 6ratdl résahy vagy csak 10 és 11 éra kdzott, de az
elndk ar, Papp professzor Ur irta, hogy elmaradtaa llés, késbbi idépontban értesitenek
bennunket.

Az elsgs félévi munkatervink tervezetével kapcsolatban aotlsagi tagoktdl
véleményt szeretnék kérni. Kovacs képuigal!

KOVACS TIBOR (MSZP): Szeretném kérdezni elndk Usztelettel, hogy a ma
Matolcsy miniszter ar altal bejelentehihtézkedések kapcsan a bizottsdgnak nem lesz olyan
dgye, amit meg kell targyalnia kilon tlésen? Ezamy itt nem szerepel. A gyégyszerellatas
kérdései vagy mas, az egészségugyetsernmidositasi javaslatokrél nem kivan a bizottsag
kilon napirendként targyalni?

llletve itt a 2. oldalon van egy érdekes fogalommiveel eddig én nem talalkoztam:
tajékoztatd a népegészségugyi termékdij témakorimeazett intézkedésdlr Micsoda ez a
népegészségugyi termékd(Pr. Heintz Tamas: Hamburgeraddbehet tudni, hogy mi ez a
népegeészségugyi termékdij?

ELNOK: Puskas képvisélir!

DR. PUSKAS TIVADAR (KDNP): Készoném a szét. A né@sgségiigyi termékdij
azokat a taplalékokat suijtja, illetve ott fizeténdmi népegészségigyi szempontbdl karos a
fogyasztora, hamburger stb. Ezélkran sz6 nagy valdsziséggel.

ELNOK: Ivan professzor (r!

DR. IVAN LASZLO (Fidesz): Ez tiszta, vilagos vélasalt, de megkérdezném, hogy
ebbe beletartoznak-e a toxikus artalmak is a tékdddban? Annak idején volt a hires Milupa-
per, ami miatt a Milupat eltiltottak, mert éridsolt’ benne az 6lomszennyezettség. Akkor
ezeket most magaban foglalja ez az elképzelés?

ELNOK: Puskas képvisélur!

DR. PUSKAS TIVADAR (KDNP): Koszéném a szOt. A toxik anyagok kédbb
deriilnek ki, agyhogy az nyilvanvaléan nem tartdage ebbe a csoportba.

ELNOK: Kovacs képvisél r!

KOVACS TIBOR (MSZP): Akkor kérdezném, elndk ur, tyogzzel kapcsolatban a
bizottsag elé vagy a parlament elé kerul valamsjadalytervezet, vagy valami, ami ezt
nyilvdnvaléan szabalyozni fogja? Vagy hogyan fodadog mikddni, mert j6 lenne tudni
végre valamit, nemcsak ilyen sejtetéseket és egpebeanem konkrétumokat is, hogy akkor
mi fog torténni itt a kovetkéznapokban.
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ELNOK: Képviseb ar, véleményem szerint ebben semmi sejtetés nintszottsag
errél fog egy tajékoztatast kapni. Egyébként a gyogyiddgassal kapcsolatban a Hazszabaly
is rendelkezik, €és benne van a gyogyszerellatdzétéinek attekintése.

Szeretném egyébként Kovacs képuisér kérdésére valaszként elmondani, hogy
hogyan fog alakulni a gyogyszerkassza helyzete k@mezek a kérdések éldek,
mindenféleképpen rovidesen és mindlbél a bizottsag elé kell hogy keriljon ez a kérdés,
mert ez mindenféleképpen tervezetten komolyan iéaintegészségigyi ellatas kérdésének
egészét. Erre mindenféleképpen igényt fogunk tartan

Egyébként tajékoztatdsképpen el szeretném montagy a tarsadalom rés#éis
egy meglehéisen nagy kaosz van a tekintetben, hogy a mai ngpemtkeztek itt a
gyogyszerhamisitok védelmében példaul, amiben agialoan nem tudok nyilatkozni, mert
a gyogyszerhamisiték elleni kiizdelemnek megvanmeggfeleb civil szervezete, akik ezzel
foglalkoznak. Természetesen mindenkinek adunk atehetséget, aki kizd a
gyogyszerellatds javitasaért, illetve annak a nleldfe szinten tartaséért, erre
mindenféleképpen fogunk a tarcatdl tajékoztatastnikéamint erre lehéség van.
Nyilvanval6éan, ha a mai napon lesz a bejelentékprakgyebre a mai napon nem tudtuk
megoldani, de ezt a tajékoztatast megkaptuk.

ELNOK: Kovacs képvisél ur!

KOVACS TIBOR (MSZP): A termékdijakat egy termékdijrvény szabalyozza.
Szabalyozza azt, hogy gumiabroncsok, akkumulatésokgyéb mas termékek utan, ami utan
termékdijat kell fizetni, ezt egy torvény szabalk@zTehat ha egy ilyen népegészséglgyi
termékdij definiciot vezetnek be, azt nyilvanvalGarbe a jogszabalyba be kell illeszteni
valamilyen médon, az pedig térvény és nem kormamdeket. Nem beszélve arrél, hogy
adojelledi jogszabalyokat torvénnyel lehet elfogadtatni, kémgrendelettel nem lehet
elfogadtatni. Csak ezért kérdeztem.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Heintz képvisé!

DR. HEINTZ TAMAS (Fidesz): Még egyszer: ne elemeeniér ezt a cimet. Ez arrol
sz0l, hogy a népegészsegugyi termékdij esetlegezbigse milyen intézkedéseket kovetel,
ezt hogyan tervezi majdan a kormany.dEszol. Arrdl pedig nyilvan nincs vita kdztunk,
egészségugyi bizottsagi tagként, hogy az a helyumyy jelenleg a gyerekek az iskolaban
szinte kizarolagosan kolat, mindenféle felturbozatiocskot és chipset esznek, az
katasztrofahoz vezet. Tehat ezt valamilyen médog kedlene fogni. Ennek egyik megfogasi
modszere, hogy olyan termékdijat vezetiink be rdy laogyerek ne tudja megvenni.

EInbk ur, lenne egy javaslatom, amennyiben még kégh Az egyik az, hogy sajnos,
nincs mar itt a tarca rés#érsenki, ha jol lattam, de tervezet alatt van aétkeztetés
attekintése, illetve egyfajta modositasa. Hogy emlystadiumban van, és mikor érkezik
esetlegesen a bizottsag elé, nem tudom. De aztmtudwogy ennek kapcsan a
taplalékallergiasok csapata beindult, mondanamy kégre. Tehat hogy akar a cukorbetegek,
akar a lisztérzékenyek, az egyéb taplalékalleriagagyis a cukorbetegek nem allergiasok,
az egy masik csoport, tehat a cukorbetegek éslé&pliergiasok is megfelélmoédon és
torvényileg szabalyozott modon legyenek ellatvazékkeztetésben, ennek egyfajta esetleges
felvetését javaslom. Talan nem szikséges mindenbedmi a programba, de azt sem
tartanam butasagnak. Ez az egyik kérdésem, hogywan-e maod.

A masik pedig, hogy lassan egyévesek vagyunk ilagyar Orszagdiés legujabb
ciklusdban, és juniusban lesz egy éve, hogy meeltieza bizottsdg Kaposvart, és ekkor
mutattuk be azt a népegészségugyi programot, ameWalts életmddot, életet mentesz!”



-23 -

programmal indult akkor. Ezt a programot akar fedtiv modon, akar pedig barmely maodon,
amennyiben a bizottsag itt, helyben, vagy esetlagdsvarott tajékozédna ismételten egy év
elteltével, szivesen bemutatnank, kilénésen arka tekintettel, hogy itt Ugyiinik, hogy
ténylegesen a prevenciot a kormany komolyan veszhr csak a mai vitdban szerepl
dohanyzasellenes térvény vitajat vesszuk.

Tehat javasolnam azt, hogy ezt legalabb tajékozandten fogadja be a bizottsag,
hogy erBl én készitek egy tisztességes anyagot, ha nemaldéitak meg minket. Ez lehet,
hogy szeptemberre lesz készen olyan formaban, ftbgyetitéssel egyltt be tudjuk ezt
mutatni. A személyes kapcsolat ott sem kutya. Egttas mondom, mert most szeretnénk
mindenre, ami jelenleg zajlik, @&ni még a kabitészerellenes munkat is, tekintedtel
fiatalokra.

Befejezem, mert nyilvan sokunknak sokféle dolga, wenazért azt hadd mondjam el,
hogy ma mar ennek a csapatnak 350 aktiv tagja w@miszeresen, hetente tdbbszoér
sportolasban részt véutagja van, a fiataltdl egészen a nyugdijas csopigytis, akik most
mar nemcsak a hétvégén varjak majd a nyugdijad, bmégeszik a porkoltet és ol
eltdncolgatnak, hanem hetente tébbszor vesznektéegdegesen ilyen tipusu testmozgasban.
Ez a két 6tletem lett volna. K6sz6ndm szépen.

ELNOK: Koszéném szépen. Odor képvisé!

DR. ODOR FERENC (Fidesz): A termékdijjal lett volkapcsolatos a hozzaszolasom,
de azt gondolom, hogy majd Tiborral megbeszéljikgh baratsagra tekintettel.

ELNOK: Gyenes alelnok ur!

DR. GYENES GEZA (Jobbik): Kdszéndm a szot, elndk Az egyik multkori
bizottsagi Ulésen, ahol szintén a munkat@rattalaban beszéltink, volt egy javaslatom, ami
nem Kkerilt megszavazasra, és nem is latom a muwkate Nevezetesen az
alkotmanykoncepcidval, illetve a késgthlkotmannyal kapcsolatosan orultem volna, ha a
bizottsag az alkotmany egészségugyi vonzataivatdaatosan valamilyen allaspontot vagy
nézdpontot kialakitana. Ez lehetséges-e? Kérem, hogl szavazzon esetleg a bizottsag,
figyelembe véve, hogy mikor lesz az alkotmany witéilletve mikorra tiztétek ki az
elfogadasat(Dr. Heintz Tamas: Marcius 16-t6l csak az valgen, ezért mondom, hogy ugy
gondolom, hogy az Egészséglgyi bizottsagnak lebal@la egészségugyi részével
kapcsolatosan valamilyen véleményt ki kellene fejés eszmét kellene cserélni.

ELNOK: Koszondm szépen. Szeretném megkérdezni, hagye még valakinek
kérdése?(Nincs jelzés.)Kosz6nbm szépen. Szeretném tajékoztatni a bizmitsdogy a
nemdohényzok védelm#rszolo torvény részletes vitgjara a gdveten fog sor kertlni.

Most egy kicsit kényszerpalyan mozogtunk, aéjdéten, marcius 9-ére tervezzik a
kovetked bizottsagi Ulést. Kosz6ndm szépen a megjelenéshési bizottsagi Ulést bezarom.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 14 perc)

Dr. Kovacs Jozsef
a bizottsag elntke

Jegy®konyvvezet: Pavlanszky Eva



