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Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent
EIn6kdl:Dr. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag elndke

Dr. Gyire Csaba (Jobbik), a bizottsag alelndke
Dr. Papcsak Ferenc (Fidesz), a bizottsag alelnéke
Gulyas Gergely (Fidesz)

Dr. Horvath Zsolt (Fidesz)

Kozma Péter (Fidesz)

Dr. Molnar Attila (Fidesz)

Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz)

Dr. Vas Imre (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)

Dr. Zsiga Marcell (Fidesz)

Dr. Vejkey Imre (KDNP)

Dr. Rubovszky Gyérgy (KDNP)

Dr. Barandy Gergely (MSZP)

Dr. Botka Laszl6 (MSZP)

Dr. Steiner Pal (MSZP)

Dr. Ipkovich Gyoérgy (MSZP)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Pésze Lajos (fuggetlen)

Helyettesitési megbizast adott
Dr. Papcsdk Ferenc (Fidesz) megérkezéséig dr. Rkovics Andrasnak
(Fidesz)
Dr. Gruber Attila (Fidesz) dr. Horvath Zsoltnak dE&z), illetve dr. Cser-
Palkovics Andrasnak (Fidesz)
Gulyas Gergely (Fidesz) megérkezéseéig dr. Rubov&akirgynek (KDNP)
Dr. Horvath Zsolt (Fidesz) tavozasa utan dr. Zaitgaicellnek (Fidesz)
Dr. Métrai Marta (Fidesz) dr. Vas Imrének (Fidesz)
Dr. Molnér Attila (Fidesz) megérkezéséig Kozma Rtk (Fidesz)
Székyné dr. Sztrémi Melinda (Fidesz) Gulyas Geryelty(Fidesz)
Dr. Szakacs Imre (Fidesz) dr. Vitanyi Istvannaldésiz)
Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz) tAvozasa utan dr.dBak Ferencnek (Fidesz)
Dr. Varga Istvan (Fidesz)éBze Lajosnak (fiiggetlen)
Dr. Zsiga Marcell (Fidesz) megérkezéséig dr. Pdpdsrencnek (Fidesz)
Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP) tavozasa utan dr. Vgjlkerének (KDNP)
Dr. Lamperth M6nika (MSZP) dr. Ipkovich Gyorgyneld$ZP)
Dr. Steiner Pal (MSZP) megérkezéséig dr. Barandyg&gnek (MSZP)



Meghivottak részel

Hozzaszo6lok
Dr. Pribelszki Szilvia titkarsdgvezet(Emberi E6forrdsok Minisztériuma)
Dr. Répassy Robert allamtitkar (Kdzigazgatasi ezdggugyi Minisztérium)
Dr. Tarr Péter helyettes Aallamtitkar (Kozigazgatéds Igazsagugyi
Minisztérium)
Dr. Gyimesi Endre (Fidesz) orszaddgsi képvised
Dr. Harangoz6 Tamas (MSZP) orszatjggi kepvised
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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 11 6ra 5 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag e, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelettel kdszontonégvisebtarsaimat. Megkezdjilk a mai
bizottsagi munkankat. A helyettesitési rend tekétien: Kozma Péter képviéelir Molnar
Attila képviseb urat helyettesiti, Vas Imre képviéelir Méatrai Marta képvisél asszonyt,
Horvath Zsolt képvisél ur Gruber Attila képvisél urat, Rubovszky Gyorgy képviselir
Gulyas Gergely képvisélurat, Papcsak Ferenc alelndk ar Zsiga Marcell sl urat,
Ipkovich Gyorgy képvisél ur Lamperth Monika képvisgl asszonyt, Barandy Gergely
képviseb Ur pedig Steiner Pal képvisalrat helyettesiti.

A kikuldott napirendi javaslathoz képest egy kiegjt&sre teszek inditvanyt: javaslom,
hogy a zar6szavazasollkeészitése egésziljon ki egy c¢) ponttal. A T/12@Za&mu, muzedalis
intézmeényekdl szOlo térvényjavaslathoz is érkezett zaroszavakids modosito inditvany,
kérem tehat, hogy ezzel is egésziljon ki a napirend

Kérdezem, ki az, aki a napirend-kiegészitéssel tegy@mogatja a napirend
elfogadasat. (Szavazas.)20 igen. Ki nem tamogattaSzavazas. — Nincs ilyenKi
tartozkodottqSzavazas. — Nincs ilyemd)bizottsag tehat egyhangulag elfogadta a napeend
a kiegészitéssel egyditt.

Zaroszavazasok dlkészitése

a) A Magyar Miivészeti Akadémia niikddésével kapcsolatos egyes kérdésékrszolo
torvényjavaslat (T/9634. szam)

Zar6szavazasok d&Hészitésével kezdink: a Magyar tkészeti Akadémia
mukodésédl szold T/9634. szamu torvényjavaslat az éelditkarsagvezét asszonyt
kdszontdm a napirendi pont targyaldsanal. 6 poamsajanlas, valamennyit azétdrjeszd
nyujtotta be. A 2. pontnal a sarkalatossagrol isteidink kell.

Vas Imre képvisél urnak adom meg ugyrendben a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szoném. Mivel mindegyikaz ebterjeszé nyujtotta be,
javaslom, hogy egyben targyaljuk és egyben szavézmiuk.

ELNOK: Koszonom szépen. Az lgyrendi javaslathoz -eakérdés, észrevétel?
(Nincs.)Ki az, aki az ugyrendi javaslattal egyetd@2avazas.)8-an. Kik nem értenek egyet?
(Szavazas.pb-en nem értenek egyet. Ki tartozkodo{&zavazas.)l tartozkodas mellett a
bizotts4g ezt elfogadta.

Egyébkeént eleve tobb, egymassal 6sszéfligditvany van, az éterjeszé nyujtotta
be valamennyi modosito javaslatot; ertelem&zeitamogatja is.

Hozzéaszéblasi szandékot nem latok. Kérdezem, ki ¢gutjp ezeket a modositd
inditvanyokat. (Szavazas.)18-an tamogatjak. Ki nem tamogattd3zavazas.)5-en. Ki
tartdzkodottqSzavazas.) tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta.

A 2. pontnal az alaptorvény 38. cikk (2) bekezdésétmglalt rendelkezés alapjan a
sarkalatossagrol kell donteniink. Kérdezem &tegeszét, egyetért-e a sarkalatossaggal.

DR. PRIBELSZKI SZILVIA (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): Igen.
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ELNOK: Egyetért vele. Kérdezem, ki az, aki tAmogatpzavazas.18-an. Kik nem
tamogatjakSzavazas.pb-en. Ki tartozkodott?Szavazas.] tartézkodas mellett a bizottsag
elfogadta.

Kdsz6nbm szépen, ezzel ezt a napirendi pontottlézafitkarsdgvezétasszonynak
k6sz6nbm szépen a napirendi pontnal egeszé képviseletét.

b) A szellemi tulajdonra vonatkoz6 egyes torvényeknddositasarol szolo torvényjavaslat
(T/11776. szam)

A b) pontban a T/11776. szamu torvényjavaslat Kamk a szellemi tulajdonra
vonatkozoan. 13 pontos az ajanlas, viszontletdnak az diterjeszé altal benyujtottakrol kell
donteni, hiszen a tobbi olyan, amelyet a bizottsggjtott be, értelemszéen erl majd a
plenaris Glésen a parlamentnek kell allast fogéalni

Vas Imre képvisél uré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Miutan csak azoéetrieszé javaslatait kell targyalnunk,
javaslom egyben targyalni €s egyben szavazni réla.

ELNOK: Az uigyrendi javaslathoz van-e hozzaszolasinsiék2Nincs.)Ki thmogatja
az Ugyrendi javaslatot(Szavazas.19-en tamogatjak. Ki nem tamogatt¢®zavazas.p-en
nem tamogattak.

Tehat az 1., 2., 7., 8., 11. és 12. mbdosito iaditekrdl van szé. Allamtitkar Grnak
adom meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Csak nagyon roviden az 1. pontban benyujtott médlgavaslatrol szeretnék felvilagositast
adni.

Az elsterjeszd Navracsics Tibor kdzigazgatasi és igazsaglgyisntar azt javasolja,
hogy a nemzeti Unnepeken a ssermivek ebadhatdéak legyenek anélkil, hogy ennek
jogdijvonzata lenne. Tehat Iényegében Ugy sz6l dositd inditvany, hogy ha azéadas
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kiieveem szolgalja, aimek ebadhatdk
nemzeti Unnepeken tartott Unnepségeken. Ez egypr@giéma; gyakorlatilag a nemzeti
unnepeken is kellett jogdijat fizetni adatlott mivek utan. Ennek semmi értelme nem volt
eddig sem. Nagyon kérjik, hogy ezt a térvénymédesifiogadja el a tisztelt bizottsag és a
Haz.

ELNOK: Koszonom szépen. Staudt Gabor képdisehak adom meg a sz6t.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdészénom. En csak anrkgttem volna, de ez igy
elhangzott, hogy a felvetésekhez, illetve degjeszéi modositokhoz mindig egy indokolast
szeretnék kérni. De ami itt elhangzott, azzal etyygok érteni.

KOsz6nom.

ELNOK: Készonom szépen. Hatarozathozatal kovetkeditanyi Istvan képvisél ar
Szakéacs Imre képviselrat helyettesiti.

Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki ezeket dtegkszé altal benyujtott médosito
inditvanyokat tAmogatjgSzavazas.)8-an. Ki tartozkodott?Szavazas.§ tartozkodas mellett
a bizottsag elfogadta a modosito inditvanyokat.

Ezzel ezt a napirendi pontot lezarjuk.
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c) A muzealis intézményekél, a nyilvanos konyvtari ellatasrél és a koznivelodésrol
sz016 1997. évi CXL. torvény modositasarol szolorEnyjavaslat (T/12053. szam)

Soron kovetkezik a muzedlis intézménykszolo T/12053. szamu térvényjavaslat
zar6szavazasanalokészitése.

Karacsony Gergely képvigeldr nyujtott be mddositd inditvanyt. d&slzér Gyimesi
Endre képvisé urnak ebterjeszbéként adom meg a szét allasfoglalasanak elmondésara.
Parancsoljon!

DR. GYIMESI ENDRE (Fidesz): Koszondm szépen a sPamtosan megegyezik a
kapcsolodd modosito javaslat azzal a médosito latal amelyet az Orszagggs tulnyomo
tébbséggel mar egyszer leszavazott. Nincs okuntagmgatni, tehat nem tamogatjuk.

ELNOK: Kodszonom szépen, képviéelir. Tehat az éterjeszé nem tamogatja a
javaslatot. Egyébként egy-két szoban eltér, ezénetl és kell rola kuldn doéntenie a
bizottsagnak.

Kérdezem a kormany vagy a tarca allaspontjat a siG@mditvannyal kapcsolatban.

DR. PRIBELSZKI SZILVIA (Emberi Eéforrdsok Minisztériuma): A tarca nem
tamogatja a javaslatot.

ELNOK: A tarca tehat nem tamogatja. Barandy képgigenak adom meg a szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
Azt szeretném megkérdezni, hogy miért nem. Tela#itkibvebb indokolast szeretnék kérni,
mert nekem megleh&ten logikusnakiinik az, hogy egy jogkér csak ugy gyakorolhaté, ha a
kulturdlis javak vonatkozasaban a kezelészés, nfitargyvédelem szinvonala és a
tudomanyos kutatas leldisege nem cstkkenhet. Azt gondolom, az allamnakdielges
érdeke és feladata, hogy megdévja ezeketianniékeket, raadasul a kutatasi tevékenységet is
szabadon lehé&vé tegye. En nem latok sem toébbet, sem keveseliimnea modosito
javaslatban, tehat a céljaval a magunk résagyet tudunk érteni. Ugyhogy érdekelne, hogy
a kormany miért nem.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kérdezem, hogy az @&krjeszé vagy a tarca..(Jelzésre:)Képviseb uré a
sz0.

DR. GYIMESI ENDRE (Fidesz): Koszénbém szépen a sxf@loban, az tetszés
mondat, amely kapcsolodé modositasként megfogaldilazde miutan ez teljes egészében
benne van az élerjesztéshen, felesleges duzzasztani étergsztés szovegét, és ezért a
tautologia miatt nem tdmogatjuk a torvényjavasiag&szitését.

ELNOK: Koszonom szépen. Barandy képwisété a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
En ezt a valaszt egyébként el tudom a magam dggrfogadni, de azért kivancsi lennék a
kormany allaspontjara is, hogy ugyanugy gondoljalteogy képvisél ur. Ugyanis az én
meglatasom szerint a jogértelmezésnek az egyilgadfott €s hasznalhatd mdodja a jogalkotd
akaratanak a kutatasa, azaz az ugynevezett teleadoggértelmezeés, amit példaul egy ilyen
bizottsagi jegygkonyviol tudhat meg a jogkerésdllampolgar. Azaz ha a kormany is ugy
ertelmezi, hogy ez a kotelezettség egy az egyb@nvanynek a része, és a jogalkotoénak a
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szandéka is az, hogy ez igy legyen, akkor e vomastzan én ezt a valaszt megnyugtatonak
érzem. Ennek ellenére valGsifieg tamogatni fogom a magam résiézt a javaslatot, de
nyilvanvaldéan kevésbé banatosan veszem tudomasalkbrmanyoldal nem teszi.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Titkarsagvezétasszonyé a szo.

DR. PRIBELSZKI SZILVIA (Emberi Eé$forrasok Minisztériuma): Annyiban
szeretném kiegésziteni a képvisar altal elmondottakat, hogy felhivom a figyelmedgy a
torvényjavaslat 4. 8-a felhatalmazast ad a miniszégdméara veégrehajtasi rendelet
elokészitéseére. Ez a végrehajtasi rendelet készid, medositd javaslatnak a szellemében.
Tehét a céljat nem vitatjuk a modosité javaslatiakem ugy érezzik, hogy a térvényhez ez
nem tesz hozza tartalmaban semmit.

ELNOK: Barandy Gergely képviseliré a szé.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kd&szondm szépen. Témylenem
akadékoskodni szeretnék, csak azt tisztazni, hoggt nakkor arrél van szé, hogy a
térvényben ez benne van, vagy arr6l van sz0, hogynaenyben ez nincs benne, csak a
végrehajtasi rendeletben kertl majd megfogalmaz&see a ketd szerintem nagyon mas.

Kdszdndm szépen.

DR. PRIBELSZKI SZILVIA (Emberi Eéforrasok Minisztériuma): A torvény
kiegészitését nem tamogatjuk ezzel a céllal, d&agiatilag a modositd javaslat céljat nem
vitatjuk. Tehat nyilvanvaléan ezeket az indokokatms ebtt fogjuk tartani a végrehajtasi
rendelet dlkészitésekor, a részletszabdlyok megalkotasébél. Barandy Gergely: Akkor
nincs benne.)

ELNOK: Hatarozathozatal kdvetkezik. Gulyas Gerdedpviseb Ur Székyné Sztrémi
Melinda képvisdl asszonyt helyettesitioBze Lajos képvisélur Varga Istvan képvis@lurat.

Kérdezem, ki az, aki Karacsony Gergely moédositoitwadyaval egyetert és
tamogatja.(Szavazas.pb-en tAmogatjdk. A bizottsdg nem tamogatta, ahagyadot nem
kapta meg.

Ezzel ezt a napirendi pontot is lezartuk. Koszorsagpen titkarsagvezetisszonynak
és képvisdi urnak is a megjelenést.

A polgéri térvénykényvrél szolé 2013. évi V. torvény hatalybalépésével 6s$izggs
atmeneti és felhatalmaz6 rendelkezéseér sz6l6 torvényjavaslat (T/12094. szam);
modosito javaslatok megyvitatasa, edshelyen kijel6lt bizottsagként

A 2. napirendi pontunk kodvetkezik: a polgéri torykonyvrol sz6l6 T/12094. szamu
torvényjavaslat modosité javaslatainak megvitatddapontos az ajanlas. Allamtitkar urat
ismét kdszontjuk.

Az 1. pontban Schiffer képviselur nyudjtott be modositd inditvanyt. Kérdezem
allamtitkar urat a tarca vagy a kormany allaspaatja

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Az eldterjeszé nem ért egyet a modosito javaslattal.
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ELNOK: Az ebterjeszé nem tamogatja. Hozzaszdlasi szandékot nem latok. K
tamogatja a médosito inditvany®zavazas.y-en tAmogatjak. A bizottsdg nem tamogatta, az
egyharmadot nem kapta meg.

A 2. pont szintén Schiffer képvigelir javaslata. Allamtitkar Gr?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet vele.

ELNOK: Az ebterjeszé nem tdmogatja. Hozzaszdlasi szandékot nem latok. K
tamogatja a médosito inditvany®zavazas.y-en tAmogatjak. A bizottsdg nem tamogatta, az
egyharmadot nem kapta meg.

A 3. pont Staudt Gabor és Gyire Csaba képikgalaslata. Kérdezem azsedrieszé
allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Az elterjeszé nem tamogatja. Staudt Gabor képwséinak adom meg a
sz0t.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném szépen. Azért mondjuk el, hogy ha
jol lattam, bizottsagi modositoként azért megteremgfleg hatottunk(Derultség.)Ha mar
er6l beszeéliink, ugy gondolom, mivelébb nyujtottuk be, akar ezt is lehetne tamogatni,
lévén, hogy szinte vagy taldn sz6 szerint ugyaner meg van célozva bizottsagi
modositokent is. De ha esetleg eltérés lenne, agkimesen varom allamtitkar ar szakmai
magyarazatat.

KOdsz6nom.

ELNOK: Allamtitkar uré a szo.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EIndk ur, kérem, hogy a helyettes allamtitkar Uasaolhasson. Koszonom.

ELNOK: Parancsoljon!

DR. TARR PETER helyettes allamtitkar (Kozigazgatagis Igazsagiigyi
Minisztérium): K6sz6ndm szépen, elndk Ur. Valdbanjranyat tekintve egyetértettiink vele,
ezért is tettik a bizottsagnak azt a javaslatogyhoduljunk el ebbe az iranyba a kft.-k
torzstkeemelésével. Viszont kiegészfizabalyokra volt sziikség, mégpedig arra, hogygaddi
amig ez a tarsasagiszédes-modositas meg nem toérténik, a régi Gt. szaibdkgdijen
alkalmazni a tarsasagokra. Es emiatt kellett egyiraaltal javasolthoz képest picit médositott
bizottsagi modosité javaslatot tenni.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szo.
DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném. Ezt szakmailgtudom fogadni, de

fuggetlendl etil a sajat médositonkat tamogatni fogjuk. De késndnibogy ezt atgondolték,
€s a probléma megoldasra kerl.
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ELNOK: Ko0szonom. Hatarozathozatal kovetkezik. Kéeta a bizottsagot, Kki
tamogatja a modosito inditvanyBzavazas.) tAmogatd szavazatot kapott. A bizottsdg nem
tamogatta, az egyharmadot nem kapta meg.

A 4. pontban Staudt Gabor és Gyilre Csaba képkiselvaslata. Az élterjeszd
allaspontja?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Staudt Gabor képviselirnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném, elndk Gr. Egzont egy nagyon fontos
modositd javaslat, és ha mas nem, akkor ezt istbé@mpkent vagy valami hasonlét lehet,
hogy be kellene nydjtani, lévén az, hogy pénzbgabgell sujtani minden esetben a cégeket
a cégbirdsagnak, ez kizarja azt, hogy bizonyohélgteteket mérlegelni lehessen, kizarja
azt, hogy kicsit méltanyosabban és igazsagosabdasden eljarni. Ugy gondoljuk, ezt a
cégbirokra és a cégbirdsagra ra lehet bizni, hoggrralkalmaz pontosan birsagot.

Koszonom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Helyettes allamtitkar (sz@.

DR. TARR PETER helyettes allamtitkar (Kozigazgatagis Igazsagiigyi
Minisztérium): Koszondm szépen. Szintén nincs nagyetkilonbség képviselur és
koztink, csupéan arra hivnam fol a figyelmet, hoggégtérvény hattérszabalya a polgari
perrendtartas, €s a polgari perrendtartds 1068L40. rendezik azt, hogy igazolasi
kérelemmel a vétlen mulasztast hogyan lehet kinmenEemiatt leheiségik van a cégeknek
arra, hogy amennyiben vétlen mulasztas esete fteog, akkor ne kellien pénzbirsagot
alkalmazni. Ugyhogy ez a jogintézmény a jogrendszerendelkezésre All.

ELNOK: Koszoném szépen. Hatarozathozatal kévetkdg¢édedezem a bizottsagot, ki
tamogatja a modosito inditvanyBzavazas.] tAmogato szavazatot kapott. A bizottsag nem
tamogatta, az egyharmadot nem kapta meg.

Az 5. pont Patay képviselur javaslata, 6sszeflggésben a 7-essel. Kérdezem a
eléterjeszé allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInbk ar, nem tdmogatjuk, és kérem, engedje megy haviden indokoljam. Nem
tamogatjuk a maddositd javaslatot, tekintettel ammagy az () polgari térvénykdnyvvel
ellentétes hatasokat, részben sz6 szerint ellsntétsszben pedig kdvetkezményeiben
ellentétes hatadsokat valtana ki a modositdo javaslahat abban az esetben, ha az
Orszéaggwlés ugy gondolna, hogy felllbiralja az ) polgdnvenykdnyvet, akkor lehetne
csak elfogadni, igy egyébként egy jetenkoherenciazavar alakulna ki.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasi szandékot rok. Ki tdmogatja a
moédositod inditvanyokatPSzavazas.Jamogatd szavazatot, ha jol latom, nem kapott, igy
értelemszdren egyharmadot sem.

A 6. pont szintén Patay képviéelr javaslata, 6sszefliggésben a 8-assal. Kérdezem a
eléterjeszé allaspontjat.
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DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet vele.

ELNOK: Hozzéasz6lasra Turi-Kovacs Béla képviséinak adom meg a szot.
DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Indokoléast kérek.
ELNOK: Allamtitkar Gré a szo.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EIn6k Ur, ugyanaz a helyzet. Merthogy, ha jol d&tfiképvisal ar modositd javaslataif
szeretné felllbiralni az elfogadott polgéari torviémlyyv szovetkezetekre vonatkozo
rendelkezéseit. Ez, kiléndsen az altalanos rendédlek felllvizsgéalata, felllbiralata nem
indokolt. Mi Ugy gondoljuk, hogy az Orszaddgs iranyadé dontése az () polgari
térvénykonyvben taladlhat6. Nem kizart természeteseogy a szovetkezeti jogrol, a
szovetkezetek egyes kildnleges szabalyairol kidiwény rendelkezzen, de az &ltalanos
alapelvekél, altalanos szabalyokrdl a polgari térvénykonyvikelene rendelkezni. Ez volt
legalabbis a jogalkotdi koncepcid az Uj polgarvéirykonyvnél.

ELNOK: Turi-Kovéacs Béla képviséluré a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): A magam réspétamogatni fogom a modosito
inditvanyt, azon oknal fogva, egyrészt, mert tudwygy nem kapja meg a tobbséget
(Deriiltség.) masrészt pedig azért, mert ugy gondolom, hogyangkkor a szbdvetkezettel
kapcsolatos Ptk.-szabalyok — szamosan vagyunkiszm, nem csak ketten Patay képvisel
arral, akik igy gondoljuk — nem biztos, hogy kidkj a gyakorlat probgjat. Mar most
félmertltek olyan alapvétkérdések es problémak a szovetkezetej@vlletéen, ami miatt
mi ugy gondoljuk, hogy helyes lenne, ha majd orasfisjelentene, nem biztos, hogy épp ez a
modositas a legjobb Gtja-mddja, de a magam rélszgppen az ébb elmondottak alapjan,
tamogatom.

ELNOK: Kdszonom szépen. Allamtitkar uré a szo.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok Ur, eleve nem szerencsés az a technika, agapfgari torvénykoényvvel dsszefiigca
polgari térvénykdnyvet életbe léptefogszabalyokban kivan Patay képwiselr olyan
moédositdsokat végrehajtani, ami tulajdonképpen lgapiotorvénykdnyvbe valo lett volna.
Nyilvan a polgari térvenykonyvnél maskent dontdtt @rszaggiflés, ezért nem szerencses,
hogy itt az atmeneti vagy életbe léptetzabalyoknal szeretne ilyen kérdéseket rendezni.
Tehat jogtechnikailag sem szerencsés, és még egyszedom, a kormany iranyaddnak
tekinti az Orszagdités altal elfogadott Uj polgari térvénykdnyvet.

ELNOK: Tovabbi hozzaszoélasi szandékot nem latokrdggéem, ki tdmogatja a
modosité inditvanyt(Szavazas.) tamogaté szavazatot kapott. A bizottsag nem gatta, az
egyharmadot nem kapta meg.

A 9. pont Staudt Gabor és Gyire Csaba képikgaelvaslata. Kérdezem azsedrjeszé
allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet vele.
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ELNOK: Nem tdmogatja. Hozzaszoélasra Staudt Gabpvikék Grnak adom meg a
SzOt.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Indokolast szeretnék riééllamtitkar Grtol, 1évén,
hogy a folyamatban Iévhazassagi bontoperekben kdnnyiiétgnne sz4, ha mar lehetne az
Uj szabalyokat alkalmazni, tisztdbb helyzetet téesr®. Nem latom indokat, hogy ezt a
folyamatban |€§ eljarasokra ne lehetne alkalmazni.

Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Helyettes allamtitkar Usz@.

DR. TARR PETER helyettes allamtitkar (Kozigazgatagis Igazsagiigyi
Minisztérium): Koszondém szépen, elndk ar. Az alispnk az, hogy bizonytalansagot
okozna a folyamatokban léveljarasokban, ha annak stadiumatol flggetlentl Gaz
szabalyokat alkalmazni kellene. Felhivom a figydlmea is, hogy a k6z6s megegyezéses
bontoper egyéb feltételei is valtoztak, tobbek ktiz gyermekkel valdé kapcsolattartas
kérdésében is, hogy miként, milyen pontokon kelgéat@podni, ez is mdédosult az Uj Ptk.
szerint. S ebfl adddik az a kdvetkeztetésiink, hogy a jogbiztoosedkabb szolgalja, ha csak
az Uj eljarasokban kell alkalmazni, tehat ha a kéiésetet a Ptk. hatalybalépését kégpt
nyujtottak be.

ELNOK: Hozzéaszolasi szandékot nem latok. Kérdezkimtdmogatja a modosito
inditvanyt. (Szavazés.)l tamogaté szavazatot kapott. A bizottsdg nem gamm, az
egyharmadot nem kapta meg.

A 10. pont Patay képviselr javaslata. Bterjesz$?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet vele.

ELNOK: Nem ért vele egyet, de minden szakmai abasszerint ez nem is ebbe a
jogszabdlyba lenne beillesztbeakkor sem, ha egyébként tamogathaté lenne.

Hozzéaszélasi szandékot nem latok. Ki tamogatja dasido inditvanyt{Szavazas.)
Senki nem tdmogatta, igy egyharmadot sem kapott.

A 11. pont szintén Patay képviéelr javaslata. Allamtitkar Gr?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Ugyanezen okokbol nem értiink egyet vele.

ELNOK: Kodszonom szépen, allamtitkar ar. Hozzaszokmandékot nem latok. Ki
tamogatja a maédosité inditvanyf3zavazas.penki nem tamogatta, igy egyharmadot sem
kapott.

Az ajanlast lezartuk.

Bizottsagi mdédositd javaslat benyujtasara teszeaktvanyt, 6 pontos a javaslat.
Kérdezem az éterjeszét, mi az allaspontja ezzel kapcsolatban.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok ar, egyetértiink a bizottsagi modosito javasitderjesztésevel.
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ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasra Rubovszkyi&éP Grnak adom meg a
szOt. Parancsoljon!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Tisztelettel, én a 2wontra szeretnék
magyarazatot kérni, mert én nem értem, hogy a nyszHveg é€s e modositas kozott
érdemben mi a kilonbség.

ELNOK: Helyettes allamtitkar Grnak adom meg a szot.

DR. TARR PETER helyettes allamtitkar (Kozigazgatagis Igazsagiigyi
Minisztérium): Koszénom szépen, elndk ar. Az eredetrmaszéveg szerint, akarmilyen
okbdl el$ alkalommal hozzanyultak a tarsasagi s#@éshez, akkor donteni kellett arrél is
kft. esetében példaul, hogy a todksit emelik. Ehhez kapcsolddott Staudt képviset
inditvanya, hogy méltanytalan a cégekkel szembegyhmar rogton, mondjuk, egy
székhelyvaltozast 2014 janiusadban eszkozolni akaé@ egyBl a torzstkeemelésil is
donteni kellien. Ezért mondtuk azt, hogy ’'16-ig @geknek ideje van arra, hogy a
torzstkeemelésil dontson. Amig el nem dont, addig viszont a régi Gt. szabalyait kel
alkalmazni. Ezt tartalmazza a 2. és a 3. pont nit@tbsormaszévege.

ELNOK: Rubovszky képvisélirnak megadom a szot.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): En azt nem értem, hogyost is, ezzel a
javaslattal is az van, hogy a modositasig nem |ettérni a tarsasagi szédestl. Azt
mondja, hogy nem kell az élsalkalommal, '16-ig, de viszont '16-ig nem valtottat a
szerddésen. Ebben persze benne van az, hogy én holndpsitam a tarsasagi szédest,
mert csak a véghatatidzan megadva, és akkor szabad a kezem. Csak én éppeértem,
hogy miért kell eltérni a két szévegnek egymastal.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Rubovszky képvisersam, ez itt nem azt mondja, hogy
nem modosithat a tarsasagi s#désen, hanem a 12.8 szerinti tarsasagisdész
modositasrol van sz6. Ez nem azt jelenti, hogy uknaegy székhelyvaltozast nem hozhat
meg, hanem azt jelenti, hogy addig nem kell at6éenPtk. szabalyaira. Tehat a 3. pontban a
12. 8§ szerinti moédositasrol van szo.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Kdszénom szépen, mosir rendben van.

ELNOK: Koszonom szépen. Tekintettel arra, hogy bbréhozzaszolasi szandékot
nem latok, kérdezem, ki az, aki egyetért a bizgttsaodosité javaslat benyujtasaval.
(Szavazas.)18 igen. Ki az, aki nem ért egye{8zavazas. — Nincs ilyenKi az, aki
tartozkodott?(Szavazéas.p tartdzkodas mellett a bizottsag ugy dontott, yhbgnyujtjia a
bizottsdgi modosito javaslatot.

Ezzel ezt a napirendi pontot lezartuk.

Egyes jogi személyek atalakuladsarél, egyesulééerszétvalasarol szold torvényjavaslat
(T/12095. szam); modosito javaslatok megvitatasasé helyen kijel6lt bizottsagkent
Soron kovetkezik az egyes jogi személyek atalakndhsegyesilésél, szétvalasarol

sz016 T/12095. szamu toérvényjavaslat. 3 pontogéadas.
Az 1. pontban Patay képvigdlr nyujtott be javaslatot. Kérdezem az allamtitléat.
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DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értiink egyet a médosité javaslattal, és hogided megindokoljam, egy félreértékr
van sz6. A képvisél ur félreérti a torvényjavaslat szovegét, ezértseiye ki olyan
mondatrésszel, ami valojaban benne van.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolasi szandékot rok. Ki tdmogatja a
maédosito inditvanyt®Szavazas $enki nem tdmogatta, igy egyharmadot sem kapott.
A 2. pont Schiffer képvisélur javaslata. Biterjeszé?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Az ebsterjeszé nem tamogatja. Hozzaszoélasi szandékot nem latok. K
tamogatja a modosité inditvanyi®zavazas.] tAmogato szavazatot kapott. A bizottsdg nem
tamogatta, az egyharmadot nem kapta meg.

Patay képvisél Ur nyujtotta be a 3. szamu moddositd inditvanytrdégem az
eléterjeszé allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet vele.

ELNOK: Az ebterjeszé nem ért vele egyet. Hozzaszoélasi szandékot nek. |&i
tamogatja a maddosité inditvanyf3zavazas.penki nem tdmogatta, igy egyharmadot sem
kapott.

Ezzel ezt a napirendi pontot lezartuk.

A szomszédjogok és a tulajdonjog korlatainak kilong szabalyairol szélo
torvényjavaslat (T/12097. szam); modosité javaslakomegvitatdsa, el helyen Kkijelolt
bizottsagkeént

Soron kdvetkezik a szomszédjogok és a tulajdontatainak kilonds szabalyairdl
sz0I6 T/12097. szamu toérvényjavaslat.

Egypontos az ajanlas, Staudt Gabor és Gylre Csgbaskbtarsaink nyujtottak be
modosité inditvanyt. Kérdezem az allamtitkar uraeBiterjeszé allaspontjarol.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Az ebterjesz6 nem tamogatja.(Dr. Staudt Gabor: Egy indokolast
kérhetnék?Keépviseb Ur jelezte nekem, hogy allamtitkar urt6l indokeolkér. Parancsoljon!
Helyettes allamtitkar uré a szé.

DR. TARR PETER helyettes allamtitkar (Kozigazgatagis Igazsagiigyi
Minisztérium): Kosz6ndém szépen. Egysiat jogalkotasi €s jogtechnikai szempontbdl nincs
arra mod, hogy egy kulon térvényben engedélyt ddpgy masik torvenyl valo eltérésre.

Itt a képviseb Ur inditvanya arra vonatkozik, hogy a szomszédjoiény mondja ki, hogy a
Ptk. szabalyaitdl is el lehet térni. A szomszédjogvény e targyi hatalyabdl adoddan csak azt
tudja kimondani, hogy 6nmagatodl lehet eltérni.
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ELNOK: Koszo6nom szépen. Hatarozathozatal kovetkegéedezem, ki tamogatja a
mabdosito inditvanyt(Szavazas.) tamogato szavazatot kapott. A bizottsag nem gaitt®, az
egyharmadot nem kapta meg.

Kétpontos bizottsagi modositod javaslat benyujtdsésaek javaslatot. Kérdezem az
allamtitkar urat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Egyetértiink a bizottsagi médosito javasléterjesztésével.

ELNOK: Kosz6ndm szépen, allamtitkar Gr. Hozzaszokandékot nem latok. Ki
tamogatja a bizottsagi modosito javaslat benyljta&aravazas. A bizottsdg egyhangulag
tamogatja ennek a javaslatnak a benyujtasat.

Kdszonodm szépen. Ezzel ezt a napirendi pontorzértiek.

A gondnokoltak és az dizetes jognyilatkozatok nyilvantartdsarél sz6lo torényjavaslat
(T/12096. szam); dontés bizottsagi modosito javaslenyujtasarol

Soron kovetkezik a gondnokoltak és a#zetes jognyilatkozatok nyilvantartasarol
sz0l6 T/12096. szamu tbérvényjavaslat. Itt bizottsagdosito javaslat benyuljtasara teszek
szintén javaslatot. Kérdezem Aallamtitkar Gr alldd@ a javaslattal kapcsolatban; ez
egypontos inditvany.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Igen, elndk ar, egyetértek a bizottsagi modosiéagéat ebterjesztésével.

ELNOK: Kdszondm — annak ellenére, hogy kétpontjzssaslat.(Deriiltség.)

Hozzéaszélasi szandéekot nem latok. Ki tdmogatja zottsdgi modositd javaslat
benyujtasat{Szavazas.18-an tamogatjak. Kik nem tdmogattal&zavazas. — Nincs ilyen.)
Kik tartozkodtakSzavazas.§ tartdbzkodas mellett a bizottsag ugy dontott,yhadpizottsagi
maodosito javaslatot benyduijtja.

Ezzel ezt a napirendi pontot is lezartuk. Koszongm@pen allamtitkar uraknak a
napirendi pontoknal az @kerjeszé képviseletét.

Dontés képvisabi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl

a) A buntetéeljarasrol szol6 1998. évi XIX. torvény modositasé szol6 térvényjavaslat
(T/12137. szam)

Soron kovetkezik dontés képviselondllé inditvanyok targysorozatba-vétélera)
pontban a buntéeljarasi térvény modositasara nyujtott be torvévggdat T/12137. szamon
Staudt Gabor képvisglr.

Képviseb urnak megadom a lelés€get. Parancsoljon!

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszoném szépen, elndkEgy nagyon egyszér
de fontos médositast javasolok a bubaéarasrol szolé torvényben. Koradbban feljelentés
vonatkozasaban barki tehetett panaszt a feljelerdkkgasitasa vagy a nyomozas
megsziintetése ellen. Sajnos 2011-ben ez megvédtsakeriilt. En ezt olyan formaban
szeretném beemelni a burdelfarasrol szold toérvénybe, hogy legalabb azok \athios
személyek, akik hivatalos hataskérben tudomasuktatjbincselekmények alapos gyanuja
miatt tesznek feljelentéstk élhessenek panasszal a feljelentés elutasit@&ane®nnal is
inkabb, mert a hivatalos személyeknek feljelentégelezettségik is van, tehat ameddig
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feljelentési kotelezettséggel terheltek, addig eigzpanasszal nem élhetnek a feljelentésik
elutasitasa ellen.

Ugy gondoljuk, abszurd az, hogy ha mondjuk, egyaggyilési képviseb vagy egy
onkorméanyzati képvisélegy feljelentést tesz, akér a kbzpénzek tgyébggp kézvagyonnal
kapcsolatos tigyek miatt, akkor még panasztétedi giges. Ezt nem tudjuk maskent ertékelni,
mint az elszamoltatas nehezitéseként. Szeretnémka kormanytdobbség bizonyitana, és
legaladbb ezt az apr6 passzust ebben a formabarebeembiintéeljarasrol szolo térvénybe.

Koszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Barandy Gergely kép¥disehak adom meg a szét.

Hozzéaszolasok, reflexiok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!

Mi azért nem tudjuk tAmogatni ezt a javaslatot, tneégve nem értliink egyet azzal, hogy ne
lehessen panaszt tenni a feljeterészédl. Azt latjuk most mar tendencidézusan kirajzolodni,
hogy a mostani kormany szamtalan olyan rendelkekégbtt, ami az Ugyészségnek, a
rendbrségnek a hataskoréb\dti, és az egyéb biunteljarasban szerepkzemélyeknek pedig
csokkenti a jogkoreit. Ez is az egyik ilyen. Eddigm volt semmi baj hosszu ideig azzal,
hogy a feljelent panaszt tudott tenni az elutasitas miatt. Nyiheddan ez is az Ugyészseg és
a rendrség, de lediképp az tgyeszség dolgat konnyiti meg.

Ugyhogy a magam részérazért nem tamogatom ezt a javaslatot, mert ageal
ertek egyet, hogy olyan modonig#tsik ezt, hogy csak a hivatalos személy minefeljt
tehessen panaszt. En azt mondom és azon az aliéspagyok, hogy ezt a passzust teljes
egészeben a Bedbtordlni kell. A feljelent tehessen panaszt az eljaras megszintetésével
kapcsolatban.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Staudt Gabornak még a vitdban adom meg & sz6

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Barandy képvisersam nagyon trikkdsen
kikerilte a valédi kérdést, azt, hogy ez mar edyeddpés a jelenlegi helyzethez képest.

Mi korabban benyujtottunk egyébként egyéb modokenar erre a passzusra
vonatkoz6 javaslatot, az elutasitasra kertilt, guétbalkozunk ezzel a megoldassal. De ahogy
a tbébben benne van a kevesebb, és ahogy, mondjykparlamenti vitaban maddositd
javaslatok ugyanugy benyujthatok, ezért alsadgostamtom, ha erre hivatkozassal nem
tamogatjak. Sajnos ugy gondolom, éppen az MSZRBraglynek az elszamoltatas soran lenne
mitSl félnie adott esetben, és sok esetben egyébkémPMSvagy volt MSZP-s politikusok
ellen indult eljarasokban is vagy a rémskg megszlntette a nyomozast, vagy esetleg
visszadobta a feljelentéseket; tehat pont az edl@ipkt lehetett latni, hogy a rezsim védi az
embereit, attél figgetlendl, hogy az elmult huszm@lyik politikai garnittrajabdl kerilnek ki.
En inkabb ezt érzem amogott, hogy nem tamogat)$zZP, és nem azt, hogy akkor itt majd
Onok tobbet szeretnének. Ezért ez egy alsagoseérvel

Koszonom.

ELNOK: Barandy képvisél tré a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdsz6nom szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
Engem egy dologrol gizott meg Staudt képviselr: hogy a jobbikos éterjesztésekhez nem
érdemes szakmai hozzészolast tenni.

KOdsz6nom.
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ELNOK: A vitdt lezarom, és igy kérdezem meg Sta@fibor képvisél urat
eléterjeszéként, hogy kivan-e zarszét mondani.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Igen. A kormanyoldalnk&széném a heves vitat, a
szakmai hozzészolasokéerultség.)Legalabb Barandy képvisersam megprobalt valami
szakmainak iin6 allaspontot dlvezetni, de a kormanyoldal még ezt sem tette. Eg el
sajnalatos, lévén, hogy az elszamoltatast ©ndk @&vlegesen, ha nem is a
kormanyprogramjukban, de a kormanyzati valaszt&$ifdk tarhazaba folvették. Nagyon
sajnalom, hogy szakmai ellenérv sincs egy olyarymaggyszdar megoldassal kapcsolatban,
ami egy minimalis élrelépést jelentene, tehat kdzel sem azt, amit méweak a valasztok.
Sajnalom, és bizom benne, hogy megvaltozik a véigiiié

KoszOnom.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki aki egyetért a T/12137.
szamu torvényjavaslat targysorozatba-vételéyBkavazas.)l igen szavazatot kapott, a
bizottsag tehat nem vette targysorozatba.

b) Az orszaggyilési képvisebk véleménynyilvanitasi szabadsaganak
korlatozhatatlansagarol szo6l6 hatarozati javaslatii/12235. szam)

A b) pont alatt kbvetkezik Szilagyi Péter képvisér javaslata H/12235. szam alatt,
az orszaggilési képvisabk véleménynyilvanitasi szabadsaganak korlatozlzetsdigarol
sz0l6 hatérozati javaslat. derjeszéként nincs jelen képvis&l ar, ugyhogy 6t szobeli
kiegészitésre nem tudjuk kérni.

Kérdezem, van-e barkinek hozzaszolasi szandBlacs jelentkaz) llyet nem latok.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérem tehat, dontson a bizottsag. Ki az, aki tafjaga H/122235. szamu javaslat
targysorozatba-vételéti{Szavazas.)6 igen szavazat mellett a bizottsag nem vette
targysorozatba.

c) A szél$ségesséqg, a rasszizmus és az idegditighet egyes formai elleni hatarozott
fellépésiol sz616 46/2012. (V1.12.) OGY hatarozat modositasarszold hatarozati javaslat
(H/12149. sz&m)

A kovetked javaslat: a szélségesség, a rasszizmus és az idedgadigy egyes
formdi elleni hatérozott fellépasrszold 46/2012. (VI.12.) szdmu hatarozat modoaitas
sz0l6 hatarozati javaslat, H/12149. szam alatt,tétbazy Attila, Steiner Pal és Harangozo
Gabor képvisél urak inditvanya.

Kérdezem Steiner képvigelrat ebterjeszbként, hogy kivan-e szobeli kiegészitést
tenni. Parancsoljon, képvigelir! Oné a sz0.

Dr. Steiner Pal szdbeli kiegészitése

DR. STEINER PAL (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Tiszt&Inok Ur! Kszéndm szépen
a szoOt. A szocialista frakcid nagyon elkotelezdtban, hogy probalja minden lehetséges
alkalommal arra rabirni a kormanytobbséget, hogyogassa az etikai bizottsag |étrejottét.
Az elmdult iddszak soran is szamos olyan esemény volt a magy&npantben, illetve a
parlamenti képvisék altal méashol tett nyilatkozatokban, fellépésekbemelyek azt
mutatjak, hogy erre az etikai bizottsagra nagyayyrsziikség lenne.
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Emlékeztetem a tisztelt képvis&rsaimat, a korabbi javaslattal az tértént, hogy
mikdzben latszélag agy tettek, mintha elfogadtakapa Berényi képvisélur altal jegyzett
modositd javaslattal gyakorlatilag ezt a torvéngatot ellehetetlenitették, illetve az etikai
bizottsag létrehozasat nem engedélyezték, nentghribzza, szavazatukkal nem tamogattak.
Akkor az volt a technikai megoldas és a hivatales ldogy a Hazszabalyban megvannak erre
a megfeled passzusok, és a parlamenti képvikementelmi jogat korlatozza a toérvény, s
ennek megfelélen nincs szikség erre az etikai bizottsagra. Ezoeggi tévedés, ugyanis
amire 6nok hivatkoznak, az burdjtgi kategoria; itt olyan magatartdsokrol van sai
sokkal magasabb, mint a blrdjegi igény, $t mindannyian tudjuk, hogy az etikai elvek a
legfontosabbak, és a legszikségesebb azokat Inétantszen ez adja meg a tarsadalmi
kozérzet, a politikai kultira és az erkdlcsilegniait kzvélemény mértekét. Azt gondolom,
jogot érty embereknek szikségtelen tul sokat érvelnem emeleigy az etika miért
magasabb szitit mint a buntdétjog, és miért szilkséges, hogy a parlament létrehezi az
etikai bizottsagot. Mert ha az etikai bizottsag farge, akkor szadmos olyan magatartassal,
kijelentéssel szemben meghozhatna azt éDr. Vas Imre és dr. Rubovszky Gyoérgy
egymassal beszélgetnekNlost azon térom a fejem, hogy megvarjam, hogy Vas
képvisebtarsam...(Dr. Papcsak Ferenc: Mondjad csak, Pali! Figyelink!

ELNOK: Kéri a képvisdl ar, hogy hallgassuk figyelemme(Dr. Staudt Gabor:
Sziukségtelen. Tud ra vélaszolni anélkil ¥8gszaadom a szo6t, képviédlr. (Dr. Vas Imre
visszadl a helyére.)

DR. STEINER PAL (MSzP): Ugyis tudom, hogy Vas ké&mbitarsam fog ra
vélaszolni;$ itt a polihisztor. Ezért nagyon fontos, hogy tydja torténik.

Tehat visszatérve az etikai bizottsagra, ezért ssnételten javasoljuk a
korméanytdbbségnek, hogy hozza létre, hozzuk Iégyeite ezt az etikai bizottsagot, hogy fel
tudjon Iépni az olyan tipusu magatartasokkal szemlzmelyek nagyon megosztjak a
kozvélemeényt.

Két tugyre hadd emlékeztessek példaul. Rendkivilosmgtta a kézveleményt az
egyik képvisabtarsam Kkijelentése, a ldidifb Ugyész is gondolkodott ebben az ugyben
hosszasan, majd egy eléggé nehezen kedelmtrozatot hozott, €s mas hasonld tipusu
ugyek is voltak. Ezért is lenne szikség arra, hegy etikai bizottsag keretén belll, a
parlamenten belll, az orszagipsi torvény és a Hazszabaly szabalyai szerinhééenénk
ezeket az ugyeket, és megfélgolitikai, illetve etikai nyilatkozatokkal sujtank azokat a
magatartasokat, amelyek ugyan nem érik el a jogdgsdrtés szintjét, de rendkivil karosak a
politikai kozbeszéd szempontjabol. Ez lenne azaebkzottsagnak az indokolasa.

Ami a kovetked pontot illeti, itt az a szandékunk, és azt javiakol a
kormanytbbbségnek ebben a hatarozati javaslatbagy hminden év december 1-jéig
jelentésben szamoljanak be azokrél a feladatokittdtve azokrél az eredményeity
amelyeket elértek a parbeszéd intézményes kerateitiszen azt igérték, hogy rendszeres
egyeztetést folytatnak a civil tarsadalom képvisel, nem-kormanyzati szervekkel a
szél$ségesség elleni politika kidolgozasaban és megitatébanOszintén szélva, mi azéta
sem hallottunk el semmit, hogy a kormany tett volna ilyen intézkstd&lem hallottuk azt,
hogy létrej6tt volna ez a parbeszéd, annak a forudsakilondsen azt tudjuk mondani, hogy
az ellenzék semmilyen moédon nem tudott ezekben gyezéetésekben részt venni, bar
szivesen megtette volna. Ezért is javasoljuk, hiemyen ez kotelgz jellegi a kormany
szaméara, és minden év december 1-j€ig jelentésd@moljon be.

Ugy itélem meg végul — ugy itéljik meg partelnokaliés képvisétarsammal —,
hogy hamarosan jon a kampany, mar lehet latni dsetleérzékelni szébséges
megnyilvanulasokat. Eldb kovetkeden nagy szikség lenne arra, hogy mind az etikai
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bizottsag, mind ez a munkacsoport létrejojjon, ege\gekenysége atlathatd, nyilvanos és
értékelhed legyen. Ezért tettiik ezt a javaslatot. Kérem,estedjenek elfogadni.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: A vitat megnyitom. Képvisétarsaim kozil ebsként Barandy képvisél
arnak adom meg a szét. Parancsoljon!

Hozzéaszo6lasok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6nom szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!

En azt szeretnémdkvetni, hogy a képvisétsoportunk természetesen tamogatja éizigik
fekvo torvényjavaslatot. Annal is inkabb, mert ahogyirg&te képvisad Ur az ebterjeszék
neveben elmondta, tébb olyan e8klehet tudni mar az elmult égzakbdl, amelyeket azok a
modositasok, amelyeket e témakodrben a Fidesz vweimteés szavazott meg, azok nem
szolgéaltak megfeléleredménnyel, azaz volt mar probaja a jelenlegywdjavaslatoknak, az
eredmény pedig azt mutatja, hogy tovabbi |épésefare szikség. Mi ezt mondtuk mar
korabban, akkor csak feltételezve, hogy ez a heliggelesz; most mar sajnos tapasztalatok
alapjan tudjuk mondani, hogy igy van.

Azt latjuk az elmdult évek soran, hogy a Fidesz tespetesen ebben a témaban nem
tehet mast, de szavak szintjén mindig fellép aziassis, az idegengiblet ellen, azonban
hatékony megoldasokat, ugynik, vagy nem tud, vagy nem akar valasztani. Megijél az
alaptorvényben az, hogy a szolasszabadsag kordtozhkozosségek emberi méltésdganak
védelme érdekében. Csak éppen utana nem szilet#n gbgszabaly, amelyik — hadd
fogalmazzak igy — apropénzre valtja ezt az alkoyoarielhatalmazast.

Eppen ezért mi sorozatosan probalkozunk, és ejukdgnni a jovben is, olyan
eléterjesztésekkel, amelyek a mi meglatasunk szezwigélnak ennek az tgynek az érdekét,
megfeleben szolgalnak ezt. Es most mar, azt gondolom, egydren kijelenthes, hogy
alkotméanyos problémakat sem lehet tédmasztani aenilgs hasonlé javaslatokkal
kapcsolatban, hiszen az alaptérvény altalam idézgyik kiegészitése, amelyik, ha jol
emlékszem, a negyedik alaptorvény-médositassaltkeeia magyar jogrendbe, kifejezetten
lehetivé teszi ezt. Eppen ezért tehat én azt gondology hindazoknak, akik elkotelezettek
ebben az lgyben, ezt a javaslatot tamogatni kelinég egyszer szeretnék emlékeztetni arra,
hogy azért, mert hiaba tud fideszes képvisesam, gondolom, félsorolni néhany olyan
rendelkezést, amit a Fidesz ebben a kérdésben megtetty ugy inik, az eredmény nem
kielegi®.

Eppen ezért kérem 6noket, hogy tAmogassak a javastészonom.

ELNOK: Vas Imre képvisél irnak adom meg a sz6t.

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szondom szépen(Dr. Steiner Pal: Mondtam, ugye?
Mondtam, hogy fog valaszolni')En meghallgattam képvigedrsamat(Dr. Steiner Pal:
Csak mondtam éte.)

ELNOK: Képviseb Ur, ha on egyébként joggal megkivanta a figyelragkor azt
gondolom, ezt talan forditva tanudsithatja is kégiisir.
Parancsoljon! Vas Imre képvigalrnak adom meg a sz@br. Steiner P&l kbzbeszdl.)

DR. VAS IMRE (Fidesz): Az 1. pontot az 1/a ponttalanja kiegésziteni. A mondat
els részével egyetértiink, tehat a legszigorubb fedégétjuk mi is szikségesnek egyebként
barmilyen nermi megkulonboztetéssel kapcsolatban. De kilon bagtigtrehozasat nem
tartjuk indokoltnak, merthogy ez d@nészt egyébként az Alkotmanyugyi, igazsagugyi és
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agyrendi bizottsagnak mint Ggyrendi bizottsagndiataskorébe tartozik. Képvigehrsam is
bizonyara emlékszik, hogy j6 par olyan ugyrendidést kellett mér e ciklus soran is
eldénteni a bizottsagunknak, amely egyébként kifgfen ebbe a targykorbe illik. Ugyhogy
ezeért nem tdmogatjuk a hatarozati javaslat targysdba-vételét.

Kosz6nom.

ELNOK: Koszonom szépen. Gulyas Gergely képvisehak adom meg a sz6t.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Kdsz6ndm a szot, elndk asak egy mondatot
szeretnék hozzatenni ahhoz, amit Barandy képtémsiam elmondott) hianyolta azt, hogy a
kozosségek meéltosaganak védelmével kapcsolatostna@kgos rendelkezést tovabbi
torvényhozas nem kovette. De ha figyelemmel kdadtirésagi gyakorlatot, akkor tudhatja,
hogy nincs erre szikség, hiszen példaul az ,Adjt'gaglnevezés, egy holokauszt-
emlékinnepséggel azonosépdntra idzetett rendezvényt a birésag kifejezetten erre az
alkotmanyos rendelkezésre tekintettel tiltottaTehat ez Gnmagaban is megall a sajat laban.

Koszonom.

ELNOK: Kdszonom. Tovabbi hozzaszoélasi szandékot m@mk. A vitat lezarom.
Kérdezem diterjeszbként Steiner Pal képviselurat, hogy kivan-e zarszot tartani. Igen,
parancsoljon, képvisglr!

Dr. Steiner Pal reflexioi

DR. STEINER PAL (MSZP): Készondom szépen. Ez ténggyg nagyon fontos téma,
€s €n nem szeretném elvinni olyan tipusu vita #iéi, ennek az egész Ugynek a méltdésagat
sérti. Elnézést kérek, hogy Vas Imre képvisat felé megjegyzéseket tettem, de valéban
valaszolt.

Az egyik, amit szeretnék még egy érvként berakniitaba, hogy a strasbourgi
allasfoglalas is élrja a tagorszagoknak ajanlasként, hogy hozzandle ldyen etikai
bizottsdgot az antiszemita, homofob, kirekészts iszlamofob kijelentéseket tev
képvisebkkel szemben. Tehat ha az Eurdpa Tanacs igy &kiar azt gondolom, nekink is
érdemes lenne ezen elgondolkodni.

De ami ennél, 6szintén szolva, kicsit elszomoritébb, hogy azt nj@n&as
képvisebtarsam, hogy ez egy ugyrendi kérdés. Ez az igahl@ma! Azt mondta, hogy az
alkotmanytigyi bizottsag szamos ugyrendi kérdéslrzmket a dolgokat elbiraltdDr. Vas
Imre: Mint Ugyrendi bizottsdg.)isztelt Képvisaltarsaim! Pontosan itt van a probléma
lényege — nem akartam masképpen mondani —, hodyertaigyrendi kérdésnek tekintik, mi
meg etikai kérdésnek tekintjik. Oriasi killdnbség eakett kozott, és ezt probaljuk mar
harmadik éve 6ndknek elmondani, hogy ha ez a lsagitamelyik Iétrejon, eljar, hogy
konnyebben értsék: mint egy tiszti bir6sag, és thklgit ilyen magatartasokat, hogy azt
mondja a képvisétarsamnak, hogy nem szabad listazast emlegetniy megn szabad
ciganyellenes kijelentéseket tenni, és sorolhatt@rbb a kilonbdg kijelentéscsoportokat,
és azt mondja, hogy ezt erkdlcsileg helytelennekdsiti, ez egy olyan jeleés politikai
deklaracié, hogy én abban reménykedem, hogy minki&pvisebt elgondolkodtat és
meghatraltat, hogy hasonlé kijelentésekre ragadtatpagat. Nem beszélve arrél, hogy akkor
a Magyar Orszagdyes deklaralja, hogy szembeszall az ilyen magatartasokkal.

Ehelyett 6n6k folyamatosan kést beszédet folytatnak. Csak hadd utaljak a legiitols
kézhez vett hatarozatra, ahol azt birta leirni gléuendrkapitany-helyettes — még a nevét
sem akarom megjegyezni —, hogy a moliné kifesziézset nem volt tarsadalomra veszélyes
és Hincselekmény, mert csak 10 masodpercig volt kiflptyes és lathatd. Két dolgot
szeretnék megjegyezni. Tudjak ©6nok, mennyibe ketdl masodperc reklamid a
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televiziokban? Egy. Keit ha 10 masodpercig zsidoznak, akkor azt mar leHdi?
méasodpercet nem lehet, 10-et lehet — egy picitlehe

Ezt a szemléletet szeretnénk feloldani ezzel &aiekizottsaggal, még akkor is, ha
Staudt képvisétarsam itt ginyosan nevetg€Dr. Staudt Gabor: Nem nevetgélek! JOBY
az igazi probléma, és ezt nem akarjak 6nok megensnitt mindenfélepszintén szoélva,
kezelhetetlen jogaszkodasokkal allnal.elgyhogy most én tudom azt mondani, hogy
felhaborito, hogy 6n6k ezt a dolgot nem akarjak éntepi.

Kdsz6nbm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, kint@atja a H/12149. szamu
képvisebi ©nallé inditvany targysorozatba-vételé(Szavazas.)5-en tamogatjak. Kik
tartozkodtak?(Szavazas.)18-an tartozkodtak. Ki szavazott nemmé&zavazds. — Nincs
ilyen.) Staudt képvisél ur jelzi, hogy nem vett részt a szavazasban.

d) A politikai érdekbdl folytatott koncepcidos blntebeljarasok gyakorlatanak
visszaszoritasa érdekében a bunit torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. tdrvény
modositasardl sz4lo térvényjavaslat (T/12240. szam)

Soron kovetkezik a politikai érdeéb folytatott koncepcios buntéeljarasok
gyakorlatanak visszaszoritasa érdekében a Wini@vénykonyv modositasarol szolo
T/12240. szamu torvényjavaslat, Mesterhazy Attiarangoz6 Tamas és Juhasz Ferenc
képviseb urak 6nallo inditvanya.

Harangozo Tamas képviselirnak adom meg élerjeszéként a szét. Parancsoljon,
képviseb ar!

Dr. Harangoz6 Tamas szdbeli kiegészitése

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszéném szépen, elndk. Tisztelt
Bizotts&g! Ebszor elndk urat szeretném kérdezni, mert a legytabikor itt Gltem, akkor a
politikai véleménynyilvanitasom kozepette 6n elwe#t szot — hogy az belefér-e most a
bizottsdg nikddésébe, ha a torvényjavaslat indoklasabdl idé2sék hogy élre késziljek.

ELNOK: Képviseb ar, nem azért vettem el a szo6t; 6n pontosan tuaiét vettem el
a szoOt, és ha ezt elkdveti Ujra, akkor Ujra el fogenni, miutan erre minden jogositvanyom
egyébként meg is van. Szerintem a Hazszabaly éssaaggyilési torvény még Harangozo
Tamas képvisélurat is koti.

Parancsoljon, képvisglr!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Igen, hat, ha lehetnslhi, hogy mihez, akkor
biztosan tudnék igazodni.

A torvényjavaslat szovege, azt hiszem, egyéfielmégis, azt szeretném csak, hogy
ne tartsam fel a nagyérdéntisztelt bizottsagot hosszan, ha megengedik, akktyban az
indoklasbdl azt a részt idézném szd szerint is,r@m mas, mint a magyar figgetlen birésag
elssfoku itéletének szobeli indoklasa. Ez igy szol,idag a kovetkéit mondta abban az
egyébként a mai kormanyzo pértok altal zaszlésléajbknegjelenitett politikai perben, ahol
az ebz6 honvédelmi vezetést és tabornoki kart kivantakpleizni, ennek az Ugynek az
elssfoku itéletében a birosdg a kovetldezt mondta: ,A torvényekkel, jogszabélyokkal
ellentétes és tiltott mdédon megszerzett bizonyitdkan, mint ha nem is létezne. A
bizonyitékok korébl ki kell rekeszteni. Egy demokratikus, XXI. szazgdgallamban a
jogbiztonsag és az igazsagszolgaltatds partatlabhaadgvetett bizalom érvényesilése
megkérdjelezhetetlen. igy még a latszatat is el kell kairidnnak, hogy egy lgyben a
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bizonyitékok aggalyosan kerulnek felhasznalasrariondta ezt akkor a birdsag, amikor ugy
kellett felmentenie a vadlottakat, hogy ebben agbég az egyetlen és alapbizonyitékként
felhasznalt vagy megjeldlt tandvallomast maga addig is, megjelélve és kimondva,
torvénytelen modon beszerzett bizonyitéknak titaldEz egyébként egy tanavallomés volt,
de kényszerrel kicsikart tanuvallomas.

Szamtalan ilyen esetet hallottunk azéta is, hogyelaz korben tandvallomast tett
emberek a kébbiekben elmondtak, hogy hogyan fenyegették, hoggdemlitették meg
6ket. Hallottunk a renttségtl az Ugyészségre, Kozponti Nyomoz&ugyészségre
kozvetlenll bekotott faxgépelr ahol az Ugyészség maga szovegezte at egyebként a
taniknak vagy a gyanusitottaknak a valloméasaihagytak jova. Mindenesetre kialakult — és
majd a jogeds itéletek tukrében megtudhatjuk, hogy valéban igyolt-e — egy olyan
kozvélekedés a tarsadalomban, hogy ma az Ugyésaségzponti Nyomoz6 &ligyészség
konkrétan, de egyébként mas nyomozo hatosagok liskaio érdekl®l megengedhetetlen
eszkdzoket hasznélnak, olyan tgyekben, ahol egpélbkégyanusitottak vagy a terheltek
tekintetében politikai ellenfelek, a jelenlegi kanypart politikai ellenfelei vesznek részt.

De most tegyuk félre, hogy ezek hogyan vannakidiisképvisebtarsaim, mert azt
majd, még egyszer mondom, a jaigefitéletek el fogjak donteni. De maga az a kar mest
itt az alkotmanyugyi bizottsdg Ulésén vagyunk —jtamz tud okozni, hogy az emberek
rendszerszéien nem biznak meg egy Ugyészségben vagy egy bi@sagzért, mert a
politikai elfogultsag képe hozzétapad ezekhez avekbez, na, annak a kara sem pénzben,
sem egyéb mas mérbieibrténetben nem kifejezléetOlyan karok torténhetnek ilyen tgyek
mentén, amelyek egyébként évekre vagy évtizedekéesadalom legalapuiib normait és
egyuttélési szabalyait bontjak meg.

Ez a torvényjavaslat nyilvanvaléan nem fog elfogaddkertlni az 6n6k nemleges
Sszavazata miatt. Pedig jo lenne, hiszen ez a t§jaeaslat a j6¥rol szol, és talan 6nodknek is
van annyi életdsztone, hogy e torvényjavaslat atgdja esetleg 6nok keriilnek kisebbségbe,
onoknek is garancia lesz arra, hogy semmilyen nygnmatosag vagy mas, az allam nevében
eljaré szerv koholt bizonyitékokat és torvényteteddszereket nem alkalmazhat adgben
sem ilyen tugyekben. Persze mondhatjak, hogy alggetdrvények alapjan is el lehet jarni
ilyen tényalldsok alapjan, mégis azt latjuk — ésndwm a konkrét Ugyet, mert latom, hogy
Gulyas képviséitarsam helyesel ennél a megallapitasomnal —, tis&pvisebtarsam, megis
marha érdekes, hogy egy ilyen &tka birdsagi itélet utdn a Kozponti Nyomozo
Fougyészségen vagy a@ligyészsegen semmilyen kielgizsgalat vagy akar bintetljaras
nem indul el. Magyarul, én azt gondolom, egy ilysrosag altal kimondott, tényallassien
megallo torténetben a hivatali visszaélés vagyl#dmbel$ fegyelmi kérdés tekintetében a
rendszernek kodnie kellett volna — nem #kodott. Ezért gondoltuk azt, hogy
torvénymaodositési javaslattal is egyértéld tesszik, hogy a hivataliibcselekményeken
belil mi az a kiemelten tarsadalomra veszélyes tagga, amit egyetlen nyomozé hatésag
tagja sem, no plane nem vagetnem tehet meg sem most, sem a@lj@n.

En azt kérem, még egyszer mondom, apellalva a raiisnéletosztonére minden
orszaggyilési képvisabnek is — ez nem kétharmad-egyharmad, kormany-d@lekérdése, ez
egy olyan gy, amelyet demokratikus orszagban mineigyes képviséhek, partallastol
fuggetlenlll, azt gondolom, tdmogatnia kell, és Hl, kakar egy ilyen torvényjavaslat
formajaban az eljarokkal szemben deklaralnia i§ kelgy mi a kovetentimagatartas. Ezzel
persze azt is elarulom, hogy egy politikai lizesedz a térvényjavaslat.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Staudt Gabor képviselirnak adom meg a szot.
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Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&sz6ndm szépen. Az dintdbb mint hisz év
cirkuszanak kovetkézfejezetéhez érkeztiink, lévén, hogy az MSZP goadadjy, hogy itt
politikailag orientalt elszamoltatas folyik — sentyen elszamoltatas nem folyik! Néhany
ugyben, amelyben esetleg hatékonyabban el kelledmmi, j esetleg az Ugyészség
alkalmatlansaga okan, mondjuk, olyan bizonyitékokaisznalnak fel vagy probalnak
felhasznalni, ami kébb kirekesztésre kerul az itéletékbés ezért példaul bizonyitottsag
hianyaban felmentenek valakit vagy valakiket, adtdtaesetben nem azt jelenti, hagynem
kovették el azokat aiincselekményeket, hanem nem lehetett rajuk bizamyiteehat
bizonyitottsag hianyaban felméritéleteket kell hozni. Ez éridsi kilonbség! Eziggészség
alkalmatlansagat mutatja vagy mutathatja meg, geldg@nt azt is, ha az elszamoltatasrol
beszélink, hogy még a minimalis akarat vagy akakata latszata is hianyzik a
kormanypartokbol. Sajnalatos modon semmi olyan Kgniigyben nem latunk barmilyen
eredményt az elszamoltatas kapcsan, aminek maketiett volna sziletnie.

Ezzel a részével persze egyet tudok érteni, hogtla-ban a bizonyitékok
hamisitasara mar van tényallas, ez akar hivatatzaélés is lehet, és egyéb tényallasok is
vannak arra, hogyha valoban bizonyitékokat hanmakaamivel szemben természetesen fel
kell Iépni. De ezekben az ugyekben sokszor csal aen sz6, ahogy mondtam, hogy az
ugyeszség nem megfadeh, alkalmatlanul gijtotte be a bizonyitékokat, és ezeket ki kellett
zarni a bizonyitékok koréh Tehat véleményem szerint ez is azt bizonyitpgyhnagyon
Ugyesen eljatssza, hogy azért van bibelgiras, de a végen, kihozva a jatékot, elitélvikise
nem lesz, és az elmult hdsz év garnitiraja ugyaridlyyathatja tovabb azokat a jatékait,
amelyek sajnos mindannyiunk, tizmilli ember kbkégara és érére megy.

Koszonom.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszondm szépen. Harango&pvisebtarsam mar
elmondta,6k nagyon jol tudjak egyébkeént, hogy olyan torvémgiEatot terjesztettek &l
amely egyetlen olyan cselekményt sem kivan blntatnit egyébként mar mas tényallasok
ne foglalnanak magukban. Staudt képviteisam is emlitette mar a hivatali visszaélést, de
akar hamis vad, hamis tanlzés, és a j0 ég tudjakkek kapcsolatban milyen
biincselekmények johetnek mégéelS el is mondta Harangozo képvigalsam, hogy
tulajdonképpen itt csak egy kis politikai reklanszerettek volna csinalni ennek a dolognak,
€s én ugy gondolom, ilyen célbdl az Orszdd@y nem vehet targysorozatba egy
térvényjavaslatot.

Az pedig, hogy 6n milyen kdzvélekedést vél folfetiearra kérem, azt is jelezze,
hogy ez az 6n véleménye szerint van igy, mert azedrszagban ezt nagyon sokan nem igy
latjak.

Javaslom tehat, hogy ezt a torvényjavaslatot neylikegargysorozatba, mert amit
bintetni kivan, azt egyébként valdoban, mint ahoggdkban elhangzott itt, mar valamely
biintet térvénykdnyvbeli tényallas bintetni rendeli. Kosam szépen.

ELNOK: Barandy képviséluré a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kész6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
En azt egy abszolt helyénval6 és rendbeé Wéanak tartom a szakbizottsag ilésén — hiszen
ez a szakkérdés idetartozik erre a szakbizottsdgnagsulyoznam most ezt a két szot —,
marmint azt tartom helyénvaldonak, hogy vitatkozumkdl, hogy egy éterjesztés szakmai
szempontbdl megalapozott-e vagy sem. Azonban, h&mdesszik, akkor érdemes volna ezt
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valéban szakmai alapon tenni, mert amit Staudt ikéftarsam meg Vas Imre
képvisebtarsam elmondott, hogy mar léteznek egyébként azsipgszolgaltatas rendje elleni
biincselekmények a buntettérvénykbnyvben, ez o6nmagaban igaz, de ez nem tdbb
altalanossagnal. Ugyanis ha ezt igy kimondtuk vomandjuk, 10-15 évvel ezit, akkor
szintén azzal szembesliltink volna, hogy igen, rétazhek az igazsagszolgaltatas rendje
elleni hincselekmények a biuntetbrvénykényvben, és annak a kdre nemdsithets. Hat,
Vas képvisel ar, én értem, hogy ezt 6n nem érti — ez vilagazeritem nem jo6, de
megértem, ha nem érti. Egy biztos: hogy egy adattéelekményi kor mindigdvithe® U
biincselekményekkel. Es ha 6nok szakmai aggéalyaikalaarnvonatkozasban, hogy ez helyes
vagy nem, akkor én drémmel hallgatnam meg azt, moiggz, ami 6ndk szerint nem stimmel
ebben, mert gondolom, azstdrjeszék is, ahogy én magam is, annak a partnak, frak&i@na
tagjaként, amelyll valé harom képvisél ezt ebterjesztette, azt mondom, hogy nyitottan
allunk hozza, ha szakmai médosito javaslataik vianba azt mondani, hogy azért, mert mar
létezik néhany igazsagszolgaltatas rendje ellénceelekmény, ezért nem lehet beiktatni még
egyet abbol, szerintem énmagaban nem allja medyéthez a kijelentés. Ugyhogy ha Vas
képviseb Urnak van szakmai javaslata vagy akar szakmandiigse ezzel a javaslattal
kapcsolatban, akkor azt szivesen hallgatom megogadolom, nyitottak vagyunk ennek a
szakmai modositasara is.

Azonban azt latni kell, amit Harangozo6 képuisal elmondott, hogy érdemes volna
gondolkodni azon, hogy erre a jelenségre, amigamtdolom, egyre nyilvanvalobb, valami
hatékony valaszt tudjon a jogalkot6 is adni. Uggaigy gondolom, hogy a tul gyakori rossz
latszat, amifl Harangoz6 képvisél ir beszél, bizony-bizony mar-mar a valdésagra enged
kovetkeztetni. S ha ez igy van, akkor bizony a |gnolat nem lehet nem latni. Amikor
felmentések sora tanuskodik arrol — és itt haddifgam ki Staudt képvisghrsamat, mert a
felmentések egy része szol arrél, hogy bizonydgtthianyaban doént a birésag, az
eljarasoknak egy masik része pedig arrdl szol, Haigneselekmény hianydban menti fol a
birésag az eljaras ala vont terheltet. Marpedigugp hiszem, hogy ha politikai Ugyek,
politikai érintettséf§ ligyek sorozatdban derll fény arra, hogy a birdelgenti, el$ és
masodfokon is a terhelteket, akkor ott bizony valaeemdszerszirit hibat lehet vélelmezni.
Amikor azt latjuk, hogy a valasztas napjan veszéwketbe egy korabbi vezetpolitikust,
amikor azt latjuk, hogy a valaszta$tel(Dr. Staudt Gabor: Mikor indult az az eljaras?
valasztas ékt harom nappal kézbesitenek egy olyan vadirdtetye, bocsanat, ha jél tudom,
akkor még csak a gyanusitasrél szol6 idézest egdyikpenak, egy vezét politikusnak,
akinek esélye van a véalasztason nyerni, majd egydb&zt a politikust utana folmenti a
birésag, akkor azt latjuk, hogy a rendszersizimiba létezik.

Lehet erre tobbféle megoldast keresni. Ez egyfagatias. Ez egy olyan megoldas,
amely nyilvdn nem az egyedili boldogité, de a hidntérvénykdnyv modositasaval az
igazsagszolgaltatas rendje elleriinbselekmények korét kivanja kwmiteni. Még egyszer
mondom, képvisétarsaim, azt én el tudom fogadni, hogy ha a szakmegoldast nem
tartjak pontosan igy jonak, akkor tegyunk egy magkaslatot, tehat probaljuk ezt
modositani, tegyenek egy sajat javaslatot errerdékée. De én Ugy hiszem, hogy ha 6ndk
egyszefien nemmel szavaznak @&rakkor az azt jelenti, hogy vagy nem akarjak il&zt a
fenndlld problémat, vagy pedig igenis latjdk eztpablémat, csak 6ndk nem tartjak
problémanak. Ez a masodik sokkal rosszabb veraitab el§ sem tul szerencseés.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Gulyas Gergely képvis&liré a szé.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Kdszéndém a szot, elnok Kifejezetten érdekes volt
az indokolasa a javaslatnak, mert egyrészt Harang@pvisebtarsunk azt mondta, hogy
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milyen kar, hogy az Ugyészséggel szemben kialagyl @dyan tarsadalmi megitélés, ami

kétségessé teszi azt, hogy az lUgyészség objekiommjar el, és ennek ellensulyozasara is
szikség van e javaslatok elfogadasara. Ami megedfiggadhatd érvelés is lenne, ha az
MSZP nem tett volna meg mindent 2000 6ta, amiotglekgent Goncz Arpad koztarsasagi

elnbk Polt Pétert legbb tgyesznek jelblte disalkalommal, nem tett volna meg mindent
azért, hogy az Ugyészség partatlansagaba vetett dlhassa. Raadasul azok a példak,
amelyeket félhozott, ezek valéban sulyos, hossz@baisagvesztéssel biunteténd

biincselekmények.

De azért mint kodifikacios remekire is felnivnam a figyelmet a 308/A. §-ra, amely
azt mondja, hogy ,az a hivatalos személy, aki tudljagy a bintéeljaras tényallitasa
valdtlan”. A ,blnteteljaras tenyallithsa” egy teljesen Uj jogi kategdmert a bintéeljaras
soran sokan tesznek tényallitasokat, példaul aottadl. Ezzel az dnvadra kotelezés tilalma
elétti idészakra térink vissza, hiszen a vadlott, mint tudjwwugodtan hazudhat is, nem
koteles sajat magatibcselekmény elkdvetésével vadolni. Tehat bizonyodifikacids
pontatlansagok is vannak.

En csak azt nem értem, hogy ha politikai akciovhlnk szemben, akkor ez része
annak a kisérletnek, amelyet évek Ota a Szocid¥dthaz Ugyészség lejaratasara tesz, akkor
meghallgattuk és nem foglalkozunk vele komolyangfgébként Uj tncselekményeket akar
krealni az MSZP, akkor pedig olyan tényallasokrdleke, amelyek eddig még nem
szerepeltek a Btk.-ban.

S végul még egy észrevétel. Ha ez az itéleti idézeigyalre nem jogess elsfoku
itéletéldl szarmazott a tabornokpernek — ha jol gondolomkkor ott azt azért tegylk hozza,
nem elddntve, hogy az Ugyészség hibazott-e vagy denha hibazott és joder lesz az
elssfoku itélet, akkor az tortént, hogy olyan személk@&ott vadalkut az Ugyészség, akivel
nem kothetett volna. Es ennek kdszosbetmentettek fol olyan vadlottakat, akik beiséner
vallomast tettek, akik teljesen egyértéen sajat magukra nézve telhéleismeé vallomast
tettek. Tehat ebben az esetben, mar bocsanat, litgyagzseg eljarasa mogott ha partpolitikat
feltételeznénk, akkor a legcsekélyebb mértékben sekormanypartok érdekeit kellene
feltételezni, 6t — hogy visszadobjam a labdat — én ezt nem fédiZgen. Egyébként Ggy
gondolom, hogy ha az Ugyészség ilyen sulyos hilidivet, és valoban elkbvette, merthogy
egy el$foku itélet van, tehat nem tudjuk, hogy elkdvettele ha ugyanez lesz a masodfoku
itélet, annak természetesen egy szervezeten lmliidgy legyen sulyos kévetkezménye. De
ott sem lincselekmény tértént, hanem olyan személlyel kébtien az esetben vadalkut
ugyész, akit miutan sulyosabhinzselekménnyel vadoltak, mintsem még ahol a torvény
megengedi a vadalku megkotéseét, itt erre nem tdtiaviehebség. Ez egy borzasztéan sulyos
szakmai hiba, ha igaza van azééd&l birosag itéletének. De ez egy még nem figyéélet,
amelyet képvisétarsam idézett.

KOdsz6nom.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szé.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszondém. Nem tisztem gwédeni a
kormanypartokat, de azért az a példa rossz volaRBr képvisditarsam részél, hogy
bizonyos orszaggyesi vagy ex orszagglesi képvisabket a valasztas napjan veti@lzetbe.

Hat azok az eljardsok mikor indultak? Az MSZP-kony#at alatt. Tehat ha azok koncepcios
eljarasok voltak, akkor egy parton belili leszarapnék lehet nevezriDr. Barandy Gergely:

Az Uigyészség folytattalde ezt azért a Fidesz-kormanyzatra nem nagyat téhazni. Erre
lehet azt mondani, hogy az Ugyészseg folytattaVidgyarorszagon az lgyészség nem egy
flggetlen szerv — a birdség lehet, hogy az —, magya kormanyzat rendszerébe van abban a
tekintetben betagozva, hogy bizony a &dif Ggyész altal egy hierarchikusan utasithato
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szervbl beszélink. Tehat azt kell mondjam, az, hogybazetbe vételek vagy az éaetes
letartoztatasok a valasztas napjara estek, ponelanti, hogy az Orszaghés nem adta ki a
mentelmi jogat azoknak a képviskhek, azoknak az MSZP-s képvislahek, akiknek ki
kellett volna adnia. Tehat az MSZP volt az, amdiggdartolast kdvetett el; vagy parton belili
leszamolasokrdl volt sz6 — ezt nyilvan dontsékreikd

ELNOK: Barandy képvisélirnak adom meg a szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készéném szépen, elniik csak egy mondat
reakcio Staudt képviselur folszdlalasara. Ha nem kérik ki a mentelmi jogkkor nehéz
kiadni; ugye, ebben egyet tudunk érteni. Marpedignem kérték ki a mentelmi jogot,
agyhogy igy aztan a parlament ki sem tudta adni.

A masik, ami Gulyas Gergely képviétrsam javaslatat illeti, képvigelr, abban az
esetben, ha ilyen jellégszakmai kifogasai vannak a tdrvényjavaslattal kalatban, akkor
vegyuk targysorozatba, és készitsink koztés moddgaitaslatokat hozza, hogy a cél
megmaradjon, de egy ennél is helyesebb eszkdzaszilak majd a megoldasra.

A masik nagyon révid megjegyzésem az, hogy én neokt arrol, hogy példaul a
dombadvari polgarmester két jogerfelmentése utan az udgyészségen belll lett vohnaib
kovetkezménye annak, hogy a birosag felmentétte En nem tudok arrél, hogy
Kazincbarcika polgarmestere esetén lett volna b&guetkezménye annak az lgyészségen
belill, hogy jogefsen felmentették a polgarmester urat. En nem tadal, hogy lett volna
barmi kovetkezménye az Ugyészségen belil annaky logvolt miniszterelndok ellen
megfogalmaztak a gyanusitast, meggyanusitottakd nuitégna az Ugyészség nem itélte
vadképesnek a sajat javaslatat, és ezért megssiraet az eljarast, ennek sem volt
semmilyen kovetkezménydDr. Staudt Gabor: Ez a probléma! Ez a problémagyo
megsziintette! Es egyébként valdban, az d&sk( felmentések utan olyan iigyészi, hadd
fogalmazzak nagyon joindulatian, hibaknak, egyéxigbindulattal mondva: hibaknak sem
lett kbvetkezménye, amelyek a vadlottak felmentézéezettek .

Tehat a probléma az, hogy azt latjuk, még egyszerdmm, hogy van egy ilyen gond,
de az lugyészség nem keresi meg az olyan lgyésa&keteltételezhdten hibaztak, és az ég
egy adta vilagan semmilyen kdvetkezménye nincs reddelaz tgyeknek. Ugyinik, hogy
ezek az ugyek eg§tr szdélnak: hogy valamilyen politikai hasznot ébkehessen hazni, és azt
mondja Harangozo képvisehrsam és ezt mondom én is, hogy ez egész edjgszer
elfogadhatatlan. Ez ellen tenni kell, és ez ellearaszer ellen fel kell |€pni.

Megjegyzem, azeért az 6nmagaban egy skandalum, ésrérkivanok allast foglalni
abban, hogy egyaltalan kellene-e vagy nem kellene wlt miniszterelndk ellen eljarast
inditani. De ha meginditja egy léghb lgyész, és ha jol tudod,személyesen jelen volt a
kihallgatason, ahol meggyanusitottak a volt mirisgnhokoét — de ha nem, akkor a Kdzponti
Nyomozd Blgyészség vezge biztosan —, meggyanusitanak egy volt miniszatélgit a
valasztasok utan egy vagy két évvel, olyan bizéhkpk alapjan, amelyek, még egyszer
mondom, arra nem elegefak, hogyok maguk vadat emeljenek, a legkevesebb, hogy ezek a
ugyeszi vezék lemondanak. A legkevesebb, tisztelt képwitgisaim! De nemhogy ez nem
tortént meg, hanem semmilyen fédége vonasrdl az Ugyészi szervezeten bellil nem
hallottunk, nincs tudomasunk ezeknek az tigyeknriepasan.

Sokan voltunk itt gyakorld jogaszok ebben a biZgtsmn, sokan jartunk el egyébként
meglehefsen sokszor bunt@igyekben, és tudjuk azt, hogy egyes esetekbemeieds vagy
éppen a marasztalas nem réhaté fel sem az Ugyessreka véshek, akar egyik iranybal,
akar a masikbol. De azért, még egyszer azt montaryen volumefi a tendencia, akkor ott
bizony érdemes elgondolkodni azon, hogy a dolgak meennek rendjén. K6szondom.
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ELNOK: Gulyas Gergely képvisgliré a szo.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Csak nagyon roviden. Egytéelhangzott, hogy itt
micsoda hamis, valétlan tartalmi vadakat fogalmamwtg vagy vadat emelt az ligyészség
Dombévar polgarmesterével szemben. Azt mondja, 2@diuar 24-i hir: ,Felbujtoként
sikkasztast kovetett el Szab6 Lorand, Dombovar dtlgg polgarmestere a Kdaria jogsy
harmadfoku itélete szerint(Dr. Barandy Gergely: Harom tgybegyben!)Tehat szerintem
ezt érdemes eliba listabdl kihtzni, ahogy masokat is.

De a baj nem az, hanem hogy az MSZP ugy tesz, aittan jelledi gyek most
kezdbdtek volna. Lényegesen kevesebb megalapozatlanetbéljras indult most, mint
2002-t koveben, amikor az MSZP egy ragalmazasugyi allamtitigosaallitott fol
kozpénzlbl, és szaznegyven-, nem tudom, hany ulgyben indkokbnbo® eljarasokat,
anélkil, hogy abbdl akar egyetlenegynél is — peakdg pdétmaganvadra is volt leiség, még
a Be.-t is erre tekintettel médositottak —, akatnm@ganvadra is egyetlenegy esetben
bebizonyosodott volna az, hogy barki barmit elkéttet

Es én még egy olyan iranyu gondolkodasban akarebsrennék, csak az nem a Btk.-
ban kell, hogy ha valakit az ligyészség meggyanieity ne adj’ isten, még vadat is emel, és
az megalapozatlanul tortént, akkor jar-e ezértékaéls vagy sem. 1990 6ta nem ilyen a
magyar jogrendszer. Na de akkor azért ezeket azegeket elésorban 2002 utan az 6nok
tevékenységére tekintettel, az 6nok kormanya kdditett volna kifizetnil(Kézbeszolasok.)

ELNOK: Steiner Pal képviséliré a szo.

DR. STEINER PAL (MSZP): Készéném a szot, elndk@iszintén szélva, ha Gulyas
képviseb ur nem emliti meg ezt az tgyet, akkor cséndberadtam volna ennél a vitanal. De
Gulyas képvisél ar, én pontosan nem emlékszem, 6n midta ké@vign tizenkét éve
vagyok képvisdl, Polt 6lgyész urnak minden egyes beszamolgjanal itt Gldimden egyes
beszamoldnél elmondtuk ezeket a problémakat, édaniegyes beszdmolonal azt a vélaszt
kaptuk, hogy folyamatban |évigyekben a legbb Ugyész nem nyilatkozik. Ehhez képest itt
most 6nok szépen utalgatnak folyamatbar® l&gyekre. Merthogy ezek folyamatban dév
ugyek. Es akkor, ha mar folyamatbandéigyeksl beszélink, akkor egy-két dolgot én is
hadd emlitsek me@Dr. Staudt Gabor tavozik az Ulé)

Példaul az az ominézus doboz, amivel itt képdisesaim koérbekampanyoltak az
orszagot, nincs benne a vadiratban. Hogyan leheérdkelni, hogy az eljaras nyilvanos
szakaszaban a kulonkibzadlottak mind visszavontak a vallomasukat, ésoaltak, hogy
milyen tulkapasok voltak a nyomozati eljarasbanfeld&é hogyan lehet azt értékelni, hogy az
egyik vadlott — és most szandékosan nem mondokkeéeve esetében az Eurdpai Unid
megfeleb birésaga 6 ezer eurod kartéritést itélt meg, azéstt meéltatlan és embertelen volt a
bdrténviszony, amibe kényszeritették hosssuaatks letartdztatdsa soran?

S ha mar ragalmazasi allamtitkarrél tetszik beszékkor hadd emlitsem meg, hogy
koztink Ul a ragalmazasi kormanybiztos Ur, csaliriejeki a megbizataséDr. Papcsak
Ferenc: Lemondtam, nem lejarfTehat ez az egyik része, amit szerettem volna migai,
ha mar ilyeneket tetszik mondani.

A masik, hogy..., hogyan mondjam finoman... Polt Péalersem akarhogy lett
fougyész.(Kozbeszolasok.Yagy legbbb ligyész. Hitte volt egy beszélgetése a mostani
koztarsasagi elnoknek, aki akkor orszaggyi elnok volt, az orszag talan leghiresebb és
legjobb blntetjogadszaval, aki utdna kommentar nélkil lemondottarpéddig az 6
tevékenységét a tarsadalomban kézmegegyezés 68entenilyen ok nem volt arra, hogy az
elédje tavozzon ehid a posztbdl, mégis egyszer csak az tortént, hag9razaggitlés akkori
elndke behivta, beszélgettek egy kicsit, és utadakiolas nélkil lemondott, és azo6ta sajnos
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ez a politikai feszilltség fenndll. Azzal mar nemfaglalkozom, hogy az akkori legib
Ugyész soha semmilyen partnak nem vo{taulyds Gergely: Na! Ebbe ne menjink bele
szerintem! — Dr. Papcsak Ferenc: Ez igy nem igaB8ZMP-tag voltl) nem volt az
orszaggyilési képvisabjeldltje, viszont a jelenlegi le¢bb lgyész az 6ndk képvisgloltje
volt. Nem kell kiabalni!

En csak annyit kérek, hogy amikor emlékeznek, akkimden dologra emlékezzenek,
agy egyben. Tehat nem kulon-kulon, szelektive —begy Ez nagyon fontos dolog lenne
szerintem. Ugyhogy érdemes lenne ezen a javaskatsit elgondolkodni, meg egyaltalan
azon, hogy milyen a Legbb Ugyészség tarsadalmi kézmegitélése, és hogypamldniért
gondolja azt a szocialista frakcid, hogy egy ilyérvényjavaslatot be kell terjeszteni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: A vitat lezarva... Igen, valéban, Ipkovich kégelb Ur még ezt megétsen
jelentkezett. Képvisélurnak megadom a szét.

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Kdszondom. Nagyon rovigszek. Gulyas
képvisebtarsam, ezt a szerecsenmosdatast tényleg joblhdanagyjuk! Mert én a magam
részébél is szamos kérdést tettem fel, ilyen-olyan-amolys#szletek miatt bizonyos
blnteteljarasokrol.

Talan tetszenek emlékezni az ugynevezett pofatégkielégités cih kampanyra,
ahol szamos bunt&ljaras indult ezen a jogcimen. Erre rengeteg pédizdtt el a nyomozé
hatdsag, a Legbb Ugyészség, szakékre, ezekre-azokra, Gigy, hogy még birdsagi eljaras
sem lett a dologbdl, pusztan a buéedaras tényét hasznaltak fegyvernek a politikai
ellenfeleik tekintetében.

Amikor én megkérdeztem a lédpb Ugyészt, hogy mégis, mennyibe kerilt ez a buli
ennek az orszagnak, mert személyesen jartam ék&atolyan tgyben, hogy ilyen magas
blntetiratokat, tele szakéit véleményekkel, tanukoltséggel, egyebekkel szteketneg,
persze Bncselekmény hianyaban, hiszen 6nok hozték visszélegesen azt a jogszabalyt,
ami probalta helyre rakni az 6nok szerint sérelmelgokat. De buntéeljarasok tucatjai
indultak politikai megfontolasbdél ezekben az Ggyakbnem utolsdésorban rengeteg koltséget
okozva a Magyar Koztarsasagnak. Mondhatnam megeaeleljarasokat.

En inkabb arra kérném Gulyas képvigatsamat, hogy hajtsa le egy kicsit a fejét,
gondolja végig ezeket a dolgokat, aztan tljunkbészéljik meg, hogy hogyan lehet kivenni a
binteteljarast a politikai eszkdztarbol, hogy a politikdenyegetettség vagy a
biintebeljarassal valé fenyegetettség ne szolgéaljon paliticélokat. En inkabb erre
0sztbndzném az 6n gondolatait.

ELNOK: Gulyas Gergely képvisgliré a szo.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Csak két mondatban szefetreagalni, nem elhiizva
a vitat.

Az egyik az, hogy a visszam@ages hatalyu addztatasa a vegkielégitéseknek nem
tartozik a blntételjaras korébe. Az, hogy helyes volt-e vagy nent helyes... — de «it
még nem tartozik a buntatljaras koérébe. Az olyan jellégeljarasok, amelyek a kifizetett
végkielégitések miatt indultak, ésorban a BKV-nal, ezek nem is Fidesz-kormany alatt
indultak. Ezek 2008-ban, 2009-ben indultak, amikaterult, hogy néhany éves BKV-s
vezebi multra tobb mint 100 millid forint végkielégitékthetett kapni, és az egyébként lehet,
hogy jogszei, de akkor is gyalazatos. De én edélaz eljarasokrdl rdadasul egy fél szoval
sem beszéltem.
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Azzal kapcsolatosan, hogy Gyoérgyi Kalman mikor értnmondott le, én agy
gondolom, nem Kkell olyat sejtetni, am# nemhogy nem mondott, hanem kifejezetten
megcafolt minden esetben. Gyorgyi Kalmant a Fid&szban is meg még '90-ben is
tamogatta, amikor arrdl volt sz4, hogy a ldgdligyész-valasztasof frakcidtamogatast
élvez-e. 2000-ben veégul lemondott, és azdéta semmantalta ezt sohgDr. Steiner Pal
nevet.) S6t kifejezetten kizarta az olyan jellégértelmezést, mint amit Steiner Pal
képvisebtarsunk adott ennek a lemondasnak.

Koszonom.

ELNOK: Barandy képvisél irnak adom meg a szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készoném szépen, elnbk Kicsit valéban
elment masfelé a vita, de én azt gondolom, aztt @ulyas képvisé ur mondott, sz6 nélkdl
hagyni semmiképpen nem lehet.

Szoval, azért van a bundetjardsokban, polgari eljardsokban is meg a pali#n is
olyan sz6, hogy életsdereg. Képvisditarsaim! Lemond egy legbb Ggyész, aki vallalt egy
teljes ciklust, majd vallalt még egy teljes cikluBemegy az Orszagtifes elntkehez,
elbeszélget vele, és indokolas nélkul lemond. Hétjussunk mar el odaig, hogy azt nem
merjik kimondani, hogy itt valami olyan tortént alnba beszélgetésben, amivel azt adlelyf
ugyészt a lemondasra kényszeritették! Es @ldnfigyész azért nem adott erre vélaszt... — és
itt a mondatot nem is folytatom, j0? De egyet tudoé&ndani biztosan, hogy ha ennek lett
volna egészségugyi oka, karrierben megmutatkoz®, okda, vagy barmi méas elfogadhato,
akkor a volt legbbb tgyész ur nyilvanvaléan ezt a lemondasaval eggitertelnivé tette
volna.

En azt gondolom, az ilyen esetekben a legbeszddemsebamikor akkor sem volt
indokolas, és most sincs indokolas. De ha van ioldsk és én azt nem vettem észre, akkor
kivancsian varom 6noédt melyikik hallott ilyet.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: A vitat most zarom le, és azs@drjeszének adom meg a szo6t valaszadasra.
Es csak azért néztem az Orara, mert a kégvigel azt mondta, hogy nem akarja a
képvisebket terhelni ezzel az @krjesztéssel: korrekt és 40 perces szakmai vita -vo
remélem, hogy ez megfelelt mindeidteljeszbi elvarasanak.

Parancsoljon, képviselir! Oné a szé.

Dr. Harangoz6 Tamas reflexioi

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Kdszoném szépen, igéta nagyon réviden
szeretnék valaszolni a vitaban elhangzottakra, rakko Ipkovich képvisétarsam altal
elmondottakat szeretném csak kiemelni — de nyilf@gok valaszolni, mert egy csomo
felvetés érkezett hozzam is —, ami pedig arréltstagy ez az éterjesztés valéban arrdl
sz0l, tisztelt képvisétarsaim, igy egyitt, kdzdsen, igen, politikai Uz&ést is ezt egy életre
szeretnék kizarni a buUntetjaras eszkoztaraibol vagy a politika eszkdztdralad
binteteljarast. Es vilagosan megiizenjilk a rendszerbékodiknek is, hogy akéark
kapnak ilyen utasitast, az nem egy hivatali vidéshén elkenhétvalami, hanem az egy
tényallasszdr, szamon kérhétés nagyon sulyos bortonblntetéssel bintéteselekmény
lesz a jovben. Igen, ezt gondolom, hogy erre ma az OrsZdggyek négynegyedes
tobbséggel kellene igent mondania, még egyszer amndindenkinek a sajat és az egész
orszag érdekében is.

Lehet azon versenyezni, Gulyas képuvismisam, hogy kinek milyen a statisztikaja,
2002 vagy 2010, de Papcsak ur és Budai ur, akikaryibiztosan nem esnek olyan megitélés
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ala 6n szerint, mint az 6n altal emlitett volt kisg¥tarsunk, de akkor mondanam: 1216
bejelentéssel blszkélkedhet a két kormanybiztosakyibsl 32 kiemelt Ggy, 38
bintetfeljelentés; az altalam most megtalalt egyetlerk,ci&kmi fellelhed, igaz, 2011. év
VEgi, aszerint még egy darab vademelés volt akktmst sem allnak jobban; mondjuk,
jogesss itélettel a ciklus végére sem nagyon fognak tihdiszkélkedni valosziheg, hacsak
nem ugy van néhany tgydzitve.

A flggetlen Ggyészségly igen. Azt azért én is szeretném megjegyeznitéai Gulyas
képvisebtarsamnak, hogy azért teljesen hilyének ne nézgukast! Polt Péter esetében a
Fidesz alapitasakor ott babaskodd, a Fidesz alagié&ztmanyi Ulésén az elnbkségi széknél
Ul6 emberél beszélink, aki végigkisérte a jelenlegi minisziiebk, hazelnok és koztarsasagi
elnbk — mert ugyék egy kollégiumi szobabol érkeztek ide kis hazaeketésebe — karrierjét
a nyolcvanas években, és ezek utan a Fidesz vaittdaggiilési képvisedjeldltje volt. Azt
gondolom, nem 6sszehasonlitva massal, ez egymagéiekiive minimalis bizalmatlansagot
feltételez, de a bizalmatlansag az elmult tizerhémlg évben nem a megkigezett
bizalmatlansag, hanem a tapasztalt bizalmatlarssar,on itt most lat képvisél eléterjesztés
formajaban is.

Vas képvisditarsamnak mondom, hogy lehet, hogy én vagyok szimtagyon
félretdjékozott, de ugy gondolja, hogy ma egy véaegot hamis vaddal bunietjaras ala
lehet vonni? Mert ugye 6n ezt mond{Br. Vas Imre: Nem. Nem ezt mondtaiem lehet,
képvisebtarsam, akkor tdjékoztatom: nem lehet. Tehat a atdddg azt csinal ebben az
orszagban, amit akar, ha nincs fol6tte érvénydsatikony torvényességi kontroll. Ez a Btk.-
tényallas példaul nagyon komoly kontroll tud leakérki feje folott.

Végezetul Gulyas képvisghrsamnak mondom, és itt most nem akarok semmi
érzelghsséget hozni, mert hala a Joistennek, mi is csggzd&dnyvben olvashatjuk, hogy
mik zajlottak ebben az eljarasban. De képvisesam, konkrétan abban az (gyben
torvénytelen vadalku volt. Konkrétan abban az Ugybeerhelteket masfél évig vagy tébb
mint masfél évig éizetes letartoztatasban tartottak, kényszerinteakeé. Meg is mondtak
nekik, hogy kényszerintézkedésként vannak ott! emondtak nekik, hogy ha konkrétan
X. Y. politikusra terhel vallomast tesznek, masnap reggel mehetnek hazasagi
jegyzkonyvhsl idézek. Ezek nem maradhatnak szé nélkul! Es nggzer mondom, az
O0nok érdeke is az, hogy ilyen ne fordulhassén el

Mi ezzel a javaslattal, ha ilyen szempontbol nézakar partneri kezet is nydjtunk
arra, hogy magunkra nézve, ha kormanyra kerilikkoraMagyarorszagon az ilyen tipusu
dolgok megsitnnek. Onokil egyet kériink: hogy most szavazzanak igennelagmgassak
ezt, mert semmi olyan nincs benne, ami barmelytigaii oldalnak vallalhatatlan lenne a
jovére tekintettel.

Tisztelt Képvisedtarsaim! Az iigy fontossagat is, azt gondolom, ntatatmai vita. Es
akarhogy is szavaznak, mondhatnam viccesen azy, ap@ltalanos és dsszevont részletes
vitat, ahhoz képest, amit a bizottsag szokott f&gleni érdemi Ugyekkel, mar most is
lefolytattuk. En azt szeretném, ha ezt hivatalaeslgmenti eljarasban is megtehetnénk.

S képvised Ur, ha nem j6 a torvény szOvege 6n szerint, akébet rajta nyilvan
véaltoztatni. En azt gondolom, amit 6n mond, az fogag kizart, mert ha valaki magéara nem
tehet terhel vallomést, az alapjan nyilvan nem fog bluéégiras indulni, sem hamisan, sem
normalisan.

Kdsz6nbm szépen a leliséget.

ELNOK: Hatarozathozatal kdvetkezik. Papcsak Fekamviseb Ur Turi-Kovacs Béla
képviseb urat helyettesiti, jomagam Gruber Attila képuisetat, Zsiga Marcell képviselir
Horvath Zsolt képvisél urat, Vejkey Imre képvisélur pedig Rubovszky Gyorgy képviéel
urat.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki az, aki a T/12240. szamu térvényjatasérgysorozatba-vetelét
tamogatja. (Szavazas.)Ugy latom, 5-en tamogattdk, a bizottsag tehat neeite
targysorozatba.

Egyebek

Az ellenérzé albizottsag létszamanak kiegészitése, Ulésénekzieddvasa

Tisztelt Bizottsag! Javaslatot teszek arra az ,bgk®& napirendi pont keretében,
amennyiben képviséfarsaim ezzel egyetértenek, hogy az Alkotmanylmygzsaglgyi és
ugyrendi bizottsdg hataskorébe tartozé torvényegrer@jtasat, tarsadalmi és gazdasagi
hatdsait figyelemmel kis&ralbizottsag, roviden: ellénzé albizottsdg tagjainak szaméat
egeészitsuk ki, illetve minden oldalrél van olyahpbama megallapitast nyert egy hely, viszont
nincs feltdltve, ez térténjen meg most, amennyieerel képviséitarsaim egyetértenek.

A Fidesz ketit, a Jobbik egyet, az MSZP szintén egy képdisetlegalhat még ebbe
az albizottsdgba. Az a kérdésem, hogy meg tudjektemost tenni, vannak-e javaslatok.
(Egyetéertés.Ha igen, akkor, alelndk ar?

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készéném a szét. En StaGdibort javaslom az
ellensrzé albizottsagba tagként a Jobbik-frakciobal.

ELNOK: Kdszonom szépen. A kormanyparti oldalrél k&j Imre és Horvath Zsolt
képviseb urakat jeldljuk.
Barandy képvisél urnak adom meg a szo6t.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszéndm szépen. A mégvisebcsoportunk
Steiner Pal képvisélurat delegalja a bizottsagba.

Egyuttal — a hivatalos meghivo természetesen kinfiegni — szeretném bejelenteni,
hogy az elletirz6 albizottsag szerdan 1 érakor llést tart. EInékémtk a kdzeli idpontért,
de az események, konkrétan az aiolaindaval kapcsolatosan tartanank az Ulést, sgaksé
teszik az albizottsag gyors osszehivasat. Ugyhogsom majd képvisétarsaimat. A
hivatalos megkeresést értelemseer a bizottsag titkarsagatdl megkapjak.

Koszonom.

ELNOK: Vas Imre képvisél irnak adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Tudom, hogy az MSZP-s képldknek a kérzetiikkel nem
kell foglalkozniuk, de én mégis arra kérem képviesamat, hogy vegye figyelembe, hogy
akik a Fidesz—KDNP részir vannak, talan egy kivétellel, mind egyéni korzstb
megvalasztott képvisgt. Ugyhogy én javasolnam képviégrsamnak, hogy a jévhéten
keddre hivja 6ssze ezt a bizottsagot. Tehat 15«édzire.

ELNOK: Barandy képvisél Grnak adom meg a szét — bar a bizottsag osszéinatas
dolga nem a bizottsag plenaris Ulésének a felad@amiutan elhangzott mindkét résizr
természetesen képvisalré a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszéném szépen, elndk nem is fogom
hosszan huzni azdtl Azt tudom mondani, hogy a bizottsag 6sszehiazsasindk hataskorébe
tartozik. A bizottsagot mar dsszehivtam,6btdjékoztatom most a bizottsagi ulés keretein
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belul képvisedtarsaimat. A meghivottakat mar meghivtam a bizgttaéesére, ugyhogy
sajnos ezen moédositani nem all médomban.

Az pedig, ami az egyeéni korzetekre vonatkozé utaMas Imre képvisétarsamnak,
arra meg engedjék meg, hogy ne reagaljak.

KOdsz6nom.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Igen, de mint ahogy a bizat elndke is éfe egyeztetni
szokott, én azért ugy gondolom, valamilyen kompssniimra javasolnam, hogy elndk ar
vegye figyelembe a tobbségi tartozd képvikedllaspontjat is. Ezt mindenképpen kérem,
mert a szerda 1 6Ora, finoman fogalmazva is, nemfetedd idépont. Mondjuk, szerda 2 6ra?
Ha az esetleg képvisghrsamnak megfelel. Tehat szerda 2 ora.

ELNOK: Barandy képviséluré a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom szépen, elndk Azt gondolom,
szerda 2 ¢drara tudjuk médositani. Természetesdralmid én is, amennyire lehet, rugalmas
lenni. Mivel a sajtdban jelent meg ennek a#pohtja mar, ezért nem tudok sajnos rajta
maodositani.

Hozzateszem zardjelben azt, hogy eddig én mindigagttem alelndk urral arrol,
hogy mikor van, ez most egy kulonleges helyzet. ek pedig igyekeztem olyansjbntra
0dsszehivni a bizottsag ulését, amely a parlamegirendek szerint még nem a képuisel
otthoni nap, hanem a bizottsagi napok egyike.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Képvisebtarsaim, tényleg beszéljék ezt meg a bizottsags ulén, mert
most tobben elmennek, és szavazni kellene.

Kérdezem tehat, ki az, aki egyetért azzal, hogyn&tePal képvisél ur az albizottsag
tagja legyen(Szavazas A bizottsag egyhangulag egyetértett ezzel.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy Staudt Gabor azaltsag tagja legyenBzavazas A
bizottsag ezzel is egyhangulag egyetértett.

Ki az, aki Vejkey Imre delegalasaval egyeté(&zavazas.)Szintén egyhangulag
egyetért a bizottsag.

S végqul, ki az, aki Horvath Zsolt kepviétrsunk delegalasaval egyeté($zavazas.)
A bizottsag ezzel is egyhangulag egyetértett.

Kdsz6nbm szépen.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Akkor érthetjuk ugy, hogyoea?
DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Igen. 1 6ra helyett 2aior, szerdan.

ELNOK: Kdsz6ndém szépen.

Szeretném a bizottsag tagjait tajekoztatni, hogytithkarsag munkatarsainak
személyében valtozas tortént. Olah Anett oktobgtdl-tavozott egy masik munkahelyre, és
Babos Timea az, akit kdszonthetlink, és kivanunk jdelnunkat. A bizottsag valamennyi
tagja nevében fontos a titkarsag, igy ezt szerettdma itt elmondani.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy a gowhéten hétin pedig, miutan
meghallgatasokra is sor kerll a beszamolok okaért €& érakor fog kezitini a bizottsagi
ulés.
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Eldrelathatéan ezen a héten tébb ulést tartanunk edm k
Kdsz6nbm szépen. Mindenkinek tovabbi szép napairidl!

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 47 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



