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Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent

EIn6kdl:Dr. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag elndke, valamint
Dr. Papcsak FerenqFidesz), a bizottsag alelntke

Dr. Gyire Csaba (Jobbik), a bizottsag alelndke
Dr. Gruber Attila (Fidesz)
Gulyas Gergely (Fidesz)

Dr. Horvath Zsolt (Fidesz)
Kozma Péter (Fidesz)

Dr. Matrai Marta (Fidesz)

Dr. Molnar Attila (Fidesz)
Székyné dr. Sztrémi Melinda (Fidesz)
Dr. Szakacs Imre (Fidesz)

Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz)
Dr. Varga Istvan (Fidesz)

Dr. Vas Imre (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz)

Dr. Zsiga Marcell (Fidesz)

Dr. Vejkey Imre (KDNP)

Dr. Rubovszky Gyérgy (KDNP)
Dr. Barandy Gergely (MSZP)
Dr. Steiner Pal (MSZP)

Dr. Ipkovich Gyoérgy (MSZP)
Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Dr. Schiffer Andras (LMP)
Pésze Lajos (fuggetlen)

Helyettesitési megbizast adott
Dr. Gruber Attila (Fidesz) megérkezéséig dr. Vaséinek (Fidesz)
Gulyas Gergely (Fidesz) megérkezéseig dr. Zsigadllaek (Fidesz)
Dr. Horvath Zsolt (Fidesz) megérkezéseéig dr. Szakaréenek (Fidesz)
Kozma Péter (Fidesz) megérkezéseéig dr. Papcsakdrerie (Fidesz)
Dr. Méatrai Méarta (Fidesz) tdvozasa utdn SzékynéSatrémi Melindanak
(Fidesz)
Dr. Molnar Attila (Fidesz) megérkezéséig dr. CsalkBvics Andrasnak
(Fidesz)
Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz) megérkezéséig dr.kggjimrének (KDNP)
Dr. Varga Istvan (Fidesz) tAvozasa utan Kozma RékefFidesz)
Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz) megérkezéséig dr. Rudmhy Gyodrgynek
(KDNP)
Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP) tavozésa utan dr. Vgjkerének (KDNP)
Dr. Botka Laszlé (MSZP) dr. Ipkovich Gydrgynek (MBY
Dr. Lamperth Monika (MSZP) dr. Barandy GergelynBkSgZP)
Pésze Lajos (fuggetlen) megérkezéséig dr. Turi-KovBétanak (Fidesz),
majd tavozasa utan Gulyas Gergelynek (Fidesz)



Meghivottak részel

Hozzaszo6lok
Dr. Magyariné dr. Nagy Edit helyettes allamtitk@e(lgyminisztérium)
Dr. Gasparics Emese helyettes allamtitkar (BelUgysatérium)
Dr. Répassy Rébert allamtitkar (Kézigazgatasi ézs$ggigyi Minisztérium)
Dr. Gava Krisztian helyettes allamtitkar (Koziga&g €s lgazsagugyi
Minisztérium)
Dr. Kiszely Katalin helyettes allamtitkar (Koziga#gsi €s lgazsagugyi
Minisztérium)
Dr. Budai Gyula allamtitkar (Vidékfejlesztési Miaigrium)
Dr. Nagy Istvan (Fidesz) orszadggsi képvised
Dr. J6zsa Istvan (MSZP) orszadigsi kepvised
Balogh Gyula aktivista (A Varos Mindenkié mozgalom)
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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 10 6ra 3 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag e, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontom képvigghrsaimat, a bizottsagi Ulésen megjelenteket. A
kovetked honapokra mindenkinek jo és eredményes munkan&kida bizottsagi Ulésekre
pedig békességet és nyugalmat.

A helyettesitési rend tekintetében: Rubovszky Gyoegndk ur Vitanyi Istvan
képviseb urat helyettesiti, Vas Imre képviéelr Gruber Attila képvisél urat, jomagam
Molnar Attila képviseb urat, Zsiga Marcell képvisgélur Gulyas Gergely képviselurat,
Kozma Péter keépvis@él urat Papcsak Ferenc alelndk Ur helyettesiti. A albdwv
helyettesitéseket majd régziteni fogjuk még a jégymyvben.

A kiklldott napirendi pontokhoz semmilyen napirgidgészitésre vonatkozo
inditvany nem érkezett. A targysorozatba-vetelekikd&chiffer képvisdl Ur javaslatara és
kérésére a d) és az f) pontot agdwet hétéi bizottsagi Ulésen fogjuk megtargyalni. Kérem,
ezzel a kiegészitéssel egyttt dontson a bizottsegiaend elfogadasarol.

Kérdezem, ki az, aki tamogatja a napirend elfogaidéSzavazas.)8 igen szavazattal,
egyhangulag elfogadta a bizottsag a napirendet.

A temetokrél és a temetkezéddl szOl6 1999. évi XLII. térvény moédositasarél szdl
toérvényjavaslat (T/11212. szam); zarészavazasokkszitése

Elsoként a teméikrol és a temetkez&drszolo torvényjavaslatot targyaljuk, T/11212.
szam alatt; a zarOszavazagkélszitése torténik meg. Allamtitkar asszonyt kosaina
napirend targyalasanal.

13 pontos az ajanlas, valamennyit aterjeszé nyudjtotta be.

Vas Imre képvisél uré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szondm. Javaslom egybegyalni és egyben szavazni
az ebterjeszd zar0szavazasdti modosito inditvanyairol.

ELNOK: Kdszénom szépen. Hozzaszoélasi szandékot nétk az ugyrendi
javaslathoz. Kérdezem, ki tAmogatja az lUgyrendagatot.(Szavazas.16 igen. Kik nem
tamogattak{Szavazas. — Nincs ilyerK)k tartozkodtak?ASzavazas.2 tartozkodas mellett a
bizottsag ugy dontott, hogy egyitt targyaljuk megediterjeszé altal benyujtott médositd
inditvanyokat.

Az eloterjeszé értelemszdiren, gondolom, tamogatja a modosité inditvanyokat.

DR. GASPARICS EMESE helyettes allamtitkar (BellUggrsztérium): Igen,
tamogatjuk.

ELNOK: Hozzaszolasi szandékot nem latok. Agbel tehat (gy dontott a bizottsag,
hogy egyttt dontink a mddositd inditvanyokrol. Keazeim, ki tdmogatja ezeket a
zarO0szavazas @&Mészitése tekintetéber{Szavazas.)16-an tamogatjak. Kik tartézkodtak?
(Szavazas 2 tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta agkaakat.

Ezzel ezt a napirendi pontot le is zartuk. Koszorgmdépen allamtitkar asszonynak és
kollégainak a megjelenést.
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A szabalysértésekél, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértésiyilvantartasi
rendszerrél sz6l6 2012. évi Il. toérvénynek az alaptorvény negdik moédositasaval
0sszeflug§ modositasarol szolo torvényjavaslat (T/10749. szgnaltalanos vita

Soron kovetkezik a szabalysértésekre vonatkoz@nyfavaslat, T/10749. szdmon, az
altalanos vita kezitik meg.

Kdszontom allamtitkar asszonyt a napirendi porgytaldsanal, s meg is adom a szo6t
eléterjeszékent.

Dr. Magyariné dr. Nagy Edit szébeli kiegészitése

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Koszondm. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! zAOrszaggilés ez év marciusaban
fogadta el Magyarorszag Alaptérvényének negyedildes@iasat. A modositas lebiséget
teremt arra, hogy az Orszadigs a jogellenes kozterileti tartozkodassal kapdssl
szabalyokat rendezze. Ezen alaptorvényi lid@sf alapjan nyujtotta be a kormany az 6nok
elétt 1évo javaslatot, amely a szabdalysértégekszabalysértési eljardsrol és nyilvantartasi
rendszerdl szol6 2012. évi ll. térvény modositasat tartalreaz

Az alaptorvény rogziti, hogy az emberhez mélto ik feltételeinek megteremtését
az allam és a helyi 6nkormanyzatok kotelesek seigi@zzal, hogy torekedjenek valamennyi
hajlék nélkal é személy szamara megfdlelszallast biztositani. A torvény, helyi
onkormanyzat rendelete a kdzrend, a kdzbiztons&@zageészségigy es a kulturalis értekek
védelme érdekében a kozterilet meghatarozott esmératkozdéan jogellenessé igsitheti
az életvitelszdren megvalosulo kozterileti tartézkodast.

A kormany az alaptorvény rendelkezése alapjan olgaabalyozas elfogadasat
javasolja, amely az alaptorvény garancidlis szaialyigyelembe veszi. Szabalyként
definidlndnk az életvitelsziggn megvaldsuld kozterlleti tartdzkodast, de ez gataatas csak
akkor lehet jogellenes, ha a kovetkekét konjunktiv feltételnek megfelel: 1. az
életvitelszeiien megvalésulé kozterlleti tartozkodas a helyi omikdnyzat rendeletében
bemutatott, alkotmanyos kovetelmények figyelembelege!l kijelolt kozterlleten valosul
meg; 2. a szabalysértést elkdyvetkijelolt terlletet a szabalysértési hatdsagavisebinek
felkérésére o©nként nem hagyja el. Lényeges kiemehogy az oOnkormanyzatok
rendeletalkotasi joga korlatozott. A tiltast csak alaptorvény altal szabott keretek kozott
tehetik meg, és csak egyes meghatarozott terldetekr kozrend, a kozbiztonsag, a
k6zegészségugy és a kulturalis érdekek védelmééhda tehetik ezt meg.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Schiffer képviséirnak adom meg a sz6t.

Hozzaszolasok

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): K6széném szépen, elndk Elészor lenne egy
ugyrendi kérésem, hogy az ulésen itt megjelent Aro¥aMindenkié mozgalom két
képvisebje, és szeretném kezdeményezni, hogy adjunk deégét Balogh Gyulanak, az
AVM képvisebjének, hogy elmondhassa az egyesiilet allaspontjat.

ELNOK: Az ugyrendi javaslat, ugye, arra is kitetiedhogy kérjik, amennyiben
megadjuk a lehéséget, ez egy révid, néhdny perces, maximum hanoepedtartamban
térténjen, ha ez igy elfogadhato.

Kérdezem a bizottsagtol, ki az, aki egyetért a s\gadasavalSzavazas.Ha jol
latom, egyhangu dontéssel szlletett ez meg.
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Kérem a szervezet ved@t, tekintettel arra, hogy nagyon sok napirenditp@n meég
hatra, ebben a harom percben foglalja 0ssze a mivadigjat. Koszondm szépen, 6né a szo.
Parancsoljon! Es kérem, a jegk®nyv kedvéért mutatkozzon be.

BALOGH GYULA (A Varos Mindenki€): Szép j6 napot lmok! Balogh Gyula
vagyok, A Varos Mindenkié hajléktalan aktivistajtag

Nekunk, hajléktalan embereknek abszolit nem edikap) hogy rendészeti uton
szeretnék megoldani a hajléktalansag problémajatjuk jol, hogy '89-ben a nagyvallalatok
€és munkasszallbk megsrEse okozta a tdmeges hajléktalansdg megjelendgéta a
hajléktalanellatdas megprébaélja kdvetni a hajléktaenberek szamanak ndvekedését, de jelen
pillanatban is vidéken korilbelil egyharmadnyi Ed@ly van, Budapesten talan a fele, mint
amennyi hajléktalan ember. Ezért Budapesten kdiilldeezer, az orszagban korilbeldl
20 ezer ember szorul ki a hajléktalanellatasboklgndmegszallast nem latjuk megoldasnak,
mivel allatokat szoktak akolba helyezni, de embetrd&gfeljebb taborokba, egy-két hétre.
Ugyhogy ez nem egy emberséges lakhatasi dsbgta harmadik évezredben. Ezért mi ezt
nem latjuk megoldasnak.

S azzal, hogy rendészeti uton prébaljak megoldattivan ebtte egy nyulfarknyi
mondat a javaslatban, hogy torekszik az allam ammyy emberhez mélté lakhatashoz
jussanak a hajléktalan emberek is, marpedig sapeos csak a 30 ezer hajléktalan ember
nincs emberhez méltd lakhatasban, hanem még kdillil&D ezer, akik olyan korilmények
kozott élnek, ami nem emberhez méltd. Tehat a sz®dié megoldasra szant energiat és
anyagi fedezetet mi sokkal jobban szeretnénk, Wegd) megoldasra forditanak, és nem arra
a huszonharom évekods tizoltasra, ami rikddott eddig az agynevezett rendszervaltas
oOta.

Mi, A Varos Mindenkié nagyon sokféle megoldast Italdk mar eddig, amit
egyeztettiink hajléktalantarsainkkal, szocialis endberekkel, és ezek talan még sokkal
olcsébbak is lennének, mint a rendészeti megoldabgdnek a tamogatott lakhatas, akar
maganszférdban is, tehat olyan Ures lakasokat, yakedl jelenleg nem adnak ki, ugy
onkormanyzati tAmogatassal, akar lakastugynokségertamogatott lakadsokba juttatni a
szocidlisan raszorulokat.

ELNOK: Kérem, hogy prébalja réviden, mert nagyoteldeaz id.

BALOGH GYULA (A Varos Mindenkié): Igen, most mar als néhany mondatom
van. Ez a Housing First!, ami az egész vilagon bedalt, tehat a legelarvultabb, akar drogos
embert is, ha lakasba helyezik, a remény, a kijletdstisége miatt tud Ujra emberként élni és
dolgozni.

A segélyezésnél is jobb lenne, ha inkabb a raszdgilalapra fokuszalnanak.

A nemzetkozi vonatkozasokban pedig a 2000-es évelyre tobb nagyon j6 példa
van, amit nem tudok most folsorolni, de hoztunlpétdanyt A Varos Mindenkié hajléktalan-
érdekvédelmi csoport megoldasi javaslataibdl, ésadretné, ezt Schiffer képvidalirtdl at
tudja majd venni.

En megkoszéném, hogy meghallgattak. Nagyon kérjitkzattsagot, hogy javaslatat
gondolja at olyan értelemben, hogy mi is emberegyuak, és mi is lakhatast, otthont
szeretnénk. Kész6ndm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Folytatjuk az altalanosatviSchiffer képvisél trnak
adom meg a szo6t. Ha jol értem, ez mar nem lgyrdaaiem ez lesz a normal hozzaszolas.
(Dr. Schiffer Andras: IgenYtana pedig Ipkovich képviselir kovetkezik.
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DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Eiszor is kdszoném szépen elndk drnak, hogy
lehetséget adtak, hogy az AVM itt a képvidelelstt ismertesse az allaspontjat. En egyetlen
dologgal szeretném csak kiegésziteni az elhandgabita

Ez a szabalyozasra a 38/2012-es alkotmanybirosé@yidzat adott alapot, illetve adott
kotelezettséget. Szeretném azt jelezni, hogy ewasfat egy nagyon Iényeges alkotmanyos
problémat nem kezel, nevezetesen, hogy ebben alggétiési térvénymoddositasban a
jogalkoté nem vétkes magatartast, hanem egy élettelt kivan szankcionalni. Es most tl
azon, hogy ez erkoélcsileg is elfogadhatatlan, a22€4 alkotmanybirdsagi hatarozatnak ez a
térvény tovabbra sem fog megfelelni.

Van még egy komoly és mas természedlkotmanyos probléma ebben a
toérvényjavaslatban. Nevezetesen, hogy bevezet lggn szabalysértést, amely a tulajdonosi
hozzajarulas nélkuli épitédrszol; tehat hogy példaul kozteriileten a tulajdohozzajarulasa
nélkil helyeznek el épitményt. Szeretném arra esak&kni a tisztelt bizottsagot, hogy ebben
a varosban volt egybpolgarmester, nem olyan tul rég, aki ugy gondditagy rendelethez
koti, hogy példaul lehet-e szinpadot acsolni egpteigshez. Es akkor, amikor ez a
fépolgarmester, illetve advarosi Kozgyilés idaig merészkedett 2006 novemberében, én
magam nyujtottam be — mert akkor meég volt |16kég) ilyenre — az Alkotmanybirésaghoz egy
inditvanyt, és az Alkotmanybirésdg a 4/2007-es talkdoybirésagi hatérozataval
alkotmanyellenesnek mondta azt ki, hogy példauletidsen, tehat kilonbéza gyulekezési
jog gyakorlasa soran szikségessé valé épitményekhémkormanyzat barmilyen feltételt
szabjon. Tehat ilyen szabalysértési tényallasr& ek&or van alkotmanyos leliség — ha
nem akar Demszky Gabor nyomdokaiba lépni a tisktélt —, ha vildgossa és egyértél@a
teszi, hogy ez a szabalysértés természetesen cgpkilekezési jog gyakorlasan kivdl
kovetheb el.

Az Alkotmanybirésag nagyon vilagos volt 2007-bengy ha és amennyiben egy
szinpadnak vagy barmely mas épitménynek az elhedgea gyllekezési jog megvalosulasat,
ervéenyesuilését szolgalja, akkor ez nem kéthitkormanyzati hozzajarulashoz. 2007-ben
ezért verte vissza Demszkyék probalkozasat az misoybirdsag. igy, differencialatlanul ez
a javaslat nem tesz mast, mint szembemegy a 20@Ikesmanybirdésagi dontéssel, és
Demszky Gabor 6rokségét vallalja fel.

Osszegezve: sem ez a javaslat nem felel meg amalkgos @lirasoknak, illetve a
hajléktalansag problémajanak a rendészeti Gton kalzelése szintén szembemegy egy
korabbi, 2012-es alkotmanybirdsagi dontéssel: neétkeg magatartast, hanem egy
élethelyzetet prébal szankcionalni a jogalkoto.

Még annyit hadd tegyek hozza, az, hogy toreksziakvgpéldaul az emberhez méltéd
lakhatas biztositasara, ez nem alapjog. Ez nermmydzerithei. Az LMP nem véletlendl
javasolta azt a tobbedik alaptérvény-moédositasrmgly a magyar alkotmany kikényszerithet
modon mondja ki a lakhatashoz valo jogot. Ma Magss#agon nincsenek szocialis jogok az
alaptorvényben, mert az, hogy az allam vagy az iné&onyzat mire térekszik, ez nem jog; ezt
nem lehet bevasalni, nem lehet kikényszeritenilddae kikényszerithétszocialis jogként a
lakhatashoz val6 jog az alaptérvényben, akkor Kikgerithet lenne az is, hogy egyébkeént
ne rendészeti, hanem tarsadalompolitikai eszkozgik@baljon meg az allam a kdézosség
minden polgara szamara emberhez mélté lakhatésisitani.

ELNOK: Papcsak alelnok ur, utana Ipkovich képwiseéir, majd Staudt Gabor
képviseb Ur jelentkezett.

) DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Kdszondm szépen a, sidibk ur. Tisztelt
Allamtitkar Asszony! En csak egy kérdést szeretfiddenni. A varos tobb pontjan illegalis
kereskedelmi tevékenységet folytatnak szemeélyek,eésa kozéletben is, ildeg a
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kozpolitikdban is mar tébb ponton megjelent, ésléhdta alakult ki az illegéalis kereskedelmi
tevékenység kapcsan kozterlleten, igy példaul asgetben, a kozparkban.

En ebben a modositasban nem latom ezt a torvémyaltast, mely szerint mi mésil
illegalis kereskedelmi tevékenységnek, dleg hogyan és miként lehetne eljarni, akar
elkobzas és egyéb hatésagi eszkdzok alkalmazashettileg fellépési lehéiségével. Azt
kérdezem tehat, hogy ez miért nem Kerllt be, dibgt ha nem Kkertlt be, akkor én
mindenképpen inditvanyt fogok majd tenni arra, hogypdositdo inditvannyal ezt a
tevékenységet megsziintessilk, dlie korlatozzuk. Az Ors vezér terén példaul mar nem
lehet elmenni, az Erzsébet kiralyné uti aluljarémnehet keresztilmenni, a Varosliget pedig
mint kdzpark funkciot ellaté entitds, mondjuk, beiiacnak nevezik, de ez nem bolhapiac,
hanem egy kinai piac.

Tehat én azt gondolom, ezt a tevékenységet megXtitetni. Az egyeztetések soran
ez szoOba kerult, csak a tervezetben nem latonNerh. tudom, miért nincs benne. K6szondm
szépen.

ELNOK: Ipkovich képviseh Grnak adom meg a szot.

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Koszondm a szot, tidrtelnok Gr. Nagyon
roviden csatlakoznék Schiffer képvisg&lrsamhoz, és nem ismételve meg, inkabb
tovabbgombolyitva a gondolatmenetét. d$zinték akarunk lenni, az elmult 20-22 év egyik
legnagyobb addssaga a hajléktalanokkal kapcsotatmpldasok komplex kezelése volt. Ez
hianyzik, ezt kellene megcsinalni. En Ggy gondoltiogy ha ebben egy kisddadnank és
egy kis figyelmet egymasnak, talan tudnank j6 megedkat is 6sszehozni.

Ellenezzik azt a megoldast, amikor csak adminigeiracsak szankciondlasi
eszkozokkel nyulunk a hajléktalansag kérdéséhezy dgndoljuk, nem a térvényi,
adminisztrativ szabalyozas hidnyossdga okozta z&ledhelyzetet, hanem teljesen mas. A
munkanélkiliség, a szocialis ellatérendszer gyedgeesés mas olyan problémak, amelyek ezt
az élethelyzetet viszonylag nagy tomegeknélidéizték. En Ggy gondolom, hogy csak
szabalysértési, csak szankcionalasi uton ehhezdéstgez hozzanyulva, eleve elvétjik az
irAnyt. Ezért nem tudjuk tamogatni ezt aitetjesztést.

En Ggy gondolom, egy komplex, a szocialis hal6z&i, a munkanélkiliséget
kezeb és ezt a kérdést komplexen kézelegktzelitésre lenne sziikség.

ELNOK: Matrai Marta képvisél asszonynak adom meg a szot.

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): Koszoném a szét. TisateEInok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Néhany gondolatot szeretnék ditem felszolalbkhoz hozziédni, elbszor
talan a Schiffer képvisél ur altal mondottakhoz, mégpedify a tbrvényjavaslat 3. §-ara
hivatkozott. Allaspontom szerint a szinpad nemdsin épitménynek. Hogy mi az épitmény,
annak a definicigjat az épitési torvény konkrétaginatarozza: egy tartos fizikai kapcsolatot
kell |étesitenie az épitménynek a talajjal, ez gdzirmikor elbonthatd, odébb rakhat6. Azt
gondolom, ez a kifogas most itt nem allta meg gédtel

Ami pedig az ur felszolalasahoz illeszkedik talaki,a hajléktalanok nevében beszélt,
én azt gondolom, Magyarorszag Alaptorvénye olyandgtatokat rogzitett, ami mindenki
szamara biztositia az emberhez mélté lakhatasnakehatiségét. Abban, hogy a
hajléktalanellatas milyenképpen alakul, a 2010-esmianyvaltas utan rendkivil sok
intézkedés tortént. En kaposvari viszonylatban nu@tsisorban elmondani, hogy hogyan all
a hajléktalanellatas. De nagyon j6l tudom a budage#iégaktdl is, hogy jeles mértékben
nétt a hajléktalanszallok szama, ahol mind az étkemdsd a szallas, mind a tisztalkodas
megoldott. Es sajnalatosnak tartom azt, hogy aékiaflansagban & emberek, ami egy
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nagyon sajnalatos élethelyzet, ezt szeretném legmniigde bizony nem veszik olyan
létszamban igénybe, mint ahogy ez az ellatds biastbszamukra.

A vidéki varosokban, nalunk, Kaposvaron ilyen jétsnészrevételek, mint ami itt
elhangzott, fel sem merllnek, hiszen mind a sziscialind az egészségigyi ellatas, mind
pedig a lakhatasi ellatasuk, kulonos tekintettelsimaz 6szi idojarasra és egyébkeént az
id6jarasi viszonyokra, megoldott.

Azonban még egy masik problémara szeretném fellivigiyelmet, mert amikor et
beszéliink, mindig a hajléktalanellatasrol van #kdarsadalom nagy része azonban igenis
elvarja; két része van Magyarorszag lakossagareknak Magyarorszag allampolgarai, és
azok az allampolgéarok, akik ilyen élethelyzetbelkek. Elnézést kérek, de azoknak a
véleményeét is figyelembe kell venni, akik igenist &arjak el, hogy a kozteriletek, az
aluljarék tisztak legyenek. A kozterileten és aaljatokban életvitelszéen emberek ne
éljenek, és lehéleg a rend, a kdzbiztonsag és a tisztasag biztosgtgyen, hiszen itkek,
fiatalok, gyerekek, iskolaskortak, mindenki igénylkeszi mind az aluljarét, mind a
kozterileteket.

Tehét ez egy olyan tarsadalmi probléma, amelyeteriképpen kezelni kell, de én
nem gondolom azt, hogy ezt az énkormanyzat éslam &lidja csak megoldani. En feltenném
azt a kérdést, hogy a hajléktalansagbéreéiberek mit ajanlanak fel annak érdekében, hogy
ez az élethelyzet javuljon, mit ajanlanak fel anéattekében, hogy a kdzteruletek rendben
legyenek, és hogyan figyelnek egymasra, hogy ak,bajpa jutott, vagy esetleg olyan
élethelyzetben van, amin segiteni kéK, szoljanak, hogy van egy olyan ember, aki sajnos
magat ellatni képtelen allapotba kerilt, és segitsézorul. Tehat én azt gondolom, hogy ez
egy kozos feladat, nem pedig csak az dnkormanyzsttaz allamtoél kell a megoldast varni.

Koszonom.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszénom szépen, elndk Tisztelt Bizottsag!
Sorba mennék; nagyon sok észrevétel volt, bizoggasevételekkel egyet tudunk érteni, van,
amivel kevésbé.

Ami az illegalis arusitast illeti, ebben maximatisaegyetértek Papcsak
képvisebtarsammal. En sem talaltam ebben a tervezetbetal@san egy kardinalis probléma
az, hogy tulajdonképpen elarasztjak a kozteriletakdllegalis arusok. Es ahogy a sajtobol
lehetett hallani, sok esetben nem is nagyon lelietermi veltk, vagy ha lehetne, akkor nem
talaltak meg azokat a megoldasokat, tdbbszor &mynfelhatalmazas hianyara hivatkozva, a
kozteriilet-fenntartok vagy akar a rémség allomanyaban dolgozék. Ugy gondolom, egy
modern nagyvarosban mar nagyon régen meg kellgtavadani ezt a problémat, és ezt a
részt mindenképpen tamogatni tudjuk.

A hajléktalanok kérdésére visszatérve, amiben lyaswagyok, az az, hogy bizonyos
terlletek esetében nem megengetihbbgy ott életvitelszéien valaki az utcat lakhatasra
hasznalja; a turisztikai csomopontok, a forgalmbdadlyek esetében ez biztos, hogy kizart,
és ezt akar rendészeti eszktzokkel is biztositakhi Ez természetesen az (] javaslat alapjan
nem jelenti a varos egészét, tehat azok az énwdyy ligymond az utcan lakhatas lenne
megtiltva, nem teljességgel allnak meg. A koraltabslyozasban ez volt, de most itt azt
lathatjuk, hogy bizonyos helyelkrlesznek ,kitiltva” a hajléktalanok. Az egy maskiérdés,
hogy az dnkormanyzat mekkora teriletet fog belevenekbe a teriiletekbe.

llletve valéban, én is egy @&ebb megfogalmazast varnék el viszont, hogy a takha
és itt nemcsak a lakhatas, hanem ezt akar a kbzarlehkéségével vagy munkaletiseggel
kiboéviteném, hiszen itt azoknak az embereknek kelbleggpen segitséget nyujtanunk, akik
szeretnének kitérni eldbaz élethelyzetl. Mert tisztaban kell lenni azzal is, hogy hajkin
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és hajléktalan kozt is oriasi kulonbség van. Vam tahibajan kivil kertlt ebbe a helyzetbe,
és mindent megtesz annak érdekében, hogy kikerllghet, hogy ez nem sikerll; neki
maximalis segitséget kell nyujtani. Viszont azokraikik Ugy gondoljak, hogy a tarsadalmon
kivul helyezik magukat, és nem fogadjak el a ség#ég ott viszont a tarsadalomnak kell
valamit tennie, hogy mondjuk, a turisztikai szempérvagy az itt & emberek szempontjai
is érvényesiiljenek. Tehat egy patikamérlegen Kkinmétyzetl beszélink. Az viszont
semmiképpen nem 6rd@dtvalo, hogy legaldbb a legforgalmasabb helgkla turisztikailag
leglatvdnyosabb és a turistak altal leginkabb latoty helyeksl igenis masfelé kell terelni a
problémat, addig is, amig teljesen meg tudjuk dld@nbeszélhetiink teljes megoldasrol.

Az épitmények esetében nekem is van egy ilyenniéed, bar értem a Matrai Marta
altal elmondottakat, hogy az épitményt az épii@isiény valdban megfogalmazza. En nem
tudom, hogy a szabalysértési térvényben kilon rieaesan-e az épitmény fogalma; ha igen,
akkor elnézeést kérek, de sok esetben a kiuldghbiizények valbban mas fogalomhasznalattal
élnek. Tehat annak ellenére, hogy jogilag értemt &fétrai képvisebtarsam mond, én ugy
gondolom, hogy valoban, a mi rossz tapasztalatairske ebz6 kormanyzatok alatt, amelyek
esetében sokszor a gyulekezési jog kapcsan akaszggadot is vagy egy kelléket is az
epitménykorbe akartak vonni, még ha lehet, hogylgggnem is helyesen, ezek arra
mutatnak, hogy egy pontositas nem lehet problémnedafTén Ugy gondolom, hogy ha ide
bekeriilne, hogy ez a gyulekezési jog korén kivil épitmény, akkor a két vélemeény
Osszetalalkozna, és egy pontositds a pontosabbkgtmazast teszi majd lelisteé a
jogalkalmazok szamara.

Nagyjabdl ennyit kivantam elmondani. Készoném.

ELNOK: Masodik korés hozzaszdélasra Schiffer képvigenak meg a szot.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Készé6ném szépen. Mak@pviseb asszony, az a
helyzet, hogy a hajlék nélkili emberek kdzo6tt t@bérzolidaritas, mint amit 6ndk mutatnak az
orszag 80 szazalékaval kapcsolatban. Azt nem tudeemnyire gondolja komolyan, hogy
nincstelen emberefdt varja el azt, ami egyébként az allamgépezetndletveé az
onkorményzatoknak lenne a kételessége. Ezt hogyamodja?! Egyébként nézze meg,
erdemes elmenni ilyen emberek kozé: tobb egyldéradéébennik, mint ami j6 néhany itt
megalkotott torvény mogott meghlazodik.

Az épitményekkel vagy az épitmény definiciojavapdsolatban csak szeretném
megebsiteni azt, amit az @b Staudt képvisél ir elmondott. Ez a szabdaly akkor lenne
korrekt, ha egyérteltivé tenné, fluggetlentl attdl, hogy az épitmény fogal éppen hol,
melyik torvény hogyan definialja, hogy ez a szabaéitési tényallas természetesen nem terjed
ki arra, hogyha egyébként a gyilekezési jog gyakarsoran emelnek egy épitményt.

Egyebekben pedig én is szeretnék ahhoz csatlakbagiy nem csak az Ors vezér
terén vagy a Varosligetben, hanem a Belvarosbhdvam téren éppugy egyébként lassan
mar a kozlekedés lehetetlen az illegalis arusitasiolkt.

S még egyvalami, ami a lakhatasi kérdést illeti.itABtaudt képvisél ar elmondott,
hogy szerinte mégis azért akceptalhatd ez a javasldar hangsulyozom tovabbra is,
élethelyzetet szankcional, és nem egy vétkes magstiaami abszurditas —, merthogy csak a
varos bizonyos pontjaira terjed ki. Ebben akar agezlehetne képviséiarsamnak akkor, ha
lenne egy torvény, amelyik vildgosan rendelkezmél anogy példaul adivarosnak vagy egy-
egy nagyvarosnak mely pontjai azok, amelyek tukiagag kiemeltek; azt gondolom, hogy
akkor ez a vita megnyithaté lenne. De itt nendleran szé. Ad egy felhatalmazast a javaslat
az onkormanyzatoknak, és egy onkormanyzat gyakadgparttalanul, akar a teljes teriletét
is ilyen terlletté nyilvanithatja. Tehat cseli¢rbederbe. Ez a szabaly vagy ez a latszélagos
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szikités val6jaban nem 8kités, hiszen gyakorlatilag tovabbra is arrél Iegp, hogy egy
élethelyzetet probal meg bilntetni a hatalom.

ELNOK: A vitat lezarom. Allamtitkar asszonynak adeneg a szot és a leliséget
valaszadasra.

Valaszok, reflexidk

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBelugyminisztérium):
Koszondm. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! gadjék meg nekem, hogy a teljesség
igénye nélkil, inkabb 6sszegzéssieer valaszoljak.

Kezdem talan a legegys#bbel. Tobb képvisél ir és asszony emlitette az illegalis
kereskedelmi tevékenység hianyat @b javaslatbdl. Szeretném jelezni, ez a javaskég m
tavasszal kerllt benyujtasra, és kifejezetten laatmiany negyedik modositasaval kapcsolatos
kérdésekre koncentral. Informacidim szerint a frakeervezi benydjtani az illegalis
kereskedelmi tevékenységgel kapcsolatos médositdsigtot ehhez a tdrvényjavaslathoz,
amelyet nyilvan megfelélmddon ebkészitve tdmogatni fogunk.

Ugy gondolom, a korméany az elmultégkzakban igen sokat tett a hajléktalanok
erdekében és helyzetik javitasa érdekében. Tdtse szocialis halo dvitésével, illetve tobb
hajléktalanszallé megnyitdsaval. Tudoméasom szewdat elmualt télen a o6varosban
rendelkezésre allt annyi hajléktalanszall@haly, amennyire a d&larosban Ié§
hajléktalanok szama ezt indokolt#t sudomasom szerint tobb Ures szallasléseg is volt,
amely leheiséggel a hajléktalan emberek sajnos nem éltek.

Szeretném kiemelni, hogy az alkotmany is, illetvi®ményjavaslat is kiemeli, mely
helyzetben mondhatja azt az 6énkormanyzati rendéletly azon a tertileten nem lehet
hajléktalanoknak életvitelsZzern tartézkodni: ez pedig a kbzegészséglgy, a kitrtsdg,
illetve a kiemelt niemlékvédelem. Nyilvanvalo, hogy akkor, amikor azdmmanyzatok
megalkotjdk rendeleteiket, ennek maximalisan el&géthogy tegyenek; amennyiben nem,
akkor egyszdien alkotmanyséftlesz a rendeletiik, hiszen az alkotmany is pontegaket a
kifejezéseket hasznalja.

Remélem azt, hogy elfogadasra alkalmasnak tal&j@ i parlament ezt a javaslatot.
Nem az a cél, és ezt bizonyitja a fokozatossag syeénogy rendészeti eszkdzokkel a
hajléktalan emberek sorsat még inkabb megnehezitsilem ahogy itt tébben is elmondtak,
az a cél, hogy a kozteruletek, a kdzegészséguggmaerhez méltd kdzlekedés, biztonsdgos
kozlekedés és a koztertlet mindenki altal valo radiralt hasznalhatésaga biztositott legyen.

Kdsz6nbm szépen.

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: KoOszondm szépen. Hatarozathozatal kovetkeBlrandy képvisél ar
helyettesiti Lamperth Monika képvigelasszonyt, Ipkovich képviselur Botka Laszld
képviseb urat, Vejkey Imre képvisélur Turi-Kovacs Béla képvisglurat.

Kérdezem, ki az, aki altalanos vitara alkalmasaa a javaslato(Szavazas.)8-an.
Kik nem tartjak altalanos vitara alkalmasnd&2avazas.§-an. Kik tartozkodtakfSzavazas.)
2-en tartézkodtak. A bizottsag tehat altalanosraitilkalmasnak tartja a javaslatot.

Eladoként Papcsak alelndk urat kértem lezt vallalta. A kisebbségi veéleményt
pedig Schiffer képvisél Ur kivanja elmondani. Mindenki jelzi, hogy ez ¢éahato,
képviseb uré lesz akkor a lehigeg.

Kdsz6nbm szépen, allamtitkar asszony. Ezt a naglipontot ezzel lezartuk.
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A szellemi tulajdonra vonatkozd egyes torvények mabitasarol szolo térvényjavaslat
(T/11776. szam); altalanos vita, eéshelyen kijelolt bizottsagként

Soron kovetkezik a szellemi tulajdonra vonatkozgesgtérvények modositasarol
sz0I6 T/11776. szamu torvényjavaslat altalanogarita

Az arva mivekkel kapcsolatban készilt egy, az Informéaciés Igseat altal
Osszedllitott anyag. Képvisearsaim szamara ez kiosztasra kertilt; kérem, emtkimtsék
majd at a napirend targyalasanal.

Allamtitkar asszonyt kdszéntdém, és meg is adomaszbeli kiegészitésre.

Dr. Kiszely Katalin szobeli kiegészitése

DR. KISZELY KATALIN helyettes &llamtitkar (Kozigazgasi és lgazsagugyi
Minisztérium): Koszoném szépen. Kiszely Katalinyettes allamtitkar vagyok a KiMéb,
eurdpai Ugyekért és a minisztérium nemzetkdzi agyikbdéséért felés helyettes
allamtitkar. Helyettes allamtitkarsagomhoz tartozak SZTNH felugyelete, igy ért az a
megtiszteltetés, hogy ezéka térvénymaddositasi javaslatokrél tajékoztathatoiket.

A szellemi alkotasok korét éritmodositasok részben technikai jetlel. Erintik a
szerdi jogi torvényt, a szabadalmi torvényt, a védjegyéhyt és a formatervezeési
mintaoltalmi térvényt, az utobbi harmat csak tekhnijellegben és kisebb modositas
vonatkozaséban.

A szerdi jogi torvenyt érind modositas az, ami kicsit terjedelmesebb. Az okeeka
modositasnak az, hogy az arvdivek megengedett felhasznalasi modjardl eurdpaisunid
irdnyelv sziletett, €és természetesen az uniosddittbégekdl fakaddan az iranyelvet a hazai
jogszabalyhoz, jelen esetben a séerpgi torvényhez illeszteni kell. Az arva iimek
kategorigja tulajdonképpen az olyan ssermiveket jeldli, amelyeknek a jogosultjia a
felkutatdsara tett gondos kutatas ellenére isnegrethgy ismeretlen helyen tartézkodik. Ezért
nevezik arva riveknek ezeket a iveket.

Az ezekhez a fivekhez val6 hozzaférés éehozditdsanak konnyebbé tétele a
kozfeladatot ellatdé intézmények szamara: ez a @ljelenlegi jogszabaly-mddositasnak,
tovabba az arva twek kolcsonds elismerése eurdpai unids szintereggseurdpai unios
adatbazis létrehozasa ezékb mivekhsl, ami a médositas targyat képezi. Miutan ezeknek a
miiveknek nincs fellelhét vagy ismert helyen tartozkodé sz&ez gyakorlatilag a
felhasznalasuk jogosult engedélye nélkili felhakmmak midsilne, de ezt ez idaig a
szellemi alkotasok toérvényében az SZTNH altal adngjedély pétolta. A jogosult engedélye
nélkili felhasznalasnak alapfeltétele, hogy a fethalas a kedvezményezett intézmény
kozérdeki feladatainak ellatasat, kilonosen dijtgmény medrzését, helyredllitasat, vagy
ami nagyon lényeges, tivelodési és oktatasi célu felhasznalasat, hozzafiségét tegye
lehetve.

Az arva niivekre vonatkoz6 szabalyozas a szellemi alkotasakmatkozo térvényben
nem Uj, 2009 6ta mar létezik, és ahogy mar jeleztei@dzellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
altal lefolytatott hatosagi eljarasban kerilt sonievek felhasznalasanak biztositasara.

Az egyseéges eurdpai uniés adatbazis, ami nagyoed@s, és Iétrehozando divek
felhasznalasanak biztositasa céljabdl, ennek ébdeké& kovetkez modositasok tdrténnek
majd meg a javaslat alapjan a szellemi alkotasokétiyében. Onallo fejezetbe keriiine a
szerdi jogi torvényben az arva imek felhasznélasara vonatkozd 6sszes rendelkezes. A
egységes rendelkezések tartalmazzak mar a jeleaniedllé hatdosagi engedélyezési rendszer
2009 ota hatalyos — azéta kisebb mddositasok tékéen szabdlyait. Masrészt a térvény az
irAnyelv nyoman atiltetett rendelkezésekkel a tbigban bizonyos kedvezmeényezett
intézmények, példaul kdnyvtarak, archivumok szanaatais lehetvé teszi, hogy ezek egy,
az erre a célra rendelt egységes europai adatbazisbere@ arva niiveket szabadon
digitalizaljak, vagy ilyeneket az interneten, teloéline hozzaférhévé tegyenek. Ennek a
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feltétele az, hogy az adottimaz intézmeény dijteményének a részét képezze. Az (j
rendelkezések a hazai intézmények szamaradksdgptt biztositanak arra, hogy amennyiben a
gyijteményben talalhato imel O6sszefiiggésben lefolytatott gondos kutatomuwkkajem
vezetett eredményre, akkor divet az unids adatbdzisban maguk is rogzitsék, tdsadasagi
engedély nélkil hasznaljak. Tehat ez az animek digitalizalasara és online felhasznalasara
vonatkoz6 szabalyozasi rendszert egyissiér

A két szabalyozasi rendszer kiegésziti egymastanigya kedvezmeényezett koron
kivali felhaszndlok, illetve az iranyelv hatalyaivildi felhasznalasi modok és ugytipusok
tekintetében azonban tovabbra is fennmarad a egenszabalyok szerinti, hatésagi
engedéllyel biztosithato jogsieielhasznélas, tehat az SZTNH engedélyezési edjaras

Ez tehat az arva iimekre vonatkozd modositas.

Az iparjogvédelmi targyd maodositasok egyik részeszabadalmi eljarasokra
vonatkozik. Itt az SZTNH jogosult és torvény alapjdeljogositott egy ugynevezett
kiegészitett Ujdonsagkutatasi jelentésiterjesztésére. Ez irdsbeli vélemény, amely a
talalmanyok tekintetében arra vonatkozik, hogyabadalom kritériumainak mennyiben felel
meg az az Ujdonsag, amire vonatkozOan jogi oltalk&ahének. Ez tehéat gyakorlatilag
meggyorsitja a szabadalmi eljarast, mindazok elerigy a jelenlegi két honapos hatérid
ami egy ilyen gyorsitott eljarasra vonatkozd kérelebterjesztését lehété teszi, ezt
meghosszabbitja tiz hénapra, de ez még mindig badahni eljaras keretein belll egy
viszonylag gyorsabb hatadEnnek az az oka, hogy ezzel az eljardssal debetaljék az,
hogy palyazatokon, tehat az innovacios tevékenysegeogatd palyazati eljarasokban fel
lehessen hasznalni ezeket a véleményeket.

A masik része ennek a modositasnak az iparjogvédejarasok egyik specialis
koltségvetési szabalyat pontositja, azzal, hogy nalyiben megsemmisitési eljards van
folyamatban, a jelenlegi szabalyozas szerint agoljaltalomrdl valé lemondasa még nem
eredményezi a megsemmisitési eljaras lezarasahb&s az esetben a koltségviselés kérdése
valik érdekessé, hogy ki viseli ennek az eljarasadtdltségeit: a kérelmézvagy pedig a
jogosult. Ebben az esetben a modositas arra iramady amennyiben a jogosult az
oltalomrdl a dontés meghozatalat mégéen mar lemond, akkor az oltalom kémdpjara
visszahato hatéllyal joghatélyos ez a lemondasbésn az esetben a kdltségeket nem kell a
jogosultnak viselnie.

A harmadik térvénymodositas az innovacios torvéryglositdsa. 2012 6ta a Szellemi
Tulajdon Nemzeti Hivatala az innovacios torvéenyp@a egyes tevékenységek kutatas-
fejlesztési szempontl niigitését latja el, és e szakértevékenységre vonatkozd egyes
eljarasi kérdések felllvizsgalatara és technikaifilacios jellegi szempontbol valo
kiigazitasara iranyul a jogszabaly-mddositasi jmtag mdodositasok egyfélaz SZTNH-nak
egy picit szélesitik a hataskorét, tehat a NAV etellmds hatésdgok és birdsagok
megkeresése alapjan is kozidddhet egyes tevékenységek kutatas-fejlesztésistagskent
tortérs minésitéseben.

Osszefoglaloként tehat azt tudom mondani, hogyt@abil harom torvénynek eljarasi-
gazdasagi megfontolasok indokoltdk a moédositasatyiddan Bvil itt még a hataskor, hogy
az SZTNH vissza is vonhatja vagy modosithatja genil targyban kiadott méségi
tanusitvanyat.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Staudt Gabor képdisehak adom meg a sz6t.

Hozzéaszoblas

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készonom szépen, elndk Kidszonjilk szépen a
részletes felvezetést.
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Elérebocsatom, hogy nem vagyok szafjérta tertletnek, viszont egy kérdésem van,
hogy jol értettem-e. Egyrészt én nem tudtam, hag@raa niivek problematikdja ilyen széles
kori, tehat hogy az Eurdpai Unidban és Magyarorszagdyen nagy szamu tiwet érint.

Viszont azzal a kérdéskorrel kapcsolatban, mejpohértem, itt alapveten a kdzcéla
felhasznalasrél beszélink, mi van akkor, hogy hadjuk, valaki kiad egy kényvet, s azt
olyan régi képekkel kivanja illusztralni, olyan régtokat kivan beletenni, amelyeknek nem
lelhe® fel a jogtulajdonosa, akkor ebben az esetbezt meg tudja-e tenni? Sz volt itt az
engedélyezési eljarasrol, nem tudom, ez idekétbetEbben az esetben tehat, ha nem
kozérdeki felhasznalasrol van sz6, hanem mondjuk, valaki &gyyvet illusztralna
ilyenekkel, akkor ezt megteheti-e, és ezt milyerdamtudja esetleg a kbzvélemény szadméra
is eljuttatni, a kdnyvébe betenni?

Koszonom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolasi szandékot nem latok,dgitat lezarva adom meg a
szOt valaszadasra allamtitkar asszonynak.

Valasz

DR. KISZELY KATALIN helyettes allamtitkar (Kozigazgasi és lgazsagugyi
Minisztérium): A kérdésre valaszolva, a felhaszedaéak a kdzdjteményekben & arva
miivekre — most nem mondanam el még egyszer, mi a& @fv—, azokra vonatkozik.
Egyébként az SZTNH tud engedélyt adni, abban ab&seha a felhasznalé igazolja, hogy
mindent megtett annak érdekében, hogy felkutassa, kepeknek a szeafe, de ez nem
vezetett eredményre. Ennyit tudnék erre mond@mi. Staudt Gabor: K6szonom.)

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Készonom szépen. Kérdezem, ki az, aki attasavitara alkalmasnak tartja a
javaslatot.(Szavazas.20 igen. Ki tartozkodott?Szavazas.p-en tartézkodtak. A bizottsag
tehat altalanos vitara alkalmasnak tartja a jataisla

A tbbbségi vélemény &hdodjardl késbb dontiink. Kérdezem, kisebbségi véleményt
kivan-e valaki mondani(Nincs ilyen jelzés.Nem jeleznek képviséarsaim ilyen igényt,
agyhogy lehet, hogy irasban fogjuk leadni a véleyiiéket. (Jelzésre:) Staudt Gabor
képviseb Ur lesz a bizottsag résdénz ebadd. Koszonjuk szépen.

Kdszondm szépen, allamtitkar asszony.

Magyarorszag Alaptorvényének 6todik modositasa cimel benydjtott torvényjavaslat
(T/12015. szam, uj/atdolgozott valtozat a T/1154%zam helyett); altalanos vita, el
helyen kijeldlt bizottsagként

A Magyarorszag Alaptorvényének 6toédik modositasamnoél  benyujtott
toérvényjavaslat kovetkezik, T/12015. szam alatfatdplgozott valtozat a T/11545. szam
helyett.

Kdszontom allamtitkar urat a napirendi pont targgahal, és meg is adom a szot.

Dr. Gava Krisztian szdbeli kiegészitése

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Kész6ndm szépen, elndk ur. Ahogyhrdle Ur is ismertette, azdatink fekwo
javaslat egy 0j valtozat. A korabbi valtozat mégigusban kertlt benydjtasra a kormany altal;
ezzel kezdem. Annak négy Eleme volt. Az egész csomagnak tulajdonképpemyete és
az indito oka az alaptorvénnyel éefy az alaptorvény negyedik modositasaval érzételhe
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nemzetkozi szervezetek altal megfogalmazott éstelsdmag, mely az Eurdpai Bizottsag
vagy az EurOpa Tanacs Velencei Bizottsaga résfmgalmazodott meg.

Az alaptorveny koruli vitak nyugvopontra jutasaekében, annak érdekében, hogy ez
nemzetkdzi szintéren se legyen napi téma, és niafpo Urtgylul Magyarorszaggal
szembeni politikai tamadasoknak, a kormany elhatarohogy bizonyos eészrevételeket
figyelembe veszi, illéleg eleget tesz azoknak a kéréseknek, amelyek ritddasiranyultak.

A janiusban benyujtott csomag négy elemet tartabttaahogy emlitettem. Az egyik
az EurOpai Bizottsag kérésének megfal a birdsagi lUgyathelyezések megsziintetését
tartalmazza. A masodik elem a birdi kezdeményezésuld alkotmanybirdsagi
normakontroll-eljarasban a kordbbi 30 napos hatar@D napra bviti a megfontoltabb
dontéshozatal érdekében. Deregulalja tovabba slgvaz alaptérvény 37. cikk jelenlegi (6)
bekezdését, amely szerint ha nemzetkdzi birdsagpaubirésag dontése eredmeényeképpen
Magyarorszaggal szembeni fizetési kotelezettségetrbz meg, ez a passzus lékiéttette
volna az adokivetést erre tekintettel; ezt a jeataglaptorvényi szindt kiveszi. S végll, de
nem utolsésorban a pénzugyi kbzuetindszer fellgyeletének feladatat adjgen a Magyar
Nemzeti Bank latja el, az 6nall6 erre vonatkozéimiény megsmik.

A Velencei Bizottsag végleges vélemeényének ismeviddasat koveten Ujabb
javaslatokkal egészul ki imméar az Uj véltozat adakimiakhoz képest. Ebben egyrészt
terminoldgiai valtozast hajt végre az alaptorvény. ¥ikke vonatkozasaban, ahol a vallasi
kozosségekre vonatkozd szabdlyozés tekintetébgreziedt a hangsulyt az egyhazkénti
elismeresfl az egyhazakkal valo egyuttikodésre.

A kovetked Uj elem a politikai reklamra vonatkoz6 szabdlydkitése, amelynek
ertelmében nem csak a kdzszolgalati, hanem valaynekereskedelmi médiaszolgaltatas
atjan is lehetveé valik politikai reklam kdzzététele politikai ka@ny idsszakéban.

S végul, de nem utolsésorban az Orszagos Birosagatdl emlitéese mellett
alaptorvényi szintre emeli a felligyeleti feladato&béatd Orszagos Biréi Tanacs intézményét
is, reagalva a Velencei Bizottsag ezzel kapcsokdasevételére.

Roviden ezek adf pontjai az alaptorvény-moédositdsnak. Ha van kérdszsrevétel,
szivesen valaszolok ra. Kosz6ném szépen, elndk ar.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar Gr. Megnyitorn @ltalanos vitat. Staudt
Gabor képvisél urnak adom meg a szot.

Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszondm szépen, elnék ®éhany gyors
kérdésem, hozzafnivalom van, aztan nyilvan majd a parlamenti \arakezeket ki fogjuk
fejteni.

El6szor a 3. cikk kapcsan szeretném elmondani, hobgrebz esetben orilink neki,
hogy egyrészt az Orszagos Birdi Tanacs bekerpmisitt egy pontosabb megfogalmazast
varnank el, mint ami a 3. cikk utols6 mondata. Neladeve kicsit magyartalannaknik ez a
megfogalmazas. llléteg egyértelrivé kellene tenni, bar tudom, hogy a bir6sagokrélész
sarkalatos torvényben ez benne van, de nem csghaggt a birdk valasztjak a tagjait, hanem
hogy a birak kozul valasztjak. Tehat ha mar aztatapnyben szabalyozunk, akkor ezt itt
kellene garanciaként megteremteni.

A 6. cikkben a 30 napos hatatdamely az Alkotmanybirosag szamara nyitva all, 90
napra lvitenék fol. Amitészintén szélva azért nem értek, mert statisztikakgly részletes
indokolast erre vonatkozéan nem koézolne#deg ugy, hogy folyamatosan Kibitésre kertlt
az Alkotmanybirésag tagjainak létszama, és igy h#omszorosara novelink egy olyan
hataridsit, ami konkrét gyeket meghataroz, tehat az alldgdpok Ugyeit, persze abban az
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esetben, ha az adott eljaro birésag az Alkotmaagéghoz fordul, de ha odafordul, akkor 30
naprél 90 napra, tehat mar negyed évvel el fodfa.to

A konkrétumoknal maradva, a részletes indokolascikk (1) bekezdéseéhez irt
mondatot, megmondon®szintén, kicsit populistdnak tartom, hogy az Uggbtbzés
lehettiségének megszintetése az addfketk az elkdvetkezewd 6t eévben 6 milliard
forintjdba fog kertlni. Ez csak igy a levdyg feldobva, mindenféle szamitas vagy barmiféle
tanulmanyra utalas nélkul, egyfajta #goopulizmus. Persze lehet, hogy ez ennyibe fog
kerilni, de ez esetben, ha 6ndk mar tudjak, hogytgsan hogyan fogjak megoldani és az
mennyibe fog kertlni, akkor be kellene csatolnastdrszamitasokat. Vagy ha ez eléfreg a
bizottsdg szaméara meg tudjak kuldeni, akkor elukidjinni, hogy 6ndk ezt elvégezték.
Egyebként csak egyfajta kiszélas, ami egy ilyenaghgn szerintem nem meéltd és nem
szakmai.

KOdsz6nom.

ELNOK: Barandy képvisélirnak adom meg a szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K8sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
En végighallgattam mar azt a gondolatmenetet tobketben itt az 6todik
alkotmanymaédositassal kapcsolatban, amire megjegyhegy tekintettel itt az ) verziora,
tartalmilag mar inkabb a hatodiknak nevezhetnéaky\wha figyelembe vesszik azt is, hogy
volt még egy atmeneti rendelkezések, akkor ink&dtlediknek. Szoval, ezt végighallgattam
tobbszor, amit allamtitkar ar elmondott. Eibba magam szamara egy véleményt tudok
levonni, hogy a Fidesz az 6todik alkotmanymaodosébkapcsolatban megalkotta a kdzponti
kommunikaciés stratégiat, amelyet minden kormanyzsterepbnek és képviséhek
egységesen kell mondania. Ez pedig nagyjabdl amall hogy bar minden ugy jo, ahogy van,
a kormany soha semmiben, e terlleten sem tévedetthat a békesség érdekében
nagyvonallan a kormany enged az Unionak; ha m&eekérik, hat legyen ugy.

Ez szamomra picit megmosolyogtatd akkor, amikorkaak a rendelkezéseknek
némelyike, amely ebben benne szerepel, koérulbadti-hatszor moédosult mar az eredeti
valtozathoz képest: ilyen az egyhazakra vonatkozdb&yrendszer, vagy ilyen az
ugyathelyezési jog, ahol legalabb o6t-hat torvényositds mar megé&tte a mostani
javaslatot, amelyben a kormany visszavonul6t tji. azt gondolom sokkal inkébb, hogy a
magat szabadsagharcosnak tartd6 kormany most koppagiht egy oriasi hagyot az Unional;
ezeket a rendelkezéseket nem lehetett a tovabbidkbatartani. Ugyhogy az égadta vilagan
semmilyen gesztus nincs a kormany rédizéneg akar Uszni néhany kotelezettségszegesi
eljarast és mas problémakat, azért vonja vissz&ketza rendelkezéseket. Azokat a
rendelkezéseket, amelyeket egyébként minden ekepaét mar a bevezetése 6ta biralt; azt
tudom mondani, hogy a tulnyomo tobbségét, fuggatlattdl, hogy radikalis jobboldalrdl,
baloldalr6l vagy az LMPé beszélink, ugyanazon érvrendszer alapjan tekintet
tarthatatlannak és elfogadhatatlannak. A magamérids#szintén sajnalom azt, hogy a
kormany nem partnerként kezelte az ellenzéketjréatevaltoztatott az alldspontjan, hanem
meg kellett azt varni, amig elmegyink a falig, ékaamany kifejezett uniés nyomasra
kénytelen meghatralni és visszavonni, Ugy, hogyéblgnt ebbl szamos problémaja és
presztizsvesztesége szarmazott az orszagnak.

De ha megnézzik az egyes rendelkezéseket — és seemhezgetnék b#e; a
vezeérszonoki felszolalasban nyilvan minden fraka@visebje végig fog majd menni rajtuk
—, az egyik az ugyathelyezés, amélymar ejtettem szét. Nagyon egyskertisztelt
képvisebtarsaim: kiderult az, Répassy allamtitkar ur morelfdhogy van olyan szabalyozas,
amelyik megallja a helyét a magyar és az uniésejudgzerben, de ez egyaltalan nem
praktikus; meg van egy praktikus megoldas, amionsnem allja meg a helyét sem itthon, a



-21 -

hazai jogszabalyok szerint, sem pedig az altalanostiogadott nemzetkdzi, uniés
jogszabalyok szerint. A megoldas, hogy kikeril.lgih volna, ha ezt a két évet nem kell
végigkizdeni ezzel.

A politikai reklamokra vonatkoz6 szabalyozas: leéfetten gy gondolom, hogy ez
semmi mas, mint egy nagy atverés. Tisztelt Képdiaedaim! Ha nem tesziink mellé olyan
szabalyt, hogy ezek a kereskedelmi csatornak lgiklpolitikai hirdetés kdzzétenni, milyen
idében és milyen terjedelemben, akkor ez valddi hatéss égadta vilagon semmilyennel
nem fog jarni. El tudjdk azt képzelni, hogy pusz&nberi j6sdgbdl vagy a kozélet iranti
elkotelezettséghl kereskedelmi csatornalé fmisoridsben, akkor, amikor egyébként azt a
misoridit reklam céljara sulyos milliékért, tizmillibkérehetne értékesiteni kereskedelmi
cégeknek, magancégeknek, akkor majd fél fogja ajanpolitikai reklamra, amit ingyen
kozzétehet, minden partnal, ugyanolyan mértékbeis2telt Képvisatarsaim! Ha nem
tesszik azt mellé, hogy erre kételesek, akkor emdelkezés nem ér semmit; minket és az
Uni6 kdzvéleményét is atvernek vele. Ennyi.

Az egyhazakra vonatkozO szabalyozas vonatkozas&wngondolom, nyugodtan
rahagyhatjuk ennek abebb kifejtését a vallasiigyi bizottsag képwigel, mind a bizottsagi
vitaban, mind a plenaris Ulésen. De azt tudom muoinda lényegen nem valtoztat. Az
Orszaggyilés, ahogy Lukacs Tamas elndk ur fogalmazott, mginteegyként gyakorolja az
egyhazi elismerést, semmilyen objektiv szempongzed nem rendel mellé, és nem veszi el
ezt a dontési jogosultsagot az Orszddgstol. Ehnhez képest, barmit farigcsalnak rajta, én azt
gondolom, a Iényegen nem fog valtoztatni.

S egy dologra térnék még ki — mondom, utdna médijklben a plenaris Ulésen
szolnék hozza —, hogy sokat mond az 6nok felfoghsdemokraciafelfogasardl és minden
masrol is, a személyzeti politikarél az a rendefisgahogy most dssze kivanjak vonni vagy
meg kivanjak teremteni a leliségét a PSZAF és a Magyar Nemzeti Bank dsszevaaidsan
Tisztelt Képvisebtarsaim! Az el§ alkotmanymodositas kapcsan volt mar egy ilyeniterv
Akkor — és nem lényegtelen, ki milyen poziciét it — Simor Andras volt a Nemzeti Bank
elndke, akit 6n6k meglehien utaltak. Ehhez képest az a javaslat azt tatadmkiegészit
javaslatokkal, hogy ugy alakulna Ujja a szervelzetly a Magyar Nemzeti Bank elndke lenne
az egyik alelnbke az Ujonnan létrejott, 6sszevangezetnek, a masik alelndke pedig a
PSZAF elnoke lenne. Csodak csodaja, most, amikotoley Gyorgy, a miniszterelnok
bizalmasa kerilt a Nemzeti Bank élére, mar nemniggne ki a struktira, hanem a Magyar
Nemzeti Bank elnéke nem alelndkkeé valna, hanem anegita az Uj szervezetben is az elndki
emogott elvi okot nem latok, nem is tudok felfedeznhatha on tud erre valamilyen jo
magyarazatot adni, hogy korabban miért valt voletnékké az MNB elndke, és most miért
marad elndk. Es nagyon kérem, egyet ne mondjont amrgondolom, arra régtén lehet
mondani, hogy ez nem igy van: hogy ezt kifogaseitaa barki nemzetkdzi porondon, hogy
alelnokké valik az elndk, vagy elndk marad az elrek egész egysZ@mn azért van az én
meglatasom szerint, mert korabban Simor Andrasiaiéaihaz eln6kot, most meg Matolcsy
Gydrgynek hivjadk az elntkot. Ez befolyasolja azlospervezetalakitasi modelljét.

Osszefoglalva, egyes rendelkezések vonatkozas@bet &zt mondani, én is most
hallottam ezt a mondast, ami ide abszolut paskpgly jobb, ha az ész k#sh jon meg, mint
ha meg sem j6n. E vonatkozasban j0 az Ugyathelyezgekiemelése a szabalyrendszéyles
még néhany pozitiv dolgot el lehet réla mondani. Beszességében igy, ezekkel a
szabalyokkal, azt gondolom, a mi frakcionk nem dogjdni tamogatni az &krjesztést.
Nyilvanvaléan a modositd javaslatokat be fogjuk jtani, annak tikrében még ez az
allaspont adott esetben valtozhat.

Kdsz6nbm szépen.
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ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kosz6ndm szépen a szOt. Hglogra reagalnék, illetve
kettbre. Egy korméanynak mindig az adott orszag polgalaiaz érdekeit kell képviselnie.
Igen, az én véleményem szerint egy kormanynak miredi kell menni a falig annak
érdekében, hogy a polgarai szamara a tehasitobbet hozza ki. Ha ezt az eurdpai unios
szervekkel szemben kell tenni, akkor azzal szemh@massal szemben, akkor pedig massal
szemben. Tehat igenis, barmelyik kormany ol tdsaiaz emberek érdekében elmegy a falig,
fuggetlentl attol, hogy koppan vagy nem koppan. meszetesen az éssier
kompromisszumokat mindig meg kell kdtni, de nenszamit, hogy a kormany etithogyan
jon ki, hanem sokkal inkdbb az szamit, hogy az eekbleogyan jonnek ki bélle.

A masik pedig az egyhazak elismerésének kérdéselgynitélem meg elih az
eléterjesztésbl, hogy nem az Orszaggs mondja meg, hogy ki egyhaz, hanem az
Orszéaggyulés azt mondja meg, hogy kivel kivan egytitkidni. Az egyhazat a birdsag jegyzi
be; az Orszagdiyes pedig azt dontheti el, hogy kivel kivan egyiittddni bizonyos
kozfeladatok ellatasa érdekében.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom. Gyure Csaba alelnék Grnak adom ensgot.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kdszoném szépen a szdle ur. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsadg! Vas Imre azt mondta, hogy ankénynak mindig a sajat allampolgérait
kell képviselni, és el kell menni a falig — tokéleen egyetértiink ezzel a meglatassal. Mi is, a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom is ezt vallja.

Itt a probléma szerintem az, hogy az alaptorvényemszovegezésénél — és nem
véletlen, hogy az 6todik médositdsanal tartunk m @z &llampolgérok jogait, problémait
véllalta fel teljeskdfen. Es pontosan ez az, ami miatt eljutunk oda stiban, hogy
modositani kell az alaptorvénylinket. Az alaptorveigaban szamtalanszor elmondtam azt,
hogy egy j6 alkotmany, egy j6 alaptdrvény olyanj amert egy nagy tobbségi konszenzusos
alkotmany lesz, amelyet elfogad maga a tarsadadthogad nyilvdn a kormanyzati tébbség,
és az ellenzeknek is legalabb, agy gondoljuk, ayolaly része elfogadja. Azokban a nyugat-
eurbpai orszagokban, ahol adott esetben szinte szxZalékosan fogadtak el az
alaptérvényeket, ott husz-harminc évig is élnekkezeszabalyok, nem kell hozzajuk nyulni.
Nalunk sajnos nem ez volt a helyzet, hanem abs#igyélembe sem vették az ellenzéki
partok javaslatait.

Most, amikor sorba elénk kertilnek ezek a médoditasat latunk? Azt latjuk, hogy
ezek a modositasok nagyon sok esetben, szinteékigasan azokat tartalmazzak, amiket mi
olyannyiszor, 0tszor-tizszer elmondtunk a parlamewitakban, elmondtunk itt az
alkotmanyiigyi bizottsagban, és minden szinten etthdn ezeket a problémaékat,
ravilagitottunk ezeknek a sok esetben jogellené€sségrra, hogy egy jogallamban miért nem
lehet Magyarorszagon bevezetni. Onok viszont senanslyen formaban ezeket nem vették
figyelembe. S persze az ember 6rulne neki, amikek @isszakerulnek ide, és latjuk, hogy j6
irAnyban médosul az alaptérvényink, mert ez a nit@oss alapvéen tobb pozitivumot
tartalmaz, mint negativumot, és ortlhetnénk is re&sak mit latunk? Azt latjuk, hogy 6nok
semmibe nem vették az ellenzéki partoknak, illebz ellenzéki partok mogott 18v
embereknek, a tarsadalom egy részének az akazdatékat, és csak egy esetben, amikor az
Eurdpai Unié odakoppint, akkor hajlanddak ezt figpebe venni és tudomasul venni. Ez a
legnagyobb probléma, mert itt jon be az, hogy a yamgogalkotas szuverenitasa kerdl
hihetetlenll nagy veszélybe, és semmibe véve a&nzdket, de figyelemmel az Eurdpai
Uniora és a diktatumait figyelembe véve hozzuk raegrvényeinket. Tehat az embernek
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meég a szaja ize is keiemarad az egész miatt, hiszen 6nék nem az déssseerveket, az
itthonrdl jow, hazai érveket veszik figyelembe, hanem gyakdalat- ahogy Vas Imre is
elmondta — itt van egy fal, aminek ha nekimegyuUaikior odakoppintanak. Hat, ez a baj,
hogy ezt hagyjuk, nem pedig egy liejé jogalkotasi folyamatot kdvetlink végig, figyelben
véve az ellenzék véleményeét is.

Persze, ha belemegylnk a dologba, igen, nagyofiritiszamtalanszor elmondtuk a
birésag illetékességének a probléméjat, hogy ezelm@r. JO néhanyan folyamatosan
hangsulyoztuk, mindig lepergett 6ndkrAz alkotmanybirésagi hatalddbevezetését éppen
mi voltunk az el8k, akik javasoltuk. Nyilvan nem értiink egyet azzalgyha hosszabbodik
ez a hatérid, de legalabb van ma mér hatarideje az Alkotmadghignak arra, hogy eljarjon.
Szerintem ez is a Jobbik Magyarorszagért Mozgalémodt a javaslata, amelyet tobbszor is
benyujtottunk, csak nem vezetett eredményre, Ugyhiddvozoltik, amikor bevezetésre
kerilt. Ugyanigy az adokivetés problémaja. EImokdimamtalanszor, hogy amennyiben az
Orszagos Birésagi Hivatal bekertl az alaptérvéngkkor az Orszagos Birdi Tanacsnak is be
kell kerllnie, alaptérvényi szintre kell hogy eniélja szabalyozasat. Ezek mind-mind olyan
pontok, amelyekben visszakdszénnek az ellenzébhhild altal eddig elmondottak.

Nagyon sajnalom tehat azt, hogy nem az ellenzénwéhyét veszik figyelembe, nem
a sajat tarsadalom megszolaldsait veszik figyelenhlamem az Eurdpai Uni6ét — ez a
legszomorubb ebben. K6széném szepen.

ELNOK: Masodik koros hozzaszdlasra jelentkezett rBéaudt Gabor képviselir.
Képviseb uré a szé.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszoném, elndk ar, csakgyon roviden. A
Magyar Nemzeti Bankkal, az 0sszevonassal, atsz&sgek kapcsolatosan nekem az a
fenntartasom, illetve az elvardsom, hogy ha ezjaendszer j6l fog rikédni, akkor még
igazabol utodlag igazolhatja az 6sszevonas indokimden azon mulik, és mi ebBb a
szemszoghl kozelitjuk meg, hogy azokat a bankokat, illetve panziigyi szektorban
tevékenyked szervezeteket sikeril-e sok esetben medfeghrasra birni. Mert ambfeg az
el6z6 korményzatok alatt volt tapasztalhatd, az, hogyéazigyi szektor szeréjplakarmit
megtehettek, szinte barmit megtehettek, europaetssonlitasban is, ezt a gyakorlatot be
kell fejezni. S bizony legaldbb azokat az elvekisttéletben kell tartaniuk ezeknek az
egyebként sok esetben EurOpaban nagyon sok helygddi pénzigyi szervezeteknek,
bankoknak, amit mashol megtesznek, és a magyar rekdieis legaldbb annyira kell
tisztelnilk, mint amennyire az Eurdpai Unid0 masotagagaiban élallampolgarokat. Ha ez
az 0sszevonas ezt fogja biztositani, akkor utoagadlni fogja vagy igazolni tudja az
dsszevonas kényszerét. Nagyon reméljuk, hogy eblm@yba mozdulnak el a folyamatok,
€s nem egy Ujabb hatalomkoncentracioét latunk, amélogy barmi valtozna.

Koszonom.

ELNOK: A vitat lezarom, é¢Az idskozben megérkezett dr. Répassy Rébert jelzésére:)
allamtitkar arnak adom meg a sz6t valaszadasra.
Vaélaszok, reflexiok

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Részben hadd valaszoljak énmileel helyettes allamtitkar ar hallotta a
kérdések nagy részeét, ha megengedik, ketten véatasio

ELNOK: Természetesen.
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DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdsz6nbm szépen.

Tisztelettel, szeretném ékorban Gyure alelndk urnak elmondani, hogy valdlzan,
most médositandd rendelkezések egy részénél azéllas megfogalmazott kritikat, hiszen
példaul az lUgyek athelyezése tekintetében nagygotaéfolyik ez a vita. De az EuroOpai
Bizottsag és a Velencei Bizottsag azon az alaporadéa ezeket a rendelkezéseket, hogy ez
nem felel meg vagy az Eurdpai Unio joganak — momrdtd&uropai Bizottsag —, vagy pedig
nem felel meg az eurdpai sztenderdeknek, az eudipEieknek — tAmadta igy a Velencei
Bizottsag ezt az intézkedést.

A helyzet az, hogy mivel alaposan megvizsgaltukamikor a tisztelt Haz elé tartuk
ezeket a térvényeket, akkor el is mondtuk, hogy eraa példa, nemcsak Europaban, hanem
az Europai Unié tagéllamaban van ilyen példa. Tak&tzeért kérem, ne vessék a szemuinkre,
hogy mindvégig kitartottunk a mellett az allasparktumellett, hogy nem lehet az eurdpai
joggal ellentétes az, ami az Eurdpai Unié egyedlkamaiban bevett gyakorlat. Es mi végig
ezt az allaspontot képviseltik, ezért is tekinfjiligyeknek ezeket a kérdéseket.

Ugyanez a helyzet példaul az egyhazakkal kapcsolathz Eurdpai Unié egyes
tagallamaiban van ra gyakorlat, ha ugy tetszik,ettegyakorlat, hogy az orszadggs, az
ottani parlament ismer el egyhdzakat. Nem is beezéblyan orszagokrol, ahol
allamegyhazként fikédnek egyes egyhazak, és azok az allami életbemolko
privilégiumokat kapnak; mondjuk, erre is van példa.

Tehat mi mindvégig kitartottunk a mellett az alldspunk mellett, hogy egyehl
elbanast, egye@llmércét varunk el az Uniotol. Eddig tudtunk eljutaddig tudtunk eljutni,
ami a mostani 6todik modositasban szerepel.

Az egyhéazak tigyében vilagossaé tettiik, hogy nenmtéles sem az Unié jogaval, sem
az europai értekekkel, hogy az allam eldonti, hay egyhazak kozul kikkel akar
egyuttmikddni és kikkel nem akar egydtlikddni, de ez nem érinti azd hitéleti
tevékenységuket és az egyhazzadgsiiesiket.

Az ugyek athelyezését pedig teljes egészében meigstiik, azzal egyitt, hogy mi itt
jogaszok mindannyian tudjuk, hogy a birésag kigdél mint jogintézmény természetesen
fennmarad, tehat tovabbra is fognak birésagot dtijel csak nem a kapacitashiany miatt,
tehat nem a munkateher miatt, hanem dsszeférhretétevagy elfogultsagi okokbdl ki lehet
jelélni mas birésagot.

Osszefoglalva tehat, a kormany nem tett olyan emgegt, amellyel az alaptorvény
eredeti tartalma, eredeti szellemisége sérilt vol&ormany nem tett olyan engedményt
ebben az 6tédik modositasban, amit mas médon netniehmegoldani, mas jogi vagy
koltségvetési eszkdzokkel. Tehat ha valaki ezttéadik modositast, nem hallottam végig a
vitat, de mar a sajtdban olvastam ilyen véleméhggy nem tartja elég mélynek ezeket a
modositasokat, az j0 helyen kapiskal: valoban, lapt@vény eredeti szabalyai, eredeti
szellemisége maradt, ezek sem az alaptorvény nikgyaddositasanak leglényegesebb
szabalyait, sem az alaptorvény eredeti szabalyait arintik. Ezek olyan drtigyek, amit a
kormany meg akar szintetni, hogy Magyarorszagottdal ilyen Griigyek miatt lehessen
tamadni.

Részletesebben, ha megengedik, helyettes allamtitkéhondané el a kérdésekre a
valaszt.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A korabbi kérdésekre vonatkozéan, ausit képvisél Urnak az
Ugyathelyezéssel kapcsolatos anyagi-koltségvetésdekével kapcsolatban azt tudom
elmondani, hogy a kormany kifejezetten az lUgyadmdg intézményéenek megsziintetése
miatt, konzultalva az Orszagos Birésagi Hivataljatott arra a kovetkeztetésre, hogy a
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févarosra nehezédigyhatralekot csak 0 birésag felallitasaval, ekl személyi és anyagi
feltételek biztositasaval lehet kezelni. Erre vioaik az ebterjesztés indoklasaban szertepl
koltségvetési kalkulacio. Ennek a személyzéivitesnek, mivel ez egy Uj jarasbirésagot
jelent, ennek a feléllitasdnak a munkalatai mégisbdtek.

A masik dolog: a PSZAF-MNB 6sszevonasaval kapdsataBarandy képviselur
emlitette az alaptdrvény élsnodositasat. Abban azéskzakban azonban az Eurépai Kdzponti
Bankkal torté egyeztetés nem sikeriilt, illetve nem jutott nyygwmitra. Azota azonban mar
az Eurdpai Kozponti Bank hataskorének, jogéllasamak atgondolasadban is komoly
valtozasok kovetkeztek be, amelynek eredményeképaenarosan az Europai Kdzponti
Bank is felligyeleti jogositvanyokat fog kapni. Teldbbe a tendenciaba illeszkedik bele
Magyarorszagon is az, hogy a jegybank kapjon ilfeliigyeleti poziciékat. Ez a valddi
indoka annak, hogy most kerll sor erre az 6sszevan&dem pedig kordbban, és nem a
jegybankelndk személye az, ami meghatarozé ebbkiatetben.(Dr. Barandy Gergely:
Akkor nem értette a kérdést!)

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom. Gulyas Gergely képviéalr helyettesiti Bsze Lajos képvisél
urat, Gruber Attila képvisélur Matrai Marta képvisélasszonyt, Kozma Péter képviseir
Varga Istvan képvisélurat.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

Kérdezem, ki az, aki altalanos vitara alkalmasraaka a javaslatot(Szavazas.17
igen. Ki nem tartja altalanos vitara alkalmasnglSzavazéas.)5-en. Kik tart6zkodtak?
(Szavazas.R-en tartozkodtak. A bizottsag tehat altalanosraitalkalmasnak tartotta a
javaslatot.

Vejkey Imre képvisél urat kérem meg a bizottsag tobbségi allaspontjanak
ismertetésérglJelzésre:)A kisebbségi allaspontot pedig megosztva Bararéhviseb ur és
Staudt képvisél ur fogja ismertetni.

Kdsz6nbm szépen allamtitkar uraknak a megjelenést.

A terméfold tulajdonanak megszerzését vagy hasznélatat ki&tozé jogszabalyi
rendelkezések kijatszasara iranyuld jogugyletek fédrasarél és megakadalyozasardl
sz0l6 torvényjavaslat (T/11187. szam); altalanosteai

Soron kovetkezik a terdfdld tulajdonanak megszerzését vagy hasznalatdhtkad
jogszabalyi  rendelkezések  kijatszasara iranyuld Ugetetek  feltarasarél  és
megakadalyozasardl szolé torvényjavaslat T/1118&ms torvényjavaslat, dr. Nagy Istvan
képviseb ar onallo inditvanya. Képvisglurat és allamtitkar urat kdszontdm a napirenditpon
targyalasanal.

Kérdezem képvisélurat, kivanja-e szoban indokolni a#terjesztést. Parancsoljon!

Dr. Nagy Istvan szébeli kiegészitése

DR. NAGY ISTVAN (Fidesz): Igen, szeretném megindimko Tisztelt EInék Ur!
Tisztelt Képvisabtarsaim! Magyarorszag Alaptorvényének szellemébenkell mondjam, a
termsfold mint nemzeti szuverenitds védelme a magyaanélel$rendi kotelessége. A
termofoldek tulajdonjoganak megszerzését vagy hasznalddrlatozd jogszabalyi
rendelkezések kijatszasat célzé joglgyletek, a ya@lgnaltal zsebszeérésnek nevezett
megallapodasok kore a kozel hasz év alatt kialajadszabaly-kikertlési technikaknak
koszbnheaten joval tdgabb, mint azt&dz6r gondolnank, hiszen awlira jelenség a nevét
kapta, azt gondolnank, hogy csak annyi, hogy a @ya&dum nélkili szeérésben értékesiti
foldjét, megtorténik a pénzmozgas, majd a kulf¢leNd a nala vagy tgyvedi letétbénzott
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szerddeést a jogszabalyi akadalyok elharulasa utan feltédg jogszdr szerddések
tanusitasara. Ezeknek a s#el@seknek ugyanakkor egy kozos jelléppz hogy direkt médon
jogszabalyba vagy j6 erkolcsbe utkoznek, és jogaydbkerulését szolgaljak vagy leleplezik
a szerdds felek valdédi szandékéat, tehat a magyar polgari gagbalyai szerint eleve
semmisnek missiilnek. Eppen ezért az allam célja ennek a folyaakat megfékezése, a
kozbizalom és a jogsZeallapot helyredllitdsa kell hogy legyen.

Egyaltalan nem elhanyagolhaté szempont az sem, adgydésre 2014. majus 1-jéig
megoldast kell talalni, hiszen ekkor jar le az Ezabalyozas altal a kulfoldiekkel szemben
alkalmazhato tulajdonszerzési korlatozasok fendsart ez a moratorium, amely a magyar
foldpiac teljes megnyitasdnak kotelezettségével jar tagallami &llampolgarok
vonatkozasaban. A tedifdldek tulajdonjoganak megszerzését vagy hasznakatdatozo
jogszabdlyi rendelkezések kijatszasat célz6 jogigkl feltardsa és a jogugyletekhez
kapcsoldédo joghatas kivaltasanak mégéte, valamint a jogsértallapot megsziintetése
ugyanakkor olyan, a kdzbizalom védelmét szolgalad&t, melynek hatékony végrehajtasa
erdekében indokolt a megfedetérvényi jogkdvetkezmények megalkotasa, az elgzérv
kijelolése és az eljaras technikai, valamint gaidisc szabalyainak rogzitése. Ez részben
megvalosult mar a 2013. julius 1-jén hatalybad|&bintet torvénykoényv elfogadasaval, a
maganjogi és a feltarast, valamint a semmisség llapgasat konnydt eljarasjogi
rendelkezések azonban eddig hianyoztak. A semmjsgkgvetkezmeénye mellett, valamint a
j6 erkolcsbe Utkdz, alaptalan gazdagodas elkertilése érdekében aetéterndfoldek allami
tulajdonba vételének a kozérdek maradéktalan éesingsét is szolgalnia kell.

Indokolt az Ugyészség ezen jogositvanyanak kisitéses megfelél garancidlis
rendelkezések megallapitdsa mellett az eljarastéészabalyok lefektetése. Mivel a felek
nyilvanvalé okokbd6l nem motivaltak a feltarasbam, i@yyészség részére olyan, léiség
szerint minél eiteljesebb eszkdzoket kell biztositani, amelyek oké@iban az ellentétes
érdekek ellenére is képes megfelelni kozérdekvédidtadatanak. Mivel azonban lathatd,
hogy az eddigi eszkozok elégtelenek voltak a jélgnkezelésére, ezért szigorubb
rendelkezések megdallapitasaval kell Uj utakat kéregyyattal a jogalkotasnak az évtizedes
lemaradast is be kell hozni.

Tisztelt Képvisedtarsaim! Kedves Elnok Ur! Bt szl ez az Gj torvény, ezeket a
lehetségeket bocsatja rendelkezésre. Koszonbém szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen, képviéalr. Allamtitkar trnak adom meg a sz6t. Nem
tudom, van-e a korménynak, illetve a tarcanak ptiaga. Parancsoljon!

A Vidékfejlesztési Minisztérium allaspontjanak ismetetése

DR. BUDAI GYULA allamtitkar (Videkfejlesztési Mingérium): Koszéném szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisétarsaim! Ahogy Nagy Istvan képvigedrsam is
elmondta, ez a jogszabalytervezet annak a jogalkdtdyamatnak a harmadik pillére,
amelyet 2012 aprilisdban az a tarcakdzi bizottségd&tt megalkotni, amelyet jomagam
vezetek.

Az el nagyon fontos pillér volt, hogy az Uj blrtebrvénykonyvben 6nallo torvényi
tényallasként szerepelijen a téfild jogellenes értékesitése fogalmanak meghataagpza
illetve hogy milyen szankciét kivanunk ezzel kapatman alkalmazni. A kdvetkéznagyon
fontos allomas volt az Uj foldforgalmi térvénybeétrehozott intézmeényrendszer, amely
kifejezetten sikiti a jelenlegi szekmések ingatlan-nyilvantartasba toéhejegyzését. A
harmadik pillére pedig ez a térvénytervezet, amégyy gondolom, teljes mértékben bezéarja
azt a kort, amely alapjan 2014. majus 1-jét kéert vagyis az eurdpai uniés moratérium
lejartat koveden a spekulativ céla foldvasarlas, foldértékeditagyarorszagon létrejohetne.
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Azt gondolom, ez a torvenytervezet 6nmagaban gzblblémat nagyon jol kezeli, és
szeretném a tisztelt bizottsag figyelmébe ajanléwoigy a jogszabaly vonatkozasaban a
tarcakozi bizottsag egyeztetett a Magyar UgyvédinKeaval és a Legbb Ugyészséggel is.

A Magyar Ugyvédi Kamara &ltal megfogalmazott motissikat o6nalld mddosito
inditvanyként beépitettilk a tervezetbe, és azokgyon fontos elvarasok, amelyek akar az
Ugyészség tekintetében, akar az ligyvédek tekimetbhtaroznak, illetve fogalmaznak meg
kritériumokat, beépitésre kerlltek a jogszabalyBa.Magyar Ugyvédi Kamara teljes
mértékben tAmogatja ezt az elképzelést. Raadasedpkdzos egyeztetés révén egy teljesen
0j rendszert kivanunk bevezetni az ingatlan-nyitaétasban, amely egy ugynevezetisévos
regisztracié révén, matricazas bevezetésével majdizézszazalékos biztonsagot nyujt abban
a kérdésben, hogy az ilyen jellegzerddések ne kerlljenek &ks ilyen szeméseket ne
tudjanak felhasznélni. Ezért a kormany tamogal§apvisebi javaslatot.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Staudt Gabor kepvisel kért szot; megigérte, hogy
most réviden fogDr. Staudt Gabor: En mindig révid vagyokmost is roviden fog kérdezni.
Parancsoljon, képviselir!

Eszrevételek, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszonom, elndk ur. Léyéhogy egy fontos
témardl beszélink, és mi maximalisan tamogatjukaabtircot, hogy a zsebszé&igseket,
illetve a kulfoldiek tulajdonszerzését a zsebsadézeknek vald hadat Uzenéssel is a kormany
megprébalja felszamolni, én azt nem tudom, illethhban vagyok bizonytalan, hogy bizonyos
esetekben — itt akar az Ugyvédi titokra is gondolka néhany olyan részt érzek a szévegben,
amelyek esetleg tamadasok kereszttiizébe keriilhet®ekzon tal, hogy megértjuk és
tamogatjuk a célokat, a kérdésem az, hogy nem Kénattol, hogy bar tAmogatando célok
mellett, de esetleg az alaptdrvény vagy az alkoywssag probajat nem alljak ki. Flggetlendl
attol, hogy hangsulyozom, hogy minden eszkézt lefiaiek tartunk a cél érdekében.

Koszonom.

ELNOK: Kdsz6nom szépen. A vitat lezarom, és allgkati irnak adom meg a szot
valaszadasra. Parancsoljon!

DR. BUDAI GYULA allamtitkar (Videkfejlesztési Mingérium): Koszéném szépen,
elndk ar. Ez j6 hir, hogy a Jobbik legaldbb szétéanogatja ezt az @éerjesztés{Dr. Staudt
Gabor: A célokat!) mert a tarcakozi bizottsdg munkajahoz sokat regtekt hozza, egyetlen
javaslatot nem fogalmaztak meg az elmult két evBeem.nem kritikaként mondom a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalomnak, de szivesen vettikav@ javaslatokat. Képvigedrsa,
Magyar Zoltan egy alkalommal jott csak el a bizagtsilésére, a hatbdl — ugyhogy ez azért
nem rossz arany. EInézést kérek, ezt a zarojelggegyeést hadd mondjam el.

Az Ugyvédi titok vonatkozasaban pedig szeretnémjegggzni, hogy az ugyvedi
kamaraval tortént egyeztetés értelmében az ugywiadi kikerll a tervezeil. Tehat az
ugyvédi titok tovabbra is Ggyvédi titok marad, edigyvedi titok tovabbra is az eurépai uniés
elvarasoknak megfel&n kertl alkalmazasra.

Egyébként a legvitatottabb pontja ennek a jogsysdrdlezetnek az ugyvédi titok
tekintetében merilt fel, és azt gondolom, ezt a ydagUgyvédi Kamaraval sikeriilt
megoldanunk, és meg is oldottuk.

Kdsz6nbm szépen.
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ELNOK: Koszonoém szépen — mi lett volna, ha mégikdit is megfogalmaz
allamtitkar ar... Koszoném szépen a valaszt.

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

Szavazas kovetkezik. Kérdezem, ki az, aki altalavitdra alkalmasnak tartja az
eléterjesztést(Szavazas.)9 igen. Ki tartézkodottfSzavazas.3-an tartézkodtak. Volt-e, aki
nemmel szavazottfSzavazas.p-en pedig nemmel szavaztak. A bizottsag tehaiéalos
vitara alkalmasnak talalta a térvényjavaslatot.

Kdsz6nbm szépen allamtitkar Ur és képvisel részvételét és tirelmét.

Dontés képvisadi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl

a) A polgéri torvénykdnyvrél szolo 2013. évi V. térvény modositasarol szolo
térvényjavaslat (T/11233. szam)

Dontések kovetkeznek képvigebnalld inditvanyok targysorozatba-vétéler

Soron kovetkezik a polgari torvénykonglirszolé T/11233. szamu térvényjavaslat,
Ivady Gabor fliggetlen képvigelr 6ndllé inditvanya. A képviselir nem jott el az llésre.

Kérdezem, van-e hozzaszolasi szan@dkncs jelentke?) llyet nem latok.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki tdmogatja a javaslat targysorozathelé®e (Szavazas.)l tamogato
Sszavazatot kapott, igy a bizottsag nem vette térgysitba a javaslatot.

b) A Nemzeti Dohanyboltokban folytatott kampanytevé&enység tilalmarol szoélo
torvényjavaslat (T/11232. szam)

Soron kovetkezik a nemzeti dohanyboltokban folytatkampanytevékenység
tilalmardl sz616 T/11232. szamu tdrvényjavaslat.

Jozsa Istvan képviselur képviseli, gondolom, az d&érjeszéket. Képviseb Urnak
adom meg a sz6t. Parancsoljon!

Dr. J6zsa Istvan szébeli kiegészitése

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Kdsz6ndm, elnok ar. Tidztd®izottsag! Kedves
Jelenlévk! A nemzeti dohanyboltokban folytatandé kampéangienyseég tilalméara
vonatkozik az diterjesztésiink, amelyhez kérném a szives tamogatgganis a valasztas
tisztasaganak megovasa, a jeloltek és agst@rvezetek kozotti esélyegyéseg, valamint a
j6hiszenti és rendeltetéssZerjoggyakorlas harom olyan, a valasztasi eljarassblo
torvényben meghatarozott valasztasi alapelv, areklwz érvényestilése csak &alranciak
mellett biztosithato.

Egy ilyen garanciat kivan biztositani a jelenétetjesztésiink. Ebben a
térvényjavaslatban az MSZP azt inditvanyozza, reoggmzeti dohanyboltok ne valhassanak,
az Uzemelték halajanak kifejegdéseképpen sem, valasztasi kampany szinhelyévé.

A trafikkoncesszios palyazatok korul kialakult pigiai botrany és a tarsadalmi
kozfelhaborodas alapvietn megingathatja a valasztasok tisztasagaba \@igtizalmat. A
kézelmultban napvilagot latott esemeények, dokumantu megefsitik, hogy szikség van
olyan szabalyokra, amelyek képesek kizarni a v#dask tisztasagat veszélyestet
helyzeteket, hogy ne ismétlhessenek meg olyan szituaciok, mint ami a hangtielhalapjan
volt tapasztalhato, amikor a szekszardi polgarmestél elutasitott egy helyi véllalkozét a
neve hallatan, mondvan, hogy hany kopogtatocétot&ntt be az adott vallalkozo.
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Mi tehat azt javasoljuk, hogy ilyen szituacio eleme johessen létre a nemzeti
dohanyboltok estében. Tehéat kifejezetten taxatjwgszaballyal tiltsuk meg az ez irdnyu
tevékenységet, elejét véve mindenféle szobeszédfiakgy gondoljuk, hogy ez az ellenzéki
inditvany a korményparti tébbségnek a tisztaségtiidkotelezettségét is demonstralhatja.
Ugyhogy ennek a jegyében kérem tamogat6 szavaaataik

K&sz6nbm, elnok ar.

ELNOK: Hozzaszolasok tekintetében Barandy képgiseljelentkezik. Képvisél Giré
a szo.

Hozzaszolas

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom szépen. Tidzinok Ur! Tisztelt
Bizotts&dg! Azt gondolom, tovabbi kiegészitésre aakem szorul az, amit J6zsa képvisat
mondott. Azt mindenképpen jelezném, hogy az MSZRcibja tamogatja és tamogatni is
fogja ezt a javaslatot. Ugy hiszem, azok az érvagukért beszélnek, amelyeket képdsi,
frakciovezebd-helyettes Ur elmondott.

Minddsszesen egyet kérnék a kormanyoldal részémert latom, nem teng tul a
hozzaszolasi szandék —, hogy rbiel egyaltalan elutasitjak, legaldbb valaki vegye a
faradsagot arra, hogy elmondja nekink, miért ndeziteez a javaslat; feltételezem, hogy ez
egyebkent tartalmilag igy van. J6 lenne, ha azokagtudhatnak, akik éerjesztették ezt.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszélasi szandékot nem latokpwaeb urat kérdezem, kivan-
e a vitaban elhangzottakra reaga{Biertiltség.)

Dr. J6zsa Istvan reflexioi

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Természetesen, minden rnélgdasi lehaiséggel
kivanok élni.(Dertiltség.)

Megddbberit szamomra, hogy Papcsak képwuiséir, akivel tizentt éve ismerjik
egymast a Xl. kerlletlh, és ott bizonyos ellenzéki ddzakbanok komolyan hitet tettek a
demokratikus garanciak képviselete mellett vagy rkéskrét eseteket vizsgalva, most,
amikor az 6 tevekenységuk kertlhetne bizonyos garancialis zZietden6gé, hogy sz6 ne
érhesse a haz elejét, mert hat azért sz6 érteeléhtjsen a haz elejét, hogy bizonyos
ismeretségek, politikai iranyultsag alapjan osatotl a trafikkoncesszios palyazatokat — az
egész trafikkoncesszié egyébként skandalum —, legalabb a j6hiszetiségikre adhatnanak
egy garanciat, hogdk elfogadjak azt, hogy ne lehessen a nemzeti dditdtokban valasztasi
tevékenységet folytatni. Ha a médiara volt figyeknbiogy alaposan lekorlatozzak, hogy a
meédiaban hogyan lehet politikai tevékenységet &vhyt akkor egy ilyen nemzeti koncesszio
kapcsén, végll is az allam fennhatésaga ala tateribeteken — mert az allam adja ki a
koncessziés jogot, egy nemzeti koncessziot boosdtbb — leszabalyozhatnak, hogy itt ne
lehessen politikai tevékenységet folytatni.

Nagyon furcsa lesz a valasztéknak, hogyha ezt dréik teszik meg, mert akkor
megebsitik azt a gyanat, hogy lehet, hogy ezzel a célisttottak ki a sajatjaiknak a
koncesszios jogokat.

Kérem tehéat, hogy az allam altal kiosztott jogokatpolitikai célokra hasznaljak, és
adjanak erre garanciat. Koszonom.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, kimt@atia a javaslat
targysorozatba-vételé(Szavazas.p-an tamogatjak. A bizottsdg nem vette targysdbaza
javaslatot.

c) Magyarorszag Alaptorvényének 6tddik modositasaimmel benydujtott torvenyjavaslat
(T/11498. szam)

Soron kovetkezik Magyarorszag Alaptérvényének d&odnodositasa cimmel
benyujtott térvényjavaslat T/11498. szam alatt.ngzi Jézsa képviselir az ebterjeszdk
képviseletében, aki gondolom, szeretné szébamisrtetni a javaslatot. Képvigeliré a szé.

Dr. Jézsa Istvan szébeli kiegészitése

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Egy rovid indokolast szemék adni mellé, bar
valészirii, hogy ha valaki veszi a faradsagot, hogy valasmohz inditvanyra, azt fogja
mondani, hogy 6ndk a modositasban mar orvosoljdkaegroblémat. De ugy gondoljuk,
elfogadhatatlan lenne, hogy a hatalom a joggyaksalaokozott kart atharitsa kozvetlen
jogalkotassal az emberekre, a lakossagra és dkealéesokra.

A polgéri jog alapvét szabalya, hogy aki masnak jogellenesen kéart dkiteles azt
megtériteni. Nem lehet ez masképp akkor sem, hawrakézas jogalkotas altal valosul meg.
Az koteles megtériteni mas karat, aki azt jogeBeneokozta, még ha ez a jogellenes
magatartds magasabb jogszabalyba ltkozve, a jagakksrésl tortéent.

A kormanyvaltas 6ta az Alkotmanybir6sag hataskadibrmanyzo6 tébbség a letiet
legs#ikebbre korlatozta. Ez a javaslat rossz hir azokalak, szavazatukkal tamogatnak olyan
jogszabalyokat, tamogathatnak, amelyek alaptonedleyesnek vagy kozosségi joggal
ellenesnek bizonyulnak; itt a képviskte gondolok. A felgisség aldl ugyanis a
jogalkotasban részt vévszemély csak akkor mentesilhet, ha az adott jodgbza
felllvizsgalatara az Alkotmanybirésagnak hataskintosit az alaptorvény. Ebben az esetben
ugyanis az Alkotmanybirdésag rendelkezik azzal akd@zzel, hogy a sérelmes jogszabaly
megsemmisitse. Az Orszadgdgsnek alkotmanyozo hatalomként is érdekében aknil
kezdve, hogy allitsa vissza az Alkotmanybirésagdetidnataskoreit, hiszen a képvidaiek a
kartérités aldli mentessége csak ilyen esetberatadhfenn. Tehat ezzel a javaslattal mi
onoket, tobbségi képvisidet kivanjuk mentesiteni a kilsbi kartéritési felélsség aldl, amit
a mostani jogalkotasukkal kévetnek el. Ugyhogy my @ondoljuk, hogy ez a jogszabaly
ellentétes ugyan az 6ndk eddig kovetett gyakorddtdde ha meggondoljak, leliséget
biztosit arra, hogy megfetiejogi keretek k6zott legyen kezelbied jogalkotassal okozott kar,
illetve ennek az atharitdsanak a tisztazasa.

Ennyit kivantam elmondani. K6szondém, elndk ur.

ELNOK: Gulyas Gergely képvisglirnak adom meg a sz6t.

Hozzaszolasok

GULYAS GERGELY (Fidesz): Koszondm a szot, elnok Most tekintsiink el attdl,
hogy remélem, legalabb az MSZP frakciéjabad jogaszok kebien szégyellik magukat a
miatt az indokolas miatt, ami ebben a javaslatlmerepel. Hiszen hogy térvényalkotassal
jogellenesen nem lehet kart okozni, ez mondjukamlggyszeregy, amit... Még egyszer
mondom Jbézsa képvisgirsamnak — ha kozbevag, attél még nem lesz igahogy
térvényalkotassal a térvényhozo nem okozhat kart.

De mégis, tekintslink el ezékta szakmai alapoktol, és mondjuk azt, hogy egy j6
javaslat, amelyet az MSZP tett, és tekintsinktél at jogi hibatdl is, ami a (6) bekezdésben
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lenne, mely szerint az Alkotmanybirosag tartalrfiilfezsgalatanak a hianya nem adna okot a
mentesilésre, hiszen tartalmilag az alkotmanyorulkbarmit felllvizsgalhat ma is az
Alkotmanybirdsag; koltségvetési targyu torvéenyeaisetk meghatarozott alapjogokat ésent.
De nem ez a lényeg, hanem az, hogy annak idej@0a 2vi CXXVII. térvényt 2007-ben az
Orszaggyilés szocialista tobbsége elfogadta, melynek kowethen a ki nem fizetett
beszerzésekhez kapcsoldédd afa visszatéritését gamamgszabalyok kizartak. 2011-ben
ezzel kapcsolatosan szlletett egy eurOpai birédagiés, amelyll a magyar allamnak
250 milliardos fizetési kotelezettsége szarmaz(gy hang az MSZP oldalarél: Hauu!
Tényleg?!)lgen. Es a 150 szavazat mellett elfogadott tdraéhgz igennel szavazok kozott
nemcsak Mesterhazy Attila partelnok talalhaté nuegyvalamennyi itt jelen Iévszocialista
képviseb is.

Szeretettel kérdezem Jozsa képvisgbamat mint ékerjeszét, valamint a jelen &y
szocialista képviséket, hogy ugy kell-e értelmeznink, hogy a javadlakomolysaga
érdekében ezt a 250 milliardot a szocialista friakigsze fogja dobn{Moraj, kdzbeszolasok
az MSZP keépviséilrészésl.)

Koszonom.

ELNOK: Gyiire Csaba alelnok tré a szé.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonoém szépen a szdholke ar. Tisztelt
Képvisebtarsaim! Kicsit hasonld, amit én is el akartam neomd az ebttem sz6l6éhoz,
hiszen nyilvan jogi szempontbdl megitélve ezt adiymaodositast, én gy gondolom, jogasz
nem tamogathatja, hiszen tébb olyan szandéekosvaakbenne, ami, ha ezt behoznak, akkor
nagyon messzire vezetne. Akkor itt nyilvan felmeaatilorszaggilési képviseadk feleléssége
is, a szavazatuk feledsége, és akkor nyilvan mindenben, ahédz Orszagg§lés hatarozatot
hoz, dontést hoz, torvényt alkot, akkor minden lemeta felelsséget az orszagggsi
képvisebknek is viselni kell. Akkor itt mindent forintosita lehetne apranként, és
végelathatatlan jogvitak és kartéritési eljarasekdkdnének.

De ugyanigy oriasi dolog egy cégvexretk, egy intezményvezgiek a felebssége, ez
is felmerdl. Nyilvan, aki dontéshozatali pozicibbaan, éhatatlan, hogy bizonyos esetekben
hoz dontést, és a polgari torvenykdnyv ezt nagy@aépen szabalyozza is, egy
kikristalyosodott, évezredek alatt kifinomodott ggdat, jogi gyakorlat alakult ki, hogy mik
azok az esetek, amikor megvan ez a kartéritesbfslég, és mi az, amikor nincs.

Most Jb6zsa Istvan képviggéarsunk javaslata gyakorlatilag teljes mértékbemutalja
ezt a, mondhatni, a rdmai jogi kezdététogva kialakult gyakorlatot, és egy teljesen Uj
gyakorlatot alakitana ki, amikor minden esetbemé&lilne, minden egyes anyagi hatrannyal
jaré dontés felvetné folyamatosan a kartérité®ldstéget. Szerintem ez nagyon messzire
vezet. Tehat ezt mi semmiféleképpen nem tudjuk ¢eatmo.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Szakacs Imre képviselré a szo.
DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Azt gondolom, azéeb két felszblalas tilkrében
kérdezzik meg Jozsa képvigdrsunkat: fenntartjak-e ezt az inditvanyDerilltség. —

Kbdzbeszblasok az MSZP képvisetszénl.)

ELNOK: Meg fogjuk tenni, de étte még Barandy képvigelirnak mindenképpen
szeretném megadni a szot. Képwsalé a szo.
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K8sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
Azt gondolom...(Dr. J6zsa Istvan folyamatosan kdzbeszél. — Z&pviseb ar, ugy finik,
mar valaszol is a kérdésre.

ELNOK: Képviseb Gré a szd, kérem, hogy hallgassuk meg!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készoném szépen, elndk Szoéval, én hive
vagyok egyébként annak, hogy olyan témakat is, yakekifejezetten komoly, hisbavagd
témanak mifsilnek, tudjunk humorosan felfogni itt a parlamentbakar bizottsagi, akar a
plenaris Ulés szintjén. De én azt gondolom, érdemebBumor mellett a tartalmat is
megvizsgalni egy javaslatnak.

El6szor is azt kérném képvisehrsaimtol, ha mar itt sokunk jogaszi mivoltara
hivatkoznak, hogy tudjanak kilonbséget tenni jogliiazd és jogalkotd kozott.
Természetesen a polgari jogban, a polgari jog $gabénentén kell a jogalkalmazénak
eljarni, és ott kialakult terminologiaja van egyesyaldésagban lejatsz6do folyamatoknak.
Azonban azt is latni kell, hogy egy jogfogalom \atltpolitikai fogalomma, és a politikai
fogalomma valt jogfogalmat pedig az Orszaigg egy masfél logika mentén modosithatja.
En azt gondolom, hogy ezt a Fidesz-kormany az ¢ltmilom évben meglelisen sokszor
tette meg, és nem feltétlenul csak jogfogalmakamhem egyéb, a koznyelvben értelmeéhet
fogalmakat, agymint példaul egyutlikbdés, egészen mas jelentéstartalommal latott el az
elmult harom évben.

Magyaran szolva, én ugy hiszem, attol, mert egfog@mat vesz at és alakit politikai
és késbb mas tartalmu jogi fogalomma egytelrjesztés, attél még az 6nmagaban nem rossz,
bér természetesen lehet vidai vele és humorosan folfogni. Mondom, ez része2gse is
kell hogy maradjon a politikai kultaranak. Csak, & mar vitazunk, akkor nézzink egy picit
komolyan is a javaslat mogé.

A masik. En azt gondolom, a javaslat gyakorlatéag reagal, amit részben kezel az
otodik alaptorveny-modositas, de igazabol nem fegekni, hiszen a pénzigyi stabilitdsrol
sz0l6 torvénybe be fog épulni ez a szabaly. Neeseet hogy ha az allamnak fizetési
kotelezettsége keletkezik, akkor killdnadot kelieknd az allampolgarokra. En azt gondolom,
ez a javaslat helyesen vilagit ra arra, hogy eazadéllas a politika rész#y a kormanypartok
részeéél tarthatatlan. Ugyanis ha a kormany hibazik, axk@myparti képvisék hibaznak — és
itt most joindulatian mondom a hibazast, mert axdekos jogsértést sokkal inkabb lehet
szamos esetben vélelmezni —, akkor azért ne am@dlgarok hiuzzak a révidebbet. Egész
egyszeiien ertl szol ez a javaslat. Meg kivanja teremteni a déim2oi felebsséget, ezzel az
eszkozzel.

Tisztelt Képvisabtarsaim! Szamos alkalommal vitatkoztunk 6&rrés valészitileg
még fogunk is, ha maskor nem is, de a mai napote@aps Ulésen biztosan az 6todik
alaptorvény-modositassal kapcsolatban, hogy helyas-ha a jogalkot6 rogtdn agy reagal a
sajat hibgjara vagy egy kormany a sajat hibdjaegyhoké, hibaztam, hat akkor az
allampolgaroktodl szedjik be ennek az arat. Vagyleganegprobal olyan lehitégeket
keresni, ahob sajat magan is bizonyosfajta megszoritasokat végte, nemcsak politikai,
hanem masféle fel&séggel is viszonyul ezekhez a déntésekhez. Legitianaz, hogy az
el6z6 idéoszakban, az 199@ltmostanaig terjetl idészakban milyen ilyen jellégjogsértések
torténtek. Egyet azonban tudni kell — és ezt masméndom a jogaszkollégaknak —, hogy
ilyen tekintetben a visszahaté hatalyd jogalkotiés @ehezen jatszik. Es ennek orulhetnek,
mert egyben biztos vagyok: hogy még ha igaza isGualiyas képvisél irnak abban, hogy ott
felmertlhet a fizetési kotelezettségnek a kérdaseglmult idszakban lényegesen nagyobb
nagysagrendben merilne fol a fideszes képsksek vagy a Fidesz-kormanynak a fizetési
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kotelezettsége. Ugyhogy jol jarnak azzal, hogy maG# harom évilket nem lehet majd a
visszahato hatdly tilalma miatt ebbe a kérbe vonni.

Ugyhogy a jovrél gondolkodunk, és tisztelt képvigehrsaim, lassak a javaslatnak azt
az élét is, ami egyféle megoldéast kinal az ilyelyzedre. De elédlegesen arra a tarthatatlan
hozzaallasra kivanja folhivni a figyelmet, amit &nepviseltek az 6nok alaptorvényének a
megalkotasakor és moédositasaikor.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szé.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszondom szépen. Csak Jokgpvisebtarsamtol
kérdezném, meg tudja-e nekem mondani, hogy a kégéek mi az a négy feltétele, aminek
egyuttesen fenn kell allni, hogy egyaltalan a polgag szabalyai szerint kartéritésr
beszéljink(Dr. Barandy Gergely: Azt hiszem, majd ha vizsg&zlink, ott megmondja!)

Kosz6nom.

ELNOK: A vitat lezarom. Képvisél irnak adom meg a szét a vitaban elhangzottak
megvalaszolasara. Képviéalré a szo.

Dr. J6zsa Istvan reflexioi

DR. JOZSA ISTVAN (MSZP): Kdszonom a szét, elnok @n azt hiszem, a
kibontakozott vita, az 6nok vefdése(Derultség.) mindenképpen azt mutatja, hogy valés
problémat kivan orvosolni ez a térvényjavaslat. &gy a benyujtdsa 6ta egy konkrét eset
tapasztalhato a jogalkotassal todid@rokozas teriletén, nevezetesen a takarékszaestke
kényszer-atalakitasa. Tehat amikor 6nokirglk, hogy a Posta egyodtdd aron vehet
kulonleges, megkulonboztetett részvényeket, akkwikdezzel kodzvetlenll kart okoznak;
azzal, hogy a tulajdonhoz val6 rendelkezést jogha elvonjak, azzal pedig hosszu tavon,
kdzvetetten kart okoznak.

Tehat ami 6n szerint, Gulyas képviselr, elvi képtelenség — mi is ugy gondoljuk,
hogy ez lenne egy normalis jogalkotasnal, hogy &Bptelenség legyen — az az 6nok
gyakorlataban gyakorlati probléma. Tehat onok kéhkkézzelfoghaté karokat okoznak. Es
ezek a felvetéseik egyaltalan azt mutatjak, hogyn ngkarnak szembenézni ezzel a
problémaval, pedig én Ugy latom, hogy a tarsadalemtélénken foglalkoztatja. Onok
sokaknak kart okoznak a jogalkotasukkal, és nadnameseket hoznak @lybe, mint példaul
a Kozgépet, a trafiktulajdonosokat. Ezt is sérebnedi meg a tarsadalom.

Ugyhogy én azt szeretném, ha komolyan foglalkozk&zael a gondolattal, amit mi
ebben a javaslatban felvetettiink. K6széntm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, kimt@atia a javaslat
targysorozatba-vételdiSzavazas J-en tamogatjak. A bizottsag nem vette targysdhaza

e) A birak jogallasarél és javadalmazasarol szolo (1. évi CLXIl. torvény és az
ugyészséghl szoldo 2011. évi CLXIIl. térvény modositdsarél sz torvényjavaslat
(T/11530. szam)

Soron kovetkezik az e) pont alatt a birak jogahdls&s javadalmazasardl szolo
térvény, valamint az Ugyészséhszolo torvények modositasarol szold T/11530. szdat
benyujtott képviséli 6nallé inditvany, Mesterhazy Attila és Barandyr@ay képvisebk
inditvanya.

Képviseb urnak adom meg a szot.
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Dr. Barandy Gergely szobeli kiegészitése

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdsz6nom szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
Gondolom, mindannyian emlékeznek arra a kivaltbapkami a mi diterjesztésiinket is
motivalta, és egyébként ugyanebben a témakorberk dmotettek egy teljesen mas
megoldascsomagra javaslatot. Ez aketjyebként ragyogdéan megfér egymas mellett, csak
szeretném mondani. Ez pedig az a problémakér, hmpyon sok esetben azombtes
letartoztatas torvényi hataridejét tallépi az élgaolyan esetekben is, amikor latvadleaz,
hogy komoly tarsadalmi veszélyt hordoz magaban,ahgyanusitottakat avagy esetleg
vadlottakat az éketes letartéztatasbol elengedik, azaz megszintetikt a
kényszerintézkedést. S van is helye, azt gondodomak a javaslatcsomagnak, tamogattuk is
az 6nok dlterjesztését, ami az eljarasok gyorsitasarol sakleen az tgyekben.

A mi javaslatunk egy masik aspektusbdl kivanja niegkteni és kezelni ezt a
helyzetet. Edszor is, én azt gondolom, hogy ha egy olyan Gigybén]| fogva vannak ilyen
sulyu hincselekmények miatt, négy év nem elég arra, hoggldbb egy etffoku itéletet
hozzanak, akkor ott valaki mulasztott abban azadjgan, valészitkeg, a legtdbb esetben ez
igy van. Van persze olyan, hogy a véletlenek soséfen egybeesése miatt alakul igy a
helyzet, de a legtdbb esetben mulasztasrol van szo.

Ismeri a jogszabdly a birak szakmai alkalmassagigdlatat, és az lgyész, a felettes
ugyesz is barmikor megvizsgalhatja a beosztott siyyekalmassagat. A mi javaslatunk,
egyszeifien fogalmazva, nem tesz masra javaslatot, mint laagkban az esetekben, amikor
azért kell valakinek az &tetes letartoztatasat megszintetni, mert a négyetw volt
elegend arra, hogy az ugyét éfoku hatarozatig letargyaljak, akkor kotelen kelljen az
eljaré biraknak és ugyéeszeknek a munkajat meguimsgabban a rikodési rendben
egyébként, ahogy azt a bir6sagrél sz6lo és az ag§gél szolé torvények éiirjak. Tehat
semmi mast nem vezetne ez be, mint hogy egy kétdliea- és lgyészvizsgalat lefolytatasra
keriiljon ezekben az uigyekben. Ugy gondolom, ez sakia késbbi kovetkeztetések
levonadsa miatt jarhat eredménnyel, pozitiv eredp@inrhanem azért is, mert az ilyen
Ugyekben eljaré ligyészek és birdk biztosak lehetnéhban — és ez, ha ugy tetszik, motivalo
erdt jelentene a szamukra —, hogy amennyiben ilyenblproa térténik, akkor az
munkajukat kotelez jelleggel a torvényekben leirt médon meg fogjatsyalni.

Eppen ezért tehat én Ggy gondolom, hogy ez a jaivkiglgésziti azt, amit onok annak
idején benyujtottak és még azém idészakban elfogadtunk. Ugyhogy kérem szépen,
tamogasséak ezt.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: KoOszonom szépen, képviéelir. Hozzaszoélasi szandékot nem latok.
Hatarozathozatal kdvetkezhet, képuisét? Képvisad urnak adom meg a szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszondm szépen, elniik Azért tényleg, én
annyit kérnék onokl, hogy tisztelj¢k mar meg, ha engem nem is, nedekas, de a
parlamentet, a bizottsagot azzal, hogy legalabb oedliadk a véleményiket egy
eléterjesztédil! (Dr. Vas Imre: Nem j6.)

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Vejkey Imre képvisél Gr Rubovszky Gyorgy képviselurat helyettesiti,
miként ez mar az &6 hatarozathozatalndl is igy volt. Székyné Sztrérelihndla képvisdi
asszony Métrai Marta képvigehsszonyt helyettesiti, Turi-Kovacs Béla képvisat pedig
P6sze Lajos képvisélurat helyettesiti.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki az, aki tAmogatja a javaslat targyzaima-vételét(Szavazas.p-an
tamogatjak. A bizottsadg nem vette targysorozatba.
A targysorozatba-vételek végére értink, két aliglslds van még hatra.

Az MSZP képvisebcsoportjanak megkeresése Kover Laszld hazelnok 201i8ajus 13-ai,
illetve 2013. majus 27-ei Ulésvezetése targyabanlBA72/2013. és AlIB-79/2013. szam);
allasfoglalas kialakitasa az Orszaggilésrél szold 2012. évi XXXVI. térvény 61. §-a
szerinti eljarasban

Az els az MSZP képvisécsoportjanak megkeresése Kover Laszl6 hazelnoR16.2
majus 13-ai, illetve 2013. mijus 27-ei Ulésvezetédmyaban. Kiosztasra kerilt az
allasfoglalasra a javaslat. Tekintettel arra, hogn egy egyértelin altalanos érvény
allasfoglalds, igy most a javaslat egy eseti jéliéglasfoglalasra iranyul, az altalanos
allasfoglalas alapjan.

Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki kivan hozzaszéBérandy képvisél trnak adom
meg a Szot.

Hozzéaszoblas

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K8sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
En azt latom, hogy az a gyakorlat alakul itt kiakallt ki ezekkel az éterjesztésekkel
kapcsolatban, hogy szinte kérdés és gondolkod&sinényleg altalanos érvekre hivatkozva,
aminek viszonylag kevés kdze van ahhoz a val6saghoit mi itt kifogasolunk, minden
esetben megveédik a hazelndkét, ha kell, ha nengdza van a hazelndknek, ha nincs.

En azt gondolom, ez 6nmagéaban egy olyanféle karakoglat, ami nem tamogathato.
Nem gondolom, hogy érvelni kellene amellett, hoggkea kijelentések — barmelyiket is
vesszik a keitkozul — megsértik-e a Hazszabdlyt, illetve a padat tekintélyét, illetve az
objektiv Ulésvezetésre vonatkozO szabalyokat. Ksgltarsaim, mivel megvan a
kétharmaduk itt a bizottsagban, ezivel meg lehet tenni, de ezuton is emlékeztetem é&nok
arra, hogy fordulhat a helyzet, és ha ezt a gyakmirivezetik be, akkor késb se varjanak
mast.

KOdsz6nom.

Szavazas az allasfoglalas elfogadasarol

ELNOK: Tovabbi hozzaszoélasi szandékot nem latokrdgéem, ki tdmogatja a
kiosztott eseti allasfoglalas-tervezet@zavazas.)6 igen. Ki nem tAmogatjg®zavazas.y-
en nem tdmogatjak. Ki tartézkodo{®zavazas.) tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta az
allasfoglalast.

Az MSZP képvisebcsoportjanak megkeresése Jakab Istvan ulésvedeelnok 2013.
junius 11-ei Ulésvezetése targyaban (AlB-84/2013z&nm); allasfoglalas kialakitasa az
Orszaggyilésrél szold 2012. évi XXXVI. torvény 61. §-a szerintilg@rasban

Soron kovetkezik az MSZP képviSesoportjanak megkeresése Jakab Istvan
Ulésvezet elndk Ur 2013. junius 11-ei Ulésvezetése targyabareseti jelleg allasfoglalas-
tervezet kiosztasra kerult, ezzel kapcsolatban yitgn a vitat.

Kérdezem, ki kivAn hozzaszolni. Barandy képvisehak adom meg a szot.

Hozzaszolasok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készénom szépen, elnitk Gondolom, csak a
jegyzokényvnek mondom, mert a kormanypartot kissé serakéirces valaszolni sem szokott
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ezekre a felvetésekre, de mégis megkisérlek egyekerfdltenni ezzel az allasfoglalassal
kapcsolatban.

Tisztelt Keépvisebtarsaim! Akkor, amikor egy bizottsagi vagy egy @as vita
megnyilik, és beszél az allamtitkar egyvaldifhingyanannak a napirendi pontnak a keretében
én beszélek pontosan ugyanarrol, de pontosan ugggntisztelt bizottsag, az allamtitkar
hozzéaszolasara nem szol semmit a leveeltok, ndlam pedig megkifogasolja azt, hogy nem
a targyrél beszélek — nem is szeretnék kitérni, disatelt képvisditarsaim, hogy egyébkeént
tényszefien nem volt igaza az elndknek, mert mind a kettedl deszéltiink, amiit ott
kellett volna beszélni, és ebben az elntk tévellegy arrol lehetett volna-e vagy sem, de ezt
tegyuk is félre —, ha ugyanarrdl beszél az alldatjt egy kormanypéarti képvisel igy is
fogalmazhatunk, és ugyanarrol beszél egy ellenzébviseb, téma szerint is €s minden mas
szempontjabol, akkor tegye meg nekem valaki aztiwességet, hogy elmagyarazza nekem,
miért nem sérti az objektiv Ulésvezetés kritériuamtha az egyiknél szolok érte, a masiknal
meg nem szolok érte.

Ez volna a kérdés, tisztelt képvisErsaim. Mert az az @erjesztés, amelyet 6nok
idehozta, valami miatt azt irja, hogy ez nem prot@éEn pedig azt gondolom, hogy ez az. Es
azt is gondolom, hogy a sima, egyszfarmallogika szabalyai alapjan nem nagyon lehet ma
kovetkeztetésre jutni, mint hogy itt megsértettélobjektiv tlésvezetés kritériumait.

Az, amit az e@z6 napirendi pontnal elmondtam, azt gondolom, idgaz. De nagyon
megtisztelnének képvisighrsaim azzal, ha valaszolndnak, és megint nem legéive
hallgatnak végig, aztan majd szavaznanak igennebtarjesztésre.

Koszonom.

ELNOK: Vas Imre képvisél Gré a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): KoOsz6ndm szépen. Barandy viegitarsamnak
mondanam, hogy akkor védjuk meg akar a hazeln@dkdt, az alelntkot, ha nem hibazott. Ha
hibazott, akkor természetesen nem védjik meg, raerta feladatunk mint Ggyrendi
bizottsagnak, hogy ennek megfékeh foglaljunk allast.

Azt, hogy 6nOk adott esetben még nem talaltak plgatikor akar az elndk, akéar
valamelyik alelndk vétett volna a Hazszabaly ell@nmar az 6ndk szerencsétlensége — nem
is tudom, hogyan kellene ezt nevezni —, vagy ararakredménye, hogy az elndk is meg az
alelndkok is a Hazszabalynak megféti vezetik az Orszagties tlesét.

Kdszbnbm szépen.

ELNOK: Papcsak alelnok urnak atadom az elnokléstkérek fél pillanatra szot.
KoszOnom.

(Az Ulés vezetését dr. Papcsak Ferenc, a bizodisfhgpbke veszi at.)

ELNOK: Koszondm szépen. Az (ilés vezetését atveszem.
Megadom a sz6t elndk urnak. Parancsoljon!

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz): Koszéndém szépanszot. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Képvisél Ur! Ugye, itt arr6l van sz6, hogy a mérlegeléséjoan az
Ulésvezetés mit tehet és mit nem tehet. Es énasayit teszek ebben az eseti allasfoglalas-
tervezetben és tesz a bizottsag, ha ezt elfogadgpy, ezt az egyébként minden egyes testiilet
minden egyes levezeelndkének jaré alapwejogot mint meérlegelési jogot biztositjuk, és az
allasfoglalas keretében ennek a hatarait rogziffgkezt nem lehet, azt gondolom, érdemben
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kétségbe vonni, hiszen ez egy mindenkori testllatlemkori levezét elnokének egyebként
alapvet mérlegelési jogahoz tartozik.

S csak annyit tennék hozza, most gyorsan még egatztva a jegyékonyvet, hogy
raadasul sem szdéelvonas nem tortént, kégvisel elmondhatta utdna a hozzaszoélasi
szandékanak megfeten a hozzaszolasat; semmi mas nem tortént, minfigggimeztetés,
hogy térjen a részletes vitanak megfelédrgyra a képvisél ar. De semmilyen egyéb
képvisebi jogositvanyaban a levezetinok nem sértette meg 6nt. Kiszondém szepen.

Természetesen be is fejeztem. K6szondom.

ELNOK: Koszondm szépen. Kivan valaki hozzaszélnidRdy képvisel Gron Kiviil
még?(Nincs jelentkez) Nem; akkor Barandy képviselir felszolalasa utan a vitat lezarom,
és visszaadom az elndklés jogat elndk arnak.

(Az Ulés vezetését dr. Cser-Palkovics Andréas, @tbiary elndke veszi at.)

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszénom szépen, aldnér. EBszor is
mindenkinek, aki valaszolt, annak is, aki érdemb&mak is, aki nem, kész6éném, hogy
legaladbb valaszra méltattak.

Azt szeretném érvkent, cafolatként elmondani aarait elndk Ur elmondott, hiszen
Vas képvisdl Ur altalanossagokat fogalmazott meg, aminek gyafilag semmi kdze nem
volt az ebterjesztéshez, annyit mondott, hogy akkor védik meglntkot, ha igaza van, ha
meg nincs, akkor meg nem — hat, ezzel sokat nemt ledzdeni. Amit viszont elndk ur
elmondott, az érdemi és tartalmi volt, szeretnékataszolni.

Azt gondolom, hogy ha elmegy az alkotmanyiigyi bz abba az irAnyba és odaig,
hogy egyaltalan nem vizsgalja tartalmi szempontlal elndk rendelkezéseit, akkor
gyakorlatilag ezt az intézményt, amely szerint bhabalysértés esetén barmit az
alkotmanytigyi bizottsag elé lehet hozni, teljeseledleges fenntartani a tovabbiakban, mert
kar itt vitat folytatni rola. Ha azt mondom, hoggyanazt a két mondatot mondja el valaki sz6
szerint — és direkt sarkitom a dolgot —, és azlkaglyimondjuk, megvonjak a szét, a masiktol
meg nem vonjadk meg a sz6t, hogy ezt nem biraljliK,finert tartalmilag nem megyunk bele
a kérdésbe, hanem azt nézzik csak meg, hogy vhrae jogositvanya az elndknek, hogy
szomegvonas, vagy nincs, akkor ennek az intézméngmgleg az ég egy adta vilagan nincs
semmi jelenisége.

Tisztelt Bizottsag! Lehet ugy megitélni, és én ¢ gondolom, hogy ami tortént, a
szomegvonasnal enyhébb megitélé&xténet, de ha megnézik a jefkinyvet: amikor egy
felszolalasba egy elndk, nem tudom, négyszer vaggoo szol bele, hogy most mar nem igy
kéne, hanem masként, én agy hiszem, az majdhogydiémegy szomegvonassal. Mert az
ember nem tudja végigmondani a mondandéjat, haighbelefojtjak a szot, és azt probaljak
meg neki elmondani, hogy most sem a targyrol beszéltehat azt gondolom, hogy ha a
tartalmi vizsgalatot meaikziik — és alelndk ur most emellett érvelt, hogylézelik a tartalmi
vizsgélatot, és csak azt nézzik meg, hogy errentéésii@ objektive joga van-e az elndknek
vagy nincs —, akkor én azt javaslom, az alkotmawiyiijzottsag nyujtson be egy olyan
torvénymodositod javaslatot, miszerint is az Uléstest nem csak a helyszinen nem lehet
biralni, hanem utélag sem lehet biralni. Mert hegednnyi, hogy az elndk azt mondja, hogy
igy dontottem, és miért?, azért, mert csak, akttoraldban kér energiat forditani a kébi
vizsgalatokra.

Eppen ezért ezzel az elndki indokolassal ezt adwdot [ényegesen veszélyesebbnek
tartom, mint azt, hogy itt most erre vagy arradeldmi a kozvéleményben egyebként a kutyat
nem fogja érdekelni, hogy itt most az elnokét matatuk-e vagy sem. De egy olyan kaput
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nyitunk ki megint, amelyen ha atmegyunk, akkor&jé nézve valami nagyot fog valtozni a
bizottsag nikodésében.
Nagyon szépen kdszonoém a figyelmet.

ELNOK: Koszondm szépen, képviéelir. Csak annyit rogzitsiink a jedgbnyv
kedvéeért, én nem emlékszem, hogy olyat mondtamaydiaogy az elnék nem biralha{@r.
Barandy Gergely: Nem, nemBn a mérlegelés jogarél mint ilésveéigbgrol beszéltem:;
ett6l még biralhato, csak ehhez képest, ha sziletikdégyés, most is megtortént, €s ezt senki
nem akadalyozta meg.

Szavazas az allasfoglalas elfogadasarol

Kérdezem, ki az, aki az allasfoglalas-tervezeitidfve annak tartalmaval egyetért.
(Szavazas.16 igen. Ki nem ért egye(Bzavazas.p-en nem értenek egyet. Ki tartbzkodott?
(Szavazas.) tartozkodas mellett a bizottsag ezt elfogadta.

Egyebek

Az ,egyebek” napirendi pont keretében szeretnéraktitatni a bizottsagot arrol,
hogy szerdan Ulést terveziink, kézvetlenil a hatdhozatalt kovéten.

A j6v6 héten hétin pedig varhatéan szintén 10 Orakor kell kezdeninekhallgatas
okan a bizottsagi Ulést. Az alaptgpgok leend biztosdnak meghallgatasa torténik megjov
hétfon varhatdéan a bizottsagi Glésen, ezért kezdinkdkoé.

Ezenkivil arrdl is szeretném képvis@rsaimat tajékoztatni, hogy szeptember 11-én,
szerdan tajékoztato lesz az alkotmanyugyi bizotisguyisebinek részvételével a bizottsag
munkajarél. Kulfoldi delegéacio, nemzetkozi delegéérkezik hozzank, aki tud, vegyen részt
ezen. Itt, a bizottsag Uléstermében fog ez megidirtdnost szerdan 13 o6rakor, Vas Imre
képviseb ur fogja a delegaciét vezetni.

Mindenkinek szép napot, j6 munkat kivanok! Készorgaépen.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 10 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



