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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 10 6ra 30 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag e, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Megkezdjilk a mai napi nkankat. A helyettesitési rend
tekintetében Papcsak Ferenc alelndk ur Gulyas Gekgpviseb urat helyettesiti, Rubovszky
Gyodrgy elndk ar Vitanyi Istvan képviselurat, Bsze Lajos képvisél ur Szakacs Imre
képviseb urat, Kozma Péter képvigelir Molnar Attila képvisdl urat, Vas Imre képvisglur
Matrai Marta képvisél asszonyt, jomagam Varga Istvan képwvisatat, Székyné Sztrémi
Melinda képvisel asszony Gruber Attila képvigelurat, Vejkey Imre képvisélar Zsiga
Marcell képvisab urat, Lamperth Mdonika képviselasszony pedig Botka Laszl6 képvisel
urat helyettesiti.

Napirend-moédositasra teszek javaslatot, illetve dagpirendi pont levételére a mai
bizottsagi Ulés napirend@r Az egyik a 2. pontban az Orszag{sil szold térvény
modositasara vonatkozé javaslat, tekintettel dmogy nem érkezett kapcsol6dé mddositd
javaslat. Masrészt pedig a 4. pont a) pontjat jawastovabbi egyeztetések tekintetében
levételre: a kisvagohidak bezarasaval kapcsolargysorozatba-vételi kéreleéhvan szé.

Tovabbi napirend-kiegészitésre javaslat nem érkekétdezem, ki az, aki a napirendi
javaslatot ezekkel a kiegészitésekkel egyutt etfizgdSzavazas.]9 igennel, egyhangulag a
bizottsag a napirendet elfogadta. Koszoném.

Dr. Navracsics Tibor kdzigazgatasi és igazsagugyiimszter meghallgatasa

Soron kovetkezik tehat ésnapirendi pontként Navracsics Tibor kdzigazgatsi
igazségugyi miniszter meghallgatésa.

Tisztelettel koszontdm miniszterelndk-helyettest wabizottsagi tUlésen. Koszéném
szépen, hogy eljott a bizottsagi ulésre. A kordidgyomanyoknak is megfeteln az el§
korben a kérdések, a masodik kdrben pedig a vélgshémegfogalmazasara lesz lefssig;
de ezt megékéen miniszter Urnak adom meg a ldisgiget egy bevezeimegtartasara. A
hattéranyag természetesen itt is rendelkezésénekalpvisad hdlgyek és urak szamara.

Miniszter ar, 6né a szo.

Dr. Navracsics Tibor bevezeije

DR. NAVRACSICS TIBOR kézigazgatasi és igazsagugyiniszter: Koszonom
szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Ha megengedikendelkezésemre alloélien harom
kérdésél beszélnék, és csak roviden. Nyilvanvaléan az 6kékdéseire majd azokra a
tertletekre iranyulnak, amelyek az 6nok szamaemértiekesebbek.

Az elmult egy év torténéseibharom terlletet emelnék ki az alkotmanyigyi bizég
vonatkozasaban is: a két kodex, a biintétvénykdnyv és a polgari torvénykényv kérdéset,
illetve ennek az elfogadasat, harmadrészt pedig a&gigazsagszolgaltatas és az igazsagugyi
terllet szempontjab6l szamunkra kiemelt jaledtii |épéssorozat, akciésorozat: a
gyermekbarat igazsagszolgaltatas megteremtéseneléskérét;, s természetesen a rovid
felvezett kdveten allok rendelkezésre az egyéb kérdésekre.

A bintet torvénykonyv esetében, agy gondolom, rendkivilersk idszakot
tudhatunk magunk mdogott, hiszen mar régéta mutatkcaz igény egy olyan Uj binéet
torvénykonyvre, amely egyrészt |épést tart a valtborral, azaz azokat a megvaltozott
technikakat, megjeléndj biincselekményeket vagy elkovetési magatartasokatja kezelni,
amelyek az elmdlt tiz-tizenot év technikai deigsének is koszonketgondolok itt el§sorban
az internetesimozésre, de gondolok az intellektualimbzés Gjabb formaira is. Ugyanakkor
a korszeiisités mellett az 0j buntetdérvénykdnyvvel reagalni kivantunk arra a szélk@d&n
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jelentked igényre is, hogy lehéség szerint az Uj blntetorvénykonyv legyen szigoru. Azaz
mikdzben természetesen minden modern béjoigt iskolanak és biunté&bgi felfogasnak
megfeleben a prevenciéra helyezziik &dsrban a hangsulyt, de emellett az elrettentég is a
eddigieknél nagyobb szerepet kapjon, részben aahiiléan, hiszen lattuk, hogy mikézben a
btincselekmények szama nem is biztos, hogy 6nmagaamo®mdik 6sszességeben, azonban
az elkovetési médok egyre brutdlisabba vélnak, aggldbbis a kézvélemény elé néhany
olyan hincselekmény kerult, amely elkdvetési moddja réven neltan valtott ki
kozfelhdborodast. Eppen ezért a bithtgirvénykonyv elfogadasanal azt a céirttik ki
magunk elé, hogy egy olyan korszebintet torvénykdonyv szilessen meg, amely
ugyanakkor a szigoru rendelkezései révén nagyokb érettent hatassal birjanak, mint a
korabbiak. S mikdzben a tarcanal dolgozo kormamtiseb, illetve a tarcanal dolgozdé
politikusok egy jeleriis része is természetes modon szimpatizal a refoekwésekkel és a
blntetjog, illetve a bluntetés-végrehajtas tertletén meggjevjitasokkal, agy gondoltuk,
hogy a k6zvélemény jelen pillanatban nem latja kuitsdgat annak, hogy jeléist mértékben
kisérletezziink U], eddig még ki nem probalt vaggadigieknél jelertisen enyhébb blintetés-
végrehajtasi modokkal.

hatélyba |ép — a valésdgban is a reményeink szegnt(j idiszakéat, Uj kezdetét jelenti a
blntettorvény-hozasnak, ami egybenéfeltétele annak, hogy a masik fontos kodex is
megujuljon, hiszen a binteeljarasjogot is Ujra kell kodifikalnunk, at kelémnink az egész
eljarast, annak minden szakaszat, hiszen ittegatdbbi idkben tortént esetek is rairanyitjak
arra a figyelmet, hogy sok esetben az lgyek ellisadkéslekedése nem csak a targyi
infrastruktdra vagy a személyi infrastruktira hidssagaira vezethievissza, hanem némely
esetben éppen az eljarasjog bonyolult vagy onis$njéllege miatt kdvetkezik be. Ezért is
hivtuk életre a biintéeljarasi torvény kodifikaciojat ékészi munkacsoportot Erdei Arpad
professzor Gr vezetésével, aki részben elméletkesaberek, részben pedig gyakorlati
szakemberek korébvalogatva hozta létre azt a kodifikacios bizajtsa amely idestova két
hete kezdte meg a munkdjat. &zéljaik szerint év végéig letesznek egy altaldmmxepciot

a buntebeljaras reformjara vonatkozdéan, és akkor a kovétkézben megindulhat a
jogszabaly-szdvegezés, illetve a koncepcié résmktea kidolgozésa, s Vélléen mar a
valasztasok utan, a kovetkeziklusra marad szerencsés esetben is az Uj bahéetsi
torvény elfogadasa.

A Btk., noha még nem Iépett hatéalyba, de ugy ggukpéppen abbdl is adodoan,
mivel egy meglehésen gyorsan valtoz6 szabalyozasi kornyezetbenikétlihk, éppen ezért
igyekszlnk is Iépést tartani, és ugy gondoljuk, yhagjulius 1-jei hatalybalépés mar egy
minden szempontbdl, alkotmanyossagi és egyébkénemazetkdzi birdi gyakorlatnak is
megfeleb szempontbdl j6 mifsédi kodex legyen. Ennek koszOnbetaz, hogy
Ujraszabalyoztuk az o6nkényuralmi jelképek viselégétlalmat, illetve most a legutobbi,
tegnapi médositassal éppen a kapcsolétzak tényallasat. Egy régi-uj tényallas jelent meg,
hiszen eredetileg is szerepelt a bihtEirvénykdényvben ez a tényallas, a parlamenti vita
soran ez kikerilt, most pedig kapcsolatiszak cimén ismét bekertilt.

A masik nagy kodex, amire talan a minisztérium niégzkébb lehet, a polgari
torvénykonyv, amely egy tizéves kodifikaciégsdak gyimolcse. Ugye, mindannyian tudjuk,
hogy ez az elmult egy évtized nemcsak kodifikadioklanem idnként szakmai és politikai
viharokkal is telt a polgari térvénykdnyv megalksdasoran. Végul is kivalé munkat végezve,
Vékas professzor Ur vezetésével és Szekely Laspl@égszor Ur dtitkarsagaval, ugyvezét
alelnbkségével a kodifikacios bizottsag letettéraényszoveget a kormany asztalara, amelyet
a kormany valtoztatds nélkul terjesztett be az &ygyilés elé. A politikai vitdk az
Orszaggylésben némi modositast eredményeztek, azonban Wésatesszor Ur véleménye és
az 6 értekitélete szerint is vallalhaté kompromisszuraplédlettek a polgari térvénykényvvel.
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Jo eséllyel Europa nemcsak legkorsibér, legfiatalabb polgari térvénykdnyve fog hatalyba
|épni joW© év marcius 15-én, de az europai civilisztikai jegtas élvonalaba tartozo kodex is.
Tegylk hozza, hogy a magyar jogtorténet szempaditj@ilonds jelertiséget ad a polgari
torvénykonyvnek az a tény, hogy azéeldemokratikus térvényhozas altal elfogadott palgéar
térvénykonyv a magyar jogtorténetben.

Ugyancsak, akarcsak a butedbrvénykonyv esetében, itt is arrdl beszélhetinagy
ez egyben kiindulépontja egy Uj kodifikacios folyatmak. Németh Janos professzor uar
vezetésével most van megalakuldban az a munkadsof®rtalan egy-két héten belll
hivatalosan is megalakul, amely a polgari eljatélsat a peres eljaras Ujraszabalyozaszet
ki célul. En abban bizom, hogy itt is nemcsak eggsitése, felfrissitése varhaté a
joganyagnak, hanem szemléletében is egy megujuidsazt fogja szolgalni az intézmeényi
rendszerében is mar megujult igazsagszolgaltatdsekEaz elfogadasa is vélbeh mar a
kovetked torvényhozasi ciklusban fog majd megtorténni.

A harmadik nagy tertlet, amebdjr roviden szolnék, a gyermekbarét
igazsagszolgaltatas, amely a mi szandékaink szeanminisztérium szandékai szerint
eredetileg az aldozatvédelem szélesebb kdrénekpampyalis tertlete. Hiszen még az eurdpai
unids elndkségi idszakunk alatt kifejezetten aldozatvédelmi témakedult ez a kérdeés itt
Magyarorszagon is, illetve az eurdpai unios jogakban is, és az egyébként is meglétet
sikeres magyar eurdpai unios elnoksédismhk egyik nagy vivmanya volt, hogy sikerlt
elfogadni az ezzel kapcsolatos, a gyermekek elleivetett szexualis imcselekményekkel
kapcsolatos eurdpai uniés jogszabalyt. S erre épiiditottuk el azt a programot, amely
remeényeink szerint nem csak ennek a kormanynakemgeink szerint nem is partpolitikai
dimenziéban rikddve, hanem a j@ben a mindenkori igazsagigyi kormanyzatnak egyik
szivigye lesz. Ez részben magaban foglalt jogadkoféladatokat, hiszen alapvet
jogszabalyokat, anyagi és eljarasi jogi jogszabdaydkellett ahhoz modositanunk, hogy
megkezdjuk a hatdsagi eljarasok, illetve altaldbahatosagi rikodés gyermekbaratabba
tételét. Tudjuk, hogy itt még csak a kézieépéseket tettiik meg, és rengeteg mindent kell
tennlink a jogben is, de ugy gondoljuk, mar 6nmagaban az is egip$ tény, hogy elindult
ez a folyamat. Masrészt a rémgéggel egylttitkédésben a gyermekbarat
meghallgatészobak héal6zatanak l|étrehozasaval 20&8ember 31-éig elérjik azt, hogy
minden megyében legalabb egy gyermekbarat megh@igsba lesz, ahol részben a
biincselekmények &ldozataiva valt gyerekek, részbeligpgajnos azok a gyerekek, akik
biinelkbvetve valtak, az6 szamukra is egy baratsagosabb, szakemberek altairtt
meghallgatas révén, abban bizunk, hogy az elj&§ebban jar, hiszen tobb informéciot
nyerhetlink, masrészt pedig talan a gyereket iszitkabb mértékben tudjuk védeni a tartés
traumatol.

A harmadik rész a gyermekbarat igazsagszolgaltatdsa megeizés, a
figyelemfelhivas, amelyben részben az internetesnkonikacio lehdiségeit hasznaljuk Ki.
Olyan honlapot hozunk létre, hoztunk létve/w.jogosakerdes.haimmel, amely gyermekek
szamara, illetve a gyermekek szilei szamara advettagelvilagositast, akar ha csak
érdekbdni akarnak, akar ha aldozatava valtak egydselekménynek, arrél, hogy hova
fordulhatnak, milyen jogaik vannak, mi varhat rgjakgyan néz ki egy ilyen eljaras. llletve a
létrehozott mentori halézatunkkal, amelyben sziekszelevizios személyiségek vesznek
részt, Rudolf Péteft Kalman Olgan keresztil Novodomszky Evaig a kilizsh
rendezvényeken, prébaljuk mindenki szamara bardsség és kozismertté tenni a
gyermekbarat igazsagszolgaltatas Gzeneteit.

Emellett természetesen még mind a kdzigazgatas] pedig az igazsagszolgaltatas
reformja tertletén szamos olyan kérdés volt, antelydvan most majd a meghallgatas soran
fol fognak tenni, én azonban nem kivannam elvermiidét a kérdések él. Ezért ha
megengedik, itt a felvezetést befejezem.
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EIn6k ar, kdszonbém szépen a figyelmet.

ELNOK: Kosz6n6m szépen, miniszter Ur, a bevezetést.
A kérdések korére kerul sor. Kérdezem, ki kivanimisater artdl kérdezni. Lamperth
Monika képviseb asszonyé a szo.

Kérdések

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K8sz6ndm szépen, elndk Képvisestarsaim!
Tisztelt Miniszter Ur! Két kérdést szeretnék foheénezen belul az egyik inkabb egy
kérdéscsokor. Ezt mondanam 6sd0r. Ezek koézigazgatas-szakmai szempontbdl a
Margitszigetre vonatkozé 0j szabalyozas korul fogeddnak meg.

Az els. Az 6n megitélése szerint mi az a nyomds érv, amaitt a kdzigazgatas
egészét érdemes megbontani, Ugy, hogy kiemelnekaujrét terlletet, a Margitszigetet, és
azt egy kétharmados torvényben nevesitve is beé@ileEn azt gondolom, hogy mint a
jogalkotésért feléls miniszternek nyilvan — mert mivel az 6nkormangta érintheti, esetleg
a masik tarcét is, de — azokat az érveket, amedggkilyen Iépést alatamasztanak, legalabbis
érdemes csokorba szedni. En megnéztem egyébkénetesen ezt a dolgot. Az én
felfogasom szerint nincs nagyon olyan tevékenyaétwglyet a dvaros ha akarna, ne tehetne
meg a Margitszigeten. Tehat aki most minden pdalititélkil, csak szakmai alapon akarja
megnézni — bar hozzateszem, az sem elvétdmal politikai szempontbol nézzik —, az nem
latja ezeket az érveket.

A masik, még ehhez a kérdéscsokorhoz tartozé kérdész oka annak, hogy a
kertlet véleményét nem tartottak fontosnak kikérAiZelenleg hatalyos onkormanyzati
torvény 105. 8 (2) bekezdése ezt kotéesr ebirja, és én azt gondolom, ez alél nem ad
felmentést az sem, ha képviiiemodositd inditvanyként érkezik egy ilyen médaosita
Gyakorlatilag tehat az 6nok altal alkotott térvérsgegik meg ezzel, nem mintha egy
egyébkeént korabban alkotott térvényt nem kellenganggy betartani.

S ugyancsak aggalyosnak tartom, és kivancsi vagyaolszter ur véleményére, hogy
a helyi 6nkormanyzatok eurdpai chartdja az dnkogmdiisdg és az dnkormanyzati jogok
védelme érdekében tobb garanciadlis szabalyt is ataghe, tobbek kozott azt is, hogy
terlletszervezési eljarasoknal, amikor egy telepidakormanyzat tertletét érinti valamilyen
kormanyzati vagy kdzponti intézkedés, akkor kotehea véleményeét kikérni. Mi az eurdpai
onkormanyzati chartéat teljes egészében ashjety részéve tettik, illetve csatlakoztunk ehhez
a szeréddéshez, ez a preciz kifejezeés; ezt nekliink be letlertani, és agy latom, hogy ez itt
most sulyos csorbat szenvedett. Kivancsi vagyokisztier Ur véleményére, hogy a
kozigazgatas egészét miert kell félbontani egynlpelitikai szandék miatt.

A masodik kérdés ugyanaz, amit tegnap foltetterelagyminiszter urnak is. A 2010-
ben megalakult kormany ugy dontétt, hogy a kormatiyzmunkamegosztasban
kilonvalasztjia az onkormanyzatokra vonatkozo jarmbglyozas ékészitésének agazati
feleléssége feladatcsoportot, ez a Belligyminisztériumad) és a masik tarcahoz, az on altal
vezetett tarcahoz tartozik az onkormanyzatok toyeéségi feliigyelete. En korébban is
hangot adtam annak a véleményemnek, hogy szerietehasznosabb, ha egy kézben van,
mert sokkal jobban és rugalmasabban tudnak azakf@eanaciok, amelyek a térvényességi
felligyelet révén eljutnak az iranyit6 tarcahoz,pid@ a jogszabdly-ékészitésbe. Tehat én
ennek praktikus és egyéb hasznat is latom. De ta@tésen lehet mas szerkedeis
donteni, ahogyan 6nok ezt megtették. Mi a tapastZ@koz ez problémét vagy sem? Amikor
tegnap megkérdeztem belligyminiszter urat ugyéherkkor6 azt mondta, hogy artani biztos
nem art — az éhyoket most keressukDerultség.)De hét lehet, hogy miniszter Ur talalta mar
valami olyan elnyét ennek a konstrukciénak, amit megosztana veliink

Kdsz6nbm szépen.



ELNOK: Koszonom szépen. Rubovszky Gyorgy képvisee a szo.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Készondm szépen a lgséget. Tisztelt
Miniszter Ur! A kora tavaszi hirekben gyakran htiliok a Leanyfalun gyermekeket gazolo ir
kiadatasi eljaraséarol. De korulbelll két honapjaékeim szerint mintha elhaltak volna a
hirek. Tisztelettel kérem, ha lehet, tajékoztasgdealeqgi allapotrol a bizottsagot.

Kdszbénbm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Gyire Csaba alelnok tea s

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6széném szépen a szdszfelt Miniszter Ur!
Néhany kérdésem van.

Egyrészt most foglalkoztunk a salatatorvényben atermet blokkolasdnak
lehetségével. On ezzel egyetért-e? Nem tartja-e agg@kasKicsit ez szamunkra Gginik,
hogy az internet cenzuraja kertlhet bevezetésanpak egy ékészit) 1épése lehet; illetve
ezzel nem silllyediink-e Eszak-Korea és Kina sze®jér

A masik kérdésem az Uj polgari torvénykdonyvveletile a negyedik alaptorvény-
modositassal kapcsolatos, ami gyakorlatilag egygalvan teljesen 0j részt vezet be, ami
szinte paratlan, mégpedig a kozosségek jogaivatdaatban; amikor pert indithatnak, a
k6zosség tagjai egyenként perelhetik azt, aki stiéiazé jogaikat megsértette. Ezt nem
tartja-e abbdl a szempontbdl aggalyosnak, hogy awgilean példaul szazezren inditanak pert
valaki ellen, ez technikailag egyaltalan kivitelet#tlen lesz, €és nem lehet lebonyolitani? Mas
aspektusbdl is nézhetjuk egyébként ezt, de ez ilaltay is fontos.

Emlitette miniszterelndk-helyettes Ur a budédiras modositasat, illetve hogy Erdei
Arpad professzor Ur meg van bizva és dsszejottcegpat. Ezzel kapcsolatban kérdezem,
ebben szerepel-e majd annak a moddositasa, illetiekiatetben vald valtoztatas, ami az
elézetes letartoztatas hataridejével kapcsolatos, hugyfordulhasson &l hogy nagyon
komoly hin6zk keriilnek az utcara, ha addig nem sikerul itéleteini az Ggylkben. Ebben
tehat varhato-e véltozas, illetve van-e ebben vidamkoncepcio?

Az utolsé kérdésem pedig azzal kapcsolatos, hogyelamilt harom évben az
igazségszolgaltatasi rendszerhez hozzanyult a kornilletve a parlament, és voltak benne
atalakitasok, nem is kicsik, szerkezeti atalakigagsolt. De van-e arra koncepcid, hogyokett
mélyebb szerkezeti atalakitas készul, vagy vayenitervezet az igazsagugyi rendszerben?
Ertem én ez alatt azt, hogy amikor azt latjuk, hidggn modon felszaporodnak az uigyek, és
ilyen lassan haladnakdéek, €s szamtalan per is van emiatt Magyarorszéag,edidott esetben
nem gondolkodnak-e egy olyanfajta koncepcién, amuddt-Eurépaban elég sok helyen
bevezetésre kerult, ahol team-munkaban dolgozrmialk. Egy-egy biro alatt egy kis csoport
dolgozik, amelye® iranyit, amelyben vannak jogaszok, vannak csatemikusok és egyéb
végzettségek, és azzal talan nagyobb hatékonysaggal tudnédoziu. Tehat ilyet nem
mérlegel-e az igazsagugyi tarca? Ez az utolso kérdé

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Turi-Kovacs Béla képviséluré a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Koszéném a sz6t, @ndr. A kérdésem
eloljarojaként meg kell jegyeznem, hogy én azt akat, amelyet a miniszter Ur vezetésével
€s nem utolsosorban allamtitkar ur koztdgdéséevel az elmult harom évben az igazsaguigyi
szervezetek atalakitasaban a tarca végzett, karszak gondolom. Eppen ezért kérdezem
meg, van-e arra esély, hogy az igazsagugyi szdiverglszer teljesebbé tétele érdekében a
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végrehajtas is tagolodjon abba az igazsagugyi remds, ami nélkil meggyodésem szerint
egy ilyen kamarai rendszerben bizonytalansagi #kyeannak, de hozza kell tennem, hogy
szamos tekintetben, azt kell mondanom, aggalyoanslyek az igazsagszolgaltatason kivil
helyezked végrehajtasok soran ellénizhetetlen helyzeteket teremthetnek.

Ehhez kapcsolddik a masik része, ami régi fixangdehogy vajon a kozhitelesség
nagyobb garantdlasa érdekében nem lenne-e helyagnszaz igazsagszolgaltatashoz
visszarendelni a foldhivatali nyilvantartast, magyaa telekkdnyvi rendtartast, ami
meggyzédésem szerint szintén azt szolgalna, hogy a kdekiiég messze nagyobb, vagy
inkdbb azt mondanam, a kodzbizalom messze nagydidine az elkdvetkezedddoben,
amikor is nagyon nehéz foldprogramok, foldhelyzeimnak, hat, felszinre kerilni, s ahol,
azt gondolom, az igazsagszolgaltatas lehet az legyeltyan terilet, amely garanciat jelenthet
arra, hogy ott jogbiztonsag van, és ezt a jogbsdgnt meg tudjuk tartani.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Papcsék Ferenc alelnok uré a szo.

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Kdszonom szépen. isMiniszter Ur! Nagyon
szépen kdszdndm, hogy lebstget ad a szamunkra.

Van egy olyan kérdés, amit fontos lenne megkérdaznizottsag ékt. Amennyiben
van rd mod, kérem, ecsetelje néhany mondatban, protdéméja Magyarorszaggal Viviane
Reding asszonynalDeriltség.) és ez a probléma hogyan és mikért oldhato fgyefemmel
arra, hogy azonos partcsaladhoz is tartozo, eurgpés politikusrél van sz6. Azt gondolom,
amit lehetett, Magyarorszag megtette annak érdekébegy az Eurdpai Unidval a lebiet
legmesszebbmékig egy megnyugtatd egyuttikodésre torekedjen. Es érthetetlen, amikor
mar nyugvopontra jutottak a dolgok, akkor megjelantelmult egy-két napban valamilyen
nyilatkozata az érintett biztos asszonynak.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A kérdések korét lezarcekintettel arra, hogy tébb
kérdedt nem latok.
Miniszter urnak adom meg a szo6t valaszadasra.

Dr. Navracsics Tibor valaszai

DR. NAVRACSICS TIBOR kozigazgatasi és igazsagugynigszter: Koszonom
szépen, elndk ar. Lamperth Mdnika képviséisam kérdése a Margitszigetre vonatkozott,
amely torvénynek egyébként meég folyamatban vartaaviilletve még elfogadasst van,
meég az utolsé szavazasteivan.(Dr. Lamperth Monika: Igen, ez igaz.)

Mi maéashogy latjuk a Margitsziget kérdését. Ugyamis Margitsziget abbdl a
szempontbdl nem egy hagyomanyos kézigazgatasetehidgy nincs lakossaga. Tehat ilyen
értelemben azt is mondhatjuk, hogy kozigazgatésilakatlan tertletd van sz6 a
Margitsziget esetében. Raadasul azok a vagyontérgyaelyek a Margitszigeten talalhatok,
a Fovarosi Onkormanyzat tulajdonaban vannak. &bddodoan a mi felfogasunk szerint
éppen hogy nem kivételt képeziink, hanem hozzajgkzé struktirahoz, a tulajdonosi
strukturdhoz hozzaigazitjuk a kdzigazgatasi rentisZehat egy dvaros tulajdonaban lév
terllet a varoshoz tartozik kdzigazgatasilag.

Ezzel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy azkik, @mem értenek egyet ezzel a
dontéssel, altaldban agy beszélnek, mintha ez eggrinanyzat csorbitasat jelentené. Azeért
azt ne tagadjuk el, hogy adVwarosi Onkormanyzat is Onkormanyzat. Méghozza az
onkormanyzati torvény definiciéja szerint ugyanoly@nkormanyzat, mint a kerdlleti
onkormanyzat, a varosi 6nkormanyzat;édrosi Onkormanyzat is egy léteédnkormanyzat.
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Egyik 6nkorméanyzattol a masik 6nkormanyzathoz ket is mondhatjuk, hogy a tulajdonos
onkorményzathoz keril. Kozigazgatasilag azért narajdonitunk ennek kilondsebb
jelenbséget, a presztizsokokon tul, mert nincs lakosségagz egyébként nagyjabdl a
konzulticidra is valaszt ad: nehéz nyulakkal kodhoil (Derultség.)A Margitszigeten pedig
nincs lakossag, tehat nem lehet tartani lakossédést, nem lehet egyeztetni vellk.

Onmagaban én megértem emberileg Téth Jozsef adtgigiolgarmester fajdaimat,
mert tényleg szép a Margitsziget, és azt hiszenitt g&len [é\b polgarmesterek barmelyike
elfogadnd a Margitszigetet mint a terlletéhez radrttérséget. De arrdl van sz6, hogy a
Fovarosi Onkormanyzaté a tulajdon, raadasul &afosi Onkormanyzat olyan konkrét
fejlesztési tervekkel all &l és szeretne végrehajtani, amelyek, megint csakmartdom,
fejlesztéspolitikai szempontbdl indokoltta teszikhogy tegylk kozigazgatasilag is
egyértelniivé ezt a helyzetet.

Természetesen nem kivanjuk az abszurditasig fokazogikat, kovetkezésképpen,
noha tudjuk, hogy hasonléan a Margitszigethez, dapasten atménfébb Gtvonalak is
egyebkeént dvarosi dnkormanyzati tulajdonban vannak, de nemarfisk a kertletekdd
kivenni ezeket adbb Gtvonalakat, és kdzvetleniil &varosi Onkormanyzathoz csatolni. Itt a
Margitsziget esetében azonban a fejlesztési temegvalositasa miatt szilkség van arra —
legalabbis mi ugy itéltik meg —, hogy a tulajdori @& kdzigazgatasi helyzetet egymassal
harmoniaba hozzuk.

En optimistabb vagyok, mint a beliigyminiszter (m. &y gondolom, hogy a két tarca
kozotti egydttnikodés, j6 egylttitkodés egyébként, megmutatkozik az ©6nkormanyzati
szféra iranyitasdban is. S egyébként pedig, hadgghoz tartozna, én nem mondom, hogy
képviseb asszony vetné fol ezt a problémat, de akkor biamnyennének olyanok, akik
viszont azt vetnék fol, hogy tulsdgosan koncentrdlitalom az 6nkormanyzatokkal szemben,
hiszen ugyanaz a minisztérium latja el a torvémggisdelligyeletet, mint amelyik az
onkorményzatok irdnyitasat is. Felfoghatjuk ezt iggymint kétfajta iranyitasi rendszert, és
eb®l a szempontbdl nem art, ha tagoltabb a kormanypgika, illetve a kormanyzati
munkamegosztas. De teljes egészében egyetértek @bban, hogy egyébként ezt igy is
lehet, meg ugy is lehet. Mi inkadbb ez utdbbit lktezerencsésnek. A két tarca egyebként
mind ez idaig jol dolgozik egyitt. Hogy haszna, ktathaté haszna ennek van-e, azt én most
nem tudom megmondani, azt esetleg az onkormangzédraban dolgozok meg tudjak
mondani — problémét biztos, hogy nem okoz acdkefehéat legalabb egyenértela masik
megoldassal.

Tobin-lUgyben, ugye, a fordulatot az hozta — Rublkydzpvisebtarsam kérdésére
valaszolva —, hogy marcius 29-én az ir igazsagugysater jelezte nekem, hogy abban az
esetben, ha én személyes garanciat vallalok avgy, & buntetésének megkezdése utan, amint
kérelmezi, hogy a hazajdban tolthesse le a bugtdt@ancis Ciaran Tobin, akkor mi letieé
tesszik ezt, akkor Tobin hajlandé Magyarorszagmnijoés megkezdeni a blntetését.
Labjegyzetben szikségesnek tartom hozzatenni, ugyedig elmondjuk, de azért
természetesen az ember mindig jobbra vagyik, éslebthodéan hajlamos elfelejteni:
valéjaban abbol adédoan, hogy irorszag annak idejgam eurdépai unios keretegyezmény
elfogadasakor, amely lelée® tette, hogy az egyik tagallam birdsaga altalhmoegtt dontést
a masik tagallam &llampolgara vonatkozdsaban Itedeteletben tartani annak a tagallama
is, ehhez Irorszag fenntartasizdtt, és egy bizonyos hatasigltti itéletekre vonatkozoan
magara nem ismerte el kdtebeek. Sajnos a Tobin-Ugyben szlletett dontés, ajogemss
dontés 2002-ben sziletett, ebbe adzdhaba esik: ez a 2004. januar 1-jéttekziletett
dontésekre vonatkozik, s ellbad6ddan jogi eszkdzink tulajdonképpen nincs ancay
kikényszeritsilk Francis Ciaran Tobin Magyarorszggnsetelét. Azonband a készséegét
fejezte ki, és az ir igazsagugy-miniszter, Alan t&navaldoban személyesen is elkotelezett
abban, hogy ezt az igyet megoldja.
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En ugy gondolom, nemcsak személyes lelkiismeretdds®hl van sz6, hanem az
Eurdpai Unié egyik probajarol is. Hiszen ha arr@skelink, hogy az Eurdpai Unié a
jogbiztonsag teruletén, a szabadsag terlletén dtdiblakar adni a polgarainak, vagy
legalabbis 0j lehéségeket akar adni a nemzetallamokhoz képest, akkbobin-lgy egy
ilyen teszteset. Azaz ha ez nem valdsul meg, ha lagmtjuk azt, hogy az Eurdpai Unio
érvényt tud szerezni egy ilyen dontésnek, ha idgerkiihe egy magyar bir6sag joger
itélete, akkor joggal gondolhatjak azt barmely earéunids tagallam allampolgéarai, hogy
ennek az igazsagugyi egyuftkbdésnek a hétkbznapi életben sok értelme nincs.

Marcius 29-én, én még aznap személyes garanciamasdtra, hogy ha Tobin uar
Magyarorszagra érkezik, akkor megkezdheti a bisdetéEzt kovéten egy hosszas
egyeztetés kezdott a két minisztérium kozott, amelyben nekinkleissen le kellett irni a
magyar jog szerinti eljarast ebben az esetbenritidkéiel, eljarasi szabalyokkal egydtt, teljes
kori informaciot kellett biztositani. Az ir miniszténu allitAsa szerint folyamatosan
kapcsolatban vannak Tobinnal. Legutobb a mult hétenjél emlékszem, pénteken vagy
csutortokon kaptunk jelzést az ir minisztériumina@lgy révidesen valaszt varhatunk Tobintdl,
remeényeink szerint az érkezé$pontjat is tartalmazva, de 8irmég nem tudok egyé&le
beszamolni. Mindenesetre mi addig nem hagyjuk nglngaz tgyet; tehat addig, ameddig a
valasztopolgarok megengedik, hogy ott legyek, amafjyok, addig mi ezt napirenden
kivanjuk tartani, Magyarorszagon is és kozossédtila szintéren is. Ebll a szempontbol
meg kell hogy értse, és ezt meg is érti, amenr§nréudom, az ir igazsaglgy-miniszter6és
teljes mértékben egyitiikddik veliink a helyzet megoldasaban.

Gyure Csaba keépvisighrsunk kérdésére: én ugy gondolom, hogy az interne
blokkolasa nem cenzurét jelent. Ez Ggyben mar,ohagylelki a sors, hogy volt szerencsém
a parlamentben is azonnali kérdésre valaszolnierz@ra élzetes kontrollt jelent, amikor a
tartalom nyilvanossa tételeséll nézi at egy hatosag és engedélyezi, hogy a lédzleerilhet-

e valami tartalom vagy nem. Az internetblokkolay egolagos szankcid, rdadasul birésag
altal elrendelt szankcid, amely ideiglenes intéBséeént csak harom tgycsoportnal: allam
elleni hincselekményeknél, terrorcselekményeknél vagy gyeekeellen elkdvetett
biincselekményeknél kerllhet széba. Minden esetbérsdgrhozhatja csak meg, nyilvanos
targyalason, értelems#@n, és minden esetben a jogorvoslati l&bég ezzel szemben
fenndll. llyen értelemben egyébként a szabalyozéetk hagyomanyosan a sajtétermékekre
vonatkoz6 szabalyozéast. Tehat én nem gondolom, btiglya szabadsag skilne, $t, és a
célunk elg$sorban itt is a gyermekbarat igazsagszolgaltatds Wietve a gyermekekkel
szemben elkovetettiibcselekmények, akar a gyermekkereskedelem, ak&dafipjelledi
biincselekmények elkdvetésének megakadalyozasa voit. dbban bizom, hogy
biztonsagosabba teszi gyermekeink szamara a vilagot

A kozosségek méltosaga megsértésenél elméletidey iglos az a probléma, amelyet
képvisebtarsam felvazolt. En két dologban latom a megoldBEsfyrészt majd a polgari
eljarasi torvénynek kell ezt szabalyoznia, hogyyaogkell kezelni az eljaras soran, ha nagy
tomedi ilyen gy érkezik. Masrészt pedig €n ugy gondoléppen mivel a szabalyozas célja
az, hogy valaki a kdzosség nevében léphet fol,nitben az eddig hatalyban volt
szabalyozéassal, amely csak egyének szamara te&®vé, hogy pereljenek, pontosan az a
célunk ezzel is, hogy az anyagijog-alkotas teré&ernsljik a k6zds fellépés felé a feleket, de
mint emlitettem, a polgari eljarasi torvény fogi majd részletesebben szabalyozni.

Ami a masik felvetését illeti, most is lefie€g van arra, hogy a birak csoportokat,
teameket alkossanak, létrehozzanak tanacsokatortsap dolgozzanak.s§ amennyire én
ismerem az Orszagos Birdsagi Hivatal elntkénekneeite 6 példaul azt is tervezi, hogy
hasonloan a nyugat-eurdpai igazsagszolgaltatddsrenekben meghonosodott gyakorlathoz,
a birésagok a jdben méar — hogyan fogalmazzak, hogy ne legyen féhe® — kevésbé
legyenek hivatal jelleiiek, és inkabb a targyalasok legyenek csak ott. Azabirak
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otthondolgozasi lehéséget noveljek, illetve ilyen értelemben mar nemmének szigordan
technikai feltételekhez kotottek a statusdkibése tertletén, és talan tobb birét is lehetne
félvenni. Mi lehebvé tettik most statuskitéssel, hogy kétszazzal tdbb birdsagi fogalmazé
jelenjen meg a birdésagi igazsagszolgaltatasi remden. Ezek elsorban koltségvetési
kérdések. En itt is kérem az alkotmanyugyi bizeftséinden tagjat, parthovatartozasra valo
tekintet nélkdl, hogy az elkdvetk&z id6szak koltségvetési vitdiban majd az
igazsagszolgaltatasra fordithaté pénzésszegekgiktubvelni. Hiszen ha valaki az tgyek
elhuzodaséara panaszkodik, vagy joggal emlegetidekat a botranyos tgyeket, amelyek az
elhizodo Ugyek miatt éhllnak, akkor annak is tudataban kell lennie, heggknek a stabil,
tartds és hosszu tdvl megoldasa csak informatiilet-, személyiallomany-fejlesztéssel
kezelhebk a jowbben.

Turi-Kovacs Béla képvisétarsam kérdésére: a végrehajtasi rendszernél ntijeien
pillanatban a szakmai szinvonal emelésével kivamjuégrehajtasi rendszer hatékonysagat
novelni. Azaz olyan szakmaidétdsokat vezetink be, eddig hianyz6 szakntdré&okat, ami
a jowoben a végrehajtdi munka szakmai megalapozottsagsitigilletve remeényeink szerint
egy kicsit felnyitja ezt a mar &en belterjessé valt szakmat, és léhetteszi azt, hogy jo
szakképzettséig magas szinvonald munkat végamberek kertlhessenek be. Abban bizunk,
hogy ez is mar ételépést jelent majd a végrehajtasi rendszer modlapotahoz képest.

A masik kérdés, ami a telekkonyv, illetve a foldngntartas birosagokhoz valo
visszahelyezését, a hagyomanyos megoldas Ujboizeedsét jelenti, ez korabban tobbszor
eléfordult a vitdk soran, szakmai vitak soran kormanyoeltl is. A Vidékfejlesztési
Minisztérium az utébbi években olyan fontos infotikei fejlesztéseket hajtott végre,
amelyek kovetkeztében ma a foldnyilvantartasi reedsz eurdpai szinvonalat tekintve is a
jok kozé tartozik, és szakmai szempontokbdl ugydgda ma a kormany, hogy a jelenlegi
helyén, tehat a Vidékfejlesztési Minisztérium szakm irdnyitasa mellett a
kormanyhivatalokban j6 helyen van, és ez nem okmmadlyabb fennakadast a féldhivatal
rendszer rikodésében sem.

Papcsak képvisétarsam kérdésére: a Tobin-lgy is mar megmutattehagly Viviane
Reding sajnalatos médon egyébként az Eurdpai Bagtés a biztosok szédésben definialt
szerepéhez képest is politikai szerepbe csuszgiie,Ua Tobin-tigyben 2000-ben tortént a
baleset, 2002-ben szlletett a jdgeftélet; még a Tobin-Ugybe is Viviane Reding efgfa
magyar belpolitikai kifogasokat akart becsempészsiallitasa szerint azért is helyénval6 az
ir hatdsagok magatartasa, hogy nem adjak at Tobimgy a blntetését megkezdhesse,
merthogy Magyarorszagon nem fiiggetlen az igazségiimtas. Es ezt kovegn is tobb
olyan kijelentés jelent meg Viviane Redifigtamely egyrészt nem felel meg a tényeknek,
konkrétan nem igaz; most a legutobbi Der Standatetjiiban is szerepelnek olyan allitasok,
amelyek tényszéen nem igazak. Masrészt megg§désem, hogy nem tikrozik a Bizottsag
allaspontjat, hanem személyes véleményét mondjelamadrészt pedig éthként szakmai
nonszenszek, legutébb éppen az alaptdrvény-modokit§zamanak és a demokracia
allapotanak 6sszekétése, miszerint van a Redirgd@andd, azaz létezik az egy évben
végrehajthaté alaptorvény-maédositdsok szadma, amdbgdll még jogéllamnak tekinttiet
valamelyik orszag; ha ezt meghaladja, akkor ViviReeling szerint az mar nem jogéllat.
azonban egy cseppet sem zavarja, hogy a sajatgaissd ennél sokkal turbulensebb
alkotmanyozasi iélszakok is voltak, 1988 decembere és '89 juniusattdzat hénap alatt
hatszor médositottdk a luxemburgi alkotmanyt, 28832009 év kozott pedig hat év alatt
tizenkétszer. Viviane Reding a sajat orszaganak aikotmanyat, illetve
alkotmanymddositdsait torténetét sem olvassa @l,bigalja mas orszagok alaptérvény-
modositasait. Amivel nem az a baj, hogy neki eggébknilyen véleménye van, hiszen a
vildg sokszifi és sok vélemeény elfér a foéldgolydn. Két probléraa ezzel. Egyrészt mint
biztos megg§zédésem szerint ilyen politikai tartalmu kijelentésekem tehet) a szeréddés
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6re, neki arra kell tgyelnie, hogy a kozosségi jogbarmonizaljanak a tagallamok
jogrendszerei, és egész egyfirer ez a szerepén kivil esik, hagyyolitikai mingsitéseket
tegyen. Masrészt pedig semmiképpen sem szerenggesrszag alkotmanyféjtiéséet vagy
alkotmanymaédositasait és a jogallamisagot 6sszekbiszen eadfordulhat az, hogy egy
alkotmany évtizedeken keresztil valtozatlan, ésamztbfordulhat, hogy éppen olyan
intézmeényi reformok ilszakat éli, hogy egy éven belll tobbszor is keltozéatni. Ezt
bizzuk ra a nemzetekre, a nemzetek nagykoruak, enkadpontosan tudja, hogy hogyan
rendezi be a sajat intézmeényrendszerét és a sajtika rendszerét. Viviane Reding pedig
semmilyen olyan tébblettudassal nem rendelkeziktrakt lathatjuk, &, mintha kevesebb
tudassal rendelkezne az alkotmanyos berendezkedéssk az alkotmanymaodositasokra
vonatkozoan, hog§ megitélhetné az egyes orszagok alkotmanyozasasaik

Kdsz6nbm szépen a figyelmet, elndk ar.

ELNOK: Kdsz6ndm szépen a valaszokat, miniszter (r.
Megnyitom a masodik kort, a véleménynyilvanitasékoKérdezem, ki kivan ebben a
korben hozzaszolni. Lamperth Ménika képuvisasszonyé a szo.

Vélemeények, észrevételek

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): K&széndém szépen. Masgiget-ligyben
miniszter Ur nem gyzott meg engem, €s €n senbgegm meg a miniszter urat, tehat most
egyebre ebben a patthelyzetben leledzik ez az allaspont.

A Margitsziget-tigyben én azt gondolom, hogy 6nmagade, hogy nincs lakosa, nem
elég érv. Persze nemcsak ezt az érvet mondta azat@niir — nem akarok olyan lenni, mint a
fideszes vitapartnereim, hogy szelektiven csakalijiak meg, amit tgy gondoljak, hogy meg
kell hallani —, hanem mas érvet is mondott. DeZrgandolom, ez volt a legfajsulyosabb érv,
ez egy szubjektiv mérlegelése az érveknek, hogylsze azzal, amit én allitottam, hogy a
rendszert folboritjiak a Margitsziget politikai megszése érdekében, a miniszter Gr azt
mondta, hogy nem igy van, hanem a rendszerheztjijaztzt a helyzetet. Szerintem
dnmagaban az a néhany érv, amit miniszter Ur elotgndzt nem tamasztja al&jtsazt
gondolom, hogy vannak nyomads érvek az én allitasatett.

Budapesten tébb olyan terllet van, kerlletek kdzjgtési tertletéhez tartozok,
amelyeknek nincs lakosa; elkulonithderulet, de nincs lakosa. Példaul a Hajogyarieizig
amely a lll. kerllet kdzigazgatési terlletéhezok, nincs lakosa — ugyanez a veszély
fenyegeti akkor, mint a Margitszigetet, plane hdawa nosztalgiahullam elkapja Tarlos
fépolgarmestert. En azt gondolom, hogy ezért tehaeez érv.

Az sem érv, hogy onkormanyzattdl onkormanyzathorilkeés akkor nincs az
onkormanyzati jogoknak sérelme. &8rrsz6 nincs! Egyrészt aodkarosi Onkormanyzat
annyiban teljesen sajatos az egész magyar onkomatimgndszerben, hogy ez az egyetlen
onkormanyzat, amelyet a torvény telepulési és egybdileti 6nkormanyzatnak is ndisit.
Ennek sokféle kdovetkezménye van szakmailag és Kogadi szempontbdl is. De ha két
telepllési dnkormanyzatot hasonlitanank 6sszezémwk jogalkotas révén akar, ra tudna
tenni a mésiknak a vagyonéra ugy a kezét, hogg erdsikat, akit ez sért, nem kérdezik meg,
az ugyanugy az 6énkormanyzati jogok sérelme! Tehaaz gondolom, ez az érv sem allja
meg a helyét.

Es az, hogy 6nok, vagy legalabbis a modosité iadit benydjtok érzik, hogy ez
problémas, abbdl is latszik, hogy mar a modositlitwdnyban is szerepel az, hogy ha ilyen
kozvetlen kdzigazgatasi vagy igazgatasi terlleketrreak létrehozni, akkor majd a jilven
meg kell erél kérdezni az érintett dnkormanyzatot. Hat, szermtminimum erkélcstelen,
hogy most nem Keriilt arra sor, hogy a XlII. keridleezt megkonzultaljak! Es az az érv sem
all meg szerintem, hogy nincs kivel konzultalnszgn a Margitszigetnek nincs lakosa, mert
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attol ez meg a XIlIl. kerilet kozigazgatasi terlihet® tartozik, igenis az ott &l
allampolgéaroknak, akik ennek a kozosségnek, a iep 6nkormanyzati léth adéddan
ennek a kozosségnek a valasztopolgarai, kozik wwoza hogy ennek a kdzigazgatasi
terlletnek a sorsa hogyan alakul. Ez vilagosan agkusan levezethét eblbl az
onkormanyzati szisztémabdl.

Es azt gondolom, arrdl is szot kell ejteni, hogy van ilyenkor azzal a 220 millio
forinttal, ami a XIlIl. kerlleti 6nkormanyzatnak augtele a Margitszigetb addéddan. dluk
ezt csak ugy elvenni egy tollvonassal, hogy valagazitunk a rendszeren, azt gondolom,
nem lehet, és jogos, hogy follépnek ez ellen.

A tobbi olyan témét illéten, amelyél itt szot valtottunk, illetve amiben én
erdekbdtem, azt gondolom, abban van logika, amit a miarsZir mondott, hogy az
onkorményzatokkal kapcsolatban a tarcaknab léwunkamegosztas ilyen szempontbdl a
kormanyzaton bellli hatalommegosztasnak is egyikkie, és talan valamilyen
onkormanyzati rahatas talsulyt probalna megakadaiydn azt gondolom, ennél, ha mar itt
mérlegeliink aranyossag szempontjabdl, tébb érv aawllett, hogy egy helyen legyenek
azok az informéacidk, amelyek az 6nkormanyzati reaedsl kapcsolatban a korméanyzatnal
megjelennek. Egyébként szerintem szakmailag hdbyese terlleti kozigazgatas
koncentracidja, illetve a kormanyhivatalokndl azaZagi intézmények Osszevondsa az
egységes kormanyzati fellépés érdekében. Ennekrsaadrtelme van, tehat ezt a logikat
erssitik az én érveim a kormanyzati munka tekintetéisedz mas kérdés, hogy politikailag
ott milyen kritikdt mondunk, de ezt sokszor elm@mdtmar a parlamentben, tgyhogy nem
kivanom itt ezzel az & hazni.

Ugyhogy én azt gondolom, és miniszter Gr is ut@jtabben a Margitsziget-ligyben
még nincs vége ennek a modositasnak. Szerintendlpibbneg egymast gygkodni, aztan
majd jutunk valamire.

Kdsz6énbm szépen.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&észéndm szépen. TisztEInok Ur! Tisztelt
Miniszter Ur! EBszor is, nem udvariatlansag miatt jottemdkds hanem felszolaltam az ir
lisszaboni szef@éses vitaban. Gondoltam, ezt mindenképpen elmondom

Viszont ha mar a téma a parlamenételvan, én azt szeretném megjegyzéskeént
hozzatenni, vagy véleményként, ha mar ebbe a kérkeztem, hogy az EU-joganyagok
atlltetése, beépitése soran j6 lenne elérni agy kBbmenjink a falig, tehat hogy azokat a
lehetségeket, jogi lehéségeket — tehat most szintisztan a szakmai résamdotpk —
kihasznaljuk, amelyek megvannak, mondjuk, egy iedmek az atiltetése kapcsan, tehat
ahol a mérlegelés vagy a tol-ig tartomany a magyaabalyozason és a Magyar
Orszaggylésen mulik. Itt egyébként — egysiepéldat is mondhatok — a legutdbbi egyik
ilyen javaslat volt, amikor a bevandorldk részérarayenes jogsegelynyujtas korilmeényeit
targyaltuk, ott az szerepelt a kormany altal betmtijavaslatban, hogy ez mindenkinek,
minden bevandorlonak alanyi jogon jar, mikzbenEazopai Unié példaul a jovedelmi és
vagyoni viszonyok vizsgélatat lelége teszi. Tehat az azért nem mindegy, hogy milyen
maodon épitjuk be ezeket a jogszabalyokat. Tehaisaiar urat arra szeretném kérni, hogy ha
lehet hatni az apparatusra, hogy ez a mechanikasipmlisan mindent tegyink meg, nehogy
hibat vétsink, és ne hasznaljuk ki a hatarainkat,aakilonb6s eurdpai uniés joganyagok
atlltetése kapcsan felmerilhet, tehat ez a szeanlésit megvaltozzon, és prébaljuk a
hatarra tolni ezt, ami szakmailag még elfogadhatdJaido szamara is, viszont a magyar
érdekeket is maximalisan szenétetartja. Kérem ezt egyébként annak a tikrébehdgy az
on altal vezetett minisztériumtol egyébként a lbbtéesetben szinvonalasabb anyagokat
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szoktunk latni, mint sajnos mas minisztériumoklitve azt is el kell mondani — és itt az 6n
mellett Ub Répassy allamtitkar urat is ha kicsit megdicsénmetDerliltség.) a vitdkband
aktivan... (Dr. Navracsics Tibor: Ezért hoztam. — Derultség2 most nem aéhok ebtti
dicséret kore, de a parlamenti vitdkb&naz, aki aktivan részt vesz, és ez az ellenzék
iranyaban egy korrekt és felkészilt magatartasy hagnd az altalanos, mind a részletes
vitakban 6 az, aki azon kevés allamtitkarok kozé tartoziki, @dfaall, és a szakmai adok-
kapokban lehet ra szamitani, még ha méggymindig nem is tudjuk egymast. Jobb lenne,
ha a jowben ez egyébként tdbb allamtitkarnal is, nemcsatnaminisztériumanal elterjedne,
eés nemcsak mondjuk, a zarszoban reagalnanak esdilag modon, amire nem lehet
reagalni, és mondjuk, egyoeé megirt széveget felolvasnak.

Tehat ezek azok a szakmai elvek, amelyeket szenetme esetleg lehetnessiteni, és
miniszter Ur is partner tudna ezekben lenni. Kééntn

ELNOK: Kdszondm. Tovabbi hozzaszolasi szandékot léak.

Miel6tt miniszter Urnak visszaadndm a szot, csatlakezaretnék Staudt Gabor
képviseb Urhoz — és remélem, ellenzéki képuigdisaim nem fognak megroni, hogy ezért
most nem adom &t az uUlésvezetést alelndk Urnak ma&gam a bizottsag nevében is
kifejezetten szeretném megkdszonni és példakénpéjdaként hozni a KIM-et abban a
tekintetben, hogy itt minden hétf bizottsagi tlésen a KIM allamtitkari szinten kigslteti
magat, altaldban &llamtitkar ar részvételével, ngnainden kérdésre, akar kérésre, akar
felszolitas vagy kérés nélkiil is elmondja a kormatgspontjat, indokolja. Tehat szerintem,
amikor szoktuk mondani a negativ példékat, ha popilda van, azt is érdemes aldhuzni, s
ebben, agy latom, teljes egyetértés van, akkdrasgyébként az adott kérdésekben vita van
ellenzék és kormanypartok kdzoétt. De mindenki nagdntékeli a KIM-nek azt a térekvését,
hogy komolyan veszi a bizottsagi munkat, és azméitkar Ur mindig minden vitaban
szakmai alldspontot vagy szakpolitikai allaspomégjzit. Ezt mindenképpen szerettem volna
a bizottsag minden tagja nevében — remélem, moaghatmegkdszonni, mert nem minden
esetben szokott ez megtorténni — és most prébattagyon diplomatikusan fogalmazni.
(Dertiltség.)

Miniszter irnak adom meg a sz6t a véleménykorbleangjzottak tekintetében.

Dr. Navracsics Tibor valaszai, reflexioi

DR. NAVRACSICS TIBOR kézigazgatasi és igazsagugyiniszter: Koszondm
szépen, elndk ur, és koszonjuk szépen az észrekételkilonds tekintettel a dicgér
észrevételekefDerlltség.)a minisztérium munkajaval kapcsolatban. Ha megdikgekkor
allamtitkar ar nevében is én tolmacsolom ezt a #detet(Dertiltség.) mert6 csak itt Ul
szegeény, és nem teheti meg.

Lamperth képvisél asszony, nyilvan nem tudtuk meggwi egymast. En tovabbra is
ugy gondolom, dnmagaban nem olyan veszélyessmearsl van sz9, mint amit ondk latnak.
Egy, a Bvarosi Onkormanyzat tulajdonaban dévagyontargy kozigazgatasilag @évarosi
Onkormanyzathoz keril. Nekiink ez a meglatasunki@gban, de nyilvan fogunk majd még
sokat vitatkozni réla. Es koszonjik a tovabbi jaatakat a nem lakott teriiletekswarosi
Onkormanyzathoz juttatasa tekintetéb@eriltség.)

Staudt képvisél urnak pedig vettem a jelzését, kbszondom szépeaposhbban oda
fogunk nézni, és igyekszink.

Kdsz6nbm szépen az egész bizottsagnak, hogy ittéeh, és j0 munkat kivanok
mindenkinek. Koszonom.

ELNOK: Kosz6nom szépen, miniszter Gr, a meghallgmtavald részvételt. Tovabbi
j6 munkat kivanunk, allamtitkar arnak is termésgete
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DR. NAVRACSICS TIBOR kézigazgatasi és igazsagugyiniszter: Koszonom
szépen(Tavozik az Ulésit. — Rovid sziinet.)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk munkankat. iKovacs Béla képvisél ar
Horvath Zsolt képvisél urat, Steiner Pal képvigelir pedig Ipkovich Gyorgy képviseurat
helyettesiti.

Az egyes hézszabdlyi rendelkezésaltr sz6lo 46/1994. (1X.30.) OGY hatérozat
modositasarél szold hatarozati javaslat (H/11301.z&m, Uj/atdolgozott valtozat a
H/11268. szam helyett); kapcsolédd modositd javashk megvitatasa, elé helyen kijelolt
bizottsagkeént

Soron kovetkezik az egyes hazszabalyi rendelkerésstold 46/1994. orszagtési
hatarozat modositasarol szo6lo, U) szamat tekint{El301. szamu hatarozati javaslat. A
kapcsolédd modositd javaslatok megvitatasa kovetkez

Egy mddosito inditvany benyujtasara kerilt sorEameri jogi, kisebbségi, civil- és
vallasugyi bizottsadg részdr Kérdezem Rubovszky Gyorgy képvisalrat ebterjeszéként,
hogy mi az allaspontja a modosité javaslatrol.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Mem az az
allaspontom, hogy én dkrjeszéként nem tdmogatom ezt a moédositd javaslatot. Az én
meggyzédésem az, hogy bar kijelolt bizottsag az emberii lppgpttsag, de a tulterjeszkedés
korlatait kizarélag a zarészavaza$itel modosité inditvannyal oldja fol a Hazszabaly az
alkotmanytigyi, illetve az efshelyen kijelolt bizottsag javara. Az emberi jogsem lesz ets
helyen kijeldlt bizottsag, mert édelyen az alkotmanylgyi bizottsagot jel6lték ki.

En azt javasolom, hogy erre vald tekintettel enzikbérjeszkedés hazszabalyi akadalya
okan ne foglalkozzon a bizottsag. Készonom széfen. Staudt Gabor: En meg vagyok
gyozve. — Derlltség.)

ELNOK: Az uigyrendi kérdésben — hiszen itt egy tiggigavaslat merilt fel — nyitom
meg ebszOr a vitat, tehat nem a bizottsagi médosité eggdhlmi kérdését. Staudt Gabor
képviseb ureé a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném. En meg vagygibzve, elndk dr.
(Derultség.)

ELNOK: Tovabbi kérdés, észrevétel az tigyrendi jmttd kapcsolatban? Tehat ha jol
értettem, képvisél Ur szerint hazszabalyellenesnek ésittse a bizottsag, tulterjeszkedésre
tekintettel, arra, hogy zarészavazattel.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Akkor is, elntk ur, mamak jogosultak, de az
emberi jogi bizottsdg nem lesz az. Mert vagy a# aslyen kijel6lt bizottsagnak van joga
tulterjeszkedni, vagy az alkotmanytgyinek. Jelerilesn ez egy és ugyanaz.

Az egy kérdés, hogy az alkotmanyugyi bizottsag knidajén ebterjeszthet ilyen
javaslatot.

ELNOK: (Rovid tanacskozast koven:) Az merilt fel problémaként, hogy
természetesen igy viszont, ha nincs elfogadott sit@anditvany, akkor nem lesz lebis¢ége
az alkotmanyugyi bizottsagnak sem benyujtani.
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DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Egy pillanat! Azt az&hadd mondjam, hogy
a Hazszabaly ezt csak lebségként jeldli meg, hogy elfogadott modositd indlity
hianyaban lehéség van az azonnali zar0szavazasra. Automatikese & kovetkdézhéten,
mert szamtalan esetben volt ilyen.

Tisztelettel, én azt kérem, hogy ma ezt ne fogadjuks a politikai helyzet tisztazasa
folytan ki lehet deriteni, hogy mi lesz Bi.

ELNOK: En nem kivanok politikai és szakpolitikai reésekben vitat nyitni. A
tulterjeszkedés a képviselr altal egyértelriien megindokolt. Azt kérem mindeniit akihez
ezek a kérdések tartoznak, hogy egymas kozott repllele ezeket az Ugyeket. A
zarészavazas elhalasztasara pedig vandebgt

Ebbsl kdvetkezen, miutan egy tgyrendi kérdésben keblsebr allast foglalni, kérem,
hogy abban foglaljunk allast, természetesen aniii@tdsével, hogy magam kész vagyok
elékésziteni alkotmanyugyi bizottsag elntkeként egpgZavazas étti modositd inditvanyt,
amelyil természetesen ebben az esetben @ihéifsnapon a bizottsag fog tudni donteni és
annak benyujtdsaval egydtt allast foglalni a tamtdérdésekben is.

Az ugyrendi kérdésben tovabbi hozzaszélasi szandekm latok. Ki az, aki az
ugyrendi javaslattal egyetért3zavazasha jol latom, egyhangulag igy dontétt a bizottsag.

Kérem akkor ennek ékészitéset, illetve annak a jelzését, hogy a zauazas legyen
elhalasztva(Kdzbeszoblasokra:Az a javaslatom, hogy akinek az a dolga, az keszé
maskor jobban a javaslatokat, €s akkor nem ittrkeljvitatni ilyen jelle§ vitathato kérdeést.

Dontés képvisabi dnalld inditvany targysorozatba-vételébl

b) A blntetétorvényeknek a kozhivatalt betblbktél szarmazo bennfentes informaciok
felhasznaldsanak megtiltasahoz szilkséges modosité@s&z0616 torvényjavaslat (T/10980.
szam)

A 4/b ponttal folytatjuk: a buntétorvényeknek a kozhivatalt betéktol szarmazé
bennfentes informaciok felhasznaldasanak megtildsabzikséges modositasardl szolo
T/10980. szamu torvényjavaslat, Schiffer Andrasvisgss ur onallé inditvanya.

Kérdezem, kivan-e ehhez a napirendhez barki hodlrasgNincs jelentkez) Ugy
latom, hogy nem. Gruber Attila képvisalr Vejkey Imre képvisél urat helyettesiti, Vitanyi
Istvan képvisdl ur pedig Rubovszky Gyoérgy képvisalrat.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki tdmogatja a javaslat targysorozathelé®e (Szavazas.)l tamogato
szavazatot kapott. Ki nem tamogatja a targysorezedbelt? (Szavazas.)16 nem. Ki
tartozkodott?(Szavazas.)lyen nem volt. igy a bizottsag nem vette tehatyédorozatba a
torvényjavaslatot.

c) Egyes torvényeknek a kdzvagyon felhasznalasavéakszefligd palyazati eljarasok
nyilvdnossagahoz sziikséges modositasarol sz6l6 tnyjavaslat (T/10981. szam)

Soron kovetkezik az egyes torvényeknek a kozvadetimsznalasaval 6sszefiigg
palyazati eljarasok nyilvanossagahoz szikséges sitddardl szold T/10981. szama
térvényjavaslat, Schiffer Andras és Ertsey KataBpvisebk onallo inditvanya.

Kérdezem, kivan-e ezzel az inditvannyal kapcsofatbarki hozzaszolni(Nincs
jelentked.) llyet képvisebtarsaim nem jeleznek.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki tAmogatja a targysorozatba-vé(Bitavazas.p-en tAmogatjak. Ki nem
tamogatja? (Szavazas.)16-an nem tamogatjak. Igy ezt azétetjesztést sem vette
targysorozatba a bizottsag.

Magam sajnalom, hogy a kezdemértjenem voltak jelen a bizottsagi Ulésen, de a
h&zszabdlyi hataritk okan erél allast kellett foglalnia a bizottsagnak.

Az ,egyebek” napirendi pont keretében bejelentddivaincs. igy ezt a napirendi
pontot lezarom, és a bizottsagi Ulést berekesA@&szonom szépen.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 38 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



