Ikt.sz.: AIB/19-1/2013.

~ AIUB-9/2013. sz. lilés
(AIUB-186/2010-2014. sz. lilés)

Jegyzokdnyv

az Orszaggilés Alkotmanyugyi, igazsaglgyi és ugyrendi bizottsaanak
2013. marcius 4-én, hétf, 11.00 orakor
az Orszaghazdiémelet 58. szamu tanacstermében
megtartott Glését



Tartalomjegyzék
Napirendi javaslat 4
Az Ulés réesztvel 6
EInoki bevezeaf, a napirend elfogadasa 8

Az orszaggylési kepvisafk valasztasarol szolo 2011. évi CCIIl. térvény médasardl
sz0I6 torvényjavaslat (T/9926. szam); modosito f@atok megvitatdsa 8

A kozszolgalati tisztvisékrél szolo 2011. évi CXCIX. torvény modositasarol §zol

torvényjavaslat (T/10053. szam); altaldnos vitessahelyen kijeldlt bizottsagként 10
Dr. Katai lldikd szébeli kiegészitése 10
Kérdések, észrevételek, reflexiok 10
Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol 12

Tajékoztatdé az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga itéieek végrehajtasarol és a
kormanyképviselet tevékenysedgkf2012); a 23/2007. (111.20.) OGY hatarozat 2. pijen

alapjan 12
Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése 12
Hozzaszoblasok, észrevételek, reflexiok 13
Dr. Répassy Robert valaszai 20
Szavazas a tajékoztato elfogadasarol 22

A Malév Zrt. és a Budapest Airport Zrt. szocialigtés szabad demokratak altali
privatizacidjanak korulményeit, tovabba a Malév Zxtisszaallamositadsanak folyamatat,
valamint jelenlegi fizetésképtelenségét és felszasut ebidéezs, 2002-2010 kozott
meghozott intézkedéseket, illetve az ebben dgzakban felmerif dontéshozdi feldlsség
kérdéskaorét vizsgalo bizottsag vizsgalatanak eretydail szolo jelentés elfogadasarol szolo
hatarozati javaslat (H/10077. szam); médosito jdessk megvitatasa 22

Dontés képviseél 6nalld inditvanyok targysorozatba-vételgr 23

b) Az Alkotméanybirdségrol sz6l6 2011. évi CLI. émy mbddositasardl szolo

torvényjavaslat (T/9426. szam) 23
Szavazas a targysorozatba-védelr 24

c) Magyarorszag Alaptorvényének negyedik médosdimmel benydjtott térvényjavaslat

(T/9708. szam) 24
Hozzaszolas 24

Szavazas a targysorozatba-védelr 24



-3-

d) Az egyes buntetorvények modositasarol szold torvényjavaslat {090 szam) 24
Hozzészolas 24
Szavazas a targysorozatba-védelr 25

Egyebek 25



Napirendi javaslat

1.

4.

A kozszolgalati tisztvisékrol szold 2011. évi CXCIX. térvény modositasarol
sz0l6 torvényjavaslat (T/10053. szam)

(Altalanos vita)

(Els6 helyen kijel6lt bizottsagkeént)

Tajékoztatd az Emberi Jogok EurOpai Birosaga émlek végrehajtasarol és a
korményképviselet tevékenységiéf2012)
(A 23/2007. (111.20.) OGY hatérozat 2. pontja akap)

Dontés képvisél 6nalld inditvany targysorozatba-vétéler

a) A bunted torvénykonyvél szélé 1978. évi IV. toérvény modositasardl szold
torvényjavaslat (T/9403. szam)

(Dr. Szili Katalin (figgetlen) képvisglonallo inditvanya)

b) Az Alkotmanybirosagrol szolé 2011. évi CLI. tény moédositasardl szolo
torvényjavaslat (T/9426. szam)

(Dr. Schiffer Andras (LMP) képvisglondll6 inditvanya)

c) Magyarorszag Alaptorvényének negyedik moédositasmmel benyujtott
torvényjavaslat (T/9708. szam)

(Vona Gabor és Sneider Tamas (Jobbik) kép§fisehall6 inditvanya)

d) Az egyes buntéttérvények modositasarol szolo torvényjavaslat {0 szam)
(Vona Gabor és Sneider Tamas (Jobbik) kép$ksehallo inditvanya)

A Malév Zrt. és a Budapest Airport Zrt. szocialisés szabad demokratak altali
privatizacidjanak korilmeényeit, tovabba a Malév . Zitisszadllamositdsanak
folyamatat, valamint jelenlegi fizetésképtelenségét felszamolasat @tlez,
2002-2010 kozoétt meghozott intézkedéseket, illeaze ebben az fbzakban
felmerib dontéshozoi felésség kérdéskorét vizsgald bizottsag vizsgalatanak
eredményéil szo6l6 jelentés elfogadasardl szélé hatarozatagiat (H/10077.

szam)
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(A Gazdasagi és informatikai bizottsag onallo indlitya)
(Médosité javaslatok megvitatasa)

5. Egyebek



Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent

EIn6kdl:Dr. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag elndke

Dr.
Dr.

Gylre Csaba (Jobbik), a bizottsag alelndke
Papcsak Ferenc (Fidesz), a bizottsag alelndke

Gulyas Gergely (Fidesz)

Dr.

Horvéath Zsolt (Fidesz)

Kozma Péter (Fidesz)

Dr.
Dr.
Dr.

Matrai Marta (Fidesz)
Molnar Attila (Fidesz)
Puskas Imre (Fidesz)

Székyneé dr. Sztrémi Melinda (Fidesz)

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Szakacs Imre (Fidesz)
Turi-Kovéacs Béla (Fidesz)
Varga Istvan (Fidesz)

Vas Imre (Fidesz)

Vitanyi Istvan (Fidesz)
Zsiga Marcell (Fidesz)
Rubovszky Gyorgy (KDNP)
Barandy Gergely (MSZP)
Lamperth Ménika (MSZP)
Steiner Pal (MSZP)
Ipkovich Gyorgy (MSZP)
Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik)
Staudt Gabor (Jobbik)

Pésze Lajos (fuggetlen)

Helyettesitési megbizast adott

Dr.

Papcsak Ferenc (Fidesz) megérkezéséig dr. Radkovics Andrasnak

(Fidesz)

Dr
Dr
Dr
Dr
Dr

Dr.
Dr.

Gruber Attila (Fidesz) Gulyas Gergelynek (FiJes

Méatrai Marta (Fidesz) megérkezéséig dr. Vagtmek (Fidesz)

Molnar Attila (Fidesz) megérkezéseig Kozma Retk (Fidesz)

Puskas Imre (Fidesz) megérkezéseéig dr. Vatgarieak (Fidesz)

. Vitanyi Istvan (Fidesz) megérkezéseig dr. Szakénréenek (Fidesz)
Zsiga Marcell (Fidesz) megérkezéséig dr. HdrvAsoltnak (Fidesz)
Rubovszky Gyorgy (KDNP) megérkezéséig Szeékyme $ztrémi

Melindanak (Fidesz)
Dr. Varga Laszl6 (MSZP) dr. Barandy Gergelynek (N?$Z

Dr.
Dr.

Steiner Pal (MSZP) megérkezéséig dr. Ipkovicpoi@ynek (MSZP)
Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) megérkezéseig drr&gsabanak (Jobbik)



Meghivottak részel

Hozzaszo6lok
Dr. Répassy Rébert allamtitkar (Kézigazgatasi ézd$ggigyi Minisztérium)
Dr. Virag Rudolf helyettes allamtitkar (Kozigazgsitaés Igazsagugyi
Minisztérium)
Dr. Katai Ildikdo helyettes allamtitkar (Kodzigazgataés Igazsagugyi
Minisztérium)
Dr. Torma Szilvia dosztalyvezdt (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium)
Dr. Vejkey Imre (KDNP) orszaggyesi képvised
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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 11.00 6ra)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag e, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelettel és szerwkt koszontom valamennyi
képvisebtarsamat, a bizottsag tagjait, minden meghivottégiinket.

Engedjék meg, hogy dlként szdélva mint bizottsagi elndk, szeretnék jo
egyuttmikodést ajanlani és egyben kérni is képvtgbkaimtdl. Barmiben a bizottsag
elndkeként allok rendelkezésre valamennyi kép¥idaetamnak. Kosz6ndém szépen utdlag is
az Orszaggilés bizalmat; igyekszem azt meghalalni.

Tisztelt Bizottsag! Polgarmester asszonyt is kogatin mint aki ebszor vesz részt a
mai bizottsagi Ulés keretében a bizottsag munkajab@ munkat kivanok nekiSzékyné dr.
Sztrémi Melinda: K6sz6éném.)

Megallapitom a helyettesitési rendet: Kozma Pégyettesiti Molnar Attilat, Horvath
Zsolt Zsiga Marcellt, j0magam Papcsak alelnok uidrandy Gergely Varga Laszlot,
Szakacs Imre Vitanyi Istvant, Székyné Sztréemi MidirRubovszky Gyorgyot, Vas Imre
P6sze Lajost, Gylre Csaba pedig Gaudi-Nagy Tamagetiesiti.

A kiklldétt meghivohoz képest javaslom délsapirendi pontként kiegésziteni a
napirendet a T/9926. szamu, az orsz#ébgepr képvisebk valasztasarol szélo térvény
modositasardl szold térvényjavaslattal, tekintettela, hogy maédositd inditvany érkezett.
llletve jelezni szeretném, hogy azéterjeszé kérésére a kikildott napirendi javaslat 4/a
pontjat, Szili Katalin képvisélasszony 6nallo inditvanyanak levételét javaslam@rendél.
Harminc napon belll vagyunk, azédrjeszé nem tud jelen lenni, é$ kérte, hogy ne ma
targyaljuk meg a javaslatat.

Kérdezem, hogy ezekkel a maddositasokkal a bizotwslhggadja-e a napirendi
javaslatot(Szavazas.Ha jol latom, egyhangu dontéssel a bizottsag aliteya napirendet; s
megallapitom a bizottsag hatarozatképességét is.

Az orszaggyilési képvisebk valasztasarol szolo 2011. évi CCIIl. térvény modsitasarol
sz0l6 térvényjavaslat (T/9926. szam); modositd jagtatok megvitatdsa

Elsoként targyaljuk tehat az orszaddgsi képvisebk valasztasarol szolo T/9926.
szamu torvényjavaslatot. Koszontdm a napirendi pargyalasanal Vejkey Imre képviéel
urat mint az inditvany éterjeszéjét, valamint Virag Rudolf helyettes allamtitkaratira
kormany képviseletében.

Lamperth Modnika képvisél asszony nyujtott be modosito inditvanyt. Vas Imre
képvisebtarsamnak adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszondm szépen. Javaslomottsagi médositod inditvany
benyujtaséat, amelyet megkaptak képvitiisaim. A torvényszoveg 23. 8§ (2) bekezdékéb
»elsé alkalommal” szovegrészt hagyja el, tekintve, hagycs jelenisége, és szebb a szdveg,
ha nincs benne. Stilisztikai valtoztatas.

ELNOK: Kész6ndm szépen.

El6szor tehat Lamperth Mdnika képviselsszony médosité inditvanyanal maradjunk.
Kérdezem az éterjeszd alldspontjat.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Az efterjesz6 nem tdmogatja.

ELNOK: Nem tamogatja. Kérdezem a kormany, illetwéraa allaspontjat.
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DR. VIRAG RUDOLF helyettes allamtitkar (Kozigazgsita és lgazsagiigyi
Minisztérium): Tarcadllaspontot mondok: a tarca némogatja.

ELNOK: A tarca nem tAmogatja. Lamperth Monika kég¥i asszonynak adom meg a
SzO0t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Szeretném megkérdezri abterjeszétol,
hogy azé jogértelmezése szerint az hogyan van, hogy ennékvanynek a rendelkezéseit
majd csak a kovetkézvalasztas utan kell alkalmazni; tehat ha Ggy iletsem Iép hatalyba
ez a szabaly. Majd utana — és ez van a bizottsédositd inditvanyban is — mégis egyszeri
kivételes alkalommal ezt a joghelyet hatalyba akbaptetni. Ez olyan ellentmondas, amelyet
az én modosito inditvanyom igyekezett fololdani.

Tehat ha valoban az a szandéka a kormanyoldalogly, égy alkalommal kivételesen
mégis hoz egy korlatozd szabalyt az elkdveaikezalasztasokig, hogy nem lehet
meghatarozott hatarnap utdn mar a valasztokerigete&dositatni, ha valéban ez a szandeék,
akkor szerintem egy jogsZemegoldast, egy korrekt és szakmailag is helyesoidést
kellene valasztani. Az én modositdé inditvanyom &nae elvarasnak megfelel. Sem a
beterjesztett szdveg, sem a mostani bizottsagi sitidinditvany nem tesz eleget ennek a
kovetelménynek.

De erre szeretnékddzor valaszt kapni. Kész6ném szépen.

ELNOK: Vejkey Imre képvisél Girnak adom meg a szo6t.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): A szévegben benne van, teimagaban a tervezetben,
hogy az altalanos valasztast mégééen — tehat nem értjuk a probléméat. Benne van, hogy
.megebzéen”, és nem utana.

Kdszonjuk szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi hozzaszolast netok.|aKi tamogatjia a
moédositod inditvAnytASzavazas.b igen. A bizottsag nem tamogatta, egyharmadot sem
kapott.

Most a Vas Imre képviséllr altal sz6ban mar &krjesztett, képvisétarsaim szamara
kiosztott bizottsagi modosito javaslattal kapcdmatkérdezem azdkerjeszé vélemeényét.

DR. VEJKEY IMRE (KDNP): Az ebterjeszé tamogatja.
ELNOK: A tarca allaspontja?

DR. VIRAG RUDOLF helyettes &llamtitkar (Kozigazgsita és lgazsagiigyi
Minisztérium): A tarca tamogatja.

ELNOK: A tarca is tAmogatja. Hozzaszo6lasra LampBbfttmika képvised asszonynak
adom meg a sz6t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Képselstarsaim! Az ebbb
is prébaltam arra utalni, hogy itt ellentmondas,vamit ez a médosito inditvany nemhogy
feloldana, hanem medwsit. Azt mondja, hogy ,e torvény rendelkezéseit 8§ §6) bekezdése
kivételével” kell alkalmazni. Majd utana azt mondjeogy azt a szabalyt, amelyet kivesz,
tehat hogy ,kivételével”, utdna pedig azt mondjagy ezt ,agy kell alkalmazni, hogy”. Ez
egy ellentmondas, ezt irracionalis igy elfogadni!ndm tamogatjuk.
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ELNOK: Tovabbi hozzaszoélasi szandékot nem latokrdiZem, ki tAmogatja azt,
hogy a bizottsag ezt a médositd inditvanyt bengfzavazas.)8 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.» nem. Ki tartozkodottPSzavazas.} tartdzkodas. A bizottsdg tehat a médositd
inditvanyt benyuijtja.

Gruber Attila képvisél urat Gulyas Gergely képvigelir helyettesiti. Ezzel ezt a
napirendi pontot lezartuk.

A kozszolgélati tisztvisebkrél sz6lo 2011. évi CXCIX. torvény maodositasarol szol
torvényjavaslat (T/10053. szam); altalanos vita, sd helyen kijel6lt bizottsagként

Kovetkezik a T/10053. szdmu, a kozszolgélati tisekikrol szO6l6 torvény
modositasarol szolo térvenyjavaslat altalanosaitaj

A kormany az diterjeszé. Kérem, hogy a beosztasanak a jéfgmyv szamara
tortérd rogzitésével kezdje a kiegészitését. Allamtitisszanyé a szo.

Dr. Katai lldiké szébeli kiegészitése

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatda és lgazsagigyi
Minisztérium): Koszonom szépen. Tisztelt EInok ibkztelt Bizottsag! Dr. Katai Ildiko,
KIM, személyi tigyekért felék helyettes allamtitkar vagyok, adtrjeszé nevében.

Szeretném tajékoztatni a bizottsdgot, hogy a kdgéladi tisztvisebkrol szold
térvényhez egy kisterjedelmmaédositast hoztunk, amelynek két iranya van: agkeg
kormany-tisztvisdli karra vonatkozé moddositdsokat tartalmazza, a knépedig
tulajdonképpen a technikai jellégnédositasokat tartalmazo rész.

A kozszolgalati tisztvisékrol sz6l6 torvény a tisztvisél életpalya megujitasatizte
maga elé célul. Ezek kozott példaul az érdekkéfmtisaz erdekegyeztetés rendszerét is
atalakitotta, és létrehozta a Magyar Kormany-tiseti Kart. A kar a niikddését megkezdte,
és a nikodes kapcsan felmerilt gyakorlati tapasztalatakjah kell hogy valaszt adjon ez a
torvényjavaslat a problémas kérdésekre. Hogy cspkod dolgot emlitsek meg: tébbek
kozott rendezi a torvényjavaslat étitkar jogallasat, ami eddig nem volt egyértéen
tisztdzva. Egyértelfien rogziti a kar részére atadasra Keratlatok atadasanak rendjét.
Rendelkezik a kar tisztségviéalel kapcsolatos dsszeférhetetlenségi szabalyokitétve
rogzitésre kerll az a leliseg az allamhaztartasi térvény alapjan, hogy aamddlazgatasi
szerv megallapodas alapjan tamogatéast nyujthat sziénara.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. A vitat megnyitom. Staudb& képvisél Uré a szo.

Kérdések, észrevételek, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen, elndk. (Bzeretném
megkérdezni, hogy az adatatadas korigkislze vagy bvul, milyen mdédon valtozik, mert
nagyon sok hivatkozast lathatunk. Onok ebben jollsame vannak, ha segitenének nekiink
ebben, megkdészénném.

ELNOK: Lamperth Ménika képvisélasszonyé a sz@.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Ko&széndm. Képvisgtarsaim! Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Azt szeretném megkérdezni, Wog most a torvény hatalybalépéséig
az MKK kozgyilése valaszt egyofitkart, akkor r4 vonatkozni fog-e mar ez az Ujbsdg
vagy sem.

Kdszbnbm szépen.
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ELNOK: Tovéabbi kérdést nem latok. Allamtitkar assyé a sz6 valaszadasra.

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatda és lgazsagiigyi
Minisztérium): Koszonom szépen. Az MKK altal kezattatok kdre ezzel a térvényjavaslattal
bévil. Mindez kobdik az MKK altal ellatott feladatokhoz, tehat adehtaira figyelemmel
keriltek pontositasra az atadando adatok, példsabealis thmogatasi feladatai ellatasahoz.

Képviseb asszony kérdésére pedig réviden annyit valaszplnéyy nem valasztott
meég e pillanatigdtitkart az MKK, agyhogy igy viszonylag egys#bb a helyzet.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszoélasra Lamperthvigg asszonyé a szo.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Koszéndém szépen. En isgy tudom,
utanajartam, hogy nem valasztdaititkart, ezért kérdeztem, hogy mi a helyzet, haraény
hatalybalépéséig valaszt — mert hat megteheti. ZgKbest 6ssze lehet hivnititkart lehet
vélasztani: vonatkozik-e r4 a szabaly vagy sem?

En ugy gondolom, ékzor is, sok ok miatt nem latok igazan garanciét,drogy ez a
kar valodi érdekképviseletként tudikddni. El fogjuk majd mondani a plenéris vitaban
részletesen is az érveinket. De 6nmagaban azért, pékelaul a finanszirozasnal nem egy
garantalt modon, a szaktarca koltségvetésében megédt pénzosszeaijrbeszél, hanem egy
mas konstrukciorél, ami igazabol nem ad garanciéa amézve, hogy itt valodi érdek-
képviseleti tevékenység folyjon, ezért én azt gtowoitt most az altalanos vitaval, illetve a
targysorozatba-vétellel kapcsolatban tartozkod@azatot fogunk leadni. Mert mik6zben az
egész rendszerrel nem értink egyet, néhany koédekstzabalynak a logikajat veéltuk
félfedezni az diterjesztésben.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Staudt Gabor képviseliré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készéném szépen. Mégyanmegkérdeznék, hogy
itt példaul a szocialis feladatok felmertlt mintr¢tés, akkor ez azt jelenti-e, hogy szocialis
helyzetre vonatkoz6 adatok kertilnek majd ataddergy el tudjak latni a szocialis feladatot.
S ha ez igy van, akkor viszont ez mindenkire vooadkn igy van, é8k valasztjak ki, hogy
ki a raszorul6? Tehat mennyiben 6nkéntes ez, ésyitmm érint esetleg nagyobb kért, ami
mar adatveédelmi szempontbdl esetleg megfontolagiuiét P

Koszonom.

ELNOK: Kiszondm. Tovabbi hozzaszolast nem latoy, dgvitat lezarva visszaadom
a sz6t valaszadasra allamtitkar asszonynak.

DR. KATAI ILDIKO helyettes allamtitkar (Kozigazgatda és lgazsagiigyi
Minisztérium): Készéndm szépen a szot. A kar felad&ozott emliti a térvény — nem
mondom az 6sszeset, csak az egyik feladatakénbléta szocialis és egyéb kedvezményes
szolgéltatasok nyudjtasat. Tehat amennyiben a kagszabaly alapjan szamara biztositott e
feladatat el akarja latni, akkor az ennek ellatagdbzikséges modszereket kidolgozza,
példaul egy tAmogatas letiségét biztositandd a kar tagjainak, és ehhez sgékssz adatok
atvétele.

KOdsz6nom.



-12 -

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsadgotaxki aki altalanos vitara
alkalmasnak tartja az @&ekrjesztést.(Szavazas.)18 igen. Ki nem tartja altalanos vitara
alkalmasnak?(Szavazas. - Nincs ilyenKi tartézkodott? (Szavazas.)8 tartozkodas. A
bizottsag tehat altalanos vitara alkalmasnak tatjabterjesztést.

El6addt kivanunk-e allitani? Holnap kerll sor a plendiésen a napirendi pont
targyalasara(Jelzésre:)Kozma Péter képvisétiarsam vallalja az éadoi feladatot; Lamperth
Moénika képviseb asszony pedig a kisebbségi véleményt fodjaadi.

Kdszonom szépen allamtitkar asszonynak.

T4jékoztatd az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga itéletinek végrehajtasarél és a
kormanyképviselet tevekenységédit (2012); a 23/2007. (111.20.) OGY hatarozat 2. padja
alapjan

Most tajékoztatd kovetkezik az Emberi Jogok Euromirosaga itéleteinek
végrehajtasarol és a kormanyképviselet tevékeny&égévonatkozo orszagdgyesi hatarozat
2. pontja alapjan targyalja ezt a tajékoztatétzattsag. Ez benyujtasra kertlt, a bizottsagnak
pedig az a feladata, hogy ezt a tajékoztatot mggadia. Erre kertl sor most.

Kérdezem allamtitkar urat, van-e szébeli kiegéseitdllamtitkar Gré a szo.

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszdndm a sz6t, elndk ar. Tisztelt Bizottsag! Rigvi szeretném kiegésziteni vagy inkabb
bemutatni az élerjesztést.

Az Orszaggyilés hatarozatanak megféleh az igazsagugyért febsl miniszter eddig
ot alkalommal nyujtott be beszamolot, amelyekeisatelt bizottsag elfogadott. A jelenlegi
tajékoztatd a korabbiakhoz hasonléan az emberikj@goalapvét szabadsagok védelnéér
sz0l6 egyezmény egyes cikkei szerinti bontasbaratjpube az elmult évben a strasbourgi
birésag altal hozott itéleteket.

2012-ban a Magyarorszaggal szembeni elmarasztaliesgk — azt kell mondjam,
most méar sajnos hagyomanyosan — kozel 80 szazalékaai birosagi eljardsok elhizodasa
miatt szlletett. Szeretném itt leszdgezni, hogyketmmeészetesen korabban keletkezett
elhtizédasi tgyek, ami nem azt jelenti, hogy mindardben lenne, csak szeretném jelezni,
hogy ezek a multban megallapitott elhizodasok nkattéritések. 26 itéleth9 tartozik ebbe
a targykodrbe, de 55 esethen egyezséget jovahagydohattal feje&dott be az eljaras.
Annyiban valtozott tehat a helyzet, hogy az eljéitaszodasi Ugyek egyre inkabb az
ugynevezett békés rendezés korében hatarozattalnalr Az tgyek és a végrehajtasuk
részletei a tajekoztatdo mellékletében talalhatok.

Az itéletek és a hatarozatok alapjan jaré karwiribészegek hatakiben kifizetésre
kerlltek. 2012-ben 6sszességében 252 millié fdwmteritést kellett a strasbourgi dontések
alapjan fizetni, amelyd 137 millié forint az eljaraselhtizodasi igyeknekaateritése.

A hazai birdi szerveket a strasbourgi Ugyékendszeresen informaljuk, és a birGsagi
eljarasok elhtizédasa miatti igyek magas szamdethisjuk a figyelmuket.

A strasbourgi bir6sdg a dontéseit sajat honlapjalyafnatosan kozzéteszi, a
véglegessé valt magyar itéletek forditasai pedigrenanyportalon is elérhék.

Tajékoztatasul szeretném megjegyezni, hogy 2013tbhat ebben az évben a birdsag
Magyarorszaggal szemben eddig 8 itéletet hozo#dbhks is szeretném felhivni a figyelmet a
strasbourgi  bir6sag januar 15-én hozott hatarazatdamelyben a magyar
magannyugdijrendszer reformjaval kapcsolatban fodlist, és egyben vedeprecedenst is
teremtett az tgyben. Ennek kovetkeztében a nendeskérv a jodben varhatéan minden
magannyugdijpénztarral kapcsolatos panaszt érdesgalat néelkil el fog utasitani.
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Kdszonom a figyelmiket, és természetesen a koltggai allunk rendelkezésikre.

ELNOK: Kész6nom szépen, allamtitkar ur. A vitat mggom. Gaudi képviséltrnak
adom meg a sz6t.

Hozzaszolasok, észrevételek, reflexiok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszonom szépen adszelnok ur. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Kdszonjiik szépen a tajékoztatasagyon fontos, hogy amikor a strasbourgi
Emberi Jogi Birosag gyakorlataval kapcsolatos kowymnati beszamolét meghallgatjuk, akkor
arra gondoljunk, hogy ez nemcsak egy kipipalandedtg, hanem emdgott egy teljes latlelet
hazodik. Allamtitkar Grnak abban igaza van, hogynagitélt tigyek jeleds része nyilvan
sok-sok évvel ezétt elkdvetett jogsertédr szol, azonban egyaltalan nem megnyugtatdé a
tanulsdgok levonasa tekintetében a helyzet, koakrét eljarasok elhizédasa mint probléma
a mai napig is fennall, és ezt mindenfajta kormatytelelbsség nélkul kell vizsgalnunk,
hogy az igazsagszolgéaltatas tud-e olyan mederberogng ami tényleg a partatlan, ésszer
idén bellli dontést jelenti.

Az Eurdpa Tanacs magyar delegacidjanak tagjakémidom, az ottani emberi jogi
bizottsag szervezésében volt egy szakmai konfeaexzcEmberi Jogi Birésagon. Tébbszor és
nyomatékosan jelezték az ottani illetékesek, hogyagyarorszag rész#r nagyon
szamitananak arra, hogy novekedjenek azok a pénkaggtek, amelyekkel leh&té valna
egy Ujabb magyar jogaszkolléga foglalkoztatdsa #anio magyar Ugyek kezelésére,
figyelemmel arra, hogy olyan nagy szamu mar a lexé@tk (igyek mennyisége, hogy nehezen
birkdzik meg vele a mostani allomany. En tehat wagyzeretném és szorgalmazom ez Gton
is, hogy torténjen ebben egyértéinés gyors lépés most mar, hogy ne kelljen mar a
strasbourgi tigyekben is ennyi ideig varni az étiakmek a dontésekre, hiszen sajnos az atlag
itelési i — a kiemelt Ugyeket leszamitva, amikor életellemagy személyes biztonsagot
fenyeged Ggyekbl van sz6, vagy nagy létszamu érinidtiran sz6 —, tényleg harom-négy év
akar az eljarasok ideje. Ugy gondoljuk, hogy magimem szinte megismétnek azok az
elhizodas miatti jogsértések ilyen esetben, minelgmk miatt egydltaldn az eljaras
megindult.

Amit én kulonosen fontosnak tartok, az az, ponta@sairt, mert régi Ugyedrvan szo
jelens részben, még mindig nyilvan a kormanyvaltasttieligyekil nagy szamban,
allamtitkar Gr mar a mdultkori beszamolbja soran tett erre igéretet, én most is
szorgalmaznam azt, hogy amely lgyekben egyéiatimolyan jogsértéék van szo,
amelyeket mar vilagosan, akar az Emberi Jogi Bg@tal meghozott jelentés is elitél, ott a
kormanyzat ne tartson ki pusztan a mundér védekaa a védekezés mellett, hanem kdsson
egyezseget. Tobb ilyen, régrhiz6dd gy még mindig folyamatban van a birésagen
ezekben még nem tortént meg teljesledr a valtozas, legalabbis amely tgyekre én ralatok.
Udvozlend az, hogy példaul Budahazy Gyorgyadtes letartoztatasos lgyében itéléttel
egyezségkotés sziletett, tehdt vannak olyan esetedl ugy tinik, hogy azért van
elmozdulés. Es kiilénésen fontos lenne levonni azakadvetkeztetéseket, amelyek itt a
nagyon szép, vélemeénynyilvanitasi szabadsaggalskégios dontések voltak, akar a Tatar—
Faber kontra Magyarorszag gy, ahol azt a bizosygesnyesek kiteregetésével kapcsolatos
politikai performanszt szankciondltdk 2007-ben ahaertéssel, és emiatt fordultak a
jogseértettek birosaghoz és kaptak kartéritést. \feghyg a Faber Karoly kontra Magyarorszag
ugy, ahol egy Arpad-savos zaszl6 hasznalatat @éteabalysértési birésag jogellenesnek, és
emiatt adtak kartéritést.

Nagyon fontos volna, hogy levonjuk azokat a kovetkeeseket, amelyek etib
erednek, mégpedig azt, hogy a véleménynyilvangaabadsag terjedelmét az emberi jogi
egyezmény sokkal szélesebb kdrben hlizza meg, miglyat most az alaptorvény-médositas
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soran biztositani szeretnének. Tehat ez legyerigggimezteb jel is arra, hogy nem lehet itt
tullépni ezen a hataron, ez nemzetkozi kotelezpaink sértését is jelentené, ha a tervezett
modositast véghezvinnek.

Sokkal eételjesebben kellene szerintem megjelenni a stragbeaetjognak a birdsag
ismeretanyagaban. Ez helyes egyébkeént, hogy mdgkgildan a minisztérium, de nyilvan itt
feladata van az Orszagos Bir6sagi Hivatalnak isiggsudom, hogy ebbetk persze tesznek
lépéseket, de még mindig nem érezni, nem szlrebdika bird0sagi joggyakorlatba ezen
alapved tesztigyeknek az ismerete. Marpedig ha ezek nemakaismertté, akkor
gyakorlatilag megisméitihetnek a jogseértések, hidba a legmagasabb szimtan
elkotelezettség arra esetleg, hogy valtoztatadrijam.

S a legfontosabb, még egyszer azt emelem ki, ae@ssataridbn bellli befejezés
érdekében a magyar kormanyzatnak elengedhetetiatafa, kdtelezettsége van, hogy tovabb
munkalkodjon a jogalkotasi feladatokkal, illetveggomegfeleb pénzforrasok rendelkezésre
bocsatasaval — birésagi kiségdzemélyzet szamanak novelése, a birésagok fdiszere
infrastruktdraja szinvonalanak emelése — ezer |&edisitt annak érdekében, hogy az az
atlagos ugyintézési & ami a magyar birdsagokra jelletnzés ami a joghoz jutasban
elneheziti a polgarok életét, ezek a jelenségekhbiowsokkenjenek, €s ne csak irott ugymond
kovetelmény vagy célkizés legyen az éss#ehataridbn bellli befejezés elve, amit a
strasbourgi Emberi Jogi Birdsag kemény milliokkadrskcional. A magyar adofizék pénzeét
sokkal jobban kimélné az, ha a kormanyzat részx ésszdr hatariddn bellli befejezés
erdekében hatarozott Iépések torténnének, mintsegy kbzeket a kartéritéseket utobb a
birésag altal megitélt médon meg kell fizetni.

Mi ennek érdekében mindig is nyitottak voltunk ag/i@tmikodeésre, és a jében is
erre torekszunk. K6szénoém.

ELNOK: Barandy képvisél irnak adom meg a szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom szépen a szfhok ar. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Van néhany oly&érdés, amellyel kapcsolatban szeretnék
foltenni tovabbi kérdéseket, illetve egy-két meggitast fizni hozza. S egyben kérem
képvisebtarsaimat, hogy egy kicsit csondesebben ne figyekeha mar igy tesznek.

Az els ilyen Ugy, amelyik az érdeldiésemet folkeltette ebben az anyagban, az egy
egykori tisztvisebnek az tgye volt, akit indokolas nélkil mentettek &gy olyan jogszabaly
dgyében, nyilvan 0©6ndk legaldbb annyira emlékezneék mint én, amelyet az
Alkotmanybirosag végul alkotmanyellenesnek nyilt@imiés hatalyon kivil helyezett. Nos,
ez a kormanytisztvisélfordult a birosaghoz, €s neki nem vagyoni kadskiént 6 ezer euroét
és perkdltségként 3 ezer eurot itéltek meg. Mieitpsan tudjuk azt, tisztelt allamtitkar ar,
hogy néhany szaz ilyen emh#rvan sz6 — talan az ezres nagysagrendet is elékinak a
szama, akiket 6nok egy alkotmanyellenes rendelkalggan indokolas nélkil rugtak ki —,
koralbeltl milyenre becsilik annak az 6sszegnekagysagat, amelyet Magyarorszagnak
majd kartéritésként meg kell fizetni ezeknek az emmknek? Hiszen allamtitkéar ar utalt egy
példatlan nagy sikerére a magyar kormanynak — igagy az nem ehhez a beszamolohoz
tartozik, hanem majd az egy év mulva esedékes tmeddahoz —, mely szerint az ellopott
nyugdijvagyonnal kapcsolatban hozott egy hatardzatstrasbourgi Emberi Jogi Birdsag.
Nos, én azt gondolom, arrdl majd akkor érdemes dbaisz ertil a kérdéssl viszont itt
erdemes beszélni. Ugyanis ennek a joghatasaioaztoipm, lényegesen szerteagazobbak, és
valGsziriileg 6sszegben sem — idgalbe teszem — ,csupan” azt a kdzel 3 millié fooint
jelenti az adofizéik szamara, amit ennek az egyetlen kormanytisztineél megitéltek.
Tehat van-e becslésik arrdl, hogy korilbelll exenildsszegre rag? Van-e tudomasuk arrol,
allamtitkar ar, hogy hany ilyen beadvany van marstnaz Emberi Jogi Birosagéet? Es
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kivannak-e esetleg ezekben az Ugyekben egyezséijei kagy egyeztetni, miéit
Magyarorszagot meg a perkoltségre is marasztajaka@

A masik ilyen tgy, amit szeretnék kiemelni a jeéstibl, az Kovacs Istvan Gabor
Ugye Magyarorszaggal szemben, ahol a kinzas titaditepitottdk meg. A Fidesznek volt, ha
j6l emlékszem, egy olyan hivatalos allaspontja, Ilgetd_azar Janos akkori frakcioveéair a
maga nyers modordban fogalmazott meg, amikor attthk néhanyan, hogy a
bortonzsufoltsdg milyen Magyarorszagon, és hogyR&R projekteket ledllitjak, és helyette
Uj bortonok épitésére nem keril sor, ehhez képaskniek egy olyan buntépolitikai
felfogasuk van, amely szerint letie€g szerint mindenkit a bortdnbe kell zarni, aki
biincselekményt kovet el, akkor hogyan kell tehatléweni Lazar akkori frakciovezétar
azon mondatat, hogy majd egy kicsit 6sszébb humzagukat. Ugyanis ugyinik, hogy az
Emberi Jogi Birésdg nem osztja ezt az alldspod®tszeretném azt is kiemelni, hogy itt
10 ezer eurds kartéritést és 1500 eurds perkottgéliek meg a sérelmet szenvedett szamara.
En Ggy hiszem, hogy ha ilyen tigyben, ezen precedtpan fordulnak még birésaghoz,
akkor az a szam nem lesz kicsi, mert ez a problégganis nagy.

Tovabbi kérdésem lenne, allamtitkar ar, 6nok irg#¢, hogy tobb ezer kérelem
érkezett a szolgalati nyugdijjogosultsaggal kamtbain a birosaghoz még 2011-ben, és erre
még egydire nem kért allaspontot a birésag a magyar korndanyan-e esetleg ilyen jellég
kimutatasuk a bir6i kényszernyugdijazas utgyebegy Hurak kozal hanyan fordultak az
Emberi Jogi Birésaghoz? Mert ugye azt is lehet itudogy elég sokan. Vagy benne van-e
ebben a tdbb ezres szamban a birdi inditvanyokis@raehat az mindenképpen kérdés lehet,
hogy a koztisztvisék vagy kormanytisztvisék kozil hanyan, illetve a birak kdzil hanyan
fordultak a birdsaghoz.

S végll, bar tudom, hogy egy 2011. év véqi itéletan sz6, ez a Fratanolo kontra
Magyarorszag ugy, és nyilvanvaloan, allamtitkarezért nem tartalmazza ez a beszamolo ezt
az ugyet. Ezzel szemben viszont az Orszélggpek — és ez elég sajatos — volt egy kulon
hatarozata ebben az Ugyben, ez az 58/2012. orddéggyatarozat, amelyben 6ndk azt
mondtak, hogy ,a Magyarorszagot marasztalé itdlettevabba a buntétorvény
modositasaval nem ért egyet Magyarorszag. Az allatatheb fizetési kotelezettség
Osszegével a partok kozponti koltségvetési tamegatk a csokkentését tartja
szukségesnek.” Szeretném megkeérdezni, hogy moatkaunanybirésagi hatarozat tikrében
sem értenek-e egyet azzal, hogy barmit kell médositiz 6nkényuralmi jelképekre
vonatkoz6 Btk.-szabalyozason. Bszintén remélem, és csak reményemnek adok hangot,
hogy ebszor is, egy kicsit jobban megnézik a civil, illetellenzéki véleményeket ebben a
témaban, mert valésdileg az alkotmanyellenesség kimondasara nem kealiiavsor, ha
akar a mi javaslatunkat, akar az OBH elndkhelyétiek a javaslatat megfogadva
modositottak volna akkor ezen a jogszabalyon. Myilmost rakényszerilnek, merthogy
alkotmanyellenes lett a szabalyozas. Hat, kareailmegvarni.

Viszont amit kérdésként tennék fol, mert a&zélinkabb kol6i volt — mert gondolom,
ezt a vélemeénytket most mar nem tartjak fonn azhatdrozat tikrében —, de mi van a
kartéritéssel. Medfizette-e a magyar allam a kiéstr amelyet az Emberi Jogi Birdsag
megitélt, vagy sem? llletve ha igen, akkor azt emnlpénzbl fizették meg: az orszagahési
hatérozatnak megfel@n tették vagy esetleg attol ettén?

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Vas Imre képvisél irnak adom meg a szot.
DR. VAS IMRE (Fidesz): Kbész6ntm szépen. Két doldgiranam fel képvisékarsaim

figyelmét. A bir6ségi lUgyek elhuzédasa miatt 26 hiegy hozott itéletet vagy marasztalta el
Magyarorszagot a birésag. Eblépvisebtarsam kicsit egyhanguan probalt meg szemezgetni
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az eljarasok kozull, de a 2006-0os események miaitt &tom a tajékoztatoban, hogy jo par
ugyben elmarasztalta a bir6sag Magyarorszagot.nkéiéamtitkar urat, hogy ezt foglalja
dssze.

Harmadrészt pedig, a magannyugdijpénztaraknélggretnlékszem, MSZP-kormany
volt, amikor részvénytarsasagokba akartdk a magageijpénztari vagyont atmenteni.
Ugyhogy kérem Barandy képvigéhrsamat, hogy ebben sajat magat helyesbitse.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Barandy képviséluré a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszonoém a szot, elndk. Elszor is
helyesbitenék, de azt helyesbitem, amit Vas Impvikéb ar mondott. Mert ha elolvassa
vagy figyelmesen elolvasta volna képvigélsam az élerjesztést, a sajat kormanyanak az
eléterjesztését, akkor, hogy ne az én szavaimmal raomdplvasom 6nnek, képvigelr,
talan akkor elhiszi: ,A beszamolasioskzakban Magyarorszag vonatkozasaban a birésag 26
Ugyben hozott itéletet, et ligyben a hazai birdsagi eljarasok elhizédasdt.iirehat ez
azt jelenti, hogy a maradék sokkal tobb tGgyben gpedjészen mas okbdl hozott itéletet a
bir6ség.

Egyébkent leragadhatunk annal is, képvisel, hogy a birésagi eljarasok elhizodasa
miatti Ugyeket elemezzik, csak akkor oda fogunitelj— és az sem lesz sokkal kedsz
az 0nok szamara —, hogy uginik, hogy azok az intézkedések, akarmit is monda#t
osszefoglald, hogy majd ékttvarnak eredményt — persze kérdezem én, hogy niélsaraz a
.,majd” — az sem hozott tul nagy éeklépést. Ugyanis ondk szamtalan nemzetkdzi és
alkotmanyos jogelvet szegtek meg torvényalkotasntsmz azért, hogy az eljardsokat
sikeruljon felgyorsitani. Ehhez képest most 6n psah a mellett érvel, hogy milyen sok
ugyben hozott az Emberi Jogi Birésag az eljarasikizédasa miatt itéletet. En azt
gondolom, ez a két allitas némiképpen (ti egymagyhogy, képvisél ur, ebszér gondolja
meg, hogy mit mond, és aztan mondja!

A masik, ami, én azt gondolom, evidencia, hogya3000 milliard forintos nyugdij-
megtakaritast, amelyet az emberek évek alatt fvlbziak — és ne haragudjon, itt lehet
egyetérteni vagy vitatkozni azzal, hogy ez a piieiikséges vagy nem szukséges, j6, hogy
van vagy nincs ez jol, de hogy ez volt, és hogyadk kormanyzasa alatt allamositottak
mindezt, és olvasztottak be gyakorlatilag a kozpkdltségvetésbe, és nincs meg egy fillér
sem az emberek szamara @blez viszont tény, tisztelt képvigelir! En tehat azt gondolom,
vitatkozhatunk, csak nem étrszol a mai vita, hogy melyik pilléer a helyes augdij
vonatkozasaban — de hogy 6ndk siboltak el ezt atpén hot zicher!

Kdszonom(Derliltség, kozbeszoblasok a Fidesz soraban.)

ELNOK: Vas Imre képvisél irnak adom meg a sz6t.

DR. VAS IMRE (Fidesz): En ugy tudom, hogy ez a ndijjgenztarakban lévpénz
szazszéazalékosan megvan a magyar allamriBl.. Barandy Gergely: Ezt rosszul tudod@§
jOl tudom, kdszonodm szépe(Dr. Barandy Gergely: Ebfi vettétek az 500 millios MOL-
pakettet!)

ELNOK: Vas Imre képvisél irnal van a szé.

DR. VAS IMRE (Fidesz): En meghallgattam képvigétsamat. Abban igaza van
Barandy képvisétarsamnak, hogy 26 uUgyben hozott itéletet a birdédgebbl 9 gy a



-17 -

birosagi eljarasok elhizodasa — egy masik jétensoport pedig a 2006-os esemenyek miatt
van.(Dr. Barandy Gergely: Igy van.)
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Varga Istvan képvisélur helyettesiti Puskas Imre képviserat.
Gaudi képvisdl ur kovetkezik, utana pedig Gulyas Gergely képviseé lesz a sz0.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszonoém szépen adszAzért szeretnék
ismételten még hozzaszdlni, figyelemmel arra, hdgg Imre képvisétarsunk itt emlitette,
én is hoztam fel egypéar példat a 2002-2010 ko=i#hbadsagjogi jogsertésekkel tarkitott
idészakbdl. Az, hogy ezek a dontések megszilettekloj6g, masrészt viszont azt jelenti,
hogy a magyar kormany mégiscsak kitartott a korgngértéseket védallaspontja mellett.
Nyilvan nem azt mondom, hogy minden tgyben, métégeelkil, azonnal teljesiteni kellett
volna a panaszosok igényeit, de akkor mégiscsakkddll tenni a kérdést, hogy akkor
allamtitkar ar azon igérete, amelyet tavaly is raggineg ugy emlékszem, hogy tavadyel
is, hogy valtoztatni fognak az alldsponton, tehérfognak ragaszkodni csak azért, mert a
kormannyal szemben, a magyar allammal szembenamgljtbe panaszt... Tehat magyarul,
kérdezem azt, hogy miért kellett ezeknek az lUgylekmégul is eljutni az itélethozatalig, és
miért nem tortént meg akar mar az egyezsegkotéabkan ezekben a nyilvanvaloan
jogsértési tigyekben.

llletve van még egy kategoria, amelyet szinténdenak tartok itt kiemelni: csaladon
bellli ebszak aldozata lett az egyik panaszos, emiatt itiddt@rast, az allam, a hatésagok
nem léptek fel kell hatékonysaggal, ezért kapott kartéritést. Ez nbegira utal, hogy
Magyarorszagon meég nagyon sok teem@n ezzel kapcsolatban, és ugy tudom, bar még
zajlik az Emberi Efforrasok Minisztériumaban a kodifikaciés munka, rdéar réges-rég a
Btk.-moddosités, illetve egy komplex torvénycsomagnye a civil tarsadalom résékr
felmeriilt a csaladon bellli &zak visszaszoritdsa érdekében. Ez arra utal, Bolkal
hatékonyabb, ételjesebb intézkedéseket varnank el a kormanyzexenh a terileten is.

KOdsz6nom.

ELNOK: Gulyas Gergely képvisgliré a szo.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Kdszonom a szot. Nem akartmegszolalni, de
miutan a 2700 milliardos magan-nyugdijpénztari \aggbkerult, gondoltam, hogy annyirdl
azért emlékezzink meg igy egyitt, hogy ennek atfiderészét a kormany allamadossag-
torlesztésre forditotta. Ennek az 6sszegnek ez miob kétharmada, amely kézvetlenll az
allamadossag-torlesztésre metozbeszolasok az MSZP sordbd@gdcsanat, és lehet ezen
vitatkozni, csak akkor az MSZP-s képvistdrsaim legaldbb szerényen és halkan azt legyenek
kedvesek megemliteni, hogy ha@kormanyzésuk alatt 12 ezer milliard forinttal, &etbbb
mint a négyszeresével nem ndvelték volna meg amalliossagot, akkor ezt sem kellett volna
megtenni. Es ha a 2700 milliard forint, amelynekagy része allamadosséag-torlesztésre
ment, az elsibolas, noha igazolhatd, hogy hovaltkeakikor képvisel urék azt a 12 ezer
milliard forintot legyenek kedvesek visszaadni, aanyolcéves kormanyzasuk alatt — ebben
az esetben a hasonlattal élve — elsiboltak.

A 2006-os ugyekil képvisebtarsam érthét okokbdl hallgatott. Gaudi
képvisebtarsam viszont ugy hoztaéelhogy nem bontotta ki az igazsag minden részletét.
Hiszen azt hiszem, Gaudi képvig@&rsam mindkét mitségében, képvisghént és
ugyvédkeént is értesilt arrol, hogy a Magyar Orsyalfis hozott egy hatarozatot, amelyben
elismerte az &llami jogsértéseket, majd ezt kinmeta kormany tébb mint 150 esetben tobb
mint negyedmilliard forintot fizetett ki ezekre arkéritésekre. Ugy tudom, képvigelir
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képvisebkent is ismeri az lgyet és talan mas éségében is, tehat kérem, hogy ezeket
legalabb tegye hozza. Es ha azt kéeat vannak még esetleg olyan ugyek, amelyeket
méltanytalanul nem zart le a rémgég, én minden ilyet szivesen meghallgatok, ésidhak,
akkor személyesen is segitek. De azért ne tegygimkndintha semmi nem tértént volna.

ELNOK: Matrai Marta haznagy asszonyé a szo.

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): Koszonoém a szOt, tisateblnok ar. Tisztelt
Bizottsag! Csak egy révid gondolatot mondanék, dns@ulyas képvisétarsam a nagy részét
elmondta.

En is ahhoz csatlakoznék, amit Barandy képttdesam mondott. Ugyanis én
szeretném megkérrit, hogy a jowben tartozkodjon ezeita megjegyzésdit. Es én ezt
azért mondom, képviselur, mivel a buntéeljarasi térvény pontosan szabalyozza, hogy
hivatalos személy, ha hivatali munkaja soran bé&typan a tudomaséra jut, akkor kételes
megtenni a feljelentést. En azt gondolom, hogylég pagy nyilvanossag, az alkotmanytiigyi
bizottsag, és amivel a kormanyt megvadolta, hogipelta a pénzt, megkérem, hogy ezt vagy
fontolja meg, vagy koévesse meg, de adfien tartdzkodjon az ilyen és ehhez hasonld
kijelentésekdl. Vagy pedig tegye meg a szikséges intézkedésenayiben az allitdsat
megalapozottnak talalja.

Koszonom.

ELNOK: Barandy képvisél irnak adom meg a szét.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készondom szépen, elnitk Nem gondoltam,
hogy ebbe ilyen mélységbe belemegylnk, de absmwids ellenemre, hogy megtegyuk.

El6szor is, tisztelt képvisélarsaim, az allamadossag csokkentése valéban egysfo
celkitizese kell legyen minden kormanynak, egyetértek .v€lgak éppenséggel furcsa
mobdszere az allamaddssag-csokkentésnek az, amikessellk az emberek megtakaritott
pénzét, és abbol torlesztiink eEn legalabbis ezzel a modszerrel nem tudok eggeiéHa
onok igen, lelkik rajta, ezt tették.

Egyébkent zardjelben mondom, hogy azé&bidsarolt, amit emlitettem — és elnézést a
bekiabalasért, mondom most a jeglanyvbe hivatalos mdodon is —, az 500 milliard famiyi
MOL-részvénypaketten buktak vagy 100 milliot mar.yilan egyszer majd valaki
megkérdezi, hogy ez helyes volt-e vagy sem.

A masik, hogy én ugy hiszem, hogyha visszanézilOdzan-kormanynak a..(Dr.
Vitanyi Istvan: Es amennyiért ti eladtatok.. yugalom, képvisétarsaim, nyugalom{Dr.
Vitanyi Istvdn: Nem uUgy van az$zoval, amikor visszanézik az elmultésdaknak a
gazdasagi eredmeényeit, akkor fogjak latni azt, hdmyony ©6nok is sokat tettek az
allamadossag novelése érdekében is. Es elég furnsgkozelitése az az 06nok
eredményértékelésének, amikor az 6nok altal kibotisallamkétvény és egyéb modon az
allamaddssag novelésére tett intézkedés mellé sallatezt a, hadd fogalmazzak ismételten
igy, elsibolt 3000 milliard forintos vagyont, ést aaondjak, hogy ez akkor kilti a masikat,
majd ezt 6sszevéve akkor egy jobb eredményt éitekniat az ebz6 kormany. Hat, nem
nehéz az emberek maganvagyonabol ezt megtenrigltikBpvisebtarsaim! Nem hiszem,
hogy ez volna barmelyik kdvetk&kormanynak a koéveteddmodell. Sajnos nem is tud az
lenni, mert ez a pénz mar nincsen meg, ahogy méktimost elismerték.

Az pedig, képviséitarsaim, hogy miben kellene feljelentést tennijdlda kdzjog és
a buntedjog, mivel a buntéjjog is a kdzjognak része, ez természetes, de azaharmados
tobbséggel, amivel 6ndk rendelkeznek, szamtalaredrwondtuk mar, hogy lehet élni és lehet
visszaélni. Ha hoznak egy olyan torvényt, amelyriszeegy korabban egyébként, adott
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esetben — és most altalanossagban beszéljinkelttis&pvisebtarsaim — egy korabban
biincselekménynek mésiukk magatartast jogszeré tesznek, akkor az jog szerint nem
biincselekmény. Erkolcsi megitélését tekintve a dadgmyugodtan ki lehet mondani réla
azt, hogy 6nok ezt a torténetet, mondjuk, elsikoltdgyanis a bintéjognak, és ha mar
ennyire mélyen megyunk a dologba, hozzatartozileradszeréhez az, hogy ha valamire
jogszabaly foljogosit, akkor az nem valikneselekménnyé. Ez a blnijety-dogmatikanak
az egyik alapelve. Magyaran szolva, ha 6nok azkebncselekménygyanus magatartast
kdlon torvénnyel engedélyezik, akkor az a bitijtgt altalanos dogmatikgja alapjan nem
valik biincselekménnyé. De att6l még ez a dolog nincs rendee attél, hogy ha valaki ezt
szova teszi, én azt gondolom, jogosan teszi ezt.

Ugyhogy, tisztelt képvisétarsaim, ha mar a szerénységet kérik énrajtam szamo
akkor ugyanezt a magatartast tegyék meg sajat rkabisk €s ne essenek abba a hibaba, mint
ebben a témakorben annak idején Bastya elvtarszdhdsn szépen(Kozbeszolasok,
dertltség a Fidesz sorabdl; hangok: Huuu! — Dr. Psdk Ferenc: Nagy ive volt a dolognak!)

ELNOK: Gaudi képvisé tré a szo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Nem akarok ebbe aflatnaddssag-vitaba
belebonyolddni, de azért azt gondolom, a szocéistrcatlansaganak van hatara — illetve
lehet, hogy nincs hatargPobbek: Nincs.}, mert azért legaldbb egy bocsanatkérést legalabb
tényleg elvarnank itt a 2006-o0s és a 2002-2010 tkigpgsértesekkel kapcsolatban, hiszen az
itt ismertetett esetek ddntobbsége elith a durvan jogséétidészakbol szarmazik.

Gulyas Gergely képvisétiarsamra reagalva, mindenképpen jelzem, én soha nem
szoktam elhallgatni azt, hogy ez a korrekt jovatategtortént. Itt most azért nem emeltem
ezt ki, mert egyrészt ez koztudomasu tény, masrgsrig, ha a jovatételt valdban
teljeskofien nézzik, akkor azoknak az embereknek sem kefleeken at egy strasbourgi
eljarasban meég kuzdeni olyan Ugyekben, amelyekéraialista-liberalis kormanyzat volt a
felelés, de most mar egy Uj kormanyzat van. Tehat végih ijovatétel pénzigyi része
egyebkent tényleg — helyesen — megtortént, bar tedjeskotien; most nem akarok efib
hosszu vitat nyitni, de még vannak rendezetlendsakl 20065sz€é6l is, meg vannak olyan
ugyek, ahol a reridség érthetetlen moédon a mai napig védi az allaspobe tény, hogy
ezekben az lgyekben, a Strasboufdtieligyekben a kormanyzatnak szerintem nem kellene
ragaszkodni ahhoz az allasponthoz, nem kellendatoiyazt, amit érthéen a Gyurcsany-,
Bajnai-kormanyok folytattak, tehat hogy tagadtakogsértéseket. S ami jovatétel volt, az
valéban korrekt volt és rendben volt, de nem tetfis. Tehat csak ennyiben szerettem volna
ont kiegésziteni.

Koszonom.

ELNOK: Vitanyi képviseb uré a szo.

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz): Csak egy mondat a jekonyv részére. Barandy
Gergely mindig emlegeti a MOL-részvényeket, hogyhmat vesztettink. Azt elfelejti, hogy
nem kellett volna eladni 6500-ért, és néhany honapeil meg 21 ezer forint lett a MOL-
részvény. Azt kellene kiszamolni, hogy azon menuggztett az orszé@r. Gyure Csaba:
fgy van!) amiért a szocialista kormany eladta a MOL-résye&at!

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Szakacs képvisgliré a szé. Es csak azt kérem, hogy lassan tévjisska a
targyra.
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DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Igen, koszonom. Ténylegak a jegydkonyv
kedvéért: ha mar a pénzelsibolasrol van sz —rhéetg ezt a kifejezést hasznaljuk —, ugye, a
whiskysdobozban a HM-ben, a BKV-nal a nokias dobozlelvitt pénzt(Felzadulas,
dertltség az MSZP sordban. — Kdzbeszolasok ugyanomiost mentették felket! Mirdl
beszélsz?)a kulonbd# ingatlanpanamak, Verdk alpolgarmester arnal, aogukigy — ezt
hivjak elsibolasnak, kedves képvitérsam, és ezért kellene marhara szégyellniiik nauk

ELNOK: Barandy képvisél irnak adom meg a szOt, és utdna a vitat lezarva,
allamtitkar arnak, hogy vegre visszatérjunk a rexire.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném szépen, elndk Hat, erre egy
egymondatos valaszt szerintem nyugodtan lehet ddsztelt Szakacs képvigeldr, talan
lemaradt arrél, hogy most mentették fel ezeketrabezeket a birésago(Gulyas Gergely:
Bizonyitottsag hianyaban. — Dr. Staudt Gabor: Aydsgség hibajabol!)

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Tekintettel arra, hogy tobb hozzaszdélas sjrecvitat lezarom, és megadom a
szOt allamtitkar arnak.

Dr. Répassy Robert valaszai

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszondm a szot, elndk ar. Nagyon sok kérdés étkestmk témat érintettek, és igyekszem
targyilagosan valaszolni, és igyekszem olyan valaizadni, amivel talan az itt kialakult
feszlltséget is oldani tudom.

El6szor szeretnék €ir a bizonyos magan-nyugdijpénztari vagyont érifiigyrol
néhany informaciot adni. Amit most idézek, az azrépai Emberi Jogi Birdsag
sajtokozleménye, elbb szeretnék idézni néhany mondatot. ,Az eset skdtirB. magyar—
szerb ketis allampolgarnak 2008-ban &Is munkahelyén koételéz volt a
magannyugdijpénztarba belépnie. Amikor a nyugdigiy modositasai 2010-ben eltérolték a
kétpilléres kotelez nyugdijrendszert, és valasztasi Iéiséget kinaltak a magan-
nyugdijpénztéari tagok szamara az allami nyugdijsertbe tortéh visszatérésre, az érintettek
98 szazaleka élt is ezzel. A kérelddezazonban ugy nyilatkozott, hogy a
magannyugdijpénztarban kivan maradni.” Azért fdrdak eurdpai birésaghoz, mert
wallaspontja szerint a 2010-2011. évben elfogagmiszabalyok a magannyugdijpénztarba
fizetett jarulékok megfelél kompenzacié nélkili kisajatitasat eredményezték, eézel
megsertették az eurdpai emberi jogi egyezmeériyleégészid jegyzkonyvenek 1. cikkében
foglalt tulajdonhoz val6 jogot”. Ez az, amire Badsgnképviseb ur az ebbb hasznalt egy
bizonyos kifejezést.

Nos, nézzik az itéletet! A strasbourgi birosag ganayugdijpénztarak reformjaval
Osszeflig§ magyar jogszabdly-modositasok attekintése utan ahagdgtotta, hogy ,a
kérelmed altal akar a magannyugdijpénztarba, akar az alEapba befizetett jarulékok
jovébeni nyugellatasra vald jogosultsagot biztositofza&mara, ezért nem lehet azt mondani,
hogy a kérelmeit barmilyen jogatdl megfosztottak volna. Ezen karé@hyek miatt a birésag
agy vélte, hogy nem tértént beavatkozas a kéralseamara az déikiegészié jegyzskonyv
1. cikke alapjan biztositott, tulajdonnal 6sszefiiggpgokba, beleértve a jébeni
nyugellatasban részeslléshéz6to jogos varakozast is.” A birdsdg megjegyezte toyabb
hogy ,nem tud eltekinteni attdl a tédytsem, mely szerint a panaszolt helyzet a kéretmez
sajat valasztasanak eredménye volt. Mindedelkbvetkedden a birdsag a kérelmet
nyilvanvaldéan alaptalannak ndisitve elutasitotta, mint az eurépai emberi jogiezgyényben
és jegydkonyveiben foglalt rendelkezésekkel 6sszeegyezttthat.”
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Hat, ennyit az elsibolasrol és a jogokrdl strasgoazemmel. Nem allitom, hogy a
strasbourgi birdsag minden itéletével azonosutiokude azért ezt szerettem volna felolvasni
onoknek, hogy Strasbourg hogyan latja azt az esmtetlyet a képviseélur itt az ebbb az
elsibolas szoval lletett.

Nos, tisztelt képvisétarsaim, a kérdések egyrészt az ugynevezett K.Mdbira
Magyarorszag Ugyre vonatkoztak, ez a bizonyos ilddoknélkili felmentés. A mi
tudomasunk szerint 12 kérelngeZfordult hasonlé jogalappal vagy hasonlo Ugyben a
strasbourgi Emberi Jogi Bir6saghoz, és a mi tudamiaszerint tovabbi személyeknek nincs
lehetsége ilyen jogérvenyesitésre, tehat varhatoanl@zkeérelmeé az 6sszes.

Ha jol emlékszem, azt kérdezte Barandy képtisal, hogy ezzel kapcsolatban
kivanunk-e egyezséget kotni. Ezt meg fogjuk viasig&lgyebre abban a szakban tart az tgy,
hogy a birésag nyilatkozatot kért a kormanytol éeekaz tUgyekben. Nyilvan, ha azonos
vagy lényegében azonos a jogeset, akkor merilhazfdhogy egyezséggel zarjuk az tgyet.

Ami a bortontalzsafoltsagot illeti, képvigelr, én agy érzem, inkabb kéitkérdést
tett fol, mely szerint a kormany altal vallott bétpolitika odavezetne, hogy ezek a
bortonbeli fogvatartasi allapotok altalanosak lereié En, kicsit kilépve a beszamolo
keretei®l — mert a buntépolitikara kérdez ra —, azt gondolom, oériasi hikat\az ebzo
kormanyok részét, kulondsen az 6n édesapja altal vezetett bépddtika volt ilyen,
melyben a bortontilzsufoltsagbdl kiindulva valtdiztk meg a biintéjog szigorat. Es a
bortonok tulzsufoltsaga volt a szempont, és a bdkdGulzsafoltsagat kivantak csdkkenteni
azzal, hogy ugynevezett alternativ bintetési mddeddasszanak, amivel csokken a bortondk
zsufoltsaga(Dr. Barandy Gergely: Hogyan lehet ilyet mondar$gise volt ilyen!)

Megitélésink szerint — és a kormany ezt az irar@fasztjia — d€lszor meg kell
hatarozni a buntépolitikat, és ehhez kell bortondket épiteni, améery ez szikséges. Ha
ezzel egyetertink, akkor nyilvanvald, hogy a fetadgyértelni. Jelen pillanatban tébb
bortonberuhazas is folyamatban van, és éggehem tudok arrdl, hogy a kormany a
bintetpolitikajan valtoztatni akarna.

Csak csondben jegyzem meg, hogy természeteseregy i€gi Ugy. Tehat nem arrél
van sz6, hogy a 2010-ben hivatalba kérikbrmany buntéipolitikaja miatt kerdlt volna
Magyarorszag itt szégyenpadra, hanem bizony eke@pbi Ugy.

A kovetked kérdés a birak nyugdijazasa miatti kérelmek. By tigom, hogy tébb
mint 150 ilyen kérelem van a birésagtel Ez egy kicsit meghaladja azt a szadmot, amivel a
birak Magyarorszagon jogorvoslatot kezdeményeztdkhgyarorszagon munkatgyi vitat
kezdeményeztek. Ez majd csak azért lesz érdekas,ugge azt fogja vizsgalni a bir6séag,
hogy volt-e hatékony jogorvoslati leliseguk idehaza, tébbek k6zott ezt fogja vizsgalm. D
itt még nem tudunk beszamolni eredméhyAzt hiszem, még nem is szolitott fel benniinket
a birésag arra, hogy a magyar kormany az allasjtastjessze él

A voros csillagos tgy vagy Fratanolo-ligy vagy Vajfigy. A kérdése itt, azt hiszem,
megint meghaladja ennek a beszamolénak a kerateit,azt kérdezte, hogy meg kivanjuk-e
valtoztatni az allaspontunkat. Amennyire én ismeeekormanypartok meg a kormanyparti
képvisebk vélemeényét, nem kivanjdk megvaltoztatni az abbagpkat. Tehat tovabbra is azt
gondoljak, hogy a vorés csillagot és a naci jelképdiltani kell. Ennek a jogi feltételeit
vizsgéljuk, tehat folyamatosan vizsgaljuk annalogi feltételeit, hogy milyen kérilmények
kozott kell tiltani az dnkényuralmi jelképeket. Nesdwrta ki az Alkotmanybirdsag, mint ahogy
a strasbourgi birésdg sem zérta ki teljesen aajy hitani lehessen. Viszont egy olyan
feltételt allitott, amit szerintem kdnnyen kijatashak az érintettek, mert azt allitottak ezek a
biréi férumok, hogy akkor lehet tiltani, ha az oniéralmi ideologiaval valé azonosulast
fejezi ki ez a jelkép. Hat, akinek van elképzelés®l, hogy ez a gyakorlatban hogyan fog
megvalosulni... Senki nem fogja azt allitani, hagwz onkényuralmi jelkép altal képviselt
ideologia miatt hordja azt az onkényuralmi jelképélgyhogy azt gondolom, az



-22 -

Orszaggyilésnek egy kozos bolcsességére lesz szikség ahbgy,vilagosan bintethiet
legyen, de az elkbovétmégse jatszhassa ki ezeket a rendelkezéseket.nAzz&meélyes
véleményem az, hogy példaul egy eredményhez kekétre, tehat valojaban nem az indok
vagy a motivacié itt a Iényeges, hanem az eredmény.

Nos, a kovetkez kérdés az egyezsegkotésekre vonatkozott; azt rhjsfeaudi
képviseb Ur kérdezte, hogy miért ilyen kevés ligyben kotégkezséget. Olyan Ugyekben
kotink egyezséget, ahol latjukéed, az Emberi Jogi Birésag gyakorlatabdl varhatigyh
sorozatosan bekdvetkezne Magyarorszag elmarasztdliisn esetekben nyilvan, példaul
ilyen az ugyek elhizédasa, céldidy egyezségkotéssel zarni, hiszen egyrészt kevesebb
kerll az adofizéiknek, masrészt az gy kimenetele valosleig még tovabb huznd az
érintett, az emberi jogaiban megsértett személwingk elintézését. Tehat itt van egy olyan
mérlegelés, hogy vannak ugymond precedensek —ebét,|lhogy itt nem ez a j6 sz6 —,
amelyek maguk utan vonnak bizonyos kartéritésekketgyezséget kotink. Amennyiben (]
ugyrél van szé, tehét egy Uj jogi helyzetet vizsgél naebir6ség, ott azért, gy gondoljuk,
hogy ha mi megalapozottnak tartjuk a magyar igakgggszervek allaspontjat, akkor nem
szeretnénk elébe menni a birdség itéletének.

Azt hiszem, még arra nem valaszoltam, hogy dnitizettik ki a Fratanolo ur
kartéritését. A minisztériumban egy korulbelll 40i@i6 forintos, fellll nyitott keret van
ezekre a kartéritésekre, éblhizettiik ki. De szeretném felidézni, hogy az agzzaggyilési
hatérozat nem gy szo6l, hogy kulon pénzossiegigy kulon alapbdl kell kifizetni, hanem
hogy majd a partok tamogatasabol kell utdlag levoragy onnan kell megtériteni. De
hozzateszem, ez az Orszadjgg hatérozata, nem a kormany hatérozata. Amenmyaze
Orszaggyilés végre akarja hajtani, akkor ezt a koltségvet@senyben tudja megtenni. Tehat
nem a kormanynak kell végrehajtania ezt a hatanbzat

Talan minden kérdésre valaszoltam. K6szondm széghedk ar.

ELNOK: Koszonom szépen. Vas Imre helyettesiti Mdwtarta képvisad asszonyt.

Szavazas a tajékoztato elfogadasérol

Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki elfogadja aktgéatot. (Szavazas. 18 igen. Ki
nem fogadja elfSzavazas.]l nem. Ki tartozkodott®Szavazas.y tartozkodas. A bizottsag a
tajékoztatot elfogadta. Készéndém szépen.

Napirendcserére teszek javaslatot: a H/10077. szamal Malév Zrt.
vizsgalobizottsagaval kapcsolatos 6teljesztées éke vételét javaslom. Kérdezem a
bizottsagot, ki az, aki ezzel egyetdéBzavazasA bizottsadg ezt egyhangulag elfogadta.

A Malév Zrt. és a Budapest Airport Zrt. szocialist&k és szabad demokratak altali
privatizaciojanak korulmeényeit, tovabba a Malév Zrt. visszaallamositasanak folyamatat,
valamint jelenlegi fizetésképtelenségét és felszalasat ebidézé, 2002-2010 kdzott
meghozott intézkedéseket, illetve az ebben az égkakban felmerib doéntéshozoi
felelésség kérdéskorét vizsgald bizottsdg vizsgalatanakredményérél szold jelentés
elfogadasarol sz6lo6 hatarozati javaslat (H/10077. z&m); modositdo javaslatok
megvitatasa

Soron kovetkezik tehat a H/1077. szdmu javaslat awidd inditvanyainak
megtargyalasa.

Egy ilyen médosité inditvany érkezett: Jozsa IsfWderes Janos és Gondor Istvan
képviseb urak altal benydjtott javaslat, melyet asdteljeszé nem tdmogat. Kérdezem a
kormany allaspontjat.

DR. TORMA SZILVIA (Nemzeti Fejlesztési MinisztérigmNem tamogatjuk.
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ELNOK: A kormany nem tamogatja. HozzaszOlasi szkotlélatok: Barandy
képviseb ureé a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készonom szépen, elnitk Egy kérdésem van
a korméany és az @kerjeszé részére is, hogy miért nem tdmogatjak.
Ko6sz6nom.

ELNOK: A kormany képvisgijének adom vissza a szot.

DR. TORMA SZILVIA (Nemzeti Fejlesztési MinisztérigmVéleménylnk szerint a
jelentés teljeskdien tartalmazza az@it vizsgalati kérdésekre a valaszokat.
Kodszonom.

ELNOK: Varga képvisdl Grnak adom meg a szét.

DR. VARGA ISTVAN (Fidesz): Koncepciondlisan a jelést telies egészében
megvaltoztatnd, ha elfogadnank ezt a javaslatoe. tekintettel nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszondm szépen. Barandy képwisété a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Ko&szonoém szépen. Szeésh, ha
megpréobalnak akkor féloldani e két mondat kozaitickbséget, mert €n igen nagyot latok.
Mig Varga képvisél Ur azt mondja, hogy ez egészen mas koncepcidbziigs folboritana
azt a koncepcionalis elképzelést, amit a jelengsalinaz, ehhez képest a kormany
képvisebje meg azt mondja, hogy ezeket megnyugtatéan réemndey szabalyozza, ha jol
ertem. Megkdszonném, ha ezt a szamomra legalabdgneondasosnakiné két mondatot
fololdandk egymas kozott.

KOdsz6nom.

ELNOK: Varga képvisdl Grnak adom meg a szét.

DR. VARGA ISTVAN (Fidesz): Csak latszolagos ellemmadas van, képvisélar
rosszat gondol. Teljesen egyetértink a kormanysgdidtjaval. (Derlltség az MSZP-s
képvisedbk részésl. — Dr. Barandy Gergely: Ez igazan tartalmi valaselt. K6sz6nom
szépen.)

ELNOK: Lezarom a vitat. Kérdezem, ki tamogatja adwgitd inditvanyt(Szavazas.)
5-en tamogatjak. A bizottsdg nem tamogatta, egyadoinsem kapott.

Kdszdndm szépen, ezzel ezt a napirendi pontotdarisik.

Ratériink a targysorozatba-vételekre. Ezek kozil ed#t, az a)-t levettik a
napirendél.

Dontés képvisadi dnalld inditvanyok targysorozatba-vételébl

b) Az Alkotmanybirésagrél szold6 2011. évi CLI. térnény maodositasardl szold
torvényjavaslat (T/9426. szam)
A 4/b-vel folytatjuk: ez a T/9426. szamu, Schiffeépviseb ur altal benyujtott

javaslat. Képvisél Ur nincs jelen, és nem is jelezte, hogy kéri, hogytargyalja meg a
bizottsag.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Hozzéaszéblasi szandékot nem latok. Kérdezem, kakiztamogatja a targysorozatba-
vételt. (Szavazas.3-an tamogatjak. Ki nem tamogatj¢&zavazas.18 nem. Ki tartdzkodott?
(Szavazas) tartézkodas. A bizottsdg tehat nem vette tangysdba.

c) Magyarorszag Alaptorvényének negyedik moddositasa cimmel  benyujtott
torvényjavaslat (T/9708. szam)

A kovetke® a T/9708. szamu, Vona Gabor é€s Sneider Tamas deiflvialtal
benyujtott, Magyarorszag Alaptorvényének negyediklasitasa cifhtorvényjavaslat.
Hozzéaszélasra Gyulre alelndk uré a szo.

Hozzaszolas

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszonom szépen a szdile Ur. Tisztelt Bizottsag!
Azért kérjik a bizottsag tdmogatasat Vona GaborSésider Tamas képvisgearsaink
térvénymodositasahoz, mert allaspontunk szerint negyon pozitiv és tarsadalmilag
elérevivo, és a csalad felgdségét jobban &érbe told szabalyozas lenne, ha ezt elfogadnank.

Ugyanis mitl van itt sz6? A lényege az, hogy olyan eseteklemkor egy kiskoru
személy kovet el északos Hbncselekményt, vagy olyan magatartast folytat, amely
k6zosség szamara karos, ebben az esetben lennketetaég, hogy a szocialis juttatasok
megvonasra keruljenek a csalad részére, és egzéabafelelosséget noveljuk meg.

Ezzel kapcsolatban olyandéektes kritikak fogalmazodtak meg, hogy nem lehet ma
személyt blintetni valakinek dificselekménye miatt. Erre azonban volt mar példelrazlt
harom év kormanyzasa dszakaban, hiszen nagyon helyesen olyan dontés tetziibe
parlamentben, hogy azoknal a gyerekeknél, akiknbbranal tébbet igazolatlanul hidnyoznak
az iskolabdl, ebben az esetben nem fogjak megkapaiibk a csaladi potlékot, illetve van
lehetiség arra, hogy ne kapjak meg. Ez tehét kifejezetidroz hasonlatos, vagyis nem példa
nélkiali a magyar jogalkotasban. S bizony, a cs&adk, a szilknek igenis hatalmas
feleléssége van abban, hogy a gyermekik élete hogyanlakek valdban aiimelkovetés
Utjara lépnek-e. Es amennyiben igen, akkor igagysis meriiljon fol a szil feleléssége, és
anyagilag is lehessen adott esetben tgymond bilatesaladot.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok Gr. Tovabbi hozakst nem latok.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki tamogatja az inditvany targysorozatitelét. (Szavazas.B-an. Kik
nem tamogatjak?Szavazas.)7-en. Ki tartozkodottPSzavazas.J6bben nem vettek részt a
szavazéasban. A bizottsdg nem vette targysorozgtheaslatot.

d) Az egyes blintei torvények médositasarol szolé torvényjavaslat (T/B09. szam)

Most a T/9709. szamu javaslat kovetkezik, szintémd/ Gabor és Sneider Tamas
képviseb urak nyujtottak be a javaslatot: az egyes bidrttavények modositasarol szol.
Aleln6k Urnak adom meg a szot.

Hozzéaszoblas

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszondm szépen a szdndle ar. Egy Ujabb
jobbikos modosité javaslat, remélem, kicsit nagyehly jéval nagyobb tamogatassal, mint
az ebbb.



-25 -

A bilntet torvénykdnyv modositasardl lenne sz6, mégpedigszarepel ebben a
modositasban, hogy bizonyos esetekben szigoritggkenkdzbiztonsagra veszélyes eszkdzok
birtoklasa esetén a fetmlségre vonast. Miért van erre sziikség? Nyilvarsiaphuk az elmult
id6szakban is az olyanihbcselekményeket, mint példaul a szilveszter éjszkavetett
biincselekményt, amikor is azt latjuk, hogy sokszan&mebkertl egy bicska, egy kés, egy
tor, egy rugosdr, és bizony adott esetben egy felfokozott, feltieldlkiallapotban sokszor
akar emberélet kioltasara is alkalmas, és veédnajigak azt.

Latni kell, hogy az emberek a tarsadalomban kulaébd@rmérsekldiek. Ebben az
esetben kifejezetten a koz védelmét szolgalja leizndet torvénykonyvi szabalyozas, hiszen
a korabbi szabalysértési alakzatbdl bizonyos ebetelblintetjogi alakzatta valtoztatja a
kozbiztonsagra valo veszélyes eszkodz birtoklasanhyét. Allaspontunk szerint a személyi
biztonsaghoz valo6 jogot &siti ez a szabaly, amennyiben bevezetésre keriilvaytudjuk,
hogy sokszor egy kés, egy bicska azért van valgknért adott esetben csak egy zsemlét
akar vele kettévagni vagy vajazni akar, és teljgaéa abban az esetben, amikor valaki ilyen
célbol tart maganal egy kést, és teljesen mas, anaillott esetben hasznalni is akarja mas
célra, akar emberélet kioltasara akarja ezt hasirigé azt is el kell hogy fogadjuk, hogy az
emberek kilonbdzvérmérsekletét figgoen, aki mar kovetett el &zakos fincselekményt,
aki mar kovetett el ilyen tipusuiibcselekményt, azokndl a vérmérsékletiknél fogva
hamarabb fog rosszra forditodni ez az eszkoz. Emralmz esetben, ha ezt bubjegi
kategoriava mi6sitjuk, akkor a tarsadalom védelme, a koz védelmenindannyiunk
szemelyi biztonsaghoz és testi épséghez valo j&gédelme fog érvényestlni, amennyiben
ezt bevezetjik. Ezért kérem a tisztelt képvisaligyeket és urakat, hogy tamogasséak.

Kdszdndm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: KoOszonom szépen, alelnok ur. Kérdezem, kindgatja a javaslat
targysorozatba-vételét(Szavazas.)3-an. Kik nem tdmogatjdkq{Szavazas.)17-en. Ki
tartozkodott{Szavazas.) tartozkodas. A bizottsag nem vette targysor@zatinditvanyt.

Ezt a napirendi pontot is lezarjuk.

Egyebek

.Egyebek” napirendi pont keretében kérdezem, vawemlés, észrevétel, javaslat.
Varga Istvan képviséluré a szo.

DR. VARGA ISTVAN (Fidesz): Nekem egy technikai javatom lenne, elnok ur,
kilonos tekintettel, hogy Udvozlém, hogy elndk Goshétvette a bizottsag vezetését: ha
lehetne, akkor nem nagy kiad@Sselemelve egy éite 1é\s asvanyvizes palackot:de a
Theodora helyett valami mast, ha lehet, (Deriltség.)

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Megvizsgaljuk a lehéségét.

Ezzel ezt a napirendi pontot és a bizottsagi léstkesztem. Remélem, a jelendév
vendégeink is jol érezték magukat a bizottsag alésé

Kdsz6nbm szépen.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 10 perc)
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Dr. Cser-Palkovics Andras
a bizottsag elndke

Jegyakonyvvezeb: Prin Andrea



