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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 9 6ra 32 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz), a bizottsag alelndketovabbiakban ELNOK:
Tisztelettel kdszontdm o6noket Alkotmanylgyi, igasgyi €s Ugyrendi bizottsagunk mai
napra 6sszehivott dlésén.

Megnyitom az Ulést. Ismertetem a helyettesitésts \rare Bohacs Zsoltot, Staudt
Gabor Gyure Csabat, Turi-Kovacs Béla Puskas Ink@tma Péter Molnar Attilat, Szakacs
Imre Vitanyi Istvant helyettesiti, Matrai Marta gai Marcellt, én pedig Salamon L&szl6t
helyettesitem.

Egy napirend-kiegészitésre vonatkoz6 inditvdny Zs#te Béarandy Gergely
képvisebtarsunktol 6nallé inditvany formajaban: a Magyardis Alaptorvényének negyedik
modositasra cimet viseli. Vita nélkil fogunk ebbankérdésben donteni. Kérdezem
képvisebtarsaimat, napirendre kivanjak-e venni. Aki tAmagakézfelemeléssel jelezze.
(Szavazas.p igen. Ki nem tamogatjaSzavazas.17 nem. TartozkodagBzavazas.Nem
volt. Ezt a kérdést egyébként majd rendezi az @taphy negyedik médositasra, amely mar
benyujtasra kerult.

Mint a szavazasbol is egyértdlem kiderult, hatarozatképesek vagyunk. A napirendet
kell elfogadnunk. Ki az, aki a napirendi javaslategyetért? Keézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.)18 igen. Aki nem ért egyet(Szavazas.B nem. TartozkodasfSzavazas.
tartdzkodas. Elfogadtuk a napirendet.

A polgari torvénykonyvrél szold torvényjavaslat (T/7971. szam), zar0szavaga
elokészitése

Megnyitom az 1. napirendi pontunk vitajat: a polgébrvénykonyvsl szolo
torvényjavaslat zarészavazasanakkészitése. Bltiink van egy 210 pontos ajanlas, és egy
bizottsagi modosito inditvany isc&kszilet alatt van.

Megnyitom a vitat. Vas Imre képvigelr kért sz6t.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszondém szépen. Ugyrendiaglatom van. Egyrészt
benyujtonként targyaljuk a modosito inditvanyokahat ebszor nyilvan az ékerjeszéket;
aztan Mesterhazy Attila, Steiner Pal és Lendvakdlképvisebtarsaink modosito javaslatait,
amelyek 0sszefliggenek egymassal; ezenkivil Arads2khiffer képvisditarsainknak,
Répéassy Robertnek mint képvigetk és Gaudi-Nagy Tamasnak a modosito javaslattitat
ebben a sorrendben haladjunk, ne kulon pontonkérgyaljunk, mert jeleds szamu
modositd inditvany van @tink, és altalaban egy-egy benyujté maodositd wiadiyai
dontrészt 6sszeflggenek.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Van-e valakinek ehhez gérete? Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszéném szépen, éklr. Az a javaslatom,
hogy a nagyobb csomagokbdl legyenek minden esetbgm rendelkezések, amelyékr
egyedi dontéseket kérhesslink, mert a kormany KiXemodositd javaslata kdzul van olyan,
amelyek®6l szeretnénk részletes vitat folytatni.

Koszonom.

ELNOK: Vas Imre?

DR. VAS IMRE (Fidesz): Egyetértek Gaudi képvigarsam javaslataval.



ELNOK: Mennyit lehessen kikérni?
DR. VAS IMRE (Fidesz): Ot6t, maximum.

ELNOK: Koszonjik szépen. Most ebben a kérdésberteddnk kell. Ki az, aki
egyetért Vas Imre ugyrendi inditvanyava{8zavaz4s.)18 igen. Aki nem ért egyet?
(Szavazas.)> nem. Aki tartozkodottASzavazas.)3 tartézkodas. Elfogadtuk Vas Imre
ugyrendi javaslatat.

Kdszontdom allamtitkar urat, szép jo reggelt kivanBkiszor tehat a kormany altal
eléterjesztett médositod javaslatokrol fogunk dont&girdezem Gaudi-Nagy Tamas képvisel
urat — egy kis olvasasi sziinet mellett —, melyikaazit javaslat, amelyet kilon szeretnének
targyaltatni. Addig ismertetem azoadrieszé altal benyujtott modositd javaslatokat; ezt
negativ formaban fogom megoldani, tehat azokatl@ordel, amelyeket nem azéeerjeszéd
nyujtott be.

Mesterhazy Attila, Steiner Pal és Lendvai lldikéduoéito inditvanyai: 2., 3., 4., 23.,
29., 30, 58., 59,, 60., 61., 62., 64., 65., 1295., 182., 183., 186., 187., 189., 191., 192,,
195., 196., 197., 200., 202., 205., 206., 207.twadiyokat kilon csomagban fogjuk majd
egyben targyalni.

Aradszki Andras képvisélirnak van egy modosito inditvanya a 41. pontban.

Schiffer Andras képvisélurnak a 96. pontban.

Répassy Robert képvigelirnak pedig a 112. és 199. pontokban.

Gaudi-Nagy Tamas képviselurnak az 5., 9., 201. pontokban vannak méddosit
inditvanyai.

Ezek kivételével tehat melyektrkivan a képvisél ur kilon vitat nyitni?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): En eredetileg nem aegységes javaslat
alapjan néztem a sorszamokat, hanem a kormany sxpixesztett médosito javaslatan belil.
fgy tehat sajnos egy rovid, harompercessithk kell legalabb ahhoz, hogy meg tudjam nézni,
ezek a mostani szerkezetben, az egységes javastaibgas sorszamon szerepelnek.

ELNOK: Addig, ameddig 6n ezt attekinti, vitat tudufolytatni a Mesterhazy Attila,
Steiner Pal, Lendvai lldiko képvisdd inditvanyairdl. Kérdezem, ki kivan ehhez hozz&szé
(Nincs jelentkez) Ugy latom, nem kivannak ehhez hozzéaszélni.

Kérem a kormany tisztelt képviggtt, Répassy Robert allamtitkar urat, nyilatkozzon
ennek kapcsan, hogy tamogatja-e ezeket az inditkabhyagy nem.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! A 2. szamu modositditvany elég sok ponttal 6sszefiigg, ami
a megjegyzésben olvashatd. Egyikkel sem értinkte¢gleat nem tdmogatjuk a mddositd
inditvanyokat.

ELNOK: Készonom szépen. Ugy latom, hogy akkor szasea érett a kérdés. Ki az,
aki tAmogatja a 2-es és az ezzel 9sszéfimgdositd inditvanyokat@Szavazas.pPt. Akkor
elvetettik, egyharmadot sem kapott. Koszonjuk szépe

Réatérnénk dr. Aradszki Andras képviselr 41. pontban rogzitett mddositasara.
Kérdezem allamtitkar urat, hogy kivanja-e a kormt&mgogatni.

DR. REPASSY ROBERT Aallamtitkar (Kozigazgatési éazlaglgyi Minisztérium):
EInék Ur! Nem tamogatjuk, és ha megengedi, rovidetiokolnam is. A képvisél ar
alapveben kégens rendelkezéssé kivanja tenni ezt a szapélyig ez az egységes javaslat
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szerint is egy kogens rendelkezés. igy nagyobb goskbzna a médosité javaslat elfogadasa,
mintha figyelmen kivil hagyja a tisztelt Haz, ea@tn tamogatjuk a modosité javaslatot.

ELNOK: Kész6nom szépen. Megnyitom a vitdiincs jelentke®) Kérdés, észrevétel
nincs, ezeért lezarom a vitat. Aradszki Andras kepbtarsunk inditvanyardl szavazunk. Ki
az, aki tAmogatjaSzavazas\Négy. Nem kapta meg az egyharmadot sem.

Dr. Schiffer Andras —immar fliggetlenné valt — kiée¥ Ur 96. pont alatt rogzitett
inditvanyarol kérdezem a kormanyt.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Megnyitom a vitat. Ki kivan hozzaszéIn(Nincs jelentke®) Kérdésre,
észrevételre jelentkéz nem latok. Szavazzunk a kérdidsiKi tamogatja Schiffer Andras
képviseb ur inditvanyat{Szavazasfarom. Nem kapta meg az egyharmadot sem.

Dr. Répéassy RObert képviselir médositd javaslatai kovetkeznefOr. Répassy
Roéberthez:)Nyilvan tAmogatja; nem tudom, hogy a kormanyt medgéte-e allamtitkar ar.
(Deriiltség.)El6szor a 112-est tessék nyilatkozni!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Az eldterjeszé tamogatja a modosito javaslatokat.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki kivan kérdést, észrdvétani a 112-eshez(Nincs
jelentked.) Nem kivan senki hozzaszoélni. Lezarom a vitat ebbekérdésben. Szavazas
kovetkezik. Ki tamogatja az inditvany(®zavazas.Huszonegy igen. Ki nem tamogatja?
(Nincs jelentkez) Ki tartdzkodott? (Szavazas.)Megkapta a tobbséget. Nagyon szépen
kodszonjuk.

Kovetkezik a 199-es, Répassy Robert képoisel altal ebterjesztett javaslat. A
kormany hogyan nyilatkozik?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Az eldterjeszb tamogatja.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kérdés, észrevéimlevezzel dsszefiiggésben?
(Nincs jelentkez) Ugy latom, hogy nincs, megérett a szavazasra dékérKi tamogatja
Répassy Robert 199. pont alatti inditvany@2avazas.iHasz igennel elfogadtuk. Ellenpréba
nem szikséges, megkapta a sziikséges tobbséget.

Visszatériink az 5. pontra, amely még Gaudi-Nagy agakepvisdl Ur inditvanya.
Kivanja kiegésziteni, képviselr? (Jelzésre:Nem kivanja. Kormany?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Kérdés, észrevétel? Tessék!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ez a kozigyek szabachegvitatasara
vonatkozott, a kozéleti szerégkel szembeni kritika terjedelmének tolerdlasarablé
szabaly. Az eredeti javaslatot, tehat a kodifikacibzottsag javaslatat szeretném igazabol
megtartani, ezt szolgalja ez a modosité javaslatalkotmanyiigyi bizottsag altal még az év
végen elfogadott modositas Vékas professzor Udlds mertekadd szakérszerint is olyan
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meértékben korlatozza a kdzugyek szabad megvitabhgit elvek beemelésével, mint példaul
az aranyossag vagy pedig az emberi méltosag sénmelemesség, amely utdbbi példaul
folosleges is, mert gyakorlatilag személyiségi @tgst, emberi méltdosag sérelmétzdabaly
szerint magaban foglalja, ezt nem is kellene kiameéehat meg kellene tartani az eredeti
rendelkezést. kkoézben lattam, hogy zaroszavazastemaodositod javaslatként a kormany is
benyujtott egy hasonlé jellégszabalyozast; lehet, hogy érdemes volna ezt a &uyraltal
eldterjesztett javaslatot most ebben a vitakérben iteigi. En tennék erre javaslatot, hogy
igazabdl legyen értelme az alternativakrél valotéémek, lassadk a bizottsagi tagok, hogy
igazabdl mi a tétje ennek a rendelkezésnek.

ELNOK: Koszonom szépen. Ismertetném azért kozbehelyettesitést, miétt
megadnam a szOt Répassy Robert allamtitkar Urnalya® Gergely képvisélarsunk Gruber
Attilat helyettesiti, Lamperth Monika képvisehsszony Varga Laszlot, iltdeg Ipkovich
Gyorgy Steiner Palt, de ez mar okafogyotta valts2dintom a képvisélurat!

Répassy Robert!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInbk ar, azért is kértem szOt, mert a 6. ajanid@ntban megfogalmazott deerjeszbi
modositd javaslatban arra tesz inditvanyt a#tegleszé, hogy modositsuk az egységes
javaslat eredeti szovegét. A kdzéleti szeFeygiemélyiségi joganak védelme akképpen szdlna,
hogy ,A kozéleti szerepl személyiségi joganak védelme a kozlgyek szabaatasdt
biztositd alapjogok gyakorlasa érdekében a sziksegetékben, az emberi méltésadghoz vald
jog végleges tartalmanak tiszteletben tartasavdétazhato.” Ennek az a magyarazata, hogy
a kozéleti szerepl birdlata és altalaban a véleménynyilvanitasi sisdmp gyakorlasa
szukségszéen sértheti az emberi méltésagot, viszont az ateg@y kimondja, hogy az
alapved jog lényeges tartalma nem korlatozhaté, az alépyeg |ényeges tartalmanak
tiszteletben tartdsaval lehet csak mas alapjogg¥akorolni. Ezért megitélésink szerint ez
igy ebben a megfogalmazasban vildgossa teszi, hegy korlatlan a kozéleti szerépl
biralata, korlatja az emberi méltésaghoz valé pgyyeges tartalma, de azt is kimondja ez a
szabaly, hogy a személyiségi jogi védelem korlatzhami 6sszhangban van azzal a régéta
ismert tétellel, amely szerint a kozéleti szefapk a személyiségi védelme bizonyos
esetekben hattérbe szorul a véleménynyilvanitaabatsdggal szemben. Szerintink ez
teremti meg az egyensulyt, de nem vitatom azt, hogs megoldas is létezhet. Ugy
gondoljuk, hogy ebben a megfogalmazasban adhaturlir@agi joggyakorlatnak Uj
szempontokat aszerint, hogy hogyan értékelje dabita Megjegyzem, hogy azért a biroi
gyakorlatban mindig fog az kialakulni, hogy mit edg mit toleral a birosag a kozéleti
szerepd esetén és mit nem.

ELNOK: Koszondm szépen. Parancsoljon, képvise!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Allaspontom szerintem megg§zé, amit az
allamtitkar ar mond. Lényegében az a keretdiszpdziamit a kodifikaciés bizottsag
megfogalmazott — a szikségesség kovetelménye émraztekintettel torté&h korlatozasi
lehettsség —, Ugy gondolom, hogy elegéndMost nem kellene egy tényleg sokéves
tudomanyos munkaval kidolgozott kerettényallasisgibntom szerint egy ilyen valtoztatassal
érinteni. Az helyes egyébként, hogy tényleg kikexzilaranyossag, tehat ebben a részében, a
6-0s modosito javaslatban tamogathato, viszont miédig foloslegesnek érezzilk az emberi
méltésaghoz valo jog Iényeges tartalmanak tistieletartasa fordulatot, mert az aranyossag
tulajdonképpen megitélésink szerint ezt biztoditjaat ez még mindig egy olyan korlatozast
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jelent, ami nem fogadhat6 el, ezért az 5. szamasjav tamogatasara kérem a bizottsagi
tagtarsakat.

ELNOK: Kivan allamtitkar ar reagalni? Egy nagyowidreflexio. Tessék!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Csak roviden szeretném meggpni Gaudi képvisél urat arrdl, hogy az eredeti
megfogalmazasban is — amelyet egyébként Gaudi &&pviir az 5. pontban benydjtott — a
.SzlUkségtelenul nem korlatozhatja” kifejezés valni nyilvan mérlegelésre ad leiséget a
bir6sdg szamara. Tehét ezt abszolut mértékben eleeh ineghatarozni, hogy a biralat mely
mértéke az, amely mar az emberi méltésagot, az mmidtosag lényeges tartalmat is
érintené és azt is korlatozna.

Az 0On altal javasolt széveg is fenntart egy mérégjdehebséget a birésag szamara.
Mi azt javasoljuk, hogy itt azért egy minimalis tdomtot adjunk a birésagnak: egyrészt azt,
hogy minek az érdekében lehet az emberi méltosagbtbiralatot megfogalmazni. Nyilvan
csak a kozugyek szabad vitataséat biztositdé alagjogyakorldsa érdekében — tehat dncéluan
nem. De ennek érdekében még az emberi méltosaértizes, és csak olyan mértékben
sérthed, hogy az az alapw&fog Iényeges tartalmat ne sértse, ne lépje tul.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Barandy képwisét, parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm szépen, elniik Tisztelt Bizottsag!
En annyiban osztanam azt, amit allamtitkar Gr eggébebben a témaban megfogalmazott,
hogy azért szem @t kell tartanunk azt is, hogy mi az indoka, az akaak, hogy egyaltalan
a kozszerepk kritizdlhatésaga nyilvanvaléan szélesebb korberegengedett és
engedélyezett, mint a kdzszerepet nem vallalé epkiBerAzt gondolom, valoban ott lehet
megfogni ezt a kulonbséget, ennek az oka az, hdgyélet megvitatasanak a szabadsaga ne
Utk6zzon korlatokba. Magyaran szolva, én azt gamdolnyilvanvaléan nem merdl fel
senkiben, hogy a kdzszerékét azért lehet szélesebb kdrben kritizalni, medis mirbsédi
emberek lennének — @&zbecstletik éppoly értékes, mint barki mase. kodat azért all fel,
és mind a buntéjogban, mind a polgéri jogban beszélhetiinklemert a kdzéleti kérdések
szabad megvitatasahoz 6riasi tarsadalmi érdekdfk. Eppen ezért én azt gondolom, az
ehhez a célhoz vald kotése a kozszékemmberi méltdsdga megsértésének helyes és
tamogathato dolog.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Allamtitkar ar kivan-e rémiP (Jelzésre:) Nem
szlikséges.

Hatarozathozatal kovetkezik az 5. pontrél. GaudigNaTamas inditvanyat Kki
tamogatja?(Szavazas.B igen. Ki nem tdmogatjafSzavazas.P3 nem. A bizottsdg nem
tamogatta, egyharmadot sem kapott.

Ratérink Gaudi-Nagy Tamas 9. pont alatti inditvaay&ivanja-e kiegésziteni?
(Jelzésre:Nem kivanja kiegésziteni. Kérdezem a kormany adlagat a 9. pont kapcsan.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet. Itt is szeretném jelezni, hoge & nyujtott be az élerjeszé egy masik
szOvegvaltozatot. Kerestem, hogy melyik pontbafr. Vas Imre: 8-as.A 8-asban? Igen, a
8. pontnak az (5) bekezdésre vonatkoz6 Uj szévagiata.
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ELNOK: Koszonom szépen. Megnyitom a vitat. GaudgiNaamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Lathatdé, hogy mind&éppen szeretne a
korméany valamilyen olyan jogi eszkdzt beemelni agyee jogrendszerbe, ami eddig méar az
utobbi években akarhanyszor megprobaltak, az aloywssag barikadjan mindig elvérzett.
Most az alaptérvény negyedik médositasaban lathatdmek az alkotmanyos feltételeit is
megprobaljak megteremteni, de megitélésem szennig ez nem térténik meg, addig egy
za&r6 modosité javaslatként sem vihedt egy ilyen rendelkezés, anélkil, hogy ennek
meglenne az alaptorvénybeli felhatalmazasa vaggreatltt egész konkrétan arrél van szo,
hogy torekvés az, hogy az ugynevezettilghetbeszéd elleni fellépést mind az MSZP
idészakaban, mind pedig most, ugy latszik, megprokahgi eszkdzokkel csucsra jaratni.
Azt gondolom, ennek nem talaltak meg a j0 eszkddelen esetben a 30 napos jogueszt
hataridsn belll stulyosan sérivagy kifejezésmaodjaban indokolatlanul banto jogkn esetén
ha a magyar nemzethez vagy barmely etnikai vagyasialkbzosséghez tartozéssal
kapcsolatban kijelentés hangzik el, akkor fellépdéizosség barmely tagja. Szintén Vékas
professzor Ur ramutatott kritikdiban arra, hogyol mértékben parttalanné teszi az ilyen
tipusu kdzbeszédek kapcsan fennallo, megnyilo siddietséget, egyrészt, masrészt pedig a
parhuzamos jogérvényesités léisége is fennallhat, hiszen az egyéniesitett vagggsénre
is érvényesithét jogsértés esetén nemcsak az érintett, hanem asd@&gdarmely tagja
folléphet. Tehéat tulajdonképpen ez egy folyamata8nygegbombézaséat fogja jelenteni
mindazoknak, akik egyébkeént teljesen édszes célszdr kritikat fogalmaznak meg olyan
jelenségekkel szemben, amelyek nyomasztjdk a t@madéletét, legyenek azok olyan
btincselekmények, amelyeket jelleten vagy dorit tobbségben adott esetben etnikai csoport
tagjai kovetnek el, vagy pedig legyen ez olyan téramikor Magyarorszagon zajlo
befektetésekben megletisén aggasztd és riaszté aranyokat mutat példaulizraeli
befektetk miikodése, és a& tevékenységiiknek szamos esetben érét@tranyos hatasa.
Most az ilyen tipusu kdzbeszédet kivanjak ezzelsaktzzel ellehetetleniteni. Ezt semmilyen
form&ban nem lehet tAmogatni, legaldbbis aki deatidkrs értékrend mellett elkotelezett és a
véleménynyilvanitasi szabadsag talajan all, nenogatihat egy ilyen javaslatot.

ELNOK: Kdszonom szépen. Allamtitkar Ur kivanja-edésziteni?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok ar, a mdédositd javaslatunk szerinti megol§gsisoljuk.

ELNOK: Kdszonjuk szépen. Szavazas kovetkezik adsdydn. Ki tAmogatja a 9. pont
szerinti, Gaudi-Nagy Tamas képvisalr altal beterjesztett javaslataiSzavazas.3 igen. A
bizottsag nem tAmogatta, egyharmadot sem kapoitt.

A 201. pont szintén Gaudi-Nagy Tamas képviselinditvanya. Kérdezem a korméany
képvisebjét.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem értlink egyet a médosité javaslattal.

ELNOK: Kdszonjuk szépen. Kiegészités nincs, szawdaivetkezik. Ki tAmogatja
Gaudi-Nagy Tamas képvigelir 201. pontbeli inditvanyatSzavazas.3 igen. A bizottsag
nem tamogatta, egyharmadot sem kapott.

Most ratériink az éterjeszé altal beterjesztett inditvanyok targyalasara. Kegé ar,
kivan-e néhéanyat kiemelni kdzulik? Nem lat ilyeerimmindegyik kivald inditvany, ugy
latom, egyetért veléDerlltség.)



-14 -

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdzben persze folyaa javaslataimrol a
vitak...

ELNOK: De amig a Mesterhazy-féle inditvanyokat yéaltuk...

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Az koriilbelil egy pe volt. Még arra sem
volt idém...

ELNOK: De volt id5 az elmult héten attekinteni.
DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Igen, de bocséanat...
ELNOK: Tessék, 6né a szo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Még egyszer mondona 170 modosito
javaslatot tartalmazé kormanyinditvanyt attekimetf és ott talaltam olyanokat, amelyeket
szeretnék megvitatas targyava tenni. Most viszomtiutdn az egységes javaslat
0sszeszerkesztésre kertlt a modositd javaslatadakad, most lathatunk csak meg februar 11-
ei keltezéssel, ezért mindenképpen szikséges, hamyljraszamozas érdekében a
beazonositast el tudjuk végezni. Ezt jelen pillaaatnem tudom megtenni. Kérem, hogy erre
biztositson lehéséget elndk Ur. Nem sok ilyen javaslat van. Példdmlbiztos, hogy
mondjuk, a hatalybalépéssel kapcsolatos rendelkaztssan ilyen, ez a 209-es; ilyen az 52-
es, a 210-es... Es még kérek szépen két perc tiiredomgt ezt a munkat el tudjam végezni.

ELNOK: JO, akkor megkezdjiik a 209. pont vitajats3ek, allamtitkar ar!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Azt szeretném megkérdezni, mert én mar elfelejretteogy a zarészavazasnal hogyan szavaz
az Orszaggylés. Mi az, amit egyben szavaz, és mi az, énkiilon-kilén fog szavazni? Az,
hogy most itt példaul a bizottsagban kilon szavikzuéhany pontrol, azt jelenti, hogy a
zaroszavazasndl is kulon lesz?

ELNOK: Nem.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Akkor hogyan szavaz az Orszagtps, mik vannak egyben?

ELNOK: Ha nem kérnek kulon szavazast, akkor éeeeszéirsl egyben szavazunk.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Ezek szerint lehet kilon szavazast kérni meg?

ELNOK: Igen, ugyanaz a szabaly vonatkozik ra, kielekérni.

] DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
En a kikérésre ugy emlékszem, hogy azt hamaralgh kikerni — de mindegy.

ELNOK: Ugyanaz a szabaly vonatkozik, a szakemberg¢knondjak itt a szamunkra.



- 15 -

Most tehat a 209., 210. pontokat vitatnank meg. &g ar, kivanja kiegésziteni a
véleményével? Parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A 209-es a hatalylggdéssel kapcsolatos
modositd javaslat. Az helyes felismerés, hogy miutést elcsuszik a végslontéshozatal,
igy a 2014. januar 1-jei hatalybalépés nem lenrexeszses, viszont Ugy érzem, hogy a
marcius 15-ei az kevés. Erre vonatkozo javaslaggan nem terjesztettemoelde legalabb
egy junius 30-a lenne indokolt. Javaslom, hogy zttéag terjesszendéekbgy zarészavazas
elétti modosito javaslatot, és ebben 2014. juniust3@séasolja, tehat adjuk meg a minél tébb
felkészulési idt, mert nem kell részletezni, hogy ez a kddex milgéfogs, és milyen sok
részletét érinti az életviszonyoknak.

ELNOK: Kdszénom szépen. Egy modositd inditvany Zeke Gaudi-Nagy Tamas
képviseb urtdl: junius 30-at kivanja megjeldlniDr. Gaudi-Nagy Tamas: Julius 1-jéBz a
vegs$ javaslat: julius 1-je. Ki kivanja ezt tamogatri®zavazas.Harom. Elvetettik. Akkor
marad az eredeti, &@kerjeszé altal még meg nem szavazott, 210. szamu indityaépviseb
ar kivanja kiegésziteni? Eurdpai unio joganak va&gfeleléssl van szo.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Erre mar korabban ttignk javaslatot, és
egyértelnfisitettiik, hogy nem tartjuk sem szerencsésnek, sdikségesnek, sem pedig
mélténak azt, hogy a polgari jogi kddexiinkbe azébggnt — lam, mar most is — valtozassal
érintett listdjat felvezessiik azoknak az unidés Fagalyoknak, amelyekhez vald igazodast,
egyebkeént is szerintiink nem talzott mértékben mdrigazodast tartalmazza ez a rendelkezés.
Ugy ahogy van, a 210-es javaslat elutasitasatze&s leeliil vagy emellett pedig a Nyolcadik
konyv 6. 8-anak teljes kdrelhagyasat inditvanyozzuk. Ez a javaslatom, hagg bizottsag
egy ilyen zarészavazasodl modositd javaslatot terjesszerd @ Nyolcadik kbnyv 6. §-anak
teljes kot elhagyasara ahelyett, hogy itt kiegészitgetjukmédositgatjuk, mert erre lathatéan
rendszeresen szikség lesz majd éhjéwn.

ELNOK: Vas Imre!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Igen, ezt Gaudi képvistdrsam méar nemcsak ennél a
térvénynél, hanem mas toérvényeknél is tobbszor taonde Magyarorszag nemzetkozi
kotelezettsége az Eurdpai Unioval kapcsolatbany Hetilintesse ezeket az iranyelveket,
amiket atlltetett, Ggyhogy ebben neklnk igazabidsisok mérlegelési jogunk. Koszonom.

ELNOK: Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Akkor azt varnam, hogt enelyik szabaly irja é|
ugyanis én ugy tudom, hogy az iranyelveknek val@felelés — amelyre altalaban 1-3 év
kOzotti  idstartamot  biztositanak —és a megfélejogalkotasi |épések megtétele a
kotelezettség, az nem, hogy abban az adott joglybaimaez felsorolasszegn megjelenjen.
Ha azonban van ilyen jogszabaly, és elkerulte gefigemet, akkor természetesen szivesen
veszem, ha képvisghrsam megjeldli.

ELNOK: Koszon6m szépen. Turi-Kovacs Béla a vitaban.
DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Kdoszonom szépen, @Hn ar. Egy

megfontolandot latok abban, amit az inditvanytalatz, nevezetesen azt a kérdest, hogy
ennek a Ptk.-ban van-e a helye avagy kilon jogépadnd Eppen annak mozgékonysaga és
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sérulékenysége okabodl kérdezem — inkabb kérdezaéhamtitkar urat, hogy melyiket tartja
helyesebbnek: ennek a szabalynak a polgari tondgmyben vagy egy kiulon térvényben
tortérd megjelenitéset.

ELNOK: 210-es kapcsan lezarom akkor a vitat. Aligat ar valaszol.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (K6zigazgatasi éaszipagiigyi Minisztérium): A
kollégédim gy tajékoztattak, hogy abban a jogszdizal kell a megfelelést megjeldini, amely
jogszabaly atilteti az iranyelvet, tehat ezért kg€l

ELNOK: Koszonom szépen. Szavazni fogunk a kérdéshen ebterjeszé
inditvanyarol fogunk szavazni. Gaudi-Nagy Tamadasiitdst indukalt a bizottsagnal; én
pozitiv médon felteszem szavazasra aitegjeszéi javaslatot, amely értelems#en az
inditvanya elutasitasat jelenti. Aki tAmogatjakérem, kézfelemeléssel jelezze! A 2106ésr
szavazunk @kzor. (Szavazas.)Tizennyolc. Ki nem tamogatja?Szavazas.)Hat. Aki
tartozkodik?(Nincs jelentke?.) Az eldterjeszé inditvanyat elfogadtuk.

Most a 209-esil szavazunk, 2014. marcius 15-én Iépjen hatalyb@raeny. Aki
tamogatja, az kézfelemeléssel jelez8kzavazas.)Tizennyolc igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas)Negy. Tartozkodas(Bzavazas Harom.

Van még egy 52-es inditvanyunk. Képvisél kivanja kiegésziteni, hogy miért kérte
ki?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Szévetkezeteknél ezmddositas egy eléggé
nagy lépést tesz, mert az eddigi rendelkezéselknsZ) f6nél kisebb szovetkezetben kellett
koteleden az egyszemelyi vezetést alkalmazni, és mostdeert a korlatot, ezt a félhatart
15 fére. Nem latjuk az okat, hogy miért torténik ez étozas, tehat a 1%fés 50 & kozotti
szOvetkezetek esetében miért ne lehetne egyszenedgiést rkddtetni. Azt javaslom a
tisztelt bizottsagnak, hogy tartsuk meg az eresedbalyozast, és ne moédositsuk ezt ilyen
mértékben, mert az altalam ismert allaspontok szariszovetkezeti jogban érintetteknek ez
egy régi vagya vagy ez egy létemény, hogy korilbellul 50fg lathatd at egy olyan
szovetkezet Iikddése, ahol az egyszemélyi vezetés még elfogadizafol mikddtethed.
Nem latjuk okéat, hogy ezt most 1&¢ leszallitsak.

ELNOK: Készondm szépen. A kormany allaspontja az8al?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInék ur, a moddositd javaslat szOveges indoklastaltaazta azt az okot, ami miatt
benyujtottuk; ha gondoljak, ismertetetem. ,A széeeet tagok altali demokratikus
irdnyitasat és ellémzését jobban szolgalja az, ha csak a val6baragigtszamu szovetkezet
esetében lesz lelistg egyszemélyi vezetésre. Az egyszemélyi WeZehkciojahoz —
tudniillik hogy az igazgatdsag jogkorében jar gpbban igazodik az igazgatd elnevezés.”

ELNOK: Koszondm szépen. Hatarozathozatal kovetkezk52-esil. Ki az, aki
tamogatja az éterjeszé inditvanyat? Ez nyilvan kizarja Gaudi-Nagy Tamaditvanyanak
elfogadasat(Szavazas.Yizennyolc. Aki ellene van?Szavazas.Harom. Aki tartdozkodik?
(Szavazas Kettd. Elfogadtuk az éterjeszé inditvanyat.

Van-e még olyan inditvany, amit szeretne kikérmikgeb Ur? Tessék parancsolni!
Kett6t tud kikérni.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A 98-as.
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ELNOK: Van mas?Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ha szabad, akkor ezutan rapach
még el.)Parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A 98-as javaslat egwnios iranyelv
atlltetésével tdbbek kozott a johisZzes@gi €s tisztességi kdvetelmény megsértésébsitin
tehat tisztességtelen szé&igsi feltételnek midsiti a kovetelésbehajtassal kapcsolatos
koltségek megfizetési kotelezettségenek hianyay Btgyszer értelmezve ez azt jelenti, hogy
még akkor sem szeidhet Ugy egy akar pénzigyi szolgaltatd egy hitedgvel, hogy a
kovetelésbehajtassal kapcsolatos koltséget nei fiegy, ha azt a felek nem akarjak, tehat ez
egy Eurdpai Unio altal oktrojalt rendelkezés, amely az a célja, hogy lakossaggal
Uzletszeiien  hitelviszonyba  kerél tarsasdgok mindenképpen hozz§juthassanak
koveteléseikhez. Szerintink pontosan meg kellenaitbmi a szempontrendszert, és
alapveten a fogyasztok és a hitelfelvidv kiszolgaltatottsaganak csokkentése iranyaba
kellene elmenni. Ez a rendelkezés, ami kulondser{d)a bekezdéshez beillesztetten
megjelenik, egyértelfien tisztességtelen szédesi feltételnek migsiti a kovetelésbehajtasi
koltségek megfizetési kotelezettségének kihagyds#edelmikamat-fizetés kihagyasat, és
ezzel egy aranytalan és szikségteléfény-helyzetbe hozza azt ad&lény-poziciot, ami
jellemzi a piaci viszonyok kozott kodd hitelnyujtod tarsasagokat, amelyek sokszor aztan
példaul az utols6 életlelistegukél is megfosztjak az akar ©Onhibajukon Kkivdl
szerddeésteljesitésre képtelen polgarokat.

Es hidba hivatkoznak uniés iranyelvre, szerintindémnlenne sziikségképpeni
kovetelmény ennek a rendelkezésnek a beemelésat kéhik, hogy ezt ne tamogassak,
utasitsak el ezt a javaslatot.

ELNOK: Kdszonjik. Allamtitkar ar, kivanja-e kiegésmi?

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Gaudi képvisdl ur hivatkozott erre, hogy ez egy eurdpai uniosyiedv miatt kerdlt ide. Azon
persze lehet vitatkozni, hogy megfékeh javasoljuk-e az EU-irAnyelv atiltetését, de azon
nem nagyon lehet vitatkozni, hogy van egy ilyerelgity iranyelv.

Amit Gaudi képvisdl Ur felvetett, sajnos nem ide tartozé kérdés, hogyyytelenek
vagyunk-e atiltetni. Kénytelenek vagyunk.

ELNOK: Kodsz6nom szépen. Szavazunk aétegjeszé inditvanyardl, a 98-asrdl...
Kivan reagalni, képvisélur? Parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Allaspontom szerinaz iranyelv, amelyet
megnéztem, ebben a korben ad lébé&get kivételek teremtésére, marpedig a magyar
életviszonyokban még mindig sokkabtaljesebb a kiszolgaltatottsagi szint, mint mongjuk
az Eurodpai Unié régi tagallamaiban. Az irAnyelv nemné lehetetlenné vagy kizéartta példaul
azt, hogy ezt a tisztességtelenné dwith kritériumot, tehat hogy ha a kovetelésbehajtasi
koltségek megfizetésének kotelezettsége hianyzikjsatességtelen feltétel, ezt igenis nem
kellene teljeskdren beemelni a jogrendbe, hanem lehetne olyan fatfiagkoroket
megjeldini, akik védettségiiknél fogva nem kellengyhebbe a kategdriaba tartozzanak. En
agy érzem, az iranyelv atlltetése tehat itt nerglgiks, ezért nem lenne j6 ezt igy elfogadni.

ELNOK: Allamtitkar ur, parancsoljon!
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DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Csak az utolsé sz0 jogan: ezeket a javaslatokatzeégiyik a szerkesiiizottsag elndkével,
tehéat a Vékas professzor Ur altal vezetett széikésapat sem lat ebben kifogast. En csak arra
tudok hivatkozni, Gaudi képvisel ur is maskor is hivatkozott Vékas professzor uar
javaslataira, talan itt is célszefigyelembe venni. Most én nem tudom prezentakshan,
hogy 6 egyetért vele, de a kormany altal benyujtott mitdogmvaslatok dorit tobbségével
egyetért, és nyilvan ez is kozéjuk tartozik.

ELNOK: KoOszonom szépen. Szavazunk a 98. pontrol, edterjeszé Aaltal
eléterjesztett inditvanyrol. Ki az, aki tAmogatja déterjeszé inditvanyat a 98. pont alatt?
Aki tamogatja, kézfelemeléssel jelez¢®zavazas.)8 igen. Aki nem tamogatjg®zavazas.)
8 nem. A bizottsag tAmogatta a javaslatot.

Es az utolso, képviselir?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): (A papirjai kozétt lapozgatva:Néhany
masodperc turelmet kérek...

ELNOK: Ha nincs, akkor szavazunk azéterjeszéi inditvanyrol. Képvisel r,
mondjon egy szamo(Nincs jelzés.)Jgy latom, akkor nincs ilyen inditvany. Ezek jaésat
technikai médosito inditvanyok.

Most tehat O0sszességében szavazunk éterglszé altal benyujtott, eddig nem
targyalt inditvdnyokrdl. Ki tAmogatja azéedrjeszé inditvanyait?(Szavazas.18 igen. Aki
nem tamogatta?Szavazas. — Nincs ilyenDartézkodasq{Szavazas.B tartozkodas mellett
elfogadtuk.

Tessék, Vas Imre képvigelr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Javaslom bizottsagi moédositaitvany benyujtasat.
Képvisebtarsaim megkaptak: ez a Negyedik kbnyv 86. §-a.a@t helyzet allt 8] hogy az
egységes javaslatban is A-B valtozat van. A médosditvany arra iranyul, hogy véglegesen
a torvényszovegbe a B-valtozat keriljon be. Az @mtikinylgyi bizottsagnak még lelisége
van benyujtani modosito inditvanyt, térvényt pediglvanvaléan nem lehet ugy kihirdetni,
hogy A- és B-valtozat van benne.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. A kormanyt kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Egyetértink a modosito javaslattal.

ELNOK: Egyetért. Megnyitom a vitat. Parancsoljoanperth Ménika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kodszonom szépen. TisieteEInok Ur!
Képvisebtarsaim! Szemmel lathatban az élettarsi kapcsatatesnatkoz6 szabalyozasrol a
koaliciés partokon belili vita tovabb tart, és @ikoznak ismét valami kompromisszummal
eléallni. De én szeretném folhivni itt a figyelmetaarr lehet, hogy ezt mar a sajat médositd
inditvanyunknal is érdemes lett volna elmondaniidgemindenképpen illeszkedik —, hogy ha
most a zarészavazasig elviszi a Ptk.-t a kormdlegye a kormanypartok, és nem varjak be
azt az alaptorveny-maodositast, amelyet egyébkéik terjesztettek be, akkor a tarskapcsolati
forma szabalyozasa nem lesz alaptorvényisz€ehat én azt gondolom, hogy itt ez az
0sszefliggés most ellentmondasba kerilt egymassakt8em folhivni erre a figyelmet, hogy
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az lenne logikus, és akkor lehetne alaptorvényisreezt a szabalyt megalkotni, és akkor

most nem arrél beszélek, hogy mi most melyik megsddl értiink egyet — majd az is szdba

keril ké$bb —, de az alaptdrvény-ellenességre mindenkéemmertaénk folhivni a figyelmet.
Koszonom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Rubovszky Gyorgy!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): K@szénom szépen. Tzt Bizottsag!
Szeretném emlékezégtl elmondani, hogy a kereszténydemokratak terjaskteb egy nagy
csomagot, amelyben az volt, hogy a teljes élettkegicsolat keriljon ki a csaladjogi
konyvisl. Ezt kéveben a modositok kozott az alkotmanyilgyi bizottsagttadhe egy
moédosito inditvanyt, amelyet mi elfogadtunk, amalymostani B-véaltozatot tartalmazza.
Tehat amikor a mobdositdé javaslatokrdl valé szavazégartuk, akkor az egységes
szerkezetnek ugy kellett volna megjelenni, hogy legyen benne az A-valtozat. Ezzel
szemben a kiszavazott A-valtozat is benne maradtj@dasban. Ezért teljesen indokolt és
helyes az, hogy a parlament korabbi allaspontjdmegfeleben az alkotmanytigyi bizottsag a
korabbi mddositd inditvanyat most ismételten a @emmtti sorral szembendeérjeszti.

Ugyhogy én azt hiszem, ebben a kompromisszum besiheés ezt még decemberben
kotottilk meg. En tisztelettel azt kérem, hogy atisAg ezt a bizottsagi modositd inditvanyt
sziveskedjen éterjeszteni. Kdszoném szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Staudt Gabor, Steiner Rahjd allamtitkar ar
kovetkezik.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6sz6ndm szépen. Mi &anogatni tudjuk, Iévén,
hogy az volt a kinyilatkoztatdsunk, hogy a gyerméklelme érdekében adjunk komolyabb
védelmet az élettarsi kapcsolatnak. Nem gondolagy a gyermek léte nélkil egy olyan
komolyabb védelemre lenne szikség, amely esetlggnokotelezettségeket ré6 egymas
irAnyaban, élettarsak iranyaban, amelyékeesetleg nem is gondoltak, nem is szandékoltak,
lévén, akkor hazassagot kotottek volna, ha egymésydban ilyen kotelezettségekre és
jovébeli gondoskodasra szamitva kototték volna 0sszbeizket.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Steiner Pal!

DR. STEINER PAL (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Tiszt&lnok Ur! Koszoném a szot.
Arra szeretnék csak utalni, hogy ha j6l emlékszdavaly decemberben Rubovszky
képvisebtarsammal 0Osszesodort bennlnket az élet egy kelelskie tévében, és ott is
felhivtam a figyelmét képvisélurnak, és a bizottsdgot is szeretném erre emigtkézhogy
az Alkotmanybirésag azt a formulat, amely politikampromisszumként kvazi megszuletett,
alkotméanyellenesnek misitette. Jelen pillanatban ez a jogi helyzet. Bivga fel a figyelmet
egyebkent Lamperth Monika képviselsszony. Tehat most egy olyan jogszabalyi forndular
szavaz a tobbség és fogadtatja el hengdmaehogy kdzben nem veszi tudomasul, hogy az
Alkotmanybirésag ezt az egész rendszert, a csalétiné térvény 6. és 7. §-at
alkotméanyellenesnek misitette €és megsemmisitette.

Na most, ebl kovetkezik, hogy ezek a jogszabalyok jelen p#idran nincsenek.
Nincsenek is pétolva. Nincsenek az alkotmanybaendiezve. A polgari torvénykényv a
jelenlegi targyalasi szakaszaban mégeh nemzeti... — micsoda ez?, nemzeti alaptérvény?
(Deriiltség.)-, ennek a modositasat. Tehat@iddvetkeden teljes drzavar van.
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Ha egyaltalan arra gondolok, hogy egy kicsit isldqed tamogatni ezt a bizottsagi
modositod javaslatot, akkor azért kell tAmogatnirtnegyrészt ezzel a bizottsagi modosito
javaslattal a tobbség lenyegében elismeri azt, hoggs helye és szerepe ezeknek a
jogviszonyoknak a kételmi jogban — hisz ez egyrnlgzabalyozas —, masrészt meg egy kicsit
enyhit azon az elképeden konzervativ allasponton, amit a kisebbik kornzényart
képvisel, egyébként a nagyobbik kormanyz6 part jéozsze ellenére. Még egyszer
emlékeztetnék mindenkit arra, hogy a kormany a fikaios f©bizottsag javaslatat
terjesztette @, és a kodifikaciosdbizottsdg elndke a magyar jogtudomanyban kérilbelul
15 oldalon keresztul elemzi, hogy miért tartja feanallaspontjat, és miért sziletett egy rossz
politikai kompromisszum ebben az lgyben. Jelerapdtban azonban még ennek a rossz
kompromisszumnak sincs meg a politikai és jogetele, mert jelen pillanatban nem lehetne
erdl rendelkezni, nem lehetne ékrjogot alkotni, ebszor az alaptérvényt kellene rendbe
tenni. Tudom, hogy ma mar azt is bele lehet raknalaptorvénybe, hogy holnaptol kezdve
nem lehet porszivézni, de @ttfiggetlentl azért mégiscsak volt ebben az orszdgb
valamikor a jogalkotasnak egy rendje, €s ha maenilybatrak, akkor ébb-utobb a
jogalkotasrél szOl6 jogszabalyt is hatalyon kividliéne helyezni. Erre szerettem volna
felhivni a figyelmet. Kiszoném szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Rubovszky Gydrgy!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): EInézést, nagyon roeil a felszdlalasnak
van egy veszélye, képvigéhrsam, mert ha a szocialista frakcié ellenzi ezbizottsagi
modositd inditvanyt, akkor egy olyan torvéenyt foguwifogadni, amiben egy rendelkezésnek
van A-valtozata meg B-valtozata. Azt hiszem, hogyegy kicsit snassz lenne akarmilyen
rendezett jogalkotasi rendben is, mert a mai beltgavaslatban ennek a kérdéskornek egy
A- és egy B-valtozata van, és nagyon helyesenté kétil a bizottsdgnak zarészavazéstel
dontenie kell, hogy a keihol melyik az, amelyik talpon marad. Szeretném elnaomdhogy
az igaz, hogy a csaladvédelmi torvény két szakaszaklkotmanybirosadg megsemmisitette
egy tobbletszavazattal — a demokracia szabalyaiersm, tehat az az érvényes —, de azért
Steiner Pal képvisélar figyelmébe ajanlom Pokol Béla alkotmanybird dauéleményét
azzal kapcsolatban.

A harmadik megjegyzésem pedig az, hogy att6l fllggét, hogy eljarasi és
mindenféle problémak miatt az Alkotmanybirosag etekrendelkezéseket megsemmisitette,
ez a polgéri vonal elszdntsdgdn nem valtoztat. kEemtétésul elmondom, hogy ennek a
rendelkezésnek az alaptorvényi alapjai tekintetéhekét kormanyz6 parti frakcid meég
pénteken élterjesztette azt az alaptérvény-modositasi inditiyéami megteremti ennek az
alapjait. Ez a torvény 2014. mércius 15-én lép béled javaslat szerint, addig pedig
megtorténik az alaptorvény-moédositas és az egéserjdszer koherens egységbe foglalasa.
Nagyon szépen kfszondom.

ELNOK: Steiner Pal hozzéaszolasa utan lezarom &, ésamegadom a sz6t allamtitkar
arnak.

DR. STEINER PAL (MSZP): igérem, elnék Ur — mert@knir egyébként is nagyon
megenged stilusu —, hogy nagyon révid leszek.

ELNOK: Ma reggel(Derliltség.)

DR. STEINER PAL (MSZP): Réviden azt szerettem vaimandani, hogy nem biztos,
hogy az elmult két percben egy szobaban voltunkoRsaky képvisdl arral, mert én egészen
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méast mondtam el. En azt mondtam, hogy pont azoilalaok, hogy ezt a bizottsagi
mabdositot tamogatni fogjuk, mert ez még a kiselobiisz; ezt mondtam el, és arrdl a dologrél
egy szo6t sem széltam, adlirRubovszky képvisél ur beszélt, nem is értem, hogy ezt most
miért mondta el(Dr. Rubovszky Gyo6rgy: BocsandEbbsl kovetkezden az az érzésem, hogy
baj van itt az érvrendszerekkel, mert a helyzetistdgk az, hogy ebben a pillanatban a
KDNP buszkesége, a csaladvédelmi torvény lelkéealegi Alkotménybirésag szerint — mig
le nem lesz valtva — semmis, nincs, @dtdvetkeden hivatkozni ra olyan dolog, mintha nem
létezs valamire hivatkoznank. K6szoném szépen.

ELNOK: Készonom szépen. Allamtitkar Ur kbvetkeziwiden.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Igyekszem réviden hozzaszohtiez a nagyon lényeges kéerdéshez. Maga
a moédosito javaslat egy klasszikus koherenciazakant orvosolni, egy alternativ szovégb
ki kell hagyni az egyiket. Nyilvan abban igaza \waképvisedbknek, hogy mivel az alternativa
kozul valaszt a tisztelt Haz, ezért most donti kedgy az élettarsi kapcsolatnak milyen
csaladjogi joghatasai lesznek. Azt azonban szeretmgzzatenni, ha az elnék Ur megengedi,
hogy megvizsgaltuk a 43/2012-es Ab-hatarozatot, lyanae csalddok védelmér sz6lo
torvényil rendelkezett, és annak egyes részeit megsemttasiés allaspontunk szerint a
hivatkozott Ab-hatarozatbél nem kovetkezik kozwvedle az, hogy az élettarsi kapcsolat,
illetve a bejegyzett élettarsi kapcsolat joghatasaibenyujtott javaslatokkal az MSZP
allaspontja szerint kellene szabalyozni. Az Ab-fatatbdl tehat szerintiink nem kdvetkezik
az az allaspont, amibk mondanak, ami azt jelenti, hogy jelen pillanatbanteljesen
alkotmanyos az a megoldas, hogy az élettarsi kéggokboz valamilyen feltétel esetén
csaladi joghatastiz a torvény. Azt talan nem elégszer mondtuk ehi&®s, hogy még sokat
fogunk erbl vitatkozni, ezért szeretném elmondani, hogy aett&lsak jogi helyzete
semmiképpen sem rosszabbodik, tehat az Uj Ptk.tagaimaz semmilyen visszalépéstéaz
jogi helyzetikben, hanem Geklépést, legaldbbis tobbletjogokat tartalmaz, aiden
legaldbb egyéves egyuttélés van kozottik, és askégiakbol gyermek szarmazik. Ebben az
esetben bizonyos csaladi jogi joghatasai vanna&letrarsi kapcsolatnak, a torvény csaladi
joghatasokat iiz hozza. Feltételezem, hogy az MSZP arra készigy hoajd el fogja
mondani, hogy milyen rossz lesz az Uj Ptk.-val latté&rsaknak, de a valésag ezzel szemben
az, hogy semmit nem romlott a helyzetit a gyermekes élettarsi kapcsolat esetén még
csaladjogi joghatasok idiZ6dnek a jovben az élettarsi kapcsolathoz. Ezért kértem szot.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen. Kérdezem a tisztelt bizgis, hogy egyetértenek-e a
bizottsagi moddositd javaslat benyujtasaval. Aki dgatja, az kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.Megallapitom, hogy egyhangulag elfogadtuk. Késnirgzépen. Van-e olyan
modositd inditvany, amel§r nem szavaztunk, van-e ilydhrbarkinek tudomasa®Nincs
jelentked.) Ugy latom, hogy nincs.

A polgari toérvénykdnywsl szOolo torvényjavaslat zaroészavazasakeészitettik, ezt a
napirendi pontot bezdrom. K6szonjuk szépen a hadkdsokat.

Az egyes igazsagugyi jogviszonyokban alkalmazandél$s korhatarral kapcsolatos
torvénymaodositasokroél szolé torvényjavaslat (T/9598zam); altalanos vita

Megnyitom a 2. napirendi pontunkat: az egyes iggizg@ jogviszonyokban
alkalmazando6 fets korhatarral kapcsolatos térvénymoédositdsokrol Gzdrvényjavaslat.
Nagy szeretettel kdszontdbm Hand6 Tandét, az Orsz&jodi Hivatal elnbk asszonyat —
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koszonjuk szépen, hogy megtisztelte bizottsagsliilket —, az éterjeszé képviseletében
pedig Répassy Rdobert allamtitkar urat! Megnyitowitat. Kivanja kiegésziteni?

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT éllamtitkar (Kozigazgatasi éazkagiigyi Minisztérium):
Elnék Ur! Szerintem kozismert a javaslat, amelagpontunk szerint megfelel mind az
Alkotmanybirésag vonatkozo hatarozatanak, mind @diai Unid luxemburgi birésaga altal
hozott hatarozatnak: fokozatosan csokken majd & paz Ugyészek és a kozjefkzelss
korhatara a 65. életévre, mégpedig ezt tiz év falktizatosan éri el. A javaslat tartalmaz még
a felmentett birak szamara bizonyos valasztasitdegeket: vagy tényleges allomanyban,
vagy rendelkezési allomanyban vagy kartéritésaatatal oldhatjak meg a jéleni sorsukat,
amennyiben a térvény hatalyba lép. Keérjuk, hogysatelt bizottsag tamogassa a javaslat
altaldnos vitara valé alkalmassagat!

ELNOK: Kdszénom szépen. EInok asszonyé a szé, ayiteem kivan hozzaszdlni.
Tessék, 6né a szo.

Dr. Hand6 Tinde észrevételei

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Birosagi Hivatal elabiKoszoném szépen a
lehetiséget. A birdi karban altalanos vélemény volt amgyhegy toérvénymaddositassal lehet
rendezni az imeént hivatkozott birésagi dontésekisteken a birok jogallasat. Ebben a
torvénymodositd javaslatban részben visszakdszonaekszeptemberben altalunk is
kezdeményezett modositasok: a birdok delorhatara fokozatosan keril bevezetésre, a
nyugellatas folyositasa mint dsszeférhetetlenskgizerepel ebben a térvényjavaslatban. A
felmentési okok ennek megfaleh mdédosulnak.

Bevezetésre kerll atmeneti 6ié a rendelkezési allomany, amely valasztasi
lehetséget biztosit a birék szamara és edyaeralékot a birosagi szervezetnek.

A jogellenes jogviszony-megsziintetés jogkdvetkezmiérpontositja a javaslat, és
rendeddni tud a 2012-ben felmentett, de pert nem inditékbhelyzete is, méghozza ugy,
hogy az dnrendelkezési jogot biztositja a javasdamukra.

A birGi kar véleményét beszerezve két észrevételimk ami lényegi, és néhany
olyan észrevétel, amelyet a KIM felé mar eljutt&tuamelyek technikai jelldgk. Az egyik
az, hogy ismerve az egyéni moédositd inditvany lmméh is, mi javasoljuk azt, hogy a
tanacselnoki beosztasba valé visszahelyezést kégn engedje meg a torvény. Azon
tulmerben a kartérités Osszegének, illetve mertékének naglését kezdeményezzik. S
néhany technikai jelldgmaodositd javaslatunk van, amelyek igazabol nenarolkérdések,
amelyek alapjaiban érintenék a térvénymodositastisszeférhetetlenséggel, a rendelkezési
allomanybdl foglalkoztatottak névhasznalataval é8sggek ezek a javaslatok.

Egy dolog van még, amit viszont szeretnénk elmondagy az egyéves tapasztalatok
alapjan felmerdlt a bir6i karban tobb javaslat ieaavonatkozbéan, ami a Bszi. €és a Bijt.
altaldnos maédositasat igényelné. Ezt a javaslatuaka KIM elé terjesztettiik. Megnyugtato
volna a birdi kar szamara, ha ezekkel egytitt, délyan foglalkozhatna a parlament.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Nagyon szépen kdszonjiuk. Megnyitom a vitéinek van kérdésePNincs
jelentked.) Nincs kérdeés.
A hozzaszolasi kdrben Barandy Gergely képviseé a sz0.
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Hozzaszolasok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszonom szépen a szfhok Gr. Tisztelt
Bizottsag! Azt gondolom, mivel nagyon sokszor itiiaottsag €itt is és masutt is elmondtam
a véleményem és a frakcionk vélemeényét arrdl, Hogyyan vélekedink a Fidesz eredeti
toérvényjavaslatarol, annak az indokairdl, a beragijndokairol; arrol, hogy van olyan birg,
aki kozel egy éve a bizonytalansag allapotabanlégilen; arrdl, hogy egyébkeént a joger..

— illetve az Alkotmanybirdosagnak minden déntése-arehat az alkotmanybirdsagi dontés
utén tdbb honappal sem sikerllt még rendezni & biefyzetét, ami nemcsak ézstatusukra

van kihatassal, hanem altalaban az igazsagszdlgalfaggetlenségére, ahogy oly sokan,
kulféldon és hazankban is ezt megallapitottak; hogwp véleménylink arrél, hogy nemcsak a
kormany, hanem a hivatalt vedeeln6k asszony sem tett hathatdés lépéseket abban az
irAnyban, hogy ez a probléma megoldddjon, ugyhagya&éleményt ismerik.

AzoGta, amikor effl utoljara sz6 volt, akar bizottsagi uUlésen, aklrdke asszony
meghallgatasan, megszuiletett az Eurdpai Biroségidiéamely szintén marasztalta ebben a
témakorben Magyarorszagot. En azt nem értem csinodyy, a kormanynak miért kellett ezt
megvarnia, miért kellett Magyarorszagot egyébkénemzetkozi szintéren is — és zardjelben
mondom: hazankban is — ilyen megalaztatasnak Kitelplpen a témaban, csak azért, mert a
miniszterelndk kimondta, hogy ez igy lesz és nensk@&dat. Ezt a mai napig nem értem. J6
lenne, ha erre valami magyarazatot majd egyszgaildbb egyszer valaki tudna adni.

A masik, ami a konkrét toérvényjavaslatot illetibstor is épp ideje, hogy itt van mar
valami, és remélem, hogy ez nem fogja osztani ézédirvényjavaslat sorsat, amelyet a
korméany, miebtt szavazni lehetett volna réla, visszavont. Maggaszélva, végigmegy minél
hamarabb az Orszagiggsen ez a javaslat, és torvény sziletilleglés végre lehet rendezni,
ha nem is megfelélés normalis, egy jogallamban megszokott médonredekz embereknek
a sorséat, de legalabb valamilyen modon.

Azonban én azt gondolom, szamos problémaval kizd gvaslat is. Bkzor is,
latszik az, hogy a kormany valami miatt borzasztdar attdl, hogy vezéi tisztségbe
keriljenek vissza elbocsatott birdk, és ezért jexaslat sem kivanja leléste tenni azt, hogy
a birak a vezét tisztséguket visszakaphassak. S mégdtiighlaki a kormanyoldalrél 6ssze
kivanna ezt hasonlitani a munkatigyi bir6sagok &gwal, amelyekben nem feltétlendl
helyezik vissza a vezg#tmunkakorokbe azokat, akiket jogellenesen elbattk, szeretném
folhivni a figyelmet arra, hogy ebben az esetbenAdkotmanybirésag visszaméleges
hatallyal nyilvanitotta alkotmanyellenesnek ezteadelkezést, ami, azt gondolom, a teljes
reparaciora enged kovetkeztetni, ennek kellene \mkéznie az eddigi joggyakorlatnak és
alkotmanybirosagi gyakorlatnak megféksh. En azt pontosan értem, hogy a kormanyt és az
elnbk asszonyt is igen kinos helyzetbe hozna egniltérténet, ugyanis szamos birosagi
vezett kinevezett mar, és fonnallna az a helyzet, azrabl@ma, hogy vajon akkor az
gjonnan, egyébkeént legitim modon kinevezett biroséget legyen-e, mondjuk, a megyei
elnok, vagy pedig a régi megyei elndk legyen a meginok. Nos, én azt gondolom, hogy ezt
a problémat 6noknek kellene valahogy feloldani, ssenmiképpen sem a jogellenesen,
alkotméanyellenesen munkaviszonyukat megszintetettstatusukbol elbocséatott birakon
kellene az ostornak csattannia.

Mi szamtalan férumon hivtuk fol egyébként az eladlszony figyelmét is arra, hogy
pontosan azért, mert varhatoan ilyen problémaknkszzzel a térvényjavaslattal, mert az
Alkotmanybirésag ékt van a térvényjavaslat, végleges hatéllyal neemegn ki birdsagi
vezebket — elndk asszony kinevezett birosagi vé@zett De ami szamomra meég inkabb
megle®, az az volt, hogy akkor is kinevezett elndk asgzbimosagi vezéket, amikor az
Alkotmanybirdsag mar meghozta ezt a hatarozathgt teudni lehetett azt, hogy azésb
birésagi vezét egyébként alkotmanyellenes moédon lett eltavolixesztette el a hivatalat.
Attol még tehat, hogy 6nok rosszul dontottek, amdplom, nem feltétlenul kellene, hogy
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ennek a dontésnek a kdvetkezmeényeit azok visedjék, egyébként mindeft nem tehetnek.
Eppen ezért én azt gondolom, az lenne a méltanyos kelyes, ha a birosagi veikee
vonatkozo korlatozasokat nem tartalmazna ez almyas ha jol tudom — de majd biztosan
kijavitanak, ha nem ol tudom —, azért vannak mégro pozicidk, ahova vissza lehet
helyezni vezdli beosztasba is korabban elbocsatott, akar igazigatéar szakmai vezgt

Méasrészt, tisztelt bizottsag, a probléma az ezialaslattal az én meglatasom szerint,
hogy alaptérvény-ellenes. Alaptérvény-ellenes azéwtrt az altalanos nyugdijkorhatarhoz
kotne megint jogkdvetkezményeket, holott egyébkémts altaldnos nyugdijkorhatér. Erre is
szeretnék utalni, éppen az 6nok altal kinevezetinézést: tartalmilag kinevezett, formailag
az Orszaggylés altal megvalasztott — alkotmanybirok vonatkabas, akik
kulonvéleményukben leirtdk, hogy maga az alaptdrvéam, amely, hadd fogalmazzak
pontosan: a Veélt jogsérelmet tehat \egoron maga az alaptorvény okozza, amelynek
vizsgalatara az Alkotmanybirosagnak nincs hataskérez egy kilonvélemény egyik
féelmondata. Tehabk is ugy itélik meg, hogy az alaptérvényben rodriteltételeknek —
nyilvan kovetkeztetés utjan — ez a javaslat seel fakg, tisztelt allamtitkar ur.

Eppen ezért javasoltunk mi egyébként, amit nemmett a bizottsag napirendre, egy
alaptoérvény-modosité javaslatot, amely megtelahdédon a jogallami garanciaknak
megfeleben rendezné ezt a kérdést, és alkotmanyosan lehstabalyozni a birak
nyugdijkorhatarat, illetve visszavételét. Tényké&rdbogy ez a 70 éves korhatarra tenne
javaslatot, mivelhogy nekink ez a tartalmi alldspok. De egy biztos, hogy valami olyan
modositast igényelne az alaptérvényben ez a témakdr 6sszhangban van az 6nok altal
benyujtott, jelenleg targyalt torvényjavaslattal.

En tehat azt gondolom, ez igy nincs rendben, égyenem alaptorvényszerEppen
ezeért — nyilvan a részletesebb véleménylnket majdllanos vitdban a plenéris Ulésen
fogjuk kifejteni — én azt gondolom, hogy ezekkdlilbakkal tizdelve ez a térvényjavaslat igy
ebben a formaban nem tdmogathat6. Ennek ellengébként van olyan vonatkozasa, ami a
helyzetet a jelenleginél kevésbé rossza teszi, aggre belattak azt, hogy nem lehet a
fokozatosség elvének figyelmen kivil hagyasavalyiigdijkorhatart meghatarozni, tehat ez
az Uj nyugdijkorhatar vonatkozasaban itt érvényesifibg, és azt is a javaslat egy
pozitivuméanak értékelem, hogy a biré a korabbigaati helyére keril vissza.

Véqll, tisztelt bizottsag, szeretném jelezni, hegynos nem tudok mast tenni, mint
most itt hagyni a bizottsag Ulését, amiéérelis elnézést kérek. Természetesen a valaszokat a
felvetett kérdésekre — ugyanugy, ahogy kormanypképvisebtarsaim és allamtitkar ur
hozzaszoélasait is — figyelmesen el fogom olvasnijegyzokonyvisl. Nagyon szépen
k6sz6nbm a megértésiket.

ELNOK: Az a probléma, képvisgirsam, hogy altalanos vitara valé alkalmasséag
kérdésében kell allast foglalnunk, és 6n érdemébéerlement a dolgokba, amit a parlament
plénuma biztosit az 6n szamara, de nincs ennek sekadalya.(Dr. Barandy Gergely: Ez
igy szokott lenni.Késsbb masként lesz(Derlltség.) Koszonjuk szépen a hozzaszolasat.
Gylre Csaba alelndk ur!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Koszondm szépen a szidile Ur. Tisztelt Bizottsag!
Azt hiszem, valamennyien emlékszink arra a bizgttsdlésre, amikor az eredeti
torvényjavaslatot targyaltuk, amikor még a bizgt&drmanytdbbségi tagjai sem szavaztak
meg azt a javaslatot, ami bejott. Emlékszem Rublgv&zyorgy képvisditarsam szavaira,
amikor itt elmondta, hogy rendben van, hogy itawailyen szabalyozast kellene hoznunk, de
nem lehet egyll és ilyen drasztikusan, hanem szikség van egy ratinezabalyozasra.
Amikor most ez a jogszabaly-tervezet elkészilt émsdésra kerilt, kdrulbelll odajutottunk —
ami akkor a bizottsag kikristalyosodott allaspantjolt —, hogy ha hozzanyulunk ehhez,



-25 -

akkor azt csakis fokozatosan lehet megtenni, nedigpegyldl meglépni, és viszonylag
hosszu kifutast adni ennek, hiszen Rubovszky Gykégyiseb Ur szavai is erre vonatkoztak.
Ezzel szemben lett ugymond hatalmi széval keregzmi a bizottsagban, majd pedig a
parlamentben. Azt hiszem, hogy mindenki, aki itf $gjtette, hogy maga az Uj térvény
alaptorvény-ellenes lesz, és nem ér benninket nagglepetésként az Alkotmanybirdsag
dontése. Nem volt véletlen, hogy &lfogérzékében mindenki ellene szavazott annak a
térvénynek annak idején; ha jol emlékszem, egyetignigen szavazat volt a bizottsagban.
Ehhez képest most ez a térvény nyilvanvaldéan sgkkdl, valdban biztositja az akkor
a bizottsagi Ulésen sokak altal megfogalmazott aemeidsszakot, a felkészilésre valo
lehetiséget és idt, mindazokat a szempontokat, amelyek egyébkérdzitalkotmanyugyi
bizottsagban is megfogalmazodtak, és az Alkotmaaghg is hasonld okok alapjan hozott
dontést. Ez alapjan tehat helyes, hogy ez a torméegsziletett, de 6sszességében meg igy
sem tudunk vele nagyon sok tekintetben egyetérigyilyan sokkal jobb, mint az &6
helyzet volt, ahhoz képest egy nagyremozdulast jelent, de nem tekiniheaeljesnek.
Kdszondm szépen. A tobbit majd a plenaris tlésen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A hozzaszolasok korét emaes megadom a sz6t elnok
asszonynak, illéleg allamtitkar arnak. Allamtitkar ur, tessék!

Valaszok, reflexiok

DR. REPASSY ROBERT éllamtitkar (Kozigazgatasi éazkagiigyi Minisztérium):
Lehet, hogy elndk Gr meg én masra akarunk reagéamiarra szeretnék reagalni, hogy a
benyujtott torvényjavaslat vajon alaptorvény-eleme Tekintettel az Alkotmanybirdsag
hatarozatara, amely az egész torvényjavaslat b&sadjindokolja, arra figyelemmel azt
tudom mondani, hogy nehezen lehetne kiszamitargy rex Alkotmanybirésag ebben a
korben mit fog alkotmanyellenesnek tekinteni és netn. Az Alkotmanybir0sag ugyanis
indoklasanak egy mondataban példaul azt mondjay hvgdaddig, amig sarkalatos torvény
nem hatarozza meg a félkorhatart, addig nem lehet Magyarorszagon setdik@ alapjan
biréi tisztségéll felmenteni. Ezt annak ellenére mondja az Alkotgarosag, hogy az
alaptorvény 26. cikkének (2) bekezdése tételesen naandja, hogy a bird szolgalati
jogviszonya az altalanos dregségi nyugdijkorhataltifenn. Ezek utdn nehéz azt mondanom,
hogy az Alkotmanybirésag dontése kikdvetkeztéthenhne ebben az lgyben. Ha azonban
agy tekintjik, hogy ez a térvény értelmezi az alaptny 26. cikkének (2) bekezdését, tehat
ertelmezi, hogy mit tekintlink fedlskorhatarnak, akkor ugy teljesen alkotmanyos €mznhy,
hiszen értelmezi két |épéisen ebszor azt, hogy 2023. januar 1-jéig mit kell felorhatarnak
tekinteni, és sarkalatos torvényben allapitja megaefel$ korhatart, majd azt is mondja a
térvény, hogy 2023. januar 1-je utan mit kell éelsorhatarnak tekinteni. Amennyiben a
sarkalatos torvény végrehajtia az alkotmany 2&ésikk (2) bekezdését, ugy szerintem
teljesen alkotmanyos, tehat nem osztom Barandyigépvirnak azt az allaspontjat, hogy
alkotmanyellenes lenne a torvény, radadasul — ahogyandtam —a luxemburgi birdsag
dontése is sugallja azt a megoldast, hogy fokoaatosdkkenjen a nyugdijkorhatar.

Itt még egy dologra szeretném felhivni a figyelmetz is egy alapvéttévedés az
MSZP alkotmanyjogaszai résdér, hogy sem az Alkotmanybirésag, sem a luxemburgi
bir6sag nem Aallitotta azt, hogy a birdk delorhatarat ne lehetne csdkkenteni, tehat lehet
csokkenteni a birdk felskorhatarat. Az alkotmanyozo agy hatarozza meg rakbielss
korhatarat, ahogyan az éssgzeamit nem lehet tenni, az az, hogy ez aranytalayars
lépésekben térténjen, tehat az () korhatar beveziet@em lehet ilyen gyorsan megtenni —
mondta ki mind a két testlllet. Ez a toérvény maat teljesen orvosolja, hiszen tizéves
atmenettel vezeti be a félkorhatart. En véltozatlanul fenntartom a kormamyében az
eléterjesztést.
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ELNOK: Készéndm szépen. EInok asszony!

DR. HANDO TUNDE, az Orszagos Birésagi Hivatal elablCsak néhany adattal
szeretnék szolgalni, tekintettel Barandy képvisat felszolalasara. A 2900 birobdl 736
vezebti tisztséget betdt bird volt 2012. december 31-én. Az 6sszes veadtishelyldl 430
a hatarozott idéj azaz igazgatasi vede@llashely, és elith a 430-bol kertlt sor mindéssze
51 igazgatési vezét- tehat helyi birdsagi elndk, csoportvézadollégiumvezei-helyettes és
a tobbi — felmentésére a nyugdijkorhatarra figyehei 43 vezdt kinevezésére kerilt sor, és
eb®l a 43-bol minddssze 21 volt az, aki az OBH-elndkekezési jogkorébe tartozott,
egyebkeént a birdi testliletek tdbbségi vélemeénygaakerilt sor a palyazatok elbiradlasara és
a kinevezésekre. Ami az OBH-elnoki kinevezésekéttiil valamennyi meghallgatasi
jegyzokoényv a honlapon megtekintlietahogyan a palyaimwek is. Sajnalom, hogy ez a tébbi
vezet esetén ez még nincs igy, ezt nem sikerilt elérétnvenyszeki elndkoknél, ilideg
az itebtablai elnOkoknél.

Kdszbnbm szépen.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

ELNOK: Koszonom szépen. Altalanos vitara valé atkadsag kérdésében kell
dontentnk. Ipkovich Gyorgy képvigelir Barandy Gergely képvigelrat helyettesiti.

Kérdezem a tisztelt bizottsdgot, hogy A&ltalanosarait alkalmasnak talaljdk-e a
toérvényjavaslatot. Aki igennel szavaz, az kézfeléssel jelezze(Szavazas.)lizennyolc
igen. Aki nemmel szavaz?Szavazas.)Ot nem. Aki tartdzkodik?(Szavazas.)Harom.
Altalanos vitara alkalmasnak tartottuk a torvéngslatot. Bizottsagunknak éeldot kell
allitania. A tdbbségi véleményt Vas Imre képuisét fogja elmondani, az ellenzék rés#ér
Barandy Gergely vallalja a kisebbségi vélemény rsepését. (Jelzésre:) Azt mondta
Ipkovich képvisab Ur mint felhatalmazott, hog§ vallalja. Koszonjuk szépen a megjelenést,
elnbk asszony, allamtitkar drnak is kdszonjuk ar&i¥kodést. Tovabbi szép napot és j6
munkat kivanunk!

Ezt a napirendi pontot lezartuk.

Megigértik a Nemzetgazdasagi Minisztériumnak, hemggpitmények tervezésével és
kivitelezésével kapcsolatos egyes vitak rendezésd&iberenikodd szervezetil, és egyes
torvényeknek az épitésugyi lanctartozasok megaked@taval, valamint a késedelmes
fizetésekkel Osszefiggmaodositasardl szold térvényjavaslatotrevennénk. Ki az, aki
tamogatja a napirendiink médositag&2avazas.Ygy latom, hogy egyhangulag elfogadtuk a
napirend-maodositast.

Az épitmények tervezésével és kivitelezésével kaplegsos egyes vitak rendezésében
kozremiikbdé szervezetbl és egyes torvényeknek az épitésigyi lanctartoz&so
megakadalyozasaval, valamint a késedelmes fizetékek6sszefliig§ modositasarél sz6lo

torvényjavaslat (T/9875. szam); &ltalanos vita

Megkérném a Nemzetgazdasagi Minisztérium kép§jisel hogy foglaljon helyet!
Megnyitom a napirendi pont vitajat. Tessék mondanevet, beosztast!

DR. LENNER ARON MARK helyettes allamtitkar (Nemzatglasagi Minisztérium):
Tisztelt EIndk Ur! Lenner Aron belgazdasagért f&elhelyettes allamtitkar vagyok,
kollégarbm pedig Szép-Tuske Ritéddsztalyvezet asszony.
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ELNOK: Koszonjik szépen. Kivanjak kiegészitefidincs jelentkez) Ugy latom,
hogy nem; gondolom, fenntartjak astekjeszéi inditvanyt. A kérdésekre kerllne s@Xincs
jelentked.) Hozzaszo6las? Staudt képvisétl!

Hozzéaszolasok, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Méltanyoljuk az iranyamelyre itt elmozdult a
korményzat. A kérdésem az, hogy mi fogja garantélogy megfelél garancialis elemekkel,
megfeleb hatékonysaggal fog Rodni az Ujonnan felallitando szaki@rszerv. Nagyjabol
mikorra tehet ennek a felallitdsa, valamint hogy hatékonyamikddni? Koszonom.

ELNOK: Valaszadasra megadom a sz6t helyettes atkémtirnak.

DR. LENNER ARON MARK helyettes allamtitkar (Nemzaiglasagi Minisztérium):
Koszonom szépen. Tisztelt KépviseUr! A torvénytervezet tervezett hatalybalépése a
teljesitést igazol6 szakértszerv tekintetében 2013. julius 1-je, tehat ekk@ziikséges, hogy
ez a szervezet kodoképes legyen. Ennek tagjai az elndkéen kivil igazgpgszakérik
lesznek, tehat ezt nem egy allami hivatalként &kdépzelni, hanem a Magyar Kereskedelmi
és Iparkamara mellett hkods, annak az infrastruktargjat hasznald, gyakorlgtila
jogintézményként rikods szervezetként, ahol az igazsagugyi székédz egyes lUgyekre
kapnak megbizast, és har@wftanacsban jarnak el. Az eljaras részletszabadyadrvezet
elfogadasa esetén egy korméanyrendelet fogja szaabélyAz eljarasi hatarid torvényi
szinten lesz szabalyozva 30 napban, amely egyeyohdin Gigyek esetén 30 nappal
hosszabbodhat, de az igazsagugyi székédjelblése az egyes feladatokra, az egész eljaras
dija és az egyeb kijelolési szabalyok kormanyrestdstinten kertilnek majd rendezésre.

ELNOK: Koszonom szépen. Tessék parancsolni! Stieéiised r!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6sz6ndm szépen, akkotr @ részét értem. Annyi
hozzafiznivalom lenne, hogy akkor ez az a pont, amit nagyeg kell fontolni, és nagyon
korbe kell bastyazni, hiszen szamos esetben gak |dtogy igazsagugyi szakékt is nehol
teljesen ellentmondasos véleményt nyujtanak, tetadamiféle garanciarendszert kellene
létrehozni. Nem tudom, hogy ilyenen gondolkodtakagyy erl vannak-e tervek, de most a
gyakorlat alapjan az a meglatasom, hogy ha ez riiddsebastyazva és valamiféle elvek
alapjan nem a legjobb szakiktkeriiinek be ebbe a meritésbe, akkor tulajdonkepgganott
lesziink, mintha egyébként egy birésadtteligazsagigyi szakdiit kirendeléssel alinank
szemben. Ennek megfontolasat kérném tehat a koma#dl illetve a minisztériumtol,
illetéleg ami még egy fontos kérdés, az a dijtétel, anéiy ebre nem latunk. Ha olyan, azt
kell mondanom, hogy sok esetben horribilis dijeket fogunk tapasztalni, ami néhany
igazsagugyi szakéiit vizsgalatnal gyakran —egyébként nem indokolt amd felmerdl,
akkor ez esetleg eltantorithatja azokat az embgrekaelyek az (j szakéit szervhez
fordulnanak. Az lenne a cél — és én itt akar hajaarra is, hogy valamiféle allami segitséget
vagy allami dotaciét nydjtsunk ehhez, vagy valahagyarakat mesterségesen probaljuk lent
tartani —, hogy val6ban elérjik azt a hatast, agyjtbként nem vitatitok, hogy a kormany is
nyilvan el kivan érni. Készénom.

ELNOK: K@szonom szépen. Mas hozzaszolasra jeletitkeZaudi képvisél dr,
parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): En is idvézldm a jaslatot. Ez a felismerés
mar régota eljutott megfetebzintekre, csak ugy latszik, hogy a javaslat mesak enost keril
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elénk. MiBl van itt sz6? Csak a jelenség mogottes hatteréegemek azért két-harom
mondattal utalni. Tényleg dlsorban az éfélényben |é¥ nagyberuhazé tarsasagoknal
alakult ki tulajdonképpen a fizetések elhalasztdéatolasara egy olyan gyakorlat, amelynek
lényege az volt, hogy akarmennyire is sadésszdr volt a teljesités, a sajatiiszaki eller
léenyegében mindig valamilyen hibat talalt, és erfenntartasra hivatkozva csusztak el utana
a kifizetések. Ezt kovéen hihetetlen karokat szenvedtek az alvallalkozéat@gok, és
nemcsak hogy a késedelmes fizetés terhét nyogeekggegy nagyobb tarsasag dlédével
alvallalkoz6 cégek tdmegei mentek tonkre, tehatyoagragy a varakozas ezzel a javaslattal
szemben. Csatlakozva Staudt Gabor képiti&edam felvetéséhez, itt a dénnajd az lesz,
hogy mennyire lesz hozzaférieimennyire lesz jol riikddd, mennyire lesz hatékony ez a
rendszer, a hozzaférldeeg alatt — hangsulyozom — azt is értve, hogy azlalkozasok
szamara, akik ebben éforban a kiviteled, alvallalkozé oldalon érdekeltek, mindenképpen
egy nagyon meéltanyos, jutanyos feltételek mellatb\hozzajutas legyen biztositott. A masik
pedig a hatariél Itt azért ebben a szektorban a legnagyobb j&dége annak van, hogy
valéban a likviditasi zavarral ki#dvallalkozasok mikor jutnak az ellenértékhez, maglya
ennek a szakéiit szervnek nagyon hatékonynak, nagyon gyorsnalétseget kizar6 modon
mukodonek kell lennie.

Egy kérdésem viszont volna abban a kérben, hogigap térvénykdnyv modositasat
is tartalmazza tobb tekintetben ez a javaslat. Alégem az, mivel ezek a rendelkezések
ismereteim szerint nem kerlltek bele az 0j polt@mwénykdnyvbe, hogy itt mi a jogalkoto
elképzelése arrél, hogy a mai napdszabaly szerint zarészavazassal elfogadandd polgari
torvénykonyv ki fog-e egészulni ezekkel a rendefisekkel vagy sem. Ha nem, akkor
igazabol csak egy vagy fél évre alkotunk jogotaldsor az a garanciarendszer, ami a Ptk.-ban
e mogé kerul, nem Iép majd be, vagy nem nyulik kiiveetkes idoszakra.

ELNOK: Kdszonom szépen. A vitat lezarom. Megadonszat allamtitkar Grnak.
Parancsoljon!

DR. LENNER ARON MARK helyettes allamtitkar (Nemzaiglasagi Minisztérium):
Kdszdndm szépen, elndk ur.6Bk6r a dijtételekre szeretnék reflektalni. Ez adikerszerint a
Kivitelezési érték 0,1 szazalékat jelentené, arakitkusan minimum 60 ezer forint lenne a
harombs tanacsban tortéreljards miatt, mivel 20 ezer forint szakédij mindenféleképpen
indokolt arra, hogy egy komoly eljarasnak lehessskinteni a TSZSZ eljarasat, viszont
maximalva is van 400 ezer forintban a teljesit@stizold szakédi szervnek az eljarasa.
Természetesen ez egy olyan tétel, amely esetéra karelmeé& hasonléan barmilyen
perkdltséghez veégull is hozzajut, és nagyrészt perey lesz, természetesen akkor ez is
kovetelheb lesz a pervesztes félen, ha addig jut a dolog.

Masrészél a teljesitést igazold szakéirtszerv eljarasaval glsorban a célunk az,
hogy az onkéntes jogkOvetésre 0sztondzzon, tekeeniéfog ezaltal egy olyan szervezet,
amely ki tudja allitani azt a hivatalos papirt, Zagyakorlatilag megépult valami. Nem lesz
tehat érdemes mar azzal triikk6zni, hogy nem adngHjé&sitési igazolast, és utana kivarjak
azt, hogy egy tbbbéves birdésagi eljaras veégeztéelalvallalkoz6 hidba koveteli a
munkajanak az ellenértékét, az mar régintltés cédbe ment, ezt az alaphelyzet
mindenféleképpen szeretnénk ezzel megoldani. Eméennyiben nem elég az, hogy ki van
allitva a teljesitési igazolas, ez esetben sorllketia normdlis birésagi eljarasra, viszont
nagyon-nagyon sok eljarasi jogszabalyt épitettiak damely meggyorsitja ezt az eljarast.
Mindenféleképpen lehétége és kotelessége is lesz a birésagnak az, hpgyolgan
szakvélemény altal, amely igazolja azt, hogy téggsen megtortént a teljesités, ideiglenes
intézkedést hozzon, tehat a beruhazas ellenértéka ecsalardul eljaré félnél maradjon, ne
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legyen értelme annak, hogy elhizodjon a pereskésasdi képvisdl Ur Ptk.-val kapcsolatos
kérdésére pedig megkérem, hogy a KIM képviselalaszoljon.

Szavazas az altalanos vitara valo alkalmassagrol

ELNOK: Kdszonom szépen. Lezartam mar a vitat. Kag#o szépen a reflexiot.
Szavazni fogunk altalanos vitara valdé alkalmasséglésében. d3ze Lajos Varga Istvan
képviseb urat képviseli.(Dr. Gaudi-Nagy Tamés: A KIM képvigg@ nem vélaszolhat?)
Lezartam a vitat, tisztelettel, ami azt jelentighanar nem tud reagalni; a vitaban mar volt
egy kontradiktérius rész is. A vitdban majd el tudpondani képvisélar. Most szavazni
fogunk. Ki az, aki thmogatja az altalanos vitarédvalkalmassagotfSzavazas.Huszonegy
igen. Ki nem tAmogatjaBzavazas Pt nem szavazattal elfogadtuk.

Kivannak-e @ladot allitani?(Nincs jelentkez) Ugy latom, hogy nem, tehat akkor
irasban fogjuk eljuttatni az Orszagdidgsnek. Nagyon szépen koszonjuk allamtitkar urnak,
munkatarsainak az észreveételt.

A szellemi tulajdonra vonatkoz6 egyes térvények mdambitasarél szolo térvényjavaslat
(T/9383. szam); altalanos vita, etshelyen kijel6lt bizottsagként

Folytatjuk az eredeti 3. napirendi ponttal: a sell tulajdonra vonatkoz6 egyes
térvények modositasarol szolé torvényjavaslat. Kitegeszbje Magyarorszag kormanya;
képviseletében Répassy Robert allamtitkar uratddsim Ujolag. Kivan-e kiegészitést tenni?
Tessék!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Elnok ur, az id eldrehaladtara tekintettel az irasbeli indoklasunkanfartom.

ELNOK: Kdszonjilk szépen. irasban méstetjesztett inditvanyrdl van szé.
Megnyitom a vitat. Kérdése van-e valakinek? GauagiNTamas!

Kérdések, reflexidk

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ez lathatéan egy storvény-javaslat a
szellemi alkotasi jogszabalyokkal kapcsolatosarelaiibbb kérdést felvet.

Egyrészt a szabadalmi Ugyéknél a titoktartasi szabalyozas Uj szabalyokat lap.
kérdésem az, hogy az eddidikndd szabadalmi Ugyvisi szervezetrendszerre ezek szerint
nem vonatkozott titoktartasi szabalyrendszer, vagdrt szikséges ezt most médositani. Ezt
nem latjuk be, nem értjik.

A masik az, hogy az inditvany 4. pontja nagyszaenggulaciot iranyoz 8) és ezzel
kapcsolatban a részletek kifejtése nélkil utal, drogy ezt a joganyagot ilyen szempontbol at
kell tekinteni. Nem vilagos szamunkra, hogy ennekese a kovetkezmeényrendszere.

A harmadik pedig, hogy a Szellemi Tulajdon Nemzétiatala kapta meg a kutatas-
fejlesztési kategodria eldontésének szerepét. Adsém ebben a kérben az, hogy atvizsgaltak-
e ennek az itkzaknak a tapasztalatait, tehat ami a 2012. febtereltelt egy év alatt
tapasztalhatd, és ennek fényében nem gondoljdk;ehagy ez a burokratikus rendszer
fellllvizsgalatra szorulna.

ELNOK: Kdszénom szépen. Tovabbi kérdés nincs. Tkesdéamtitkar ur, ha kivan
vélaszolni!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
EInok ar, kérem, hogy a munkatarsamnak adja megta s
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ELNOK: Rendben van, megadom a szo6t. Tessék paraicaonevet, beosztast és a
vélaszt kérem.

DR. JOKUTI ANDRAS (Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivé Koszonom szépen.
Jokuti Andras vagyok, a Szellemi Tulajdon Nemzetivathla Jogi és Nemzetkozi
Foosztalyanak dosztalyvezet-helyettese. En szeretnék valaszolni a kérdéseldezor a
szabadalmi Ugyvié torvénynek a titoktartasi kotelezettségre vonatkeendelkezéseinek
moédositasahoz.

Természetesen eddig is vonatkozott titoktartaslkéettség a szabadalmi Ggyskve.

Ez valtozatlan marad. A két aprébb modositas, dmtiigazitia ez a javaslat ezeket a
szabalyokat, az egyik egy értelmezési kérdés, hoggzabadalmi Ugyvisi szervezetek”
kifejezés helyett a ,szabadalmi Ugyéhkifejezéssel valtja fel a megfetehelyen a javaslat a
szOveget, annak érdekében, hogy vilagos legyery hagegyéni szabadalmi tgydkre is
ugyanugy vonatkozik ez. Eddig esetleg homalyos,vhlhigy a szabadalmi Ugyvv
szervezetek korébe bele lehet-e érteni az egyépiviiket is. Erre ad valaszt egyrészt a
javaslat.

Masrészt pedig az ugywkre és alkalmazottaikra, az irodakra és alkalma#dot €s a
szabadalmi Ugyvisi tarsasagokra és alkalmazottaikra is ki fog tenjexkentul a titoktartasi
kotelezettség, hogy ne lehessen a titoktartasildggtdséget olyan modon megkerilni, hogy
az alkalmazottaktol kérik meg ugyanazokat az addtokmelyeket eddig az Ugywktol,
irodaktol vagy Ugyvivi tarsasagoktol nem tudtak megkérni. Ez volt aé késdésre a valasz.

A deregulacié kapcsan semmiféle anyagi jogi vakozém koévetkezik be, csupan a
mar tavaly is lezajlott nagymért@kechnikai deregulacionak egyfajta follow-upja kikezik
be. Volt egy-két olyan szellemi tulajdoni torvéryzarélag modositast tartalmazé torvény,
amelyeknek a hatalyon kivil helyezésére most kestoi, és az ezeknek a zard
rendelkezéseiben taldlhatd, a hatésagi eljarasfuitylatasa miatt még mindig szikséges
atmeneti rendelkezéseket tartalmi valtoztatas héildintettiik at az anyajogszabalyba, ahogy
ez egyébként a technikai deregulaciok kapcsan eddigogalkotési gyakorlat volt, csak nem
egy nagy technikai deregulacios salataban van egt thenne, hanem kifejezetten egy
szellemi tulajdoni jogokrdl sz616 térvényben.

ELNOK: Koszonjik szépen a vélaszt. A hozzaszOlésbén, Ugy latom, jelentkéz
nincs.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

Az altalanos vitara valdé alkalmassag kérdésébeh iktels dénteniink a szellemi
tulajdonra vonatkoz6 egyes torvények maodositasézéld torvényjavaslat targyaban. Ki
tamogatja az altalanos vitara valo alkalmassa@®ravazas.18 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.h nem. Tartozkodag®Bzavazas.} tartozkodas. A bizottsag tehat altalanos vitara
alkalmasnak talalta. Kdszoném szépen.

Kdszonjuk szépen a kozrékbdésiket allamtitkar rnak és munkatarsainak.

A bizottsag tobbségi véleményét Vas Imre képvisel fogja tolmacsolni a plenaris
ulésen. A kisebbségi véleményt pedigPelzésre:) Gaudi-Nagy Tamas képvigellr.
Kdszonjuk szépen.

A szavazas soran dr. Rubovszky Gyorgy Zsiga Mdralditéleg Puskas Imre Matrai
Martat helyettesitette.
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A jogi segitségnyujtasrol sz6lo 2003. évi LXXX. térény, valamint a harmadik orszagbeli
allampolgéarok beutazaséarol és tartozkodasardl szold007. évi ll. torvény modositésarol
sz0l6 torvényjavaslat (T/9465. szam); altalanos \at

Ratériink az eredeti 4. napirendi pontra: a jogiitségnyuijtasrol szélo 2003. évi
LXXX. torvény, valamint a harmadik orszagbeli allpohgarok beutazasarél és
tartozkodasarél szolé 2007. évi Il. torvény modositdl szold torvényjavaslat altalanos
vitdja. Répassy Roébert allamtitkar ar képviseli ermianyt. (Jelzésre:) Ugy latom, nem
kivanja kiegésziteni.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Nem, elndk ar. Az indoklas részletes. Kész6ndém saép

ELNOK: Koszonjuk szépen. Megnyitom a vitat. Kérdém-e?(Nincs jelentke)
Nincs kérded.
A hozzaszolasok kdrében Staudt képvisek a szo.

Eszrevételek, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6széném szépen. Tisz®izottsag! Ugy inik,
most mér a jogalkotasi munkdnak a j6 részét azy@aeknek vald megfelelések és az
azoknak megfelél jogalkotasi aktusok teszik ki. Megmonddiszintén, amikor olvastam az
altalanos indokolast és a javaslatot, kicsit eladtam afdll, hogy mar egyébként az
irAnyelvnek az elnevezése is elég furcsa, lévém smab hatarid a tagallamoknak, hogy az
illegélis migransok részére biztositandd jogi sEghydjtas kialakitasahoz, illetve az ehhez
szikséges tagallami szabalyozds meghozatalahoZktegyeg a tagallamok a megfélel
|épéseket.

Ez azért is érthetetlen szamunkra, hiszen itt nerdl aan sz0, hogy tolmacsot
biztositunk-e az egyébként illegalis bevandorlokszéte, hanem teljes Kor jogi
segitségnyujtast és olyan jogi védelmet kell bitdms, amit egyébként a magyar raszoruld
allampolgarok szdmara nyujt az éllam — ezek nensdolsegitségnyujtasi modok —, és
egyebkeént a magyar allampolgarok részére sem,nagyon szigoru kévetelményeknek nem
felelnek meg. Ezdleg annak a tikrében, bar értem én, hogy lehetigiBtl-iranyelvekre
hivatkozni, de annak a tukrében, hogy a devizalépdddaul megoldatlan, és az embereket
magukra hagytdk akar a bankok elleni pereskedéstak@r a végrehajtasokkal,
kilakoltatasokkal kapcsolatosan tulajdonképpen siiolyan szerv, ahova egy atlag magyar
allampolgar fordulhat, itt viszont ez a légb jogalkotasi kdtelességiink, hogy az illegélis,
tehat még csak nem is a legalisan itt tartozkodgransoknak a leh&tlegnagyobb jogi
védelmet nydjtsuk, hat, ez abszurd, és egyébkérilagit az Eurbépai Unié alsdgos és
gyalazatos mivoltara is.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszéndm szépen. Ugy latom, mas hozzaszljsientked nincs. A
hozzéaszolasok korét lezarom.

Allamtitkar Grnak megadom a sz6t a vitaban elhatigkea valé reagéalasra.
Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazkpgiigyi Minisztérium): A
képviseb Ur olyan kerdéseket feszeget, ami nem tartozileleranbizottsagnak a hataskéréebe.
Nem kivanok ra valaszolniKézbeszoélasok a Jobbik rés#iér

ELNOK: Koszonjik szépen. A vitat lezartam.
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Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

Szavazas kovetkezik a jogi segitségnyujtasrol sZO3. évi LXXX. tbrveny,
valamint a harmadik orszagbeli allampolgarok beagardl es tartézkodasarol szolo 2007. évi
II. torvény modositasarol szolo torvényjavaslatlalios vitara alkalmassagéarol. Ki az, aki
igennel szavazPSzavazas.]18 igen. Ki az, aki ezt nem tamogatjg&zavazas.3 nem. Ki
tartozkodott?(Szavazas.p tartbzkodas mellett a bizottsagunk altalanoaraitalkalmasnak
tartja.

Akarunk-e ebadét allitani? (Jelzésre:) Vas Imre a tdbbségi véleményt fogja
ismertetni; a kisebbségi véleményt pedig Staudvise Ur.

Kdszonjuk szépen.

A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolé 2011.évi CLXXXIX. térvény
modositasardl sz6lo térvényjavaslat (T/9559. szamjjtalanos vita

Ratérink az eredeti 5. napirendi pontunk targyadés@a Magyarorszag helyi
onkorményzatairdl sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvémyodositdsarol szolo térvényjavaslat
megvitatasara.

Z6ld-Nagy Viktoria allamtitkar asszonyt és munkagdr nagy szeretettel kdszontom.
Kivanja-e kiegésziteni a torvényjavaslatot? Ongda allamtitkar asszony.

Dr. Z6ld-Nagy Viktoria szébeli kiegészitése

DR. ZOLD-NAGY VIKTORIA helyettes allamtitkar (Kozaggatasi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Koszondm szépen, csak néhany szOb#&@rzen maga az @krjesztés is
viszonylag rovid.

A helyi 6nkorményzatok feletti térvényességi felatpti rendszer egy évekiddik,
az egyeves (kodés tapasztalatait probaljuk a torvénymoédositaskgavenyesiteni.
Téarsuldsokkal osszefuggszabalyokat tesziink be. Tavaly év végén az Onkoynadok
tarsulasairdl szold térvény hatalyon kivil helyeeékerilt, ezért bizonyos szabalyokat be
kell épiteniink a fellgyeleti rendszerbe, illetvéekigyeleti birsag rendszerével 6sszefiigg
pontositd javaslatokat tennénk a térvényjavaslatba.

ELNOK: Nagyon szépen kdszonom. Kéréiek van-e? Lamperth Ménika képviéel
asszony!

Kérdések, hozzaszolasok, reflexiok

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Koszéndm szépen. TiskzteEInok Ur,
Bizottsag, Allamtitkar Asszony! Azt szeretném meuglezni, hogy az eltelt idtapasztalatai
alapjan felmertilt-e esetleg a jogszabaljkébzit szaktarcanal, hogy mas jogi konstrukcioét
alkalmaznak néhany kérdésben. Példaul én koralshg@vasoltam, és nekem az a szakmai
allaspontom, hogy példaul az alaptérvénybe is lidkenogy ha nem alkot meg torvényi
kotelezettség alapjan, mondjuk, egy rendeletet amkornanyzat, és utana
Alkotmanybirésaghoz lehet fordulni, 6Ghmagaban esakintem j0 szabalyok, mert a joggal
visszaéb tnkormanyzatok ellenében az allampolgérokat vdjemimodon meg kell védeni.
De én az aktuspotlo jogot példaul nem adtam volkarananyhivatal vezéiének, hanem
sokkal inkabb hasznosnak és jonak tartanam péiti@ubirosag hataskoreét.

Ez most egy sajat, személyes allaspont, és csalak#it mondtam el, hogy a
kérdésemet megérveljem, hogy folmerilt-e, hogylegehashol helyezzenek el hataskoroket.
Kdszdndm szépen.
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ELNOK: Mas kérdeé nincs. A kérdések korét lezarom, valaszadasra doega szot
allamtitkar asszonynak.

DR. ZOLD-NAGY VIKTORIA helyettes allamtitkar (Koz@ggatasi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Készéndém szépen. Folyamatosan vilasigaa rendszert, hogy hova lehetne
esetleg még tobblethataskort vagy mashova hatasidériteni, de az alaptdrvény keretei
kozott kell maradnunk a térvénymodositassal ossgefsben. Ugyhogy egyee, az egyéves
tapasztalatok alapjan a megiéfelligyeleti intézkedések pontositasat fogjuk eba vagy
tervezzik elvégezni, de egyébkent folyamatos agjeieti jogkor vizsgalata abbdl a
szempontbdl, hogy lehet-e érdemben hozzanyulniafégigyeleti eszk6zokhoz.

ELNOK: Kodszondm szépen. Hozzaszdlasok? Lamperthikadképvised asszony,
majd Staudt Gabor kdvetkezik. Tessék!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Bizonyos korrekciok, aslyeket itt az
eléterjeszé tesz, szakmailag logikusak. Az példaul, hogy auidisi tanacsokra nézve is kapja
meg ugyanazt a hataskort, mint amit az onkormaoyrat nézve, ez logikus, hiszen
onkorméanyzati feladatra tarsulva, tartalmaban uggtm tipusu tevékenységet lathatjak el
adott esetben, tehat hogy ilyen korrekcidkra soiliin, ennek van szakmai logikaja.

A mi ellenkezésiink, vagy ha ugy tetszik, kritikakikejezetten arra a konstrukciora
vonatkozik, ami nagyon é&s allamot és legyengitett 6nkormanyzatokat — mggszefien
mondom — jelent. Tehat mi ezt nem tudjuk elfogadmest azt gondoljuk, hogy az orszagnak
hasznosabb az, ha az 6nkormanyzatok nagyobb snitéssal rendelkeznek; hasznosabb az,
ha a helyi kdzugyekt valoban helyben dontenek, és amit egyébként @&d-lgétrehozott
k6zmegallapodassal a magyar kézrend, hogy legyemiek dnkormanyzatok altalanos és
teljes felhatalmazassal a helyi kézlgyek intézesgteelyi kozhatalom gyakorlasara, ezt mi
egy sokkal jobb rendszernek tartjuk. Ugyhogy ezztdrtalommal fogalmazunk meg kritikat,
most nem annyira a konkrét beterjesztéssel szemtert,mondom, el j6 néhanynak van
szakmai logikéja.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Staudt képvisét!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéndém szépen. Résiet nem belemenve,
mert erre meglesz a vitdban a megtelglkalom, de alapjaban véve én is tobb tamogathato
pontot talalok benne.

Amit itt kérdésesnek tartok, az a birsag O6sszegelyamondjuk, 38 ezer forinttdl
380 ezer forintig terjeten kiszabhatd dsszeg nagyjabdl, ezt egy dnkorméargseteben a
legtobb esetben nem latom tul elretéeatefinek. Lehet, hogy egy kis dnkormanyzatnal egy
kozel 400 ezer forintos birsag mar egy komoly tétel mondjuk, egydivarosi keruleti
onkormanyzatnal vagy egy tobb ezres lélekszampitdeen biztosan nem. Ertem én, hogy
ez a kisebb sulyd jogsértéesekre van Kkitalalva, #korais, adott esetben ezt kicsit
komolytalannak érzem.

Kosz6nom.

ELNOK: Mas hozzaszdlasra jelentk@z (Nincs jelentke®) Nincs ilyen, akkor
lezarom a vitat.
Megadom a sz0t valaszadasra allamtitkar asszonynak.
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DR. ZOLD-NAGY VIKTORIA helyettes allamtitkar (Koz@ggatasi és Igazsagiigyi
Minisztérium): K6sz6ném szépen. Valdban, az 0sdebgt vita targya, de inkabb abbdl
indultunk ki mi is, hogy a kis 6énkormanyzatok vakndbbségben, és egyébként a fellgyeleti
birsag tdbbszor kiszabhatd, tehat a nagyobb 6nkomadok esetében akar tobbszor is lehet
ezt alkalmazni.

Es azért az is nagyon fontos, hogy ezek a felliyetekdzok, amelyeket a torvény
tartalmaz, a fokozatossag elvének a betartasavek €Tehat nem az az &Jshogy birsagol a
korméanyhivatal, vagy hogy példaul a Kuariahoz fordlanem az, hogy prébélja az
onkormanyzatot egyebként igymond rabeszélni, vggyd@venyességi felhivassal elérni azt,
hogy 6nmaga orvosolja a meg§ogsértést.

KOdsz6nom.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszonjuk szépen. Szavazas kovetkezik aaléibs vitara alkalmasséag
kérdésében. Kérdezem, hogy a tdrvényjavaslatoratbagunk altalanos vitara alkalmasnak
tartja-e. Az igerd szavazatokat szamoloifszavazas.21 igen. Ellenszavaza{®zavazas.?
nem. Tartozkodas(Szavazas.} tartozkodas. A bizottsag a torvényjavaslataldttos vitara
alkalmasnak talélta.

Akarunk-e ebadoét allitani? (Jelzésre:) Vas Imre (Derlltség.) mondja majd el a
bizottsag tobbségi véleményét. A kisebbségi vélgmpadig (Jelzésre:)Lamperth Mdnika
képviseb asszony fogja majd képviselni.

Kdszonjuk szépen allamtitkar asszonynak, munkadtéka Ezt a napirendi pontot
lezarjuk.

Dontés képvisadi 6nallo inditvanyok targysorozatba-veételésl

a) A birésagi végrehajtasrol szélé 1994. évi LIl térvény moédositasarél szolé
torvényjavaslat (T/9185. szam)

Dontés kovetkezik képvisal 6ndllé inditvanyok targysorozatba-vétéléra birosagi
végrehajtasrdl szo6ld6 1994. évi LIIl. torvény moédasardl szolé T/9185. szamdl
torvényjavaslat, Z. Kéarpat Déaniel, Dur6 Déra, Gahdigy Tamas képvisgk onalld
inditvany. Kivanja-e kiegésziteni, Gaudi kepvisat? Tessék!

Dr. Gaudi-Nagy Tamas szébeli kiegészitése

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Réviden szeretnék ats néhany mondatot
elérebocsatani.

A birésagi végrehajtasi torvény sok modositast #ap@r az utobbi idben is, és
kilénbsen a devizaadosok kérdéskorében kerilt evarie az, hogy rengetegen keriinek
utcara, veszitik el ingatlanaikat. Az adossagaikvag jogebs itéleteken vagy jogés
itéletekkel egy tekintet ala @okiratokon alapulnak — aminek egyébként nyilvagaal az a
célja, hogy minden korilmények kozott kényszeritkilkaz itéleteket, a jogés itéleteket
vagy itélet hatalyl hatarozatokat —, azonban aamdlbk megitélésiink szerint egy olyan
szempontrendszert kell beemelni a végrehajtasi smale, olyan céloknak is meg Kkell
jelennitik, amelyek az emberséget, emberkdzpontéiddagpviselik. Ez a javaslatunk is erre
irAnyul, mégpedig konkrétan arra, hogy a végrebajal az addés személyi kdrilményeire
tekintettel mentesuljon az a lakdingatlan, amelytbakd adds, adostars vagy vele egy
haztartasban &lszemély varandossrvagy kiskoru gyermek.

Azt hiszem, nem kell hosszan részletezni, hogy adptt esetben 6nhibdjabdl vagy
onhib4jan kivul, de jogés itélet alapjan vagy jogés itélettel egy tekintet ala @®okirat
alapjan végrehajtasra kedtingatlanban laké csalad, ha kiskori gyermekkeakersdelkezik
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vagy varandos daz érintettje a kilakoltatasnak, akkor ott sokkeszafordithatatlanabb,
sokkal dramaibb kovetkezményekkel jar egy ilyenézkedés. Ugy gondolom, ezt a
szempontrendszert figyelembe kell vennie a végtékiaendszernek, amellett, hogy mi
egyben a rend partjan is allunk, tehat igenis, s2aretnénk, ha fellazulna a végrehajtasi
rendszer, azonban ezt a szempontot szerintiinklbenkelni.

Koszonom.

ELNOK: Vas Imre!

Eszrevételek

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszondm szépen. Szeretnéthiini képvisebtarsaim
figyelmét, hogy a (3) és (4) bekezdés itt gyakddgt semmi Gjat igazabél nem mond,
tekintve, hogy ma is mentes a végrehajtas alolaaz, a felszamolasi eljards soran nem
tartozik az adds vagyonaba. Ezt a Vht. kilén névasién emlékeim szerint.

A maésik pedig, hogy nem lehet lefoglaini azt a \aggrgyat, amely mentes a
végrehajtas aldl: ez jelen pillanatban is egyébkéviht. rendelkezései szerint igy van.

Ugyhogy ugy gondolom, ezzel kapcsolatban kilon sijpgalkotasi kotelezettsége az
Orszaggyilésnek. Kszondm szeépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Koszonjuk szépen. Donteni fogunk a targygatba-vétel kérdésében. Ki az,
aki thmogatja a targysorozatba-vételét a birés@giehajtasrél szol6 térvény médositasanak?
(Szavazas 3 igen. Ellenprébét szikségtelen tartani, nemekaptg a sziikséges tbbbséget.

b) A kozoktatasi szabdalyozas valtozasaira valé fellszilést vizsgaldo bizottsag
létrehozésardl sz616 orszagdilési hatarozati javaslat (H/9195. szam)

A 7/b napirendi pont kovetkezik: a kozoktatadsi s#gbzas valtozasaira valo
felkészulést vizsgald bizottsag létrehozasarol Gsddtarozati javaslat. Osztolykan Agnes
képviseb asszonyt nem latom a teremben, de ez nem akaddBrgyalasnak. Azonban mar
ismereteim szerint nem értelmezhatLehet Mas a Politika, a képvisesoportja megsmt...
(Jelzésre:) Nem s#nt még meg? Még nem adtdk be, csak verbalisan zideke rola
tudomast. Ezt a napirendi pontot azonban meg &ejlyalnunk.

Megnyitom a vitat a kérdésbefNincs jelentke?) Hozzaszolasra jelentkéaincs.
Lez&rom a vitat.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Ki az, aki tamogatja a bizottsag felallitas¢d2avazas.3 igen. A tdbbséget nem kapta
meg az inditvany, ugyhogy nem vettik targysorozatba

Egyebek

Az ,egyebek” napirendi pontban szeretném elmondduagy a holnapi napon,
vélhetien két napirendi ponttal — ezek koézll az egyik agkdaorszag Alaptorvényeének
negyedik médositasara benyujtott onallé képwviselditvany targysorozatba-vétele, illetve
altalanos vitara alkalmassaganak eldontése — hobtagel 8.30 Orara dsszehivjuk a bizottsag
ulését. Nagy szeretettel varjuk a képuitaisakat ide reggel. Figyelemmel arra, hogy
szavazas lesz a plenaris Ulésen 9.45 kornyékért, lezdiink 8.30-kor, és amennyiben nem
tudjuk lezarni, a bizottsag munkajat felfliggesztiek a hatarozathozatalok utan folytatjuk.

Kdszdndm szépen a mai napi megjelenésiiket. Towaiéipi napot!

Az Ulést berekesztem.
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(Az Ulés befejezésénekpdntja: 11 6ra 22 perc)

Dr. Papcsak Ferenc
a bizottsag alelndke

Jegy®konyvvezebk: Prin Andrea és Varszegi Krisztina



