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Napirendi javaslat

1. Dontées kepvisél onallo inditvany targysorozatba-vétder
a) Az allami foldpalyazatok kapcsan kialakuldszn vitathato dontéseket vizsgald
orszaggyvilési bizottsag létrehozasardl szolé hatarozati geta(H/7137. szam)
(Mesterhazy Attila és &0s Zoltan (MSZP) képviséhk 6nallo inditvanya)
b) A Simicska Lajos és Nyerges Zsolt koruli, valatma Fidesz-kormany mogott
allo gazdasagi cégbirodalom allami megrendelésejogkzetiségét atvilagito
orszaggyilési vizsgalbbizottsag létrehozasarél szolé hatitrgavaslat (H/7158.
szam)
(Vona Gabor (Jobbik) képvigebnallo inditvanya)
c) Az allambiztonsagi mult atlathatéva tétélészolo torvényjavaslat (T/7232.
szam)
(Dr. Schiffer Andras (LMP) képvisglondll6 inditvanya)
d) Az Orszaggilésil sz6lo 2012. évi XXXVI. térvény modositasarol szol
torvényjavaslat (T/7252. szam)
(Durd Doéra és Vona Gabor (Jobbik) képuigebnalld inditvanya)
e) A partok nikdodésésl és gazdalkodasardl szold 1989. évi XXXIII. tdryén
valamint a személyi jévedelemadd meghatarozottereskz az ado6z6 rendelkezése
szerinti felhasznalasarol sz6l6 1996. évi CXXViveny, és a partok ikddeseét
segitt tudomanyos, ismeretterjeézt kutatasi, oktatasi tevékenységet uegz
alapitvanyokrél szol6 2003. évi XLVII. térvény mdé&itsardl szolo
torvényjavaslat (T/7394. szam)

(Dr. Szili Katalin (fiUggetlen) képvisglonallo inditvanya)

2. Az Eurdépai Unié tagallamaival folytatott tblgyi egyuttnikddéssl szold
torvényjavaslat (T/7984. szam)

(Altalanos vita)

3. Egyebek
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(Az Ulés kezdeténelksmbntja: 10 o6ra 42 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. SALAMON LASZLO (KDNP), a bizottsag elndke, avéibbiakban ELNOK:
Tisztelettel kosz6ntdm a bizottsag tagjait, a mlegjetovabbi meghivott résztvéket.

A helyettesités rendjét rogzitjuk: Varga Istvantpé&sak Ferenc, Gruber Attilat
Szakacs Imre, Barandy Gergelyt Varga Laszl6, Stddddt Lamperth Monika, #3ze Lajost
Vas Imre, Rubovszky Gyo6rgyot Salamon Laszl9, Vitdstwant Horvath Zsolt helyettesiti.

A napirendi javaslatot az irAsban megkuldéttekiszedte annyi sorrendi pontositassal
tartom fenn, hogy a targysorozatba-vételi targyaads dontések soran az eredetileg d)
pontban jelzett, Dur6 Doéra és Vona Gabor altal jefty térvényjavaslat targyalasat
harmadikként vesszik, mert agterjeszék azonosak a b) pontban jelzettel, és az a kérés
volt, hogy egymast kovesse ez a két téma. Igy laméiztonsagi mult atlathatova tételér
sz0l6 torvényjavaslat, amelyet Schiffer Andras kel Ur jegyez, lenne a targysorozatba-
vételek témajadban a negyedik. Ezekétzetesen egyeztettem is az érinteitazieszékkel, és
senki nem emelt kifogast.

Mdédositd javaslat nem érkezett a napirendhez. bzafinozatal kovetkezik.
Kérdezem, ki tdmogatja a napirendet. Az igeskavazatokat szamoloniSzavazas.)A
bizottsag egyhangulag tdmogatta, de szamoljuk 0©sazehatarozatképesség okan.
(Megtorténik.)Ez 25 igen szavazat volt tehat.

Dontés képvisabi dnalld inditvany targysorozatba-vételébl

a) Az allami foldpalyazatok kapcsan kialakult e6sen vitathatd dontéseket vizsgalo
orszaggyilési bizottsag létrehozasardl sz6l6 hatarozati jawdat (H/7137. szam)

Az el napirendi pont: az allami foldpalyazatok kapcs#alakult esen vitathato
dontéseket vizsgald orszadidgsi bizottsag létrehozasardl szolé, H/7137. iropsaam alatt
benyujtott hatarozati javaslat, Mesterhazy AttBa@go6s Zoltan szocialista keépvigklonallo
inditvanya.

Kdszontom Ggos Zoltan képvisél urat, aki nyilvanvaléan Mesterhazy Attila
képviseletében is, tehat asterjeszék pozicidjdban van jelen. Megadom a szét a javaslat
ismertetésére.

Go6g0os Zoltan szobeli kiegészitése

GOGOS ZOLTAN (MSZP): K6sz6ndm szépen a sz6t, elnokTisztelt Bizottsag! A
vizsgélobizottsag feladataiként hat pontot hata&okn meg, ami az elmualt fél év
foldbérletpalyazatokkal kapcsolatos dontéseit \ahsdy irtunk ehhez indoklast, ezt
képvisebtarsaim nyilvan lattak, én ezt nem szeretném réeszig viszont egy-két adalékot
még mondanék hozza, hiszen ennek a bizottsagndkniegtl az Osszedit szikséges
alairdsok ellenére kimondani a végz ot ebben az tgyben.

Ami kilondsen indokolna ezt az udgyet, hogy annakenére, hogy mi a
Mezégazdasagi bizottsag elénzé albizottsagaban rendszeresen vizsgaltuk ezt aet gy az
NFA-nal tobb helyszini vizsgalatot és tobb szerdpbvonasaval, értékelésével tartottunk,
amibsl készultek kilonbdz anyagok, amit nyilvan mindenki a sajtén keresztil
megismerhetett, tdbbek kozott Angyan Jozsefét \agy a miénket, ennek ellenére azt kell
mondjam, hogy nem tudtunk teljes képet kialakitan®l a rendszefil, err5l az ebsen
vitathatd palyazati rendszéky ugyanis a Nemzeti Foldalapke&eébbbszori megkeresésiinkre
sem jarul ahhoz hozz4, hogy a birélatot wegzemeélyek azokndl a palyazatoknal, amelyek
nagy port kavarnak, onalldan meghallgatasra kesgkeek a Medmazdasagi bizottsag
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ellendrzé albizottsagaban. Az elndk Ur olyan valaszt ado#kimk, hogy miutan
Magyarorszagon a torvény erejénél fogva csak padinvizsgaldbizottsag &t koteled a
megjelenés, ezéd uagy itéli meg mint egy intézménynek a vépet hogy a beosztott
koztisztvisebit nem lehet kitenni olyan politikai tipusi nyomakn amit mondjuk, egy
ellendrzé albizottsag €itt tennének. Mi ezzel nem értlink egyet, és ez gk égdoka annak,
hogy ennél komolyabb szintiizsgaldbizottsag kell ebben az tigyben.

A masik pedig, ami szintén ezt indokolja, hogy Bbeizsgalat anyagait az NFA, ami
készilt a Nemzeti Foldalapkeérél a felligyadbizottsagnak is egy vizsgalati anyaga, illetve
tébb minisztériumi bels vizsgalat is zajlott, miutan az elnék hataskoréme bizva, hogy
képvisebi megkeresésre kiadja-e vagy sem, szintén nemkadekink. Ezért igy gondolom,
hogy ezt viszont egy parlamenti vizsgalobizotts§gmgilvan a hatalyos térvények és
adatvédelmi szabalyok betartdsaval, nem tehetné Brak a vizsgalatok tehat szikségesek
€s ez a parlamenti vizsgalobizottsag szikségeszahbgy tiszta képet lassunk, és egy félben
levé folyamatban, amél épp a mult héten is elég komoly problémas esdezliltek ki — ez
meég egy egy évvel ezuti torténetnek a folytatasa —, sokkal mélyebben sékkal
alaposabban kell vizsgélodni, és a vélt vagy valdgikai feleldssséget megallapitani, azért,
hogy a kovetkez idészakban ilyen jelleg iranyitott foldbérbeadas, ami eldbaz egész
rendszerbl latszik — hangfelvétel igazolja, egyéb —, ne hstem.

En ezért kérem a bizottsagot, hogy ezeket a plisniréciokat a leirt indoklas mellett
mérlegelje, hiszen nem tudjuk a normal parlameng8zkézokkel, kérdésekkel,
interpellaciokkal és albizottsagi kontrollal ezkérdést mélységéig feltarni. Erre csak az a
vizsgélobizottsag képes, ahol most mar a térvéapjah a megjelenés kotetez

Kérem, mérlegeljék, amit itt még kiegészitéskénndiam, és tamogassak ennek a
szukséges alairdsokkal ellatott inditvanynak a ralégulasat.

Kdszdndm szépen, elndk Ur.

ELNOK: Kiszonom. Tisztelt Bizottsag! Miétt a vita leheiségét megnyitva tovabbi
hozzéaszolasoknak lelésteget adnék, csak a dolog vilagos kezelése szejapohszeretném
felhivni a képvisditarsaim figyelmét, hogy a vizsgaldbizottsagi kezéeyezéshez 80 alairas
érkezett. Tehat ezt a vizsgalobizottsagot az OggidEsnek koteled feldllitania, ha és
amennyiben megfelel az orszagpsi torvény 24. § (1) bekezdésében foglalt felkdizek.
Ezt azért is mondtam, mert érdemben maguk azoknak,éhogy egyébként mi szolgal a
vizsgalobizottsag felallasa mellett vagy ellen,éaz megitélésem szerint nem meérlegdélhet
mert az alairasok miatt, ha térvényes a#tegjesztés, akkor nem tagadhaté meg, akarmit
gondolunk egyébként a vizsgaldbizottsag felallhaga sziksegessegér vagy nem
szilkségességir En tehat azt szeretném ezzel a képotsesak figyelmébe ajanlani, hogy a
hozzéaszolasaikban a 24. § feltételeinek fennéllteagy fenn nem alltdra koncentraljanak,
mert ennek a javaslatnak a sorsa egyeddl, itt rblsen a pillanatban egyediléttiigg.
Kdsz6nbm szépen.

Megnyitom a hozzaszoélasok lebsegét. Ki kivan hozzaszolni? Gaudi-Nagy Tamas
képviseb ar!

Hozzéaszolasok, reflexiok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszoném szépen adszelnok ar. Koszéndm
a tajékoztatasat, amit itt most a vitétemegtett, mert lényegében ez mindannyiunk szadméra
vildgossa teszi, hogy itt tényleg egy torvényi kéitettség ennek a vizsgaldbizottsagnak a
létrehozasa.

A kérdeéskor teljesen vilagos, azt hiszem, nem lkefiszan részletezni. Szamunkra is
don® fontossagu, hogy atlathatd legyen az allatikinése. Sajnos éppen a mai szavazasnal
is ennek tanui voltunk, hogy ez nem igyikadik; nem adtak tajékoztatast arrél, hogy
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Brusszellel milyen érdemi egyeztetéseket folytattakondjuk, a dohanytdrvénnyel
kapcsolatban. Az allami foldpalydzatok kapcsan gedinoman szélva, szintén nem
atlathatok a viszonyok, &eljes és komoly bizonyitékok allnak fonn arra, Wag allam
tulajdonaban le¥ foldeket nem tisztességesen, nem egdgy&s atlathatd feltételek mellett
adtak palyazati hasznositasra. Rdadasul olyan $zsmkaptak meg tdmegesen ezeket a
foldeket, akik nem rendelkeznek olyan képessédgmiesitéssel, amivel ilyenre jogosultak
lennének. Ennek a kivizsgalasa tehat kozigy, eéxsgalobizottsagok léte tulajdonképpen
ezen alapul.

Abban egyetértettiink — ugye, a szocialistakkal nagyevés dologban értiink egyet,
nyilvan abban sem feltétlenal értink egyet, hoggkc2010-8l voltak ilyen vitathato
foldpalyazati Ugyek, hiszen tudjuk jol, hogy korahbis voltak ilyenek —, amiben
mindenkivel mindig egyet fogunk érteni, ami a netnzegyon tisztességes hasznositaséat
szolgélja, és az elkotyavetyélest, illetve az ak@ncselekményi Uton torténkezelését
kizarja.

Tehat az eddigi lefolyt parlamenti kisérletezédelszolalasok és sokszor mar tényleg
ilyen bohdézatba fulladé vélaszok azt mutatjdk, hogym voltak elegerik valéban a
hagyomanyos parlamenti eszkdzok, tulajdonképpen kéegvig is hangozhat el rengeteg
azonnali kérdés, interpellacio és sok minden méasggben, de ugyinik, a kormanyzat nem
volt hajland6 arra, hogy nyiltan szembenézzen, jusndAngyan Jozsef éllitasaival és
bizonyitékaival. Akkor most viszont ebben a vizégétottsagban ezt meg kell tenni, mar
csak azeért is, mert a magyar fold kiemelt védelm@rainkra szent tgy, és ezzel senki nem
safarkodhat Ggy, minthogyhdilhérarként sajat vazallusainak foldet osztogatnan@gyar
fold ennél sokkal értékesebb, és ezért ennek galiasizottsagnak a létrejotte szikséges és
fontos.

Annyit tudok még legfeljebb szempontként elmondambgy szeptember 15-€ig
terjedd hataridt tartalmaz az éterjesztés, ezt nyilvdn mdédositani kell majd, hiszz a
hatarids a jov6 héten mar lejar.

A masik szempont, amelyet itt még mindannyiunk digyébe ajanlok, illetve mi
felvetjik, hogy érdemes volna elgondolkodni azoogyhtobb alelnék legyen, hiszen egy
vizsgalbbizottsagban altalaban igy szokott lensieBben az esetben a Jobbik szamara is egy
ilyen lehebségnek a biztositasa indokoltnékhet.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Régzitem, hogy Puskas Imre képviselrat Gulyas Gergely képviselir
helyettesiti.

Megadom a szot Ipkovich Gyoérgynek, utana Vas Imregjd Schiffer Andras
kovetkezik.

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Kiszénoém a szot, tidrtelnok ar. Tisztelt
Elnok Ur! Teljesen egyetértek elnok udrral annyibdmgy amennyiben a jogszabalyi
feltételek, a vizsgalbdbizottsag felallitasanak &idlei megallapithatdk, akkor olyan tul sok
vitanak nincs helye. En mégis szélnék amellett, ynogmcsak formai, hanem tartalmi
indokoltsagat is vizsgalni kellene szerintem enagkémiumnak.

Azt tudom mondani, hogy azokban a kérdésekbenaddiizveélemény vagy a szakmai
kozvélemény nagy részét érinti, problémat okoz lneaiélszeii vizsgalobizottsagot felallitani.
Ezzel tulajdonképpen a tények felderitésén vagtarmsan tulmeémen, méeg ha feladatul
olyat is adunk, hogy az esetleg felderitett anaikabirvoslasara vagy jébeli megebzésére,
mondjuk, meég intézkedési tervet is fogadjunk aed|raik urnak mondom, talan emlékszik még
a devizaadOssagot vizsgalé bizottsdgnak azon téiegkee, hogy nemcsak a tényallast
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deritette fel, hanem prébalt valaszt adni vagy @ltolmegoldast keresni a felderitett
problémakra, erre kulondsen hasznos lehet egy ilzmgaldbizottsédg feléllasa.

En Ggy gondolom, ha kicsit hatrébb Iépiunk a paitilndulatoktol, és a jobbitas
szandékaval is kozelitink a dolgokhoz, feltétlesilikséges a tények felderitésén és
megallapitasan kivil esetleg olyan feladatot isi aahmek a bizottsagnak, hogy tegyen
javaslatot az esetleges visszassagok vagy anonudliklasara.

Mindenképpen szikségesnek tartjuk ennek a bizoissagilyetén felallitasat.
KOoszOnom.

ELNOK: Kdszondm szépen. Vas Imre képvisété a szo.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszdndm szépen a szO6t. \anvizsgalObizottsag
létrehozasanak egy formai kelléke, amelyet a 2423 bekezdése ir, hogy ,a
vizsgélobizottsagot Iétre kell hozni, ha a képvkelegaldbb egyttdde inditvanyozta”. Ez
természetesen teljesilt, mert ha jol emlékszeri8d@pvisead.

Viszont vizsgalnia kell szerintem az alkotmanylgiizottsagnak, hogy az
Orszaggulésil szolo torveny 24. 8 (1) bekezdésében foglaltdjet@inek-e. Ez pedig a
kovetkedképpen szol: ,Az Orszaggiés az alaptorvény C) cikk (1) bekezdésével
dsszhangban barmely, az Orszadéy ellerzési feladatkbrében felmediil kozérdek,
interpellacioval, kérdéssel, azonnali kérdéssel néeztdzhatdé gy megvizsgalasara
vizsgalobizottsagot kiuldhet ki. Nem hozhato Iétresgalobizottsag egyedi jogi fetmlség
megéllapitasara, tovabbi olyan (igyben, amely az otAliénybirosag, az Allami
Szamveuszek, illetve az dnkormanyzatok hataskorébe tdetddem terjedhet ki a vizsgalat
olyan ugyre, amely dontéséglszités szakaszdban van. Nem terjedhet ki a Vé@dgaabba
olyan Ggy megvizsgalasara, amely folyamatbard IBuntet-, szabalysértési, polgari vagy
hatosagi eljaras targya.” Ehhez még az alkotmaniiggttsagnak volt egy 20/2010-2014-es
hatarozata, amely azt mondja, hogy ha megfelel .&-b&n foglaltaknak, akkor Iétre kell
hozni a bizottsagot, ha nem felel meg, akkor peeig lehet Iétrehozni.

Véleményem szerint az &erjesztett hatarozati javaslatban foglaltak egtrés
interpellacioval, kérdéssel, azonnali kérdéssettdizhatok (Derliltség, kozbeszolasok az
ellenzéki képvisék részédl.), mint egyebként nagyon sokszor meg is teszik.iszen nem
is volt még olyan parlamenti hét, hogy Budai allékar Gr ne valaszolt volna ellenzéki
kérdésekre vagy interpellaciokr@Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Csak nem sikertlt tisztgzni!
Masrészt ezek a kérdések az Allami Szaniseék hataskorébe tartoznak. Harmadrészt
pedig, részben ez tegnap is egy kérdésre vagypeil&ciora adott valaszbdl kiderilt, az
Ugyek részben dontésskeszit) szakaszban vannak.

Ugyhogy véleményem szerint nincsenek meg a torvéelyételei annak, hogy a
vizsgalobizottsagot az Orszadgigs létrehozza. Koszondm szépen.

ELNOK: Minden jelentkeét jegyziink. Schiffer Andras kovetkezik, utana pedig
Gulyas Gergely.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Hszor is koszonom szépen Vas
képvisebtarsamnak a részletes jogszabaly-ismertetést. BEnvodtam itt az €izé ciklusban,
de remélem, hogy az elmdult nyolc évben is ilyenuafitusan vett gérésala minden egyes
vizsgalobizottsagi kezdeményezést, ami az ellekzéktezett(Dr. Vas Imre: En sem voltam
itt.) Akkor a kedves parttarsai.

Na most, a helyzet a kdvetkezMost tul azon, hogy teljes mértékben egyetértiek a
eléterjeszével is és Gaudi képvisgtarsammal is abban, hogy természetesen nyilvan a
megebzé6 ciklusban juttatott foldek sorsat is érdemes lemegyvizsgalni, azért Vas képvisel
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ar figyelmét szeretném folhivni arra, hogy én itolgastam, amit Ggos és Mesterhazy
képviseb urak benydjtottak: itt nincs sz6 sem Mészardgiricrél, sem mas népmesei
hésokiol, akiket egyebként az ellenzék meg szokott énékelmgyon helyesen,
interpellaciokban. A miniszterelndk kapcsolatreraélbl egyetlenegy konkrét személy sincs
megnevezve, holott meg lehetne nevezni; egyetlarkriéb Gigy nincs a vizsgaldbizottsagi
javaslat fokuszaba allitva. Tehat az, amit 6n &akeklmondott, ez egysZ@n nem igaz. Ez a
vizsgalobizottsagi javaslat semmi olyat nem célemnit egyébként szoktak célozni
interpellaciok, azonnali kérdések, illetve ami ka#tkjogi eljarasnak lehet a targya. Semmi
ilyesmi nincs benne! Egyetlen olyan tgyet konkrétem firtat ez a vizsgaldbizottsagi
javaslat, amit egyébként Angyan professzor Ur nadyayesen és lelkiismeretesen felszinre
hozott. Akkor lennének 6nok igazan bajban, heeitihke egy olyan vizsgalobizottsag, amilyet
0nok kezdeményeztek az elmult nyolc évben, ami k&ak, személyre szabottan az
0sszefonddasokat vizsgalna. Nem ezt teszi, halgtleként szerintem akar meg is tehetné.

Viszont mit tesz ez a vizsgaldbizottsagi javasiaiii egyébként az 6n altal nagyon
precizen ismertetett jogszabalyi felhatalmazashetdr¢ozik. En azt gondolom, hogy amikor
az Orszaggylésnek a kormany feletti kontrollfunkciojardl vamés akkor érdemes azt is
megvizsgalni, hogy egy kormany mire kapott mandaturihla 6nok dlveszik a nemzeti
egyuttmikdodés kormanyanak programjat, akkor érdemes lemhésanegnézni, hogy az a
foldpalyazati gyakorlat, amely ma jellemzi a kormyigrahogyan félhizlalnak nagygazdakat,
mennyiben van fedésben azzal a vidékfejlesztégiraromal, amire az Orban-kormany az
Orszaggylésol felhatalmazast kapott. Nem érvolt sz6 2010 méajusaban! Angyan Jozsef
pontosan azt mondta el, hogy 6ndok, illetve a koyremna kapott mandatumot a parlaméhtt
hogy a helyi gazdasagot, a csaladi gazdasagokfildbsl €l6 embereket segitse. Ehhez
képest az a gyanunk, az a gyanuja a#tegkszbtnek, hogy a foldpalyazati gyakorlat
ellentétben van azzal, amire a kormany felhatalstazapott. Ki vizsgalja ezt meg, ha nem az
Orszéaggyilés, amelyik a kormanynak mandatumot adott? Esaeheghivatottabb forma nem
az interpellacié vagy az azonnali kérdés, hanentgsan a vizsgaldbizottsag.

A masik, amire egyébként Ipkovich képviselr az imént utalt egy korabbi
vizsgalobizottsagi torténet nyoman, hogy egy paglatnvizsgaldbizottsagnak az is eminens
feladata, és ezt meg egész egy&aerfogalmilag kizart, hogy mas parlamenti eszktztel
lehetne végezni, hogy vizsgéalja meg, milyen jogakbteher harul kilonbdzelenségekdbl
az Orszagglésre. Tehat pontosan hogy nem konkrét foldjuttas vizsgalna ez a
vizsgalbbizottsagi javaslat, nem Mészar@sihcre vagy az Orban csalad kulonBdagjaira
kivancsi — bar nyilvan kivancsi —6Gos Zoltan, hanem arra, hogy példaul hogy a csudaba
képzelhet az el, hogy egyébként a gazdaembereket arra keéniylszhogy a foldpalyazatok
benyujtasanal titoktartasi zaradékot irjanak aldyén alapon?! Azt gondoljuk, hogy ezt meg
kell vizsgélni, és adott esetben az Orszdétgnek torvényt kell modositani, hogy ne
lehessen ilyen megalazo titoktartasi klauzulak rasdira kényszeriteni gazdaembereket.
Milyen titkot kell tartani?

Jelenleg még hatalyban van az az lvegzsebszalBei hatdlyban van a
vagyontdrvénynek is az atlathatdésagi szabalya, aegdsz egyszéen kotelezi is az allamot
arra, hogy az allami joszagokkal val6 gazdalkodésnmden fazisa legyen atlathatd. Miféle
gyakorlat az, ami ek6zben a gazdalkodokat, a pékaiztitoktartdsra kényszeriti? Ki méas
vizsgalhatna meg azt, hogy erre hogyan keriilhettsonem az Orszagij¢s? Es igen, egy
ilyen vizsgélobizottsagnak az is feladata, nem azbrkanyuldozés: az az élszamu
feladata, hogy ha rossz a jogszabalyi kornyezeghaiyen nemtelen gyakorlatot leldee
tesz, akkor tegyen javaslatot a plenéris Ulésnefy ez a jogszabalyi kérnyezet valtozzon
meg.
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ELNOK: Gulyas Gergely képvisélir! (Gulyas Gergely: Egyéte elallok, kdszondém.)
Egyebre eldll. (Kozbeszolasok. — Dr. Papcsdk Ferenc: Egy ellenzgyy kormanypdrti
felszolalo.) A plenéris Ulés szabalyai szerint valdban, bamétnigen kovetjiuk ezt — de
kovethetjik. De amit Papcsédk képvisélr mond, az kétségtelenll a parlamenti gyakorlat.
(Dr. Staudt Gabor: Oruliink, ha hozzaszdélnak a karppértiak!) Van-e kormanyparti
oldalon jelenleg felszdlalasi szandék? PapcsaknEakelndk Uré a szo.

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): K6sz6ndm szépen. A& és legfontosabb, amit
szeretnék ékszOor is visszautasitani, hogy a magyar kormanyhpxlitikai elveit a kormany
fogadja el. Egy rendkivll szigoru ellémaési rendszeren megy keresztll a foldpalyaztatas.
Volt allamtitkar rnak, Ggos Zoltannak ezt ismernie kellene. Es a Nemzdtdféapkezed
Szervezet tevékenységének allegsére vonatkozo szabalyok ugyancsak nagyon szkor
Ennek a munkaszervezetnek van egy ugynevezettéetterbizottsaga, amely egyébkeént
folyamatosan dolgozik és folyamatosan vesz réfayamatban. Ebben a bizottsagban a civil
kontroll is mikddik. igy volt ez az élz6 ciklusokban is egyébként, elvitathatatlanul; még
maga taldn Budai Gyula is dolgozott ebben az élEnbizottsagban az &6 ciklusban.
Ugyanigy a civil kontroll tovabbra isikodik.

Ennek a jogszabalynak, ami a Nemzeti Foldalaprél, sami egyébként a kincstari
vagyonnak a része, a Nemzeti Foldalapke&aervezet tevekenységével 6sszefligg, ennek a
munkaszervezetnek — és itt Vas Imrét kell hogysiksem — az ellémzési és tulajdonosi
joggyakorlassal dsszefuggellersrzését az Allami Szamvészék latja el. Tehat nem a
parlament gyakorolja felette az eltepést, hanem a 14. § (1) bekezdése szerint ,a Nemze
Foldalap feletti tulajdonosi joggyakorlassal kapasms tevékenységet az Allami
Szadmvevszek latja el”. Ez azonban nem jelenti azt, hogy erszaggyilési képvised ne
gyakorolhatna az orszagigsi képvisabkkel 6sszefligg jogait. Semmi akadalya nem volt a
mi idénkben, amikor ellenzéki képvigdd voltunk, akkor sem, és most sincs semmilyen
akadalya annak, hogy egy orszafjggi képvised barmely okiratba betekinthessen, barmely
okiratr6l masolatot kérhessen. Ugyanugy, mint aheggs ezt egy példaval szeretném
illusztralni — el nem vitathatd médon 2002 és 2R086tt én személyesen a Budapest Airport
privatizicidjaval O6sszefugg okiratokat megtekinthettem. Kétségtelen, hogy egy
titokszobaban tehettem ezt meg, azonban megtekiethe semmi korlatozas nem ért a
képvisebi jogaim gyakorlasaba. Tehat én azt gondolom, maiislen képvisélt ez a jog
megillet, miebtt ezt barki akar kétségesse tenné.

A masik oldalrél, én nem tudok olyan eg$kt— ha tudnak, akkor kérem, a
jegyzokényvbe mondjak be —, hogy egyaltalan barki barnfi@ypalyazénak a jogat barmikor
is elvitatta volna vagy elvitathatta volna, hogggovoslattal éljen, h& nem jutott foldhoz.
Minden egyes foldpalyazonak joga és lékége bir6saghoz fordulni; ezt egyébként a
jogszabaly biztositja a szamara, semmilyen akadélgas. Tehat miékt még az a kép
alakulna ki erél, hogy valamilyen sajatos gyakorlat, hogy csakkizérolag meghatérozott
csoportok jutnak féldhdz, ez nem igaz, ezt vissdhlkasitani a kormanyzati oldalrol.

Tiszta, transzparens, atlathaté rendszeren ketassiy a foldpalyaztatas. Barmely
palyazé6 a palyazaton tul, amennyiben nem kapja raefpldet, jogorvoslattal élhet,
egyeztetést folytatha{Kozbeszélasra:Birésaghoz fordulhat, igy van, én is ezt mondtam,
Gogos képvisél ur, birosaghoz fordulhat; az eltemd bizottsaghoz fordulhat, az Allami
Szamvevszékhez fordulhat. Onok pedig fol is karoljak,tille folkarolhattak volna ezeknek a
palyazoknak a problémait, és a parlament elé tgheték és terjeszthetik interpellacio és
kérdés formajaban.

Azt gondolom, ez igy teljesen rendben van, ahogy szervezet tikodik. Nem latok
olyan altaldnos gyakorlatot, amit Ipkovich képwviselr mondott, és példaként hozta a
devizaeladosodassal dsszefdiggoblémat. Itt nikddik egy munkaszervezet, jol-rosszul hoz
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dontéseket; ezt én nem fogom és nem is tudom nmEgit®e azt gondolom, hogy a
képvisebket jogaikban senki nem akadalyozta meg abban, lhatgypellaljanak, illetve a
parlament plénumahoz fordulhassanak. Azonban azdaiom, hogy a rank vonatkozo, az
Orszaggwlésl sz0Olo torvény 24. §-a (1) bekezdésében irtakirsizdigyelemmel arra, hogy
az Allami Szamvefszék évente ellémzi ennek a munkaszervezetnek a tevékenységét,
nekidnk erre akadaly van — urambocsa!, ez egy aKdildés az én részefiir —,
akadalyoztatva vagyunk abban, hogy altalanos epetnvizsgalobizottsagot rendeljunk ki
erre a feladatra. Eit fliggetlenul persze ez nem akadalya annak, a &épkia parlament
plénuma eitt adott egyedi vagy barmely tigyet ismertessenekszag kdozvélemeényével.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Készoném. Staudt Gabor képviséiré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készondm szépen, elndk Aikkor nagyon nem
ertiink egyet a kormanyparti képvisersainkkal... Edsz0r is, amikor ez az Uj szabalyozas
megszlletett, akkor mar jeleztik, hogy ez egy gogsiabaly, ami nyilvanvaléan arra
szlletett, hogy az eddigi gyakorlatot és egy egy@fi politikai akaratot, akar az ellenzek
részéél vagy a megfelél szama képvisél részéél, felll tudjon irni, és ketlen sok
felsorolast tartalmazzon, hogy egybe bele lehek8tm, vagy hogy ha nem is lehet, akkor ra
lehet mondani, hogy bizony beletartozik valamelyiitegoriaba, és emiatt nem lehet
elrendelni.

De ami a konkrétumokat illeti, a kiindulépont, skaig sejteni lehetett, hogy komoly
gondok vannak az allami foldek elosztasa koruliesejlehetett, mert allampolgéaroktol,
ismeBsokil jonnek visszajelzések, hogy bizony komoly gongtaknak, gazdak megkeresik
az orszaggylési képvisebket, és elmondjak, hogy helyben bizony kéztudaigyhkik nyerik
azokat a foldeket, akik addig adott esetbendgazdasaggal nem foglalkoztak, és lett volna
helyben megfelébb, potensebb kis- és kdzépgazda. Ez az egyik fele.

A masik fele, miutan Angyan professzor trnéal, haggndjam, betelt a pohar — és ezt
igy lehet talan a legszebben mondani —, és mirit al@mtitkar, tulajdonképpen elmondta
azokat a fenntartasait, amelyek a legdurvabb vagatas felilmuljak — ugye arrél beszélt,
hogy tébb megyét részletesen megvizsgalva, 80-8zatzkban nem oda kertlnek ezek a
foldek, ahova legiképpen kellene, illetve vannak olyan helyek, ahdletyiek ebl minden
foldet ugynevezett oligarchak, ismiebk, rokonok vittek el —, ezt eddig senki nem dafol
meg a Fidesz részidr (Dr. Papcsak Ferenc nevetMeg lehet nézni, képvisghrsam, fol
lehet menni a YouTube-ra, és a kajasz6i forumon yAng képviseitarsam altal
elmondottakat meg kellene céafol. nyilvan az informéacioknak a birtokaban volt. E$ sz
elmondta egyébként — ez eddig is nyilvanos volgzém az interneten font van, és az
igazsaghoz hozzatartozik —, hogy a részleteiberydrog@llapodott meg annak idején Orban
Viktorral, hogyan csaptak egymas kezébe, és ho@jlapodtak meg abban, hogy milyen
modon lehet majd a gazdakat, a helyben laké gatrda@kengatni. EImondja azt is, hogy volt
sok gazda, aki azért vallalt adott esetben tobbnggket, befektetve a jébe, mert a Fidesz
azt igérte neki, hogy lesz leliség. De ezt nem is ragoznam tovabb, ezek a téaysddyeket
egyébként senki nem céfolt mefr. Papcsak Ferenc: De megcéfoltBrofesszor ur
elmondja, hogy Orban Viktor nem is talalkozott velmikor kérdéseket probalt neki feltenni.
Ezt nyilvan 6le kell megkérdezni, mert a videon ez szerepelj ehtnondija.

Tehat azt, hogy probléma van, lehet tagadni, dezembemegy az emberek, a gazdak
valodi tapasztalataival, és sajnos szembemegyyekial is. Lehet ezt persze szépiteni, de
higgyék el, hogy ha nem néznek ezzel szembe, akkproblematikus lesz.

Ami viszont a jogszabalyokat illeti, nem értek eiggezal, bar lehet, hogy itt egyrészt
— ha mar itt a Szamvészéksl elss korben szé volt — a tulajdonosi jogokat az ASZ
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gyakorolja, de el fuggetlenil, és akkor itt most végigmennék naggyorsan a 24. 8-on:
egyrészt interpellacioval, azonnali kérdéssel, &gsdl nem tisztazhatéak ezek az ugyek,
hiszen amikor feltettiink kérdéseket, tulajdonképaemrellenzék barmely képvisg, az volt

a valasz, példaul Budai képvis&#rsunk részét, hogy 6 erre nem hajlandé vélaszolni,
minden rendben van, tegyenek feljelentést az ogstiéesi képvisebk. Nagyjabol ezek
voltak a sablonvalaszok. Egyébként a legtobb eadtirenalisan a fennallé torvényeket még
be is tartottak ezek a palyazatok, viszont a §égedije az lett — és ez mar politikai
felelosség —, hogy bizonyos oligarchakdoroknek a birtok&eallt a foldeknek egy
meghatarozo része. Tehat ez igy, ebben a formabaguos kiderilt, hogy nem tisztazhato.

Nem egyedi feléisségél beszéllink, hiszen azok béar felmertltek bizonysetekben,
de nem eiil szdl a bizottsag felallitasanak javaslata. Telzdhiszem, ezt is Kihetjuk.

Az Alkotmanybirésag itt nem szerepel. SzerintemAdami Szamvevszék sem,
hiszen hiaba tulajdonosi jogokat gyakorol, @@em fog a politikai felélsség és a politika
mezsgyéjére sodrédni. Az, hogy egy tulajdonosi fisnjogi, gazdalkodasi jogkér az Allami
Szamvevyszékhez van telepitve, az nem azt jelenti, hogyré@mérdemben ez a
kezdeményezés szO0l, felllvizsgalhatnak, és ezt mkatuaz Orszagdyés vagy annak egy
bizottsaga vagy vizsgalobizottsaga helyett elvégawk.

Onkormanyzati hataskorbe nyilvanvaléan nem tartoE& ha felmeriilne — és itt a
végere is érek a felsorolasnak —, biiteszabalyseértési, polgari, hatésagi eljaras aekgé
részében nincs, mert bizonyos esetekben nem ist, leBeért erre iranyul a
vizsgalobizottsagnak a felallitasi javaslata. Bsesetben lezart tigyekrbeszéliink, tehat azt
sem lehet mondani, hogy folyamatbandldigyek, bar nagyon sok folyamatbandéigy is
van, de sok esetben megkotott sédesekkel kell szembenéznink.

Tehéat véleményem szerint, ha ezt nem rendeli é@tbag, akkor megsérti a 24. 8-t
és az Orszaggjesil szold torvenyt. Koszonom.

ELNOK: Papcséak Ferenc képviéelré a szo.

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Koszonoém szépen. Mikdppen sziikséges
reagalnom.

Az els: azt gondolom, nem a tulajdonosi jogokat gyakarolpz Allami
Szamvevdszék, hanem évente ellgnési tevékenységet végez ezzel a szervezettel
osszefuiggésben, tehat a Nemzeti Foldalap feBtigos Zoltan: ...a gazdalkodasa.igy
van, a gazdalkodaséGogos Zoltan kdzbeszoélasaragpviseb ur, én is meghallgattam. De
egyébként semmi akadalya nincs annak, hogy az All8mamvevgszék célvizsgalatot
végezzen. Egyébként 6n ezt allamtitkarként biztasdja.

Nem ma kezdtem a féldekkel dsszeféigmondjuk Ugy, hogy vizsgalédast. Engedje
meg, hadd emlékeztessem, tisztelt képotaesam, arra, hogy 2002-t kében képvisalkent,
azt megeizéen APV Rt. feliigydibizottsagi tagként vizsgaltuk a Tedej Rt.-nek, a
Nyiregyhazi Allami Tangazdasagnak és szamtalan, anggocialista iskben privatizalt, az
Oon szohasznalatdval élve — most plagizdlom oOntligarchdnak a tevékenységét. Nem
tudtunk ezekkel a szdidésekkel mit kezdeni, mert, ahogy 6n mondta, jagerekototték
meg, ezek a szefdések bebetonoztak ezeket a nagyvallalkozasokarfdssszu évekre, és
azok a gazdak, akik egyébként valéban élni szé&rettdna, és most leh&iéghez jutottak
egyébként vidéken, azok a gazdak akkor nem férbekdr az allamilag, mondjuk Ugy, hogy
odaadott tobb ezer hektarnyi féldtertlethez. A naagllam egyébként rendkivil gazdag volt,
mert hiszen az ét6 idészakban, mar gy értem, hogy 1990-98 kdz6tt 124ralyazdasagbol
mintegy szazat privatizaltak nyolc év alatt a salista idszakban, illgileg a Magyar
Demokrata Forum altal uralt ddzakban, tehat az élsdészakban. Ez helytall6, ugye,
allamtitkar Ur?(Gégos Zoltan: Ez helytallo Melytallo. Es ezeket a szédeseket tobb mint
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hasz évre kototték meg, huszéves smbézek voltak, és a ciklust megslen, tehat '98-at
megebzéen kototték meg husz évre; de facto bebetonodkék Ezek a szeédések lassan
lejarnak, és most keriiltek ismét foldbérleteztetésogy igy fogalmazzak. Es ha megnézik a
szamokat — akkor nézzik meg a szamokat! —, akatidanas kornyékén, Szabolcsban vagy
barmerre az orszagban, mennyien jutottak az UOjpé@ddztatasi rendszerben foldhoz:
szerintem ez egy helyes Iépés a kormanytdl, hoggekesitette a foldpalyazok korét.

En visszautalnék tovabbra is arra, hogy énoknekprésazt mondta, hogy az 6n
ismeseinek a kdrében van ilyen személy, aki egyedi égybgsérelmet szenvedett, akkor
én is arra kérem 6nt, mint ahogy Budai Gyula alitk@t Gr is arra kérte dndket tdbb esetben,
hogy forduljon az illef bir6saghoz. Semmi akadalya nincs, hogy akar azanmill
Szamvevszékhez, akar birosaghoz fordulhat, akar az egyélskégoru kontroll alatt, tehat a
Mezégazdasagi bizottsag altal megvalasztott éiiehtestilethez forduljon egyedi panasszal,
nincs akadalya annak, hogy az on isfseraz egyebként rendkivil szigoru feltételek sterin
megvalasztott, a Magyar Orszagths Medgazdasagi bizottsaga altal megvalasztott
ellendrzé bizottsaghoz forduljon. Amelynek egyébként a tagaérdekképviseletek kézil az
Orszagos Onkormanyzati Erdekszovetségek, adgamtlalkodok szovetsége, a Magyar
Agrarkamara — amelyet egyébként vajmi kevéssé |gigioldali elfogultsaggal illetni...
(Gdgbs Zoltan: Most mar nincs.ami mar nincs, mert most atalakuldban van, deéleiggnt
egy még mkdodé munkaszervezeil van sz6 — altal delegalt személyek, és az ededdin
ellendrzo testilethez lehet fordulni.

Az 0nok jogait semmilyen formaban nem csorbitja, kéadéssel, interpellacioval
élnek, illetleg az 6n isméise pedig jogorvoslattal él e hArom munkaszerveaeyaba.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kész6nom. Lamperth Monikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kdész6ndm szépen, elndk. Az el$ a jogi
allasfoglalas. A Magyar Szocialista Part allasposgerint ez a beadvany minden tekintetben
megfelel annak az elvarasnak, ami egy orszélg@gy bizottsag létrehozasarasieatodik a
Hazszabalyban, és egysiemn nem értem, hogy miért probalja meg a jogot gditmi Vas
Imre képvisebtarsam. Azt mondja Andras, hogy ezért van itt — s&trintem nem csak ezeért
van itt, de biztos, hogy ez az egyik dolga. Nerdgébg ez. Azért nem j6, mert Ugynik Vas
Imre képvisab ar és Papcsak alelndk ar hozzaszolasabol, hogges# betegesen fél attol,
hogy ebben az Ugyben Magyarorszag tisztan lassatig Bzikség lenne arra, hogy ennek a
vizsgalbdbizottsagnak a keretében mindazokat a kékiéd, amelyek itt az élldalon a 2.
pont alatt szerepelnek, és amelyeket nem akardkldatvasni, hiszen &yos képvisdél Ur is
beszélt eil, az, hogy a kiadott foldterlletekkel kapcsolates a dontéssel kapcsolatos
valamennyi koérilményt megnézhessék, tisztazhas&@k, hogy a nyilvanossag 6#l
tisztdzhassak, én ezt nagyon fontosnak tartom, ozzateszem, ez az ©6nok érdekét is
szolgalna. Mert ha igaz az, amit Papcsak kép¥ideklmondott, hogy itt minden térvényesen
tortént, hogy ez egy transzparens rendszer, akdor értem, hogy mit félnek. Ha ez igaz,
akkor nem értem, miért nem engedik, hogy létrefojgz a vizsgaldbizottsag. Hogy az a
bizottsdg mindent megnézzen, és folallhasson azzabhén, amit 6nok allitanak, hogy 6nok
szerint itt tényleg minden rendben van. De bocsdnairek! Ha Magyarorszagontkddik a
demokrécia, és az 6ndk allitdsa szeriikdanek a demokratikus intézményrendszerek, akkor
nem lenne az megnyugtatdébb, hogy egyebként a keéetlyes aggodalmakat megfogalmazo
allampolgérokaiDr. Papcsék Ferenc: De milyen kételyeket? — Dri@yCsaba: Amelyek
meg vannak fogalmazva.glkeseredett parasztembereket, elkeseredett kgtzdakiket
atvertek, mert nem azok kaptédk meg a foldet, akikneg kellett volna kapni az 6nok allitasa
szerint, hanem valakik masok, akkor demokracialgamis joga van a magyar embereknek
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megtudni azt, hogy mi tortént és miért tortént. les 6nok ugy gondoljak, hogy nincs
félnivaléjuk egy ilyen vizsgélat eredméng§itakkor engedjék ezt a bizottsagot, aztdn majd
kiderdl, hogy végul is mi és hogyan torté(dr. Papcsak Ferenc: Tessek interpellalniiinit
interpellaciora valaszként ddként Budai allamtitkar Ur valaszol, az rendkivikeserit és
szégyenteljes.

Szeretném, ha 6nok legalabb megértenék vagy bklahodyy egy dolog az, hogy
valaki jogorvoslattal él, és ag konkrét tgyében megprébal maganak igazsagot sigkes
mas dolog az, hogy egy olyan ligyben, ami igeniszeginiigy, hiszen a foldr van sz6, a
magyar allampolgaroknak joguk van tisztan latnguk van eldénteni azt tények alapjan,
hogy Angyan professzor Urnak van igaza vagy Budainda oOndknek tehat nincs
félnivalojuk, akkor nyugodtan szavazzak meg ezt &ottsdgot. Ha pedig van
takargatnivalojuk, akkor mondjak csak ezeket a sgéiet tovabbra is!

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Gsg0s Zoltan mint éiterjeszé, soron kivdil.

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Kdszéndm, csak egy-két pontasit jegyskonyv
kedvéeért Papcsék képvigg@rsamnak.

Azért arra kivancsi lennék, az ASZ hogyan vizsgalia meg, hogy egy négyszazas
tehenészetnek mennyi fold kell. Erre azért nagyagyon kivancsi lennék! Egy parlamenti
vizsgalbobizottsag ezt meg tudja vizsgalni, mindmrabbi nélkil, ott szakemberek vannak; az
meg tudja allapitani, hogy jo-e az a foldbérletypahti rendszer, ami lenullazott egy
négyszazas tehenészetet, tizenegynéhany csalddddldé&nfutova, azért, hogy egy, ott a
kornyékbeli Magosz megyei elndkségi tag kapjon WeRtart. Képvisél ur, ha ez rendben
van, akkor azt mondom, hogy rendben van! De aztA&7 soha nem fogja tudni
megallapitani, hogy ez most igy van vagy nem igy, halyes vagy nem helyes. Az ASZ meg
tudja allapitani, hogy j0 célra hasznalta-e az NBRApénzét vagy nem. Ennyit tud
megallapitani. De azt, hogy ebben a pélyazati merden a szubjektiv szempontok mi
alapjan lettek 6sszeallitva, €és mondjuk, a bir&idkk az utasitasara €s milyen médon adtak
ezeket a pontokat, azt az ASZ soha az életbenaliisgem fogja.

A masik, csak azért, hogy a jedydnyvben ne csak az MDF- meg a szocialista
privatizacio legyen: 12 fideszes allami gazdasagnél 2041-ig él a foldbérlete. Teliktet
nyilvan semmiféle ilyen lejaro szémés nem érinti. Hozzatéve, hogy a foldtérvény ak&or
huszéves bérlgll szolt — ennek ellenére minden tovabbi nélkul dtvévre odaadték.
Ugyhogy ez azért az igazsaghoz hozzatartozik.

Es az is probléma, hogy '17-ben jarnak le altaléhaok a szefdések, amelyek az
utolsé privatizacios korben kottettek, és sajndsaakok mar jelezték, hogy nem hajlandék
beruhazasokat finanszirozni. Ha ennek az orszagmakz érdeke, hogy normalisik®do
cégek folott ilyen tipusu foldbérbeadasi rendsebegjen, akkor lelke rajta mindenkinek. De
csak jelzem, hogy a tefeltehenészetek 90 szazaléka jelenleg ebben a kédrenTdnkre
lehet ezt tenni, mindent szét lehet verni mogikenglvdn most nem ez a téma, és ebbe nem
is szeretnék belebonyolédni.

Az, hogy egyébként meg milyen Ggyekre milyen vad&st kapunk, arrél meg el kell
olvasni a parlamenti jeggkonyveket.

Es mi nem az egyedi ligyeket szeretnénk vizsgéthisaeretném hangsulyozni; @rr
Schiffer képvisditarsam beszélt. Itt egy rendszerhiba van. Itt dkiregy szerintem jo
palyazatot, aminek a szempontrendszere, a kiigm@antrendszere teljesen rendben van — és
teljlesen mas végeredmenyt hozott a birdlat. E4t dgy parlamenti vizsgalobizottsagnak
megallapitania, hogy mi okozta ezt az eredeti &i@lavalé nagysagrendi eltérést, hogy nem
az lett a végeredmeénye egy allami palyazati remdskemint ami a kiiras szerint — szerintem
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teliesen helyesen és j6l — meg kellett volna tget@nSemmi masrol nincs itt sz6! Es ehhez
majd azt azért kérném, hogy ha van egy kis idejen imar egy levelet az NFA elléres
bizottsaganak, hogy adja mar ki azokat a vizsgatatiményeket, amit végzett. Ugyanis még
azoknak sem adja ki, akik bejelentést tettek, ksgdviar! Tehat a gazdalkodoknak sem adja,
az NFA nem adja ki a gazdalkoddknak a sajat birldpjukat! Ha erre valaki tud nekem
magyarazatot adni... Hozzateszem, az élgh bizottsdgnak az anyagait még a
képvisebknek sem adjak ki, mert az elndk ugy dont, ahoggr.aknerté rendelte meg a
vizsgalatot(Kozbeszoélasra:Ez igy van, képviséluar, ott van nalam a levél, oda fogom adni,
hogy mit valaszolt az NFA elndke az ilyen tipustgneadelésre! Allam az allamban,
szeretném jelezni. De ezt nem tehetné meg egy alidsigottsdggal szemben. Vagy azt
mondja, hogy akkor rendben van, ad negyedorat, négzem meg vagy nézze meg valaki.
Mert kikérem kozérdak adatként a birdlati szempontokat, megkuldik, kdekr adatként,
utdna meg megfenyeget, hogy fdljelent, ha nyilvaagsea hozom. Normalisan tkbdo
rendszer ez, képviselir?! Hat, azt gondolom, nem!

ELNOK: Gulyas Gergely képvis&liré a szé.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Koszonom szépen a szdtolelir. Tisztelt Bizottsag!
Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy a vity gglent’s része eltér a targytél. Ugyanis ha
ezek a pélyazatok teljesen jogsmd és rendben |ék voltak — és ebben itt nagyon élesen
nem értek egyet Lamperth képvisehsszonnyal —, akkor sem lehet vizsgalobizottsagot
létrehozni, ha az orszagggsi torvény 24. § (1) bekezdésébe Utkdzik magezadémeényezés.
Es egyébként pedig, ha jogsétk voltak, akkor is létre kell hozni, ha nem Utkoele.

Most ehhez képest itt ebben a vitaban elég vilagesdt az, hogy egyrészt vannak
olyan Ugyek, amelyek folyamatban vannak, tehatéetkészity szakaszban vannak, illetve
az egész ellgmzés az Allami Szamvészék hataskorébe tartozik, és senki nem gondolhatja
komolyan, hogy az éterjesztett javaslat 2. pontjaban szefekérdések barmelyike vagy
mindegyike ne lenne tisztazhatdé kérdéssel, intEéwélal, azonnali kérdéssel. Egész
egyszeifien ezek kozil barmelyik tisztazhato ezekkel. Inbldtgzdve erre nincs lehiég.

A félreértések végett, meg méar latom azt, hogy Dihédanak és Vona Gabornak e
torvényi szakaszra, tehat a 24. 8-ra vonatkozoaregy modosito inditvanya, és kétsegkivdl
ez kordbban nem volt a torvény része, de az Ugytandttsagi gyakorlat része volt, ezért
erdemes visszatérni, hogy miért lett az orszalggy torvény elfogadasa soran ezekkel a
megszoritdsokkal a vizsgaldbizottsag létrehozasdeldtelei kozt ez a sok-sok feltétel a
része. Mert az eredetiotbrjesztés csak ugy szolt, hogy barmely, az OrsAdég ellerbrzési
feladatkorében felmer@ilkérdésre vizsgalobizottsag hozhato |étre. Es detirez a térvény
része, mert Mesterhazy frakciovezelr, Lamperth képvisélasszony, Harangozé, Ujhelyi,
Barandy és Simon képvigelrak benyujtottak egy maédosito inditvanyt, ameipdaezeket a
megszoritdsokat tartalmazZ®ertltség.) — tehat nem lehet |étrehozni bizottsagot olyan
kérdéskorben, amely interpellacidval, kérdéssanaali kérdéssel tisztazhato, ami az Allami
Szadmvevdszék hatdskorébe tartozik, dontéskékzités folyamatdban van, vagy hatdsagi,
blnteteljarasban tisztdzhatdé. Ez egy MSZP-s javaslat. \Edt az MSZP-s javaslatot az
Orszaggyilés 267 igen, 39 tartbzkodas és 8 nem mellett fiagatl Eblbl adodik, hogy
egyedul az LMP volt a szambdl adéddan, aki nemmaVazott, a Jobbik tartozkodott; a
Fidesz, a KDNP és azéterjeszé MSZP, maguk az éterjeszd képvisebk is tamogattak,&
egyikik maga volt a médosito inditvanyterjeszéje.

Tehat a vitanak minden olyan szakasza, ami a ftjdpatokkal kapcsolatos, azon
tulmerben, hogy a 24. 8 (1) bekezdésben irtaknak megéedd-ebterjesztés vagy sem, az
folosleges. Koszondm szépen.
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ELNOK: Mindjart Schiffer képvisél Gr kovetkezik; csak mondom, hogy irjuk a
tobbszori jelentkezést is, ugyhogy nem szikséggarftatosan jelentkezni. Elarulom, csak
hogy ebre lassuk: most Varga Laszl, majd Vitanyi Istvé@vdtkezik, ezt kovéen Schiffer
Andras, Papcsék Ferenc, Ipkovich Gyorgy, Vas Imnegll Gaudi-Nagy Tamas kovetkezik.
Tehatok ne is jelentkezzenek tobb@eriltség.) mert sz6t fognak kapni ebben a sorrendben,
és a jelentkezésik a sorrendet nem valtoztatja magsak nem azt akarjak jelezni, hogy
hatrebb akarnak sorolédni ebben a felszolalasiemd

Akkor tehéat most Varga LaszI6 képviséiré a sz6.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Kdszéném szépen a szomdd ar. Figyelembe
véve, hogy fideszes keépviskhek az a tbrekvése, hogy probaljak megmagyarazni a
megmagyarazhatatlant, nem nagyon értem igazabdligiritélem meg, abszolit egyetértek
azokkal, akik ugy vélekedtek, hogy jogszabalyt setizottsag, ha nem tamogatja ezt az
eléterjesztést, hiszen minden jogszabalyézar2. pont tekintetében, tehat azt a bizonyos
24. 8-t nem sérti. Es egyébként tartalmilaggGs Zoltan mint éiterjeszé elég jol elmondta,
hogy milyen médon nem tud az ASZ bizonyos kérdésekdlerdrzési jogot gyakorolni a
konkrét ugyekben. Ugyhogy minden egyéb kisérletrisam, amelyik jogszabalyokra
hivatkozik, mismasol, az szerintem felesleges ebhetekintetben. Es tul azon, hogy
szerintem egyébként jogszabaly szerint kotelezt a vizsgalobizottsagot |étrehozni az én
értelmezésemben, tul azon én ugy latom, hogy debge mindenképpen a kormanyparti
tébbségnek, hogy tdmogassa ezt éegesztést.

Ez a dolog az én értelmezésemben ugy mertl foly himgHk majd donthetnek,
donthetnek abban a tekintetben, hogy egy ilyen jagfircsavarassal valahogy
megakadalyozzak egy vizsgélobizottsag létrehozadagy olyan vizsgéalobizottsag
létrehozasat, amelyet 80 keépvisdibbb partbdl tAmogat. Lehet itt a Hazszabalyr& so
mindenre hivatkozni, de mégiscsak egy olyan nagdlydryossagot kapott kozugirvan szo,
amely minimum kérdjelet vetett f6l rengeteg magyar allampolgarbannafiokon keresztil
szolt erBl sok interpellacio és kérdés is, valéban, de azviatnam, hogy erre barmilyen
modon egyertelin valasz szlletett, akar konkrét tgyekben, akataaltssagban. Tobbszor
elhangzott, hogy valéban, semmitmondo, a kérdésadme valaszold allamtitkari, miniszteri
valaszok jottek, inkabb allamtitkariak talan. Ugglgdlyen médon, merthogy ez is egy ilyen
aggaly volt, hogy interpellacidval, kérdéssel tigrtatd ligyek: hat nem tisztdzhaté Ugyek, ez
jol latszik.

Konkrét személyek nincsenek, én nem latok sertlebiben a két oldalban feltlintetve.

Paritasos a torténet; nyilvanvaléan a vizsgaloksagi niifajpbdl adéddan a javaslat
errél szol, ez az 5. pontban egyértélm

En tehat Ggy itélem meg — ez persze most mar kailiéirtékitélet e mellett —, hogy ez
egyébként az onok érdeke is lenne. Papcsak képidssam itt érveket tett le az asztalra. En
nem értek ezekkel egyet, de ez teljesen mindegyt gy vizsgaldbizottsag lenne az, ami
keretet adhatna annak, hogy 6nok is megvédhetné&tlaspontjukat, ami persze szerintem
egyébként védhetetlen, és millié példat hozhatngikéleként erre Borsod megyibis,
ahonnan szarmazom. Es azon is el kellene gonddlkbdgy egyébként Angyan professzor
ar persze kormanyparti képvisként allt bele ebbe az tigybe, és lett élharcosa @azaddon
a tényfeltarasnak.

Lehet, hogy itt persze tulnyomé tdbbségében jogiyabeti, torvényes dontések
szllettek, ez vitathatatlan. Viszont olyan szintaubjektiv elemek keriltek bele ebbe a
rendszerbe, ami gyakorlatilag ellehetetleniti &smilag megfelé dontést — ha jol értem itt
az ebterjeszé mondatait is.

Egy sz6 mint szaz, lehitégiik van erre most igent mondani, én gy itélem. iée
szerintem a politikai érdekik is ez lenne, mertdlgg latjak, hogy igazuk van, akkor meg
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tudnak védeni az igazukat egy vizsgalobizottsagetkerk6zott. Szerintem ez igy lenne
demokratikus.
KOdsz6nom.

ELNOK: Koszondm. Rogzitjuk, hogy Szakacs Imrét Witia Istvan, Turi-Kovacs
Bélat pedig Molnar Attila helyettesiti.
Megadom a szot Vitanyi Istvan képviseirnak.

DR. VITANYI ISTVAN (Fidesz): Készéném szépen, elndk Csak néhany mondatot
szeretnék ezzel kapcsolatosan mondani.

A szocialista képvisétarsaink késn e tipusu képvisék kdzé tartoznak, ugyanis
most jottek ra arra Lamperth Ménika szerint, hodyld nemzeti igy, Magyarorszag tisztan
lasson, és hogy elkeseredett a parasztember.

Papcsak képvis&arsam mar néhany példat felsorolt abbdl abdtl amikor 6nok
megoldottak ezt a féldkérdést. Legutobb olvasomijsagban, hogy Hajdu-Biharban az egyik
cég 985 hektar foldet visszaadott, a tobbit pedigastani versenytargyalds szerinti bérleti
dijért tovabb bérli. Korllbeldl olyan 5 ezer hektfdrél van sz, nem 20-30 hektar
foldekrsl, amiért most itt ilyen hangosan szolnak.

Ugyhogy én a szocialista képviégrsaim helyében csendben maradnék ezekben a
kérdésekber{Dr. Lamperth Ménika folyamatos kdzbeszollasajranert semmiféle erkolcsi
alapjuk nincs arra vonatkozoan, hogy ilyen bizatigdrehozasat kezdemeényezzék.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Készondm szépen. Schiffer Andras képvisek a szo.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Szoval, az a helyzetghdGulyas Gergely itt a
lényegre tapintott r4. Az a helyzet, hogy van eggps nagykoalicios kozos érdek: a
kartellpartok 6sszezarnak akk@Deriltség.) amikor arrdl van sz0, hogy a mutyiligyeket
korlatozni kell. A Iényegre tapintott ra. Milyen leflen, hogy ezt sem az LMP, sem a Jobbik
nem szavazta meg! A szocialistdk pontosan tudtaldorak elmult nyolcéves tikodése
alapjan, hogy milyen kellemetlen az, amikor az Aj@gurcsany-érdekkort, vagy éppen a
zoldbardoknak a fedbkésitését vizsgalja a parlament. Jé okuk volt dromy ezt a modositd
inditvanyt beterjesszék. Onok pedig, akik egyébketmbol és csuklobdl le szoktak szavazni
mindent, ami a szocialistaktol jon, most csodakdégira ezek szerint elfogadtdk ezt a
javaslatot.

Szoval, én azt gondolom, ezzel nem kéne annyirselexni. Szép dolog ez a nagy
baratsag a Fidesz és a szocialistdk kozo6tt, csathagyha 6ndk nem ezt igérték volna.

Na most, itt azért két csusztatas elhangzott deeniralelndk artél. Az egyik, hogy a
Szamvevszék nem mas, mint a parlamentnek egy étlEnszerve. A Szamvéezék is a
parlament ellefrzését valdsitjia meg. Csakhogy, pontosan ugy, ahaggbterjeszé G6gos
képviseb ar az ebbb erre utalt, egészen mas dimenzidban, mas féddusaldsitja meg ezt az
ellendrzést. Az, hogy 6n a Szamueszéek szerepét hivja fol, pontosan azbésér meg,
szandéka ellenére, hogy igenis a parlamentnekslanpent elleirzé6 tevékenységének van
ebben az lgyben dolga. Ha ez nem igy lenne, akkdzéavedszéknek sem osztananak
lapot. A helyzet az, hogy ha az ember megnézi mez@széki torvényt vagy a megfetel
szektoralis jogszabalyt, akkor nagyon vilagos, hagybirtokpolitikdban egyébként a
Szamvevszéknek milyen feladatai vannak. Ha valaki elolsasst, hogy Ggos és
Mesterhazy képvisélurak milyen korben inditvanyozzak ezt a vizsgaohsagot, egyetlen
olyan pont nincs, aminek egyébként a vizsgalatar&zamvedszéknek a vonatkozo
térvények alapjan felhatalmazasa lenne. Tehat eglyez egy durva csusztatas. Az, ami az
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eléterjeszé altal a)-tol h)-ig — vagy én mar nem is tudom, digd- felsorolt pontokat illeti,
egyik sem a Szamvészek hataskore, viszont az, hogy a Szasedknek osztanak lapot a
foldbérletek Gigyében, pontosan aziséti, hogy az Orszagdgiesnek igenis van feladata.

A masik. Sem Staudt képvigelir, sem én nem konkrét eseteket hoztunk fel. Nem
arrol kellene beszélni, hogy konkrét sérelmet sedett emberek forduljanak birosaghoz; ezt
Papcsak képvisglur kioktatasa nélkil is pontosan tudjuk. Ez a $#atanem konkrét egyedi
jogesetekre vonatkozik, mik6zben szeretném megggybogy az elmalt nyolc évben 6ndk
szamtalanszor inditvanyoztak olyan vizsgalobizgtisa ami egyedi konkrét, nevesitett
esetekre és ugyekre vonatkozott. Ha kdvetkezetesgigviszem azt a logikat, amit itt Gulyas
képviseb ur, illetve alelndk ar kifejtett, akkor az elmlét évben is mi végre hoztunk létre —
mi is megszavaztuk egyébként — vizsgalobizottskgldinb6z allami cégek gazdalkodasara?
Most is nmikddik ilyen vizsgélobizottsag. Ha kovetkezetesetntnek ebben az okfejtésben,
akkor nem lenne sziikség MAV-vizsgéalobizottsagralawbusz-vizsgaldbizottsagra, és a
tobbi, hiszen ott van a Szamvsezék, egyebként pedig tessék feljelentést tenni.

Nyilvanvaléan nem eét van sz6. Idaig én azt gondoltam, hogy 6nok valtetesen
hibas politika alapjan teszik azt, amit tesznelollférletpalyazatoknal. Ezek szerint nem
erdl van szd. Ondknek valami takargatnivaldjuk vanghaninden eszkdzt megragadnak
arra, hogy az emberek ne lassanak tisf@n.Gyiire Csaba, dr. Lamperth Moénika: igy van!)
Papcsak ur, ha én jol értelmezem azt, amit 6n mon@r. Papcsak Ferenc: Mi
takargatnivald volna?)En is végighallgattam ©nt, on is figyelmeztettég@s urat, hogy
hallgassa végig!(Dr. Papcsak Ferenc: Elnézéstioszéndm szépen. Ha tehat én jol
értelmezem azt, amit 6n elmondott, akkor a helyagy all, hogy a szocialistak a
kormanyzasuk alatt folhizlaltak kulonkb®zzoldbardkat, példaul pontosan Hajdu-Bihar
megyében, ahogyan erre Vitanyi képvisélr utalt, 6ndk ezt nehezményezik, masok is
nehezményezik, és ezért ugy gondoljak, hogy a slsték altal folhizlalt z6ldbardék mellé
oda kell tenni a narancsos oligarchakat. Csakhodpelgzet az — és dilr beszélt Staudt
képviseb Ur is, erbl beszélek én is —, hogy kézben ott van temérdeklagmber, ott vannak
azok a csaladi gazdalkoddk, akik biztak a kormagshan 2010-ben; nekik nem osztottak
lapot akkor sem, amikor a szocialistak a sajat lzdikat hizlaltak, és 6nok sem osztanak
ezeknek az embereknek lapot. Ondk ugyanazt a jajéteszak, mint az onokdalei, csak
éppen a sajat klientdrajukat akarjak kistafirungogs valamiért nagyon félnek attél, hogy
tiszta vizet 6nthessiink a poharba, és lassuk gyalkorlatot, amit egyébként, azt gondolom,
j6 lenne megvaltoztatni. Es parlamenti vizsgalotisamot tobbek kozott pontosan azért kell
létrehozni, hogy megnézzik, a jogszabdlyi kornyemeként tesz lehévé nemtelen
gyakorlatot.

On, Papcsak képviselir, illetve az 6nok frakcidja pontosan tisztaban wazzal, hogy
vannak olyan szituaciok, pontosan az allami vaggadglkodas teriletén, amikor messizir
biizlik, hogy valami nincs rendjén. Es 6nok is jogislhaborodtak az elmult kormanyzati
ciklusban, amikor az illetékes kormanyzati embed@itak, hogy nincs itt probléma, hiszen
minden térvényesen és tisztességesen zajlott gk Ogyanezzel 6hajtanak érvelni?

ELNOK: Papcsak Ferenc képviéelr kovetkezik.

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): K6széném szépen. \aiobissza akartam mar
lépni, de az a baj, hogy 6n nagyon elegans, nagjypdlitikai sz6lamot énekelt itt fel a
szamunkra, amiben jelést mérték cslsztatas van. On lgyvéd. Ha 6nnek pontos, preciz
tudasa van arrél, hogy mely tranzakcio a jogelleakkor én is arra kérem, hogy tegyerélerr
feljelentést, forduljon a hatdésagokhoz, forduljopaalament plénumahoz interpellacio, kérdés
formajaban.
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Megnéztem: Budai Gyula allamtitkar ar nem egy kétlesetben adott konkrét valaszt
egyébként akar a dél-borsodi Ugyekben is, elmontiegy mekkora hektarméreten, hany
ember palyazott, hany érvényes, hany érvénytelggat volt. Mindenkinek megadatott az a
lehetisége, hogy jogorvoslattal éljen, és igy tovabb.

Képviseb ur, én 2002-2006 kozo6tt konkrét Ggyben, itieinég kezdemeényeztem
volna a Budapest Airport privatizaciéja kapcsanlgmenti vizsgalobizottsag létrehozasat,
lehetiséget kaptam arra az akkor regnald hatalomtdl, theggkintsek ezekbe az okiratokba.
Latvdn azt, hogy rendkivll precizen, rendkivil shatsan folytattdk le, bér akkor is
elmondhato volt, hogy korullengte valamilyen titakzssag az értékesitést, azt tudom dnnek
ezzel kapcsolatban mondani, hogy azok a #dések, amelyeket akkor megkotottek,
nagynevi ugyvédi irodak altal szerkesztettek voltak, mind arazas része, mind az
eljarasrend rendkivil precizen és jogseer tortént. Eppen ezért én magam nem is
kezdeményeztem akkor a parlamentttelvizsgaldbizottsag |étrehozasat. Mert teljesen
felesleges lett volna, hiszen jogsam kotottek meg.

Most azt mondjak 6ndk, hogy jogsiten szerddéeseket hoztak Iétre. Akkor mondjak
meg, hogy mely szefdések a jogszétienek! Meg kell jeldIni pontosan, hogy melyek azok
gyakorlati példak, hogy mit takargatunk, pontosgynan, tehat mi az, amit mi takargatunk.
Nem takargatunk semmit, minden nyilvanos, mindeéatl#to. (Gégos Zoltan: Semmi nem
nyilvanos! Semmi)\Onoknek joga, &, urambocsa!, kotelezettsége is megtekinteni ezt,
amennyiben 6nok barmi ilyet észlelnek, hiszen hiast személynek mdisiiinek, tehat ha
biincselekmény elkdvetése jut az 6ndk vagy az on taédam, akkor 6n koteles a hatésagok
felé ezt jelezni.

A masik oldalrdl egyetértek Vas Imre és Gulyas @brdepvisebtarsaimmal, hogy
meg kell vizsgalni ennek a beadvanynak, ennek agéibbizottsagi kezdeményezésnek a
jogszetiseget, hogy az alkotmanyugyi bizottsagunk targysaitia veheti-e egyaltalan a
regnalé vagy fennalld, hatalyos jogszabalyok stefitdspontom szerint sem all fenn ennek
a kezdeményezésnek a feltétele.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm. Ipkovich Gyorgy képvigelr!

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Koszonom a sz6t, tidztelnok ar. Schiffer
kollégamnak mondanam, hogy a korabbbszbkrél azért annyit, hogy ott nem szokott
akadaly jelentkezni egy vizsgalbébizottsag felalitaebtt. Ott, amennyiben az ellenzék
valamire kivancsi volt, azt meg lehetett vizsgali)r. Lamperth Ménika: igy van.Jgy
latszik, hogy ez a szokas valtozik most meg.

En Ggy gondolom, hogy az egészség meg az igazsagpan rokon fogalmak, hogy
mind a ketbnél fontos az Ugynevezett megmds, a prevencié. En gy gondolom, hogy
miutan valamennyi ellenzéki part egyetértett enaekizsgalobizottsagnak a felallitdsarol,
végil is nem annak a téngéritatkozunk, hanem az égpontjarol: hogy most allitjuk fel vagy
késsbb fogjuk feldllitani. Miutan mindnyajunkat feszége a kérdés, hogy rendben mennek-e
a foldhasznositassal kapcsolatos eljarasok, mertakaadatok, hogy nem mennek rendben,
ezeért valamennyi ellenzéki part ennek a megvizsgélakarja. A tisztelt kormanypéart most
megteheti, hogy térvényességi vagy mas szempontikedkozva ezt megakadalyozza, de
nehogy azt higgyék, hogy ez @them lesz megvizsgalva! Meg lesz vizsgélva, cssdtleg
késibb, amikor mar nem tudjuk megakadalyozni azokataaamalidkat, amit most még
esetleg ki lehetne 8mi, most még szabalymddositasokkal elébe lehegraimés kisebb baj
lenne a végeére.

En Ggy gondolom, hogy egy kis bolcsesség kellerreeela dologhoz. Ha ez nem
kovetkezik be, ne adj isten az a veszélyiunk alhfehogy ennél sokkal nagyobb anomaliakra
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dertl majd fény, és lehet, hogy ennél sulyosablszalalysértéseket fog majd valamikor
felfedezni egy bizottsag. Egyre ne gondoljon sehkigy azok a kérdések, amelyek itt most
felmertilnek, nem fogalmazédnak meg még egyszer, kétsger, még haromszor. Most meg
lehet tenni, hogy a émyeg ald soporjuldket, most meg lehet tenni, hogy formai okokra
hivatkozassal nem hozunk létre vizsgaldbizottsa§merintem ez a nem politikus megoldas.
A politikus az lenne, ha most igy, négyen-dtenegbenzék és a kormanypartok ésszellve
megnézik azokat a kérdéseket, amit mindnyajan ¢etaek.

En a bolcsességére apellalok az igen tisztelt koyata partoknak. Hozzuk létre,
nézzik meg kdzosen, vonjuk le a tanulsagot, a saat#si rendszert modositsuk, ha annak
van helye, s ne pedigdtl, izombdl probaljunk meg kérdéseket megvalaszartatl hagyni.
Nem tartom politikusnak.

ELNOK: Koszonom. Vas Imre képvigelr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): K6szondm szépen. Még annyagesziteném ki a korabbi
mondandémat, hogy a vizsgalobizottsag létrehozagarayuld hatarozati javaslathoz a
vizsgdalat targyara vonatkozéan nem lehet modosididtvanyt benydjtani. Tehat etibaz
kovetkezik, hogy ha barmilyen olyan kis rész is ,vamely interpellacidval, kérdéssel,
azonnali kérdéssel tisztazhatd, vagy az Allami Smmiszék hataskorébe tartozik, vagy a
dontés az ékészités szakaszdban van, akkor tekintettel aogy ezt a hibat mdédositd
inditvannyal nem lehet tisztazni, ezért akkor mémrfelel meg a hatarozati javaslat a 24. 8
(1) bekezdésben foglaltaknak.

Arra is felhivom a képvisétarsaim figyelmét, hogy egy partnak barmilyen ésdek
akar az, hogy létrehozza, akar az, hogy ne hoziza k vizsgalObizottsagot, azért az
orszaggyilési képvisedket is kétik a torvényekDr. Lamperth Monika: Ne mondja!gs arra
kérem a képvisétarsaimat, hogy mindenki aszerint déntson, hogyvaegak-e a torvényi
feltételei a vizsgaldbizottsag létrehozasanak, vagysenek meg a toérvényi feltételei.
Allaspontom szerint egyébként pont az MSZP korabbiosito inditvanyanak, marmint az
orszaggyilési torvényhez benyujtott modositd inditvanyanédkaénheien nincsenek meg a
feltételei.

Joval korabban talan Schiffer kepvigdrsam emlitette, hogy a foldlleléo embereket
kellene a kormanynak segiteni; ebben teljes mdytigjazat adok, és én ugy gondolom, hogy
ez a kormany ezt is teszi. Kulonos tekintettel ifelam a képvisétarsaim figyelmét, hogy a
kormany benyuljtotta a mégazdasagi és efdazdasagi foldteriletek forgalméardl szolé
térvényt, amely kifejezetten arra iranyul, hogy Gdbsl él6 embereket segitse a foldhdz
jutasban.

Ugyhogy én még egyszer hangstlyozom, szerintenseirek meg a targysorozatba-
vétel, illetve a vizsgaldbizottsag létrehozasahmikséges feltételek, ezért az alkotmanyugyi
bizottsag ezt nem veheti targysorozatba, illetua hezhato Iétre vizsgalbbizottsag.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K&széném szépen. Fglemmel kdvettem a
vitat, és ugy gondolom, hogy neklnk itt egy naggaigoru jogi vizsgélatot kell végezniink;
ez a 24.8 (1) bekezdése, amely a szocialistdknagzokheien és 0ndknek, a
korméanytdbbségnek koszonben kerllt be ebbe a torvénybe. A szocialistaktgdnkérem,
hogy azért adjanak magyarazatot erre, hogy itt mpmedoltak, amikor ezt igy benyujtottak,
vagy mi vezettéket; esetleg a multtdl valo félelem, a §dél vald félelem. Mert hogy a jelen
visszassagainak a vizsgalatat ezzel jéentértekben elnehezitették, ez tény, de hogy ezen a
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alkalmon kapott a kormanytobbség és raugrott éssmaegzta, tulajdonképpen nem is
csodalkozunk ezen igazabdl.

Viszont konkrétan azt kérem, nézzik meg, tobbsaiiilk mar széba, és Schiffer
Andras képviséitarsamhoz csatlakoznék, aki nagyon helyesen raatutarra, hogy
vizsgaljuk meg a kizaré okok rendszerét, és menji@gig tételesen. Tulajdonképpen azt kell
mondanom, kicsit ilyen kontradiktorius eljarasnalzegn ezt az egészet — és ez helyes
analdgia talan —, hogy mi egy keresetet nyujtotthekitt van egy hatarozati javaslat, mi azt
allitijuk, hogy ez a vizsgalobizottsagi hatarozatrgslat megfelel a térvényi feltételeknek.
Onoknek, akik ezt ellenzik, az lenne a feladatayhuitelt érdemden, kétséget kizaré mddon
azt tudjék bizonyitani, hogy valamelyik torvénye&ié feltétel fennall. Konkrét jogszabalyi
hellyel alatdmasztott modon, konkrét kizaré okrdoveeteles hivatkozast nem hallottunk
eddig.

Ha megnézzik a rendszert, az ugy néz ki, hogy ggrakalanos kizardé ok, megpedig
az, hogy az Ugy nem tisztdzhatd interpellaciokledonnali kérdésekkel és egyéb mar
hagyomanyos parlamenti eszktzokkel. Ebben szeriegyartelnien azt kell megnéznuink,
hogy maga a vizsgaldbizottsag feladatai kdozottegi@iszempontok olyan komplexek, hogy
egyedileg, részeiben fogalmilag nem téketlyen tipusu parlamenti atvilagitas targyava,
ezért a hagyomanyos parlamenti ellenzéki eszkozdk alkalmasak erre. Tehat nem tudtak
0nok, ugy gondolom, bizonyitani azt, hogy az ahtatakizaroé ok fennallna.

Nézzik meg a tobbit! Négy kulonds kizaré ok vanndijart az el az, hogy egyedi
ugyrél van-e szo vagy nem. Nem egyedi Uigywan sz6, ez nem is lehet vita targya, ezt nem
is nagyon hivatkoztak; tehat ezen talan ugorjunk at

Az Allami Szamvedszék hataskore. Az Allami Szamésezéksl szolé torvény mar
egy 2011-es torvény, tehat az Uj, nemzeti eqyiktidés rendszerében sziletett, a 2011. évi
LXVI. térvény. Egészen konkrétan az 6nok figyelmé@gnlanam ennek a térvénynek az 5. §
(4) bekezdését, amely nagyon vildgosan egybevagal,azamit Schiffer Andras
képvisebtarsam mond, hogy az Allami Szamdezék a nemzeti vagyon kezelése,
ellensrzése keretében milyen szempontokat és mit &ilenés ezt konkrétan most fel is
idézném. Tehat a (4) bekezdés a) pontja azt mohdgy; az ASZ a nemzeti vagyon kezelése,
ellensrzése keretében ell&zi ,az allamhaztartds korébe tartoz6 vagyon kesdétléa
vagyonnal valé gazdalkodast, az allami tulajdoneegy tébbségi 6nkormanyzati tulajdonban
gazdalkoddé szervezetek vagyonérték-éme@ vagyongyarapité tevékenységét, az
allamhaztartas korébe tartoz6 vagyon elidegenggséetsleg megterhelésére vonatkozo
szabdlyok betartdsat”. Ha megvizsgaljuk a felvgietblémakaort, hogy némely rendszerhibét
szeretnénk megvizsgalni, mert ugynik, hogy a jéghegy csucsait latjuk csak, tehat ne
mondjak azt, hogy ha ilyen tgyet tudunk, akkor tetyazokban az tugyekben feljelentést —
pont azt akarjuk megnézni, és&rszélnak azok az, élsorban Angyan Jozsef professzor és
nagyon sok mas érintett altal tett, nagyon hitetteénls, komoly megnyilatkozasok, hogy
nem a birtokpolitikai céloknak megfetel hasznositasi elvek érvényesilnek. Hanem
egyszefien hirtelen létrehoznak olyan egységeket, amelystket a palyazati foldeket
elszivjdk azok él, akik egyébként életvitelsaeigazdalkodasukkal igazan a célzottjai ennek
a palyazati rendszernek. Tehat magyarul, az All@zm@mvedszék ezt nem is vizsgalhatja,
mert nem elidegenit&drvan sz6, nem megterhel8bvan sz, nem vagyonérték-niegs és
vagyongyarapito tevékenyséfrvan szo. Ezt vizsgalhatja az Allami Szamésxék
egyébkeént is az Orszadgdgs szerveként. De azt, hogy ennek a célssig)i, €sszéséqi
szempontjai, birtokpolitikai szempontoknak valo redgjosége €s egészen annak a
jelenségnek a tettenértisége, hogy atmegy a rendszeren, olyanékérhennek at a
rendszeren ugymond palyazati nyertesként, akik Hgy#, ha 0Osszevetjik a tobbi
palyazoval, egyértelren ésszditlen, és ki kell mondani, ezzel mar tulajdonképpen
jogszabaly tényleges ligét is sérd modon jutnak palyazati lelisteghez azokhoz képest,
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akik egyébként erre minden mas feltételt telfesitmegfelalk lennének. Es nagyon fontos
az is, hogy nem étlathaté ez az egész dontésinfaiarehat pontosan az atlathatésag hianya
teszi szilkségessé ennek a kildnos vizsgalobizotikémfelallasat. Az Allami Szamvészék
vizsgélati kére nem tud objektive erre kiterjedni.

A harmadik ok nem is merilt f6l igazabdl. llletvelrherilt, bocsanat: dontés-
elokészités alatt vannak az tigyek. Nem tudom, milygreki vannak dontés<készités alatt;
azok az ugyek, amelyeket a multra szoléan vizsgalamelyek mar lezart, atadott palyazati
foldek, azok mar lezarultak, tehat azok nincsenéktéb-ebkészités alatt! Lehet, hogy
ellensrzés éerdekében valaki valamire készil, vagy esealldgprmany egy onkorrekciéra
készil, de ez nem kizard ok.

Es az utolsé pedig: polgari, biirtetvagy szabalysértési eljaras van az ugyben
folyamatban. Az lgyek egésze tekintetében ilflenem tudunk. Lehet, hogy volt egy-két
feljelentés...

ELNOK: De erre nem is hivatkozott senki.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): ...de nem is hivatkottcsenki.

Tehat a négy kulonos kizaré ok egyike sem all feamaltalanos kizaré ok sem Aall
fenn. Nem tudtak objektive bizonyitani, hogy bayam torvényi akadalya lenne azon
rendelkezés alapjan ezen vizsgalobizottsagnak, yatel tényleg a jegykonyv kedvéért
roégzitsik — val6ban a szocialistak talaltak ki, ey latszik, ebben a kormanypartiak
partnerek voltak, mi viszont nem vagyunk partnessgmmilyen elrejtésben, elfedésben
nemzeti vagyonnal és nemzeti érdeketési@péssel kapcsolatban.

Ugyhogy mi minden koérilmények kozott azt gondoljilogy a vizsgélobizottsag
feléllitasa indokolt. Koszéném.

ELNOK: ROgzitjiik, hogy Bohacs Zsoltot Matrai Mahalyettesiti. Gulyas Gergelyé a
sz0.

GULYAS GERGELY (Fidesz): Koszénoém szépen. Rovidéds Szerintem azért volt
folosleges ilyen hosszan fejtegetnie Gaudi-Nagy dsmak, hogy melyik kizaré ok all fenn,
mert a kérdéssel tisztdzhato; tehét itt meg lelivét @zek mindegyike kérdéssel tisztdzhato.

Roéviden szerintem nyugodtan Osszegezhagy a vita, hogy az MSZP korabbi
maédosito inditvanya, amely az orszagjggi torvény része lett, kizarta és kizarja azgyhezt
az ebterjesztést, ami szintén MSZP-s, most bar megtéudkyade hogy a bizottsagot is létre
tudjuk hozni.

Egyébként nekem nem feladatom megindokolni, hogwlihatott az MSZP javaslata
mogott, de legyink egymassébzintéek: ha a vizsgaldbizottsagok elmult két édese
tevékenységét nézzik, akkor talan-talan a Tocgi@ttsiag volt az egyetlen, aminek volt
érdemi haszna; egyébként semmi masra nem jO, mamunyos Ugyek lejaratasara és
legfeljebb néhany politikussal szembeni karaktekggsagra vagy ennek Kkisérletére.
Ugyhogy hogy mi motivalta az MSZP javaslatat, aztném tudom, azt nyilvan az MSZP
tudja csak megmondan{Dr. Gylre Csaba: A korrupcié leplezéséyt, hogy mi miért
tamogattuk, azt meg tudjuk mondani.

Végul azért az egyittikddésre vonatkozdéan azt tudom mondani, hogy ha igy
oszlanak meg Schiffer Andras szerint a politikadadhk, akkor jelzem, hogy ez az
egyuttmikodés, amelyet koztliink és az MSZP kdz6tt vélelmgyanazon a napon lesz jogos,
amikor o6k a Jobbikkal koaliciot kétnekDerlltség, moraj. Koszonom.
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ELNOK: Lamperth Ménika van még, de azt szeretnémiké&épvisebtarsaim, hogy a
torvény hatalyos szévegének a keletkezését majilygn vizsgaldbizottsag targysorozatba-
vétele kapcsan vizsgaljuk meg a tovabbiakban, amret szol, hogy miért szavazta meg az
Orszaggyilés adott partja vagy adott képvislelaz adott térvényiDerlltség.)Most nem ez a
targy.

Lamperth Ménikaé a szo.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen, elndk A Fidesz okosabb
képvisebi — és éen Gulyas képviselurat kozéjuk sorolom(Gulyas Gergely: lgazan
megtisztel.- mindig €élni szoktak azzal, hogy ha beszorulnalalova, valamilyen tigybe
beszorulnak és kellemetlenség &et — és szemmel lathatéan ez az tgy nekik kellemet
valamiért félnek et a vizsgaldbizottsagtdél —, akkor mindig ahhoz #shodnak, hogy
megprébalnak valaki mast gyorsan besarozni, elggistalalni, harcolni egyet. Most ez
tortént, de szeretném mondani, képvig@l, hogy a fagyi visszanyal. Ugyanis ezt a médosit
inditvanyt, amelyet 6n megprobal allandéan a szdmalinetni, minthogyha mi szerettiik
volna a vizsgalobizottsagok feltételeit szigorita@jnos a kényszer irtadahekink. Ugyanis
volt egy olyan hazszabalyi altalanos érvém@jiasfoglalas, tgyrendi bizottsagi allasfoglalas,
mégpedig a 64/1998-2002/UB szamu Aallasfoglalas,lyanh@ Fidesz vitt keresztiil annak
idején azeért, hogy az ellenzéket, amikor az6 e@rban-kormany volt, megprobaljak
korlatozni.

A papirosokérzik annak a nyomat, hogy a Magyar Szocialista Barellen akkor
tiltakozott, és azt gondoltuk, hogy egy olyarbsdakban, amikor a Fideszéeette ezt az
eszkozt — emlékezzenek Budai Gyula aldasos tevékegye, amikor igenis egyedi Ugyekben
és igenis olyan mddon probaltak meg vizsgélobiagtis felallitani, és kormanypartként az
ellenzékkel szemben hasznalva, ami pontosan kifjiarga Orszagdilés ellerdrzé funkciojat
—, akkor azt gondoltuk, hogy talan érdemes lenngzeh Ugyis hasznalni fogjak ezt a
64/1998-2002/UB hatarozatot, vagy igy, vagy Ugybphdk a sajat hasznukra forditani az
értelmezést, hogy talan jobb, ha ezt nyilvanossazt&k, és olyan médon probaljuk meg
ennek a feltételnek megfeleltetni, hogy az meg&gsébként a normalis vizsgaldbizottsagi
kezdeményezéseknél azt a probat, amit szerintemt @agds Zoltdnék kezdeményezése
egyebkent kiall. Tehat azoknak a feltételeknek, lgeket ez a normaszovegoel ez a
kezdeményezés megfelel. Ugyanis nem igaz, hogypellécio keretében ezt tisztazni
lehetne, és sorolhatnam tovabb. Egyébként GaudyNBgmas megtette nekem azt a
szivességet, hogy megvilagitotta, hogy ez gyakladptegfelel ennek a szigoru szabalynak
is.

Tehat arra biztatom a Fideszt, hogy ahelyett, honggprobalja a Magyar Szocialista
Partot most valamilyen mddon egy hazszabalyi mdédosiditvanya szerint kellemetlen
helyzetben hozni, sz6 nincs @rrAzt gondolom, én vilagos magyarazatot adtam, drogy ez
miért tértént annak idején.

Beszéljunk a lényegl Ebbe az lgybe beszorultak, dzzel-vassal tiltakoznak ez
ellen, hogy legyen vizsgalbdbizottsagiizzel-vassal, Vas ImrévéDertiltség.)—, hogy tisztan
lasson ebben Magyarorszag, mert titkolnivalojuk, weatamiért szeretnék a nyilvanossagj el
ezeket az lgyeket eldugni. Es szerintiink ez nemyegelUgyhogy én arra kérem a
képvisebtarsaimat, hogy ha nem akarjak, hogy rajtuk ragadpa velt titkolnivalojuk, akkor
szavazzak meg ezt a vizsgaldbizottsagot.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Miutan minden kisérletem ellenére nem sikerlegy masik
vizsgélobizottsagi targy megtargyalasatdl megévbizattsagot, annyit hadd tegyek hozz4,
hogy val6 igaz, az ugyrendi bizottsag hozta ezélisfoglalast, én elndkoltem akkor ezt a
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bizottsagot, én vezettem, én voltam az lUgyrendttsag elndke, a megfogalmazasaban is
tekintélyes részem volt: helyesnek tartottam, égetgtek, hogy beépll ebbe a térvénybe.
Mert tudniillik a Magyar Orszagdyesnek a tevékenysegi kdrébe évtizeden tutreenazt
lehetett latni, hogy a vizsgalobizottsagokat diekftiondlisan alkalmaztak, abszolut
képtelenek voltak értelmes eredményt kifejezni.aigyrendi allasfoglalas ezt célozta. Es
szerintem nagyon helyes, hogy a torvény rendelle#tzés igyekszik korlatot szabni annak,
hogy olyan kérdéseket puszta propagandacélbol kigygzaggiilés elé és foglalkoztassunk
vele bizottsdgokat, amely kérdések jellegénél yimgl, a hatalommegosztas elvénél és mas,
a torvénybe is meg az ugyrendi bizottsagi allasfidagba is beépllt szempontok szerint
valgjdban nem et szdélnak. Szamos nyugat-eurdpai példa van vizbigdftsagok
mikodésére. Mindenki el volt képedve, hogy nalunk egklusban tizendt-hasz
vizsgalbdbizottsagi kezdeményezés v(r. Gylire Csaba: Most mar egy sem lesz.)

Ennyit muszaj volt ehhez hozzatennem, ugy is, rakiata kérdésben érintett. De azt
mondom, ne biraljuk a torvényt, megszavaztuk; dialein a szavazatomat, a kifejtettek
okan, ha mar ebt beszélink. De azt hiszem, ennek a mai targyakasman a torvény
elfogadasa szempontjainak a megvitatasa a targgghddy elnézést kérek, ez aldl most
magamat is félmentettem, mert hiaba kévettem edemit, hogy ne et vitatkozzunk, most
mar tobb hozzaszolas érszolt.

S mivel tébb hozzasz6l6 nincs, a vitat lezarom.agahdasra megadom a szdgGs
Zoltan képvisel arnak.

Go6g0os Zoltan reflexioi

GOGOS ZOLTAN (MSZP): K6széndm a sz6t, elndk Gr. Nagyovid leszek, hiszen
szerintem elég alaposan sikerult ezt a kérdésieidmt.

En csak annyit mondok itt a fideszes képwitaksaknak, hogy higgyék el, jobban
jarnak, ha megengedik ezt a vizsgalobizottsagoyadig ha vizsgalobizottsag lesz, akkor azt
nagyon koéti a sajat tugyrendje; ha nem lesz, akkszont ez az egész historia akkor is
lebegtetve lesz, ha egyébként nagyjabol mindenkiitédi meg, hogy ez korilbelll a bérbe
adott foldek 15 szazalékat érinti. Ugyanis nem d&gjudni addig ezt az tgyet lezarni, mig
konkrét, 6szinte valaszokat nem kapunk a dontéshozoktol, azkket a palyazatokat
elokészitették, akik ezeket elbiraltak, beleavatkaztedm avatkoztak. Higgyék el, jobban
jarnak, mert aki volt ilyen vizsgalobizottsagbam ésak megjegyzem, a vorésiszap-
vizsgélobizottsag ugy zajlott le, hogy melletteyfblegy nagyon komoly bint&per, és senkit
nem zavart, hogy ennek ellenére egy vizsgalobigtis mindenféle megallapitasokat tett. En
tehat azt javaslom, hogy jobban jarnak, higgyeknebrt innenil kezdve ez keményebb
torténet lesz, itt ugyanis a konkrét tigyeket nemsgaltuk volna, de inneflitkezdve nyilvan
nem is tudunk, mert nem hagynak benniinket azéligpszallni.

Szombaton Kabara kellett mennem, o6riasi balhé Gaak jelzem, nem kaptam ra
semmilyen valaszt az azonnali kérdésben, csak mmontiogy képvisél mondhat-e olyat
példaul, hogy én elintéztem, tizenhatan ti fogjatgkrni a foldet, ugyaniék kaptak mar egy
elutasitd hatarozatot. Ha erre azt mondjak képitisedaim, hogy ez nem érdemel meg egy
vizsgalatot, akkor lelkik rajta.

Kdsz6nbm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Koszo6nom szépen. Hatarozathozatal kovetkegéedezem, ki tamogatja a
javaslat targysorozatba-vételét. Ismételten hayggdim, hogy a 24. 8 (1) bekezdésében
foglalt feltételek fennéllasa esetén nem tagadhaty a vizsgalobizottsag felallitasa.
(Szavazas9 igen. Ki nem tamogatjg®zavazas.)7 nem. Tartdzkodott-e valaki3zavazas.)
Senki. Megallapitom, hogy a bizottsag a kezdemérstazem vette targysorozatba.
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b) A Simicska Lajos é€s Nyerges Zsolt kordli, valanmt a Fidesz-kormany mogott allo
gazdasagi cégbirodalom allami megrendeléseinek jogsiiségét atvilagitd orszagoiiési
vizsgalobizottsag létrehozasarol szolé hatarozatayaslat (H/7158. szam)

A kdvetked napirendi pontunk: a Simicska Lajos és NyergedtZswili, valamint a
Fidesz-kormany mogott allé gazdasagi cégbirodalbama megrendeléseinek jogs#ségét
atvilagitd orszagditési vizsgaldbizottsag létrehozasardl széld6 H/7188amu hatarozati
javaslat, Vona Gabor képvigelr 6nallé inditvanya.

Az Ulés vezetését atadom Papcsak Ferenc alelnék.urn

(Az Ulés vezetését dr. Papcsak Ferenc, a bizodisfgpbke veszi at.)

ELNOK: Kdszondm szépen, elnok Gr. Az (ilés vezetésdiszem. )
Vona Gabor nincs jelen, Gyéngydsi Marton azonbait kert. Parancsoljon! Oné a
sz0.(Dr. Salamon L&szI6 tdvozik az Ulélsy

Gyodngyo6si Marton szlbeli kiegészitése

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Kdszéném szépen a széinok uar. Tisztelt
Bizottsag! Hallva itt az éktem zajlo, tobb déran at tartd vitat egy nagyononds kérdésben,
prébalom azt mégsem precedensdmék felfogni, és remélem, ebben a kérdésben az gy
specidlis jellegét tekintve hasonlé elmélyilt vitay lezajlani, és megkaphatjuk ehhez az
eléterjesztésiinkh6z a bizottsag tamogatasat.

A kezdeményezéslink, az orszaifjggi hatarozati javaslatunk, amelyet Vona Gabor
kérésére 78 orszagigsi képvisedtarsunk irt ald, és ezaltal megteremtettik a jdgdyhan,

a 2012. évi XXXVI. torvény 24. §-4ban lefektetetltételeket, igy ezeknek a feltételeknek
megfelelvén, agy gondoljuk, érvényesilnie kellenenak az automatizmusnak, amely
Magyarorszagon a rendszervaltas Ota elmult 22 éfdigamatosan érvényesitilt.

Mi ugy latjuk, hogy egy olyan kérdégrvan sz6, jelestl a Fidesz korili oligarchak
ugyleteinek az atlathatésagat vizsgald bizottsddllitdsarol, ami az elmult honapokban
igencsak foglalkoztatta a Magyar Orszéaijggt, a magyar kdzéletet, partallastol fuggetlendl.
Mar 6nmagaban az is figyelemreméltd, hogy ezt ditvanyt kozos ellenzéki 6sszefogassal
és tAmogatassal sikerultotrjeszteni. Szeretném jelezni, nagyon ritka ésagamemében
nagyon figyelemremélté az, ha egy technikai koaljon létre az MSZP, az LMP és a Jobbik
ev el$ feleben szamos olyan sajtohir és konkrét infortn&iott napvilagot, ami ennek a
bizottsagnak a feldllitAsat indokolja. llyen érteleen szent meggyodésem, hogy nemcsak
az ellenzék érdeke az, hogy egy ilyen vizsgalobsagt felalljion. Megg§zédésem, hogy
elsssorban vagy talan legalabb olyan fontos a Fidesimadnnek a vizsgaldbizottsagnak a
feléllitasa, mint az ellenzéknek.

Miért is tartom ezt nagyon fontosnak? 2010-ben,kamia Fidesz kétharmaddal
kormanyra kerult, akkor azt a rendszervaltas, adiarendszervaltas és a forradalom
jelszavaval nyerte meg, és ez egy olyan tarsadagkniyt tikrozott, amely bizony szeretett
volna leszamolni a két évtizede zajlo mutyik, hatitaik, kartellezések rendszerével. Ehhez
képest az elmult két évben nem lathattunk olyamthétogy ne lenne hir a Fidesz kordili
korrupciés botranyokrol, partallastél fuggetlenimédiaban, lapokban vagy magaban az
Orszaggyilésben. Es sajnos foélmeril az a gyan(, hogy allanggrendelések és
kozbeszerzések réven juttatnak Fidesz kozeli céggde zsiros megrendelésekhez.

Hacsak az elmult par hénap torténéseit figyeljikkoa azt lathatjuk, hogy bizony a
Fidesz szamara igencsak kinos informaciok lattalpvitegot. Kiderilt az hivatalos
informéaciokbol, a Kozbeszerzési Ertébitl nemrégiben, hogy 2010 méajusa és 2011
decembere kozott példaul a Simicska Lajos irangit#att allo Kézgép 300 milliard forint
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allami megrendelésre tett szert, €és a kdzbeszegpmasiak az egyotodeét uralja. A tavalyi év
végén 3 milliard forintnyi profitot osztott ki ez wedllalkozds a tulajdonosi korének, és
barmilyen furcsa az a gazdasagi valsag idején, anaklegtobb vallalkozas hitel &&ben
tengeti a mindennapjait, az allami tulajdonbans|&agyar Fejlesztési Banktol a Simicska
tulajdonaban I&y Kbzgep 34 milliard forintnyi tamogatéast kapott.

ELNOK: Elnézést, bocsasson meg, hogy félbeszakierhén elfogadom, hogy van
olyan organum, amelynek a képviselr egyfajta spin doktora, hogy igy fogalmazzak, de
felhnivom a szives figyelmét mint az llést vézeinok, hogy nekink kellene cimeznie egy
nagyon rovid felvezetést, egyrészt.

Masrészél pedig felhivom a szives figyelmét arra, hogy nagyivanossag étt
vagyunk, és az 6n éltal tett kijelentések alkalrhasetlegesen a ragalmazéas bintétvényi
tényallasanak kimeritéséere. Tehat erre felhivonzises figyelmét, és arra kérem, hogy
masokat, maganszemélyeket kilondésen nagy nyilvagosbtt ne ragalmazzon meg,
korrupciéval kilénosen.

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Kdszéndm szépen, elnok Gzeretném még
egyszer hangsulyozni, hogy egy Koézbeszerzési Eibésiidéztem adatokat, és ennek
megfeleben még szeretném a felsorolasomat azzal befejehisizen Angyan Jozsefnek, az
onok képvisditarsanak, kormanyparti képvisaek a munkassagat nyomon kdvethetik 6nék
is, és az élz6 napirendi pontban ezt kimefé@n megvitattak —, még egyetlen adatra szeretném
folhivni a figyelmiket ennek a témanak a kapcsasgyha kozterlleti hirdetési piac 90
szazaléka Simicska- €s Nyerges-érdekeltseg, Fidesti vallalkozok kezében dsszpontosul.

Arra szeretném felhivni a figyelmiket, hogy ez ardés, a vizsgalobizottsag
feldllitasanak a kérdése ma Magyarorszagonéselban a Fidesér szol, a
kormanytobbségnek a gondolkodasarodl, a kormanygéitek a logikajardl. Es természetesen
nagyon sajnalatos az, hogy egy kormany, amelyikagyar tarsadalomnak ilyen meéniék
tamogatasat kapta meg a kormanyzasahoz, nem asradta fel a hatalméat, hogy végre
tiszta vizet 6ntson a poharba két évtized elteliédvanem a régi megszokott modszereknek a
folytatdsatiizte ki célul.

Szeretném kérni, hogy a torvények adta l&egek keretében a bizottsag tAmogassa
ennek a vizsgaldbizottsagnak a felallitasat, amgawézédésem szerint egyedul alkalmas
arra, hogy ezt a kerdést minden oldal szamara nugggat modon tisztazza.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Miélt megadom a szét az élshozzaszélonknak,
ismertetem, hogy Molnar Attildt Kozma Péter, Gruhéilat pedig Zsiga Marcell helyettesiti.
Els6 hozzaszolokent Gulyas Gergely képuvisat jelentkezett. Tessék, 6né a szo.

Hozzaszolasok, reflexiok

GULYAS GERGELY (Fidesz): Koszéndm a szét, elnok Gsak egy mondatban
pontositani szeretném sajat korabbi Kkijelentésenadhézést kérve mindenklt akit
esetlegesen félretajékoztattam. Ezt a modositéslaied nem csupdn a Magyar Szocialista
Part terjesztette &lés szavazta meg és a kormanypartok is megszayaziddm a Lehet Mas
a Politika képvisdli is megszavaztaDerlltség, kozbeszolasok/pldjaban a javaslat ellen
nyolc fuggetlen képvisélszavazott és a Jobbik képviselartozkodtak, de a Lehet Mas a
Politika tamogatta a vizsgalobizottsagok vizsgdkatekenységének a jeléntsaikitését.

KOdsz6nom.
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ELNOK: Koszonjuk szépen. Ellenzéki oldalrdl vanazhaszodlasra jelentkézebben a
kérdésben? Lamperth Ménika képvisakszony, parancsoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Az MSZP tamogatja a ‘@galobizottsag
felallitasat.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Vas Imre képvisél!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koész6ném szépen. Ugyanazasraenyességi kifogasaink
vannak, mint az ék6 napirendi pontnal, azzal, hogy a felvetett prold&mészben nem is
tartoznak az Orszagghés ellerdrzeési feladatkorébe. Ezzel egésziteném ki azt, amebzo
napirendi pontnal elmondtam. Egyébként az dsszeseloiondottat tartom, tehat hogy
interpellacioval, kérdéssel, azonnali kérdéssetdizhatd, részben az Allami Szamésxek
feladatkorébe tartozik, részben pedig a dontélséskités szakaszaban van, ezért szerintem
jelen esetben sincs meg a targysorozatba-vétetyella bizottsag létrehozasanak torvenyi
feltétele.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszonjuk szépen. Gyure Csaba alelnok (ssék, oné a szd6. Roviden
kérem!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szonom szépen a sziitle Gr. Tisztelt Bizottsag!
Szamomra elég dobbenetes ez a vita. Dobbenetes,nmyt kildtek be ide bennlnket a
valasztok? Egyérteltien azért, hogy minden orszagtpsi képvised, mindenki, aki itt
tevékenykedik, a torvényeknek alarendelten, az talgoyos jogrendnek alarendelten, a
megfeleb atvilagitassal, a megfetekllensrzéssel lassa el a tevékenységbr. Vas Imre:
Ilgaza van! A torvényeknek alarendelte®} 6k azt szeretnék latni, a valasztok, illetve
mindenki azt szeretné latni, hogy Magyarorszagoell@rorzés megfelélképpen nikédjon,
hogy a korrupciot prébaljuk meg visszaszoritangyha jogszabalyok kijatszasa, a gazdasagi
elénydk jogosulatlan megszerzése végre legyen a né8lter és ma egy olyan orszagot
epitsuink, egy olyan demokratikus jogrendet, amelybkorrupcio visszaszorul.

Ennek reményében, ahogy mar korabbi hozzészol6 Insonglta, adtak le a
szavazataikat az allampolgarok 2010-ben, és ebiatakbhogy a Fidesz lesz az, aki majd ezt
vissza fogja szoritani, ezért kapott kétharmaddbafalmazast. Ezzel szemben teljes
egyertelniséggel a mai vitabol az latszik, hogy itt mind aloyévig kormanyzo partnak,
mind a most négy évig kormanyzo partnak egyeétieimeérdeke a korrupcié fenntartasa
Magyarorszagon, a korrupcié elmélyitése Magyargsaa.

ELNOK: Ne haragudjon, képviselir, 6nnek is fol kell hogy hivjam a figyelmét: azt
gondolom, a jog hatarait surolé nyilatkozatot tedtta van konkrét Ugyben barmilyen
informacioja a korrupcioval 6sszefliggésben, akkoei, tegye meg a sziikséges jogi |épést.
De ha ezt a nyilatkozatat ilyen szellemben folgasikkor megvonom 6éita szot.

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Azt gondolom — ha folytatom —, hogy jelen
pillanatban elndk ar az orszaddgsi képvisebk szabad véleménynyilvanitasat kivanja
gatolni, ami sulyosan jogszabalygerés ugy latom, hogy ez a magatartas tovabbratis ez
tamasztja ala, amit elmondtam. Eppen azt, hogy nmelke a célja. Nem véletlen az, hogy
midta ez a jogszabaly megsziletett, nem lehet &labgottsagot felallitani, és ugy latjuk,
hogy a Fidesznek éppen ez a célja, hogy aevékenységével kapcsolatban semmilyen
vizsgalébizottsagot ne lehessen felallitani, nesdskn vizsgalati tevékenységet folytatni. En
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pedig azt gondolom, hogy ha valaki retteg, féllatiogy vizsgalobizottsagot allitsanak fel az
6 tevékenységével kapcsolatosan, akkor ott nekirgalkaivaléja van, hiszen kilénben
semmilyen félelme nem lenne a vizsgalobizottsaggptsolatosan.

Amit Vas Imre képviséitarsam elmondott, hogy miért nincs jogszabalyi tiébége
jelen esetben a vizsgalobizottsag felallitasangigérelniien nem értek egyet vele. Es azt
mondom, akkor, amikor azt mondja Vas Imre képvisel hogy ezt interpellacié keretében
tisztazni lehet, akkor megint azt kell mondjam, éraz a gondolat tamad fel bennem, hogy
megint csak rejtegetnivalojuk van, hiszen ezek eddsek, amelyek felvédtek, leirasra
keriltek, egy interpellacié keretében fel sem dhasSk, nem hogy megvalaszolhatok
lennének érdemben, annak a lényegi rovidsége rmiath tevékenység, az a munka, amit egy
vizsgalbdbizottsag adott esetben honapok alatt végedt percben, kétszer 6t percben nem
tisztazhaté. S ha pedig a Fidesznek erre az a 2alakogy nem engedi a
vizsgalobizottsagoknak a létrehozasat, akkor eglgiit a takargatni akaras, egyértélim
félelem attdl, hogy az &llampolgarok tudoméaséarajiigi az a tevékenység, amit a hattérben
folytatnak.

Mindamellett Ggy érzem, hogy ez pedig a korrupdidmamelegagya. Koszéném
szépen.

ELNOK: Koszonjuk szépen. Még egyszer felhivom aexifigyelmét arra, hogy ha
barmely esetben 6nnek mint orszaijggi képvisaednek hincselekmény elkévetésének alapos
gyanuUja jut vagy jutott a tudomasara, nem joga,ehmarkotelezettsége bulnietjarast
kezdeményezni. Tehat amennyiben olyan informéacioreatdelkezik, akkor azt nem
tagadhatja el, nem titkolhatia és nem vadolhat eeke¢ nagy nyilvanossag &
biincselekmény elkdvetésével, hanem a hatésagokhbokdiliinia. Es erre kérem szépen az
alelndk urat is mint a jogot ismeembert.

Matrai Martéé a szo.

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): Koszonoém a szOt, tisateblnok ar. Tisztelt
Bizottsag! Hallgatva itt Gyure Csaba képviserat, azt kell mondjam, hogy visszautasitom
mindazt, amit elmondott. Ugyanis, képviselr, ha figyelte a polgari kormany és a
képvisebcsoportunk elmult kétéves tevékenyseget, mégfiglesem az, hogy lehet, hogy itt
nem mondja ki, de tisztdban van vele, hogy maxwaalia valasztépolgarok érdekét
szolgéljuk, minden szempontbdl. Nem felelnek megvadsagnak azok az allitasok,
amelyeket itt felhozott, és val6 igaz, hogy elndKelszolitdsanak eleget kell tennie akkor, ha
barmi ilyesmi a tudomasara jutott.

Egyébirant pedig szeretném elmondani 6nnek, hogglgari kormany maddositotta a
kozbeszerzési torvényt. A kdzbeszerzési torvény asibisa ad lehé&éget arra, hogy a
kozbeszerzési eljaras soran a palyazo személyepprok, szervezeteknek megismerjik a
szerkezetét. Tehat arbiritt sz6 volt az elmudlt idszakban, azt pontosan az A&ltalunk
modositott kdzbeszerzeési torvény, a hatalyos k&aveési torvény tette megismerbet.
Tehat kérem, hogy az elkdvetkezénidékben ennek fényében fogalmazzak meg a
véleményiket.

Koszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Hozzaszoélasra jelentkeBahiffer képviseal (.
Parancsoljon!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Kdszonom szépen. Eld@jgan tartozom egy
bocsanatkéréssel sajat valasztoinknak. Tudniifliz ebz6 napirendi pontnal félmerult ez a
bizonyos MSZP-s madosito inditvany, amelyet befogadrvul a Fidesz, és lekorlatozta a
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vizsgalobizottsag létrehozatalanak a Iékégét — ezt sajnos mi is megszavaztuk. A valasztoi
felé tartozik az egész LMP-frakci6 egy bocsanade®k hogy egy ilyen torz, demokraciat
korlatozo szocialista javaslatot a kormanyoldadigyitt megszavaztunk.

Ezzel egyultt tovabbra is azt gondolom, hogy az éfggadott szabaly alapjan is
jelenségekil, amelyek nem pusztan konkrét Gigyekre vonatkozhakem konkrét gyekb
absztrahalunk egy problémat, @mem interpellalni kell, nem azonnali kérdést Keltenni:
vizsgalobizottsagot kell Iétrehozni.

Hasonlbéan, ahogy azdblb Gogos és Mesterhazy képviéelirak, most a jobbikos
képvisebk javaslata sem konkrét, adott Ugyletekre vonatkoziehat félrevezét
megtévesz#t minden olyan beadllitds, hogy az a kérdésfelte\adsj most a jobbikos
javaslatban megfogalmazodik, azt feljelentés foéaan lehetne megtenni. Nem lehet
megtenni. Nem konkrét, egyedi ligyeket vizsgalnséget vizsgal. Es hogy a jelenség mogott
adott esetben milyen szabalyozasi hianyossag varekea levonasara a parlament, illetve a
parlament vizsgalobizottsaga jogosult. Eppen eggeretném most mar visszautasitani a
cinikus célozgatasokat, hogy tessék feljelentésekati. Egyrészt 6nok sem csak feljelentést
tettek a Gyurcsany-korszakban, hanem - nagyon $miye- vizsgalObizottsagokat is
inditvanyoztak. Vizsgalobizottsagokat inditvanyéztaegyzem meg, konkrét, egyedi
ugyekben, ahol egyébként az igazsagszolgaltat@skédésbe Iéphetett volna. Es egyébként
pedig valtozott a jogszabaly, éppen ezért sem a&ntirmz MSZP-s, sem most a jobbikos
javaslat nem konkrét, egyedi ugyet, hanem egy $élget vizsgal medDr. Salamon L&szl6
visszatér az Ulésterembe.)

Es tul azon, hogy teljes mértékben csatlakozom ahdmit itt az imént az ellenzéki
képvisebtarsak elmondtak, szeretném mégéieni azt, hogy Gylre Csabanak teljes
mértékben joga volt ahhoz, amit elmondott, és fedni#d az, hogy egy képviselkorlatozni
kivannak a politikai véleménynyilvanitasbgr. Gylre Csaba: KoszonomGylre Csaba
senkit nem vadolt megiihcselekménnyel; ennek két oka van. Egyrészt Gysab& nem
konkrét esetekit beszélt, hanem jelenségrbeszélt. Eppen ezért fogalmilag kizart, hogy
Gyure Csaba barkit tincselekménnyel vadolhatott volna meg. Masrészt rn@msagi
targyaloteremben vagyunk, hanem egy parlamenti tis&g Ulésen. Ebben a
szOvegosszefliggésben, ebben a kontextusban a &idrikifejezés nem feltétlendl csak a
blntebjogilag értékelhet vesztegetési tényallasokat oleli fel. Onok is alacio kifejezést
szamtalanszor hasznaltak ellenzékben is, meg kgmmars, amikor az elmult nyolc évet
vizsgaltdk, és soha nem voltak skrupulusaik azzalpcgolatban, hogy masokat
biincselekménnyel vadolnanak. Es 6nok is ezt azéetttdhmeg jogszéen, mert a politikai
beszédben ha a korrupcié sz6t hasznaljuk, akkor osak a buntéjogilag értékelhet
cselekményekil beszélink, hanem minden olyan cselekményami egyébként a politikai
felfogasunkat, a jo izlésunket sérti. Ezt tettéjolzbikos képvisdlk az inditvanyukban, ezt
tette meg Gyure Csaba is adld a hozzaszolasaban, €s nincs joga a levedebknek a
politikai véleménynyilvanitasat egyetlen képvisek sem korlatozn(Dr. Gyiire Csaba: igy
van. Készéném.)

ELNOK: Oriasi tévedésben van a képvisér. Nekem is van véleménynyilvanitasi
jogom, nekem pedig jogom volt véleményt nyilvanitabban a kérdésben, hogy hogyan
ertékelem Gyilre Csaba nyilatkozatéidr. Gaudi-Nagy Tamas: Na de szomegvonas...!)
Elnézést kérek, ez is a véleményhez tartozik. Am\dzetés pedig kicsitésebb, mint a
képvisebk egyéb jogai. Sajnalom, ezt igy kell értelmezez+az llést én vezetem.

Gaudi-Nagy Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszonom szépen. Ba$ ki kell mondanom
egy olyan hasonlatot, ami biztosan nem fog tetskemnanyparti képvisétarsaimnak, hogy
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Gergeényi Péter szelleme idglzk fol nekem 2006. oktdber 23-aval kapcsolatfiaertiltség.)
amikor azt mondta, hogy igen?, probléma volt a éesehgel?, tessék feljelentést tenni, ott
majd biztosan kivizsgaljak. Hat, ott is totmegessgresekdl volt szo, itt is nagyon komoly és
nagyon megalapozott aggalyok mertltek fol.

Elég azt a szamot meghallani, hogy a kézbeszeptgsnak gyakorlatilag egyotodét
birtokolja, szerezte meg egy olyan személyt kokdilghzdasagi, vallalkozasi csoport, amely
egyszefien tagadhatatlanul &, nagyon kemény, & széalakkal k@idik a Fideszhez. Es itt a
legvaskosabb része ennek a vizsgalati szemponteaicsak az, hogy most nekik mi a
szerepik, vagyk mit csinalnak éppen; tegyek a dolgukat, végezéjazdasagi tarsasagi
munkajukat. De nem akarmit vet fol ez az aggalg e&sgalat nem akarmire iranyul, hanem
arra, hogy ezeket a gazdasagi tarsasagokat eglesi &s unios forrasok odaitélésére
irAnyul6 pélyazati eljardsokban indokolatlanul @gejlenesen 8hyben részesitették esetleg?
Ugy nyertek el tamogatasokat, hogy a masik palyéed nyert, és alacsonyabb Osszeg
tamogatasban részesilt, vagy jogellenesen mas oldslesitették é&hydokben? Vagy
torténtek-e olyan jogalkotasi tevékenysegek, ankedygazdasagi csoport sikeres palyazasa es
elonyben részesitése érdekében meghozott torvényskemnéeleteket eredményeztek? Hét
ezek az igazi problémak!

En is csak ugyanazt tudom elmondani, nagydiieesen érdeke minden magyar
embernek és a kormanypartoknak leginkabb, hogysakimeg a teret egy ilyen vizsgalatnak,
alljanak elébe, és valéban lassuk meg, hogy haréppkban az bizonyosodik be, hogy
pontosan Simicska Lajos és Nyerges Zsolt vallalkaza legjobbak Magyarorszagon ebben a
mifajban, é5k arra érdemesek, hogy ilyen nagy szeletet hasiksarmagyar kdzbeszerzési
piacbdl vagy barmely mas, kozpénzzel kapcsolatodletdsl, akkor mindenki meg fog
dicssilni, marmintok, és a Fidesznek is j6 lesz, a kormanyzé partakaisadlhetnek, és
nem marad ott az az Orok nyitott kérdés, hogy waldp, igen, az a bizonyos k&zos
kollégiumi halészoba milyen komoly j6képet adhat egy embernek.

Es megint a torvényességi szempontokra kanyarodjwigsza: egy ilyen
szempontrendszer, tehat a jogalkotasnak egyfaftayitottsaga egy bizonyos gazdasagi
csoport érdekében, ezt az Allami Szanészék nem tudja vizsgéalni, ha akarja, sem tudja
vizsgélni. Megint csak egy komplex Ugyvan sz6, tehat nem egy egyesével tisztazhato,
interpellaciokban tisztdzhatd kérd@swan sz6 objektive. Tehat ugyanazon szempontok
szerint, amelyeket mar megvitattunk a masik viasgiabttsag kapcsan, itt a jéghegy csucsait
latjuk; ezen egyedi ligyeken keresztil egy jelers@nfakozik ki a szemiink @&t. Es erre,
agy gondolom, minden tisztességes embernek nerflenkadani, és nem feltétlendl tgy —
€s én is egyetértek Schiffer képvigarsammal, hogy ugy érzem, elndk Urnak nem tisztem
biralni és nem is lehet biralni a tevékenységétndm helyes ez az irany, ha egyfajta
szankcidk kilatasba helyezésével prébaljuk esetlegleménykifejtés szabadsagat korlatozni.
Valoban, a valasztoink arra koteleztek minket, hagkozélet tisztasagaért dolgozzunk, és
ennek szellemében ez a vizsgaldbizottsag is megfetavenyi feltételeknek, és ezt 1étre kell
hozni.

Koszonom.

ELNOK: Koszoném szépen. Igen, helytallo: az uléstést nem lehet birain{Dr.
Schiffer Andras felé:)gen, Schiffer képvisél ur, olvassa el(Dr. Schiffer Andras: Meg se
szolaltam! — Dr. Gaudi-Nagy Tamas: De ezt gonddltad Derlltség.) Az elbzbvel
kapcsolatban tettem ezt a kijelentésemet.

Hozzaszolasra jelentkézhianyaban a vitadt lezarom. Varga L&szlo képdisalat
Ipkovich Gyodrgy, Staudt Gabort Gaudi-Nagy Tamas|y&s Gergelyt pedig Horvath Zsolt
helyettesiti.

Viszonvalaszra nagyon réviden Gyongydsi uré a $eések!
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Gyongyo6si Marton reflexioi

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Koszonom szépen, elndk és koszonom szépen
a hozzéaszolasokat.

Amire réviden szeretnék reagalni, az tobbek koXfats Imre képvisétarsamnak a
megjegyzeése, miszerint ennek a vizsgalobizottsagaakfelallitasa nem tartozik az
Orszéaggyilés felebsségi korébe. Hat, ez a kijelentés nagyon sokatleis nagyon sajnalom,
hogy nekem jobbikos képvigdiént kell megtennem ezt a megjegyzést, de elég stdkaul a
Fidesz demokréaciafelfogasardl. Hiszen az Orszélggpek az els feladata az, hogy a
kormany elleirzését elvégezze. Es mi lenne a kormany étisssére megfelébb eszkoz,
mint egy bizottsag, egy paritasos bizottsdgnakalitdsa?

Az elmult két évben elég szorosan kovettem figyeteina Fideszt kulfoldd és
belfoldrsl ért tamadasoknak a sorozatat, és ugy latom, haggimult két évben a Fidesznek
természetesen nem voltak skrupulusai, amikor tgmiéet kellett megalkotni, és
mindazonaltal én azt mondom, hogy ahanyszor a Ridesa vad érte, hogy antidemokratikus
atalakitasokat visz végbe az orszagban, azt ketidarwom, legalabb arra vigyazott a Fidesz,
hogy formailag megfeleljen a demokracia elvaradaide azonban, ami ebben a jelenleqgi
esetben torténik és azéeb napirendi pont esetében, ugy latom, az tulmegy ezkorlaton,
és ennek az €l¥s legnagyobb karvallottja a Fidesz lesz, nenlleazk.

Kdszdndm szépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Koszonom szépen. Szavazads kovetkezik. Kénez tisztelt
képvisebtarsaimat, hogy a Simicska Lajos és Nyerges Zsoitllk valamint a Fidesz-
kormany mogott allo gazdasagi cégbirodalom allamegrandeléseinek jogs#segeét
atvilagitd orszaggitési vizsgalobizottsag létrehozdsardl sz06l6 hattrozjavaslat
targysorozatba-vételét tamogatjak-e. Aki igen, ézféemeléssel jelezz€Szavazas.§ igen.
Aki nem tdmogatjaiSzavazas.16 nem. Tartdozkodas(Bzavazas.Nincs. Megallapitom,
hogy elvetettiik a hatarozati javaslat targysorceatitelét.

Visszaadom az ulés vezetését az elndk Urnak. K&puisnak koszonjik szépen a
megjelenését.

(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, a bizotiséde veszi at.)

d) Az Orszaggyilésrél szo6l6 2012. évi XXXVI. térvény modositasarol szol
torvényjavaslat (T/7252. szam)

ELNOK: Kovetkezik az Orszagglésisl szold 2012. évi XXXVI. térvény
modositasardl szolé T/7252. szamu torvényjavasiately Duré Déra és Vona Gabor, a
Jobbik képvisdlinek 6nall6 inditvanya(Gyongyosi Marton jelentkezésér&egpviseb ur?

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): A napokban csatlakoztarnt ebterjeszb.

ELNOK: Tehat irasban csatlakozott?

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Igen.

ELNOK: J8, akkor a képviséllr is ebterjeszé, a harmadik éterjeszé. Megadom a
sz0t képvisd Urnak.
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Gyongyo6si Marton szobeli kiegészitése

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Nagyon szépen kdszononszat, elnok ur. S
mivel most mar tal vagyunk két olyan napirendi montahol ezt a kérdést is kiméeh
targyaltuk, szerethném magat az inditvanyt annyibarertetni, hogy ez a 2012. évi XXXVI.
térvényhez egy olyan modositas, amely kivenné &orlétozo és megd@yodésink szerint a
demokréciat nagyon &sen csorbitd rendelkezést, amely kozétideknterpellacioval,
kérdéssel nem tisztazhaté (gyek vizsgélatara kamédt egy vizsgalobizottsagnak a
|étrehozésat. Ezt a bekezdést vagy ezt a mondatebddositd inditvanyunkkal szeretnénk
kivenni ebldl a torvenylél, hogy az Orszagdgyes ezen a modon érvényesithesse azt a jogat,
hogy vizsgalobizottsagokkal tisztdzzon olyan tipustrdéseket, mint ami az éeb két
napirendi pontban mar szoba kerult.

Meggyzédésem szerint az interpellacié mintifiey vagy a szobeli kérdéseknek a
miifaja egy olyan diteljesen korlatozo, zartifaj, amely igazabdl magat a vitat lehetetleniti
el, és lathatjuk azt, ha a jegydnyveket megnézziik, hogy ezek a parlameiifajok sajnos
gyakran igencsak hemzsegnek a csusztatasoktdl é&solitkai jellegi valaszoktdl,
megjegyzésekt. Es ezért mar maga aiifaj lehetetlenné teszi azt, hogy egy ilyen komplex
kérdéskort, mint amilyen a féldigyek vizsgalata wag Simicska—Nyerges-igyletek
vizsgélata, lehévé tegyen. Ezért kérem a bizottsdg tAmogatasazehhedositashoz.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdszo6nom. Megnyitom a hozzaszolasok 16kégét. Vas Imre képviseliré
a szo0.

Hozzéaszo6lasok

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kd&dsz6ném szépen. Szeretnéntmoedani
képvisebtarsaimnak, hogy ennek a tdrvényjavaslatnak azgatfasa esetén példaul
létrehozhatd lenne vizsgaldbizottsag egyedi jodeléeség megallapitasara, részben, és
lehetne vizsgalni olyan folyamatban éewintet-, szabalysértési, polgari vagy hatosagi
eljaras alatt |6y Ugyeket is, ami nyilvanval6an az adott szervek kajat befolyasolhatna.
Ezért nem javasolom a targysorozatba-vételt.

Koszonom.

ELNOK: Készondém. Schiffer Andras képviéeir!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Vas képvisgrsamnak igaza van, ez val6ban
probléma, amit mond. Ennek a kikliszobolésére visaara megoldas, hogy targysorozatba
vesszik, napirendreiizi az Orszaggyés, Vas képvisél ur ebterjeszt egy modositd
javaslatot — én biztosan meg fogom szavazni.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Gyiire Csaba alelnok r!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készéném szépen a széiple Gr. En magam is
egyetértek abban Vas Imrével, hogy valoban belékekiakkor egyedi jogi Ugyek, illetve a
folyamatban 1é¢ blinte6-, polgari, szabalysértési, illetve egyéb hatésapiek, amit eddig
még a jogszabdly tiltott, akkor adott esetben ekdmerigyben is vizsgaldodhat a parlament
vizsgalbbizottsaga.

Azt gondolom, e téren a bizottsdg megteltdlelbsséggel tudna donteni, hogy olyan
ugyekben, amelyekben nem lenne j6, ha valéban \ettleazna egy ilyen vizsgaldbizottsag,
azokban nem fogunk vizsgaldbizottsagot felallitakionban én agy tudom, hogy példaul
2009-ben volt az Alkotmanybirosagnak ezzel kaptsata mar egy dontése, amely azt
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mondta, hogy ez a parlament jogkdre; a nemzeti esemitasnak a letéteményese maga a
parlament, és ezaltal gyakorlatilag barmit, anpadament, illetve a parlament altal felallitott
vizsgalobizottsag vizsgalni akar, ehhez joga vagyébként ez magabol az alaptorvédiyis
kovetkezik, illetve abbdl, hogy a parlament, az 2A&ggyilés a nemzeti szuverenitas
letéteményese, ezért barmire joga van. Termésreteszeeletben kell tartani a hatalmi agak
szétvalasztasat, és ez az egyetlen korlat allasposrtzerint, amelyet a parlament megielel
felelésséggel el tud donteni. De természetesen abbarsetbea, amennyiben egy ilyen
szikitésiBl van sz0, az kézel sem olyanikizés, mint amilyet a jelenleg érvényes jogszabaly
tartalmaz, akkor azt adott esetben akar mi is albgténak tartjuk, amennyiben ez
modositasra keril, egyébként szerintem pontosaakaancélnak az érdekében, amit nem
akarok mar megismételni, de mind a kéizél napirendi pontnal az ellenzéki képvisdel
elmondtak és felsoroltak. Ezért is lenne céiseemek a torvényhelynek a modositasa.

Ezért kérem a képvisiket, hogy tamogassak. Koszéném szépen.

ELNOK: Lamperth Monika!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Készéném szépen. En @gatni tudom ennek
a targysorozatba-vételét, de igazabdl érdembegardfu akkor tudom, ha az alkotmanytigyi
bizottsag eljut odaig, hiszen nekink folul kell sgalni majd az A&ltalanos érvény
allasfoglaldsokat, valamilyen médon 6ssze kell bérigaz () Hazszabdllyal, ha azt a
64/1998-2002-es altalanos érvérgllasfoglalast, amit én beszéltem az @b — most nem
akarom még egyszer elmondani —, ezzel egyutt dzatélyon kivil helyezzik. Mert ennek
csak ugy van értelme. Annak nincs értelem, hogyamal benne van a hazszabalyi
normaszovegben, egyébként ugyanazt @&eidt meg egy altalanos érvényéllasfoglalas
tartja. Tehat ennek szerintem egyutt kell mozogni.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: En is hozza szeretnék széIni, atadom az \idgetést Papcsak Ferenc alelnok
arnak.

(Az Ulés vezetését dr. Papcsak Ferenc, a bizotishgpbke veszi at.)
ELNOK: Koszonom szépen. Megadom a sz6t az elnéakirn

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Az 18z6 elstti napirendi
pontnal én elmondtam egyébként a szlletéstorteart&998-2002-es ciklusban sziletett 64.
szamu ugyrendi allasfoglalasnak. En azt tartottkkorais és most is azt tartom, hogy az az
allasfoglalas helyes volt. Eppen ezért én megekitgghgel konstataltam azt, hogy bekeriilt
az orszagogylési torvénybe ez a szbveg, mint most Kkiderllt, aoclista Part
kezdeményezésére. En ehhez némdk semmiféle feltételezést meg magyarazatot. En az
gondolom, hogy ez egy korrekt, j6 szbveg, amely@4a8 (1) bekezdésében elfogadott a
Magyar Orszaggités. Nem gondolom, hogy ezen valtoztatni kellengpe@ ezért nem
tamogatom a targysorozatba-vételt.

Amit Lamperth Ménika mond az éllasfoglalasrol: vagy olyan allasfoglalasunk,
amely az 0sszes allasfoglalasra ugy vonatkoziky ltelemszdren az Uj Hazszabalyhoz
kell értelmezni azoknak a tartalmat, mindaddig, ddng ez a felllvizsgalat nem torténik meg.
Az én jogértelmezésem — bar itt most nem is igagAm vita targya —, hogy a 64-es mar
onallo ugyrendi allasfoglalasként nem él, mert emaszovegbe bekerilt majdnem ugyanaz a
megfogalmazas; nem teljesen, de tartalmét, Iényegeéri normatartalmat tekintve. Hadd
mondjam, hogy megelégedésemre — zarojel: az érklébeim alatt — az Ugyrendi bizottsag
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nyolcvanvalahany ugyrendi allasfoglalast fogadaditaenibsl nagyon sokat vitatott annak
idején az akkori ellenzék, majd miutdn megtorténtekvalasztasok és mi keriltink
ellenzékbe, el a nyolcvanvalahanybol egyetlenegyet helyeztekligah kivil. Tehat hadd
biszkélkedjek azzal, hogy ennél jobb visszaigarodds, hogy j6 munkat végzett az
ugyrendi bizottsag az elndklesem alatt '98 és 2k@btt, nem kaphattam az Orszagigg
mikodésének a torténeti menététDe nem ez az érdekes, csak nem tudtam magamban
tartani, ez kibuggyant béem.

En Ggy gondolom, hogy ehhez a jogszabalyhelyhez kelinhozzanyulni. Ezt kell
tisztességesen alkalmaz(r. Gyire Csaba nevet.)

ELNOK: Koszonom szépen. Sz6t kért Gaudi-Nagy Takéfsiseb Ur, és visszaadom
az elnoklést elndk urnak.

(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, a bizotiséde veszi at.)

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készondm szépen a0z lgazabdl egy
nagyon furcsa jelenségnek vagyunk a tanui. Mergoh&szlelem, most a szocialistak altal
benyujtott médositdssal szigoritott,ikitett vizsgalobizottsagi koncepciéo mellett tart &i
kormanyparti oldal is — ugye, a szocialistdk @bimost mar kifarolnanak, ha jol észlelem,
tehat most megfordult a helyzet; tehat megint aaakak a jelenségnek vagyunk tanui, hogy
az allaspont az ulésponttal egyutt valtozik. Miedzzjelenséggel szeretnénk szembemenni, és
erdl szol ez a szabalyozas, hogy miért ne lehetnerazaQgyilés szuverenitasanak valéban
a lehivasaval, ahogy Gyiure Csaba mondta, dedélget adni, végre — hat @rrszol a
szuverenitas —, hogy egy feleldontés szllessen a vizsgalbdbizottsag targyalBakepvised
teszi ki most jelenleg ezt a szilkséges egyotoddessbbi rendszerben az a szam ugye
masképp fog alakulni 20144 de az atlathatdsag elve és az Orszalggyvalddi elletirzé
jogkdreinek az érvényesitése miért zarna ki azyyhakar egyedi tigyben is, jelést kiugro
ugyben, mondjuk, a kolontari iszapkatasztrofa egyedi gy volt gyakorlatilag, ahol még
blnteteljaras is folyik, a mai napig is, mégis felalltyegrszaggyilési vizsgaldbizottsag, és
nagyon komoly munkat végzett, sokban hozza tudwtilji még a nyomoz6 hatésagok
munkajahoz is. Tehat ez mindig egy ilyen o6rok, zed66 érv, amikor védekeznek a
vizsgélobizottsagok ellen, hogy nehogy elvonjukiatbthatosagok feladatat, hataskorét. De
ez eppen hogy egy kiegésgrjellegi munka, aminek nyilvan van politikai fetesiséglevonasi
része, mint ahogy, ugy gondolom, a deviza-albiagtis egy j6 eszkdz volt arra, bar az nem
vizsgalbdbizottsag volt, hanem albizottsag, de nagyokban tudta segiteni a jogalkotast és
egyaltalan a felésség feltarasat, és nem vonta el a baetgirasi feladatokat.

Tehat ez a szabaly tulajdonképpen visszatérés afh@tasponthoz, amelyet annak
idején még ezek szerint még az orszatgpl torvény beterjesztésekor is a Fidesz magaénak
vallott, mert ilyen szirt korlatokat eredetileg sem akartak, ha jol értjdlehat akkor
meégiscsak valamilyen magyarazatot kérink arra, halgor most miért nem lehet a
vizsgalbdbizottsagi lehéségek kiterjesztése iranyaba mozogni ékdése helyett, gy még
raadasul, hogy a gyakorlatot istik#tjik, tehat a gyakorlatban is i8dtéen alkalmazzak.
Vagyis nemcsak hogy a szabalyt fogalmazzdk meg MSERaslatra Skit6 jelleggel, de
most mar a gyakorlatban is folyamatosatikfizk ennek az intézménynek a mozgasterét. Ezt
szeretné megvaltoztatni ez a javaslat, ezért kémilek a tAmogatasat.

KOsz6nom.

ELNOK: Kdszondm. Tovabbi hozzaszoélas? Ha nincspakidlaszadasra megadom a
sz0t képvisdl Urnak.(Jelzésre:Nem kivan élni ezzel a leléseggel.
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Szavazas a targysorozatba-vétait

Hatarozathozatal kdvetkezik. Ki tAmogatja a toryawgslat targysorozatba-vételét?
Az igenb szavazatokat szamolor{Gzavazas.B igen. EllenszavazatBzavazas.16 nem.
Tartozkodas nem volt. A bizottsdg tehat nem véitgysorozatba a térvényjavaslatot.
Kdszdndm szépen a részvételét, képvisel

c) Az allambiztonsagi mult atlathatova tételédl szol6 torvényjavaslat (T/7232. szam)

Kovetkezik az allambiztonsagi mult atlathatova l&teé szolo T/7232. szamu
torvényjavaslat, az éerjeszéje Schiffer képvisél ar. Koszontom e misségében is, és
megadom a szot.

Dr. Schiffer Andras szébeli kiegészitése

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Kodszonoém szépen, elndk Blem nagyon
szeretném szaporitani a szOt, mert azt gondolorzglea toérvényjavaslattal, illetve
szabalyozasi kényszerrel kapcsolatban elég sokaniethangzott mar a Hazban is, illetve a
bizottsdgban is az elmult honapokban.

Szeretnék arra emlékeztetni mindenkit, hogy ez rnaumsztan a rendszervaltas
adossaga. Az alaptorvény, illetve az alaptorvémyeatti rendelkezései is arra szoritjak a
parlamentet, hogy alkosson térvényt az aktanyilgaagrol, hiszen pontosan a decemberben
elfogadott atmeneti rendelkezés megteremtette  axotrahnyos alapjat az
aktanyilvanossagnak. Egész egyfeer arrdl van sz0, hogy tisztan kell latnunk abban a
kérdésben, hogy a rendszervaltas utani gazdaségatmi folyamatokat, a rendszervaltas
utani politikai, gazdasagi, illetve médiaelitet jag haloztdk be a tulkglallambiztonsagi
szolgélatok.

Minden félreértést eloszlatva: ha valaki végigobzasezt a normaszoveget, amely
szinte teljes mértékben megegyezik a kordbbétemdsztett normaszéveggel, ez nem a kis
halakra céloz. Egy olyan szabalyozasi javaslatdzliink a Haz elé terjeszteni, ami
lehetivé teszi azt is, hogy kik voltak a megbizdk, kikd#tak ezeket a halézatokat kézben.
Ennek a nyilvanossagat szeretnénlésdsban megteremteni. Ehhez kérném a kormanyparti
képvisebknek is a tAmogatasat. Targysorozatba-vételin sz4. Teljes mértékben nyitottak
voltunk korabban is, nyitott vagyok most is arragh ha kilonbod részletkérdésekben nem
értiink egyet, vita van az 6nok résgrakkor nyilvdnvaléan modosité javaslatokkal lehet
formalni minden egyes torvényjavaslatot. Viszont iazigaz, hogy itt van egy erkdlcsi
kényszer, amelyet a decemberi atmeneti rendelkeszont alkotméanyos kényszerré is
formalt.

Azzal is tisztdban vagyok, hogy amennyiben egy nily@rvényt nem csak
targysorozatba vesz, nem csak napirende te el is fogad az Orszaddgs, ez egy
kataklizmat fog okozni. Ezt nem lehet megspérolniégi binnek hosszu az arnyéka. Ezt
megsporolta Magyarorszag 1989-90-ben. Azzal idaimm vagyok, hogy ez kulon-kilon
mindannyiunknak egy szorfiykatarzis lehet. Szordy katarzis lehet példaul azzal is
szembesilni, hogy kinek-kinek a hozzatartozéi kiz&inek-kinek, mondjuk, a sajat
polgarmesterei k6zott vannak olyanok, akik ériefettEzt nem tudjuk megsporolni. Minél
tovabb hazzuk ezt a torténetet, annal széibyerkolcsi kbvetkezményei vannak, és az LMP
elsdsorban abban szeretne rendet vagni, hogy ne agnegpgy van egy gyakorlatilag olyan
szabalyozasi kérnyezet, amelyikddsrban az tgynokoket veédi, pert veszitenek azak,aak
igazségot fol akarjdk deriteni, és kozben a mindenkatalom pedig az aktudlis politikai
erdekeknek megfelén huz & aktakat. Ennek a jatéknak véget kell vetni. Eibz#a ennek
a tbrvényjavaslatnak az a kiegészitése, amely tiirmendeli azt, hogyha valaki megféiel
jogalap nélkil birtokol tigynokaktakat.
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Torvényes rendet, nyilvanossagot szeretnénk, alggds fonnallé katonai biztonsagi
érdekek tiszteletben tartdsa, a személyiségi jagplel$sorban az aldozatok személyiségi
jogainak a teljes kérvédelme mellett, de Ugy, hogy ne legyen tébbé aréa, hogy politikai
jatszmakat igy-ugy éhuzott aktadkkal jatsszanak le kilonbdmlitikai szerepik.

Ennek a tamogatasara kérem o6noket. Azt kérem, mogst zarjuk rovidre azt a
csetepatét, ami itt februarban keletkezett. Tanmgmasz alkotmanylgyi bizottsag, vegye
napirendjére a plenaris Ulés — ez egy kulon domgéstyel ugyebar —, és van lebstg arra,
hogy ott, ahol vita van kdz6ttiink a részletekettdktn, ott, ahol 6ndk adott esetben bizonyos
erdekeknek a védelmét nem tartjak elegeet, ezt jatsszuk le a térvényjavaslat targyalasa
soran, itt a bizottsagban, illetve a plenéaris (iiése

Kosz6nom.

ELNOK: K6szonom. Hozzaszo6las? Lamperth Monikal!

Hozzaszolasok
DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Az MSZP tamogatja azdfivanyt. Készénom.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszoélas? Gyire Cssdadk (r!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kdszénom szépen a szdnole ar. A Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom is tamogatja, hiszen misiamtalanszor elmondtuk és a
programunkban is egyértetimn benne volt, hogy a mult atvilagitasa nagyondent

Latom, vannak fideszes képvisk] akik csovaljak a fejiket, ugy latom, van, akikne
ez nem tetszik. Nem tudom megérteni egyébkent, toelom megérteni, hogy a Fidesz ezt
miért nem tdmogatja, ha még itt az MSZP is azt rtyritbgyék tamogatjak, bar lehet, hogy
6k tudjak azt, hogy nem fogja a fideszes tobbségsaaazni, és ennek ismeretében kdnny
ezt tAmogatni. De tisztaba kell rakni végre a ntiBar 1990-ben az Antall-korméanynak lett
volna ez a felélssége, ezt nekik kellett volna mar rendbe tennr, ak&or meg kellett volna
hozni ezeket a torvényeket, ez sajnos nem torté@y. rHuszonkét év tavlatabdl is nekink
erkolcsi kotelességink is ezt meglépni, és kéreldenkit, hogy végre tegyik meg. Kérem,
szavazzak meg!

Es valéban agy van, ahogy Schiffer képuis@isam mint eiterjeszé elmondta,
lehetiségiink van arra, hogy amennyiben részletkérdésekbam értiink egyet, de ha az
atlagalapelvvel egyetértiink, akkor kezdjuk megeevitat, bocsassuk az Orszatps elé, és
adjunk be olyan maddositokat, amelyekkel adott esetbhkar jobba is tehetjik ezt a
térvényjavaslatot.

Kdsz6énbm szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Vas Imre képviséinak adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszonom szépen. Egyréshzj@ szeretném, hogy a
Fidesz-frakcion belll is készil egy ilyen torvémwgalat... (Dr. Staudt Gabor: Tudjuk! Mar
hisz éve!)En is meghallgattam képvigérsamat — nem olyan régéta késziil. Sajnos
egyebkéent még nem keészilt el, de varhatd, hogyoerdesen a Fidesz-képvisklbe fogjak
nyudjtani.

Felhivom képviséltarsaim figyelmét, hogy tartalmaban gyakorlatilagyanezt a
torvényjavaslatot mar az alkotmanylgyi bizottsadgptvie az Orszagdiyés nem vette
targysorozatba, egysfen azeért, mert a problémanak egy kisebb szeletgisolja. Abban
egyébként mind Schiffer, mind Gyire képwvigarsammal egyetértek, hogy fel kell tarni a
multat, és a fideszes torvényjavaslat is ezt afogja szolgalni.
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Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi hozzaszolas? Hasniakkor valaszadasra
megadom a sz6t Schiffer Andras képvis@inak, lezarva ezzel a vitat.

Dr. Schiffer Andras reflexioi

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Kdszéném szépen, elndk Kronoldgiailag
szeretnék mindenkit emlékeztetni arra, hogy 2018jus29-én volt kormanyvaltas, 2010.
méjus 14-én nyilt meg az Orszagtps, 2010 decemberében volt egy KIM-es igéret arra,
hogy egy szabalyozasi koncepcid el fog készilnil20bvember 30-4ig. Ez az igéret nem
teljesilt. 2011. december 1-jén terjesztettik beekw tOrvényjavaslatot. Ezt kowetn
december hénapban fogadta el az Orszélggyaz atmeneti rendelkezéseket, ami egyébkeént
az alkotmanyos alapjat megteremtette az aktanyissagnak. Ezt kowetn februar végén
szavazott az Orszag@jgs egyszer a targysorozatba-vételiEkkor 6nok, az ezt kovét
felhdborodas utan, mérciusban tettek igéretet ni&jusre, hogy valami ,nemzeti emlékezet
bizottsag” neli akarmit a Haz elé fognak terjeszteni. Majus 15-glinult.

Tehat én orulok annak, hogy készil egy ilyen jatashint a Luca széke, de nem
igazan latom be, hogy a nemzeti egyiitddés jegyeben miért nincs lebség arra, hogy ha
mar mi gyorsabbak voltunk ellenzéki oldalrél, akkol a torvényjavaslatrol induljunk el.

Nem tudom, misl beszél Vas képvis@arsam, hogy ez csak egy szelete a
problémanak. Arrdl van szé, hogy amig nem vagyuellé knformacios bazis birtokaban, az
0sszes tobbi, ami mdultfeltarasra vonatkozik, vagped kulonb6& szankcidknak az
érvényesitésére vonatkozik, ez kodszurkélagsZelr legyen nyilvdnossag, és egyebként
pedig persze, szikség van nemzeti emlékezet kApgo#ts szikség van adott esetben
kilonbd®d konzekvenciak érvényesitésére. A sorrendet nerat l&cserélni, és én azt
gondolom, ennél teljesebb kobjavaslatot az aktanyilvAnossag megteremtéseére labat
elékésziteni. Természetesen elismerem azt, hogy lekétibak a sajat kodifikacidnkban is,
ugyanugy, ahogy az onokében is szoktak lenni. Ba&mm azt, hogy tegyek leldee a
megtargyalasat a toérvényjavaslatnak, és nyljtshaakodositd javaslatokat.

Kosz6nom.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Koszonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezKi tamogatjia a
toérvényjavaslat targysorozatba-vételét? Az i§esravazatokat szamoloifszavazas.§ igen.
Ellenszavazat?Szavazas.Nincs. TartozkodasfSzavazas.17 tartbzkodas. Kdzben jelzem,
hogy Puskas Imre képvigelirat Kozma Péter helyettesiti, és ez mar igy nbdészavazasnal
is. Megallapitom, hogy a bizottsag a térvényjavaslaem vette targysorozatba.

e) A partok miikddéséwl és gazdalkodasarol szold 1989. evi XXXIII. térvépn valamint a

személyi jovedelemadd meghatarozott részének az add rendelkezése szerinti
felhasznalasarol szold 1996. évi CXXVI. torvény, ém partok mikodését segit

tudomanyos, ismeretterjeszé, kutatdsi, oktatasi tevékenységet végzalapitvanyokrol

sz016 2003. évi XLVII. térvény médositasarodl szoltdrvényjavaslat (T/7394. szam)

Végezetul a targysorozatba-vételek korében koviétkaz Szili Katalin képviséd
asszony altal jegyzett, a partokikddésésl és gazdalkodasardl szolo 1989. évi XXXIII.
torvény, valamint a személyi jovedelemadd meghatitaészének az ad6z6 rendelkezése
szerinti felhasznalasarol sz6lo 1996. évi CXXVIrveny és a partok tikodését segit
tudomanyos, ismeretterjeéztkutatasi, oktatasi tevékenységet Egdapitvanyokrol szélo
2003. évi XLVII. térvény modositasarol szolo T/7384amu torvéenyjavaslat.
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Kdszontom Szili Katalin  képvisél asszonyt, és felkérem, ismertesse a
torvényjavaslatot. Megadom a szot.

Dr. Szili Katalin sz6beli kiegészitése

DR. SZILI KATALIN (fiiggetlen): K6sz6ndm szépen. Tislt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisebtarsaim! Kedves Vendégek! Ahogy elnék ur is jeleatecime alapjan, harom
torvény moédositasat célozza az a javaslat, amelyietrjesztettem, tekintettel arra is, hogy az
elmult 22 eszteniben szamtalanszor a kdzbeszéd és a kozpolitikganal kereszttiizében
allt a partfinanszirozasok kérdése. Ennek egyitn#disa volt ez év késtavasza, amikor
miniszterelndk Ur javasolta, hogyisgon meg a partok allami tamogatasa. Ez adta ai@=oc
Unié szamara és a szak@rkoriink szamara azt a lebiséget, hogy mi magunk is javaslatot
tegylink le az asztalra. Es szeretném hangsulycgpvigebtarsaim szamara, hogy ez egy
alternativa, amelyet mi megfogalmaztunk, éppentamért egy visszatérés nem rendezett
kérdésél van szo.

Ezzel a javaslattal mi a harom, cimben is széré@ivény moédositasat javasoltuk,
azzal, hogy nyissuk meg a civilek és az egyhazaknara rendelkezésre all6 1 szazalékos
adotamogatast a partok szamara is, ami egyszeatja lhiztositani azt is, hogy atlathatd, a
gazdasagi helyzethez igazodd és természetesen saddimi tamogatast is tuki®z
tamogatasra kerlljon sor. Ahogy ez a javaslatbarszisrepel, ez nem egy kdzvetlen
koltségvetési tamogatas, hanem alafmet egy kozvetett koltségvetési tamogatasnak
mindsulne.

Ha képvisebtarsaim azt kérdeznéklém, hogy ez mondjuk, mekkora nagysagrendet
jelent, ebszor is szeretném leszdgezni, hogy a 2012-es é¥13-&s — hiszen mar ezt is
ismerjuk — koltségvetésben 3,8-3,8 milliard foram, amit partok finanszirozasara szan a
koltségvetés. Ugyanakkor csak 6sszehasonlitaskéndamam, hogy a Nemzeti Ado- és
Vambhivatal honlapjan is nyilvanosan megtalalhataa&k az adatok, mely szerint kérilbelll
az egyhazak és a civil szervezetek tAmogatasargect® milliard forint all rendelkezésre,
ebl®l kdzel 10 milliard az, amit a civil szervezetekmilliard, ami az egyhaz szamara
rendelkezésre &ll. igy adott esetben, ad absurd@r8 milliard forint, ami a koltségvetésben
biztositott, ezt még meg is haladhatja akar azreogatas, amelyet a partok 6sszességében
kaphatnak.

Feltehetik azt a kérdést is szamomra, hogy mi @nyel ennek a javaslatnak.
Nyilvdnval6éan az els hogy egyrészt atlathatéva teszi a finanszirom&silszert, masrészt
lezarja azt a 22 éve megtevitat, amely idrél idére megjelenik. llleileg van egy kilénleges
elénye is, mégpedig az, hogy a partok szamara évesszajelzést ad, hogy a tarsadalmi
tamogatottsaguk mekkora, és nyilvanvaléan a maklklan ez egyfajta 6sztonzésként is
megjelenik, ami a partok és a tarsadalom kozti alatot jelenti, hiszen ez az éves
finanszirozasban jol lathaté.

Tisztelt Képvisabtarsaim! A mostani javaslat, amelyet &étavasszal én magam
beterjesztettem a parlament elé, alafmetdsszhangban is van azokkal a javaslatokkal,
amelyeket 6nok a valasztojog, ibktg a valasztasi eljarasjog terén, a kiterjeszatéisldtén
ajanlanak, hiszen 6nmagaban ez a javaslat, amelggam beterjesztettem, nem csak és
kizarblag a parlamenti partok szdméra biztositand azé&zalékot, hanem valamennyi part
szamara lehévé tenné azt, hogy finanszirozasi 6sszeghez juksanaajat tamogatoik
részéél. Ugyanakkor tovabbra is megtartja azt a lékéget, ami a parlamenti partoknak a
parlamenti finanszirozasat jelenti. Tehat tulajdeppen a kilonbségtétel ezt jelenti.

Kérem tisztelt képvisétarsaimat, hogy ezt az egyébként az allami finaozas
kOzvetettségét is megtartd, EU-konform javaslasoegy vitanak a végeét jelénjavaslatot a
targysorozatba-vétel targyaban igen szavazatukkab@jassak. Koszénom szépen.
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ELNOK: Koszondom. Megnyitom a hozzaszoélasok |6kéyét. Megadom a szot
Lamperth Ménika képvisélasszonynak.

Hozzaszolasok

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Koszondm szépen. Elndk, az MSZP
tamogatni fogja a targysorozatba-vételt, mert ugyndpljuk, hogy a magyar tarsadalom
igencsak varja, hogy olyan rendszdrkddjon ezen a finanszirozasi tertleten, ami lényege
igazsagosabb és transzparens rendszer, éségsbddan az atlathatdosagra szeretném tenni a
hangsulyt.

Nagyon sok mindennel szimpatizalunk, ami ebbenvasjatban van, de mindennel
nem értiink egyet. De azt szeretném a figyelmiukéeaji, hogy a képvisglasszony is azzal
ajanlotta a figyelminkbe, hogy nyitott a vitararikdogy vegyuk targysorozatba, vegyuk
napirendre, és utana a vitdban jussunk megéllapmdiaa lehet, hiszen itt pont az lenne a
lényeg, hogy megallapodasra jussunk.

Nekem személyesen egyébként — ez most nem pgptaiiasmert ilyen részletesen
nem vitattuk meg, de az én személyes — véleményehogy ez az szja 1 szazalék érdekes és
izgalmas folvetés, érdemes ezt végiggondolni. Bfazéteszem, azért annak is van némi
kockazata, biztosan a képvisedsszony is gondolkodott ezen, hogy az allamnalachazk
egy ilyen nyilvantartast. De szerintem érdemesl dyeszélni. A mai viszonyok kozott az
emberekben azért van félelem és aggodalom, hozeatesiem alaptalanul. De mindenesetre
én azt gondolom, hogy a felvetés, a kezdeményeagsgbterjesztés olyan, amelyet
mindenképpen érdemes targysorozatba venni, és ésdgita nyitottan vitatkozni. Ugyhogy
mi meg fogjuk szavazni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonoém. Tovabbi hozzaszoélas? Schiffer Asgdr majd Vas Imre
kovetkezik.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Koszéném a sz6t, elnok &z LMP mar a
parlament megnyitasat kovet el napon beterjesztett egy torvényjavaslatot a
kampanyfinanszirozas rendezé&éilovabbra is azt gondolom, hogy a politikai kqtio
melegagya az, ahogyan husz éve szabalyozatlant-aégdkampanyfinanszirozas. Ebben az
elmult hasz év politikai elitjének oriasi fetslsége van. Attél fiiggetlendl, hogy az LMP-s
javaslatot a Haz egyébként mar targysorozatba ,veltielig tizenotszor probalkoztunk
sikertelenill a napirendrevétellel, természetesprogatjuk a képvisélasszony javaslatanak
targysorozatba-vételét is, hiszen tul azon, hogy Wazszabalyi lehéség akar az egyuttes
megtargyalasra is, lehet, hogy a képwisalsszony javaslata nagyobb sikerrel jar
napirendrevétel tekintetében. Szamunkra egy a $orntogy tisztazott legyen a part- és
kampanyfinanszirozas, legyen mindenkinek annyidathaté a kampénybidzséje, mint
amennyire az LMP kampanybiidzséje atlathatd volt0a0®s vélasztas soran. Es azt
gondolom, itt nem presztizsszempontoknak kell damin Eléggé aggaszté az, hogy
mikdzben a kétharmados tobbség sarkalatos, kulénkadzotmanyjogi szabalyoknak a
tomkelegét zuditotta a Hazra az elmult egy évbatahogy a part- és kampanyfinanszirozas
rendezésére annak ellenére nem lett tedgfe a Haznak, hogy van mar ilyen targysorozatba
vett ellenzéki javaslat.

ELNOK: Kdszondém. Vas Imre képvigelir!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszondm szépen a szOt. &ném jelezni, hogy ez a
toérvényjavaslat a korabbi térvényeket, peldaul@ &/ XXXIII. térvényt probalja egyébkeént
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teliesen mas gazdasagi viszonyokra alakitani. Ek@bin Ggy gondolom, hogy éir a

targykor6l egy Uj torvényt kellene alkotni, €és nem a '894i#stve a 2003-as torvényt, illetve

ahhoz még az adozasrél meg a személyi jovedeledladdblo torvényt hozzaigazitani,

hanem komplexen kellene szabalyozni az egész targykz egyébként a Fidesz-frakcion

belll ugyancsak késziitérvényjavaslat, amely a targykort teljes terjendben szabalyozza.
Kdszbnbm szépen.

ELNOK: Készénom. Tovabbi hozzaszolgdfincs.)Ha nincs, valaszadasra megadom
a szO6t Szili Katalinnak.

Dr. Szili Katalin reflexioi

DR. SZILI KATALIN (fuggetlen): Koszonom szépen, ék ur. Koész6ndm azon
képvisebtarsaimnak, akik tamogatjuk a térvényjavaslatoszén hangsulyoztam, hogy ez
egyfajta javaslat; nyilvan dirlehet beszélni.

Onmagéban, még egyszer mondom, Orban Viktor mavelttok Grnak az a
megjegyzeése, amely arrél szolt, hogyirgpn meg a partok allami tamogatasa, ez adta
szamunkra azt az inditékot, hogy hogyan lehet égandEU-konform javaslatot tenni, amely
nyilvanvaléan egyrésér megfelel annak is, ami a koltségvetési tamogdtésvetett modon
jelenti, ugyanakkor atlathatéva is teszi a finarozAst.

Lamperth Monika képvisél asszony felvetése, amely az anonimitast jelersi, a
gondolom, ebben a tekintetben ezt tovabb lehetisealsi.

Gondolkodtam, hogy az alkotmanyigyi bizottsagttelmegengedhetem-e azt a
bonmot-t magamnak, hogy tudtam azt, hogy kortlbetfiilyi esélyem lesz, mint hintalébnak
az epsomi derbyn, viszont azt kell hogy mondjampvigebtarsaim, hogy én magam
maximalisan elkotelezett vagyok, és ezt szeretngpéréelnien rogziteni, a mellett, hogy
valéban egy atlathato finanszirozasra keruljon At hiszem, ezt minden egyes politikab.er
fliggden az Uléspontjatdl, allaspontjaként megfogalmaztalmult 22 esztedtien.

En arra kérném o6noket, legalabb azt segitsék lbgy a dolog kristalyosodasa
érdekében targysorozatba vegyik ezt a torvényjatmdslés ezzel is legalabb forumot
biztositsunk arra, hogy beszéljunk réla. Készénaapsn.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Koszondm. Hatarozathozatal kovetkezik. Kmtgatja a térvényjavaslat
targysorozatba-vételét? Az igérdzavazatokat szamolorfSzavazas.3 igen. Ellenszavazat?
(Szavazas.)Nincs. Tartézkodas?(Szavazas.)20 tartozkodds mellett a bizottsdg a
térvényjavaslatot nem vette targysorozatba.

Kdsz6énbm szépen.

Az Europai Unio tagallamaival folytatott biintdgyi egyuUttmikodésrél sz6lo
torvényjavaslat (T/7984. szam); &ltalanos vita

A 2. napirendi pontunk kévetkezik: az Eurépai Utagallamaival folytatott #ntgyi
egyuttmikodésotl szolo T/7984. szamu torvényjavaslat altalanogjait
Az Ulés vezetését atadom Papcsak Ferenc alelnék.urn

(Az Ulés vezetését dr. Papcsak Ferenc, a bizotishgbke veszi at.)

ELNOK: Koszéném szépen. Atadom a szot allamtitkérale egy rovid kiegészités
erejéig. Tessék, 6né a szo.
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Dr. Gava Krisztian szobeli kiegészitése

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagiigyi
Minisztérium): Koszoném, elndk ar. Tisztelt EInok!Tisztelt Bizottsag! Az dittiink 16\
torvényjavaslat elfogadasaval Magyarorszag eurdpads kotelezettségének tesz eleget
azaltal, hogy a bunt&ligyekben tortéh egyuttnikédés teriletén kapcsolodo
kerethatarozatok alapjan megalkotja azokat a végeeti szabalyokat, amelyek a kdlcsonds
elismerés elvére épilve, a tagallamok kozotti dgyikodést megésitik és
gordulékenyebbé teszik.

Magyarorszag 2003-ban fogadta el azt a torvénytelhanmaz Eurdpai Unid
tagallamaival folyatott #ntigyi egydtttnikodéstl szél. Az elfogadasa 6Ota ez tizenharom
alkalommal volt modositva, a megtészabalyok is kicsit kaotikussa valtak. Emellett a
torvény elfogadésa oOta 6t olyan kerethatarozapattésara kertlt sor, amely az Eurdpai Unid
keritene sort a torvényjavaslat.

Itt 6sszesen hat kerethatarozatrdl van sz6, amegsaben szolnak a szabadsagvesztés
blntetések végrehajtasarol; a tagéllamok kozotyleaikodés kapcsan a probéid
megallapitd hatarozatokkal, a prokaidlatti magatartasi szabalyok és alternativ szakkci
felligyeletével kapcsolatos szabdlyokrél; a kélcsdatismerés elvének az érintett személy
megjelenése neélkul lefolytatott eljarasokkal kapams szabalyokrol, a Eurojust
megebsitésédl; az ebzetes letartoztatds alternativajaként fellgyelatiézkedéseket
elrendeb hatarozatok kolcsonds alkalmazasarol, tovabba augldg gyakorlasaval
kapcsolatos, buntéljarasok soran felmeriilosszeiltkbzések megeésébl és ezeknek a
rendezéséi.

A kerethatarozatokon tul a csaknem tiz éve hatalylda6, tdbbsz6r maodositott
térvény kapcsan tovabbi alkalmazasi problémak nektfol. Egyuttal a térvényjavaslat
ezeket a gyakorlati problémakat is igyekszik onhaiso

Kérem a tisztelt bizottsagot, hogy az altalanoraitvalo alkalmassagot allapitsa meg.
Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Kérem allamtitkar urat, egypkonyv szamara a
munkatarsat is mutassa be.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigaztisi és lgazsagugyi
Minisztérium): Kara Akosdosztalyvezét Ur.

ELNOK: Koszonjiuk. Van-e hozzaszdlasra jelenti®@Gaudi-Nagy Tamas képvisel
ar jelentkezett.

Hozzaszolasok, kérdések, reflexiok

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszondm szépen adszLehet, hogy érdekes
allaspontnak fog hangzani, amit most mondok. Mipwaddben az eurOpai unios
egyuttmikddéssel kapcsolatos kérdésekben mindig szkeptikemaktunk allast foglalni, és a
nemzeti érdek ébbre valésagat hangsulyozzuk. Azonban, ha ezt gesogrot megnézzik,
amit most ez a torvényjavaslat szabalyozni kivéehat a knlgyi egyuttnikodés
részletkérdéseit, akkor a nemzeti érdek szempaity@szinksl az egy tamogathato irany,
hogy a magyar biuni&tatésagok altal hozott itéletek minél tébb allambegyenek minél
elvagolagosabban és minél szigorubban végrehajtyidyan ugyanezt varjak ebliink a
partnerorszagok.

Erdekes mddon az Eurdpai Unidnak, mint egyébkéiikeneiben rossz iranyba tartd
és egyébként is jelafgen az eurdpai nemzeti érdekeketsémtikodésével szemben vannak
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olyan elemei, amelyek viszont esdimk és célszéek. Nyilvan a részleteket majd a vitaban
fogjuk kifejteni, most nem szeretnék hosszabbaerbehni. De az az iranyvonal, amelyet
most ez a tbrvényjavaslat mutat, alageet jonak tekinthét A részletszabalyok tekintetében
majd lesznek javaslataink, észrevételeink és méulgavaslataink. De egyet tudunk érteni
azzal a céllal, hogy az elfogatoparancs rendsZges dnatékony legyen, hogy példaul olyan
anomaliak ne lehessenek, mint mondjuk, a Tobin-i@yely miatt Magyarorszagot az a
szégyen éri, hogy ugyan van egy jdgeitélete és van egy unios tagallam, egy eminenisnek
mondhato, legalabbis egységljes unios tagallam, lrorszag, amely egyserrfogja magat, és
kimagyarazza ezt a helyzetet. Es gy magyarazzekean ligynek a lényegét, hogy nem
szOkott meg ez az illét noha val6jdban mindenki tudja, hogy évadék elbemnévald
szabadlabon hagyas volt, és ha valaki nem tér avisde a birésag elé vagy az itélet
végrehajtaséra, akkor ezt finoman szollva szokéesetet nevezni. Ebt fuggetlenll az ir
birésagok egy nagyon zart rendszert hoztak létieas ir jogalkotasban is figyeltek arra,
hogy a régi, tehat még az elfogatdéparandéstieidészakban sziletett itéleteket se kelljen
végrehajtani.

Tehét mi ezt az irAnyt tamogatjuk. Nyilvan nagyaigesru figyelemmel lesziink arra,
és ezt majd modositokkal is jelezni fogjuk, hogidpél az elletrzétt szallitasok kapcsan —
csak egy gondolat felelevenitése — ez a 66. 8 egyan elledrizhetetlen és atlathatatlan
rendelkezésnekihik. Mit szallitanak, kiket szallitanak, miért varre sziilkség? Netan a CIA-
bortonok térténete beugrik az embernek. Nagyon négyvolt erl az Eur6pa Tanacsban,
s6t az Europai Parlament e heti Ulésén is targyadjak a dobbenetet, hogy az Amerikai
Egyesiilt Allamok érdekeinek megféleh kinoztak és fosztottak meg embereket Ggy
szemeélyes szabadsaguktdl, hogy azzal minden eung@paiat megsértettek. Tehat ilyenben
semmilyen form&ban nem lehet Magyarorszag partner.

Az 6rdog tehat a részletekben rejlik, de mi azlé@tas vitara valdé alkalmassagot
alapveten nem ellenezzik, azaz tamogatjuk. Kdszénom.

ELNOK: Kdszonom szépen. Egyébként ebben az lUgydmit, on emlitett, egy volt
igazsagugyi miniszter volt az tgyved, bizonyosBlrandy Péter(Dertltség. — Dr. Gaudi-
Nagy Tamas: Hat, igen.)

Staudt Gaboré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szépen, elndkMost kicsit bizonytalan
vagyok: kérdéseket is lehet féltenni ebben a kd?ben

ELNOK: Lehet, persze. Egy kor van.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Két rovid konkrét kérd#s van. Egyébként
egyetértek Gaudi képviggrsammal, viszont egypar javaslat lenne, amelsstleg vagy
kimaradtak, vagy megfontolasukat kérem.

Egyrészt a 25. 8-ban, ahol az eurdpai elfogatoparas annak kibocsatasa van
megfogalmazva, hianyolom annak a leirasat, hogkid&zdeményezheti, lévén, hogy ha jol
tudom, most is a nyomozasi biré bocsatja kipdmsak egy torvényességi kontroll ebben az
eljarasban. Tehat a biré elé bizonyos nyomozé hgtds Ugyészseg viszik, €s a bird dont
réla, hogy ezt kibocsatja-e. Ezt talan érdemes debrlevenni, hogy a biré kinek a
kezdeményezésére jar el.

lletéleg a 63. és 64. §-nal alap§girobléma lesz — és ha jol tudom, ez a gyakorlatban
ma is igy van —, hogy a fedett nyomozok alkalmazaiséiendszere, mondjuk, amikor teszem
azt, egy német fedett nyomozénak be kell Iépnigyhnost csak a masik példat vegylk, a
magyar hataron belllre, és lehet, hogy ez csakkatastte dertl ki, mert mondjuk, egy
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kabitészer-szallitmany Béadlb nem Szlovénia felé megy, hanem Magyarorszag felé
kanyarodik, direkt megvaltoztatva adott esetbenataanyat, s mondjuk, fedett nyomozo6 van
az ugyben, akkor nyilvan az ehhez valé hozzajarutdsel a legbbb tigyészen keresztil kell
futnia, tulajdonképpen nemcsak hogy nehézkes, hameimte lehetetlen is. Ennek az
eljarasnak valamilyen médon egysisteni kellene a menetét, hiszen ez arra fog vezem
sajnos a gyakorlat jelen pillanatban is, hogy nyiugaszagok részél egyszetien nem
tajékoztatjdk a magyar hatésagokat arrol, hogyttedgmozoval kivanjak atlépni a hatart,
hiszen amire ez végigfutna, addigra mar nem leniednée. Vallaljdk ink4dbb azt a kockazatot,
hogy fedett nyomozoik a magyar hatosagok tajekagsanélkil dolgoznak itt, ami viszont
nem hiszem, hogy Magyarorszagnak az érdeke. Ugylaagyhiszem, ezt itt finomitani
kellene; nem tudom, van-e ra lebstg, mindenesetre felvetettem.

Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérem, a kérdésre alladntitk valaszoljon, és utana
majd meglatjuk, van-e még hozzaszolas.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes &llamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): Mindkét kérdésre inkabb egy generghlaszt adnék.

Egyrészél, ha valamilyen szabaly az itt l@uorvénnyel kapcsolatban nem teljesen
vildgos, vagy hogy ugy mondjam, aztahényét nem lehet tudni, az nem feltétlenil azért
van, mert nem szerepel a torvényben, illetve tiggatonem szerepel. Hiszen példaul az
eurdpai elfogatoparanccsal, de mas intézményekdgtdolatosan is a specialis szabalyok
jelennek meg. Tehat ami azonos a magyar belfoldkgyattal, arra az altalanos szabalyok,
az elfogatoparancsra vonatkozé szabalyok ugyaniiggngesek az eurdpaira is, mint a
belféldire. Tehat az ezt megdgeb eljarast ezért nem kell kilén szabalyozni, mertoamal
jogszabalyi kérnyezet ezt szabalyozza.

A masik része a dolognak pedig, hogy azért valayiemkotdttek vagyunk az altalam
emlitett kerethatarozatokhoz, tehat azoknak a &iekétz6tt vagy azokon belll mozoghatunk
csak. Az on altal folvetett kérdés talan mar azletikerethatarozatnak a tartalmat feszegeti,
amelyen mi nem Iéphetliink keresztil. De természetessrletesen is megvizsgaljuk az 6n
altal emlitett folvetést, és meglatjuk, hogy kidéele ezt még egésziteni.

ELNOK: Koszonom szépen. Rovid reflexiora Staudtvksgd Gré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Nagyon roévid reflexié.z& nem tudom, hogy a
kerethatarozat szerint is mindenhol a édijf tigyész vagy valami hasonlo orszagos hatéskor
szerv adja-e ki. Szerintem itt mar megoldas letmaemondjuk, a nyomozési birékhoz lenne
telepitve ez a hataskor. De természetesen mondoiiiggz hogy oly mélységében én nem
ismerem a kerethatarozatot, de megteek, ha mindenhol a lefjib Ugyész lenne
megjeldlve.

Koszonom.

) ELNOK: Koszénom szépen. Osszefoglaléan kivannakegalni az elhangzottakra?
Allamtitkar ur, tessék, 6né a szo.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): Nyilvan nem igy szerepel benne, aisminden tagéllamban mas és mas lehet
e tekintetben a szabalyozas. De ahogy emlitetteeg fogjuk vizsgalni, hogy lehet-e
egyértelniibbé tenni itt ezt.

Kdszdndm szeépen.
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ELNOK: Kdszondm szépen. Hozzaszolasra jeleritke#ényaban a vitat lezarom.
Kdszonjuk szépen allamtitkar ar gondolatait.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

Hatarozathozatal kovetkezik. Az Aaltalanos vitarkakhassag kérdésében Kkell
dontenunk. Kérdezem, altalanos vitara alkalmasadiate a bizottsdgunk azéedrjesztést.
Aki igen? (Szavazas.Egyhangulag meghozott dontésiink, hogy altalan@dsavalkalmasnak
tartottuk.

Kdszonjuk szépen a megjelenést allamtitkar arnak@skatarsanak.

Az ,egyebek” napirendi pont kdvetkezik. EIndk Urnakszaadom az (lés vezetését.

(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, a bizotisdéde veszi at.)

Egyebek

ELNOK: Az ,egyebek” keretében néhany dolgot szefktr@jékoztatasul elmondani a
bizottsagnak.

Az egyik az, hogy a polgari térvénykonyv bizotts@ffikészit vitajara mahoz egy
hétre, 18-an 9 orai kezdettel kertl sor. Ez maitM-Kiel is egyeztetett isbont. Tehat kérem,
mindannyian tegyik magunkat szabadda, hogy ezenagyjaelentsédi Ulésen részt
vehessunk.

Tovabbi tajékoztatas: a Velencei Bizottsag rajpeitszeptember 20-an, csutértokon
ismét Budapestre latogatnak az igazsagszolgaltatégeények maodositasanak vizsgalata
targyaban. Thomas Markert VB-titkarsagi munkataxelében jelezte, hogy az Orszaiigg
alkotmanytigyi bizottsagaval is talalkozni kivan @vény megtargyalasa céljabol. A
talalkozéra a Kulugyminisztérium szempontjait igyklembe véve — akik a latogatas
szervezéseben kozrékddnek — 2-3 dra korul keril sor. Ez tehdt a bsagt tagjainak
részvételével torténtalalkozo. Kérem, hogy jegyezzikéglés vegylnk rajta részt minél
nagyobb szamban.

Van tovabba egy brusszeli utunk is: az EurépaidPaeht allampolgari, jogi, bel- és
igazsagugyi bizottsdga parlamentkdzi bizottségistilézervez a nemzeti parlamentek
részvételével Brisszelben, 2012. oktober 9-10-émelyre a Magyar Orszagilgs is
meghivast kapott. A talalkozé témaja az Eurdpai Uadatvédelmi reformja lesz. A
konferenciara a bizottsagunk egy kormanyparti €g ellenzéki képvisét delegalhat.
Egyeztetések utan tdjékoztatom a bizottsagot, hagkorményoldalrél Vitanyi Istvan
képviseb ar vesz részt a konzultacion, az ellenzéki oldaprédig Barandy Gergely, a
Szocialista Part részér

S van egy tovabbi kalfoldi at is. 2012. oktober ZBan Szarajevoban Bosznia-
Hercegovina allami parlamentje ,A parlamentek sgeraz eurdpai integracio folyamataban;
alkotméanyos és jogszabalyi mdédositasok” cimmel dwaarfciat szervez. Erre a konferenciara
bizottsagunk egy tagjat varjak. Az egyeztetésepjataGaudi-Nagy Tamas képviséalr fogja
ezen a konferencian a bizottsagunkat képviselni.

Kdszondm, az én részebhrennyi volt az ,egyebek”. Mas bizottsagi tag kivén
~egyebek” cimén hozzaszdéIniRincs jelentke?) Ha nem, akkor kdszoném a részvételt.

Uléslinket berekesztem.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 13 6ra 27 perc)
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Dr. Papcsak Ferenc Dr. Salamon Laszl6
a bizottsag alelndke a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



