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Napirendi javaslat

1. A lofegyverekél és a bszerekél szold 2004. évi XXIV. térvény modositasarol
sz0l6 torvényjavaslat (T/5358. szam)

(Zar6szavazas @éészitése)

2. Tajékoztatd az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga émlek végrehajtasarol és a
Kormanyképviselet tevékenyséeger
(A 23/2007. (111.20.) OGY hatérozat 2. pontja akap)

3. Egyes migraciés targyu toérvények jogharmonizaciéil anodositasarol szoélo
torvényjavaslat (T/5948. szam)

(Altalanos vita)

4. A Volanbusz Zrt. 2003-ban megalkotott reorganizégogramja végrehajtasanak
koérilményeit vizsgald bizottsag felallitasarol szdiatarozati javaslat (H/6045.
szam)

(Dr. Budai Gyula (Fidesz) képvigebnall6 inditvanya)

(Altalanos vita)

5. Dontés képvisél 6nallo inditvany targysorozatba-vétdlgraltalanos vita:
a) A polgéari perrendtartasrol szolé 1952. évi bibrvény maodositasarél szoélo
torvényjavaslat (T/5825. szam)
(Kbsa Lajos (Fidesz) képvigebnallo inditvanya)
b) Magyarorszag Alaptorvénye élmoédositasa cimmel benydjtott torvényjavaslat
(T/5622. szam)
(Mesterhazy Attila, dr. Lamperth Monika, dr. Steifl, dr. Barandy Gergely, dr.
Ipkovich Gyérgy és dr. Varga Laszlé (MSZP) képuigebnall6 inditvanya)
c) Magyarorszag Alaptorvénye atmeneti rendelkenégeel$ mddositasa cimmel
benyujtott torvényjavaslat (T/5567. szam)
(Dr. Schiffer Andras (LMP) képvisglonallo inditvanya)
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d) A partok niikddésésl és gazdalkodasardl szold 1989. évi XXXIIl. toryén
modositasardl szolo térvényjavaslat (T/5781. szam)

(Dr. Turi-Kovacs Béla (Fidesz) képvigabnall6 inditvanya)

6. Vona Gabor urnak, a Jobbik képvisedoportja vezéfének megkeresése az
Orszaggwlés napirend megdllapitasdra vonatkoz6 szabdlyaiéeaklmezése
targyaban
(AIB/162/2011.)

(Allasfoglalas kialakitisa a Hézszabaly 143. §-an(8k bekezdése szerinti
eljarasban)

7. Egyebek



Az Ulés résztvedi

A bizottsag részeé|

Megjelent

EIn6kal:Dr
Dr
Dr

Dr
Dr
Dr

. Salamon LaszI6(KDNP), a bizottsag elndke,
. Gyure Csaba(Jobbik), a bizottsag alelntke, valamint
. Cser-Palkovics Andras(Fidesz), a bizottsag alelndke

. Bohacs Zsolt (Fidesz)
. Gruber Attila (Fidesz)
. Horvath Zsolt (Fidesz)

Kozma Péter (Fidesz)

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Matrai Marta (Fidesz)
Molnar Attila (Fidesz)
Papcsak Ferenc (Fidesz)
Szakacs Imre (Fidesz)
Turi-Kovéacs Béla (Fidesz)
Varga Istvan (Fidesz)

Vas Imre (Fidesz)

Vitanyi Istvan (Fidesz)
Zsiga Marcell (Fidesz)
Rubovszky Gyorgy (KDNP)
Barandy Gergely (MSZP)
Steiner Pal (MSZP)
Ipkovich Gyérgy (MSZP)
Gaudi-Nagy Taméas (Jobbik)
Staudt Gabor (Jobbik)

Pésze Lajos (fuggetlen)

Helyettesitési megbizast adott

Dr

. Cser-Palkovics Andras (Fidesz) tavozasa utanZzZdiga Marcellnek

(Fidesz)

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Budai Gyula (Fidesz) dr. Szakacs Imrének (Fj)les

(Fidesz)

Dr
Dr
Dr
Dr
Dr

. Rubovszky Gyorgy (KDNP) megérkezéséig dr. Mawtartanak (Fidesz)

. Varga Laszl6 (MSZP) dr. Ipkovich Gyérgynek (M
. Lamperth Ménika (MSZP) dr. Steiner Palnak (M$ZP

. Ipkovich Gyorgy (MSZP) tavozéasa utan dr. Bara@ergelynek (MSZP)
. Gaudi-Nagy Tamas (Jobbik) megérkezéséig drr&@sabanak (Jobbik)

Bohacs Zsolt (Fidesz) megérkezéséig dr. Vagmek (Fidesz)

Gruber Attila (Fidesz) megérkezéséig Kozma ipéte (Fidesz)

Horvéath Zsolt (Fidesz) tavozasa utan dr. Gruktétanak (Fidesz)

Molnar Attila (Fidesz) megérkezéséig dr. PajcBérencnek (Fidesz)
Turi-Kovéacs Béla (Fidesz) megérkezéséig dr.vdtr Zsoltnak (Fidesz)
Varga Istvan (Fidesz) tavozasa utan dr. Moktéfanak (Fidesz)

Vitanyi Istvan (Fidesz) tavozasa utan dr. Bahdsoltnak (Fidesz)

Zsiga Marcell (Fidesz) megérkezéséig dr. Csdkd¥ics Andrasnak



Meghivottak részéisl

Hozzaszo6lok
Dr. Répassy Robert allamtitkar (Kdzigazgatasi ezdggugyi Minisztérium)
Dr. Magyariné dr. Nagy Edit helyettes allamtitk&@e(lgyminisztérium)
Simonné dr. Berta Krisztina helyettes allamtitkael(igyminisztérium)
Dr. Székacs Péter helyettes allamtitkdr (Nemzefie§&ési Minisztérium)
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(Az Ulés kezdeténelkspbntja: 10 6ra 30 perc)

EInoki bevezet, a napirend elfogadasa

DR. CSER-PALKOVICS ANDRAS (Fidesz), a bizottsag lmdéke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tisztelettel koszontokndenkit. Megkezdjik a bizottsagi tilést.

A helyettesitési rendet ismertetem: Gylre Csabinddeur Gaudi-Nagy Tamas
képviseb urat helyettesiti, Vas Imre Bohacs Zsoltot, Matxédrta Rubovszky Gyorgyot,
Papcsak Ferenc Molnar Attilat, Szakacs Imre Budsul&, jomagam Zsiga Marcellt,
Horvath Zsolt pedig Turi-Kovacs Bélat helyettesiti.

Tisztelt Bizottsag! Egy napirend-kiegészitésre dkszavaslatot: a kozkegyelem
gyakorlasardl szoOlo torvényjavaslathoz érkezett dbakepviseb uartdél egy kapcsol6do
modositd inditvany, ezzel egésziteném ki a napirgavhslatot. Ez zardszavazasstal
modositd javaslatot jelent egyébként, és amennyabgimottsag elfogadja, ezzel is kezdenénk
a bizottsagi tlést.

Van-e kérdés a napirendi javaslattal kapcsolatifidiiits.)Kérem, ebszor a napirend-
kiegészitédil dontsunk. Ki tdmogatjaiSzavazas.)A bizottsdg egyhangulag tamogatta.
KOoszonom.

Kérdezem a bizottsagot, a napirendi javaslattaéegtre az igy kiegészitett formaban.
(Szavazas A bizottsag egyhangulag elfogadta a napirendet.

A bizottsag hatarozatképes, €s megkezdi a munkajat.

A kozkegyelem gyakorlasardl szol6 torvényjavaslatT{5951. szam); zar6szavazas dti
modosito javaslat megvitatasa

A kiegészitésnek megfet@n a kozkegyelem gyakorlasérol szolé T/5951. szamu
toérvényjavaslattal kezdjuk, ez egy zarészavazétt ehddosito javaslat, amelyet Gaudi-Nagy
Tamaés képvisélur nyujtott be.

Kérem, hogy itt a bizottsdg mondja ki, hogy ez kabslyellenes, mert ebben a
stadiumban nem lehet zarészavazégieghddosito javaslatot &erjeszteni.

Van-e kérdés, észrevétdincs jelentkez) Hozzaszolasi szandékot nem latok.

Kérdezem, ki az, aki egyetért azzal, hogy allapiteag a bizottsdg, hogy
hazszabalyellenes ez a javasl§Bzavazas.)18 igen. Ki tartozkodott?(Szavazas.)2
tartozkodas mellett a bizottsag kimondta, hogy hémszabalyszéra modositd inditvany.

Ezzel ennek a napirendi pontnak a végéhez is értink

A léfegyverekrdl és a bszerekrol szol6 2004. évi XXIV. torvény moédositasardl szolo
torvényjavaslat (T/5358. szam); zarészavazasoleszitése

Megkezdjuk a javaslat szerinti 1. napirendi pontténgyalasat: asfegyverekbl és a
l6szerekél szold T/5358. szamu térvényjavaslat zaroszavaedksabkeszitésére vonatkozo
javaslat megvitatasat. Az ajanlas 9 pontbol albhoeB az ebterjeszé altal benyujtott javaslat;
egymassal 0sszefliggenek az 1., 2., 3., 5., B, &s 9. szamu javaslatok.

Kérdezem a kormany és/vagy tarca allaspontjat.

DR. MA}GYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkarBeligyminisztérium):
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tarcadllasyot tudok mondani. A felsorolt pontokat a
tarca tamogatja.

ELNOK: Kdszénom szépen. Tekintettel arra, hogy kszplasi szandékot nem latok,
ezért kérem, dontson a bizottsdg tehat aegeszé altal egymassal 6sszefliggésben
beterjesztett mddosito inditvanyokrol. Kérdezentakiogatja ezekef{Szavazas.)7 igen. Ki
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nem tamogatta?Szavazas.} nem. Ki tartézkodottSzavazas.p tartdzkodas. A bizottsag
ezeket a modosité inditvanyokat tAmogatta.

Egy olyan médosité inditvany van meég, amélyldntenink kell: ez a 4. pont, Kulcsar
Jozsef Ferenc képvigelir javaslata. Kérdezem a tarca allasponffat. Gaudi-Nagy Tamas
megérkezik az lésre.)

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkaBglugyminisztérium): A
tarca nem tamogatja.

ELNOK: A tarca nem tamogatja. Kérdezem a bizottsagiotamogatja a maddositd
inditvanyt. (Szavazas.)17 igen. Ki nem tadmogatjafSzavazas.p} nem. Ki tartézkodott?
(Szavazas 2 tartozkodas. A bizottsdg tAmogatta a médosétiivianyt.

A napirendi pontot lezarom.

T4jékoztatd az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga itéletinek végrehajtasarél és a
Kormanyképviselet tevékenysegdd (A 23/2007. (111.20.) OGY hatarozat 2. pontja
alapjan)

Kovetkedkeént targyaljuk az Emberi Jogok EurdOpai Birosagaleieinek
végrehajtasarél és a Kormanyképviselet tevékeny8E@zold tajékoztatot a vonatkozo
orszaggyilési hatarozat 2. pontja alapjan.

Tisztelettel kdszontdm allamtitkar urat. Megadoseét.

Dr. Répassy Robert szobeli kiegészitése

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszondm a szot, elndk ur. Tisztelt Bizottsag! i)k meg, hogy a magyar tgyekben az
Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga altal 2011-ben ho#tétetek végrehajtasardl készitett
irasbeli tajékoztatdét néhany széban kiegészitsem.

Az Orszaggyilés hatarozatanak megféleh az igazsagugyért febsl miniszter eddig
négy esetben nyujtott be beszamolot, amelyet telidazottsag megtargyalt és elfogadott. A
jelenlegi tajékoztatdé a korabbiakhoz hasonldéan mbegi jogok és alapvétszabadsagok
védelméél szold egyezmény egyes cikkei szerinti bontasbamatya be az elmult évben,
tehat 2011-ben a birésag altal hozott itéleteket.

2011-ben a Magyarorszaggal szembeni elmarasztalteskk kozel 80 szazalékat a
hazai birdésagi eljarasok elhizédasa okozta, illetwéatt szllettek ezek az itéletek. Azt kell
hogy mondjam, hogy sajnos folytatodik ez a tendgnmiarmint hogy az itéletek nagy része,
don® része a birdsagi eljarasok elhtizédasa miatt stiildd itéletbl 18 esetben mondta ki a
strasbourgi birosag az egyezmeény 6. cikk (1) bedsatek a megsértését; tovabbi 45 ilyen
tipustu Ugyben a bird6sag hatarozataban jévahagyetfegyezeést kotottink. Az tgyek és
végrehajtasuk részletei a tajékoztatdé mellékleteitadalhatok. Az itéletek és a hatarozatok

A hazai bir6i szerveket a strasbourgi Ugyekendszeresen informaljuk, a birGsagi
eljarasok elhuzodasa miatti Ugyek magas szamayarfatosan felhivjuk a figyelmiket. A
strasbourgi bir6sdg a dontéseit sajat honlapjayafiohtosan kozzéteszi, a véglegessé valt
magyar itéletek forditasai pedig a kormanyportatarhetk. T4jékoztatasul megjegyzem,
hogy 2012-ben a birdsag Magyarorszaggal szembeiy ediohdosszesen harom itéletet
hozott.

Tisztelt Bizottsdg! Szeretnék meég két kérdést kikiamelni a tdjekoztatébdl. Az
egyik Ggy az ugynevezett Fratanolo-lgy, amely, kedéek ra talan, hogy miért szlletett:
mégpedig a vords csillag mint dnkényuralmi jelkégsanalata miatt szlletett. Az emiatt
szlletett magyar itélet szerepelt az emberi jogiddig 2011-es gyakorlataban. A Fratanolo
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kontra Magyarorszag tugyben a kérelhewilvanos rendezvényen vords csillagos jelvéenyt
tazott ki, emiatt buntéeljards indult ellene, és végull is megrovasban esdstek. A
strasbourgi birésag szerint a hazai birosag alistakott szankcid bizonyitott, nyomaos
tarsadalmi igény hidnyaban aranytalanul korlatozzakérelmeé véleménynyilvanitasi
szabadsagho#iZ6dé jogat, igy 6nmagaban a burdetjarasnak tulzott visszatartdé hatasa volt
a véleménynyilvanitas szabad gyakorlasara. Ezérggezmeény 10. cikkének megsértése
miatt 4000 eurd kartéritést és 2400 eurd koltsakigpitottak meg szamara.

Nos, azért emeltem ki ezt az Ugyet, mert szereti@dket tajékoztatni, hogy februar
elejen — ezt a fejleményt még nem tartalmazhatDHBl-es beszamolo, de ez év februar
elején —, most leegysAesitve Ugy mondom, hogy megfellebbeztik ezt aztétlazaz a
nagykamarahoz fordult a kormany, és a nagykamaratalasrol még nem dontott egyrel a
bir6sdg. Varjuk a birésdg dontését, viszont ald@renem értiink egyet az Emberi Jogok
Eurdpai Birosaganak az itéletével a Fratanolo-tgybe

Még egy kuldnlegességre szeretném felhivni a figiékt a hazai jogalkotassal vald
0sszevetés miatt. Ha megnézik a tajékoztatoban &gékoztatd mellékletében szer@pl
ugyeket, akkor bizonyara féhik 6noknek, hogy az emberi jogi birésagtefoly6 tgyekben
az ugyfelek, adott esetben budtegyben elitélt személyek személyazonossaga, a
biincselekmény, ami miatt elitélték, valamint a biggék teljesen nyilvanos. Tehéat nyilvanos
az europai emberi jogi birdsagi gyakorlatban agyhkit milyen hincselekmény miatt mire
itéltek. Azért elgondolkodtatd, hogy ha ez nemisém emberi jogokat, akkor vajon
Magyarorszagon miért kell anonimizalni a legsulydsdiincselekmények elkoué@nek a
személyét, és vajon miért védik Magyarorszagoneanstyiségi jogait, ha az eurdpai emberi
jogi birésagi gyakorlatban erre semmi szilkség nigssez teljesen 6sszeegyeztéihat
emberi jogokkal. Csak tovabbgondolasra ajanlomfiggelmikbe. Ez egy régdéta folyo vita
Magyarorszagon, talan az Emberi Jogok Birésagamplkorlata iranyado lehet szamunkra a
jovobeni szabalyozéas tgyében.

Ezzel kivantam kiegésziteni az irasbeli tajékortdtdszo6ndém szépen.

ELNOK: Kdszonom szépen, allamtitkar Gr. A vitat mgijom. Gaudi képvisél ar
kért szot. Képvisél uré a szo.

Hozzaszolas

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszéndm szépen, 6k tr. Kdszonjik
szépen a beszamol6t. Nagyon fontos biréi férumiah ¥z0, egy emberi jogi garént
szervezetnek a birésagi jogszolgaltatasi agazatr@ly végs soron azt a rezsimet, amelyet
a romai egyezmeény, az emberi jogok eurépai konegdiiztosit, annak a jogi garanciajat
jelenti ez a birésag, hiszen 6nmagaban az Eurépmiacs — amelynek néhany
alkalmas arra nyilvan, hogy a tagallamokat barmeipyba terelje. Példaul Belorusszia is
nagyon jol érzi magéat jelenleg eurdpai tanacsi &ggwl megfosztva. Viszont azok a
tagallamok, amelyek tagok, fontos, hogy figyeljereeloirosag dontésére, és ezért nagyon
ko6szoOnjuk ezt a korrekt tajékoztatast allamtitkdolla 2011. éwil sz0616 jelentés targyaban.

Ami elsd szamu észrevételként mindenféleképpen megjelazikaz a kritikai elem
kell legyen, hogy nem észlelléeszamomra mint emberi jogokkal foglalkozé jogasansara
— és tobb mas nemzeti jog¥elollégamnak is vannak folyamatban destrasbourgi tgyei,
amelyeket itt most nyilvan nem részleteznék hossdansok ilyen van —, nem észlelhet
valtozas a kormany hozzaallasaban ezen tgyekbdig Revolt egy kormanyvaltasgstobb
volt: egy rendszervaltas is volt. Igy van, allakéit Gr? Volt egy rendszervaltas
Magyarorszagon 2010 majusaban, és nem észleljidkenhatasai{Folyamatos zaj.)
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Egy kicsi segitséget hadd kérjek elndk urtol, noevallomészintén, még magamat
sem nagyon hallom a kedves kollégaktél.

ELNOK: Kérem, figyeljiink képvisélir érdekes hozzaszolasaral!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszéndm szépen. Tehnem észlelhét
valtozas. En erre kérnék magyarazatot. Hiszen Kaakregy ligyet azért esetleg kiemelnék;
valbsziriileg sokan fognak csodalkozni, hogy megint egy olgamet mondok, akit olyan
ritkan szoktam emlegetni: a Budahazy Gyorgy kortagyarorszag esetet idézem fol,
mégpedig a 2002. julius 4-ével kapcsolatos bangitélésének az tigyét, amely szocialista
idészakban szlletett, meglebgen, finoman fogalmazva, kritikus korilmények kézgegul
is kbzérdel tizem niikodésének megzavarasa miatt 30 nap kozérdaknkara itéltékst és
tarsait a hires hidlezaras kapcsan; a Fideszedltesztett valasztasok kapcsan szerette volna
Ujraszamoltatni a szavazatokat. Nos, ebben nenaptak meg a masodik szekcidba utaldst
az emberi jogi birésagtol, ami érémteli. Most vaadWarorszag kormanyaol a lehebség,
hogy valaszoljon. Nem akarom most métgdezni, hogy mit fog valaszolni, de volt mar
olyan esetlink, példaul az ugynevezett gatya-tigjk@an2007-ben két Kossuth téri tiltakozo
a kordonra, arra a hires-nevezetes kordonra, aetyesen a Fidesz-frakcié annak idején
lebontott, kiraktak egy gatyat, agymond az orszZgneyesét kiteregetik cimperformansz
keretében, amit az akkori rendszer természetedamenyen honoralt; tiltott gytlekezésnek
tekintették, elitéltekoket, s a tbbbi. Ebben az Ugyben példaul nem émaékelaltozas a
kormany allaspontjdban, az Igazsagtgyi Minisztérmimtha ugyanazon logikai elv mentén
biralna el ezeket az ligyeket. Az alagvstabadsagjogok gyakorlasa terlletén, mint tudjuk,
nagyon durva jogsértések voltak, éSkjelentések is rendelkezésre allnak, tébbek kéabtt
emberi jogi bizottsdg kebelén belul 2010. decent@n elfogadott részjelentés, amelyet
jomagam készitettem, és 15-20 kulonbdagyon sulyos esetet tartalmaz.

En tehat ezt kérdezem allamtitkar Grtol, ezt moadaregyrészt észrevételként, hogy
agy érzékelem, nincs radikalis valtozas a szabjalgaky értelmezése teriletén. De ha el tudja
oszlatni a kételyeimet, nagyon orulnék neki.

A masik oldalrél pedig azt kérdezném, hogy ahogymiegprobalom értelmezni a
kimutatasokat, ugy latom, hogy valamilyen médoneeep kivili, tehat a békés rendezések
szama nekem elég kevésnéhkik. llletve, bocsanat, nem kevés, de gy gondoloogy nem
elég magas; igy fogalmazok inkabb. Mivel lehetnenéwelni? En ezt javasolnam a magyar
allamnak, hogy sokkal kellemetlenebb ugyanis példégy vords csillagos dontést
elszenvedni, mintsem hogy adott esetben megegyezomndjuk, az illeivel. Meglepett
sokakat egyébként ez a strasbourgi dontés, tobbesitikengem is; én is ugy érzem, hogy
teliesen méas értelmezések tapadnak az onkényuralmiszerekhez, mondjuk, Nyugaton,
ahol szerencsésebb modon nem éltek meg egy otvenétaturat, és nalunk, ahol a voros
csillagnak éppen ezért mar a jelentéstartalma.

En tehat ezt a két kérdést emelném ki, és annaktadsagat htiznam ala, hogy nem jo
az, hogy eljaraselhtizédas miatt rengeteg tigy védbaa Strasbourgban. Jdmagam is annak
idején csinaltam egy ilyet sikerrel, de ez nem @gymteli dolog. Ugyhogy nagyon
szorgalmaznadm azt, hogy ez a bizonyos bir6séagiastigorsitasi reform valéban, most mar
kézzelfoghato jeleket is hozzon, és ne legyenadnilyyolc-tiz év 6ta huz6dd Ugyek. Most is
vannak, nekem és tobb kollégamnak is, ilyen nyi@cév 6ta hiuzédd vagyonjogi perek,
blnteteljarasok is tobb éve huzéddan. Tehat ezeket nagggygon keményen meg kellene
kurtitani, és akkor mindjart minimalizdlédnanak lkezejogseértéssel kapcsolatos strasbourgi
ugyek.

Koszonom.
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ELNOK: Kdszonom. Tekintettel arra, hogy tobb hozfdasi szandékot nem latok,
ezért visszaadomdkerjeszéként allamtitkar urnak a szot.

Dr. Répassy Robert reflexioi

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Kozigazgatasi éazgagiigyi Minisztérium):
Kdszondm a szot. Egyrészt Gaudi képwviselrnak tajekoztatasul elmondom, hogy
folyamatosan vizsgéljuk a kormany éallaspontjat aridnyvaltas éitt inditott igyekben, és
ahol ugy gondoljuk, hogy ez a fellilvizsgalat, maraz allaspont megvaltoztatasa indokolt,
ott nem fogunk hezitélni, és meg fogjuk valtoztari az allaspontot. Egyee azonban csak
és kizarélag a szabadsagjogokkal oOsszefiiggeldaul a gyulekezési jog gyakorlasaval
osszeflig§ kérdéseket latom olyannak, ahol indokolt lehefli&spont megvaltoztatasa, de itt
azért az eset 0sszes korulmeényét vizsgalnunk kelhat nem lehet automatikusan
megvaltoztatni a kormany allaspontjat. Azt kell &emondjam, hogy részben igazat kell
onnek adjak, hogy a kormany akéar egyezségkotésselharithatnd ezeket az eljarasokat.
Amennyiben megvaltozik az allaspontja, ugy nyile@yyezséget is kothetne.

Most meég konkrétumokrol nem tudok beszamolni. Aatdom mondani, hogy
folyamatosan vizsgaljuk ezeket az allaspontokat.iEtalalkoztam olyan esettel, ahol igy
utdlag azt gondolom, hogy akar meg is valtoztattkattolna az allaspontunkat. Ezt azzal
tudjuk ilyenkor kifejezni, hogy minden esetben 0 dokon megsziiletett dontést azonnal
tudomasul véve a megfetekartérités irant intézkeduink, hiszen ezeket aradpkat nem a
mi kormanyzasunk idején kezdte még meg a birosagnég nem a mostani kormany
alakitotta ki a jogi allaspontot.

A masik kérdés, hogy az egyezségek szama kevégyesek. Vannak olyan Ugyek,
ahol automatikusak ezek az egyezségkotések, vaggnem automatikusak. llyen az
eljarasok elhtuzédasa miatti egyezségkotés, hiszerj@asok elhizédasaban mar pontosan,
jOl kialakult birésagi gyakorlat van arra, hogy espy év vagy egy-egy édzak értékelését
milyen karosszeggel ,dijazza” az Emberi Jogi Bigos&endelkezéslinkre &llnak tehét
mindazok az informéacidk, ami alapjan az egyezségeigkodthetjik. Mas esetekben,
valoszirtileg az Ugy egyedisége miatt, nem mindig alkalmazizat egyezségkotés. Vagy
tételezzik fel, hogy nem mindig van igaza az Ugw még az is éfordul, hogy nem
értiink egyet a beadvanyaval.

A voros csillag megitélése volt a harmadik felvetéte azt hiszem, csak azt jelezte a
képviseb Ur, hogy egyetért az allaspontunkkal ebben az émgyr. Gaudi-Nagy Tamas
bologat.)

Szavazas a tajékoztato elfogadasarol

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Hatarozathozatal kovetike Kérdezem, ki az, aki
elfogadja a tajékoztato(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: EInok ar, egy zar6 gondglagzartam a
vitat. (Szavazas A bizottsag egyhangulag tamogatta a tdjekoztdvgatlasat.

Kdszbnbm szépen.

A meghivo szerinti 3. napirendi pontnal még varguBeligyminisztériumtol varjuk
allamtitkar asszonyt.

A Volanbusz Zrt. 2003-ban megalkotott reorganizaci® programja veégrehajtasanak
kortlményeit vizsgald bizottsag felallitasardl szd@ hatérozati javaslat (H/6045. szam);
altalanos vita

Javaslom, hogy a kovetkénapirendi ponttal folytassuk: ez a Volanbusz 2(03-
ban megalkotott reorganizacidés programja vegresajak kortlmeényeit vizsgald bizottsag
felallitdsarol szolé H/6045. szamu hatarozati jltaKoszontom Székacs Péter helyettes
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allamtitkar urat a napirend targyalasanal, és kagae van-e a kormanynak, illetve a tarcanak
allaspontja a napirendi ponttal kapcsolatban.

DR. SZEKACS PETER helyettes allamtitkar (Nemzetjldsztési Minisztérium):
Kdszondm a szot, elndk ar. A kormany allaspontjakiakakitasa folyamatban van. A tarca
alldspontja tamogato, tehét tAmogatjuk a kép¥igeinditvanyat.

KOdsz6nom.

Szavazas az éltalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszonom szépen. Megnyitom a vitéilincs jelentke%) Tekintettel arra,
hogy hozzaszolasi szandék nincs, ezért kérem, ddktski az, aki &ltalanos vitara
alkalmasnak tartja a H/6045. szamu orszéfgpy hatarozati javaslatofSzavazas.23 igen.
Ki tartozkodott?(Szavazas.? tartdzkodas. Ki szavaz nemmé&zavazas. — Nincs ilyerd)
bizottsag altalanos vitara alkalmasnak tartja agéatot.

Dontés képvisadi 6nallo inditvany targysorozatba-vételébl, altalanos vita

A kovetkez napirendink: dontés képviéelonallo inditvanyok targysorozatba-
vételébl, valamint altalanos vitajuk lefolytatasa.

a) A polgéari perrendtartasrél szolo 1952. évi lll. térvény maodositasarol szolo
torvényjavaslat (T/5825. szam)

Elsoként a polgari perrendtartasrol szolé térvény mddeat javasolja Késa Lajos
T/5825. szam alatt. Megnyitom a képvigahditvany vitajat. Gaudi képvisélirnak adom
meg a Szot.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszoném a szot. A prmddositassal
kapcsolatban 6rulink, hogy Kosa képuviséisunk ilyen aktivitast mutat. Annyiban 6rultiink
volna jobban, ha itt van, és elmondja az indoKditilvan tudunk olvasni, tehat az irasbeli
indokolasbal is kiderll, hogy alapvein egy elég racionalisnaknd felvetés ez.

A lényeg az, hogy etsfokon is részt vehessen beavatkozéként ak felson eljaro
kozigazgatasi szerv. Erdekes dolgok ezek... Ez nyilakkor j6, ha egy jo allamrél
beszélunk, egy jo allam itktdik. Ha egy nem jo allam #kddik, akkor ez nagyon nem jo.
Elmondok egy konkrét esetet. A Mammut létesitégecgan volt egy lelkes egészségvéd
szervezet, amely megtamadta a Mammut bevasarloktizpe csak a jegykonyv kedvéeért
mondom, nem egy mamutrél van sz®erdltség.) tehat a Il. kertleti Mammut
bevasarlokézpontrol van szd; a nem budapestiek Ibietos, hogy tudjak, bocsanat, nem
koteled tudni. Ez egy nagyon csunya, nagyon ordenaré Bdé&ézpont, amelyet a budai
szélcsatornaba, szépen a kozepébe beledurrant@salegy kornyezetvédelmi szervezet
tamadta ezt a kornyezetvédelmi engedélyt. Nekem atidalmam keépviselni ezt a kis
egyeslletet, amellyel szemben szépen ott csuogjileleég érdekes kis tarsasag, egyrészt a
kornyezetvédelmi hatdésag, mellette a Mammut-cégviképje, az Ezres Ugyvédi Iroda,
plusz még harom masik tigyvédi iroda. Es nagyoneszéparati egyetértésben képviselték
azt, hogy marpedig itt kérnyezetvédelmi aggalyaiceenek.

Ugyhogy itt azt emelném ki, hogy j0 iranyl ez acdplmarmint hogy legyenek jelen
adott esetben az éldokon a valoban a tényallas érdemi feltarasabgréekozigazgatasi
szervek, vehessenek beavatkozéként részt a koagestgperekben, amelyek raadasul
egyfokuak, tehat ott valoban egy menetbéit, \d8szonylag nem ritkan akar két vagy egy
targyalason el isdnek az tgyek. Bar hozzateszem, a j6 allamtdl talars elvarhaté lenne,
hogy mondjuk, a masodfokon a képviseletet ellaghszet olyan képbe keriiljon, hogy maga
az el$foku kozigazgatasi szerv helyett vagy mellett dtirdbrméciokkal dolgozzon. Szoval,
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Kicsit ugy érzem, elkényelmesitheti a hatésagadieditat a masodfok igazabdl nem is fogja
megnézni érdemben az Ugyeit, elmegy egy ilyen l&zjgtasi perre, és akkor ott Ul majd
mellette az els fokon eljart hivatal képviséje, aki ott végigharcolja az tgyet, és a masodfok
meg csak Ugy nézi. Viszont abbdl a szempontbdl mégiscsak jo, hogy a masodfok
altalaban abszolut elszakadvakiadik az életbl, tehaték tavol vannak attol a tényallastal,
tavol vannak attél a kdzigazgatasi Uglytamely6l 6k masodfokon dontenek, tehat nem art,
ha kapnak egy impulzust. Ott Gl mellettik azdizkon eljart tgyinté&, aki emlékszik arra,
hogy vigyazat, itt, mit tudom én, a felperes rosszmii allitast tesz, hiszen igenis, nekiink
azt mondta az eloku eljarasban, hogy azt vallalja, hogy mit tudém a beépitési fokot
megtartja, vagy a kérnyezetvédelmi engedélyt begzen tobbi, s a tdbbi.

Tehat igy, ezeknek azoéeébocsatasaval én azt mondom, hogy ha mérlegelhi ke
akkor tébb a pozitiv szempont, ami miatt végukimogathatonakinik ez a javaslat. Annyit
azért csak zarojelesen megjegyzek a végén, hogyonaggeretném, ha az ilyen tipusu, az
ilyen problémamegold6 vagy -feltard, egy pontoriéwdr érintése egy nagy kédexnek, végll
is egy bevett gyakorlattd valna a bizottsagban.efBy j6 dolog szerintem, és meg kell
dicsérnink Koésa Lajost, hogy radszanta az idejét, energiajat — ugy latszik, hegy
polgarmesterség és a képvimglg mellett tényleg még erre is jut ideje. Csakoakkz a
kérésunk, hogy az ellenzék szdméra is tegyék de@ethogy befogadhatd javaslatokat
tegyenek, hogy ha ilyen tipusu, egy részkerdeést,fegtos kérdést észleliink a jogalkotas
terlletén barmely komolyabb kddexben, legyen ezditbiperrendtartas vagy Btk., Ptk.; a
Jobbik frakciéja sajnos nagyon sokszor tapasztaig azt, hogy egysZesn arra hivatkozva
utasitjak el a mi javaslatainkat, hogy ez egy kaxebb felllvizsgalatot igényel, nem lehet
igy egyesével médositgatni a szabalyolat. Salamon Laszl6 megérkezik az tlésre.)

No, tehat réviden és Osszefoglalva: tamogatjukvasktot. Szeretnénk, ha az ilyen
tipusu egyedi modositasok gyakorlata mindenki sraradott lehetne, nemcsak Késa Lajos
szaméara. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Ismertetem a tovabbi hedgéesi rendet: Bohacs Zsolt
képviseb ar helyettesiti Vitanyi Istvant, Ipkovich Gyoérgyaxa Laszld képvisél urat,
Steiner Pal Lamperth Monika képviselsszonyt; ez mar azéeb hatérozati javaslatnal is igy
tortént.

Papcsak képvisél urnak adom meg a szO6t, egyuttal pedig atadom aakiéist
Salamon elndk Ur részére; utana pedig még Steiaekdpvised ar kért szot a napirend
targyalasaban.

(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, a bizotiséde veszi at.)

DR. PAPCSAK FERENC (Fidesz): Koszéném szépen g sagfyon rovid leszek.

Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Mi tartézkai fogunk ebben a kérdésben. A
helyzet az, hogy jogilag ez egyet nem értelmezh&t at kell gondolni. A beavatkozas
valakinek a pernyertessége érdekében lehetségesakrapy ala-folé rendelt
munkaszervezetellr van sz0, tehat eléokl vagy masodfoku kozigazgatasi szervezetek,
akkor az eléfoku, aki a sérelmezett hatarozatot hozta, akkorstmbeavatkozik a
masodfokuval szemben? Vagy...? Tehat ez egy kicsi$zdnans, éleg, ha a birésagi
szervezetekil van sz6, akkor meg az éfeku birésag, amelyik az itéletet hozta, a masamfok
tekintetében beavatkozhat valakinek a pernyertessdekében? Ez nem értelmesdhet
Bizzuk a polgéri perrendtartas jelenlegi szabadyait!

Azt gondolom, hogy ezt jobban at kell gondolni @ntositani kell. Mi tartozkodni
fogunk. Kdsz6nbm szépen.
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ELNOK: Steiner Pal képvisélar!

DR. STEINER PAL (MSZP): Készoném a sz6t, elnok Eiszor csak azt szeretném
a jegydkonyv szamara rogziteni, hogy Gaudi képvisal mindig a Jobbik Magyarorszagért
neveben beszéljen, az ellenzék nevében ne beszélgrh erreéneki nincs felhatalmazasa.
(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Ellenzéltrbeszéltem! Nem figyeltélBs még ha azt is lehetne a
j6lneveltség jegyében, hogy ne orditozzon allanddbe. (Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Nem
orditoztam, csak figyelmeztettelek arra, hogy rigyefhtél!)

ELNOK: Képviseb ur, a rendet én tartom fenn...
DR. STEINER PAL (MSZP): Nem, ez egy kérés volt, magértve most mar...

ELNOK: Képviseb ur, egy pillanat! EInoki ulésvezetési megnyilathezan ebben a
pillanatban; kérem, hogy erre is figyeljink! Telzat kérem, hogy egymast ne utasitgassak
rendre. Ez, ha mulhatatlanul sziikséges, az elnidinken nem kedvelt tevékenységi kore, de
kotelessége. Ez az egyik kérésem.

A mésik pedig, hogy figyelmesen hallgassuk egym&gtarlamenti szokasokban nem
tilos a beszolas, kbzbeszolas, de azért itt, eggtisagi Ulésen ez azért problematikus, mert
nem fogjuk tudni egymast érteni.

Kdszondm a megértésiket. Steiner Pal képvigeltessék, lehet folytatni!

DR. STEINER PAL (MSZP): Visszatérve tehat az érdeésizre, egyrészt egyetértek
Papcsak képvisélur véleményével, masrészt azt gondolom, hogy jexaslat két szempont
miatt nem szereth&t Az egyik, hogy beavatkozik egy jogorvoslati reretbe, méghozza oly
maodon, amit nem bir el a polgari perrendtartasjelg rendszere. Az indokolasa is rendkivl
erdekes, merthogy azt mondja az indokolasban, laobirosag ugy hozza az itéletet, hogy
esetleg nem ismer bizonyos korilményeket, amelyakeatl$fokl hatésag ismer. Ezzel azt
tételezi fel, hogy a birdsag nem jart el korultébam. Ha pedig ez tortént, akkor a rendes és a
rendkivili jogorvoslatokat kell igénybe venni, ngmedig kvazi kimondani a kdztarsasag
birésagaira, hogy nem jarnak el korultekart.

Kett: még ehhez tartozéan azt szeretném elmondani, hogglgari perrendtartas
modositasa kulonben is egy rendkivil kényes kérdést egy egész rendszert befolyasolhat
egy-egy szakasz, tehat nagyon meg kell vizsgéhevezetésének a leiségét. Eppen ezért
a masik szempontunk az, hogy ilyen tgyekben kil@mdem szeretjik az egyéni képvisel
inditvanyokat. Tehat ezért mi nem fogjuk ezt tantoiga

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Készoném. Staudt Gabor képviséiré a szo.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&széném szépen, elnokSok minden elhangzott,
egyebkeént Papcsak képvisgrsam érvei jogosak voltak és elgondolkodtatoakzzhtéve,
hogy a gyakorlatban én legaldbbis eddig azt tapisat, hogy altalaban a masodfok hajlik
helyt adni az efs foknak. Tehat altalaban az a szituacié, hogy nemnaondom, hogy
megvédik, de osztjak az élfoknak az allaspontjat, és rdadasul ugy, hogysagdz, hogy
néhol kevesebb informéaciéjuk van, nem vettek ré@sztegész doéntéshozasi folyamatban.
Tehéat ha ebll indulunk ki, akkor lehet benne logika, hogy egatazok, akik hoztak a
hatarozatot, ott legyenek, lehessiket akar szembesiteni a hibaikkal a masik fél mésze
illetve kérdéseket foltenni kblcsdndsen egymashakyy mi lehetett bizonyos indokolasnak
vagy jogértelmezésnek a hatterében. Tehat dnmagéiazt nem tartom feltétlentl rossz
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dolognak. A masodfok gyakran leegysmdi jelleggel értelmezi, €s amikor egy birosagi
targyalasra kerll sor, akkor valéban nem mindeetéronultat fol esetleg; illéteg nem baj
az sem, ha minden érintett fél abban a tekintefblen van, hogy ez a k&sbi elfogadasat a
dontésnek és a jogalkalmazasnak az alakitaséatjtddban ebseqiti.

Viszont valéban, azt a helyzetet — és erre nem gtard, de ez jogos, amit Papcsak
képvisebtarsam mondott — rendezni kell, hogy ne allhasd6regy olyan helyzet, hogy az
elss fok és a masodfok egymas ellen pereskedik, merdin&, a masodfok egy masik
dontést hoz, és az él$ok beavatkozik a méasik fél oldalan. Ez tehéat tégykicsit komikus
lenne. De azt hiszem, ezt talan lehetne egy vitansmoédosito javaslatokkal, kapcsol6dd
modositokkal korrigalni. Tehat szerintem a targgzatba-vételt, illetve az altalanos vitara
alkalmassagot meg kellene szavazni, és akkor l@sweeljik at jogilag az aggalyokat.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Kdszondm. Gyiire Csaba alelnok (r!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): K6szonom szépen a sziditle Gr. Tisztelt Bizottsag!
Amikor elolvastam Kosa Lajos képvigedrsamnak ezt a térvénymodosito javaslatat, teljes
mértékben egyetértettem vele mint gyakorld jogéasd, szinte két évtizedet lehuzott a
kozigazgatasban. Kifejezetten probléma volt a ldzjgtasi perekben vagy kozigazgatasi
targyu perekben az, hogy a masodfoku dontéshozadadigatasi szerv jart el, és gyakorlatilag
a birésdgon nem tudott ebben részt venni asdfodg kozigazgatasi szerv. llyenkor
allaspontom szerint a tarsadalmi cél az, és nekighklkotonak azt kell nézni, hogy a birésag
olyan dontési helyzetben legyen, hogy a bizonykékanél szélesebb koen alljanak
rendelkezésre, és abbol tudja levonni a megfelehetleg helyes kovetkeztetést. Es abban
az esetben, ha az éisku kdzigazgatasi szerv is képviselve van vaggrjdehet, amennyiben
szikséges, ebben az eljarasban, akar mint beadatkgglen esetben, az mindenféleképpen
sziikséges, hiszen az az Ugyiitéaki az egészet bonyolitotta, aki nemcsak a pkipdlo
nemcsak a felkildott, felterjesztett iratokbol dathz gy természetét, az sokszor olyan
kérdésekre tud vélaszolni, adlim masodfoknak fogalma sincs. Es nem az a tarsadal,
hogy adott esetben tévedéklnozzon a birésag itéletet, mert nem &llt rendedkee elég
anyag, hanem hogy minden feltarasra keriljon, éslabdja meghozni a megfetetiontést.
Tehat ebbBl is kdvetkezik, hogy mindenféleképpen szikségemdeaz, hogy be tudjon
avatkozni az etifoku kdzigazgatasi szerv az eljaras soran.

Ahogy Gaudi képvisétarsam mondta itt nekem, mar Papcsak képitdedam
javaslata alapjan, hogy ezt nagyon egyszekiszobdlni, azzal, ha ezt kiegészitjuk két
szoval, mégpedig azzal, hogy perbe beavatkozoKpeates oldalan részt vehet azéetekon
eljaro kozigazgatasi szerv is, tehét hogy kinekldalan lehet beavatkoznia. Ezt tehat nagyon
egyszeiien ki lehet kiiszdbdlni.

Mi tehat a magunk résa@r tamogatjuk, a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom.
Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszonom. Rubovszky Gyorgy képviéelré a szo.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Tisztelettel, én nenmanmogatom ezt a
javaslatot, és ennek az indoka egyszeé3zerintem a helyesen eljar6 @ikl hatésag a
perben semmilyen pluszt nem tud adni, tudniillik halyesen jar el, az eset 6sszes
korilményére lényeges kérdés megjelenik az indslébldn. Ha viszont mulaszt, és(Dr.
Gyilre Csaba és dr. Gaudi-Nagy Tamas kozbeszoldpalitlnézést, én voltam tanacsi
jogtanacsos, széval csinaltam ezt a cirkusZDr. Gaudi-Nagy Tamés: Akkor még lehet,
hogy ugy volt! Ma mar...)



-17 -

ELNOK: Képviseb r, lehet sz6t kérni! Most Rubovszky képviséré a szo.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Elnézést kérek, ezvattak dlink. Szoval,
nekem teljesen testidegen ez a dolog. Az, hogy sodiaku jogtanacsos felkészilésében
segitséget nyljtson a szinfalak mogott a#feldl szakigazgatasi szerv jogasza, az senkinek
nem okozhat problémat. De egydmar szerintem az egész rendet felboritanda ez a fajta
maodositas.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képviselr!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): EInézést kérek képabtarsamtol, hogy itt
egy kicsit, bar nem indulatosan, de vehemensenasadttzbe. Mert valéban, antitmond,
az tulajdonképpen valéban a kdzigazgatasi eljatdgény szabalyai szerint igy kellene hogy
legyen. Es meg merem kockéaztatni: lehet, hogy afufgjén valéban még igy is volt, még a
tanacsi idszakban. De ma, ebben a széfi@ben lew rendszerben — ami, remélem, azért
Osszedll dlbb-utdbb egy j6 allamma — semmiképpen nincs igynBgyon jol tudjuk, hogy a
kozigazgatasi hatarozatok... Nem akarom a kozigaggagaszét itt most vadpadra ultetni, és
nem is szabad, hogy megtegytk, de nagyon sok,ofpasnagyon sok olyan éfeka dontés
szuletik, ahol igenis nem derdl ki, az indokolagtdtezettségnek eleget nem téve nem derdl
ki az, hogy tulajdonképpen milyen tényekre alapkztailyen jogszabalyi kornyezetre, s a
tobbi. Es igenis, pont azok a koriilmények, amelgekn jelennek meg, akar nem is kell
megjelenjenek egy difoku hatarozatban, de az @fisku Ugyintéd ismeretei kiterjednek,
mondjuk, a kérelmdzegy épittet... Szamomra az ilyen leginkabb delikat dolgok pizési
ugyek, ahol saskaként szorongatjak az épitési aigndbsezek a nagy, hatalmas beruhéazo
cégek, probaljak kipréselni IBdlik a nekik kedvei terlletalakitasokat meg épitési
engedélyeket, és igenis, azért nem art, ha masmadfokt van az eldoku ugyintés, aki el
tudja mondani azt, hogy de hat azért ebben a falaam nem minden Ggy van, ahogy a
felperes a keresetében dllitja. Tehat szerintengzhallam ezt meg tudja szervezni — mert
mondjuk, szervezeési oldalrol sem koking dolog, mert innefit kezdve akkor valéban két
szerepd is ugymond eljarhat az allam nevében ilyen ligyekbe az szerintem ésiti az
allamot. A Jobbik vilagképébe ol illeszkedik ezjawaslat, mert mi egy ésebb allamot
szeretnénk. Egy nagyon-nagyon meggyengult, s#étbsn lew allamot kaptunk 2010
majusaban mindannyian, és ezt most probalja a koypadi oldal 6sszerakosgatni, amennyire
tudja. Meggyengult a végpontokon az allam; a éesey meggyenguilt, de egy csomo
teruleten, szociélis ellatasok, s a tobbi, meggytray allam. Es nagyon fontos, hogy ezek a
kozigazgatasi dontések hatalmas jogokat biztoditarttomplett bevasarlokdzpontok
épithetk fol egynéhany kozigazgatdsi engedéllyel, amel@kzolag szirke papirokon
szerepd Ugyek; ezek mogott pedig valojaban multimilliardsérsa dl el. Tehat ha itt az
allam eBsebben tudja képviselni a sajat pozicidit egy perggrasban, azt mi nagyon
erdteljesen tamogatjuk.

ELNOK: Gyiire Csaba alelnok ar!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Kdszonom szépen. &&lsrban Rubovszky
képvisebtarsamnak valaszolnék, hogy szerintem nem vélailenhogy pont Kdsa Lajos
képvisebtarsunk nyujtotta be ezt a térvénymaédositd javaslatiszen neki megvan az a
tapasztalata, gondolom, helyi szinten Debrecen svdegy®itél sorban hallja azokat a
problémakat, amelyek abbol adodtak, hogy a helgkigazgatasi szerv vagy éfeku
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kozigazgatasi szerv nem tudott részt venni a bigidsagyalason, és azt gondolom, ezért
tobbszor fordulhatott &laz, hogy olyan okok alapjan hozott a birésagt&éldogy hask is
jelen lettek volna, adott esetben teljesen masgeltéletet tudtak volna kiharcolni, mert nem
allt rendelkezésre minden szempont.

En azzal egyetértek, hogy valdban kell tartaimazzagy kellene hogy tartalmazzon
az el$foku dontés indokldsa minden olyan jogi szempordotely a birdsdg szempontjabol
figyelembe veendl azonban sokszor merulnek fol olyan Uj szemporaokire nem tud ott
helyben a masodfoku lgyintézagy a masodfoku szerv jogi képvigel valaszt adni. Es azt
gondolom, Kosa Lajos képvigefrsunk éppen a vald életben nyert tapasztalapgaaladta
be ezt a mbédositast, amelyet, mondom, az én tabasah is teljes mértékben alatdmaszt.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: Koszonom. Mivel tovabbi hozzaszoélasra senkim jelentkezett, a vitat
lezarom. Valaszadasrasedrjeszé hidanydban nem kertlhet sor.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Hatarozathozatal kdvetkezik. &lzor azt teszem fel szavazasra, hogy ki tamogatja a
javaslat targysorozatba-vételét. Az igeakavazatokat szamoloifszavazas.3 igen. Ellene?
(Szavazas.p nem. Tartdzkodas(Szavazas.L8 tartozkodas. A bizottsag tehat nem vette
targysorozatba, igy az altalanos vitara alkalmassagm kell dontentnk.

Egyes migracidos targya torvények jogharmonizacios &l modositasardl szolo
torvényjavaslat (T/5948. szam); altalanos vita

Tisztelt Bizottsag! Mivel méar jelen van a kormanygpkisebje, a halasztott,
negyedikként jelzett napirendi pontra térink at:yesg migraciés targyu torvények
jogharmonizacios célu moédositasarél szélo T/5948amsl torvényjavaslat targyalasa,
mégpedig az altalanos vitara alkalmassag szembdhtja

A kormény képviseletében Simonné dr. Berta Kriggtim Belligyminisztérium
helyettes allamtitkara van jelen. Koszontém, s npdirida torvényjavaslat ismertetésére
megadom a sz0t.

Simonné dr. Berta Krisztina szébeli kiegészitése

SIMONNE DR. BERTA KRISZTINA helyettes allamtitkaBéligyminisztérium):
EIn6k Ur, koszondm szépen a szot, és koszondom szepegelmuiket. Bre lathatd volt, azért
is jeleztlik, hogy kicsit kébb tudok ideérni.

Ahogy a cime is mondja, ez a térvényjavaslat migeadargyld és egyértelien
jogharmonizacios célu. Mint 6nok tudjak, az ideiaava hatarié, amelyet az Eurdpai Unid
maga eléiizott, hogy egy egységes kdzds menekiiltigyi rentdézeannak szabalyait alakitsa
ki. Ebbdl kifolyblag a hat-nyolc évvel ez&t meghozott unids jogszabalyok modositasa
torténik meg folyamatosan. Eppen a magyar elnoksgty keriilt sor ennek az iranyelvnek, a
huzamos tartdzkodasrdl szolé irdnyelvnek egy mddsdia, amelynek atlltetési hatarideje ez
év majus 20-a. Erre iranyul alapdeh a jelenlegi modositas.

A moddositads lényegi eleme az, hogy az eurbdpai tedgiaban a nemzetkozi
védelmet igény vagy kaphatdé szemeélyek korére is kiterjeszti aamas tartézkodasi
irAnyelvben megadott letelepedési jogcimet és amnbizonyitasara, hasznalatara szolgald
EK letelepedési kartya, illetve ideiglenes leteligme kartya hasznalatat. Tehat gyakorlatilag
ez a modositas a magyar jogi terminologiaban a kidteire és oltalmazottakra is kiterjeszti
az EK letelepedési jogcimet és az ehhez kapcsalokidmentumok alkalmazasat.

Nyilvdnvaléan eb#l kifolydlag, a jogrendszer koherencigjanal fogvszalakat el kell
varrni, egyben lehéséget kell adni a menekultiigyi torvény adatszoddg@sra vonatkozo
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szabalyainak kiegészitésére. Eddig mas orszagnak vodt lehebség csak menekilttigyi
eljaras céljabdl adatot szolgaltatni. Itt viszontaeletelepedési kartya letiséget biztosit mas
orszagban valo felhasznalasra, ott ideiglenes &iéétyt. Tehat egyrészt a harmadik orszagbeli
allampolgarok beutazasardl és tartozkodasarol A#0G. évi Il. torvény mbdositasa torténik
itt meg, és nagyon kis mdérwmaddositasa a menekultiigyi térvénynek, ahogy mardtamn, az
adatitadds miatt; tovabba a nyilvantartasi torvényis hozza kell nydini, tekintettel arra,
hogy Uj, ugynevezett két jogallas jon ezzel létre, mert a menekillt mertdkiglepedett, az
oltalmazott oltalmazott letelepedett lesz, és axgivantartasba igy célsiebevezetni. Tehéat
foként erre tartalmaz szabalyokat.

Ha mar ugyis a migracios joganyag modositasard keriia jogalkot6 egypar kisebb
egyéb modositast is felvet. Ezek valoban technjelegiek. Részben mar kritika érte
Magyarorszagot, hogy nem tokéletes atliltetés tbny, részben 6nmaga a kormany rajott,
kék kartya iranyelvét. igy példaul egyetlenegyekebrék csak ki: fogalmi, tartalmi valtozas
nem torténik a 12. 8-ban beszabalyozott biztons&gaemazasi orszag fogalmaban, eddig is
hasznaltuk; ezzel egyutt a torvényszovegunk hianyols, pont a lényegre nem utalt,
evidenciaként fogva fel, hogy az adott orszagbaalédos efszak nem fenyegeti az oda
visszakuldend személyt.

lgazabol a modositasnal zémében figyelembevétehidtek az észrevételek, amelyek
a korozés soran felmertltek. Egy-Ketterilt elutasitdsra, egész egysieer azért, mert
alacsonyabb rerid jogszabalyban vagy magaban a térvényben mar megraalapvet
szabAly.

Anyagi vonzata ennek a moédositasnak 3-6 milliénfokiorili, ami a Bevandorlasi és
Allampolgarsagi  Hivatal éves koltségvetésében rikedésre all; majd egy
szoftverfejlesztésre lesz szukség 20-22 milliorfmyi becsilt értékben, amelyet a KEKKH-
nél kell megcsinalni.

Allok rendelkezésiikre. Kszéndm szépen a figyelmet.

ELNOK: Kdszénom szépen. Hozzaszoélasok kovetkezBeudt Gabor képvisgliré
a szo0.

Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéndm szépen. TiszEhok Ur! Csak egy-két
felvetésiink vagy észrevételink lenne, bar nem Jagyamigracié és bevandorlas nagy
szakérje... (Dr. Gruber Attila: Es hive sem. — Deriiltség.fs hive sem, hozzateszem —, de
itt az altalanos indokolast elolvasva még nekemniist laikus egyénnek megutotte egy-keét
mondat a szememet. Tobbek kozo6tt taladlunk itt olgaraz altalanos indokolasban szefepl
mondatokat, hogy a szabalyozas célja lenne, hog@gkdnnyiti a nemzetkdzi védelemben
részesitett kalfoldiek legalis migracidjat, tardadabeilleszkedését, ésiti a gazdasagi és
tarsadalmi kohéziot”, tehat ha jol értem, itt egbpetalizalasarol van sz6 a jelenlegi
szabalyozasnak. Tehat a bevandorolni kivané embaitknak a konnyebb, rugalmasabb és
a kovetked mondatokban megfogalmazottak alapjan buntetle6életl és erkdlcsi
bizonyitvany hijan is megengédszabalyozasat probaljukéskgiteni. Ertem én, hogy az
Eurdpai Bizottsagnak ez faj, hogy eddig a magyabalkyozas, ha jol latom, nagyon helyesen,
bintetlen eléletet és erkolcsi bizonyitvanyt kivant meg — ndszdém, hogy ez egy olyan
komoly feltétel lenne a magyar tarsadalomba vakbdedashoz —, és emiatt, legalabbis az
indokolas szerint nem felelink meg az iranyelvri¢&t, nem tudom, ez elég érdekes, amire
valaszt varnank, és szeretnénk, ha ez részletasehbgvizsgalasra keriilne, és esetleg olyan
jogi szabalyozast talalnank, ami egyrészt megled B irdnyelvnek, masrésitrnem ilyen
mértékben megengédVagy ha ilyen nem létezik, akkor a kdzelmultbarbd@ Viktor altal
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mondottakat is idézhetném, amikor a Bizottsaggpt&alatban feltette azt a kérdést, hogy itt
komoly legitimacios gondokkal kiiszkddnek; tehat egyki altal nem valasztott Bizottsag
ilyen médon ne hatarozza meg, hogy milyen blnteiktti embereket kellene a magyar
tarsadalomba beengedni.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Koszon6m. Gaudi-Nagy Tamas képvisat!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K8sz6ndm szépen adszelnok Ur. Azt azért
rogzitsik ennek a témanak a targyalasanal, hogy agyMorszag eurdpai uniés
csatlakoztatdsa miatt sajnalatos modon a bevamsdage atkerilt a nemzeti szuverén
dontések koréll, sajnalatos moédon; legaldbbis egy jefsntszeletében atkerdlt, ami
szamunkra elfogadhatatlan. Az Eurdépai Unio sok-sekintetben elfogadhatatlan, ugy
gondoljuk, a magyar emberek szaméra, de tobbektk@zois, hogy lemond egy allam...
Egyéebként mi egy befogadd nemzet vagyunk, a Szerdri@ orszaga, a Szent Korona-eszme
jegyében. Ezt azonban nem lehet parttalanna té&sna szent koronas gondolkodasnak a
befogadasi eleme soha nem egy tartalom nélkiligalasrol szolt. Ott azért volt egy olyan
kritérium, ha lehet ezt igy megfogalmazni, hogyawailyen moédon el kell fogadnia annak a
nemzetnek a kulturajat, hagyomanyait, tiszteletbalhtartani az itteni magyar nemzetnek a
tekintélyét, és egylitttikddésre hivatott modon lehet egyditt élni.

Az a bevandorlasi rezsim, amelyet az Eurépai Uni&ddtet, az tokéletesen ellentétes
ezzel, tehat nekink ezért nem tetszik. Torténdtotalanyunk gyodkereihez szeretnénk
visszanyulni. Hala Istennek az alaptérvény azt agritbgy az alaptérvény rendelkezéseit a
torténeti alkotmany vivmanyain keresztil kell értekni. Es ezért azt gondolom, hogy ha én
most a Szent Korona-eszriebeszélek a bevandorlasiigy kapcsan, és ezt at iégzém,
meg mondjuk, Szent Istvan intelmeit idézem, ameifgjdonképpen szintén része a mi
torténeti alkotmanyunknak, akkor ott sem az széyrdymay j6jjon akarki, és akkor itt majd
véllon veregetjuk, és a végén még kitir minketjatsarszagunkbol, hanem tisztes feltételek
mellett és tiszta é€lettel — amint Staudt Gabor képvigdrsam utalt ra —, tehat az, hogy az
Eurdpai Unio a fejunkre koppintson azért, mert lsgevoltunk olyan nemtelen dolgokra,
hogy megkoveteltik, mondjuk, a buntetlervébbtet és az erkolcsi bizonyitvanyt egy
magasabb szifit meneklltstdtus elismeréséhez vagy egy tartdos Hevadlti status
megszerzéséhez, ezt nagyon botranyosnak tartormefztszabad tdAmogatnunk! Remélem,
figyelnek képvisditarsaim is, és megértik azt, hogy itt ez egy nagygszélyes dolog.

Az Eurdpai Uni6 torekvése egyebkeént folyamatosanhagy egy nagy, 500 milliés
piacot hozzon létre, ahol az emberek, szolgaltkiémok, tke szabadon aramlanak. Es azért
ne felejtsiik el, hogy a nyugat-eurépai allamok magyon, nyakig benne vannak ebben az
egész bevandorlasi ugyben, tehat mig nalunk a kbdldnnépek egyittélésében a cigany—
magyar egyuttélést lehet kiemelni mint komoly péobét, ott egyszéen a bevandorlok és az
6shonos nemzetek kozotti probléemat. Jelenleg olyamddncia van Nyugaton, hogy
megprobaljdk ezt attolni ide; mindent igy csinalnakgyarmatositdsnak ez egy jol bevalt
modszere, hogy attoljak a kozép-kelet-eurdpai tfrséezeket a problémakat. Tehat
magyarul, itt elég hely van, itt még kevesebb adbewrld, j6jjenek ide. Na, erre sem tudunk
igent mondani.

S ami még kuléndsen — nyugodt szivvel mondom dethaborit engem a javaslatban,
a javaslat megszovegezésében, az a finoman széhadblo indokolas, amit itt szerepel.
Ugyanis ez megint csak gyokeres ellentétben aklazmit Orban Viktor egyébként nagyon
helyesen hirdet, hogy szabadsagharcot kell vivngakdasagi szabadsagharcot, és egyfajta
szabadsagharcot kell vivni az Eurdpai Unidnak akénében is, és ha kell, konfrontacioét kell
vallalni. S példaul vannak olyan tagéallamok, amkehé tobb szaz koételezettségszegési
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eljaras folyik, akar Franciaorszag vagy Németorsazaigét éllovas, €s ehhez képest nekiink
olyan érveléseket kell fogalmazni a bevandorlagigiietén, egy olyan allamban, ahol azért
szazOtven éves torok megszallas alatt micsoda sAesegek voltak, a Habsburgsdakban,

a vilaghaborukban, a XX. szazadban! Nekink egydélm az, hat fogyunk, a demogréfiai
helyzet tragikusan romlik; tehat nekink a legfoatds az kellene legyen, én azt gondolom,
hogy minél tdbb magyar gyermek szilessen, hogytmuralhassuk a Karpat-medencét.
Ennek finoman szélva is nem felel meg az az éryblégy azt irja az indokolas a 9. oldalon —
ezt esetleg érdemes megnézni, ha egy pici idejitkvag a képvisétarsaknak és kedvik ezt
megnézni; hatha ra tudoéket beszélni —, mégpedig azt, hogy azért kellattaeemddositast
megcsinalni, mert a 2003/109/EK iranyelv alkalmaxas kapcsolatban a Bizottsag jelentést
fogalmazott meg, amelyben néhany ponton iranyelvme megfelelést allapitottak meg.
Majd van még egy szempont, hogy azért kell a kéky&aal kapcsolatos szabalyokat ugy
atlltetni, ahogy javasoljak, hogy megmhessik azt, hogy a Bizottsag elmarasztalja
Magyarorszagot, tehat hogy jilveni elmarasztalé bizottsdgi jelentés mépése érdekében
szukséges a kék kartya iranyelv-atiltetéssel kdgiososzabalyok atvétele.

Ez egy szervilis, lakdjhozz4éllas! Lehet, hogy azminisztériumokban még igy
elfogadhatonak tartjak, de nekiink mint fégebrszaggiiési képvisedbknek nem szabad egy
ilyenben részt vennink, partnerséget adnunk! Egydthineg csak ugy halkan jegyzem meg:
az iranyelv — gondolom, a képviétirsaknak talan nem ismeretlen fogalom az Europai
Tanacs iranyelve, helyesebben mondva a Tanacseikdny-, az egy mozgasteret ad a
tagallamoknak.

En azt szeretném foltenni kérdésként — e hosszabezbd utan —, hogy mik azok a
dilemmak, amelyeket mérlegel a jogalkotd itt moBehat mi az a tol-ig hatar, mert egy
irAnyelv azt jelenti, hogy a sajat jogrendszeremlisajat szempontjaim szerint Ultethetem be a
normat, nyilvan a Iényegét megtartva. Mi azt szenek, ha a legminimalisabb mértékben
vennénk csak at a szabalyokat. Tehat mondja elnkekéigyen kedves, mi a minimdlis és a
maximalis megoldas, és ehhez képest ez a megoitas, 6nok elénk tettek, most a
minimalis, maximalis, kbzepes, vagy nem tudom, arilynegoldas.

KOsz6nom.

ELNOK: Koszonom. Vas Imre képvigelr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Kdszonbém szépen. Gaudi kepbtarsam a multkor
emlitette, hogy EU-s szakjogasz. Azért, hogy mandja Tehat ismernie kellene, hogy
mondjuk, egy tanacsi iranyelvet a sajat jogba dit ikeetni. Nyilvan van benne egyébkent
mozgastér, tehat ebben igaza van képdidedamnak, csak mindig meglepetéssel veszem,
amikor racsodalkozik arra, hogy az eurdpai unigsdggal Magyarorszagnak kotelezettségei
is vannak.

Abban egyetértek nyilvan, hogy a mozgasteret adelegteljesebb mértékben ki kell
hasznalni az orszag érdekében. De kérem képtasshmat, azon ne csodalkozzon, hogy az
eurdpai unios tagsagbol vannak Magyarorszagnakezitségei!

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Gaudi-Nagy Tamas kéfivis!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszonom szépen. Mienképpen kdszonom
Vas Imre képvisétarsamnak; legalabb vita kerekedett &bk kérdésbl. Azt azért —
gondolom, a jegyaonyvet visszaolvassuk mind a ketten — rogzithetjidgy egyaltalan nem
csodalkoztam ezen, csupadn a nemtetszésemet fejédtamivel azzal kezdtem pontosan,
hogy a bevandorlasiigy sajnos uniés hataskorbetkariiarmadik pillér, a bel- és igazsagugyi



-22 -

egyuttmikddés mellett a masik nagy pillér, az eredeti eairépzossegi pillér mellett. Tehat
sajnalatos médon ez tényleg igy van; ez 2001 Ggyisan, amikor megszereztem az eurdpai
szakjogasz képesitésemet. Azota betoltak az orskagaz Eurdpai Unidba, akkor még csak
elmélet volt, most mar gyakorlat az, hogy valobanngk a diktatumok. Csak azt felejti el
Vas Imre képvisétarsam, illetved is mondja azért, egyetért velem abban, hogy ez emgyn
rendelet, tehat nem egy tanacsi rendelet, hanemtaeticsi iranyelv. Tanacsi iranyelvnél
marpedig van mozgastér. Tehat magyarul, nem isnéadelszolalasanak a tartalmi részét,
mert ezek szerint mindenben egyetértiink, csak akien tudom, minek kellett ezt a
hozzaszolast ugy beallitani, mintha én most valaitje lennék(Deriiltség.)

Az tehat a kérésem meég egyszer a tisztelt minismbértisztvisebh6z — a pontos
titulust nem tudom, bocsanatpokztalyvezdét vagy allamtitkar... (Jelzésre:) helyettes
allamtitkar, akkor még foljebi{Deriltség.)—, akkor szeretném, ha elmondana ezeket a
dilemmakat, a mozgasteret, amit Vas Imre is kérdezelyesen egyetért velem, hogy itt ki
kell hasznalni a legmaximalisabb mozgasteret a mdhs beengedés érdekében. igy van?
Gondolom, ebben is egyetértink — de lehet, hoggrbiar nem értiink egyet.

Koszonom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszélas?Nincs.) Nincs, a vitat lezarom. Valaszadasra
megadom a szot helyettes allamtitkar asszonynak.

Simonné dr. Berta Krisztina valaszai

SIMONNE DR. BERTA KRISZTINA helyettes allamtitkaBéligyminisztérium):
Kdszénbm szépen. Ha megengedik, én azzal a mohdatitanék, hogy azt gondolom, a
kormany abszolut probalja a mozgasteret kihasznidira konkrét tigyben is utalunk ra, hogy
a nemzeti letelepedési engedélynél fenntartjukattethol van ra lehéség, példaul ez a
biintetlen alélet vizsgalata, fenntartjuk.

Staudt és Gaudi képvigelirak jelezték, hogy a bevandorlasi politika eg§ebb lett
volna, ha nemzeti hataskdrben marad. Nyilvanvaldd eurdpai tagallam is borzasztéan
patikamérlegre tesz ilyen gondolatokat, mieh szabalyozas megsziletne. &htifolydlag
evek oOta huzddik ennek a menekiltligyi rendszeraetzeljraszabalyozasa is, mert hiszen
ilyen, $t egészen kicsi kérdéseken is vitAznak hosszatsagabamok.

Staudt képvisél ur az altalanos indokolasbdl indult ki, liberal&snak nevezve a
mostani moédositast. Vald igaz, hogy egy réteg seante azért ha j6l meggondoljuk, ez a
réteg valamely tagallamban mar menekiltstatust vagyzetkdzi védelmet kapott — ez
magyarra leforditva: vagy menekilt, vagy oltalm#zetatust kapott — annak a szigoru
szabalyainak megfel&n, mert azt nyilvanvaléan mindegyik tagallam kgafEz a témeg
kapja azt a pluszjogositvanyt, hogy egy biztonsagmdepedési jogallassal tud az orszagban
maradni, illetve mas tagallamba atmenni, és ofigidees letelepedési statusban, kartyaval
letezik.

lgazabdl az éterjesztéshen a szadmok is szerepelnek, de azédt iaghm fel a
figyelmiket, hogy Magyarorszag vonatkozasaban 2l ez 6sszesen 4F menekiltet és
98 6 oltalmazottat jelent. De ha négy-6t évre visszatékk, akkor is évi 150-20®%faz, akit
Magyarorszag elismer menekiltként és oltalmazottkBn. Gaudi-Nagy Tamas: Kertész
Akost is? — Moraj, kdzbeszblasoksht ez a szam csokkent is az elmdlt években. Tehat
igazabol itt egy nagyobb néptdmeg Magyarorszagnetgbe, a liberalizalas ebben az
értelemben nem hiszem, hogy nagy szerepet jatszik.

A bintetlen alélet azeért kerult térlésre, mert az irAnyelvbemiitics mozgasteér, és az
irAnyelv nem teszi leh&té a bintetlen é€let vizsgalatat. Az az irdnyelv, amelynek most a
modositasa megtortént, tehat a huzamos tartozkildZsio. Ennek szamtalan oka van, hogy
miért nem teszi; mondom talan a legfontosabbat} @6l indul ki, hogy ilyen altalanos
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feltételt nem szab, mert minden egyes ugyet egygdiell vizsgalni. De még egyszer
hangsulyozom, hogy ezt mar megge egy menedékjogi eljaras, amivel menekdltté yvag
oltalmazotta nyilvanitottak. Mindazonaltal a magpanildoz hatdosagok az eljarasban részt
vesznek itt konkrét esetben is, tehat a letelepedgedély esetében is a rérefg, a TEK, az

AH kozremikdds szakhatdsag, tehat végsoron a hatdésag arrél tudomast szerez a konkreét
ugyben is, ha ott van bintetet6&let. Egyszdten feltételként nem szabhat6, mivel az EU-s
irdnyelv ilyet nem tartalmaz.

Az iranyelvek természete 6ndkotlismert, de nyilvanvald, hogy az iranyelvekben is
vannak olyan kégens szabalyok, amelyek miatt, iggningement eljarasok sokasaga indul.
Tehat van egynéhany olyan, amiben egyisa@nincs mozgastér. igy nincs mozgastér példaul
abban sem — szerintem abszolut technikai késtlean sz6 —, a kék kartyanal, ahol utalunk
ra, hogy pontatlan az atlltetés: ott egy$err a 90 napon bellli étartamot kell
hangsulyozni, mert Ugy hatarozza meg az iranyekhal ott egy sz szerinti atvételre
keriilhet sor, ott nincs mozgastér. igy hatarozzg aziranyelv.

lgazabol tehat Gaudi-Nagy képviselr kérdésére azt tudom mondani, hogy itt azok a
minimalis szabalyok kerllnek atiltetésre, minimalisbertomeget éribén, amelyekben nem
ad mozgasteret az iranyelv. Lehet, hogy nagyonthegahangzik, hogy mar &k is jelzi a
tarca egy-két helyen, hogy ez infringemerittelallapot, de a Bizottsag kinyilvanitotta, hogy
rosszul dltettik at. Ezek olyan technikai kérdésék, azt gondolom, hogy ezeket a
messzemahnegativ kdvetkeztetéseket nem lehetledievonni.

Azt gondolom, tényszéen ezeket a valaszokat tudom adni. A minimumszakaly
illetéen, ahol lehet, a nemzeti szabalyozasban megtartpzigoribbat, de igazan komolyan a
magyar bevandorlasi helyzetre és az idearamlo téerezgnem hat ki.

Koszonom.

Szavazas az altalanos vitara alkalmassagrol

ELNOK: Koszondm. Hatarozathozatal kovetkezik. Kmtgatja a térvényjavaslat
altalanos vitara bocsatasat? Az igentzavazatokat szamolon(Szavazéas.)21 igen.
Ellenszavazat{Szavazas.B nem. TartézkodasfSzavazas. - Nincs ilyenNem volt. A
bizottsag a térvényjavaslatot altalanos vitaralaelkanak itélte.

El6adodt kivdnunk-e &llitani? Kormanyoldalrél Vas Imképviseb ur szdlalt meg.
Véllalja-e? (Dr. Vas Imre jelzi, hogy nemNem vallalja. Akkor nem allitunk, gondolom...
(Dr. Gaudi-Nagy Taméas: En szeretnék kisebbségiméhgt mondani.)Hat ha nincs
tébbseégi... Képvisél ur ugyis biztosan felszolalDeriiltség.)Egy pillanat, megkonzultaljuk.
(ROvid egyeztetés.)

Ugyrendi javaslata van Gaudi képviséirnak.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): En arra kérem a bizsag jogi munkatarsait,
adjanak abban pontos tajékoztatast az elndk urnalg mekem is, hogy ilyenkor
tulajdonképpen mi a kovetehialjaras. Mert most az, hogy igy szoktuk... Magyauan-e
nekem jogosultsagom azt kérni, hogy kisebbségiméigt elmondhassak a HazowP
(Tobbek: Van.Ha van, akkor kérem, ezt a lebstget biztositsa, elndk ur. Gondolom, ez nem
egy adomany.

ELNOK: Képviseb ur, tajékozdédtam. Ha 6n ragaszkodik a kisebbségspont
elmondasahoz, azt lehet, de akkor tobbségit is &bkitanunk. Akkor egyére abban
allapodjunk meg, hogy kisebbségi allaspontot a isglily ir kivan mondani; a tobbségjir
majd kégbb dontlnk.

A napirendi pontot lezarjuk.
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Dontés képvisabi 6nallo inditvany targysorozatba-vételésl, altalanos vita

d) A partok miikodésésl és gazdalkodasarél szolé 1989. évi XXXII. torvén
modositasaroél szol6 torvenyjavaslat (T/5781. szam)

Most attériink a targysorozatba-vételi kérdések y@égara. Turi-Kovacs Béla
képviseb ur kéréseére a& javaslatat vessziuk @k, tehat kdvetkezik a partokikbdésésl és
gazdalkodasardl szold6 1989. évi XXXIIl. torvény modiasarol szélo T/5781. szamu
képvisebi onallo inditvany megtargyalasa.

Megadom a szo6t Turi-Kovacs Béla képvisétnak.

Bejelentés a torvényjavaslat visszavonasarol

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Koszonoém szépen, @kn ur, mind a
lehetséget, mind pedig azt, hogy figyelembe vette amlaezséget, amivel kiiszk6dom most.

A javaslatot azért kellett &erjesztenem, annak ellenére, hogy nyilvan magegézz
torvény is vizsgalat ala fog kertlni, mert megiséid, de nemcsak az én megitélésem, hanem
a kozvélemény megitélése szerint is érhatetlen és elfogadhatatlan, hogy milliardos
vagyonok tinnek el olyan modon, hogy egyébként mar rég neerdéizervezetek, néhany
ember altal fenntartott, azt kell mondanom, fiktdzervezetek, amelyek valasztasrol
valasztasra nemhogy eredményt nem érnek el, haaggsagrendileg megszamlalni is alig-
alig lehet, mert olyan alacsony az az eredményt ahéinek, az annak idején kifejezetten
célzottan kapott vagyonnal soha sehova semmilyethomaem szamoltak el. Ezért a magam
részéél ugy gondolom, hogy ha a tarsadalmi igazsagossagia el$sorban a toérvény
eredeti céljanak is eleget akarunk tenni, ebberseEtben megd@yédésem szerint itt egy
megoldast kell talalni.

Tekintettel azonban a kovetkee: az altalam tortént @kerjesztés csak a partok
mukodésédl és gazdalkodasarol szolo térvényre vonatkozoty, @ megg§zédésre jutottam,
hogy az ASZ-térvény modositasat is ezzel egyidgj mindenképpen biztositani kell, mert a
ketts olyan mértékben fligg 6ssze, hogy ennek hianyabars rellerzés. Ezért a mostani
javaslatomat azzal vonom vissza, hogy ezt igendrild alatt ismét €l fogom terjeszteni,
amikor is majd a tamogatasat kérem a tobbségnek.

ELNOK: Koszondém szépen. Tehat képwviselir atdolgozasra visszavonta a
toérvényjavaslatat. Ez azt jelenti, hogy vita Iéiségére és dontési helyzetre nem kertl sor
ennél a napirendi pontnal. Készéném.

b) Magyarorszag Alaptorvénye el§ modositasa cimmel benydjtott térvényjavaslat
(T/5622. szam)

Attérink a kovetkedre: a Magyarorszag Alaptérvénye @lsnodositasa cimmel
benyujtott T/5622. szdmu torvényjavaslatra, amelyéesterhdzy Attila és MSZP-s
képvisebtarsainak egy része — Lamperth Monika képgissedszony, valamint Steiner Pal,
Barandy Gergely, Ipkovich Gyorgy és Varga Laszl@pwigeb urak — terjesztett &l Két
eléterjeszé is jelen van; kérdezem, ki fogja a torvéenyjavaslaidokolni. (Jelzésre:)Steiner
P&l képvisdl irnak megadom a szo6t.

DR. STEINER PAL (MSZP): Tisztelt Bizottsag! Miuténbeterjesztett torvényjavaslat
vildgos szerkezetben elmondja azt, hogy mit szeratifirakcid javasolni a tisztelt Haznak,
ezért a tartalmi résznek az indokolasatol én eitekiek.

Azt szeretném kérni a tisztelt bizottsagtol, méslgg hogy egyrészt természetesen az
aktudlis helyzethez ennek a javaslatnak semmilgeze kincs. Viszont barmikordbrdulhat
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az, hogy a nemzet egységét, integritasat kifejgztarsasagi elndk sajat hibajabol kertlhet
olyan helyzetbe, hogy nem tud eleget tenni ennedndkivil fontos funkciojanak, ezért ez a
térvényjavaslat abban az esetben, ha a népszawxtaa méltatlansagot megallapitja,
kotelezné a Magyar Orszaddgst, hogy az altalunk javasolt szabalyok szerntéentett
koztarsasagi elnok tisztseégét sziintesse meg.

Ez a célja ennek a javaslatnak. Koszéném szépen.

ELNQK: Kdszondm. A hozzaszélasok lebsdgét megnyitom. Ki kér szo(Nincs
jelentked.) En hozza kivanok szdlni. Gylre Csaba alelntk keeem, addig vegye at az Ulés
vezeteseét.

(Az Ulés vezetését dr. Gylire Csaba, a bizottsdgidde veszi at.)
ELNOK: Az iilésvezetést atveszem, és megadom aagzéinok Grnak.

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Tisztelt Bizottsag! Azlkotmany és egyaltalan
az alkotmanyjog tudomanya a koztarsasagi elnokkewseget, személyének megitélését,
személyi poziciéjat, legyen az parlamentéaris kowyf@dma vagy legyen az prezidencialis,
mentesiti a politikai felésség aldél. Ez a javaslat nagyjabodl-egészében edpikaio
felelosséget kivan megallapitani, hiszen a méltatlanséag, egyébként is mérlegelés targyat
képed kategoria, elszakithatatlan, a javaslat szovege ags indokolasa szerint is
elszakithatatlan az allatiftevékenységnek ama megitéléséamelyet az elmélet a politikai
parlamentaris kormanyforma, mind pedig a prezidaiscikormanyforma megoldasaitdl,
allamfé helyzetére, szerepkorére vonatkozé szabalyozasdegien. Ezért én a magam
részéél egy ilyen természét alkotmanymaodositast, alaptorvény-mdédositast seyemil
kordlmények kdz6tt nem tudok tAmogatni.

Koszonom.

ELNOK: Megadom a szét Gaudi-Nagy Taméasnak, és aitam az elnoklést elnok
arnak.

(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, a bizotiséde veszi at.)

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszondm szépen. Aelsterjesztett
alaptérvény-modositas végul is folveti azt a kérdBegy a kodztarsasagi elnoki intézmény
milyen jelensédi a magyar alkotmanyos rendszerben. Hiszen akkorigerébdl értelme
koztarsasagi elnoki intézméybeszelni szerintiink, bar maga a koztarsasagnédiana is,
ugye, kicsit most igy, hogy mondjam, zardjelbe ka@rllatszik — ami azért nekem
szimpatikus, speciel —, hiszen mar hazankat semyMafoztarsasagnak hivjak, hanem
Magyarorszagnak, tehat ilyen értelemben kicsit eakztikusnak hangzik kodztarsasagi
elnoki statusrol beszeélni, de igy szo6l az alaptayyéehat ilyen van.

Mi kezdettl fogva azt szerettik volna, hogy egysebb statusu kdztarsasagi elndk
legyen, akit kbzvetlenll valaszthatova kell termikézvetlenil elmozdithatova kell tenni. Ez
a szocialista javaslat itt most az elmozditasrayw§ mégpedig annak a kozvetlenségére,
tehat ilyen értelemben a Jobbik koncepcidjanak elgynét tartalmazza. Nem ad tokéletes
megoldast, és inkabb egy politikaiibalhé részének érzékelem; gondolom, a plagiumbptran
miatt szeretnénk itt élezni a fegyvereiket a kéaaagi elndok ur nyaka kornyékén. De
onmagaban az intézményi jelleg miatt, tehat améett ebsitené a szuverenitast legalabb egy
részében a torténetnek, ha nem is a kézvetlen reegtast, de a visszahivhatésagot l&net
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tenni vagy az elmozditast, emiatt, csak és kizgrélmiatt latjuk tamogathatonak. De ezt a
bizonyos aktudlpolitikai kodolt Gzenetet mi maskinjuk, és dsszetettebben és féebben
viszonyulunk a magyar kozjog intézményéhez, mintseagy most itt haragszunk a
koztarsasagi elndkre, mert nem tudom, milyen diglomankat tett le az asztalra. Mert
egyebkent, most valljuk bészintén, nem tudom, mivel tudjak indokolni a szbsiak azt,
hogy ez most Magyarorszag legnagyobb kérdése, helggt a kdztarsasagi elndk most éppen
kozvetlendl legyen visszahivhatdo vagy az Orszalggy hivja vissza, hiszen lassuk be,
koztarsasagi elndk ur valosilag nagyobb tekintélyt kivivhatna magéanak a jelgmél, és
nemcsak a diplomatémara gondolok, hanem arra, hamdjuk, kicsit aktivabban latna el a
koztarsasagi elnoki jogkoreit, példaul a torvényehirdetése vagy a vétojog gyakorlasa
kapcsan. Ott azért valéban, szinte mar a komolysalg latszata is félmerdl, hogy lényegében
eddig még egyetlenegyszer sem gyakorolta a véthjagha nem egy esetben voltak nagyon
komoly aggalyok az elfogadott torvényekkel kapcdm@a, raadasul még az
Alkotmanybirdsag is megsemmisitett nem egy és nadify #orvényt az utdbbi isben.

Ugyhogy mi igy latjuk ezt a dolgot. Készoném.

ELNOK: Kdszonom. Steiner Pal képviéalr jelentkezett, de kérdezem, van-e tovabbi
hozzéaszolas. Mert ha nincs, akkor a vitat lezarém,valaszadasra természetesen Steiner
képviseb ureé a szo.

Nincs tovabbi hozzaszolas, a vitat lezarom. Képise, valaszadasra megadom a
SzO0t.

DR. STEINER PAL (MSZP): Kész6ndm szépen, elnok ém, két révid mondatot
szeretnék mondani.

Az egyik: az elndk ar érveléséhez szeretnék vissaatnem vitatva azt, hogy elndk ar
az egyik hazai szaktekintélye az alkotmanyjog tudloyanak. Viszont szerethém mondani,
hogy ebben az esetkdérben az elndk ar ervelése inggnakszeien 0ssze az &erjesztéssel,
tekintettel arra, hogy ez azéedrjesztés semmiféle politikai fetelségél nem szél. Az az
elméleti gondolatsor, amelyet eln6k Ur elmondatt,egy masik esetkdrre szolna: hogyha a
koztarsasagi elndk kifejezetten a politikai vélegeénlapjan kertilne egy ilyen eljaras hatalya
ala. Itt egész egysZen arrdl van szo0, hogy bizonys@rdulhat — én keriltem volna az
aktualitast, de Gaudi képvigéhrsam behozta ezt az érvet ebbe a vitabasfgrdulhat, hogy
egy koztarsasagi elndk mas oknal fogva méltatlaratidat a tisztségének az ellatasara. Van,
ahol lemondanak, lattunk mi ilyet, példaul nemrégémstorszagban; van, ahol
vizsgalobizottsag vizsgalla mar honapok Ota az tadtirténetet, mint példaul
Magyarorszagon. De mi itt nem ezzel a konkrét Ubggpcsolatosan fogalmaztuk meg az
inditvanyunkat, hanem ha elméletileg nézem, akkamtgsan a népfelség elve alapjan, a
néphez fordulnank ebben az ugyben. Es amennyibeépszavazas soran a nép kifejezi a
tobbségi akaratat, akkor kellene az Orszé@zpnek egy annak megfaledontést hozni.
Ebbsl kovetkeden ezt a javaslatunkat tovabbra is fenntartjukezteszerettem volna jelezni,
hogy az elntki érvelés nem erre az esetkdrre éegény

Kdszdndm szeépen.

Szavazas a targysorozatba-vétait

ELNOK: Kdszénom szépen. Hatarozathozatal kovetkekKiktamogatja a javaslat
targysorozatba-vételét? Az igéniszavazatokat szamolon{Szavazas.)7 igen. Ellene?
(Szavazas.)l7 nem. TartézkodastSzavazas. — Nincs ilyenA bizottsag nem vette a
javaslatot targysorozatba.
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c) Magyarorszag Alaptorvénye atmeneti rendelkezéseek el moddositasa cimmel
benyujtott torvényjavaslat (T/5567. szam)

Kovetkezik a Magyarorszag Alaptérvénye atmenetdetkezéseinek elsmodositasa
cimmel benydjtott T/5567. szamu torvényjavaslat|yeteSchiffer Andras képviséarsunk
jegyez. Keépvisél Ur nincs jelen, az élerjeszb tavolléte a targysorozatba-vétel
megtargyaldsanak és a megfélétntés meghozatalanak nem akadalya.

Expozéra nem keril sor. Megnyitom a hozzaszolasbé&tiségét. Gaudi-Nagy Tamas
képviseb Ur, tessék!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszéndm szépen. Jdudnam pedig
képviselni Schiffer Andrast ebben az tgyben miétegjeszé, mert elég helyes és indokolt ez
a javaslat.

Roéviden, nem részletezem, nyilvan tadmogatas hid@ryabz a javaslat dgyis
leszavazasra kerul majd. De azért egy nagyon émgéRentjara utal az alaptdrvénynek,
amelyet annak idején sem kdvettem én szemeély $zeximpatiaval, mégpedig azt, hogy
barmilyen kdzteher kivetése esetén, ha a koztekhakése jogszéiségének a vizsgalatara
jogosult birésag, helyesebben az Alkotmanybirosagy\az Eurdpai Unio Birdsaga vagy mas
birésag azt allapitana meg, hogy nem jogszealamilyen modon sérti vagy a nemzetkdzi
jogot, vagy a hazai alkotmanyos rendelkezést, akkaek a kdztehernek nem az lesz a sorsa
az alaptorvény szerint, hogy kukaba keril — mernemen normalis orszagban szerintem igy
kellene legyen —, hanem egy olyan szabaly keri@ptiésre az alaptérvénybe, hogy ebben az
esetben a Kkoltségvetési tartalékokbol nem finaoskatd fizetési kotelezettség
finanszirozaséara Uj kozterhet kell megallapitaehdt barmit barmilyen jogcimen kitalalnak,
Gergely Velencéill irott remek konyveit, amivel éppen nemrégibenaltaztam egy
konyvesboltban, 400 forintért learaz(@eriltség.) de etbl még megvettem, és nagyon jo
volt (Dr. Barandy Gergely: Tizenhét éve irtapmipgyon jo konyvek egyebként. De mondjuk,
tegyuk fol, hogy velencei konyv irdsa utan, mitdodén, 6 millié forint adot vetnek ki,
mondjuk, tegyuk fol ezt a példat, vagy 60 milliarifd, vagy barmennyi lehet, de legyen
6 millié. Es ezt meg fogja allapitani egy majdatk@tmanybirésag — a mostani nem nagyon,
a magyar Alkotmanybirésag nyilvan nem, mert most iyén jogkére nincs is; de mondjuk
lehet, mert a személyhe#zbdo jogok sérelme kdrében ez egy foghatonaké tadd lesz,
tehat magyarul j6l tamadhatd lesz, és meégis, ergliekére, tehat ha az toérténik, hogy
megallapitja az alkotmanyellenességét, alaptoneflepességét ennek az adoétérvénynek az
Alkotmanybirosag, akkor ezen velencei kényv irageiuadot valamilyen formaban valakin
be fognak hajtani. Példaul — nem akarok itt szehedykotdéen nyilatkozni, de mondjuk —
ezt be kell vasalni, a banyaszok banyajaradékatkekégmelni 10 szazalékkal, mert csak igy
biztosithatd. Tehat teljesen irracionalis, teljegsszeitlen ez a rendszer, és nem tiszteli a
jogot. Schiffer képvisél ar szerintem ezért terjesztetté ezt a javaslatot, az egyik eleme
mindenképpen ez.

A masik az MNB-PSZAF; ebben mi masként gondolkokitkorabban, és most is igy
van ez, tehat ambivalens a hozzaallasunk ehhemadteez.

Tehdt az egyik javaslatot mindenképpen nagyon jGtaatiuk. A masikban nem
vagyunk tamogatdak; ugyhogy valésdeg a tartozkodast fogjuk valasztani emiatt. De
egyébként ezt mindenképpen meg kellene valtoztétogy komolyan vehétlegyen az
alaptérvény meg egyaltalan a nemzeti egyiikitaés rendszere.

Koszonom.

ELNOK: Barandy Gergely képviselr!
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készéném a sz6t, elndk Tisztelt Bizottsag!
Szeretnénk mi is tamogatasunkrol biztositani é#tielk fekw torvényjavaslatot, és nem a
Gaudi képvisdl ur altal elmondott példa nyoman latjuk mi a vegizéhert ilyen tervéil én
még nem hallottam a kormanynak. De azt gondolompata olyan életviszonyok, ahol ez a
kérdés mar nem a vicc kategorigja. llyen példauhagan-nyugdijpénztari vagyonnak az
allamositasa, ahol valgjdban tobb ezer milliarihtot vett el a kormany maganszemélyikt
és elég sokan fordultak ebben az ugyben kiléhbdemzetkdzi férumokhoz. De
megjegyzem, volt mas ilyen is, és vébieat lesz is még. Legalabbis a kormanyzatkaueést
elnézve.

Ez a szakasz, anir Gaudi képvisél Ur is beszélt és a javaslatban szerepel,
gyakorlatilag a magantulajdon védelmét oldja fel, @az alkotmanyos alapjogot, ami ehhez
fuzoédik, és relativizalja. Hiszen ezen a jogcimen d&otahany vagy az alaptorvény ezen
szakasza alapjan olyan hozzajarulasokat lehet rijvamilyet késbb tetszése szerint a
korméany egy torvényben meghataroz. Tehat magyagnmagantulajdon védelmére
vonatkozo alkotmanyos gatat feloldja, ezért |éhetvalik példaul a bankszamlak zarolasa az
alaptorvény idézett szakaszan bellul. Ezt kivanjerkii az LMP-s mdédosité javaslat az
alaptorvénybl. Mi tettiink erre szintén javaslatot, azt akkok@manypartok elutasitottak,
nem is vettlk targysorozatba azéérendelked modositd javaslatot. Azt gondolom, itt egy jo
alkalom mutatkozik erre.

Nem gondolom, hogy helyes dolog az, hogyha a mkovetett és a j&iben
elkdvetend kormanyzati hibakeért, hibas gazdasagi dontések&t ebre a lakossagot
tennénk felelssé, azaz neki kell majd helytallni azért, amit rdokormany elront.

En egyébként mar elmondtam tobbszor, ennek a middpsiaslatnak a kapcsan is
elmondom, hogy ez a, azt hiszem, XXX. cikke az @agnynek gyakorlatilag egy beisnier
vallomasa a kormanynak, hiszen elémegy a problékmanadja 6 is, hogy ezekli a
dontésekBl baj lesz; tudja azt a kormany, hogy nemzetkoruritok el fogjak marasztalni
emiatt az orszagot — természetesen majd Ujra hdakdesznek, akik ezt propagaljak, és
azok is, akik odafordulnak. De mindezzel egyuteléné teszi ma az alaptérvényben, hogy az
embereken lehessen leverni ezeknek a kormanybaikihak az arat.

En helyesnek tartom azt, hogy ez kikerill az alagiiylsl, helyesnek tartanam, ha
kikeriilne, ugyhogy ezért kérem a bizottsagot, hidgyogassa a javaslatot. Készé6nom.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolagRincs.)Ha nincs, Hatarozathozatal kovetkezik.

Szavazas a targysorozatba-vétait

Kérdezem, ki tAmogatja a javaslat targysorozathelée Az igenb szavazatokat
szamolom(Szavazas.J igen. Ellenszavaza{8zavazas.)3 nem. Tartbzkodag®zavazas2
tartozkodas. Megallapitom, hogy a bizottsag nertevétgysorozatba a javaslatot.

Vona Gabor Uurnak, a Jobbik képvisebcsoportja vezebjének megkeresése az
Orszaggyilés napirend megallapitasara vonatkozo szabalyaina&rtelmezése targyaban
(AIB/162/2011.); A&llasfoglalas kialakitasa a Hazsbaly 143. §-dnak (3) bekezdése
szerinti eljarasban

Az elndk ebterjesztése

Tisztelt Képvisabtarsaim! Kovetke& napirendi pontunk: Vona Gabor frakciovezet
ar megkeresése az Orszatigg napirend megdllapitdsara vonatkozé szabalyainak
ertelmezése targyaban.

Képvisebtarsaim az erre vonatkoz6 iratokat, a képvisel megkeresését megkaptak,
és elndki hataskoromben, az Uléskékzitésének kotelezettségeébam haruld feladatként
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eseti allasfoglalas jellégtervezetet készitettem és bocsatottam a bizotesddelkezésére.
Roviden indoklom az eseti jelléqillasfoglalast, feltételezvén, hogy ismerjik jdképvised

ar felvetését, tehat most részletes magyarazatlyy ea probléma felvazolasaba nem
bocsatkozom bele.

Van, vagy kellene hogy legyen edydzabaly, ami sajnos nincs. Es van egy kivételes
szabaly, ami viszont van. A5 fszabaly, ami hianyzik, az az, hogy nem mondja raeg
Hazszabaly, hogy ha nem séisga targyalas, akkor mikor lehet valamithen ebszor
targyalni. Az, hogy nem mondja meg, meddig lehd¢ \k&slekedni, azért nem hiany, mert
kovetkezik, hogy barmeddig el lehet tolni; tehat sérgisségi javaslat behatéarolja
mindenképpen, és etlbba szempontbdl a sifgségre vonatkozd szabalyozas logikus a
tekintetben, hogy megmondja, 30 napon tul nem lglaekoltatni — mar bocsanat, hogy
zsargonban fogalmazok — egy siBgeggel targysorozatba vett javaslatot. Viszontaaz
surghssegre vonatkoz6 szabaly, hogy legkdzelebb assegél szold dontést kovétilésen
kell napirendre venni, ez mint kivétel értelme#hete ezzel szemben semmiféteszabaly
nem jelenik meg.

Tehdat az, amit képvisel ur sérelmez, mint orszagggsi dontés semmiféle6f
szabalyba nem Utk6zik. Ezért tartalmazza azt atredrezetem ets mondata, hogy a nem
surgisséggel targysorozatba kerilt javaslatnak a taaggalegy ilyen modosité javaslattal
akar korabban is targyalasba lehet venni, mint rgésgégi targyalds. Ez a tényleges jogi
helyzet. Ezzel indoklom az élsnondatot.

A masodik mondat pedig kovetkezik abbdl, hogy egzabalyozas nem j6. Egész
egyszeilen a normal targyalas szabalyai és a &&gégi targyalas szabdlyai nincsenek
harmonizéalva. Ki kellene mondani, hogy akkor miéastabaly. Vagy — tobbféle megoldas
lehetséges — lehetséges, hogy ez a szabdly, hegrgsséggel targysorozatba vett lgyeket
csak a kovetkezllésen lehet targyalni, ez a nem jo szabaly.

Nyilvdn nem feladatunk itt most a megoldas, arrdwvéy nem is teszek javaslatot, az
hazszabaly-modositast igényelne. De csak megjegyzegy ha azt meg lehet tenni, hogy az
Orszaggyilés egy hétfi Ulésnapot egyik Ulésnek és a ra kovetkieeddi Ulésnapot pedig egy
kulon dlésnek tekint, akkor 6nmagaban az sokat mamd szamomra, hogy a stsgéggel
targysorozatba vett javaslatot csak a kovetké#ésen lehet targyalni, mert ezzel a
metodikaval egy héih sirgsséggel targysorozatba vett javaslatot kedden reelghet
targyalni. Tehat szerintem, ha majd eljutunk oda&gnegyszer mondom, nem ennek a
napirendi pontnak a keretében, hanem a Hazszalkdnaijragondolasa vagy vonatkozo6
rendelkezéseinek Ujragondolasa keretében, akkointz®a nem Ulésekben kellene ezeket a
kérdéseket szabalyozni, hanem targyalasi napokhant,ahogy azt az eljarasi térvények is
szabalyozzak. Van egy fogalom, hogy targyalagkdd; ez nalunk nincs. A sufgsegre
vonatkozo kivételes szabdllyal szemben nem tudaiz&balyt szembeallitani.

A harmadik eleme a javaslatnak: képwuiselir azt kérdezi, hogyan lehet
hadzszabalyszéen kifogasolni egy olyan moddosité inditvanyt, amedgerinte nem
hazszabalysz#ér ugyanakkor még napirend sincs megallapitva, nzin@eplenaris tlésen
hogyan lehet hazszabalysien kifogasolni. Hat, erre a Hazszabaly szerint egpk valaszt
tudok adni: sehogy. Maximum, amit tud tenni ilyenkdrakciovezet, hogy ha latja, akar fél
Oraval az Ulés étt, hogy befutott egy ilyen modositd, azonnal kéri Hazbizottsag
dsszehivasat, hogy legalabb ott tudjon a véleméngent nem hazszabalysigavaslattal
szemben protestalni, hiszen a Hazbizottsagnakkiatissannak a napirendet ilten.

Tehat a Hazszabalybdl ennél tobb nem jon ki, kédt&rsaim, mint ez az eseti
jellegi allasfoglalas. Kérem, hogy a bizottsag vitassa ésefpgadja el. Koszonom.

Staudt Gabor képvisgliré a szo.
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Hozzaszolasok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szépen, elndk Kivancsian vartam,
hogy ez az indoklasban hogyan fog megjelenni, s@astintem azért nem volt egy egyszer
dolog igy Osszerakni ezt az allasfoglalast. Tulaidppen tehat az elismerésemet is kell
tolmacsolnom ehhez igy éaetesen. Lévén, hogy vélemeénylnk szerint ha a ldbayz
surgisségi eljaras esetén egy minimalis hatdricheghataroz, akkor egy jogi bukfencnek
érzem azt mondani, hogy mivel az altalanos szabat/mincs kellképpen meghatarozva,
ezért tulajdonképpen éttaz altalanos szabalyozas eltérhéikéis iranyban. Ugyhogy nekem
ez kicsit érdekes. A jogi alapoktatasban az egyekem altalaban el szoktak mondani, hogy
szikité szabaly van az altalAnoshoz képest; bar értemy iibgz a hivatkozés, hogy nincs
konkrét altalanos szabalyozéas. De ha #ékis@ szabalyozas létezik, és meghatarozza a
minimum idbkodzt, akkor ebben az esetben ehhez tartani keltangat a korméanyzati
tébbségnek. Anndl is inkabb, mivel a Hazszabalyabb eltérés lehéségénél is szabalyozva
van, hogy még ennél @zebbre hogyan lehet venni a hatékidt. Tehat én ezzel az
allasfoglalassal, illetve ezzel a részével semnpkép nem tudok egyetérteni, és ezt
mondhatom a Jobbik frakci6ja nevében is. Es nagydenne, ha egyébként ez szabalyozasra
vagy harmonizalasra kerllne, desethég ebben az esetben a specialis szabalyokat\eki
ez az allasfoglalas igy, ebben a formaban szerinlsmhelytallo. Es fontos lenne kimondani,
hogy bizonyos specialis szabalyokat, ha mar eresatre egy specialis szabaly van, akkor be
kellene tartani, és az a kovetkelEpés lenne, hogy a generdlis szabalyokat is redgde
pontositsuk.

Koszonom.

ELNOK: Gaudi-Nagy Tamas képvigelir!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszoném szépen. Jed mértékben
megalapozott és helyes Staudt Gabor képitdedam allaspontja — nem a javaslat.
(Derultség.)Nyilvan prébalunk udvariasak és kimértek lennihde, széval, finoman szélva,
ez a javaslat nem helytall6. Ha az egész rendsmegvizsgaljuk, ugy alkottdk meg a
Hazszabalyt — és ebben bizottsagi elndk Ur tefintal legtbbbet —, hogy azért legyen egy
atlathatd, nyomon kovethietendje a kilonbdzelsterjesztések targyalasanak. Es ha van egy
surghsségi eljarasi lehéség, ami tényleg, valéban az atlaghoz képest gybréargyalast
biztosit, illetve az elrendelést kogeilésen mar lehet alkalmazni, illetve targyalnitaget,
akkor ez nyilvan azért szilletett, mert az altalasmasbalyok szerinti médon, mint példaul
éppen a mai napon is targyalt, mondjuk, &edyverekél sz6l6 T/5358. szamu
térvénymodositasnal is szépen megvan a ritmusgnice bizottsagi tlés elé... Most nem
mondom végig, hogy hany olvasat; hdrom olvasat) tidt. Tehat a leggyorsabb menetrend
is, ha j6l szamolom, ha mddosito javaslat érkehikyan harom hét egy altalanos kategoriaba
tartoz6 hatarozati javaslat megtargyalasa. Es ledram eset, amelyet a frakciovezéir itt
megjeldlt, tényleg azt emelném ki, hogy a benytijkiivets negyedik, az illetékes bizottsag
kijelolését kovat masodik napon megkezdte és le is zarta az almMitat az Orszagdgyés.
Tehat ez gyakorlatilag tartalmilag egy stsgeljaras volt, ezzel szerintem elég nehéz
vitatkozni. Es a kérdés az tehat, hogy jo-e, hagyigy alakul. Nyilvan nem, mert latom,
vegil is az elnok Ur altal @erjesztett javaslat is arrdl szol, hogy harmomizkéll nagyon ezt
a kérdeéskort.

Es a masik botrany valéban az, hogy hazszabalyszarem lehet vitatni egy ilyen
nem hazszabalysZeeléterjesztést a plenéris Ulésen. Szerintem mindemkeppyan hiatus
mind a ketb, amit orvosolni kell.

En azt javaslom normativ Iépésként, miutan a motksagunk az tigyrendi bizottsagi
nevet is viseli nevében, és tartalmilag, hatas&gris hozzank tartozik nemcsak az egyedi
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ugyek megtargyalasa, hanem altalanos javaslatiéteditisegink is van, agy gondolom, a
Hazszabaly mddositasara, tehat ki mas, ha nem lgizettsag lenne jogosult arra, hogy
észlelve egy ilyen anomaliat, tegyen eg§taijesztést. En azt kérem tisztelettel elnék urtol,
hogy legyen seditabban, mkodjon kozre, segitse a bizottsagot abban, hogyzattbag
eléterjeszthessen egy ilyen hazszabaly-moédositasislgied. Tulajdonképpen nem tilt el
minket etél semmi, $t a mi funkcionkbdl fakadéan ez lenne a helyes.bEsos vagyok
benne, hogy példaul mi a Jobbik-frakciotél nagyaivesen kozredkddnénk, probalnank
hozzajarulni ahhoz, hogy egy j6, akér Otpérti taatést élved javaslat legyen. Mert
szerintem ebben minden frakcié egyet fog értegalkbbis bizom benne.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Gyiire Csaba alelnok Grnak atadom az (lésetését, mert érdemben
kivanok hozzaszolni.

(Az Ulés vezetését dr. Gylre Csaba, a bizottsdgidde veszi at.)
ELNOK: Megadom a sz6t elndk Grnak.

DR. SALAMON LASZLO (KDNP): Staudt Gabor a fején dith a szoget, amikor azt
mondta, hogy nem irigyelte az elndkét —, hadd tegywzza: és a munkatarsait —, amikor
ezzel a problémaval elkezdett foglalkozni. Mit lefezzel kezdeni? En egyébként Vona
frakciovezed urat sem irigylem, mert a frakcioveéetir masfél oldalon keresztil volt
kénytelen — nend tehet réla — ugy foglalkozni a problémaval, hogyoaszabalyrél nem
beszél. Tehat amikor én ezt a javaslatdisabr elolvastam, egyre tlrelmetlenebbll és
kivancsibban vartam, mikor fogom megtalalni, hogy anfé szabaly. Utana a javaslat
eléterjesztése kapcsan a szafiénhek, munkatarsaimnak azt a feladatot adtam, hogy
keressék meg, mert lehet, hogy én figyelmetlen okgs nem taldlom a Hazszabalybart a f
szabalyt: keressék meg@dzabalyt. Tehat valami akkor Utkdzik a Hazszalalyia talalunk
egy mondatot, amit sért az eljaras. llyen mondsgaki nem talalt; nemcsak én nem, hanem a
munkatérsaink sem.

Viszont talaltunk egy masik rendelkezést, ami médgbb ebhozta, hogy itt valami
nincs rendben a szabalyozassal. Ez pedig a 102) ®gkezdése. Mert e fszabalyra
vonatkozik, tessék figyelni: ,Az altalanos vita rkegdésének napjat” — nem sésg
targyalasrol van szé — ,ugy kell meghatarozni, hagykijelblt bizottsdg altalanos vitat
elokészit ajanlasat,” — és ha mondjuk, mi vagyunk a kijekiitottsag, a mi ajanlasunkat —
~-amennyiben az nem széban hangzik el, a kepiksielgké$bb az tlés ékt harom nappal
kézhez kapjak.” Ha most ebben nem lenne ott, hagyennyiben az nem széban hangzik el”,
vagyis nem allitunk éhdot, hanem csak irasbeli ajanlas van, akkor neetdd volna ezt a
napirend-modositast szabdlysmar megvaldsitani. De ha és amennyiben, mondja a
Hazszabaly, a bizottsag nem irasban tesz ajahks¢m szoban, akkor el szabalybol az
kovetkezik, hogy nem kell a képviskhek egy nappal sem kordbban megkapni a javaslatot,
hanem menten kézbe nyomjak, a bizottsag elndke waakjjelolt ebaddja pedig elmondia,
hogy tamogatja a bizottsag vagy nem tamogatja.

En ezt sem gondolom egyébként j6 szabalynak, mem mhhoz kellene kotni a
targyalasi idkozt, hogy a bizottsagi ajanlast mikor kaptam nteyem ahhoz kellene kétni,
hogy a torvényjavaslatot mikor kaptam meg, hogyskielom legyen.(KdzbeszolasokNa de
nem j6 ez a szabdly! Ezt mondom! S azt mondja Rddéég, és ezen csak nevetni tudtunk,
az ebbb idézett szabaly, hogy ,siiig targyalas esetén @tta szabalytol el lehet térni”. Hat
ezt nem is értem, hogy mit akar ezzel ez mond@ni! Gaudi-Nagy Tamas: Akkor nem kell
szoban sem elmondani! Semmit nem kell csind\f@th vilagos.
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Oszintén szolva, de ez csak egy gyanu volt, nemodiztogy igy van, én azt is
feltételezem, hogy kilénb6ézidokben mdbdosulhatott esetleg a Hazszabaly sztvege, és
egyszefien nem figyeltek ennek a két dolognak az illeszkéoe® Nem illeszkedik, képvigel
ar. Tehat én nem tudom azt mondani, hogy az Org#éeg) tobbsége Hazszabalyt sértett,
barmennyire is logikus, amit Staudt képwvisé€lr elmondott egyébként. A tdbbivel pedig
egyetértink, foglalkozni kell vele.

En azt gondolom, varjuk be, hogy mi lesz a Hazdhailahiszen tudjuk, hogy folyik
egy ebkészith munka. Lehet, hogy nekiink lesz abbaftezjeszd szereplnk; ha nem, akkor
mint bizottsag nyilvan odafigyellink, és nyilvan mé@o inditvannyal ezt a kérdést kezelni
kell. A multkor volt egy masik is, ugy emlékszemmikor kimondtuk, hogy a bizottsdg
valamilyen — lehet, hogy rosszul emlékszem — hdwdyakezelését tartja szikségesnek a
problémanak. Tehat vannak ilyenek, majd megnézziikrt mi leltarozzuk ezeket a
problémakat.

Most én nem tudok ennél tisztességesebb, a Haigzabdvegével konform és
tisztességesebb allasfoglalast kimondani, mint hegy nem 6, szerintink — és azert
mondom tbbbes szamban, mert a munkatarsaimmal étptink —, szerintink nem jé
szabalyozas jegyében nem tudom elmarasztalni aségleb azért, mert egy ilyen dontést
hozott. Viszont ra kell mutassunk arra, hogy adagbaly, ad szabaly és a kivételt jelént
szabaly nincs kalen 6sszehangolva, amit Ujra kell gondolni. Ott mztdbbféle megoldas
lehetséges, és valoban, egy logikus, konzekvens @arlamenti targyalassal szembeni
méltanyos és jogos elvarasoknak megéetzlabalyozast kell kialakitani.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Visszaadom az iilés vezetését elndk arnak.
(Az Ulés vezetését dr. Salamon Laszl0, a bizotiséde veszi at.)

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas van-@®¥incs.)Akkor hatarozathozatal kovetkezik.

Szavazas az eseti allasfoglalas elfogadasarol

Ki tamogatja az eseti allasfoglalas elfogadasat?igenly szavazatokat szamolom.
(Szavazas.)14 igen. Ellenszavazat?Szavazas.)3 nem. Tartdézkodas{Szavazas.)4
tartozkodas. A bizottsag az eseti jeli€dlasfoglalast elfogadta.

Egyebek

Képvisebtarsaim, az ,egyebek” kdzott az egyik, hogy képviggsaim asztalan
megtalalhaté a Kuligyminisztérium Europdidsztalyanak feljegyzése a Velencei Bizottsag
februar 20-21-i budapesti latogatasarol; mésieedig kiegészitettiik marcius 1-jei datummal
a szakmai, tarsadalmi szervezetek és allampolgénieményezését, illetve a bizottsaghoz
érkezett beadvanyainak a jegyzékeét.

Van-e valami még a tovabbiakban? Barandy képviged a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszéném szépen. Ehhkapcsoldédéan
szeretnék egy megjegyzést tenni, illetve kérdemmgrmint ami a Velencei Bizottsag
latogatasat illeti. En ebben az 6sszefoglaléban émggkeltem, mintha azt tartalmazna az
allasfoglalas, hogy itt a magyar fél egyfajta egyese allaspontot képviselt, holott ha
emlékezetem nem csal, itt a két bizottsag talalkakaér az ellenzék egészen mas allaspontot
képviselt, mint amilyet a kormanyoldal. Ez sehaihnelenik meg ebben a feljegyzésben.

Kérdezem, tudja-e elntk ar, hogy ennek mi az okszZ&nom.
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ELNOK: En most azt sem tudom, hogy amit a képdisel mond, targyszére; nem
vonom kétségbe természetesen. En most lattam, dgyegérkezett — én még nem olvastam
el. EI fogom majd olvasni, de egyet tudok mondadnasas nélkil is: ez nem a bizottsag
munkatarsainak a munkaja, nem az én munkam, hanéifiigyminisztériumnak a jelentése.
Tehat azt tudom mondani, hogy ha képwis@l gy gondolja, hogy valamivel nem ért egyet,
akkor ezt a Kulugyminisztérium illetékes osztalgéef azt gondolom, minden tovabbi nélkul
jelezheti.

Tessék, képvisélur!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készé6ném szépen, elniik En azt gondolom,
mivel nem arrdl van sz0, hogy mint képvisddaptam meg ezt a feljegyzést, hanem ugy
kaptuk meg, mint az alkotmanytgyi bizottsag tagja,azt kérem, azt a kritikat a bizottsag
titkarsaga kommunikalja a Kuligyminisztérium illeés Hosztalya felé, hogy legalabbis van
olyan ellenzéki képvisé| aki meglepetéssel olvasta az anyagot, amelybgeleaik meg,
hogy a magyar fél egyséeges allaspontot képvissltigyanazt a véleményt kdzvetitette az
egyes kérdések vonatkozasaban a Velencei Bizoftdég En gy gondolom, egy ilyen
feliegyzésnek tartalmaznia kellene ezeket is. Ugytén azt kérem és inditvanyozom, hogy a
tisztelt elndk ar intézkedjen afdé] hogy a bizottsag titkarsdga ezt a kifogast jpdea
Kalugyminisztérium felé.

Kdsz6nbm szépen.

ELNOK: Képviseb Ur, mondom, csak belenézek, de ezt, hogy alkotiigyiy
bizottsag, nem latom benn@r. Barandy Gergely: Perszel)gy gondolom, annak nem lesz
akaddlya, hogy a jeg§kdnyv vonatkozd oldalat az 6n kérésére utalva, hgyezt kéri,
megkuldom a kualugyminiszter urnakDr. Barandy Gergely: Jb6.)Barandy képvisél ur
kérésére a 2012. marcius 5-ei Ulés jéggnyvének vonatkozd részét, amely kifogast
tartalmaz a Kduiligyminisztérium altal Osszeadllit@hyag kapcsan, a miniszter arnak
megkilddom, ennek a kisémondatnak a jegyében.

Mas? Gaudi-Nagy Tamas képviséir!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): A magam részélf ha egyetért vele Gyire
Csaba képvisétarsunk, szerintem mi csatlakoznank ehhez a kérésklert ugyanugy
hianyoljuk ezt a bizonyos, legalabb tobbszempomszéfoglalast eldh az anyagbdl, amire,
megint csak mondom, lehetne keményebb szavakan&lagszEgy koztisztviséhek erre,
finoman szolva, tgyelnie kellene, hogy azért a télebvélemeny megjelenjen.

Masik téma pedig: roviden szeretném felvetni, #t dlmondom, az emberi jogi
bizottsdg képviséjeként csutortokdon részt veszek az EurOpai Parltmeanaz egyefl
bérezéssel kapcsolatosan ,Bérezési problémakeséknék és férfiak kozott” ciri, nagyon
fontos konferencian. S bar mar nincsenek itt a lsgliitarsak — én ezt, bevallotiszintén,
jegyzokényvbe szeretném vétetni, és tulajdonképpen abkelirtdl valamilyen modon
segitséget szeretnék kérni, mert a bizottsag kit szerintem sulyosan sérti az, hogy itt az
~egyebek” napirendi pont kapcsan mindenki felaleshan. llletve ha nem is mindenki, de a
don® tobbség. Torténhetnek itt olyan fontos kdzlésekstmem azt mondom, hogy ez a
legfontosabb a vilagon, amit most én ko6zdlni fogale mondjuk, Barandy Gergely
képvisebtarsam elég fontos kérdést vetett fol. Ugyhogy éh most nem értem... — az
.egyebek” napirendi pontnal van egy olyan hazsaabélsiras, hogy el lehet menni?
(Deriiltség.)En nem tudok eét, hogy lenne ilyen. Kérem tehéat elndk urat, eblegyen
hatarozottabb, legalabbis probalja visszatartaazitbédelés felé sicképvisebket.

A masik oldalon pedig én azt kérem a képvisgkaktol, akik még tudnak figyelni
vagy itt vannak, hogy amennyiben van barmilyendtgik, javaslatuk abban, hogy ebben a
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témakorben, tehat magyarul, hogy jetenta killonbség az ugyanazon tisztséget, poziciot
betdl nok és férfiak bérezésében, akik ehhez szeretnénekilpén témaban felvetést tenni,
akkor engem keressenek meg, irjak meg nekem, ékkém ezt képviselni fogom. Csak egy
gondolat, hogy példaul a magyarorszagi multicégekagyon essen megfigyelhét ez a
tendencia, még drasztikusabban megfigyélhehint a hazai cégeknél: adék sokkal
kevesebbet keresnek ugyanazon pozicidban, mintfiakiénoha olyan orszagokbdl jév
cégekél van szo, ahol ezeket a szabalyakaimasszivan betartjak. Ez egy felhaborité dolog.
Ennek ott nyilvdn hangot fogok adni, de mondom,taiyi vagyok barmilyen egyéb
észrevételre vagy segitségre is.

Koszonom.

ELNOK: Képviseb ur tgy fogalmazott, hogy vetessek valamit jggygmyvbe. Mivel
nem diktalom a jegykonyvet, hanem irjak a gyorsirék, nekem nem ketireé sem tennem,
hogy amit 6n elmond, az a jegdnyvben pontosan benne legyen, és mégipesem is,
hogy pontosan benne is lesz. llyenforman legfeljelab a kiséilevelet akkor ki fogjuk
egésziteni, hogy Gaudi-Nagy Tamas, Gylre Csaba&@énBy Gergely — vagy forditott
sorrendben...(Dr. Gaudi-Nagy Taméas: Es Ugy nem lehetne, hogyasciok? Tehat a
képviselt frakcidok!) Azt a frakciovezdik tudjak megtenni, ne vigyuk tdlzasba; ha a
frakciovezebk akarnak Iépni, lépnekDr. Gaudi-Nagy Tamas kozbeszoOlasaraghat az
lehetséges, képvigelar, de a frakciok nevében én nem tudok nyilatkoizat tenni. A
jegyzokényvben ez benne van, é€s szépen tovabbitani fogjuk

Ami az ,egyebek” napirendi pontndl valé részvételieti, itt olyan nagy
szemrehanyast nem tehetlink. Per pillanat 6ten vékgjalen képvisélk ebben a teremben.
Nem akarok ironikus lenni, hogy ha dsszehasonlioptenéris tGlésen egy ilyen stadiumnal,
mondjuk, a napirend utani felszélalasoknal valénédttel, akkor lehet, hogy ez a képwisel
részvetel aranyaiban jobb, mint a plenaris Ulé&mn.hozz4 tartozik a dologhoz, hogy én
sajnos senkit nem tudok fizikai éerel visszatartani. Nyilvan az, hogyha hatarozattedza
kényszer van, akkor az egy mas helyzet. Ha a képvis ebterjeszt egy olyan javaslatot,
amely hatarozathozatalt igényel, akkor hatarozaghépseg okabdl le kell zarnunk a
targyalast, és a legkozelebbi tGlésen lehet réladbeis De mindezt nem azért mondtam, hogy
én ordlnék annak, hogy a képvidelhz llés berekesztésétl egy jelends részik vagy akar
a tbbbséguk is eltavozik. Per pillanat harom eldmxzan és két kormanyparti képvieh
helyettesitéseket is szamba véve akkor tébbnekitngkn

En annyit igérek, hogy igyekszem buzditani a képtfarsakat, és ezt most is
megteszem, hogy lelésteg szerint, amig az Ulést be nem rekesztem, aadhitglenki
maradjon itt a targyalas végéig. Tehat ilyen éndden kdztlnk vita, azt hiszem, nincs.

Ha mas nincs, akkor az Ulést berekesztem. Varhaadgnw héten hétin fogunk
legkdzelebb dlést tartani.

A viszontlatasra!

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 12 6ra 30 perc)

Dr. Cser-Palkovics Andras Dr. Salamon Laszlo
a bizottsag alelndke a bizottsag elnoke

Jegy®konyvvezeb: Prin Andrea



