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(Az Ulés kezdeténelsmbntja: 9 6ra 35 perc)

EIn6ki beveze®, a napirend elfogadasa

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, avéibbiakban ELNOK: J6
reggelt kivanok! Tisztelt Bizottsdg! Kérem, mindéenfoglaljon helyet, hozzalatunk a
munkahoz.

Tisztelt Bizottsag! A mult hét pénteken megtartoésinkon ére lathato volt, hogy a
mai tlésunk, barmennyire is igyekeztink, még szaemsivalot jelent.

Az irdsban kikuldott meghivéval kapcsolatban kie@iést szeretnék tenni. Az egyik a
kozbeszerzéselr sz6l6, T/3502. szam alatti térvényjavaslat zéadszasanak &készitése,
illetve ezzel kapcsolatosan felmerilt bizottsagidogito inditvany lehésége. Valamint a
Hazszabaly 130. § (5) bekezdésének értelmezésgabiang kell majd még allast foglalnunk;
ezt majd Rubovszky képvigelr fogja ismertetni, egy viszonylag egyszkérdésél van szé.
Ezzel a kiegészitéssel egyitt kérdezem a bizottshdggy a széban kiegészitett napirendi
javaslattal ki ért egye{Szavazas.)4 igen. Ellenzi{Szavazas. — Nincs ilyernlart6zkodas?
(Szavazas 3-en tartdzkodtak.

Kérem bemondani a helyettesitéseket: Vas Imre MoMdilat, Papcsadk Ferenc
Bohacs Zsoltot, Vitanyi Istvan Szakacs Imrét, HtmvZsolt Gruber Attilat, Rubovszky
Gyorgy Salamon Laszlo6t, Balsai Istvan Cser-Pallk®wadrast, Staudt Gabor Gyire Csabét,
Harangoz6 Tamas Barandy Gergelyt, Steiner Pal geatigperth Ménikat helyettesiti.

Zarészavazasok dlkészitése

a) A kozfoglalkoztatasrél és a kozfoglalkoztatdshozkapcsolédd, valamint egyéb
torvények médositasardl sz6l6 térvényjavaslat (T/3B. szam)

Akkor tehat most a kozfoglalkoztatasrél és a kolHlbgztatashoz kapcsolddo,
valamint egyéb torvények maddositasarodl szolé toyjamslat kovetkezne T/3500. szam alatt.
Kis tirelmet kériink Fonagy allamtitkar artol, merbst mésoljuk azt, ami miatt itt van, de
hamarosan oda fogunk érni.

Két darab bizottsagi médosité inditvanyra tesz gatat bizottsagunknak. Jelen van a
kormany.

Az el a 49. 8-t koveét 0j alcimmel és 50. §-sal egészilne ki, és a tavabb
szakaszszamok értelemgiem modosulnak. Kérdezem a kormany képdisel kérem, hogy
mutatkozzon be, és mondja el az ezzel kapcsold&spantjat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Gava Krisztidn, a Kozigazgatasi agzsagugyi Minisztérium helyettes
allamtitkara.

A kisajatitasi torvény moédositasaval egyetért éiegeszé kormany képviséje.

ELNOK: Ez nem az, ez pont a masik. Van egy kordelgialabbis az én asztalomon.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): Ezzel is egyetért a kormany.

ELNOK: Az egy kiegészités, a kozalkalmazottak jtisdra vonatkozik.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Azzal is egyetértink.



ELNOK: Azzal is egyetért a kormany. Kérdés? Paraljms, képviseb Ur!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Kdszéndm szépen, elniik Miutan helyben
kiosztott anyagrol van sz6, én kérnék szépen egplates indoklast; nem tudom,&jtmert a
beterjeszi Balsai Istvan ur...

ELNOK: Nem. Szeretném utoljara és mindenkinek gdimébe ajanlani, hogy én a
bizottsag elntkeként a bizottsdg dontéseit iromMNékem nincsenek javaslataim. Szeretném
a sajtonak is meg a TASZ-nak is meg mindenkineiyyefmébe ajanlaniDeriltség.) tehéat
én nem terjesztek @linditvanyt, hacsak nem én jegyzem, hanem 0sszegéenmint a
bizottsag elntke tovabbitom. Ugyhogy szeretnémeittamindenki a Hazszabaly ismerete
alapjan tudatositana magaban.

Parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszéném, elnok ar. ABK egyrészt
szeretném kérdezni, hogy ki irta ezt a javaslabet, lehetséges, a bizottsagunk melyik
tagjanak sikerilt ezt a javaslatot megirnia, akkle kérdezném...

ELNOK: Ez a bizottsagnak lesz a javaslata, kép¢isel A kormany nyilvan az
allaspontjat kialakitotta, és ehhez igazodik a tts&gi javaslat. Titkokat nem tudunk — itt a
kormany!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Nem titkot kérdeztem,Inék ar! Azt
kérdeztem, hogy ez a javaslat hogyan szildtt.Matrai Marta: Mint ahogy az eddigiek is
szllettek.)Hat ha ez egy bizottsagi javaslat, akkor nyilvahizottsagunk valamelyik tagja
vagy az apparatus csinalta meg.

ELNOK: Ez a javaslat nem sziiletett meg; ez egy dwatum, amely a kormany
allaspontjat tukrozi, akik ezt el is mondtak. Mégébbi kérdés?

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Igen. Szeretném kérdeminok urat mint
leends alkotmanybirét igDerliltség.) hogy ez az eljaras, amit ma itt latunk...

ELNOK: Tokéletes az eljaras, ezt elmondtam. Ha #kuditt lett volna...

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): De én most vagyok ignok ur, és most
szeretném 66t megkérdezni, hogy mi a véleményedérr

ELNOK: A véleményem az, hogy ha majd a Hazszabalgy tetszenek valtoztatni,
ami elég nehezen megy, akkor ez az eljaras modatsuladig pedig ez a Hazszabély van
érvényben.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Hat, ez szerintem eggddn nem
hézszabalyszér de akkor kérdezem a kormany véleményét, hogyemilyoherenciazavart
vélnek felfedezni, és miutan egy helyben kioszéwtyagrél van sz0, egy pontos, részletes
indokolast kérek, hogy miért szilkséges ez, és mil@tozast fog hozni ez a javaslat; és az
dsszes tobbinél is igényelni fogom ezeket.

Kbdszdndm szépen.



ELNOK: Kivannak valaszolni?

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és lgazsagigyi
Minisztérium): A kisajatitasi toérvéngt, mivel az a KIM hatdskorébe tartozik, arrdl tudok
nyilatkozni; a masik modosito javaslat tekintetébgyp masik tarca illetékes, arrdl részleteket
nem tudok mondani.

A kisajatitasi torvény modositasara azert van sajikeerthogy a kormany célja a
munkahelyteremtés, ennek a hatékonyabb végrehajtédsa biztositasat szolgélja a
kozfoglalkoztatasrol szolo torvénynek a modositésamelynek a hatékonysagat noveli,
illetéleg egy tovabbi érelépést jelent az, hogy a kisajatitast |éhéttessziik olyan indokbdl
is, ami munkahelytereit beruhdzasokra vonatkozik. A megjelent térvényjmtas
hatékonyabba tételét szolgdlja ez a kiegészités.

ELNOK: Parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Legyen kedves megviléagii, ha tud egy
konkrét példat mondani, hogy egy munkahelyteerbberuhazas tekintetében milyen
Kisajatitasrol lehet sz6. Tehat milyen problémagkink ezzel megoldani? Készénom.

ELNOK: Ki kivan valaszolniZNincs jelentkez) Senki, kdszénom.
Staudt Gabor képviselr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Atfutva itt az anyageiz a félelmem, a Jobbiknak a
félelme, hogy ez megint a muiikének fog kedvezni. En megértem azt a célt, hogy
munkahelyeket teremtsiink, de itt megint adsethércét vélem felfedezni, hogy egy nagyobb
beruhdzasnal, egy 2 milliard forint koltségigényeruhazasnal, ami nyilvan megint nem a
magyar kis- és kozépvallalkozasokat fogja érintelyian jogszabalyokat lehet alkotni, vagy
annyira [Bvitjuk a jognak a hatarait, hogy itt a kisajatiehetvé valik. Nem hiszem, hogy
erre lenne szilkség; a kis- és kbdzépvallalkozasoketlkne kedvezményeket adni, nem a
multinacionalis &kének és a gigaberuhdzasoknak, amelyek val@sginmajd EU-s
pénzekBl, illetve tetemes allami tamogatasokkal és adékemhényekkel kezdik meg majd
miikodésuket. Ezt én nem tartom helyes iranynak.

Koszonom.

ELNOK: Tovabbi inditvany? Igen, Steiner képvisér!

DR. STEINER PAL (MSZP): Tudom, elndk ar, hogy ingkrtetszik majd lenni
(Dertltség.) ugyan én messze nem vagyok olyan képzett a Haayban, mint az elnok ur,
de azt azért a jegykdnyv szadmara rogziteném, hogy itt ezen a papirvam, hogy
zarészavazasdti... — mert azt tetszett mondani, hogy ez csakpapir...

ELNOK: Nem, ez egy dokumentum...

DR. STEINER PAL (MSZP): Akkor egy dokumentum, jo, .j

ELNOK: ...javaslat, képvisélur, javaslat...

DR. STEINER PAL (MSZP): H(, de régi emlékek ezek!
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ELNOK: ...hUsz éve igy iikodik a bizottsag, javaslatok érkeznek, és a luagtt
elbirdlja.

DR. STEINER PAL (MSZP): Tehat ezt a zarOszavazést enodosité javaslatot
terjeszti eb az alkotmanyugyi bizottsag, alairas: Balsai Istelndk. Tehat ezért...

ELNOK: Ha majd el tetszik fogadni! &le dolgoztunk; maskor hosszabb lesz az ilés,
és késbb készitjuk el.

DR. STEINER PAL (MSZP): Azt nem lehetne csinalrinék ar, hogy én beszélek,
meg tetszik hallgatni, és utana majd tetszik ra...

ELNOK: Ha valami olyat mond, ami még nem hangzotha el, parancsoljon!

DR. STEINER PAL (MSZP): De azt gondolom, az nenelwk ar jogkdre, hogy azt
elddntse, hogy én mikor beszélek hilyeséget(p@&piltség.)

ELNOK: Parancsoljon!

DR. STEINER PAL (MSZP): K6sz6ndm szépen. Tehat alkk&ovetkedt szeretném
tartalmilag a kormany képvisgétél kérdezni. Itt az indokolas szerint, ikéeg tajékozodtam
itt menet kdzben, hogy a papir koherenciazavarkériilt kiosztasra, ez pedig egy nagyon
tartalmi kérdés, nevezetesen, hogy 2 milliardositiézas, szaz 0j munkahely, ugyanakkor
ebben semmilyen olyan garancia nincs arra leiregy ezt hogyan donti el, ki donti el,
miképpen donti el, mil lesz ez kdzérddk hogyan harmonizéal ez a polgéri jog szabalyaival,
a birésag donti el; mi torténik akkor példaul, ma 2 milliardos koltségigény nem fog
teljesulni; mi torténik akkor, ha a szaz munkahedyn fog teljesiini — akkor visszaadjak a
tertletet a kisajatitottnak? Milyen értékek, hoglesr ez az egész...

Tehat a kérdések sorozatabdl lehet latni, hogy dnggzaélnek a Hazszabaly altal
biztositott lehgiséggel. Ez egyaltalaban nem koherenciazavar. Ay gl Uj gyakorlat,
hogy a magyar allam tisztségvi§iel a magyar allam orszagggsi képvisabjének nem
valaszol a kérdéseire, mint ahogy ezt a mult h&tanegtapasztaltuk. De gondolom, 6nok,
allamtitkar urak, nem lesznek olyan modortalanoiktra mult héten. K6sz6ndom szépen.

ELNOK: Kérdezem allamtitkar urat.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és Igazsagiigyi
Minisztérium): Megvartam az észrevételeket, éskiggintam valaszolni a felvetésekre.

Azt jelezném, hogy a kisajatitasi eljaras renddmeez ugyanagy illeszkedik, mint az
0sszes tobbi kisajatitdsi ok, tehat azoknak a @pgddnak egy kibvitését jelenti.
Kbzigazgatasi eljarasban torténik, a jogalapjat dem esetben vizsgalja a hatdésag, azt
kovetben birdosdg élt megtamadhaté ez az eljarafDr. Staudt Gabor: De mit
koherenciazavar?)

ELNOK: Mindjart eldontjik a koherenciazavar kérdésérisl szavazni fogunk.
(Deriiltség az MSZP képvisetészésl.) Hat, igy niikodik, tisztelt képvisélk! igy mikodik
az Orszaggylés! Ha meg kivanjak valtoztatni, akkor ehhez szatakat kell gyijteni.
Marmint orszagg#lési valasztasokon.
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Tisztelt Bizottsag! Folteszem azt a kérdést, ho@gshabalyszéen lett-e benyujtva a
maédositd inditvdnyra vonatkozé inditvany. Aki mgbe van, kérem, hogy szavazzon.
(Szavazas)4 igen. Ellene®Szavazas.] nem ellenében elfogadva.

Akkor most szavazunk a benyujtasrol. Kérdezem ztdiis bizottsagot, ki az, aki
egyetért azzal, hogy nyujtsuk be a bizottsag navéae én aldirasommal a bizottsag
inditvanyét. (Derlltség. — Szavazasly igen. Ki az, aki nem ért egyet, hogy a bizgttsa
inditvanyaként benyudjtsuk az én aladirasommgd2avazas.)7 nem ellenében, 14 igen
szavazattal benyujtjuk a bizottsag inditvanyatraaléirasommal.

A masikrol szavazunk. Ki az, aki egyetért, hogyizotisag inditvanyaként nyujtsuk
be az én aldirasommal3zavazas. — Dr. Staudt Gabor: Most mit nyujtunR) kdgyanazt,
amit mar megtérgyaltunkKdzbeszolasok.pzerintem megtargyaltuk. A kdzalkalmazottak
jogallasarol — szerintem megtargyaltuk. Allamtitkarismertette. Tehat 14-en egyetértenek,
hogy a bizottsag nyujtsa be az elndk aldirasaviahziK aki ellenzi{Szavazas.y-en. 14-en
agy dontottink, 7 ellenében, hogy benydujtjuk.

Ugyrendi kérdésben kivan Harangozo képviselszot kérni. Parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszéném szépen, elndk A kormany
képvisebje kozolte, hogy nem a# tarcdjahoz tartozik ez a javaslat, ezért nem nidtu
érdemben vélaszt kapni semmifBr. Méatrai Marta: De tAmogatta. — Dr. Staudt Gabdtat
mindent tAmogat!)

ELNOK: Azért kérdeztiik meg.

DR. HARANGOzZO TAMAS (MSZP): Helyben kiosztott anya amit,
megmondon®szintén, nem is pontosan értek, szerettem volnai,thdgy ez most mit szol
pontosan. De ha barki tud felvilagositast adni,emekmegteszi egy képvigeis. Tehat ez a
javaslat miél szol pontosan? Ha mar tok mindegy, hogy hazsyabali-e vagy nem.

ELNOK: Akkor mi az tigyrendi javaslat?

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Hogy vagy a kormany réssl varjunk meg
valakit, aki tud erre valaszolni, vagy a bizottdagjai kozul legalabb valaki adjon mar
felvildgositast, hogy ez a javaslat végul isdinazol.

ELNOK: Szavazni fogunk az ugyrendi javaslatrélnirecs hozza egyéb észrevétel. Ki
az, aki elfogadja a képvigelir tgyrendi javaslatat®Szavazas.y igen. Koészéndém, nem
kapott tdbbséget.

b) A nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelefgédi gazdalkod6é szervezetek
csdeljarasanak és felszamolasanak kulonleges szabélyd sz06l6 torvényjavaslat
(T/3504. szam)

Attérink a b) pontra: ez a nemzetgazdasagi szemorkiemelt jelenfsédi
gazdalkodd szervezetek éokeljarasanak és felszamolasanak kilonleges szalghlgaold
T/3504. szamu torvényjavaslat. Ez is a bizottsagék#re var; ére dolgoztunk, az én nevem
alairasra kertlt, de majd ha a bizottsag eld6kkipabenyujtjuk, j6?

A kormany véleménynyilvanitasra jogosult képvigetl kérdezem.

DR. GAVA KRISZTIAN helyettes allamtitkar (Kozigazgesi és Igazsagligyi
Minisztérium): Tamogatjuk a javaslatot.
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ELNOK: Tamogatja a kormany. Kérdés, észrevéi@lihcs.) Amennyiben nincs,
kérdezem a tisztelt bizottsagot, egyetért-e atwaly a bizottsag inditvdnyaként benyujtsuk.
(Szavazas. )16 igen. Elleneq{Szavazas.y} nem. TartozkodottPSzavazas.B tartozkodas.
Kdszdndm szépen, akkor a bizottsag ugy dontbtty hexy a zarészavazaséwl modositd
javaslatot a bizottsag nyujtsa be, athértesitem a Haz vezetését.

d) A kbzbeszerzéseldl sz6lo6 torvényjavaslat (T/3502. szam)
Most ratérink a kdzbeszerzélssz6l6 térvényjavaslattal kapcsolatos te@mide. Itt is

s7 7

egy zarOszavazasodi modositd javaslatrol van sz6, amelynek megvigara megjelent
Fonagy allamtitkér ar, akinek maris megadom a $2atancsoljon, allamtitkar ar!

DR. FONAGY JANOS allamtitkar (Nemzeti Fejlesztésinidztérium): Koszénom,
elnodk ar. Tisztelt Bizottsag! A kézbeszerzési tarnmgek mind az altalanos, mind a részletes
parlamenti vitdja soran szamos képwisék kozottik szamos ellenzéki képuiséblléga
észrevételezte, hogy a kozbeszerzésekkel kapcsgdaforvoslatok és vitak eldontését a most
targyalandé Uj tervezet egy kormanyhivatalként arkimy aléd rendelt szervezet hataskorébe
utalta, eltééen a jelenleg hatalyos, tehat régi szabalyozasabhely a parlament
alarendeltségébeniikddd Kozbeszerzési Tanacs létét irth. édz ezzel kapcsolatos szakmai,
parlamenti egyeztetések az utolsé pillanatig filytgs ezért idben most volt arra
lehetiséglink, hogy a tisztelt bizottsdg atjan, elfogadvaarlamenti vitaban elhangzott
ellenzéki észrevételeket is, a Kbdzbeszerzési Tahags Kozbeszerzési Ddiizottsagot
meghagyjuk a jelenlegi helyén, tehat tovabbra is @uszaggylés alarendeltségében
miikodjon, lényegében, mi tobb, szinte sz6 szerirjelenleg hatalyos rendelkezés szerinti
hataskorrel, eljarasban és alarendeltségben.

Ezt tartalmazza a Fejlesztési Minisztérium altagfogalmazott, altalam most szoban
ismertetett és az 6nok tamogatasat kavaslat.

Kdsz6noém, elnok ar.

ELNOK: Készo6nom szépen. Hozzaszo6las? Gaudi képvisel

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): K6széném, elnék tAmennyiben ez valéban
igy van, és a részletszabalyok is teljesen atfeséstannak ezzel, amit allamtitkar ur
elmondott, akkor ez nagyon Udvozlémdblog, és szeretnénk, ha ez elterjedne mint kidéte
példa a jogalkotas egyéb teriiletein is, egyéb enas]atok targyadban. Gyakorlatilag most a
ritka, mint a fehér holl6 esetének vagyunk a tad@imégis orulink annak, ha a kormanyzat
be tudja latni olyan médosité javaslatok szikséggsts amelyet az ellenzék terjesztett éb
nem az a sorsa ezeknek a javaslatoknak, hogy béigelutasitiak. Ugyhogy a magunk
részéél dvozoljuk ezt a valtoztatast.

ELNOK: Van-e tovabbi hozzaszolagRincs.) Amennyiben nincs, tisztelt bizottsag,
donteni fogunk. Kivan-e valaszolni allamtitkar arebbbi észrevételre?

DR. FONAGY JANOS allamtitkar (Nemzeti Fejlesztésinidztérium): Kszonom
szépen, elndk Ur. Valaszolni nem; annyival kiegészia mondanivalénkat, hogy amikor a
képvisebtarsaim elolvassadk a sztveget, maga a megnevedt#®, & ,hatésag” fogalom
megmarad, egyszén azért, mert tobb mint kétszdz helyen kelletth@omodositani a
szoveget, de a hatésag keretéb&kdds tanacsrol és dosibizottsagrol van szé. A kdvetkgz
lépcben a ,hatésdg” kifejezést kivesszuik; tehat kifefeen a sz6 formajaban maradt bent,
de tartalmilag — és ezt a szévegq is tartalmazztanacs és a dditiizottsag szerepel.

Kbdszdndm szépen.
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ELNOK: Kosz6ndm szépen. Tisztelt Bizottsag! Dontagjunk. Kérdezem a bizottsag
tagjait, egyetértenek-e azzal, hogy az imént elpaitakkal kiegészitett, irasbardirjesztett
bizottsagi modositd javaslatot mint zarGszavazdsti emodositdé javaslatot benyujtsuk.
Kérdezem, ki ért ezzel egydiSzavazas. 17 igen. Ellene{Szavazas. — Nincs ilyenk)
tartozkodottASzavazas.Y tartozkodas mellett, 17 igen szavazattal ugydattm bizottsag,
hogy benyujtja bizottsagi modositd javaslatként,eégem felhatalmaz arra, hogy én ezt
alairjam.(Derultség.)

Tisztelt Bizottsag! A lelkiismereti és vallasszabagrél szo6l6 toérvényjavaslat végs
modositd inditvanyara még varnunk kell, ezért naostapirend.. (K6zbeszolasra:Készll,
képviseb Ur. Szunetet fogunk tartani, ha még nem kész#zh helyzet.

Allasfoglalas kialakitasa a Hazszabaly 130. § (5kkezdésének értelmezése targyaban a
bizottsag sajat dontése alapjan; allasfoglalas kiakitdsa a Héazszabaly 143.8 (3)
bekezdése szerinti eljarasban

Tehat a 2. napirendi pontunk kovetkezik: allasfig&kialakitasa a Hazszabély 130. §
(5) bekezdésének értelmezése targyadban a bizattgag dontése alapjan. Ez az inditvany
Rubovszky képvisél artdl mint a mentelmi bizottsag elntkEérkezett; meg is adom neki a
Szot.

Dr. Rubovszky Gyorgy szébeli kiegészitése

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Kodszoném a szot, elndkr. Tisztelt
Alkotmanyugyi Bizottsag! Az Orszag@lés toretlen gyakorlata az, hogy a parlamenti
szlnetek alatt a Hazszabdly és egyéb jogszabaliglekirt hatariddk nyugszanak, de ezt a
toretlen gyakorlatot, amely szokasjogi alapon i&tegak, szeretnénk allasfoglalasba kérni.

Arrél szdl a torténet, hogy most a kiegészitett t@kem bizottsagi kérelem elbiraldsara
ne a nyari idszakban kerlljon sor, hanem ézi Ulésszakon tudjon étra bizottsag allast
foglalni.

Tisztelt Bizottsag! A toretlen gyakorlat mellettesetnénk még egy jogszabdlyi
rendelkezést is hozni, ami azt mondja, hogy azédmez népszavazasrol sz6l6 jogszabaly
mondja azt ki, hogy a hatafidszamitasanal az Ulésszakok kozotti szlnetet, Vel aax
elnapolas idtartamat figyelmen kival kell hagyni. Tehat ennelszokasjogi alapnak egy
masik jogszabdalyban van jogszabalyi alapja; ez nigyamegy egyéb parlamenti kérdésekben
is.

Most a mentelmi bizottsag nevében azt kérem aettsaizottsagtol, hogy az asztalon

ELNOK: Koszonom. Hozzaszo6las? Staudt Gabor kégvisgl utana pedig Ipkovich
képviseb ur. Parancsoljon!

Hozzaszolasok, reflexiok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszéndm szépen, elndk Tisztelettel annyit
tennék hozza, hogy azt szeretnénk, ha mar az etdtzdas ennyire akadozik, vagy néhol
felporogni latszik, de azért még semmi konkrét eré@ayt nem tapasztaltunk, hogy dolgozzon
nyaron is a mentelmi bizottsag, egy-egy Ulést arthhi. Tudomasom szerint tiszteletdijat
nyaron is kapnak a képvisél tehat beleférhet az, hogy akér juliusban, akéyuaztusban
egy-egy hatarozatképes bizottsagi Ulést Osszelaja(Dr. Vitanyi Istvan: Akkor a
parlamentet is dssze kell hivord)parlamentet nem kell; 6ssze lehet hivni a paglatet is, de
a bizottsagot...
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ELNOK: Ossze kell hivni, mert a parlament doént dmekaz tigyekben — tgyhogy itt
valami probléma...

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): De az&tészitt munkat a mentelmi bizottsag...
ELNOK: Itt nem kell ebkészit munka, az megvan.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): JO... Tehat ami it#link van, ebben az szerepel,
hogy ne is Ulésezzen a bizottsag, vagy hagyjukefiggn kivil azt az itbzakot. Mi azt
szeretnénk, ha minél gyorsabban és minél hatékbdayaliikodhetne a bizottsag, és az
elszamoltatasoknak is ugy érezzik, hogy ez egysteardepe. Ezért ezt a javaslatot,
akarmennyire is logikusnakiriik, de nem tudjuk tamogatni.

ELNOK: Ipkovich képvise Gr!

DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Koszonom szépen, elndk Nekem egy
kérdésem lenne. Nincs fejemben a Hazszabély: makiatérid all rendelkezésre?

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Harminc nap.
DR. IPKOVICH GYORGY (MSZP): Harminc nap — kdszén&mépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszdlagRincs jelentkez) Tehat még egyszer: itt az inditvany
arrél szol, hogy a mentelmi bizottsag ne legyereledta Hazszabaly szerinti dontésre, amig a
parlament nem Ulésezik. A mentelmi bizottsdg d@nthgba szlletne meg, a parlament
nyilvdn nem kivan rendkivali Glést tartani emiagaron.

Varga Istvan!

DR. VARGA ISTVAN (Fidesz): Maximalisan tamogatom axditvanyt, kilonos
tekintettel arra, hogy valdban az a gyakorlat, hisggnkor a hatariék nyugszanak. En azt
gondolom, a Magyar Orszagggs most is rendkivili Glésszakot tart, és nagyopupéris
szOveg az, amit most itt képviégrsunk elmondott. Ez nem egy acé/mhanem egy
Orszaggyilés! St, én batorkodom azt mondani, hogy remélem, azsi@girgyi reformnak
részét fogja majd képezni az az egyébként nornéli®pai gyakorlat, amit kilonbéz
intelligencigju birok szdmara mindenképpen le ksl majd a toérvényben, mint 194564
hogy ugye a hatéritk nyugszanak, amikor térvénykezeési szilinet van. Meost jelen
pillanatban nincs erre jogszabaly; sokan varjdlbgsiabalyt. Meg kell hozni, hogy a bird
kartarsak tudjak pontosan, hogy ez alatt a harmapcalatt — mint mashol, Franciaorszagban,
Németorszagban — nemikddik a dolog. Merthogy az igazsagszolgaltatas kasonlithatd
egy kenyérgyarhoz, szerintem magasabbireéedékenységet lat el.

Kdszondm szépen.

ELNOK: Gaudi Tamas!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Készéném. Varga kéjelstarsam szavaihoz
kapcsolodva, azért néha ugy érezzik, mintha ilyemyé&rgyari érzéseink lennének
(Derlltség.) amikor jonnek az ilyen zarészavazaétteimodositd javaslatok utolso percben,
utols6 masodpercben, atnézés nélkul.

Viszont amit érdemben a mentelmi bizottsdg munidj&apcsolatban a Jobbik-
frakcié nevében el szeretnék mondani, az az, hobglgitt is szeretnénk kifejezni azt az
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elégedetlenséginket és felhaborodasunkat, hogy wc&any Ferenc mentelmi jogaval
kapcsolatos dontést még mindig nem hozhatta me@razaggyilés; nem tudjuk az okéat
ennek. Tudom, hogy most konkrétan ehhez az allkd&sinoz nem tartozik ez ide, de nagyon
szeretnénk, ha magyarazatot kaphatnank arra, hagyy Imizédik tobb honapja az ligyészség
€s a bizottsag kozotti labdazas miatt ez a mentagyi Mi mar nagyon szeretnénk azt az
.igen” gombot megnyomni Gyurcsany Ferenc mentelmgyében; azt gondolom, nagyon
sokan vannak igy kormanyparti képvidlels. Tehat gyorsitsuk mar fol ezt az elszamoltatas
folyamatot, és erre 6sztokélnénk a bizottsadgot ak@jaban is.

ELNOK: Kész6nom. Tovabbi hozzaszoélas vanddihcs.)Reagal az elnok ur.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Koszondm szépen. Steéen elmondani,
hogy a Jobbik képvisgle a bizottsagban az anyagot elolvasta még a métlthiéttn,
agyhogy a Jobbik pontosan tudhatna arrél, hogy melgzet. A képvisél Ur, Szabd Gabor
tajékoztathatta volna képvigéhrsait. (Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Legyen kedves most!)
Egyébként arrdl szél a torténet — bocsanat, nent mméil hétbn, hanem mult pénteken
érkezett meg a levél —, hogy legktdzelebb szeptermbem fog llésezni az Orszagds, a
mentelmi bizottsag a szeptember 12-i Glést medfetekb fogja késziteni, és a kdvetkez
parlamenti Glésen donthet a tisztelt Orszdidgg/ebben a mentelmi Ggyben.

Szavazas

ELNOK: Kdszonom. Tehat az elhangzottakra figyelerkéedezem, hogy a bizottsag
mint Ugyrendi bizottsag ezt az Aallasfoglalast meghee. Ki tdmogatja az allasfoglalas
meghozatalat?Szavazas.p0 igen. Aki nemmel szavaz®zavazas.B nem. Tartézkodas?
(Szavazas.R tartdzkodas. Koszondm szépen, tehat a bizottséng Ugyrendi bizottsag
meghozta ezt az allasfoglalasat.

Tisztelt Bizottsag! Varnunk kell. Miétt erre vonatkozbéan targyalasi szinetet
hirdetnék ki, szeretném tajékoztatni dndket: ondkttels ott fekszik a TASZ-nak egy
kozérdekadat-igénylés elnevezédevele, amelyet tévedésibnekiink cimeztek. En ezt a
tévedeést észleltem, és Soltész Urhoz, a parlandéttdfahoz tovabbitani fogom, hiszen az
Orszéaggylés nyilvanossagaval és kozérdalat-kezelésével kapcsolatban neki vannak jogai
és kotelezettségei. Meg fogom ezt tenni. Arra kéngkdenkit, a tavollé$ket is kiléndsen,
akik az Orszagdifés munkdjanak nyilvanossagarol ezek szerint amm értestilnek, mert
nincsenek jelen — természetesen a jégymyvekben minden kovethiettehat beadvanyok,
elbiralasok, szavazasok, sz6 szerinti j@gpnyvek készilnek —, hogy ennek megfédel ezt
vegyék tudomasul, és ne farasszak egyik tagunkataskéretlen, szaz szadmra megkuldott e-
mailekkel. K6sz6ndom szépen.

Most sziinetet rendelek el.

(Szlnet: 10.10 — 10.45)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Kis figyelmet kérek! A an tlést folytatjuk — de nem
most. (Dertiltség.)A plenaris Ulés kezdetéig nem készll el az, awdmeink — kérem, ne
engem szidjanak —, az egyhazi torvénynek az Ossdesztett valtozata. Ezért az
interpellaciok utani sziinetben 6sszellnénk, ha neyya az idpontra nemiizte volna ki
Salamon albizottsagi elndk Ur azt a valasztéjdgizattsagi tlést, amellyel kapcsolatban majd
megallapodunk, hogy hogyan legyen, mint legyen. alelrra szamitsanak, hogy az
interpellacios sziinetben majd be fogja mondanggze— gondolom, ugye?, tehéat bejelentés
lesz —, és akkor még egyszer taldlkozunk. Addigtteiég nem bucsuzunk el.
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Amig most még egyutt vagyunk, azt kéri a munkataraaSzabo Ottd urnak cimzett
beadvany kapcsan, amely NovalodElképviseb Ur zardszavazas &tli modositd javaslata
hazszabalyszérkikérésének biztositasa volt, ismertessem, hogymexgkaptuk a Jegye
Irodatol. Szavaznunk nem kell réla. Meggitjuk azt, hogy amit a Jegjizlroda tett, azt jol
tette.(Jelzésre:)Jgen?

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Es hogyandésitjik meg, ha nem szavazunk rola,
tisztelt elndk ur? Hogyha mi ezzel nem értiink egget hogyan fejezzuk ki?

ELNOK: Nem olyan beadvany, aréirszavaznunk kellene. Ez egy tajékoztatas.
DR. STAUDT GABOR (Jobbik): A jegyskdnyv kedvéért: nem értiink egyet.

ELNOK: Ertettem. Azt mondja a masik szakék, hogy egyszer mar
hazszabalyellenesnek nyilvanitottuk ezt, amit Noizkiki most kifogasol.
Tisztelt Bizottsag! Akkor tehat fogunk még talalkaz

(Szunet: 10.48 — 18.08)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Kérem, mindenki foglatjchelyet. Folytatjuk a délétit
elkezdett Ulésunket.

Bizonyara tudjak, hogy ott akadtuk el, amikor akilsmereti és vallasszabadsag
jogardl, valamint az egyhazak, vallasfelekezetekvaéi#asi kdzosségek jogallasardl szold
toérvényjavaslat zarészavazasanakeészitésére kertlt volna sor. Ez is meg fog toitéhe
még nincs itt dlttiink a szbveg, a legujabb véaltozaton dolgoznak.

Zarészavazasok dlkészitése

a) A kozfoglalkoztatasrél és a kozfoglalkoztatdshozkapcsolédd, valamint egyéb
torvények médositasardl sz6l6 térvényjavaslat (T/3H. szam)

De hogy addig se tétlenkedjink, a kozfoglalkozté@taeés a kozfoglalkoztatashoz
kapcsolodo, valamint egyéb térvények moédositasszdlo, egyébként mar lezart, T/3500.
szadmu torvényjavaslat zar0szavazasandkesrkitése targyaban egy rendkivil egyszer
jogtechnikai médositast szeretnék megtargyalt@triényege az, hogy az e) helyett f) kerdl
felsorolasra, mert itt egy nyelvhelyességi, illeteehnikai baki tortént.

Ezzel kapcsolatban jelen van az allamtitkar uraResoljon!

DR. EISELT GYORGY helyettes allamtitkar (Belugynsriérium): Készoném, elnok
ar. Tisztelt Bizottsdg! Ténylegesen egy pontositdsvan sz0, hiszen a T/3649.
toérvényjavaslatban az e) pontban a Nemzeti Foldalazolé térvényben mar felhatalmazast
kapott a kormany norma alkotdséra, és a jelenlegi,kdzfoglalkoztatasrol szol6
térvényjavaslat szerint szintén a Nemzeti Foldalbmzolo toérvényben kapott volna a
kormany egy e) pontban egy felhatalmazast, ésaeaspljuk f) pontra médositani.

ELNOK: Tehat a kormany egyetért ezzel a javaslattabzzaszolas? Barandy
képviseb ur, majd Gaudi képvisélar. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Kdszoném szépen. Tidznok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Ebszor is szeretném megkérdezni elndk urat arrdlyhagHazszabaly mely
szakasza alapjan tudjuk targyalni most a zarosZavastti modositd javaslatot. Hiszen
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legjobb tudomasom szerint — €s ehhez a bizottsaglignitartotta is magat — delig kell
benyujtani. En agy értékelem, hogy most délutan van
Koszonom.

ELNOK: Gaudi képvisél tr, parancsoljon!

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Koszéném, elnok tMagam is szeretnék az
irAnt kifogast tamasztani, bar ezzel kapcsolatbaindigpn megkapjuk valaszként
kormanytdbbségi képvisiktol, hogy az MSZP részérugyanez a gyakorlat itk6dott, hogy
valéban az utols6 percben keriltek benyujtasra mémadig csak ellentmondast kikiisz660l
javaslatok zaroszavazassglmaodositd javaslatként. En most mégis az egyetlgan part
képvisebjeként — az LMP-n kivil —, amely nem volt jelen a&bbi térvényalkotasban, azt
gondolom, igazén joggal kifogasolhatjuk ezt azréé Folyt az Orszag@iés plenaris Ulésén
egy kovetkezetes munka, igen sok torvényjavaslasztdét most egy iipontra, de azt
gondolom, nagyon nem szerencsés gyakorlat az, yautijs6 percben jénnek be ilyen
javaslatok.

Viszont az érdemét tekintve a javaslatnak, mi leai@ttan agy latjuk, hogy egy ilyen
sulyos kérdés, tehat a Nemzeti Foldalapba tartoliyészletek kdzfoglalkoztatasi program
keretében tortén vagyonkezelésbe adasanak kérdése torvényi szabalyszintet igényl
ugy kell hogy legyen. Tehat nem tartjuk helyesnek &ogy ez a kormany hataskorébe
kerljon. Latjuk, tudjuk, hogy itt az egész kdzmapkogrammal kapcsolatos csomagnak ez
egy része, amelyben majd a ¢iven egy, egyébként szerintiink alagest a munka piacara
valo visszavezetést lelé@t nem ted program keretében, raadasul négyéras mutkeiu
fognak olyan személyeket foglalkoztatni, akik adesietben nem biztos, hogy képesek
megfelelni ezeknek a kbévetelményeknek. Mi tamogagukdzmunkaprogramot, azt, hogy
azokat az embereket juttassuk munkahoz, akik eddig akartak dolgozni, viszont ezt a
jelenlegi megoldascsomagot nem tartjuk erre alkaiak. S ami meg kiuléndsen aggalyos,
hogy a kormany tal tag, kontroll nélkili felhatalndast kap a Nemzeti Féldalappal
kapcsolatos, 6nkormanyzatok részére td@rtéitdjuttatasok gyében. Ezért a javaslatot ebben
a form4jaban nem tdmogatjuk.

ELNOK: Mas hozzaszdélagNincs.)Ha nincs, akkor Barandy képviédir felvetésére
felolvasom a Hazszabaly 102. § (1) bekezdésénelodilasmondatat: ,A kijel6lt bizottsag,
valamint az alkotmanyugyi bizottsag a 96. 8§ (3) dzekése szerinti eljarasban a zarodvita
lezarasaig nyujthat be médositd javaslatot.” — sem kezdtilk még a zardvitat. Azért Glunk
itt egyébként, ezért lett elhalasztva, pontosalibetént csere a napirendben. En tehat ugy
gondolom, hizszabalys#en jarunk el, de ha nem igy gondoljuk, akkor szhsamk is erl
természetesen, mint ahogy szoktufidt. Barandy Gergely: O, hét elfogadonf)fogadja a
képviseb ur, igen.

Erdemben tehat ezt mar elbiraltuk, tehat amit Gawgliviseb Gr mond, ennek a
javaslatnak a mar elbiralt részét érinti. Itt mdgardlag egy technikai dologrél van sz6, mint
latjak, egy szamozasbeli, illetve megjeldlésbefiedenciardl van szo6. Ugy érzem, allamtitkar
ar ezt mér elmondta. K6széném szépen.

Tisztelt Bizottsag! Folteszem tehat a kérdést szasta, hozzdjarul-e a bizottsag
ahhoz, hogy a szoban forgd, a kozfoglalkoztatéésoh kozfoglalkoztatdshoz kapcsolddo,
valamint egyéb torvények modositasardl szol6 toyjadaslat zaroszavazasra bocsataét el
ezt a moédositd javaslatotoetriesszik. Kérdezem, ki ért vele egygzavazas.19 igen,
Schiffer képvisal Urral egyitt. TartézkodasBzavazas. @ tartozkodas. Ellene szavazott?
(Szavazéds2 nem. K6szoném szépen, akkor ezt elfogadtuk.
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Ha jol latom, megérkezett.. (Razar Janos: En érkeztem csak meg. — Deriilts@sak
a frakciévezet ar van itt.

Tisztelt Bizottsag! Jelenleg varnunk kell még aukedsd utani valtozat szbéveges
elkészultére, amelyet ki fogunk osztani a lelkiisatieés vallasszabadsag jogardl, valamint
altalaban efil az UgyBl szOlo torvényjavaslat zar0szavazasanakeszitésére alkalmas
formajardél. Addig foglaljak el magukat, de ne mewjke messzire.

Felfliggesztem az ulést.

(Szlinet: 18.16 — 18.26)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Az a helyzet, hogy a konti fénymasolé mar nem
miikodik. (Derultség.)Ez az Orszagdyés Hivatalanak a munkarendje, Ugy latszik. Ezéd i
hatunk mogott 1&y egyszelt fénymasoléval, valamint a féldszinten a bizottsiflighrsagan
lévé masik fénymasoldval prébalunk eleget tenni a matisnkdvetelményeknek. Ez mintegy
husz percet igénybe vesz szerintem, tudniillik stdalrél van sz6. Az éterjeszék jelen
vannak, ugyhogyk majd elmondjak széban az indokola®r. Staudt Gabor: Addig nem
lehet, hogy tajékoztasson adtetjeszé minket?)Amig nem tudom kézhez adni, nem; irasban
miikodik a parlament. Szébeli targyalast a birdsagbetltartani, itt azért nem merészelem.

(Szlnet: 18.27 — 18.40)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Kiosztottuk az inditvanyigyhogy mostantol olvasasi
sziinetet tartunk(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Hany percdnvaslatot kérekKdzbeszolasok.)
El6szor a tiz percet teszem fol szavazasra. Aki egyatézperces olvasasi szlnettel, kérem,
jelezze (Szavazéaskgyhangulag egyetértettiink, kdszénom.

Tiz perc olvasasi szlinet kdvetkezik.

(Sziinet: 18.41 — 18.49)

c) A lelkiismereti és valldsszabadsag jogarol, vataint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi kozosségek jogallasarol sz6lo6 torvényjavasl (T/3507. szam)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Folytatjuk az llést. Tietettel arra, hogy tulajdonképpen
a bizottsag az itt feltintetett fogalmakkal tisztalvan, ezért latsz6lag ugyan soknakk, de
itt a megjeldlésekil kell majd dénteniink, hogy mi marad el, ilketg mi alakul at.

Az eldterjeszbk kozll jelen van a bizottsagi elndk ar és jelem Mgazar Janos
frakcidvezed Ur. Lazar Janos arra kért, hogy a bizottsag darasidl, hogy a nem bizottsagi
tag frakcidvezéinek adjon-e szét, mert szeretne hozzaszolni. Kérdeki az, aki tamogatja
a hozzaszolasfSzavazas Mindenki, k6szoném szépen.

Atadom a sz6t.

Lazar Janos szobeli kiegészitése

LAZAR JANOS (Fidesz): Kdsz6ndm szépen. Tisztelt ddigag! Koszonom a
lehetiséget arra, hogy a megszoélalast biztositjak szamdaiszondm szépen a tirelmiket is.

A mai napon a Fidesz parlamenti képuisekezdeményezték az alkotmanyigyi
bizottsdgnél a zardszavazasitel modositd javaslat mérlegelését. Azt fogom keémi
bizottsagtdl képvisétarsaim nevében is, ezt fogjak a fideszes képsksédéerni, hogy
zarGszavazas @ti médosité inditvanyt fogadjon el az alkotmanyiligigottsag; erre mar csak
a bizottsagnak van joga és lelsgige. Képvisétarsam mint diterjeszé részleteiben is tudja
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ismertetni azokat a modositasokat, amelyeket jdwako En koncepciondlis kérdésekre
szoritkoznék.

Nemcsak a parlamentben, hanem a tarsadalombamyysvita zajlott arrol, és zajlik
tulajdonképpen hosszu évtizedek 6ta, hogyan letjétmaeghatarozni azt, hogy mi néisil
vagy mi nem mifsil egyhaznak, és ki az erre féljogositott szérdplmondja meg azt, hogy
valaki egyhdz vagy valakik egyhazként funkcionatbhitvagy nem. Erre az Eurdpai Unio
tagorszagaiban szamos megoldas van. Magyarorszig egly gyakorlatot kévetett, amely
azt mondta, hogy végssoron az Orszagfilés meghatarozza a kereteket izlése szerint, a
mindenkori tdbbség izlése szerint, hogy mi #siilhet egyhdznak, és majd a birésag a
kUlonbod regisztracios és bejegyzési aktust elvégzi. Erarekkményeképpen 352 — ha jol
idézem — egyhaz jott Iétre az elmult hlisz es#tbed; azt gondolom, ez sok kérdést vetett fol.
A kornyékbeli orszagok jogalkotasi gyakorlata mé@syba ment. Ausztridban kormanyzati
engedélyezési eljaras van, amelyet a parlamerspaitdja, véleménye és megdgydése, hite
szerint folulvizsgalhat. Tehat tobbféle modell kearra, hogy az egyhazak alapitasaval
kapcsolatos regisztracion atessunk.

Neklnk, fideszes képvisidnek az az allaspontunk, hogy a parlamentkebldontési
folyamatbdl nem kihagyhat6. Ezen kiviil az is alégpnk, hogy az eredeti javaslat tal zart,
tekintettel arra, hogy az eredeti javaslat taxafdlsorolja azokat az egyhazakat és azokat a
vallasi kozosségeket, azokat a vallasfelekezetekdtkel az allam valamilyen nexust kivan
létesiteni, vagy akiknek az egyhazkéntikidési jogat elismeri. Azt gondolom, nagy hiba
lenne 2011-ben félsorolni azt tételesen, és lezana listat normative, hogy ki az egyhaz, és
nem meghagyni azt a lelds€get, hogy kébb, 6t-tiz-tizendt év malva vagy akar fiire barki
egyhazza véalhasson. Ez a javaslat kritikaja bizergrelemben a Fidesz rés#éeMi egy
nyitott listat szeretnénk, ami azt jelenti, hogkeésibbiek folyaman a jogalkotd tartsa fonn
maganak azt a lehitéget, hogy ezt a listat Kibiti. Egyetértiink azzal, hogy készlljon egy
lista arrdl, hogy ki mifsiul egyhadznak, azonban szeretnénk, ha ezt a tietatzarna le a
torvényhozas, hanem nyitva allna azoétteis, akik ma, holnap, holnaputan, tiz vagy hasz
esztend mulva agy gondoljak, hogy ezt a statust meg akagaerezni, vagy netan a
tarsadalom gondolja azt, hogy ez a status kijéitletd vallasi kbzosségnek; most ezt nem
jogi értelemben gondolom, hanem a vallasgyakorlk&sattve.

Ne legyen kétséguk ated] hogy benniinket az a motivacié megingathatatlaeakt,
amelyet az alaptorvényben is érvényesitettiink: #asvaszabad gyakorlasa vagy a
vallastalansag szabad megvalldasa minden emberrsgvedl joga. Ezt korlatozni nem
kivanjuk, és nem is lehet. Az, hogy ezt milyen gaeeti formaban teszi meg valaki, nem
gondolom, hogy a legfontosabb, fundamentalis jégdk&s lenne.

Azt gondolom, az a meg@yédésem, hogy az Orszadigs helyesen teszi azt, hogyha
azt a jogot, hogy ki egyhaz és ki nem, maganal anggt— osztrdk mintara —, a kormany egy
szervét, az illetékes minisztériumot folhatalmaemaek a dontésnek a meghozatalara, és azt
a listat, amelyet éterjesztett a javaslatt8y nem lezarja, hanem meghagyja évikés
lehetségét. Es meghatarozza azokat az objektiv paragkétezgyébként, ami alapjan azt a
kérelmet, hogy valaki egyhaz legyen, olyan szenébgyesuléséh, akik a hitik megvalldsa
végett egyesiltek, hogy elita statusbél egyhazza véljanak, ezt a léteget nyitva hagyja,
azonban objektiv foltételeket hataroz meg.

Ez a gyakorlat, hogy egy ilyen, a szuverenitasdetgfsabb dontéséhez kapcsolodo
lépést tesziink, nem példa nélkili a Magyar Orsz#lggyéletében, hiszen azt, hogy ma
Magyarorszagon ki misil nemzetiségnek, egyedil a Magyar Orszalggy dontheti el.
Tehéat van erre gyakorlat, hogy ide fordul, az Cyggéléshez, az emberi jogi bizottsaghoz
egy tarsadalmi csoport, azt mondja, hdgpemzetiségnek méisil, és az Orszagaisnek
kell eldontenie, hogy az vagy sem. Az elmalisdakban pontosan volt egy példa, amikor, ha
j6l emlékszem, nemlegesen foglaltunk allast ilyénelembl, holott annak a kozésségnek ez
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nyilvanvaléan nagyon fontos szempont, Iépés és mame lett volna. Ezt azért bocsatom
elére, miebtt még agy gondolnak, hogy egy rendkivili dologk@n sz6. Az eurdpai
joggyakorlatban nem példa nélkili, a magyar partanmeaikdédéseében szintén nem példa
nélkdli az, hogy a szuverenitas legfontosabb leiéteyese, az Orszaddgs ezekben a
kérdésekben fonntartja maganak a mindenkori ddaetetiségét és jogat. Ha ez Ausztriaban
mikddoképes, akkor szerintem nélunk is. Es ha a nempetisiégyében vessziik a batorsagot
magunknak, hogy mi tarsadalompolitikailag a legesabb kérdésekben, identitasbeli
kérdésben allast foglaljunk, hogy akéar torténetidkében allast foglaljunk, mert hogy a
bunyevacok kisebbség vagy nem, abban nem biztogy hmindannyian autentikusak
vagyunk, de a szuverenitas letéteményeseként nméigontink; ha ezt megengedhetjik
magunknak, ha az Orszadgdgs folvértezi magat azzal, hogy ebben a kérdéslignhet,
akkor azt gondolom, hogy képesnek kell lenniink akibaddnteni, hogy mi egyhaz vagy mi
nem az.

Mi tehét javaslatot teszlink arra — és ennek a ggdsét kérem a bizottsagtol —, hogy
az Orszaggylés dontson a birésadg helyett arr6l, hogy ki egyhagy ki nem. Az
Orszaggylés szadmara az @krjeszéi munkat az illetékes miniszter, illetve minisztén
végezze. Hatarozzuk meg azokat az objektiv fotket] amelynek teljesitése esetén valaki a
kérelmet benydjthatja a minisztériumba; ez egyébkégbeesik a korabbi javaslattal, ami az
egyhéazza valas foltételeihez szilkséges. Es makbeeten az Orszagdgyes hozza meg azt
a dontést, amit egyébként nemzetiségek esetén ghome marmint abban az eljarasi
struktaraban. Ezt kétharmados parlamenti tobbséggelolom végrehajthatonak.

A kovetked kérdés az, hogy meghatarozzuk-e, hogy ma Magyargos ki mibsul
egyhaznak, uagymond nyitdsképpen vagy inditasképpenz a lista, amit elfogadunk, de
nyitva tartunk. En azt gondolom, hogy vannak olgalyhazak, amelyek olyan vitathatatlan
folytonossaggal birnak a magyar tarsadalom életémit az Eurépaban legliberalisabbnak
szamité 1895-0s, a szabad vallasgyakorlasrol sa6lény sem vitatott. Ennek, azt hiszem, a
tizedik sordban fél van sorolva az akkor tortéeetilelismert egyhadzak sokasaga, akik
visszanyulnak az 1868-as torvényre é€s az 1790rebriilrendeletre. Tehat Magyarorszagon
tobb évszdzados hagyoménya van annak, hogy bizoegghazak jelenlétét a magyar
tarsadalomban, ha tetszik, torténeti alapon itéfjidg, akkor is, ha toérténelmi egyhazaknak
nem nevezzukket.

Ezeknek a listajara tettliink javaslatot, nyilvanaalG@aktualizalva, nem kapcsolva az
1895-0s torvényhez, mert ebben vannak olyan kékdésat az ortodox egyhaz kérdése,
mint a magyar zsidoésag kérdése, amiben nem gonddlogy az 1895-0s térvény ma, 2011-
ben a tarsadalmi valésagokat leképezi. Tovabbiekghaz esetében az elmult hisz évben
végzett tarsadalmi tevékenységik, az elmult huberévallalt k6zosségépitmunkajuk okan
azt javasoljuk, hogy az Orszaddgs ismerje eléket egyhazként: a Baptista Egyhazra
gondolok és a Hit Gyllekezetére. Mérlegelje az @ygyilés ezen egyhazak, tehat az elmult
idészakban térténelmi egyhazként funkcionalé egyh&sak Baptista Egyhaz, valamint a Hit
Gyllekezetének az elismerését.

Akér fol is olvasom szivesen, mar csak azért igt mem biztos, hogy elegetidiolt
az i, azoknak az egyhazaknak a listgjat, amelyekes@uak egyhazként elismerni, a listat
nem lezarva. Jegyzem meg itt, hogy nemcsak egyhéesrélink, hanem az egyhazzal
terminoldgiailag szinonim fogalomként hasznéljukvallasfelekezet és a vallasi kdzosseg
fogalmat, tekintettel arra, hogy teol6gus parlam&épvisebtarsaim pontosan tudjak, hogy
vannak olyan, altalunk egyhaznak tekintett kzéskégmelyek magukat nem egyhazként,
hanem vallasi kozdsségkent vagy vallasfelekezetitéfinialjak, attél fuggen, hogy milyen
viszonyban vannak a kereszténységgel; de mar ttill&ptem egy bizonyos hatért. A lista
tehat: Magyar Katolikus Egyhdz, Magyarorszagi Refmtus Egyhaz, Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz. Zsid6 vallasfelekezetnek isikeriel a Magyarorszagi Zsido
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Hitkbzségek Szovetségét, az Egységes Magyarorkzagiita Hitkzséget, a Magyarorszagi
Autondm Orthodox Izraelita Hitkdzséget. Ortodox le@gnak, gorogkeleti egyhaznak
ismerjuk el: a Budai Szerb Ortodox Egyhazmegyét,Kanstantinapolyi Egyetemes
Patriarchatus Magyarorszagi Ortodox ExarchatusatMagyarorszagi Bolgar Ortodox
Egyhazat, a Magyarorszagi Roman Ortodox Egyhadzme@yéaz Orosz Ortodox Egyhaz
Magyar Egyhazmegyéjét - Moszkvai Patriarchatus.nBagll a Magyar Unitarius Egyhéz
Magyarorszagi Egyhazkeriletét — itt van egy névistigoontositas is.

Ezek az 1895-ben bevett és elismert egyhazak k&, amelyek a jelen pillanatban
a mi megitélésink szerint értelmeziedt Megjegyzem a korrektség kedvéért, hogy a
javaslatunk azt mondja ki, mi azt a kifejezést hafjmk, hogy a Magyarorszagon a térvény
altal, az Orszagdyés altal elismert egyhadzak. Ne hivatkozzunk 1895mert az akkori
Magyarorszagon példaul az 6rmények egyhaza teleggértelni és vildgos és értelmezhiet
kontextus volt; azt gondolom, a mai Magyarorszaganek a valdésag- é€s realitastartalma
kérdéseket hagy maga utan. Ugyanigy gondolom, hagymagyarorszagi zsidosag
vonatkozasdban annak a kérdésnek a megitélése, 8898-ben a vitaban félmerilt, ma nem
gondolom, hogy korrekt és tisztességes lenne. ISeaze folsoroltakon kivil a Magyarorszagi
Baptista Egyhaz és a Hit Gyllekezete az, anmiklygy gondoljuk, hogy egyhazi statust
nyerhet.

Mi torténik a tobbi, ma egyhazi statusbandéxallasi szervezettel? Ez egy fontos,
nagyon fontos kérdés. Fontos kérdés azért, mekirsna vallasgyakorlashoz valé szabad
jogat vagy a vallastalansag szabad megvallasat itatnv nem kivanjuk. Tehét
Magyarorszagon mindenkinek joga van ahhoz, hoggsa szabadon gyakorolja, hite szerint
éljen, illetve akéar a vallastalansagat vagy hitiktiégét megvallja. Fontosnak tartom annak a
hangsulyozasat, hogy az elmult hisz évben egylditziss nyert kozosségek kdzul j6 néhany
nagyon komoly tarsadalmi feladatot lat el, nagyomély allami feladatot lat el, és komoly
misszios tevékenysége van. Ezért a mi javaslatahknandja, hogy ezekkel a kozésségekkel
2011. december 31-€ig a kormany megallapodhat aamakinkdnak a folytatasarél, amit az
elmult években vagy évtizedekben végeztek; jandaéi§ lehebséget kapnak arra ezek a
kozosségek, hogy atalakuljanak egyesiiletté, ésttfjerelmezhetik az Orszagdgsol
annak a statusvaltozasnak a lékégét, ami az egyhazza nyilvanitas folyamatat fiel€ahat
az objektiv foltételek teljesitése esetén, amelzéues magyarorszagi tevékenyseég, exer f
€s mas, efssorban a vallasi, hitbeli élet gyakorlasara vonatkgzempontok, ezeknek a
teljesitése esetén kérelmet nyujthatnak be.

Eurépai Osszehasonlitasban ez messze nem a legdbigdaorvény ezekkel a
modositasokkal sem. A szigoru alatt azt értem, hgypkorlat az egyhaz és a vallasi célu
vagy hit gyakorlasa veégett létrejott kulonBdArsadalmi szervezetek kozotti kilonbségtétel.
Ezt megfontolasra javasoljuk a térvényhozasnalalahogy ezt a listat nem szabad lezarni; a
mindenkori Orszagditésnek nyitva kell hagyni azt a leiséget, hogy az Orszaddgs
igenis donthessen arrél, hogy ki egyhdz vagy ki regyhaz. Egyébként pedig aki most
egyhdzi statust kap, egyhazi statusban marad, sgdrmeg kell hagyni a leh&téget, hogy
az allammal Gjra megegyezzenek; erre is 2011. deeeB1-€ig van lehéség.

Tekintettel arra, hogy az eredetiotelrjesztésben kbzel 50 egyhaz, vallasfelekezet,
vallasi k6zosség szerepel, ma pedig tobb mint 3btkdional, ezért az a vita, amely a
tarsadalmat atétte arrél, hogy ki legyen egyhaz vagy ki ne legggyghaz, és itt az érintettek
ebl nyilvan nem kihagyhatéak, ez tovabb fog gordikat gondolom, ezt a vitat nem is
szabad lezarni, 66 ezt mindig font kell tartani, mert az aktualissi@dalmi viszonyoknak kell
azt eldontenie, hogy Magyarorszagon ki egyhaz Jagyem egyhaz. Tiszta lelkiismerettel,
pontosan, felélsséget vallalva, ma, 2011 nyaran, ugy gondoloraysatlalmi szempontokra
is figyelemmel ezen egyhdzak esetében mondhatjukhagy egyhéazi tevékenységik az
Orszéaggyilés altal elismerhét
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Ennek a megfontolasat javaslom az alkotmanytlgyi ottéagnak. Sulyos
kovetkezményekkel jaré kérdésr van sz0, azzal egydtt, hogy mi a kormanyt
mindenféleképpen arra szeretnénk kotelezni, hogketza megallapodasokat lebsig
szerint megkdsse, a megéémegallapodasokat foliilvizsgéalja. Es nem kivanjuegfosztani,

a Fidesz frakcioja nem kivanja megfosztani azokaggyhazakat a ikodési lehetsegukél,

akik kdzosségépit munkajukat a tarsadalom javara folytatjak. Néetlentk iranyul ez a
leépés: a helyzet tisztazaséara iranyul ez a lépégeKpolitikai part van, amelyik megengedte
maganak az elmult hiusz esztében, hogy ezt a kérdést ne tette volna az asziedraje
mondta volna azt, hogy ebben az dgyben, marminy koggyhaz és ki nem egyhaz, rendet
kellene vagni. En ehhez kérem az Orszétfgg/tamogatasat, még egyszérebocsatva: nem
szeretnénk, ha a lista lezarasra kerlIné| éttnank a mindenkori térvényhozast; ne vegyuk
magunkhoz azt a jogot, hogy ki egyhaz vagy ki ngiyhéz, és ezt ne zarjuk le. Masrébzr
pedig ugyanakkor van a jogalkotonak féssége, hogy mégis a tarsadalom szamara iranyt
mutasson. Ennyi térténik most.

ELNOK: Készonom. Lukacs Tamassedrieszéé a szo.

Dr. Lukacs Tamas szobeli kiegészitése

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Kdszonom szépen. Azéerieszé csak véleményt
tud mondani. Nyilvanvald, hogy ami torvényjavastata eléterjesztettiink, egy mas logikai
rendszerben tikddott. Ugyanakkor mar az expozéban jeleztem agy lvalamilyen médon
azt a kérdést kell foltenni a jelenlegi térvény sEgvazasa étt, hogy a Hazszabaly szerinti
koherenciazavar fennall-e.

A koherenciazavart a Hazszabaly akként fogalmazeg, mogy vagy a torvényen
bellli ellentmondasnak, vagy pedig az alaptdrvéng édrvény vagy mas sarkalatos torvény
vagy mas torvény kozotti ellentmondasnak kell leiMarpedig, ha a térvény kimondja, ez a
vitaban tobbszor elhangzott, csak sajndlatos madygen modosité inditvany nem érkezett,
amivel lehetett volna kezelni, hogy az egyhazaknagojogokkal rendelkeznek és azonos
kotelezettségek terhelik, ugyanakkor vannak egyghazak, amelyeket meg nem mond a
toérvény, hogy mi alapjan jegyzik be a térvény adapjés mi alapjan kell a birésagnal sorba
allni, és miutan a vita sajnalatos médon inkabhistakon szerepl vagy nem szerel
egyhazak soranalohitésésl vagy szikitésétl szolt, és nem arrdl az ebly hogy mi alapjan
jegyeznek be egyhazat, mi alapjan pedig masokdmrék mennek, igy azt gondolom, ahogy
a frakcioulésen is elhangzott, a koherenciazaviibaa fennall, és nem volt olyan médositd
inditvany, amellyel ezt lehetett volna kezelni. miidlk nem az a kérdés, hogy most kiveszek
egyes egyhazakat a listarol vagy beteszek egyhtzakatara, hanem az a kérdés, hogy
milyen alapon. Vagyis az egy masik logikai rendsgsrlehetséges a magyar jogrendben is,
éppen a nemzetiségi torvény alapjan, ahol is eldbdogikai rendszerben a parlament
fonntartja maganak azt a jogot, hogy a nemzetiségkaié elismerésté mondja ki, és az ez
alapjan nyiljon meg.

Azaltal, hogy most minden egyhazi status parlamedidintés alapjan keril
megallapitasra, zarojelben jegyzem meg, hogy dideikreti és vallasszabadsag azonban
nem séril, mert a kdzosségi vallasgyakorlas jogdihasak egyhazi statusban lehetséges
gyakorolni, olyannyira nem, hogy az egyhazi staeishem ért vallasi kozosségekkel is
kilonbo® kozcélu tevékenységre a kormany megallapodastekofehat azt gondolom,
hogy ebben az esetben a kdzosségi vallasgyakadéssithato nem egyhazi formaban is,
raadasul az a kulonbségtétel sincs meg, hogy cggkaeakkal kothetne kozcélu feladat
ellatasara az allam megallapodast. Ezt az elveti wiégig a most kidolgozott modosito
inditvany, ami nyilvan — frakciészovetségben léveagy frakcio-modositdinditvany is, ami
ezt a koherenciaproblémat megoldja.
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Azonban, atolvasvan azégtrjesztést, arra fol szeretném hivni a figyelrhegyy a 23.
pontban az, hogy bejegyzést kimondhat, azaz a antifwtdsba vételt a parlament
kimondhatja, azonban a megsziintetést nem, enneitkgrtében a kdvetkézpontot, a 24-
est vagy elhagyni, vagy modositani szikséges, kiddnben magaban ebben a mdodosito
inditvanyban hozunk létre egy koherenciaproblém&ett nincs szinkronban.

Ezzel a megjegyzéssel, én azt gondolom, nemcsakalkcidszovetségi itség
szempontjabol, hanem szakmailag is a koherencipnab megoldasara ez a javaslat
alkalmas. Kétségtelen tény, hogy ez alapledncepcidvaltast jelent a térvény kapcsan,
azonban az éhye az, hogy az &bb altalam emlitett kérdésben nagyon viladgos: mikide
parlament altali bejegyzés altal nyeri el az egyhstatust. Masrészt sajnos, ha nem
jogszabdlyt alkotnank, hanem jogrendet alakitanakkor itt kellene lennie a civiltdrvénynek
is; nyilvan a civiltérvényben is ezt a kérdést rem kell. Azonban senkinek a k6zdsségi
vallasgyakorlasa nem sérll, mert gyakorolhatja regyphazi statusban, hanem egyesileti
formaban; tovadbba az egyesuleti formaban gyakegpthazi tevékenységre is a kormany, ha
kozcélu tevékenységet lat el az a vallasi egyesiilegallapodast kothet, tehat ilyen médon
kilonbséget sem tesz.

Ezt az igy kidolgozott médositd inditvanyt, ameieyi a tisztelt alkotmanyigyi
bizottsag elfogadja, az&erjeszb részébl — ezzel az észrevétellel, amit tettem a 23-24t po
kapcsan — elfogadasra javaslom. K&széném.

ELNOK: Koszonom széperfLazar Janos szo6t kérBrakciovezet Ur, egy pillanatra!
Jelenleg azt az eljarast szeretnénk kdvetni, miatdizottsag targyalja, a jelentkelizottsagi
tagoknak adnék szo6t, akik kozil Barandy Gergelsgu@t Gabor, Schiffer Andras jelentkeztek
eddig, valamint Gaudi Tamas &Kodzbeszoélasokra:}> mindenki kap majd sz6t —, ezt
koveten, a kérdések, hozzaszolasok utdn adnam visszét aldéir az éterjeszének, akar
frakciovezed urnak.

Tehat akkor a jelentkezés sorrendjéberskaiat Barandy Gergely képviselur
kovetkezik.

Hozzaszolasok, reflexiok

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készénom a szot, elndk Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt EBterjeszdk! El6sz0or is az elmult bizottsagijleg a pénteki bizottsagi tléshez képest
az ember ki kell hogy emeljen néhany pozitivumat; hogy most mar uagy kertilt benyujtasra
ez a javaslat, hogy nem a pénteki modszernek nedggel konkrétan egy masodperc allt
rendelkezésre azt atolvasni, hanem tiz percetgetka bizottsag arra, hogy ezt megtegye, és
kialakitsa rola a véleményeét.

A benyljtds — és ezt elfogadom elndk urtdl — forsad jogszdf, formalisan
hazszabalyszér Akkor tekinthet azonban annak, ha tullépink azon az apréosagom ami
egyébként a hasonlé torvényjavaslatok esetén majanidig tul kellene hogy lépjiink vagy
tal kell hogy Iépjunk, hogy valéjaban ez a javasiam a bizottsagtdl szarmazik; valojaban ezt
a javaslatot a bizottsag csak formalisan nyujtjaB én nagyon szeretném tudni azt, hogy
valgjaban kisl szarmazik. Ki az, aki ennek a javaslatnak a mgajffoazoja? Azért teszem fol
ezt a kérdést, mert adddna ra a valasz, hogy admyrraz, hiszen végigkovetliet az egy
szal Be.-modositast kivéve, ahol kiderult, hogylggyészség a valddi @krjeszé6 —, hogy
altaldban a kormany terjeszticebzeket a zarészavaza$ts] nagyon is tartalmi médosito
javaslatokat. Csakhogy pénteken a nagyjabol hagéniakoroket felvonultato, Stagel Bence-
féle javaslatsor kapcsan a korméany képvigehzt mondta, hogy fogalma sincs, hogyan alljon
ehhez a javaslathoz, nem tudja azt, hogy egyeteeleevagy nem. Ez volt pénteken. Ehhez
képest most bekerllt egy olyan javaslat elénk, nrtélyegi elemeiben, legalabbis, ami a
birésagi hataskorok miniszteri hataskorré, illebwszaggyilési hataskorré valtoztatasat illeti,
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egy kisértetiesen a Stagel Bence-féle javaslatrasomiio, zaroszavazasowi modosito.
Ugyhogy kivancsi lennék, hogy akkor végiil is kiaddi ebterjeszéje ennek, mert akkor a
kormany nem, a bizottsadg nem — ha erre tudnanadmmetalaszolni, megkdészénném, mert azt
gondolom, ennek volna jeldigege.

Szintén edrelépésnek tekinthétaz, hogy az éterjesz6 megprobalta legalabbis
indokolni azt, hogy miért koherenciazavart kiisztkiokz a javaslat. Nem kivanok hosszan
elid6zni annal, és nagyon nehéz is lenne, hiszen valttbgerce ismerjik a javaslatot — most
mar talén picit tobb ideje is van —, hogy valojaleemmilyen mas jogszabalyokkal Utkozik,
vagy a bel§ koherenciazavart hogyan, milyen mdédon kisz6bdli Bgyet viszont, azt
gondolom, latni lehet: hogy koncepcionélis modasitéajt végre a térvényen. En pedig azt
gondolom, ez nem helyes.

S nemcsak a mar agyonmagyarazott formai indokokit nmem hazszabalysZger
hanem nagyon is tartalmi okokbdl. En gy hiszemgyhaz alkotmanyiigyi bizottsagban a
képvisebk, féleg tiz perc utan, nincsenek abban a helyzetbegy Bodemben meg tudjak
itélni azt, hogy ez az elénk terjesztett javasiat yagy sem. Ezért van erre a szakbizottsag.
Ezért kellett volna, illetve kellene ezt a javastaelbszor a kisebbségi és vallastgyi
bizottsdgnak megvitatnia, amelynek épp aktegjeszé§ képvisebtarsunk az elndke. Ezért
jelent az problémat, azt gondolom, hogy mig a paelati vitaban a plenaris Ulésen, ugy
tudom, nagyon heves és hosszu vita folyt arrélyhegorvényjavaslat egyes rendelkezései
helyesek vagy nem, gyakorlatilag ezzel a moédositaag altalam nem ismert valddi
eléterjeszéje ennek a koherenciazavaros modosité javaslatyefkogatilag lehetetlenné teszi
azt, hogy a parlament ismételten vitazzon rola(gy hiszem, egy zaroszavazaétilvita,
egy zarovita nem alkalmas arra, hogy hasonlo tartkérdéseket meg lehessen vitatni. Eqy
koncepcionalis médosité javaslat esetén, azt gontoélvaras lehet az is, hogy lebsige
legyen a frakcidknak megvitatni ezt, szakkkiel megvitatni, €s egymas kozo6tt megvitatni.

Ugy hiszem, indokolt lenne, hogy ha valdban ilyarialmi modositasokat eszkdzol —
hiszen lesznek olyan egyhazak, amelgeKmgy tint az eredeti éterjesztés szerint, hogy
egyhazak lesznek, most mégsem lesznek azok —aldgal egyhazak képviéemeg tudtak
volna vitatni ezt a konkrét médositd javaslatotmNégy altaldnossagban, hogy jo lenne egy
ilyen rendszer, hanem konkrétan ezt a javaslatetlial, én azt gondolom, komoly hiba @rr
ma itt szavazni.

Nem is beszélve arrdl, és csak egy mondatot engekljeneg, mert pontosan a
felkésziletlenségem miatt ebben érdemi vitat étobjhogy nem tudok folytatni, de azért azt
érdemes lenne megfontolni, és érdemes lenne vdapnunk arra, mi az oka annak, hogy a
bir6ségi jogkor, ami a nyilvantartdsra vonatkozigst atkertl a miniszterhez, és mi az oka
annak, hogy ezt a remek javaslatot harom nappabteze kormany még nem tudta, hogy
tamogatja-e.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy amig ezekre a kékdéseem kapunk véalaszt, addig
megalapozottan szavazni @&@rrnem tudunk. 8, megkockaztatom azt is, hogy egy
szakbizottsagi vita nélkil €ilraz Orszagg§lés megalapozott és j6 dontést hozni nem tud.
KOoszonom.

ELNOK: Kdszonom szépen. 8Bégesen sok jelentk&aan, Ugyhogy tudjuk azt a
gyakorlatot kovetni, hogy ellenzéki felszdllalas rutkormanypéarti felszolalo kovetkezik.
Rubovszky képviséluré a szé.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): K6sz6ném szépen. Tilettel, én szeretném
kicsit kiegésziteni azt az inditvanyt, amelyet ctketett Lukacs Tamas képviéelr, és ugy
szeretném pontositani, én arra tennék javaslaigy b 22. és a 24. pontjat ennek a bizottsagi
modositd inditvanynak hagyjuk el; a 23. pont maradpeg; és a 25. pontot szeretném gy
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modosittatni, miszerint: ,A miniszter az Orszadlfg elé terjeszti az egyhaz torlésére
vonatkoz0 javaslatot.” — azért egyhdz megszintetégenatkoz6 javaslatot a miniszter ne
terjesszen be. Ugyanez az allaspontom a 22. pd@paisolatban is; a nyilvantartasbél valo
torléssel nem simik meg az egyhaz, legfeliebb mefishet a bejegyzés. Tehat ezért
szeretném a 22. pontot kihagyni; a 23. igy, ahagy, akkor jo0 lenne; a 24. pont pedig megint
csak értelmetlen akkor, ha az egyhadz megsziintetéséirlésére vonatkozo javaslat kikerul
a 23. pont okan. Az egy 6nall6 pont lenne, a 25aiskor a térlésre vonatkoz6 javaslatot, ,ha
a tevékenységével..., vagyonarél nem rendelkezikt, minden tovabbi nélkil meg kell
hagyni a bejegyzhatdsag jogakeént.

En tehat azt inditvanyozom pontositasként, hog.aé8 24. pontot hagyjuk el, és a
25. pontbdl a ,megsziintetésére és” két sz6 kerlj@gmaodositasbol. Készondom szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Staudt Gabor képviselkovetkezik.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Készoném szépen a sZasztelt EInok Ur! Az
eljarasjogi kérdéseét Gaudi-Nagy Tamas képvisearsam fog néhany szot ejteni utanam.

Az viszont nagyon érdekes, és azt hiszem, szemfletaigy j6 megkoronazasa az
Orszaggylésben folyd munkéanak, hogy eddig kellett varnumke ea zarészavazas ol
maodosito javaslatra. Azt tudtuk, hogy valahol nagiészul; azt nem, hogy hol, meg hogy ki
késziti, és hogy mi lesz ennek a végeredményeaBds nagyon érdekes, hogy Lazar Janos
frakciovezed Ur sajtotdjékoztatdjabol értesultiink rola, hogy vérhatd, és egészen estig
kellett varnunk arra, hogy ebbvalamit meg is ismerhessink.

Az elvitathatatlan, hogy politikai dontést fog hoza jovoben és jelen javaslat
elfogadasaval is az Orszadips az egyhazak vonatkozasaban. Ami nekem szénibeolt,
az az, hogy miért kerult ki példaul egy olyan passnnen, hogy ,Magyarorszag térekszik a
felekezetek kozotti békés egymas mellett éléseag)itésére” — ezt én nem tartom olyan
ordogbl valdnak, hogy ezt ki kellett volna szedni.

Ez a kétharmados, Orszagtgs altal valo elismerés elég nagy Ujdonsag, aszgé
tartalmat, a Iényegét érinti a javaslatnak, és phogndtam, ez a politikai szféraba viszi el a
dontést. Es annal is érdekesebb, hogy itt ez @zavazas étti modosito javaslat az ezt f
is kiszedni latszik, bar Lazar frakcidvezelr épp az imént mondta, hogy ez is benne maradt;
agyhogy erre is kérem, hogy akkor valamit reagaljbiszen itt akkor csak a hldsz éve
szervezett formaban val6iktddés marad benne, tehat gyakorlatilag a |étszatrdidriésre
kertlne.

llletéleg ami talan a legnagyobb botranyokat vagyiani vitakat valthatja ki, az az
elfogadott vagy elismert egyhazak listdjanak azasii. Nemcsak a Hit Gyllekezetére
gondolok itt, akiknek a lobbitevékenységét a muitlis azt hiszem, j6l ismerhettik, vagy
kilonbo®d hiresztelések és hirek gyakran keringtek arrogyhmilyen komoly politikai
befolyasolo erejik is lehet. Azt hiszem, azzal yhdigide bekeriltek ebbe a listdba, a Fidesz—
KDNP-frakcidk elismerik azt, hogy ez a lobliievaléban megvan, 66 erbsebb, mint
gondoltuk, és anndl is érdekesebb, hogy a KDNPamrkreje, egy koaliciés partner ereje
joval eltorpult a Hit Gyllekezete ereje mellett zszerintem egy elég érdekes é$ ipélda
lehet. Annal is inkabb, mert a joen az olyan vilagvallasok, mint az iszlam vagy a
buddhizmus egyébként nem tkddhetnek Magyarorszagon egyhazként. Nem tudjuk
megérteni, hogy ha a Hit Gyllekezete bekeriilheeeblkorbe, akkor legalabb miért nem
olyan tag ez a kor, hogy olyan egyhazak, amelydébaam egyhazként tikdédnek a vilagon,
illetve a vilagvallasok miért kertilnek ki, illetvai ennek az indoka, hogy ilyenéeeljes
politikai dontést hozunk. De természetesen itt ndddp egyhazat vagy vallasi kdzésséget is
felsorolhatnank, amelyek akar a Vatikan altal ismeértek, tehat nem lehetne semmiféle
akadaly abban, hogy ezeket a magyar allam is eljem&zt hiszem, abba a vitdba belemenni,
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hogy teoldgiailag a Vatikan vagy a Fidesz—KDNP-kéekicsoport és a kétharmad-e a
képzettebb, szerintem elég messze vinne. Szerier¢ragy komolyabb egyeztetésnek kellett
volna megeiznie, és semmiképpen nem igy, ebben a formabamegkeheisen kirekes#t
maédon elfogadni mind az eljarasjogi, mind a tartakszét tekintve.

Kdszdndm szeépen.

ELNOK: K@szonom szépen. Szakacs Imre képgisal kovetkezik, kormanyparti
felszdlalo.

DR. SZAKACS IMRE (Fidesz): Kbszéném a szét, elndkEn azt javaslom a tisztelt
alkotmanyligyi bizottsagnak, hogy ezt bizottsagi owith javaslatként mindenféleképpen
fogadja el. Fogadja el, mert a mddosito inditvéaitja az eredeti javaslatnak a tartalmat.
Gondolom, le lehet sz6gezni, hogy Magyarorszagedahbra is vallasszabadsag van, tehat
azok a kozosségek, amelyek valamilyen vallas kdsépartosulnak, ezt tovabbra is
megtehetik. A javaslat kimondottan az egyhaz fogalmprobalja meg olyan mdédon
szabalyozni, ami megprébalja kizarni azt, amivel, gondolom, mindannyian egyetértink,
hogy létrejbttek Magyarorszagon olyan egyhazi bgjédi, tehat a korabbi térvénynek
megfeleb szervezetek, amelyek étorban nem hitéleti tevékenységet folytattak, hamagm
egyhazakhoz kapcsol6d6 gazdasagi kedvezményeketk vigignybe; azt gondolom, ez a
javaslat ezt megfeléképpen kezeli.

Abban is biztos vagyok, hogy a modosité inditvaggntsen javitjia azt a poziciot,
hogy megnyitja a lehéséget a kisegyhazakod, hogy amennyiben ebben a regisztracios
folyamatban és az elismertség folyamataban résankbk venni, a jogszabaly alapjan, a
toérvény alapjan ezt megtehetik. Magyaran szélvalgzjavaslathoz képest kitagul ez a kor,
bévebb lesz, megkapjak azt a lebsgiget, hogyok is a folyamatban eredményesen
vehessenek részt. Ugy gondolom, egyik képétéesam sem gondolja, hogy bérki vitatta
volna annak a tizennégy, a mostani javaslat szexgyhaznak az elismertségét — a Magyar
Katolikus Egyhaz, a Magyarorszagi Reformatus Egyhazid ne soroljam fol —, 1étéDr.
Staudt Gabor: Most vitattam a Hit Gyulekezetébkkal inkdbb az eredeti javaslat 30., 40.,
45. helyén |é6 egyhadzakhoz képest, akik kimaradtak, ez adta valnata targyat. Azt
gondolom tehé&t, mindenképperbremutatoé ez a javaslatéBiti, megnyitja a lehéséget az
egyéb kisegyhazakdt, hogy ebbe a folyamatba beléphessenek.

Azt gondolom, Magyarorszagon beszeélhetink arréfjyhmennyire jelerdts — mint
vildgvallas természetesen — az iszlam, a buddhizenamtoizmus, és most hadd ne mondjam
a tavol-keleti vagydink keletebbre |&¥ mas nagy vilagvalldsokat, azt is meg kell nézni,
hogy az6 magyarorszagi k6zosségeik milyen létszammigtadnek, és ha egyébként megvan
a megfeled egység ezekben a kisegyhazakban, azt gondoloma emddositas, a
toérvényjavaslatnak jelenleg az asztalunkon éekwodositd javaslata kinyitja szamukra a
lehetiséget, hogy a kormannyal egyeztetve végil a pariber elfogadja.

Ugyhogy én javaslom a tisztelt képvis@rsaimnak, azzal, amit Lukacs elndk ur
javasolt, tehat hogy azt a csapdat kikeruljuk, ébdvszky képvisétarsam is alaposan
atnézte és végiggondolta ezt a javaslatot, Ugylmmek a javaslatnak az elfogadasaval a
modosito inditvanyt javaslom benyujtani. Koszénddpen.

ELNOK: Schiffer Andras képvisélir kovetkezik.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Készénom szépen, elndkNekem az etslleges
problémam, hasonl6an, ahogy egyébként itt mar zdlkanoldalrdl elhangzott, az eljaras.
Tényleg az van, hogy még abban az esetben is, éndétesen egyetértenénk ezzel a
modositd javaslattal, igy egy torvényhozast nenetlehikodtetni. Lassuk vilagosan: ez itt
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nem koherenciazavart kikiisz6B6moédositas — itt egy koncepcionalis valtas tortant
kormanykoalicién beldl, ami akar lehet helyes ssréndjén van az, hogy adott esetben 6nok
gondolkodnak: ennek az a modja, hogy akkor el tkalhsztani a zar6szavazast! Tehat lehet
akar érvelni a mellett, amit L4zar Jano&e@ljesztett; ennek az a kdvetkezménye, hogy most,
a mai napon ez a térvény nem tud megsziletni. Nelmt|zardészavazasotdl modosito
javaslatként az egyébként owmdrjesztett koncepcidval homlokegyenest ellefikez
koncepcionalis valtoztatast eszkozaolni! llletve deh lehet, tehat meg lehetéseakolni a
Hazszabalyt, ez mar tdbbszor megtortént; csak aldéor fenntartani a parlamentaris
diszleteket.

Ami a modositd javaslat érdemét illeti, én azt Isnmeerem, hogy amit Lazar
képvisebtarsam most élezetett itt, egyrészt abszolit a j0 szandék,vileakceptalhato
politikai cél vezeti az éterjeszét, 5t én abban sem kételkedem, hogy a szandék pordasan
hogy éppen hogy nyitottabb legyen a lajstrom, ubbehogy a szandék az, hogy minden
tényleges vallasi kdozosség a megfelelismerést megkapja a Magyar Orszadésol.
Csakhogy itt két probléma van; mondom, azzal egyidtgy a javaslattévjohiszentiségét én
nem kivanom kétségbe vonni. Az egyik maga a listaaamasik pedig az Orszagigs,
illetve a kdzigazgatasi adminisztracio szerepealigtdzas mar az elmult hetekben is nagyon
sok méltatlan helyzetet eredményezett; az LMP ezém vett részt abban a név szerinti
szavazasban, amit a Jobbik egyébként a Hit Gyldtkeapcsan kezdeményezett, mert egész
egyszefien méltatlan a listhizas mint intézmény. Korabbatun&l javaslattal, illetve
kilonb6d egyeztetéseken elhangzott, hogy lehet, hogy ba®syempontbdl a térvénynek a
torzsszovegét lehetett volna szigoritani, komolyjtkilonbozd egyéb jogi szankciokkal
ellatni — de nem listékat kell gyartani! Talan n&gis akceptélhatd, hogy bizonyoétartam
Ota, huzamosabb ideje Magyarorszagon szerepetdvéiiyhdzak, mondjuk, egy konnyitett
bejegyzésen essenek at, mint amit az eredeti tgardaslat is tartalmazott. De azt lassuk be,
hogy a listhzas minden érintett egyhazi kbzossétdreazd személyeknek a méltésagat seérti!
Sérti példaul a Budapesti Autonom Gyllekezet tagjart a 3 ezer embert, akik a Hit
Gyllekezetédl kivaltak; ugyanolyan vallasi tevékenységet folgek, mint a Hit
Gyulekezete, vannak szamosan is, mégsem keruldek\tegy amit Staudt képvisghrsam
elmondott, vannak tébb ezer éve a vilagotikdus vallasi k6zosségek, nagy torténeti és
kulturalis hagyomanyokkal rendelkexallasi kozosségek, amelyeknek Magyarorszagon is
miikodnek tobb évtizede k6zdsségei. Ezek miért nerikek fol egy listara?

Es hosszasan, orék hosszat folytathatjuk a sastehiaz elmdlt hetek is arrél az
egészen szanalmas lobbizasrél szoéltak, hogy kalkdzye tudja magat nyomni egy listara, ki
az, aki nem. En azt is értem, hogy lehet, hogy gsam erre a szanalmas lobbizgatasra
érkezett ez a javaslat. lgen, csakhogy, Lazar képw@rsam, erre a megoldas szerintem
pontosan az lett volna, €és nem most a zarészawétis hogy az egész listazast el kell
felejteni, és olyan kemény, objektiv mércéket mé@ytoani, ami orientalja a jogalkalmazot.

A masik pedig az Orszagtigs szerepe, az Orszagtss, illetve a miniszter szerepe.
En azt is egyébként megnyitnam, bar nem mi rendétde kétharmaddal, hogy jo-e az, hogy
a bunyevacok elismerégéra parlament dont, de ez egy masik kérdés. Degmwdaeti
kozosségek elismerégérpolitikai dontés szerintem nem szilethet. Szansoraz, hogy
Ausztriaban igy van, ez nem érv. Mi nem az a pagyunk, amely szamara az érv, hogy
hozunk egy eurdpai példat, és akkor meg vagyuilz\gy.

Viszont itt azért két problémara, ami ma még idreaorvosolhatd, szeretném félhivni
a figyelmet. Tul az elvi fenntartasokon, hogy egylitikai, illetve kézigazgatasi dontést
szuletik egyhazak tekintetében, ami itt nagyon Kgngond, hogy addig, amig a birosagi
dontéseket az illétszemélyek, akiknek az alaptgbgat érintette eddig is a birésagi dontés,
jogorvoslattal megtdmadhattak, most ez a jogortigsig a dolog természeténél fogva elvész.
Nekem a kovetkdgjavaslatom lenne — nyilvan formalisan ezt nem tiimemeg —, hogy ha
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mar ezt a szamunkra egyébként nem tul szimpatikuasjatot teszik, van egyszer egy
Ugydont aktus a miniszter részdyr illetve egy masik Ugydodt aktus az Orszaggiés
részéél: amennyiben a miniszter ugyanis megtagadja éemdsztést, igy eleve nem kerilhet
a torténet a Haz elé, ebben az esetben meg kellgime a birdsag felé a jogorvoslati jogot a
miniszter hatarozataval szemben. A masik pedigy lm@gOrszaggilés elismed vagy inkabb
elismerést megtagadd hatérozataval szemben aznddkybirosag felé szintén meg kellene
nyitni az utat. Tehat aki kérelmezi, és az Orszalfgy megtagadja az elismerést, akkor
legyen még egy kor, amelyet az Alkotmanybirésatmald futni.

S még egy utolsé probléma, amelyet most folvet kermdistdnak — az egyébként,
mondom, én érteni vélem, hogy miért tortént &k#Zse, hogy mi mar az altalanos vitaban
folemlitettik azt, hogy sajnos, szerencsére — r@égitkérdése — az elmult évtizedekben j6
néhany olyan vallasi kb6zosség potolt egyébkéntralkzerepet kbzszolgaltatasok terén, akik
mar az eddigi javaslat alapjan sem lennének egyhjmauar 1-jéfl. Osztolykan Agnes
képvisebtarsammal be is terjesztettink — amit, azt hiszemektatasi bizottsag at is vett —
maodosito javaslatot a kozoktatasi intézmények tekében. Akik az eddigi koncepcié szerint
kikertltek volna januar 1-j8t az egyhazi elismerééh azok jorészt szinte kizardlag
kdzoktatasi intézményeket tartanak fenn. Akik vigzmost kikerilnek elid a korkol, ott
komoly szocidlis szolgéltatasok, fétktatasi intézmények, kodimelédési szolgaltatasok is
veszélybe kerllnek. Tehéat ezt az aspektust is rabbgnle vizsgalni, hogy pontosan a magyar
jOléti rendszernek a hianyossagai miatt, igennilygynevezett kisegyhazak is nagyon fontos
hianypo6tlo kozosségi szolgaltatasokat lattak eklazilt tiz-tizenodt-hasz évben. Ha most itt
olyan egyhazakkal kapcsolatban, mint a buddhistad$segek, metodista egyhaz, és
sorolhatom tovabb, ez az elismerés megvonddik jamtjével, akkor olyan szolgéltatasok,
olyan kozszolgaltatasok kerllnek veszélybe — hisagnegyhazi normativa, ha ezt a
kdzoktatdsra mar alkalmazott médositast nem vesrik tovabbi kozosségi szektorokra,
megs#inik —, amely feladatokat egyébként az allamnakekellteljesiteni.

Ugyhogy azzal egyiitt, hogy én koncepciondlisan seey eljarasilag sem tudok
egyetérteni ezzel a javaslattal, mindezzel egyldgyn tisztelettel javasolnam Lazar
képvisebtarsamnak, hogy egyrészt a jogorvoslat dolgabarsrésat pedig a felektatasi,
szocialis, kozrivelodési vagy éppen egészségugyi szolgdaltatasok hésasiigyében, tehat
ahol eddig az egyhazi normativa alapjan lehetathtiirtani ezeket az intézményeket, a
megfeleb mddositasokat tegyék meg. Koszonom.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Tekintettel arra, hogyém tovabbi hozzaszolok, illetve
Lazar Janos frakciovezetir jelezte, hogy szeretne reagalni az eddig elhattakra, én azt
tartanam szerencsésnek — lehet, hogy nem tudgseeljvégig megvarni itt ezt a vitat, ami
egyébként nyilvan folytatodni fog a plenaris Uléstaben, hiszen ott fogjuk majd megvitatni
zardvitaként —, én visszaadnam a szot Lazar kdpviseak.

LAZAR JANOS (Fidesz): Tisztelt Képvisgtfirsaim! A formai aggalyokra nem
szeretnék kilén reagalni; ez nyilvdn az alkotmamylgizottsdg kompetencidja, hogy
eldontse azt, hogy megteszi-e ezt a zardszavaétis mbdositd javaslatot vagy sem, egy
dolgot szeretnék megjegyezni. Ebben a Hazban nleonnadny hozza a térvényeket, hanem a
parlamenti képvisék. Ok tesznek eskiit arra, hogy a hazajukat szolgdijent| kezdve én
a jowre nézve is jegyzem meg, hogy azok a folvetésely hmilyen alapon probalnak
parlamenti képvisék ilyen komoly torvényeket éterjeszteni, vagy milyen alapon vitatnak
meg vildgnézeti kérdéseket vagy tarsadalompolitikérdéseket és tesznek mddosito
inditvanyokat, egyszéen antidemokratikus maga a kérdés foltétele. Thhatalaki hisz a
demokraciaban, akkor egy parlamenti képvisek a mandatumat arra, hogy
toérvényjavaslatot hozzon be, hogy az elképzelésédositson, hogy mddositd inditvanyt
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terjesszen be, hogy egy kérdiésréleménye vagy allaspontja legyen, érthetetlagyhezt
barki barmikor miért vonja barmilyen formaban kétsé.(Dr. Staudt Gabor: Cinikus!Ezek
szerint nekunk, fideszes képvidlehek minden szocialista egyéni képwviseimddosito
inditvanyt kétségbe kellene vonnunk, mert dndknpkeé@ nincs kormanyuk. Ez a vicc
kategoridba tartozik. En azt gondolom, minden paelati képvisal felelssséget vallal a
dontéseiért(Dr. Staudt Gabor: Mellébeszélés!)

Ami ennek a javaslatnak azéale, és erre szeretném folhivni a figyelmuiket,
tekintettel arra, hogy tobb olyan képviséd van a teremben, aki az emberi jogi bizottsdgnak
is tagja: amikor 6nok szamon kérik azt, hogy a Imistdk vagy az iszlam hitet gyakorlok
miért kerilnek kizarasra, akkor elfelejtik azt, idtp én jol értettem az eredeti javaslatot, az
tulajdonképpen az A-B-C melléklettel harom osztalgorolta az egyhazakat, amelyek kozé
én messze nem tennék egyseéigjelet. Ha jol értettem a javaslatot. Onok Ggyndydjak,
hogy egy osztalyozé javaslat jobb, mint egy olyamafglat, amelyik azt mondja, hogy ha
egyhéz vagy, akkor viszont egyhaz vagy, minden téindis nélkil? Szerintem az egy vicc
kategoria, ha valaki azt gondolja, hogy az ,egyéblektegoriaja jobb, mint az egyhéazi
kategoria.(Dr. Staudt Gabor: Rossz volt az is! — Dr. Barar@grgely: A Fidesz javaslata
volt az is!) Nem a Fidesz javaslata volt; a Fidesz javaslatéstnismertettem, miutén
elmondtam 6noknek. Tisztazzuk: az eredeti javaslatbnem értették volna, amit mondtam,
most megsisiteném és vilagosan fogalmaznék: az eredeti jandsh Fidesz parlamenti
képvisebcsoportja nem fogja tamogatni. Azért nem fogja tgatoi, mert az elmult hat
hénapban és az elmult egy hétben elhangoztak oBrek, amelyek megfontolasra
érdemesek, és amire Schiffer képvis@lsam nagyon vilagosan ravilagitottirfietetlen az,
hogy lobbizéas, egyéni kapcsolatok, partpolitikapésolatok, vilagnézeti-megggodésbeli
Szerintem eziirhetetlen dolog. Ezért azt gondolom, hogy sokletéibb és vilagosabb annak
a leszabalyozasa, annak az egyétied® vilagos leszabalyozasa, hogy mi az egyhazzs val
statusbéli, orszaggiési képvisabk altal objektivnek tartott kategéridja. Ha a Magiszlam
Kbzbsség vagy az iszlam vallast gyakorldk az Ongyifl§gshez kivannak fordulni, és a
minisztériumnak diterjesztik az ezeknek az objektiv kategoriaknako valegfelelést, a
magam részét biztosan tamogatni fogom az Orszagi@gben azt, hogyk egyhazza
minoésitésre keriljenek.

Ugy gondolom, a félsorolt egyhazak tekintetébervsatételye, tarsadalmi szerepet
megkeérdjelezs allaspontja senkinek nem lehet. Lehet vildgnézetiempontbol
megkérdjelez allaspontja, lehet megggodése, ami miatt megké&gtlezi egy masik egyhaz
létezésének a jogossagat, déleéivnam a parlamenti képvigddet. Azért bvnam a parlamenti
képvisebket, mert a torténelem szolgaltatott mar arra ngtg@gidat — a magam egyhazabal
csak a galyarabsag példajat tudom itt hirtelenlrgita, amikor atmenetileg kisebbségnek
latsz6 csoportokrol azt mondta a tobbséguk, hégynem egyhaz, ezért vigyuk éket
gélyarabséagra. Tehat az, hogy mi most mit gondoamél, hogy valaki most éppen egyhaz
vagy nem egyhaz, nem gondolom, hogyt&adlé dolog, és 6vnék attdl a ndisitésél, hogy ki
milyen politikai 6sszekottetésekkel rendelkezik, rimekkor foltenném a kérdést, hogy
bizonyos egyhazak nem rendelkeznek politikai ogdiretésekkel, példaul az az egyhaz,
amely egyébkeént allamként is funkcional? Akkor remem a megjegyzést és a célzast, ami a
Hit Gyulekezetével valamiféle politikai 6sszefonédavonatkozott. Ha jél tudom, van egy
egyhaz, amelynek allama is van — hat akkor nehéaetmezhet ez a megkozelités. Es hogy
most, 2011-ben mi a helyzet, és mi lesz haromsagdy Gtszaz év mulva, azzal azért dvatosan
fogalmaznék, vagy ezer év mulva — bar az egyhak, @&Lukacs Tamassal ebben soha nem
fogunk egyetérteni. De kisebbségek tekintetébely \kigpbbségben Iévvallasi-vilagnézeti
kérdések tekintetében évatos lennék.
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Ez a lista — és abban lehet vitatkozni, hogy vdista vagy nincs lista; egy mondat
erejéig kitérnék erre. De ez a javaslat nemhog#rjaz listat: most nyitja meg a lebséget
arra, hogy a Staudt képviselr altal folvetett buddhistak vagy iszlamistak k@i, teljes
jogu egyhazi statust kapjanak. Ez az én mégpipésem, és ezért javaslom ennek az
elfogadasat, mert mi nem korlatozni, hanem nyikiairguk.

Nagy vita folyt arrél, amit kérdezett Schiffer képet Gr, a lista tekintetében. On azt
gondolja, képvisé ar, hogy ma nincs lista? Hat hogyne lenne ligiat. Staudt Géabor:
Kubatov-lista van.) Az Orszaggylés az egyhdzza valas foltételeit igy vagy ugy
meghatarozza. Csak nem a minisztérium vezeti dtlishanem a birdsag vezeti.
(Kdzbeszolasok.Hat nagy kulonbség, de azt gondolom, amikor egyapeenti képvisel
arrol foglalt allast 1990-ben, hogy Magyarorszagoit jelent egyhaznak lenni, vagy most
arrél foglal allast, akar csindl listat, akar nesindl listat, eldonti azt, hogy ki lehet egyhaz
vagy ki nem. 1990-ben is hoztak egy tudatos dordaésakkori tobbség képvigel hogy
Magyarorszagon ki lehet egyhaz. Ez is egy listpyvigeb ur! Az egy mas kérdés, hogy hol és
ki vezeti. De azt a dontést nem tudja egy szuveéimhatalom képvisée elharitani magatal,
nincs mas megoldas, ezért demokracia, hogy eldoae ki lehet egyhaz, milyen
foltételeknek kell megfelelnie, és milyennek nemt &ért mondom, mert folvetették tébben
is az ezerd kérdését, illetve az objektiv kategoéridk kérdédéminisztériumnak nem ex has
kell elddntenie, hogy valaki &kerjesztése jogosult vagy sem, hanem megprobatibjektiv
foltételeket meghatarozni, ami hat hénapi targyaéisaz eredménye volt, és ami egy pontot
kivéve valtozatlan azzal, mint amit a hat honamyaldsa utdn a Kereszténydemokrata
Néppart parlamenti képvisel eléterjesztettek, Ugy, hogy az egyhazak sokasagaval ez
letargyaltak.

Ebben egy olyan pont van, ami 6riasi vitat valtoftez az ezerdinek a kérdése. En
azon az allasponton vagyok — ebben a parlamentrigeifitarsaim kozott vita volt —, ezt
tukrozi ez az éiterjesztés, hogy ne legyen benne az ezgudntosan annak a mozgastérnek a
kialakitasa és meghagyasa végett, hogy annak éklnhogy a tarsadalom szempontjabal
melyik az a k6zosség, amely egyhazi statusra igényhat, abban legyen mozgastér és
lehetiség. Mert az egy #Kkit6 meghatarozas, hogyha az ezér lheletesszik, és az 6n
prekoncepciéjanak az alatamasztasara lenne alkalbedsa az ezefnem lesz benne, akkor
mar kivettiink egy olyan kritériumot, amely, Ugy dofom, sikitené azt a kort, amellyel az
egyuttmikddés az allam részdikiemelten fontos.

Amit még itt szeretnék a figyelmikbe ajanlani, a @@nt elhagyasa kapcsan én azeért
Rubovszky képvisétarsam figyelmét folhivnam arra, én tudom azt, hogy
Kereszténydemokrata Néppartnak az az éallasponggy Wvilagi hatalom egyhazrél nem
mondhatja ki azt, hogy létezik vagy nem létezfr. Rubovszky Gyoérgy egyetérh
bélogat.)Ezért kerll ki az eredeti javaslatbél a bir6sagilégia, tehat a birésaggal szemben,
akit a torvényhozas egyszer egyhazza nyilvanitelerfililvizsgalatara jelen &kerjesztés
értelmében nincs lehidég. De el kilonbozik a nyilvantartasnak a kérdésesfa&idulhat
olyan eset, hiszen nemcsak a katolikus egyhaz saakészil az egyhazi térvény, hogy a
kovetked idészakban tucatszam érkeznek majd kérelmek a minisztBoz; ha nem lesz
benne az ezelf akkor viszonylag kis egyhaznak szamitd kozossrgrkagat egyhazként
regisztraltatni; a regisztracié utan eltelik néhdegztend, és 6 maga dont ugy, hogy
egyhazként nem kivanja tovabb magat regisztrajJtétnkéri ennek a megsziintetését.

Itt jegyzem meg, hogy az elmult hdsz esztdmh voltak nagyon nemes célokat
kove® honfitarsaink, akik azért alakitottak egyhazatrtrae allam finanszirozasi politikaja és
finanszirozasi szisztémaja a nemes célok megvasdditgy konnyebbé tette. Engem nemcsak
a nemes célok foglalkoztatnak, hanem az elldtotaksa is. Megnyugtatom Schiffer
képvisebtarsamat afél, hogy a magyar allam egyetlen magyar allampolgérh hagyhat
ellatatlanul ennek a toérvénynek a létrejottét kégat Magyarul, azt gondolom, a magyar
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allam szempontjabdl X.Y. kozosseg, akar hétszamarszarmazasu gyereknek a sorsa
kiemelt jelensséggel bir. Es folteszem azt, hogy a vilagnézetgwizédés mellett, a célok
nemes megvalositdsanak az eszmeénye is vezérekataakik idbnként egyhazakat hoztak
létre, mert mas az egyhéazi és a vilagi kbzosséigakdzirozasa az oktatas terlletén vagy a
tarsadalompolitika teruletén. Itt a célt kell akigdpi. Es konnyen lehet, hogy ha a célhoz
megkapjak a forrast, akkor nem tartjak fontosnak laagy egyhazi kozosségként vagy netan
vallasukat gyakoroljak civil szervezet formajabde, nem ragaszkodnak az egyhazként valé
regisztraciéhoz.

Szeretném félhivni a figyelmiket, hogy véarjuk megt & ha megkapjuk rad a
lehetiséget persze; tudomasul veszem, ha nem ez leslAsizoat —, hogy a 3506bhanyan
fogjdk kérni a megvaltozott foltételek mellett, artkwannyal valé esetleges megallapodas
utan, hogyoket az Orszagdyés egyhazként regisztralja. Ha a kormanyzat aaikél
tiszteletben tartva, forrasokat biztosit a célokatibi elladtdsahoz, legyen szé akar
hajléktalanokrol, legyen sz6 akér oktatasi tevékénet folytatokrol, nézzik meg, akkor
hanyan fogjak majd az egyhazi régitést kérni kozuluk! Attdl tartok, vannak olyanakkik a
tarsadalmi eszménylk megvaldsitasa végett alagkitoNlagyarorszagon egyhazat, és
nemcsak a hitbéli megggédésiik vagy a szabad vallasgyakorlasuk vitte id&eg. En tehat
ovnék attodl, hogy ilyen prekoncepciok legyenek.

Ezért kerll bele garancialis szabalyként a térvéngb a javaslatunk, hogy december
31-éig a kormany megéallapodhat. Azért nem mondkatat, hogy megallapodik, mert ehhez
két félre van szikség. Hagyjuk meg az egyhazakmtia é&ehefséget, hogy maguk déntsék
el, mit fognak tenni: kérik-e egyhazként vald regigciojukat a minisztériumtol, vagy pedig
elengedik ezt a dolgot, és a §ien, a kormannyal valé egyedi megallapodast K@vetcivil
szervezet form4jaban gyakoroljak a hitiiket vag@igniézeti megdizédésiket.

Ha elfogadjak azt a javaslatot, amely az Orszalggyebtt van, mddositd inditvanyok
befogadasa nélkll, akkor lezarjak a listat, ord&earjak a listat, legalabbis kétharmad nélkiil
ez a lista nem megvaltoztathat. Es nem transzparengy ebbe a listaba hogyan és
miképpen lehetne a jéve vonatkozéan bekerllni. Most egy vildgos rendsdlefol, amire
van nemzetkdzi példa, és megprobalunk objektivékrmokat folallitani ugy, hogy
egyébkeént ezeknek a kdzosségeknek a vilagnézetiybmiglését ne vonjuk kétségbe. Ez az
ezer Bnek a vitdja, hogy kell-e vonalat hGzni vagy nenil kenalat hizni. En azon az
allasponton vagyok, hogy nem kell beletenni az &tehanem szabad mozgasteret kell adni;
el6 kell terjeszteni az Orszaggjgsnek, és a képvisid dontenek.

Egyébként azt a megjegyzést itt is elmondom, hogykaer a biré dont, akkor az
alapjan a térvény alapjan donti el, hogy ki egyéaki nem, amit a parlamenti képviséloz.

Itt semmi masrdl nincs sz6, mint hogy a parlamképiviseb ugyanigy meghozza a dontéseét,
€és meghozza azt a dontését is, hogy ma, jaliugrelkit gondol regisztraldsra alkalmas
egyhaznak. Es majd meg fogja hozni a parlamentviképp azt a dontést is a kovetkez
években, hogy a jéve nézve kit gondol ebbe a listaba alkalmasnalefiitv.

A kormany egyébként ezt a javaslatot — Barandy isgfiitarsamnak tajékoztatasul
kdzlom, amennyit e tudok — nem targyalta. A miniszterelndk részt wefrakciollésen, és
a kozos frakciollésen, azt hiszem, 4 ellenszavaZatjadtuk el azt a kezdeményezést, amely
ma az alkotmanylgyi bizottsdg elé kerllt a Fideakeio altal elkészitve, a KDNP-vel
k6zosen. Ez a konkrét valaszom. De Ugy gondolomgy lotérvényhozasban ehhez minden
magyar parlamenti képvisiglek teljes egészében joga van.

Egyeztetések kérdése: folvetette, hogy tovabb kelégyeztetni. Hat hdnapja zajlanak
az egyeztetések. Minden koncepciondlis kérdés Keétbgarva. Abban a kérdésben, hogy ki
mondja ki a végs szot arra, hogy egyhazként hogyan és mikor ragibaté valaki,
szerintem ha még hat honapig egyeztetiink, akkor lesmiink okosabbak. &b-utébb a
parlamenti képviséknek kell annyi batorsaguk legyen, hogy dontsegsk képvisdl ar, ne
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altassa magat azzal, hogy amikor elfogad egy tgtydegyen akar nagyon liberalis a
torvény, legyen akér nagyon konzervativ, akkor kdiiéhogy kimondana, mégis eldonti azt,
hogy ki lesz egyhaz Magyarorszagon. A bir6 csalse¢@l.

Ennyit szerettem volna kiegészitésképpen elmondaBs megnyugtatom
képvisebtarsaimat, ami az iszlamot és mas vallasi kozokségketi — és ezt még egyszer
szeretném nyomatékkal alahuzni: a vallasi kozossega jogi értelemben, hanem tarsadalmi
értelemben gondolom —, én még tudnék mondani mastnyit, amelyél ugy gondolom,
hogy fontos tarsadalmi tevékenységet végez. Desl eagyenként beszéljink az
Orszaggyilésben! Onok tisztességesebb dolognak gondoljakagy egy-egy egyhaz, akar a
hivein keresztil, akar a politikai kapcsolataindeztil, akar barmilyen mas kapcsolatain
keresztll elintézi, lebulizza azt, hogy belekeniiljyagy hogy a masik ne keriljén bele a
listaba?(Dr. Staudt Gabor: A Hit Gydli hogyan kertlt beleSxerintem ne vonjuk meg az
orszaggyilési képvisebktsl azt a jogot, hogy teljesen nyilt vitdban, nyittad&kal vivjuk meg,
hogy ki legyen egyhaz vagy ki ne legyen egyhazmiaa vesszik a batorsagot ahhoz, hogy
ebben a kérdésben allast foglalunk. Ha megtehagtikhogy a bunyevacoknak azt mondjuk,
hogy maguk nem kisebbség, és ezt megtette az @pstég, és ebben elég széles
egyuttmikddés és egyetértés bontakozott ki, akkor azt gondovannak a szuverenitasnak
olyan kérdései, amelyben a szuverenitas adtasiéggel élni kell.

Kdsz6nbm Balsai elndk uUrnak a lebstget; valéban, még mas térvények kapcsan is
van teend, mert kdzben a Hazbizottsag is Ulésezik tudomészmarint.(Moraj.) Ezért Lukacs
Tamas nyilvan minden tovabbi kérdésre valaszolzEHém szépen.

ELNOK: Kdszondm szépen. Tisztelt Bizottsag! Vissrank a bizottsag megszokott
targyalasi rendjéhez, és Lukacs Tamésegleszé urat arra kérem, varja meg tirelemmniel;
fogja az Osszefoglald d@krjeszéi véleményt elmondani. Elmondanam, kik jelentkeztek
potldlag, illebleg masodik hozzaszélasra. Utoljara Szakacs ImdéalszAel; Gaudi Tamas
jelentkezett még, Turi-Kovacs Béla, Lamperth Moénikarangozé Tamas — ezek mindéels
felszolalasok. Masodik hozzaszolasra még BarandgdaBeképviseab Ur jelentkezett, illetve
Rubovszky Gyorgy képvisélur, Schiffer képvisél ur. Természetesen mondanam, hogy
amennyiben nem ma, hanem valamikor holnap hajndtmmadjuk el a térvényt, annak az lesz
az oka, hogy a plenéaris Ulésen is mindenki hoztaaztnég a zardvitaban.

Most tehat kovetkezik, mivel Szakacs Imre volt ki, egy ellenzéki képvisel
Gaudi-Nagy Tamas képvisgelr.

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Kdszonom, elnok GrEz egy sarkalatos
toérvényjavaslat. Nagyon sokat vitatkoztunk az @aginy vitajadban arrdl, hogy a sarkalatos
torvények fogjak kitolteni az alaptérvény tartalelemeit. Ezzel egyetértiink természetesen;
bar vitattuk az alaptérvény sok elemét, megszavekitharmados tébbség.

Azt gondolom, eleve egy tévutra kerilt a javaslakoa, amikor ez képviséi
eléterjesztések formajaban jottéelTudom, Lazar Janos elmondta a véleményét, mindenk
jogosult inditvanyokat éterjeszteni, azonban egy ilyen sulyd, jelesédi, alapveb,
lelkiismereti és vallasszabadsagi kérdésben alépettvolna, hogy egy kételézarsadalmi
egyeztetés Utjat szukségképpen bejaré kormanysédriesztésil legyen sz6. De ha mar igy
alakult, és KDNP-s éterjesztés formajaban a Haz elé kerilt ez a jaiya&mtaegyrészt annak
ortltem és orlilt sok képvidgrsam, hogy a KDNP kezébe kerllt ez az tgy, hisaédban
agy tudjuk, ugy lett meghirdetve, Ugy hiresztelibgy a Fidesz—KDNP egyuttikodésben a
KDNP az, amely alapvéén a lelkiismereti €s vallasszabadségbeli kérdéseltitelesen,
felkészulten képviseli a keresztény embereket,yilsam ebldl fakadéan a lelkiismereti és
vallasszabadsaghoz korrekten all hozza.
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Azt gondolom, hogy ez a javaslat, amelyet a KDNRegjesztett, alapvonalaiban nem
is volt rossz, bar emlékszink a mdult heti név sierszavazasra, ahol mar akkor ott
kifogasoltuk, tehat Szakacs Imre képvis@isamra visszautalnék, igenis voltak mar jélent
kifogasok a listaval kapcsolatban, tobbek kozatidt hétbi szavazas is erre utal. En viszont
megdobbenve latom, és tulajdonképpen nagyon nagyittégzéssel vagyok a KDNP
képvisebivel szemben, mert tulajdonképpen egy altaluk gaottp ebkészitett, tdbb
tekintetben szimpatikus elemeket is tartalmazoé édyjavaslatot gyokerében alakit at ez a
zarOszavazas @ti modositd javaslat. Ez oly mértékben, olyan katisan nyul hozza az
eredeti koncepcidhoz, mintha mondjuk, egy foldtagvévitajdban zarészavazas ot
modositd javaslatként az kerll be, hogy a kilfiddieegyébként tulajdonlasbdl kizard
megoldas helyett mégiscsak szerezhessenek a kéKdtildtulajdont. Tehat olyan mértékben
boritja fel a rendszert, ami, tgy gondolom, abdzoém felel meg a Hazszabalyehsanak.
Errél teljesen mas véleményink van, ez igenis, nerbdér ebbe a fifajba, amit most itt az
Orszaggyléssel végigcsinaltatnak.

Teljesen egyértelth a helyzet, és meg kell kérdeznink igazabdl azgyhioa és
amennyiben most ezt a listat kell részighkdrvénymaodosito javaslatként figyelembe venni,
akkor adjadk részletes okat annak, hogy miért, milketériumok szerint ment at ezen a
vizsgan példaul a Hit Gyillekezete. Itt utalnék armmagy a Hazszabaly az indokolasi
kotelezettséget nem egy formalisan, két mondaiedédithed szempontként irja &l Egy
ilyen sulyd zarészavazasodl modositd javaslat, 12 oldalas javaslat két nadatd kap az
indokolasban, az egyik az, hogy rendezze az egihéiZusat, a masik pedig az, hogy
jogtechnikai és nyelvtani pontositdsokat tartalniegyon jol tudja mindenki, hogy ez nem
ilyen modositasokat tartalmaz, hanem radikalisadl rhele a rendszerbe, és az eddigi
tobblépcés kategoriak helyett létrehozza az egy, mar elismmgyhazi kategoriat, és abba
mindenfajta érdemi indokolas nélkul csuszik ez bBlentosan Lazar Janos képvigéisam
utalt ra, hogy irhetetlen az, hogy itt kilénbézlobbitevékenységek hatdsmechanizmusai
érvényesitljenek a torvényjavaslat kapcsan. Az eméer tud masra gondolni, mintsem hogy
itt valamifajta valéban ételjes lobbitevékenység nyoman csuszhatott be aGMitlekezete
ebbe a kategéridba. Egyébként a Baptista Egyhderedeti javaslat szerint mar benne
szerepelt; én nem értem igazabdl, miért két egyh&an itt most szd. Itt csak és kizarélag a
Hit Gyllekezete az, amelyik most ebben a rendsmerbegjelent. Ugyanis a tbbbi egyhaz
részéél a szigora torvényi éiras szerinti kdvetelményrendszert teljesiteni keljd az
egyedi elbiralas rendszerében. Tehét igenis, nagykivancsiak vagyunk arra, hogy milyen
szempontok alapjan vitte at a lécet a Hit Gyuleteze

Megdobbent szamunkra, hogy abbdl az objektiv kritériumrendsie amelyet tébb
honapon keresztil ezek szerint vitattak kilogbgizervezetekkel, egyhazakkal, most valoban
egyik naprél a masikra kiesik az egyik leglényebeselem, ez a legaldbb ezer, lakéhellyel
rendelked természetes személy tag. Ez megint csak egy o8maemi belenydlas a
javaslatba, ami egysZgm nem indokolhaté semmivel.

Nagyon sajnalom azt, hogy egy ilyen sulyd, a lsikiereti és vallasszabadsag
kérdéskorébe tartozé lgyben az egyhazak szaméaca rehebség arra, hogy véleményt
formaljanak. Az még hagyjan, persze az sem boosgnabgy mi sem tudjuk megfedel
szakérdi hattérrel kezelni ezt a javaslatot, és érdemmdély szakmai kritikat megfogalmazni
mindazon tul, amit most itt gyorsan ki tudtunk alaki. De hogy az egyhazak kimaradtak, és
egyik pillanatrél a masikra egy koncepciovaltds mgo kell hogy szembesiljenek azzal,
hogy hogyan fog kinézni a jébben az egyhazak jogallasa és a lelkiismereti és
vallasszabadsag kérdése, ugy gondolom, ez elfotsttiima

Mélyen egyetértek Schiffer Andras képvigarsammal, és magam is szerettem volna
javasolni azt, hogy a jogorvoslati rendszer kigtés bejegyzési eljarasbdl egysmer
elfogadhatatlan. Mar 6énmagéban is elfogadhatatirirdem, hogy a birésagi rendszer
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helyett az Orszagg@yes magahoz vonja ezt a jogkort. Tobb tucat, tdélz £gyedi eljarasban,
nem tudom, egyaltalan milyen rendszerben fog dérserOrszagg§lés; részletszabalyokat
nem tartalmaz a javaslat arra, hogy az Orsziéiggymegfelel hazszabalyi rendelkezések
hianyaban mit fog tenni egy ilyen eljaras soranyem hataridkkel és milyen szempontok
szerint fog eljarni.

S konkrétan nevesitve én is szeretném felhivniggefimet arra, akar az Ormény
Ortodox Egyhaz tekintetében, hogy XVI. Benedek paparégiben egyértelien tdvozolte
ennek az egyhaznak a létét, tehat ez egy elisrhestett egyhaz, nem tudom, milyen
szempont alapjan gondoljuk azt, hagly most kiejthedk. Vagy hogy az Erdélyi Gyilekezet
példaul, amely nagyon sokat tett Erdélylelizott testvéreink lelki gondozasaért, milyen
szempontok szerint maradt ki élbla rendszerdl.

Tehat nagyon sok a kéiel, és igazabdl az objektiv kritériumrendszernek a
felpuhitdsa és az Orszadigs hataskorébe vald utalasa, annak érdemi meghikek nélkl,
agy gondoljuk, elfogadhatatlan. Tovabbi érdemi érket majd a vitaban fogjuk kifejteni.
KOoszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Mar a multkor elmondtampvigel Gr, a magyar
katolikus 6rmény egyhaz részegyhaza a katolikub&nyak, tehat nem kell kulon felsorolni.
Ahogy a gorog katolikusok sincsenek felsorolva, hés lenne keleti katolikus, az sincs
felsorolva. Az 6rmény ortodox pedig egy olyan odwdegyhaz, amely nem szerepel a 14-
ben; majd megoldjak, ha ezt a parlament igy fogalja

Folytatjuk a hozzaszélasokat. Turi-Kovacs Béla kkerik.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz): Eiszor arrol szeretnék szolni, amivel egyet
tudok érteni. Egyetértek azzal, hogy a listdzas meerencsés. Ezen belll azonban az a
véleményem, hogy ebben az esetben kbvetkezetdssazast el lehetne, el kellene hagyni.
Ugyanis az a helyzet, hogy az eddig torténelminevemett egyhazak tekintetében
kifejezetten, én személy szerint katolikusként &k gondolom, hogyha olyasfajta
kilonbségtétel van, hogy nekink lista alapjan kalhmiben megfelelni, mig masoknak majd
valamilyen mas eljaras alapjan kell megfelelni. &ztavaslom, hogy fontoljuk meg. A listéat,
agy, ahogy van, allaspontom szerint érdemes leltnaeyeni.

A masodik észrevételem mar inkébb kritikai. En hzgyetértek, és azt gondolom,
taldn a célszéség is ezt diktaltja, hogy a miniszterhez kerilgdmegisztracio lehésége.
Azonban az kétségtelen, hogy a miniszter ebbesetben érdemi vizsgalatot kell folytasson,
hiszen két dolgot mindenképpen vizsgalnia kell, megy azon kivil mast is, de hogy van-e,
rendelkezik-e megfelélhitelvvel, tehat hogy van-e hitelve és hogy varitaesa, ezt el kell
tudni donteni. Marmost e tekintetben olyan dontésletik, amely &llamigazgatési szinten
dont el bizonyos hitbéli kérdéseket. Ha ebben vata, marpedig vita lehet, és ez ugy kerul
tovabb a parlament elé, a parlament feloldhatatlalyzet elé kerll. Kovetkezésképpen a
jogorvoslat meggyzédésem szerint ebben az esetben igen nehezetzhetl, és ha van
jogorvoslat, akkor ez ugy kerllhet a parlament eléikor legalabb azok a kérdések,
amelyeket csak politikai oldalrél lehetne elddonieazok szakmai kérdésként elddntésre
kerllnek.

Ugy gondolom, egyébként pedig 6sszességében mamddasitasok kifejezetten azt
a ceélt szolgaljdk, hogy létrejojjon egy olyan helyzamely valamennyi egyhaz szaméra,
ideértve a szamomra egyébként is fontosnak tekist@im egyhéazat is, egy olyan helyzet,
amely a torténelminek mondott vagy torténelmilegogddott egyhazak tekintetében
semmilyen kulonbségtételt nem alkalmaz. Ha ezekmekfelel ez a javaslat, akkor ugy
gondolom, hogy j6 szivvel el lehet fogadni.
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Hogy lehet-e ezt koherenciazavarnak tekinteni vagy, erre szeretnék még nagyon
roviden kitérni. Az én &llaspontom szerint a gykinmk szerint foltétlendl.

ELNOK: Képviseb ar, csak azért, hogy tisztazzuk: ez az elhagyasislat ennek a
modositasnak legyen a modositagaP. Turi-Kovacs Béla: Igen.Jfehat szavazzunk majd
réla — j6, rendben van, foljegyeztik, Rubovszkywsgk Ur javaslataival egyltt egyk.

Elsokoros felszolald kdvetkezik: Harangozé Tamas, utaaraperth Monika.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Koszénom szépen, elndk. Tisztelt
Frakciovezet Ur! Megutotte a fillemet az expozéjaban, hogy WEt12 év végéig lehet a
kormannyal targyalni, a lista nyitott. Hat, szeemt ez a Iényeg, frakcibvesetlir — a sok
mellébeszélés teljesen félosleges volt.

Nem hiszem, hogy nem érti a kilonbséget; nagyontisrgline, ha figyelne ram.
Nem hiszem, hogy nem érti a kilénbséget Lazar Jdgy egy parlamenti tobbség absztrakt
szabdlyokat hoz, és a konkrét végrehajtast egyetigyg hatalmi &g, egy politikatél mentes,
politikailag semleges fliggetlen hatalmi ag hajtggne, tudniillik a birésag, amelynek a
dontése ellen egyébként fellebbezési lébeg is van. Ne értené a kilonbséget, hogy egy
politikus, egy kormanytag és egy mindenkori podtikbbbség konkrét tgyekben, konkrét
egyhézi kérdésekben kell hogy megnyilvanuljon. Bgimem érti, frakcibvezét ar! A
torténet csak arrél szol, hogy a konkrét tgyekbeneq 6nokkel, Orban Viktorral és Lazar
Janossal kelljen egyezkedni, kelljen megegyezniljeke akdrmilyen megegyezésre jutni
(Deriltség a Fidesz képvigerészérl.), hiszen ez a dontés a kormany egyik tagjanal kesz,
miniszternél, a masik fele pedig a parlamenti téggl lesz.

Es hogy ne legyen olyan j6 kedve a kormanypartviegiitarsaimnak, hogy értsék,
mir6l van sz, ugye, ezt mar hallottuk a miniszterelaiil, hogy ebszor poziciot foglalunk,
utana targyalunk — ez nagyon megy mostanaban, y&blegnt a maga modjan zsenidlis is,
csak azt hiszem, hogy a demokratikus hagyomanyaygdl messze varDr. Vitanyi Istvan:

Ez T6rok Zsolt volt!Olvasom: ,A miniszter a nyilvantartasba vételi édémnet elutasitja, ha a
11. 8.-ban foglalt feltételek nem allnak fenn. Atdtelek hianya esetén a nyilvantartasba
vételi kérelemél az Orszaggilés nem dont.” Magyarul a diszkrecionalis jogkére a
miniszternek van meg, megkerulve egyébként a paréeh is, ami ellen nincs fellebbezési
férum. Tehat a miniszter sajat maga meg tudja akasztt mar Lazar Janossal sem kell
targyalni egyébként ebben az esetben.

Ami sokkal aggasztdébb, és erre viszont valaszt zeresnék kérni, hiszen az
eléterjeszével néhany hete itt a bizottsagi Glésen mar valesr vitank, és sajnos azéid
engem igazolt. A 4. pont azt mondja: ,A 11. §-baqlalt feltételek teljesitése mellett sem
jegyezhed be egyhazként olyan kdztsség, amellyel szembgkbaése soran az illetékes
allami szerv nemzetbiztonsagi kockazatot allapitoedy.” Hogy ez milyen tipusu, ebbe bele
se akarok menni, hogy ezt akkor ki rendeli megyhogés ennek milyen szintet kell elérnie,
hogy egyes tagja vagy az egész kdzosség; ez tghablent értelmezhetetlen, és pont egy
kormanyparti képvisétarsam mondta, hogy egy egyhaz hogyan jelenthetzetbiatonsagi
kockazatot — egy-egy tagja jelenthet. De akkor a2 kapott hangot, talan épp Lukacs
képvisebtarsamrol, hogy ez csak a még egyhazként nékvdé szervezetekre vonatkozik, a
mar bejegyzettekre mar nem. Hat, az a rossz hir@m kogy az itt beterjesztett torvény
szerint igen. Hiszen a 24. pontjuk szerint ,a niteés az Orszaggyes elé terjeszti annak az
egyhdznak a megszlntetésére vagy torlésére vokajkwaslatot, amelynek tevékenysége
alaptorvénybe, jogszabdlyba”, illetve a bejegyzéseég kellett volna tagadni, ami
nyilvanval6éan az éko, altalam felsorolt pontnal is Ugy volt. Tehat steém azt a ,jo hirt”
kdzolni a megléy egyhazakkal is, hogy ez a targyalas, amire Lardeayszeritioket, ez
folyamatos lesz, nemcsak az egyszeri bejeg§kézgol, hiszen barmikor barmelyik egyhazat
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a miniszter javaslatara az Orszagigg keétharmados tobbsége heteken, napokon belll
megszlntetheti. Ami elég durva, hogy nem kell m&kinjogszabalyba Utk6zést sem
bizonyitania, elég egy kétes, kodos nemzetbiztonsgntést meg sem mutatnia nyilvan,
hanem csak bejelentenie, hogy nemzetbiztonsagi dzatt jelent valamelyik egyhaz
mitkodése. En éppen a sajatomra kérdeztem ra, hogykhmlikus egyhaz valamelyik tagjat
esetleg kémkedésen vagy barmi mason érik ebbensaaghban — biztos, hogy nem lehet
ilyen, hiszen a vilagtorténelemben ilyen még nenit v akkor be lehet-e szantani
Magyarorszagon a Magyar Katolikus Egyhazat. Szérmetrmondani, hogy egyébként e
torvényjavaslat szerint utélag is igen, be lehstiMdnvaléan politikai szandék remélliktg
erre még nincs, de ez mar nem sok mindent jelkbizbeszolasok.)

Ha nem érti képvisétarsam, mi a kilénbség a kozoétt, hogy az Ugyésar-tuzlom,
hogy mostanaban az Ugyész és a miniszter kozo6ttnerar sok fogalmi kilénbség van az
onodk idején, de hogy az Ulgyész — keresete alappuet |torélni a nyilvantartasbol
jogszabalysértés miatt, meg hogy a miniszter mifitikus majd eldonti, vagy az apparatusa,
nem tudom, nyilvan a miniszteri apparatus fog majbmozni a torvénysértések és
jogszabalysértések ellen, egysmsr abszurd az egész, és képvisesam nyilvan nagyon jol
tudja, hogy miél szél, de hangzatos beszéde egyébként biztosamisalenkit megg§zott.

Ez a bizottsdg, abban igaza van, egyet tud tentitdt, 5t szakmai vitat sem
igazabdl itt kellene lefolytatni. Ez a bizottsag/egtud megitélni mint szakbizottsag: hogy az
eléttiink 16\ javaslat hdzszabalystee egyaltalan vagy nem. De ebben viszonylag kénny
helyzetiink van, képvis@farsaim, mert maga azégrieszé nyilatkozta jegygkdnyvben nem
olyan régen, egy fél oraval, haromnegyed oravalédzehogy nem hazszabalystieez a
javaslat, hiszen maga mondta Lazar Janos is ést@zjeszb is, hogy ez egy koncepcionalis
javaslat, egy koncepcionalis modositas, a koheaeavarnak itt nyoma sincs, ez nem
koherenciazavart kikiiszolimodositas.

En azt a konkrét inditvanyt szeretném tenni a ksagnhak, hogy vagy ne fogadja el
ezt a javaslatot, vagy javasoljuk a Hazbizottsaghaky erél a torvénysl ma mar és ebben
az Ulésszakban mar végszavazas ne legyen; szepbempkelb koriltekintéssel folytassuk
ezt a vitat. Kiszondom szépen.

ELNOK: Kész6ndm szépen. Lamperth Ménika még &srben jelentkezett, tgyhogy
St illeti a sz6; utana kovetkeznek a masodik hozaalasok.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Tigelt Képvisebtarsaim!
En igazabol azt szerettem volna vilagosan bemytaogy az, amifl Lazar Janos képvisel
ar, frakciovezed Ur beszélt az elején, marmint hogy ez a nyilvdasina vételi hataskor az
Orszaggyiléshez keril, ez nem igy van. Ez az érdemi hatéskbiniszternél van, és azaltal,
hogy semmilyen jogorvoslatot nem enged ez a remdszeegy olyan kizarélagos joga egy
politikusnak, amely dontésével barmikor megakagjgthazt, hogy az Orszagtigs elé
kerlljon a nyilvantartdsba vétel. Ez a modositditidhybdl vildgosan kiderdl. S miutan
Harangoz6 Tamas képvigedrsam ezt nagyon vilagosan megérvelte, én nenkdasnam
tovabb rabolni a draga idejiuket, csak szeretnémtidmdban lennének a kormanyparti
képvisebk is azzal, hogy ezzel a dontéssel milyen kockézaititalnak.

Kodsz6nom.

ELNOK: Készo6nom szépen. Harom masodik hozzaszao.va
LAZAR JANOS (Fidesz): Szeretnék véalaszolni, elnézémok ar, de ha megengedi,

az el$ korben elhangzott utols6 harom kérdésre szeretakszolni.(Dr. Barandy Gergely:
Elnézést, de hat azért tartsuk be a sorrendet!)
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ELNOK: Hozzéjarul a bizottsagKozbeszolasok: IgenParancsoljon(Deriiltség.)
Szavazhatunk. Ki jarul hozzd ahhoz, hogy Lazar isglly ar valaszolhasson?
(Kbzbeszolasok.Megszamoljuk, képvisél urak, természetesen megszamoljuk. Vannak
kétségeik, hogy tobbség van? Vagy a tébbit is vegzamba? Nagyon szivesen szamolunk,
elvégre még csak este 8 6ra vgBravazaskz 18 igen. Parancsoljon, képvisér!

LAZAR JANOS (Fidesz): Sok félreértés van, illetua Etom, a racionalitas helyett az
indulatok atvették a helyzetet, és ennek nem sehnée van mar.

Foltételezem, hogy nem olvastak el jol a torvénggdatot, bizonyara eBbadodik...
(Derlltség az ellenzéki képviskelrészésl.), a sok id ellenére nem volt alkalom részletesen
elolvasni. Ez még csak hagyjan, de a sajat magtéd, & szocialista frakcio Aaltal
megszavazott torvényeket sem ismerik. En ugy tudolehet, hogy rosszul —, hogy ha a
miniszter hatarozatot hoz, a Ket. alapjan a szidsé&pések megtételére barkinek 16bége
van Magyarorszagon. Azt hittiik, ezt ismerik a tonmdozok, és nem kell kilon szabalyozni,
de ezek szerint nem ismerik a sajat maguk altabtha@rvényeket. Ennyit a jogorvoslatrol.
Tehat ha ez a minisztériumban, kbézigazgatasi sljesietében kertl sorra, mint ahogy igy
kerll sorra, ebfl a javaslatbol ez teljesen vilagosan kidertl. gendolom, ez nem lehet
kérdés azok szamara, akik ismerik a torvényeket.

Mint ahogy az is teljesen vildgosan kiderll, hogyasétely vagy az az aggaly, hogy a
parlament torélheti vagy a minisztérium torélhetiol sz6 nincs. Pont ez a dolog lényege,
hogy amennyiben egyhazza nyilvanitjak, akkor a jabalytervezetben meghatarozott
formdban van az egyhazként valo mégesre lehéiség, de a parlamentnek egyoldall
aktussal vagy a minisztériumnak egyoldallu Iépéseeimiféle kompetencigja és lebmdge
nincs arra, hogy megsziintessen egyhazat. Ez algavasyege, erre utalt Rubovszky
képvisebtarsam modositd inditvanya, aki még a nyilvanthdhyald torlést is ki kivanja
venni a torvénydl, hogy ez a félreértés maximalisan elkerihiegyen. En azt gondolom,
hogy a nyilvantartasbol agy is ki lehet tordlni, hem parlamenti vagy minisztériumi aktus
mondja ki az egyhézak tekintetében azt a szo6t, adatt esetben medsr¥s esetében ki kell
mondani.

Ami pedig a megallapodasokat illeti, ezt is érddiissel hallgattam, amit Harangoz6
képvisebtdrsam mondott. Bar azt gondoltam, amiéta a pardomes van, talan ha a mi
kormanyzasunk alatt nem is tdjékozodott, de &zéekormany alatt némi informaciot ¢jott
arrél, hogy ma Magyarorszagon nemhogy a kormanynkégiallapodasokat az 6nok jogi
tevékenységének gyumolcseként, hanem miniszterdkekiek megallapodasokat civil
szervezetekkel; mint ahogy napi gyakorlat, hogy atddi tevékenységet ellatdé civil
szervezettel oktatdsi normativa folyositasa veetiktatasi miniszter kot megallapodast. Hat
ne vicceljink mar ezzel! Hat 6ndék nem tudjak azigyh az 6ndk kormanyzasa alatt az
Oktatasi Minisztérium nyolc év alatt rendszeresasponta kotott kulonbéz vilagnézei,
kilonbd®d meggywzoédédi tarsadalmi szervezetekkel, civil szervezetekketydiapodasokat
arra, hogy feladatot lassanak el? Akkor azt gondpla jelenlegi kormanynak is van
leheth'sége a jogszabalyok alapjan, hogy élien ezzel atdsdggel, és megallapodasokat
kdsson. Mint ahogy kot is megéllapodasokat; ez hésgz a kormanyzati struktdraban
kormanyzati kompetencia, hogy megallapodasokat kotiarsadalmi szervezetekkel, civil
szervezetekkel vagy egyhazakkal kiulonbdeladatok ellatdsara. Eddig ezzel nem volt
semmiféle problémags onok jogvédkeént Iéptek fol, ha netdn egy 0j kormany azt mondta
hogy folul kell vizsgalni egy-egy megallapodast,rindsszaélésre adhat letiséget, hogy
nem volt transzparens az eljaras. Volt erre pdithny alapitvany lat el oktatasi funkciot?
Hany alapitvany lat el egészségligyi szolgaltat@skdiot? Hany alapitvany, civil szervezet
lat el szocialis funkciot? Nem nagyon értem, mioadya kormany és civil szervezet kozotti
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megallapodassal. Ez teljesen normalis, bevett glatkwolt eddig, és nem hiszem, hogy
nekdnk arra mandatumunk lenne, hogy egy kormamgnilvonatkozasban korlatozzunk.
Ugyhogy ez egy nagyon rossz vonal, amit Harangépdikebtarsam folvetett.

Ami pedig az &ltalam elmondottakat illeti, ez a koltacioknak az eredménye,
képviseb ar. Ebben a teremben tobb olyan képvisehn, partallastol fuggetlendl, akit
nagyon érdekelt az, hogy mi lesz azzal a 350 eg@hailletve azokkal, akik kodzuluk
tarsadalmi feladatot latnak el, hogy mi fog veltkiénni, ha az egyhazi kdfbkikerilnek.
Mert eddig, ha a mult héten jOl lattam a sajtOtétes az MSZP megnyilvanulasait, nem
okozott olyan driasi problémat, hogy 356Hkkikertl 300. Most hirtelen ez olyan 6ériasi
probléma lett Harangozé képviéglrsam szamara. Nekem probléma annak a 300-nak a
kikertlése is, mert ismerek olyan pasztoraciés &éeget, amelynek a tevékenységén 700
cigany gyerek sorsa mulik, és engem kifejezettgatiaz, hogy velik mi lesz, és mi lesz majd
ennek a szervezetnek a sorsa, mert &z6eddntés alapjan is kikeriltek volna az egyhéazak
kozul. Ezért azt gondolom, hogy amilyen feladattéte ahany embeét gondoskodik,
amilyen fontossagu és sulyu a feladat, igenis, ranfayt arra kell kdtelezni, hogy keresse a
megallapodas leh&tégét. A mi javaslatunk egy atmeneti javaslat azekmatkozoéan, akik
jelenleg feladatot latnak el, mert ez a kérdés masmadhat rendezetlentl. Tébb ezer, tébb
tizezer ember sorsardl van sz6. Mi azt mondjukyhdberember 31-éig ennek a munkanak a
megszintetésél; atstrukturdlasarél vagy folytatasar6l megallagmid kell kotnitk a
kormannyal, megallapodast kéthetnek a kormannyait Bhogy egyébkeént januar 1-je utan
azt a kompetenciat a kormanytdl, haggnegallapodast kdssén a nem egyhazaknakstiatt
tarsadalmi szervezetekkel, senki nem vitathatjaEel.napi gyakorlat most is! Ezt 6nok
pontosan tudjdk! Akkor ez egy alvita, mert ez, (ggndolom, hogy ha megallapodasos
alapon niikodik tobb szaz civil szervezettel, alapitvannkékztestilettel vagy barmilyen mas
tevekenységet ellatdval, akkor miért ndikiddhetne olyanokkal, akik kordbban egyhézi
mindsitésben voltak, és akar atmenetileg vagy hosszint&blél a listabol kikerltlnek?
Bizzuk r4 az egyh&zakra, hogy a targyalasok fuggéenok kérnek-e egyhazi statust, vagy
nem kérnek egyhazi statust.

Még egyszer mondom, képviéalr, én érteni vélem azokat az aggalyokat, ametyeke
on azzal kapcsolatban hozott f6l, hogy egy minrameénak lehet-e ilyen kérdésekben dontési
kompetenciat vagy dontésskEszitési kompetenciat biztositani. De képvisélr, ha
elolvassa, nem ezt a javaslatot, hanem az eredeéislptot, ott objektiv foltétel- és
szempontrendszer volt félsorolva tizenvalahany Ipamt hogy minek megfelelni ahhoz, hogy
valaki egyhaz lehessen a listdn és egyaltalan Magg@agon. Most mi a listat kinyitjuk,
ugyanakkor az objektiv szempontokat megtartjuk. &ggn van, amiben én vitakész vagyok,
hogy az ezerdf szerepeljen vagy ne szerepeljen. Ha az dzerdrepel — ez vilagnézet vagy
meggyzédés kérdése —, akkor nagyon sok vallasi kdzosség&a — ismét nem jogi
fogalmat hasznélok — nem adjuk meg a lébéget, hogy valaha is egyhaz lehessen. En pedig
azert vetettem fol a mai frakcioulésen, hogy eéraény nincs rendben, mert azt gondolom,
meg kell adni annak a lelisgégét, hogy rovid vagy kozéptavon egyhazak leheksen
transzparenssé kell tenni azt a moddszert és remdsamivel valaki egyhdz lehet
Magyarorszagon; nem héttéralkukkal és nem asztti alkukkal kell ezt lehévé tenni. Es
nézetem szerint ez a rendszer sokkal atlathatokbldsl vilhgosabb, mint amit eredetileg a
térvény el tudott volna érni. Ehhez kérjuk a tAntégakat.

Ami a Hit Gyllekezetét illeti, nem nagyon értemljikos képvisditarsaimat — vagy
nagyon értem —, mire vonatkozik az a politikai akamit itt elkezdtek és a parlamentben
folytatjak majd, és a kovetkézhetekben-honapokban folytatni fogjak. En nem vemné
magamnak a batorsagot arra, legyen sz6 barmelyskégél, hogy én annak a kozdsségnek,
egy-egy embernek a szabad véleménynyilvanitdsaszadad vallasgyakorlasat vagy a
vallastalansaga szabad megvallasat megj@etzem. Ugy gondoltam eddig Gaudi
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képvisebtarsamroél, hogy ugyanezen az alapon all, ebben a kérdésben eggnakdlunk.
Akkor legyen sz6 akéar a Hit Gyulekezétiédegyen szé akar a muzulmanokroél, legyen sz6
akar a kilonbdz zsido kozossegeddr (Dr. Staudt Gabor: Csakhogy az egyik bekerilt, a
masik nem!yagy a kilonbdz keresztény kozosségékrtudnék tucatnyi olyan neoprotestans
k6zosséget mondani, amely az én véleményem szérikdzszolgalatot is végez, és most
mégsem lesz egyhdPr. Gaudi-Nagy Tamas: De akkor miért®)jelenlegi status szerint. De
remélem, januar 1-je utan lefiséget kapnak —, ha megengedik, akkor befejezenaazia-,
lehetiséget kapnak arra, hogy egyhazza valhassanakzpamess és atlathaté formaban. De
azt megkérdjelezni, hogy j6 vagy rossz Ugyet szolgalnak, seem ne tegyuk megDr.
Gaudi-Nagy Tamas: Nem is mondtunk ilyetrhert ez masik ember vallas- és
véleménynyilvanitasi szabadsagat érinti.

Masrészél én nem tudok j6 néhany és ezernyi kérdésben ambmoazzal, amit
bizonyos egyhazak képviselnek, de azért van eggktilj szam, ami mellett nem lehet sz6
nélkil elmenni. Ez az objektiv szam pedig az, hbgymegnézik azt, hogy Magyarorszagon
az 1 szazalékos adofelajanlasokbdl milyen egyh&éakesilnek é€s milyen mértékben, az
valamiféle képet ad arrél, hogy ezeknek az egyh@alés kozosségeknek mi a tarsadalmi
tamogatottsaga, milyen mélységben vannak beagyazédwmagyar tarsadalomba, milyen
feladatot és felébséget vallalnak. Nem vitathatd médon, akar tetselink, akar nem — ez
tarsadalom altal jeleés mértékben tamogatott kzosségnek szamit ma Maggagon(Dr.
Gaudi-Nagy Tamas: De milyen aron! Hany csalad nténkre?)Nézze, ez mar a vélemény
kategoridba tartozik szerintem, mert a mai torvé&ngkapjan, ugy tudom, ez a kbzosség
torvényesen végzi a tevékenységét, masik 350-ngliteg Tudomasom szerint ezzel
kapcsolatban, én nem emlékszem ra, lehet, hogylyeit, barki is eljarast inditott volna. Ez
eddig nem volt élttem, de lehet, hogy volt ilyen, hogy valaki eztgkérdjelezte volna.

Ami a nemzetbiztonsagi kontrollt illeti, ha jol towh — de javitsanak ki, jobbikos
képvisebtarsaim, ha nem jol tudom —, a Jobbik volt ennelddetadd gazdaja. Ha nekink
olyan célunk lenne barmelyik kodzosséggel, ami nébztonsagi veszélyt hordozna
magaban, akkor mi ezt a médosité inditvanyt nettiketolna magunkéva, vagy ezt az ttletet
nem tamogattuk volna. Mi tAmogatjuk azt, amit abilotkorabban képviselt — javitson ki,
Gaudi képvisdl ur, ha a vitat rosszul idézem —, hogy igenis, ledgy nemzetbiztonsagi
kontrollt alkalmazni bizonyos kozosségi tevékengsegégzése kérében, és vannak olyan
jelenségek a vildgban, olyan orszagok, ahol példauszcientolégia nemzetbiztonsagi
kockazatot jelent. Nem gondolom azt, hogy ennekr@blpmanak az attekintése gondot
kellene ma okozzon Magyarorszagon. De miutan a idobhbmzetbiztonsagért aggodo
javaslatat mérlegeltiik, a kockazatokat mérlegeltikpviseb ar, nem értem azt a
foltételezést...(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Nem is kifogasoltuk ezt! Betn vitatjuk! — Dr.
Staudt Gabor: Ezzel nincs gond. — Dr. Barandy Glrgezt nem a Jobbik kérdezteEgy
pillanat! Onodk arra probaltak rakérdezni, csak neyiitan, mert ehhez még a politikai
batorsag hianyzikMoraj.), hogy vajon a Hit Gyilekezete milyen befolyastatidyyakorolni
a Fideszre. Ezt akartak kérdezni, csak nem mergegkéardezni(Dr. Gaudi-Nagy Tamas: De,
nyiltan kérdeztik meghla nem lenne kel elsvigyazatossag benniink egyhazi tigyekben,
vilagnézeti ugyekben, akkor azt gondolom, az dra¥aglatat nem fogadtuk volna be, ami a
nemzetbiztonsagi kontrollra vonatkozik. Tehat a petiiztonsagi kontrollal kapcsolatos,
ondk altal megfogalmazott és altalunk befogadetigtat megcéfolja, hogy a Hit Gyulekezete
barmilyen befolyas ala helyezte volna a Fideszt.

Viszont nem céafolja meg azt, hogy akar tetszikr ale@m — és hogy ez hogyan alakult
ki, ezen lehetne vitatkozni —, bizonyos egyhazakbienyos kdzosségek milyen harcot
folytattak bolyongé lelkekért Magyarorszagon az @inmuszonegynéhany évben; ebben sok
mindenben kozos nev@z tudnank jutni. De ez egy tarsadalmi problémyg, ggsadalmi
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valésag, hogy sajnos — nekem nem tetswdon egyébkeént, teszem hozza — a toérténelmi
egyhazak bizonyos értelemben versenyhatranybat&kyi@mikor a lelkekért kellett harcolni
az elmualt husz-harminc esztdéieen. De ez egy olyan tarsadalmi probléma, amit, azt
gondolom, nem ennek a térvénynek a kapcsan érdemmggitatnunk.

Kdszondm szépen. EInézést, ha hosszu voltam, éindle remeélem, hogy nem hiaba.

ELNOK: Hosszl volt, frakcidovezétir, és szeretném lezarni most mar lassan ezt a
mai bizottsagi ulést. Aki még jelentkezett, az dzp, tovabba az &erjeszd fog majd még
szOt kapni. Tobb jelentkezést nem tudok elfogadni.

Rubovszky Gyorgy kovetkezik.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Koszondm szépen. Nagyarilok, hogy itt
van még a frakciovez&tir, mert az a példa, anttfolvetett, az pont az én allaspontomat
igazolja. Azt mondta, hogy az a helyzet, hogy aghég a bejegyzését kérte, majd sajat maga
kéri a torlését, és ezért van szikség a 22. pdiaen; ezért a 23. pontra van szikség, amit én
véltozatlanul fenn is tartok. Es valtozatlanul femtom azt, hogy a 22. és a 24. pont
szamunkra elfogadhatatlan ebben a torvényjavasiatbeert az, hogy a nyilvantartas
torlésével egy egyhazat megszintessink, fogalrkilagt. Azt lehet, hogy a magyarorszagi
nyilvantartdst megszuntetjiuk, de ez igy, ezzel galfibazassal nem j6. Tehat az a példa,
amelyet a frakcidvezétir felhozott, az a 23. pont szerint j6. En valtazaul fenntartom azt
az inditvanyomat, hogy a médosité inditvany 2224spontjat hagyjuk el, és a 25. pontbdl a
.megsdinését €s” szovegrész keruljon torlésre.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Szavazni fogunk est, mint ahogy mar megjegyeztik. Turi-Kovacs
képviseb urnak... (Dr. Turi-Kovacs Béla: Nem kérek az inditvanyaimsahvazast.Nem
kér, tehat visszavonta, ez a szavazas szempont@iids. Koszondém szépen.

Barandy Gergely és Schiffer képviseirak jelentkeztek még. Barandy Gergely!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Koszoném a szot, elndk. Elszor is
csodalkozdsomnak kell hogy hangot adjak, hiszerdiLdanos frakcidvezetir még az els
felszolaldsaban — talan a masodikban? mindenesetrazt mondta, hogy szamara
elfogadhatatlan az az eredeti javaslat, amit etergttek, mi biztosan ezt tamogatjuk, és
ezért nem kivanjuk ezt a mdédositd javaslatot megeza (Dr. Lazar Janos tavozik az
uléswl.), thmogathatatlan az az 58sflista, mert igazsagtalan, s a tébbi. Gyakorigtigy
ocska, antidemokratikus, vallalhatatlan javaslatna&vezte. Szeretném emlékeztetni
frakciovezed urat arra, hogy ez a Fidesz javaslata. Tehathészeim azt..(K6zbeszo6lasok.)

— innenél kezdve mar nem tetszik nekik, de korabbar® gavaslatuk volt. Az, hogy utana
vélemeényt valtoztatnak, ez egy méas kérdés, de grgaagdolom, hogy barmilyen j6 retorikai
képessége is van frakcioveidirnak, azzal kapcsolatban valésitég nem fog eredménnyel
jarni, hogy az eredeti javaslatot az ellenzék paejnyomja ra. Ez ugyanis a valésagnak nem
felel meg.

Mésrészt nagyon vilagosan kirajzolodik ébh javaslatbél a Fidesz—KDNP-nek az a
toérekvése — és ez nemcsak az alkotmanyozas sosankaatos torvények targyalasa soran,
s6t az alkotmanyozast medgeb idészakban is egészen nyilvanvalo volt; gondoljanak it
példaul ilyen Nemzeti hitvallasra és hasonlo iroyokma —, hogy egyfajta vilagképet kivan
egyeduralkodova tenni Magyarorszagon. Ez a vilagképig a keresztény-konzervativ
vilhgkép. Ez az egy figyelh&t meg ebben a javaslatban is. Nézzék meg, tisztelt
képvisebtarsaim, hogy az 6t vilagvallasbdl mely valldsodhe#nak egyhazza! Csak és
kizarolag a zsido—keresztény egyhazak. Egyetlenfeidisezet sem.
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Eppen ezért, mivel ezzel a folyamattal mélységemen értek egyet, nem értek egyet
agy egyébként, én ezt tdbbszo6r nyilvdnosan is naondés most is vallom, hogy én &iv
katolikus ember vagyok, ennek ellenére azt mondwyy az alkotmany, az alaptérvény és a
sarkalatos torvények ilyeneket nem tartalmazhatigpen ezért teszek javaslatot, éslerr
kérek szavazast — sajnalom, hogy Turi-Kovacs Bé&azavonta a javaslatat, én fonntartom
azt, amit6 mondott, hiszen mi eddig is, frakciovezedr kijelentésével ellentétben, az
absztrakt feltételrendszert tamogattuk, és semenligiat nem tamogattunk —, hogy hagyjuk
el eb®l a torvényjavaslatbdl a lista minden formajat. Bliez bizottsagi modositéd javaslat,
legalabbis formalisan, ezért azt gondolom, hogyekna javaslatnak a megtételére van
lehetiség. Erél tehat kérnék egy szavazast majd.

Amennyiben ezzel nem ért egyet a tisztelt bizoftsddsor viszont, tekintettel arra,
hogy indokoltnak mutatkozik az, hogy Magyarorszagom csupan a zsidé—keresztény
felekezetek lehessenek egyhézak, inditvanyt tesmel, és kérem, modositd javaslat
formajaban efil szavazzunk, hogy kertljon bele még ebbe a listabaz 6t buddhista vallasi
kozOsség, amelyik a 11. oldalon felsorolasra kek@tiljon bele a két iszlam kozosség, a
Magyar Iszlam Kodzosség, illetve a Magyarorszagi Mowk Egyhaza; és keriljon bele a
Magyarorszagi Krisna-tudatl Hik Kozéssége. Ezek, mondjuk ugy, taldlomra vélasztot
egyhazak lennének, de ez legaldbb azt az elvi Abagatikrozné, amely szerint mi valéban
elismerjik a vallasszabadséagot, elismerjik az lagvallast, és nem csupén egy keresztény-
konzervativ orszag kialakitasara toérekszunk.

Ugyhogy én kérem tisztelettel az elnok urat, hopgkeél a javaslatokrél szavaztatni
sziveskedjék. Koszonom.

ELNOK: Meglesz, képvisél Gr, meglesz. Még egy hozzasz6las van, dttielukacs
Tamas diterjeszbkeént felszolal: Schiffer ar!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Készoném szépen, elndk Blészor is én két
dontést szeretnék azért kérni. Az egyik az, hoggristem most itt abban a helyzetben
vagyunk, hogy dontenlink kell a javaslatnak a hdxyazetiségeél is, miebtt a bizottsag a
neveére veszi. Ez az egyik.

A masik, hogy lehet, hogy elkerilte elndk urnakigydlmét, de nekem volt két
modositd javaslatom, én ezt most széved®reis el tudom mondani. Az egyik az, amikor
arrél van sz6 a 6. pontban, hogy az Orszalgzydont az elismerédy akkor én azt javaslom,
mondja ki, a szbveg egy mondattal egésziljon kgyhaz Orszagdilésnek az etil sz6lo
hatarozata az Alkotmanybirdsagrol szol6 torvénypjala az Alkotmanybirosag Aaltal
felUlvizsgalhato.

A masik. Sajndlom, hogy Lazar frakciovezelr tavozott, mert vitdm van vele,
ugyanis 6 azt allitta — a szocialista képviskhek valaszolva —, hogy a miniszteri
eléterjesztésre vagy &lnem terjesztésre a Ket. vonatkozik. Ez a torvémagkatbol nem
kovetkezik. Nem donthétel, hogy ez a miniszternek egy hatésagi aktusg egy jogalkotoi
dontése. Amikor térvényjavaslatot terjesztenek lp@snterek — mondjuk, ez nem tal gyakori
—, azok sem olyan dontések, amelyek a Ket. aldpjéitvizsgalhatok, mert arra a jogalkotasi
torvény vonatkozik. Ugyhogy én azt javasolnam, haklgor, amikor itt a torvényjavaslat azt
tartalmazza, hogy a miniszter terjeszt az Orszélggyelé, a 13. pontban a 16. § egészuljon ki
azzal, hogy a miniszternek a kérelerfteljesztéséill sz6l6 dontése az 1952. évi lll. térvény
XX. fejezete alapjan felllvizsgalhat@-olyamatos zaj, kozbeszdélasok.)

Egyébként pedig csak annyit szeretnék jelezni L&garisebtarsam hozzaszélasaval
kapcsolatban, hogy akkor, amikdr arrdl vitatkozik Gaudi-Nagy Tamassal, hogy ne
kérdbjelezzék meg a Jobbik képviéelhogy egy-egy egyhaz jé lgyet szolgél-e vagy sem,
pontosan ez a vita tAmasztja ald azt, hogy nemesgljla egy politikai testilet, egy
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Orszaggylés dont egyhazak elismerédieMert lehet, hogy most Lazar Janos vagy a Fidesz—
KDNP-tébbség most és ebben a pillanatban nem kivdigjgkérdjelezni azt, hogy egy-egy
vallasi kdzosség jo ugyet szolgal, de a dolognakaaermészete, hogy addig, amig egy
politikai szerv hoz egy dontést, bizony lesznekaalyképvisdlk, adott esetben akar
tébbségben is lehetnek olyan képvikelakik megkeérdjelezik azt, hogy egyik vagy masik
vallasi kdzosség jo Ugyet szolgal-e. Ez egysaerazért torvényszier mert ez egy politikai
dontéshozo szerv.

ELNOK: Akkor most megkérem Lukacs Tamas képviseht, bizottsagi elndk urat és
eléterjeszét, hogy reflektaljon — ha lehet, ne tdl hosszaz elaangzottakra.

Dr. Lukacs Tamas valaszai

DR. LUKACS TAMAS (KDNP): Igyekszem, elnok Gr, igyskem.

Valamikor az egyik képvisélugy sohajtott fel a teremben, hogy mit érnek azlér
ahol a tények sem szamitanak. Nagyon szivesertthailovolna a vitaban, ha valaki valaszol
arra a kérdésre — és ez valaszom Schiffer Andrasnék kdszéndm azokat az érveléseket,
akik amellett érveltek, hogy valésagos koherensiazavan. FoOlvetettem konkrétan,
tényszefien, a Hazszabaly 107. §-adigla, hogy koherenciazavar van, ha a tdérvényben
dnmagéban vagy mas toérvénnyel vagy az alaptorvéetigatétes dolog jelenik meg. Miutan
a torvény — szeretném ismét felsorolni — tényszerllapitia meg, hogy az egyhazak azonos
jogokkal rendelkeznek és azonos kotelezettségehkeltkr 6ket, ezzel szemben vannak
egyhazak, amelyeket a parlament jegyez be, masaeglht a birésag jegyez be, ha ezt az
ellentmondast méltoztattak volna olyan maodosito itudshnyal feloldani, amely ezt
feloldhatéva tette volna, akkor a koherenciazavamnall eb. Ez a parlament kozdos
felelossége. Ezzel most egységesen minden egyhazat ampatl jegyez be, tehat ez a
kulonbségtétel igy megéaik.

Zarojelben jegyzem meg a lista, nem lista kérdesergy érdekes modon, ha valaki a
hatalyos jogot figyelembe veszi, a '90. évi IV.\uény alapjan is lista alapjan jegyezték be az
egyhazakat. Elég furcsa lenne, ha mondjuk, olygh&at birdsagi bejegyzéssel tennénk jogi
személlyé, amelyik hamarabb létezett, mint a magylam. Ezért a '90. évi IV. torveény is
mar listan biztositotta az egyhazaknak a bejegyzésé

Ugyhogy én azt hiszem, ha ténysmar valaszoltak volna erre az ellentmondasra,
akkor nem volna kérdés az, hogy ebben jelen pilterekoherenciazavar fennall.

Staudt Gabor képvisglirnak mondanam, hogy a Vatikan mint allam kot zwmbést
mas allamokkal, azonban a vatikani zsinatnak vamlisszabadsagrél egy dekrétuma, ezt
ajanlom figyelmébe. Az ilyen konkrét elismeréselét,nem tudom, honnan gondolja vagy
szedi. Mondjuk, ha egy assisi béketaldlkozéra megtki negyvenkét egyhazat, az nem
elismerést jelent, hanem azt a negyvekétitvtak meg.

Schiffer Andras képvisélurnak szeretném mondani, mar régen volt, megbsosas
de amikor még tanultam a normativakrdl az egyedusalkes a normativ aktus kozotti
kilbnbséget, azt gondolom, a miniszternek ez aé&d@nmindenképpen az egyedi aktusok
korébe sorolhaté, melynek kovetkeztében a hattezpigaly megnyilik.(Dr. Barandy
Gergely: Hol van ez leirva?)

Gaudi-Nagy Tamas képvigelir a tarsadalmi egyeztetést hianyolta. A tarsadalm
egyeztetés, ahogy Lazar Janos képotaetam is emlitette, tobb mint hat hénapig tartott.
Zardjelben jegyzem meg — és visszatérek BarandgeBemegjegyzésére —, elég furcsa,
hogy azt feltételezi, hogy tulajdonképpen kormartalakidolgozott tdrvényjavaslatot
képvisebkkel nyujtatnak be, ugyanakkor a kormany nem tartiagaz ebz6 alkotmanyugyi
bizottsagi Ulésen a javaslatot. Ezt az ellentmanddad magaban oldja fol, mert ha a
kormany késziti a térvényjavaslatot, akkor nyihaahizottsagi Glésen tamogatna is.
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Turi-Kovéacs Bélanak, azt hiszem, valaszoltam. A ‘®@ V. térvényben is volt lista.

Harangoz6 Tamaéasnak: gondolom, az MSZP-n belll nedgtbntik, hogy melyik
allaspontot képviselik, hogy van-e koherenciazavaimcs koherenciazavar. Barandy
Gergellyel megbeszélik, és akkor gondolom, az M&Zbellil nyugodtan lezarhatjak ezt a
vitat.

Ami pedig azt illeti, hogy mindig azzal vadolnak nkét, hogy mi &lland6an
régtondzink, de ugy latszik, ez egy ragalyos béggs valt, mert amit itt most csak
Osszeirkaltam: Alkotméanybirésag altali felllvizsgalminiszteri aktus, Barandy Gergelynél
itt a vilagkép. Tehat a mai bizottsagi Ulésen isthmem tapasztaltam, mint hogy a rogtonzés
egy ragalyos betegség lehet.

ZarGjelben még egy dolgot: én Rubovszky Gyodrgy ms@doinditvanyat minden
tekintetben tamogatom.

A modositasokkal pedig elfogadhatonak taldlom agatot. Kiszéndém szépen.

ELNOK: Kosz6ném szépen. Tisztelt Bizottsadg! Rat&rim hatarozathozatalokra.
El6szor a zar6szavazasiei modositd inditvanyhoz érkezett médosité inditw@krol fogunk
szavazni(Dr. Lukacs Tamas tavozik az Ulélsy

Szavazasok

Elsoként arrél fogunk donteni — figyelemmel arra, arbitkacs Tamas kétszer is
elmondott —, hogy hazszabalysheek tartja-e a bizottsag ennek az inditvanynak a
benyujtasat. Aki annak tartja, azoknak a szavafatfiik szamolni(Szavazas.)8-an annak
tartjadk. Kérik, hogy az ellenszavazatokat is veggiz@mbaKdzbeszolasok.Nem kérik,
koszonbm széperfJelzésre:)llletve Schiffer ur kérte, akkor parancsoljon! &z, aki nem
tartja hazszabalysZerek? (Szavazas.18 ellenében 7-en nem tartottak hazszabaliieeér
Akkor ezt be fogjuk nydjtani.

Mésodszor szavaznunk kell, szintén Schiffer képéise gondolatmenetét kdvetve,
hogy a 6. pontba az orszagtpsi hatarozattal kapcsolatban illessziink be eggzmhondatot,
mely szerint a dontés, az Orszagjgg hatérozata az Alkotmanybirésag altal felllbaéd.
Ragaszkodik hozza a képviselir. Tehat kivanja-e a bizottsdg ennek a mondatnak
beszerkesztését? Kérdezem, ki az, aki kivd§aavazas.y igen. Ki az, aki nem ért ezzel
egyet?ASzavazas)8 nem. Ezt nem fogadta el a bizottsag.

Kovetkezik ugyancsak Schiffer Andras javaslatdJelzésre:)Szavazas van, most
nem fogjuk megszakitaniKézbeszolasra:\z elsterjeszé elmondta a mondanivalojat.

A harmadik szavazas a 13. pontra vonatkozik: a smiari kérelem élterjesztési
sz0l6 dontése a Ket. alapjan felllvizsgalhatd; sztretné elhagyni, ha jol értettem...
(Tobbek: Beletenni.)ezt szeretné beletenni — értelmezés kérdéset Keha, aki a Schiffer
ar altal javasolt médon ennek a javaslatnak a gpéive ezt beillesztené? Aki igennel szavaz,
azt vesszuk szadmbdSzavazas.)’ igen. Aki nem ért ezzel egyet, foloslegesnekjaar
(Szavazas.17 nem.(Dr. Turi-Kovacs Béla jelzéséreJartézkodas is volt, egy. Tehat a
bizottsdg nem értett vele egyet.

Attériink Rubovszky képvisglir javaslataira.

Rubovszky képvisél ur a 22. és a 24. pontot elhagynda, a 25. pontledligpa
.megszintetésre €s” szdvegrészt kivenné. JOl ékx{Dr. Rubovszky Gyorgy: Igendkkor
tehat ezt a javaslatot teszem fel egyben szavaaasethagyasra és egy részleges elhagyasra
vonatkozoan. Ki ért ezzel egye(®zavazas.)l0 igen. Ki tartézkodott{Szavazas.)14
tartozkodas mellett a bizottsdg nem fogadta el.

Barandy Gergely kepvisglir... Igen?
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP): EInézést, ligyrendilegpndanam, hogy észor
Harangozo képvisélur javaslatardl szavazzunk, mert ha azt elfogadpzottsag, akkor az
kizarja az enyémet.

ELNOK: Harangoz6 képvisél Ur javaslatat maris megkeressiik. Lenne szives
megismételni?

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Két javaslatom volt. &zt kértem volna szot
az elején, hogy egyéltalan ne dontsiink most,arvitaban kialakult helyzetre tekintettel.

A masik pedig az, hogy a Hazbizottsaghoz forduljghkan az tgyben, hogy madrr
ne legyen végszavazas, és szeptemberben folytagsakvitat. Ez volt a két javaslatom.

ELNOK: Ertem. Bocséanatot kérek, hogy ezt elhagytdiehat akkor et fogunk
szavazni. A bizottsag hoz-e olyan dontést, amehéreddmében a Hazbizottsdg 6sszehivasat
kéri annak érdekében, hogy ma ne szilessen enne@irvénynek az elfogadaséaval
kapcsolatosan dontés? Ki az, aki ezzel egye(@iavazas.p igen. Ki az, aki nem ért egyet
ezzel?(Szavazas.)6 nem. Ki tartézkodottfSzavazas 4 tartozkodas. A bizottsag tehat nem
hozott ilyen dontést.

Barandy képvisél ar inditvanyairdl szavazunk.

Az el az, hogy ne legyen lista, tehat maradjon el Uppgs van a lista. Ki az, aki
ezzel egyetért{Szavazas.b igen. Ki az, aki nem ért egye(8zavazas.)18 nem. Ki
tartozkodott{Szavazas.J tartozkodas. Ezt sem fogadta el a bizottsag.

Barandy képvisél ur masik javaslata — amennyiben a#zél leszavazzuk, ami
megtortént —, hogy a lista egésziljon ki a feldakdal, a vilagvalladsokkal, megprébalom
megismételni: a buddhista — most nem tudom, melykidhista, a tibeti buddhista...
(KbzbeszoOlasok.)J6, de mondott harom vagy négy buddhistat, szlakilkovetik a
haromféle buddhizmust, zen-buddhizmus... Tehéat a et a két muszlim és a Krisna-
tudatiak, ezeket sorolta fel, de szerintem inkaak példalézéan. Ki az, aki egyetért azzal,
hogy ezekkel a vilagvalldsokkal is egésziiljon ksta?(Szavazas3-en értenek egyet. Ki az,
aki ellenzi?(Szavazas.17-en ellenzik. Ki tartézkodottfSzavazas.p-en tartozkodtak. Ezt
sem fogadta el a bizottsag.

Tisztelt Bizottsag! Ezek mertltek fol. Igyekeztemndegyikil szavaztatni.(Dr.
Gaudi-Nagy Tamas: Bocsanat, elndk ar, egy tételeaslat még volnaMelyik lenne az?

DR. GAUDI-NAGY TAMAS (Jobbik): Ahogy felszélalasonain is utaltam ra, mi a
Hit Gyllekezetének a varatlan és megindokolatldrehidését kifogasoljuk a listdban, ezért
konkrétan a Hit Gyulekezetének a listabol kihagya@gd@nyult a javaslatunk.

ELNOK: J6. Gaudi képvisélir javaslata szerint a tizennégyes felsorolastaihajon
el a Hit Gyulekezete. Ki az, aki ezzel egyetd&2avazas.? igen. Ki az, aki nem ért vele
egyet?(Szavazas. — Lathat6 tobbsélji)az, aki tartézkodottPSzavazas.2-en tartdozkodtak.
Kdszdndm szépen, ezt is elvetette a bizottsag.

Tisztelt Bizottsag! Kimeritettiik a modositas motksarol szO16 lehéségeket.

Most szavazunk a bizottsdgi moédositas benyujtdsdedlat hogy ezt még ma
megtargyaljuk. Ki az, aki egyetért azzal, hogy tsuilk be a zar6szavazasitél bizottsagi
modositd inditvanytASzavazas.)17 igen. Ki az, aki ellenzi{Szavazas.)7 nem. AKki
tartozkodott?(Szavazéas.) tartézkodas. Koszondm szépen, a bizottsag ugyottp hogy
benyujtja ezt az inditvanyt.

Ebben az esetben szavaznunk kell a javaslat 32tjapezerint a kétharmados
részekél; a 32. pont felsorolja ezeket, kérem, egy piltamanézzék meg. Kérdezem tehat,



44 -

hogy a javaslat 32. pontja értelmében az ott felsak szerint ki ért egyet azzal, hogy ezek a
kétharmados részekSzavazas.P0 igen. Ki tartdzkodott¥Szavazas.l tartézkodas. Aki
nemmel szavaz?Szavazas.)l nem. Kdszondm szépen, a bizottsag tehat eggwtét
felsorolassal.

Tisztelt Bizottsag! Erelathatolag ezzel az tiggyel végeztink.

Tisztelt Bizottsag! Nem terveziink, legalabbis émnweudok arrdl, hogy a nyar
folyaman Ulés terveznénk, ugyhogy én szeretnékndst elkbszénni 6no&t Ez volt az
utolsé parlamenti bizottsagi tevékenységem. Nyilvadjdk, hogy nemsokara, még a mai
napon vagy legkéeb holnap hajnalban G elndkot fogunk valasztaragyon sok sikert
kivanok neki.

Onoknek koszondom a bizalmat. Ha barkivel szembemibégen udvariatlansagot
kovettem volna el, akkor ezuton kérek elnézeést.

J6 munkat kivanok dndknekTaps. — Dr. Gaudi-Nagy Tamas: Viszontkivanjuk!)

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 20 6ra 44 perc)

Dr. Balsai Istvan
a bizottsag elndke

Jegy®konyvvezet: Prin Andrea



