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(Az Ulés kezdeténelksbntja: 9 éra 4 perc)

Elndki megnyité

DR. BALSAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag elnoke, avéibbiakban ELNOK: J6
reggelt kivanok! Tisztelt Képvisétiarsaim! Kedves Jelenlék! Hatarozatképesek vagyunk, a
kovetke®d helyettesitésekkel: Vitanyi Istvan képviseélr helyettesiti Szakacs Imre képvisel
urat, Kozma Péter képvisgellir helyettesiti Kovacs Ferenc képvisalat, tovabba Rubovszky
képviseb Ur helyettesiti Salamon Laszl6 képvisarat.

Tisztelt Képvisadtarsaim! Amikor tegnap ész6r talalkoztunk, mondtam, hogy ez a
legfontosabb bizottsag. Ennek megféésl — miutan nélkulink nem tud tkodni az
Orszaggylés, ezert lehet, hogy ma még egyszer fogunk t@daik de holnap egészen
biztosan talalkozunk. Tehat erre a hétre ez varmeitgy Uléssel tudjuk ezt a hetet megoldani.
Ez nem lesz mindig igy, azért nem kell azt gondohogy tobbet Ulésezink, mint a
parlament, de most ez a helyzet.

A napirend elfogadasa

A most kezddoé uUlésre kikuldtem egy meghivot, melyben a terverstpirendi
javaslatot olvashatjatok. Van-e észrevétel ezzetalatban?Nincs jelzés.)Jgy latom, hogy
nincs, akkor kérdezem, elfogadhat6-e ez a napiegjetbenlegi form4jaban(Szavazas.)gen,
k6sz6nbm szépen.

A Magyar Koztarsasag alkotméanyarol szolo 1949. éwkX. torvény maodositasardl szold
térvényjavaslat (T/9. szam); médosito javaslatok ngvitatasa

Ratérink az 1. napirendi pontra, a Magyar Koztagaskotmanyarol szold 1949. évi
XX. térvény moédositasaroél szolo, T/9. szamot visérvényjavaslathoz beérkezett médositd
javaslatok megyvitatasara.

Ot modositas érkezett, a tervezet a képdisedk rendelkezésére all. Az 1. pontban
Balcz6 Zoltan és Gyongyosi Marton képvidel javasoljak az alkotmany 20.8 (j
(1) bekezdésének modositasat, amelynek |ényegey hobatarainkon kivil &8l magyar
allampolgéarok szavazati jogaval 6sszefliggésbem2tsielhed meg a képvisék szama.

Az eléterjeszbt kerdezem, mi a véleménye.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Az éebrjeszék nem tamogatjak a modositd
inditvanyt.

ELNOK: Az ekterjeszé nem tamogatjgJelzésre. Alelndk ur, parancsolj!

DR. GYURE CSABA (Jobbik): Készonom szépen a sz@ztelt EInok Ur! Tisztelt
Bizottsadg! Azért kerllt benyujtasra ez a modosédaglat, mert azt vartuk volna, hogy az
alkotmanymodositassal egyiflllg a valasztéjogi torveny is beterjesztésre keilidive
szerettik volna, ha ezersjabntig elkészil a kets allampolgarsagrél szolo torvény.

Az eddigi médiareflexidkbal, illetve az ottéaldottakbdl tudjuk, hogy kétiranyu lehet
még a kormanypart gondolata, hogy hogyan is adgamagyar allampolgarsagot a hataron
tul élo magyaroknak, €s ennek sarkalatos pontja lesz @gy  magyar allampolgarok
kapnak-e, kaphatnak-e valasztojogot, tehat telfiz$ lesz-e ez a magyar allampolgarsag.
llletve nagyon fontos kérdés, hogy aktiv és passéiasztojoguk lesz-e, tehat mindkett
meglesz-e, azaz valaszthatok lesznek-e.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom azért tette ezelterjesztést, mert ahogy az
eléterjeszék tegnap ismertették a javaslatukat a modositésrais elhangzott, hogy az
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alkotmany modositasa csak &Bbi idopontban fog hatalyba lépni. Tehat kilén hatalyba
léptets rendelkezés lesz, és akkor szlletik meg ez agbgdy, amikor a valasztojogi torvény
is megszuletik, aminek az ddontjat a kormanypart 2011. december 31-ei legvégs
hatéaridbben jeldlte meg. Azt gondolom az eddig bejelenketti@pjan, hogy a Fidesz-KDNP-
frakcid ezen idpontig minden valdsziiséggel a keis allampolgarsagrol szolo térvényt be
fogja terjeszteni, és a tisztelt Haz ezt feltélegt el fogja fogadni. Amit nyilvan megint nem
tudunk, és ezért is ismételten hangsulyozom, hogl ieléttinek tartjuk az
alkotmanymaddositast, de mégis, annak ismeretéli@pzdlhat, hogy valasztéjogot fognak
kapni, illetve valaszthatok lesznek a hataronmdgyarok.

Ezért mi olyan keretjogszabalyt, olyan alkotmanyogithst szeretnénk, amely
lehetvé teszi azt is, hogy a hatérainkon tdl elagyarok is képviseletet kapjanak a Magyar
Orszaggyilésben. Eppen ezért terjesztettil akt, hogy 26-tal névelh&t Nem véletlendl,
hiszen az eredeti @&krjesztés azt mondja, hogy a magyarorszagi neniwtietnikai
kisebbségek legfeljebb 13 orszadl@si képvisabi mandatumot kaphatnak, erre tekintettel,
hiszen jéval nagyobb a hatarainkon tal éinagyarsdg szadma, mi dupla |étszamban
javasolnank, tehat maximum 2@bktn, hogy a hataron tdl &magyarok is képviselethez
juthassanak a Magyar Orsza§tfsben. Ezért terjesztettlloadzt a torvényjavaslatot.

Nyilvan ugyanugy, mint ahogy az eredetételjesztés szerint a 138 fehetség, a
maximalisan 2004 is lehebség, ezt majd egy kélsbi térvény fogja megvaltoztatni. Azt
gondoljuk, ez a 266f is lehebség, amelynek természetesen a tartalmat, & leleteit a
késsbbiek soran, tehat 2011. december 31-€ig a tistedzaggyilés el tudnéa donteni, és a
térvényeket mellé tudnd tenni. Ezért azt terjegiiteels, hogy a hataron tal & magyar
allampolgérok is kertilhessenek be, és igya@lflegyen névelhéta parlament létszama.

Kdszondm szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Kész6nom. Van-e még hozzaszol@¥slzésre Az ebbterjeszd kért szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag!nNendokoltam, hogy miért
nem tamogatjuk, de most megindokolom, ha megengétik ar.

Azért nem tamogatjuk, mert az alkotmany egy masgikasza vilagosan kimondja,
hogy kinek van valasztéjoga. Amig az a szabaly rgvén van — tudniillik, a valasztéjog
tekintetében azt mondja az alkotmany, hogy allaggrsiag, plusz magyarorszagi lakohely
kell ahhoz, hogy valakinek valasztojoga legyen,gaad alkotmanyban ez a szabdly van —,
addig ez a megfogalmazas lekdlentmondast teremtene az alkotmanyban, azorhtgy
egyébként nem is szerencsés ez a megfogalmazas.

Tehat szbvegszéen sem tartom pontosnak ezt a megfogalmazast, e aagyobb
probléma az, hogy a ma hatalyos alkotmanyunk szesak a Magyarorszagon lakohellyel
rendelked magyar allampolgaroknak van valasztojoga, és arxdtommal nem is kivanunk
véltoztatni. Azért mondom, hogy tudtommal, mertlvim felmerilhet olyan megoldéas, mint
példaul Horvatorszagban létezik, ahol a kulfoldoié @orvatok kulon mandatumokat
szereznek. De ehhez a vélasztbjognak azt az ataprabalyat kellene megvaltoztatni, hogy
Magyarorszagon lakohellyel rendelk&nek van csak valasztéjoga.

Szeretném hangsulyozni, hogy a &stéllampolgarsagrol szél6 térvényjavaslatunkkal
parhuzamosan nem kivanjuk megvaltoztatni az alkoymak ezt a szabdlyat, tehat
onmagdban nem jar egyutt valasztojoggal a magydampblgarsag megadasa a
Magyarorszagon lakohellyel nem rendelkezemélyeknek.

ELNOK: Kész6nom, szavazunk.
Aki tamogatja a maédositd inditvanyt, kérem, jelez¢®zavazas.p igen. Ki van
ellene?Szavazas23 ellenszavazat, nem kapott egyharmadot.
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A 2. pontban Gondoér Istvan és Lamperth Monika keglik az 1. 8-hoz nyujtottak be
mabdositot, melynek lényege szerint listds szavierae.
Az eldterjeszét kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Azégérjeszék nem tamogatjéak a javaslatot.
ELNOK: Képviseb asszony, parancsoljon!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tisztelt EInok Ur! Tigelt Bizottsag! A
valasztasi rendszerben &&wkorrekcioknal, miditt barmilyen részletekbe ménvitaba
fognank, érdemes lenne leszdgezni, hogy mi a edljeak, miért nydlunk hozza ehhez az
egyébkeént a demokracia szempontjabol nagyon fadtaeényhez.

Az egyik célkitizés vildgos: van egy & tarsadalmi megrendelés, hogy legyen kisebb
a parlament, és ebben a Magyar Szocialista Padatja az diterjeszék szandékat. De
fontosnak tartjuk, hogy egyébként még mas elveksigzitsiink akkor, amikor hozzanyulunk
ehhez a torvényhez. A Magyar Szocialista Part senfdntos elv — és ennek mentén
szeretnénk a véalasztasi torvény modositasat —aawessag. Amikor '90-ben az Uj valasztasi
torvényt megalkotta az Orszaddds, akkor szandékosan hozott |étre egy aranytalan
rendszert. Mégpedig azért, hogy az orszag kormdmatddegyen, hiszen nem lehetett tudni,
hogy hany part kertil majd be a parlamentbe. Tehd&git mindig szandékosan d&iti ez a
torvény, és ennek mindig a valasztasokzjgse volt a haszonéluge — '94-ben és 2006-ban
az MSZP, '98-ban és most a Fidesz-KDNP -, de azidgiguk, hogy 20 évvel a
rendszervaltas utan egyberdemokracidban fontos az, hogy a valasztok akaratxlamenti
0sszetételben aranyosan nyilvanuljon meg.

Tehat nincs ma méar az az ok és indok, ami '90-bemgvoit, hogy eltéritsiik a
valasztoi akaratot, ésdamitsink, illetve gyengitsiink a mandatumaranyokkaért az MSZP
fontosnak tartja, hogy a valasztasi rendszer dtaksdnal mar az alkotmanyban is régzitsik az
aranyossag kovetelményét. EIndk ur ugy foglaltazésszt egy mondatban, hogy listas
szavazéas. Ez az egyik lehetséges, de szeretnémddmiphogy vegyes rendszerben is lehet
aranyos rendszert alkotni. Tehat ezzel nem monaptkhogy letessziik a voksunkat a listas
szavazas mellett, ezzel azt mondjuk, hogy arangtzsztasi rendszert szeretnénk.

Kérem a tamogatast.

ELNOK: Koszonom szépen. Elnézést, akkor igy mondoem akartam ennyire
egyszeiisiteni a kérdést.
Van-e még hozzaszol§Ielzésre. Az elsterjeszd képvisebje kért szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): EIndk ar, nem fogomnaein esetben
megindokolni, hogy miért nem tamogatjuk, de aztzénis, ez Iényeges kérdés. Egyrészt
formai okokbdl, tudniillik, azt gondoljuk, hogy aalkotmanyban csak az orszagtsi
képvisebk létszamat, annak is csak a maximumat kelleneitéigz €s minden egyéb kérdést
a valasztasi torvénynek kellene rogzitenie. Masts#nek benne egyébként az alkotmanyban
a valasztasi rendszer elemeinek az aldpezibdlyai, hanem az a valasztasi térvényben
szerepel.

Masreészt pedig azért felhivom a figyelmet arrak akgebben uliink a parlamentben,
azért tudjuk, hogy a Szocialista Part ugy valtgatat valasztojogi elképzeléseit, ahogyan a
tarsadalmi tAmogatottsaga valtozik. Tehat a 2008wslo javaslatuk, amit még Gyurcsany
Ferenc terjesztett & még egyéni valasztdkeriletek és listas mandatwegkes valasztasi
rendszere volt. Most, hogy mar kézéppartta vaM&ZP, egyre inkabb az aranyos rendszert
tamogatja.(K6zbeszoélasok.lEzt politikailag megértjik, de mint ahogy a Hazsdgt sem



-8-

fogjuk ahhoz szabni, hogy az MSZP éppen hany mandit ért el a parlamentben, ugy
megitélésem szerint a valasztasi rendszert semzakdlb szabni, hogy az MSZP éppen
milyen eredményre szamithat a valasztasokon.

ELNOK: Barandy Gergely!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): K6sz6ndm a szot. TidetEInok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Hterjesz§! Azt gondolom, az, amit Répassy Robeftiteljeszé ur most
mondott, kicsit sincs ellentétben azzal, amit adblel Lamperth Monika képvis@arsam
mondott. Hiszen pontosan arrdl van sz0, hogy tdblindszert tartunk elképzelbeéek.

Elképzelhatnek tartunk olyan rendszert is, amelyik csak listaavazasrol szol,
elképzelheginek tartunk olyan rendszert is, ami megtartja &njelgi vegyes valasztasi
rendszert, tehat hogy egyéni jeloltekre és péildist is lehet szavazni. Arrdl is lehet
gondolkodni, hogy ezek megyei listak legyenek-eyvespk orszagos lista legyen. Abszollt
nyitottak vagyunk ebben. Egy dolog, amihez viszwdretnénk ragaszkodni, és ragaszkodni
fogunk a targyalasok soran is, hogy a valasztojiigive a valasztasi torvény ugy
maodosuljon, hogy a parlamenti mandatumok aranyaemlpgihez képest inkabb tukrozze a
valos véalasztoi akaratot.

Magyaran szélva, mi szeretnénk egy olyan rendsgggthozni és elfogadni, amelyik
ezt az aranytalansagot csokkenti, és nem noveim fé#étlenil gondoljuk azt, hogy ki lehet
alakitani olyan rendszert, ami teljes egészébenfetedg— ha Ugy tetszik — a valasztéi
akaratnak, tehat teljes egészében aranyos, deocadlolpm, hogy ha mar mddositunk a
valasztéjogi torvényen, akkor az aranyossag irdaykbllene elmozdulni, nem pedig a
tovabbi aranytalansag, illetve ennek fokozasa @éay

Még egy mondatot hadd tegyek hozza. A Fidesz lestatgtt javaslata gyakorlatilag az
1989-es, tehat a rendszervaltaskor megfogalmalettre épit, tehat ugyanazt a valasztojogi
rendszert tartja meg, gyakorlatilag a képwvikeszamat mddositja, legaldbbis, amennyire
nekem sikerilt ezt a javaslatot ilyen rovid idlatt megismerni. Hadd utaljak P6san Laszl6
fideszes képviséltegnapi felszolaldsara, aki azt mondta, hogy hizarvalasztéjognak a
tarsadalommal egydtt féfiinie kell, a valasztéjogi rendszernek is. Azt gdady itt az ideje,
hogy fejlbdjon, és ne az aranytalansag, hanem az aranyassagiia. igy kell érteni a mi
javaslatunkat, a 2006-0s és a 2009-es javaslat@niely egyaltalan elveit tekintve nincs
ellentétben egymassal, megoldasi modot tekintveészetesen mas.

Kosz6nom.

ELNOK: Koszo6nom szépen. Ahogyan utalt erre ditegjeszb, nagy munkanak néz
elébe az a bizottsdg, amelyet létre fogunk hozzékemind ott fognak nyilvan teritékre
kerdilni.

Nincs akadalya a szavazasnak. Ki tamogatja aztdositist, amelyet Gondor Istvan
és Lamperth Monika terjesztetteké®l(Szavazas.p igen. Ki nem tamogatjaSzavazas.)
14 nem szavazat. Ki tartozkodo{tSzavazas.p tartdzkodassal nem kapta meg a szikséges
szavazatot a plenaris uléshez.

A 3. pontban Harangozé Tamas és Szekeres Imre defjiarsaink a képvisék
jogallasaval hozzak o6sszefliggésbe az alkotmany siddanak a megnyitott részét. Ez
Osszefligg egyébként az 5. ponttal, ahol enneklzbaek a hatalybalépésével kapcsolatban
tesznek modosito inditvanyt.

Az eldterjeszbt kérdezem.
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DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag!r Bégos a felvetés, de nem
tamogatjuk, Iévén, hogy szerintliink annak a kuldwédynek kell rendeznie azt a problémat,
amely majd hatalyba Iépteti az alkotmany érintedkkaszat.

ELNOK: Készonom. Harangozo képviéelr, kivanja indokolni?

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Igen. Megitélésem szeria kilon torvény
megsziletéséig komoly koherenciazavar lesz, hisz&gpviseabi jogalldsrél szolo, szintén
kétharmados torvény preambuluma — ami hivatkozik, anogy egyaltalan milyen térvény
alapjan szulethet — rossz pontra fog mutatni, dbskoherenciazavart fog okozni.

ELNOK: Az ekterjeszé kivan valaszolni.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): De, képvisél, a helyzet az, hogy az a szakasz,
amirdl most beszélink, nem |ép hatélyba, azt csak efiynkidrvény lépteti hatélyba. Tehat
addig ez a probléma, amire 6n6k ramutattak, nerfeail, amig ez a kilén térvény hatalyba
nem lépteti. Tehéat ezt a kilon térvénynek kell mrajadeznie. Lehet, hogy addigra egyébként
a képvisedk jogallasarol szolo torvény is megvaltozik, migaakulon térvény hatalyba lép,
tehat nem tudjuk, hogy ez a probléma majd akkoik@nhatalyba |Iép az alkotméany érintett
szakasza, fennall-e.

ELNOK: Tehat, ha jol értem, ezek szerint nem lesgseerre hatalyban két
ellentmondo torvény.

Van-e akadalya a szavazasndk®ncs jelzés.)Ugy latom, nincs. Tehéat egyszerre
szavazunk a 3. és az 5. pontrél. Ki tamogatja é 3. pontban benyujtott modositasokat?
(Szavazas$ igen. Ki ellenzi{Szavazas20 nem szavazat, nem kapott egyharmadot.

Harangoz6 Tamas és Szekeres Imre képvisebk a torvényjavaslat 5.8 (1)
bekezdésének a mdbdositasat javasoljak, amely adé&tbssel kapcsolatos pontositast
tartalmaz. Tehat nem a kihirdetés napjan, hanerkdaztty napon Iépjen hatalyba.

Az eldterjeszbt kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Azétérjeszék nem tamogatjak. Onmagaban ez
a modositoé inditvany egyébként, ha jol emlékszegy, k@rmanyrendeletre hivatkozik, amely
a jogszabdlyszerkesztés elkiszol. Ezt a kormanyrendeletet egyébként hataligowiil
fogjuk helyezni, de a kormanyrendelet nem ad mapaot arra, hogy miért nem fogadhat6
el az a gyakorlat, hogy a jogszabaly a kihirdeték@rapjan lép hatalyba. Szamos térvény igy
lép hatalyba, ennek gyakorlata van a magyar jogask@an, hogy a kihirdetés napjan
|éptetnek hatalyba egyes jogszabalyokat.

ELNOK: Kész6nom. Van-e hozzaszolggelzésre. Képviseb ar!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP): Csak annyit szeretnélozhatizni, hogy
nyilvan ezt a rendeletet szakemberek hoztak, ndetlegil. Az indokolasban is az van, hogy
a kihirdetés napja ée nem lathatd, viszont a kihirdetés napjat kéwetp fix.

Ez a jogbiztonsag érdekében cél§izés szeretném felhivni a figyelmet, hogy azé&l
€s a mostani médositd javaslatom is jobbité szandé&k csak annyi oka van, hogy mégis a
Magyar Koztarsasag alkotmanyardl beszeélink, kéfivige. Tehat prébaltunk abszolut a
koherencia és egyéb, jogbiztonsagi szempontbdlintidek fontos szakmai maddosito
javaslatokkal hozz4jarulni ennek a dolognak a sikez.

Kdszdndm szeépen.
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ELNOK: Kdszondm. Répassy képviéelr kivan szolni.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Valoban nem mondtamhely a mddosito
inditvany masik hivatkozasa az, hogy a kihirdetégja ebre nem lathaté nap, de a javaslat
szerint a kihirdetést kouw&tapon lépne hatalyba. Nyilvan azt gondoljak a nsttdgavaslat
eléterjeszéi, hogy bar a kihirdetés napja nem, de az azt Kovetp mar lathato éte.
Szerintem ez nem igy van, szerintem a kihirdetgganés a kihirdetés napjat kogatap —
mint meghatarozas — kozott jogbiztonsagi szempdntbics semmi kilénbség, hiszen a
kihirdetés napja vagy az azt ko&etap ma még bizonytalan, a koztarsasagi elnok détité
figg, hogy ez mikor fog torténni.

ELNOK: Kdszéndm. Szavazunk.

Ki ért egyet a moddositd inditvannyalBzavazas.)4 igen. Ki nem ért egyet?
(Szavazés)8 nem szavazat. Ki tartozkodof&zavazas2 tartdzkodas.

Kdszondm szépen, ennek a térvényjavaslatnak a fiettyddositasaival végeztink.

A Magyar Koztarsasdg minisztériumainak felsorolasaél szolé torvényjavaslat (T/11.
szam); modosito javaslatok megvitatasa

Kovetkeznek a T/11. szam alatterjesztett, a minisztériumok felsorolasarol szol6
torvényjavaslathoz benyujtott médosito javaslatmk,ajanlas mindenkinek a rendelkezésére
all.

Az 1. pont alatt Szab6 Timea képvisakszony a javaslat 2. § (1) bekezdés c) pont ca)
€s ch) alpontjanak modositasaval az idegenrendélszetenekuiltiiggyel és a kilféldiek
tarsadalmi beilleszkedésénelbsgitésével kapcsolatos tedkdatcsoportositasat javasolja,
tehat beterjesztett javaslathoz képest mashova ety

Az eléterjeszét kerdezem.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem értiink egyet agéattal.
ELNOK: Az ebterjeszék nem értenek egyetlelzésre.Bchiffer képvise r!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Tisztelt EInok Ur! Aztiszem, mar az 86
ulésen is elmondtam, hogy ugy latjuk, a bevandoédasa menekuiltigy alapvein nem
rendészeti kérdés. Tisztaban vagyok azzal, hoglealggi IRM-en belll a rendészeti részhez
tartozott, de ezzel egyiltt az az allitasunk, ho@igzefibb lenne — hasonléan mas eurodpai
orszdgokhoz —, ha Magyarorszagon a bevandorlasht ésenekiltiigyet nem rendészeti
kerdéskeént kezelnénk, és ébllakaddan az U kormanyzati struktirdban a Kozigaéasi s
Igazsaglgyi Minisztérium ala tartozna ez a kérdés.

Kodsz6nom.

ELNOK: Elsterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Annyiban jogos a kérdégy az idegenrendészet
és meneklltigy — azt kell mondanom — részben reetdé¢sészben pedig kdzigazgatasi
kérdés. A leendl kormany — élve szervezetalakitasi szabadsagaugly-télte meg, hogy a
Belligyminisztériumban van a helye ennek a feladathahet, hogy ké&shb, bizonyos
feladatok tekintetében médosulhat ez a helyzeghtmz egyébként az idegenrendészeti és a
menekiltlgyi torvények fellilvizsgalatara van egpfieiikség(Kdzbeszolas.)
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ELNOK: Koszonom. Van-e még hozzaszolagRincs jelzés.) Nincs, akkor
szavazhatunk.

Ki tdmogatja a médosité inditvanyf(3zavazas.? igen szavazat. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.p0 ellenszavazat. Ki tartozkodott3zavazas.B tartbzkodas mellett nem kapott
elegend szavazatot a tovabbvitelhez.

A 2. pontban Ertsey Katalin képvigedsszony a javaslat 2. § (1) bekezdés g) pont ga)
€s gc) alpontjainak a médositasat javasolja, izenyos teriletek atcsoportositasat javasolja
a terlletfejlesztést, tertletrendezést, telepijlésfaést, telepilésrendezést a javaslatban
foglaltakhoz képest mashova kivanja telepiteni.

Az eldterjeszbt kérdezem.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem értiink egyet agéattal.
ELNOK: Nem ért vele egye(Jelzésre.Bchiffer képvisdl Gr indokolja.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): A korabbi, még a Gyumg&ormanyt megéizs
kormanyzati struktirdban, amikor az énkormanyzalyek kodzigazgatasa a bellgyi tarca
része volt, akkor emiatt indokolt volt, hogy aztépiigy, a teriletrendezés ahhoz a tarcahoz
tartozzon. Most, amikor megalakul egy kozigazga®siigazsaglgyi tarca, allaspontunk
szerint teljesen indokolatlan a tulajdonképpen ésmdti minisztériumnak megfedel
Bellgyminisztériumnal tartani ezeket a hataskordRéadasul mi tegnap tdvozoltik is, hogy
fejlesztéskbzpontl gazdasagpolitikara készul azFidiesz-kormany. A terlletfejlesztés,
terlletrendezés, épitésitgy tipikusan azok a kormainyhatdskorok, amelyeknek az U
Nemzetgazdasagi Minisztériumban lenne a helyik, ném rendészeti kérdésként, a
Beligyminisztériumban kellene kezelni, ami - hahgsfom - mas tipusu
Bellgyminisztérium lesz, mint a 200@&i Belligyminisztérium volt.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Elsterjeszé!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Azzal szeretném intltikmégis azt, hogy miért
a Belugyminisztériumban lesz, hogy aztetjeszék ugy itélték meg, hogy mivel az
onkormanyzatokért valo felidség valtozatlanul — illetve még a 200&telallapothoz képest
valtozatlanul — a Beligyminisztériumban lenne, enté beligyminiszter feladatait ezzel a
feladattal 6sszefludmek itélték meg, tehat az dnkorméanyzatokért vadkideség tekintetében
a terlletrendezést, telepllésfejlesztést, telefajlésztést.

Tehat itt azt kell azért figyelembe venni, hogy [@rBeligyminisztérium doat
részében rendészeti feladatokat fog ellatni, mégisonkormanyzatokért valo febskeég
megmaradna a belligyminiszter kezében.

ELNOK: Kdsz6ndm. Ha nincs hozzasz0las, szavaznirikg

Ki tAmogatja a modosité javaslat¢®zavazash igen. Ki ellenzi{Szavazas.}6 nem
szavazat. Ki tartozkodik?Szavazéas.p tartdzkodas, nem kapott megféletzavazatot a
tovabbjutashoz.

A 3. pontban ugyancsak Ertsey Katalin képéiseszony hasonl6 jellégavaslataban
az épitésuggyel kapcsolatos feladatokért dslatiniszter poziciojat szeretné mashol latni.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk, hasanbgyarazatot tudok
adni, mint az €lzénél.
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ELNOK: Lamperth Ménika kért szot.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Az ebz6 magyardzat még csak-csak
indokolhat6 kulonbod érveléssel, de itt az épitésigynél, ha azt né4rityy a kézigazgatasi
hivatalok irdnyitasat elviszi a belUg@it tehat szétvalasztjia az Onkormanyzatokért valo
felelésséget és a kdzigazgatasi hivatalok iranyitasa, kézigazgatasi hivatalok iranyitasat a
Kbdzigazgatasi és Igazsagigyi Minisztériumhoz tesdipl egyébként az épitéshatdsagi
tevékenység sokkal inkdbb megjelenik, mint az tmiémyzatnal. Tehat az épitéstigy hatdsagi
tevékenység, allami hatésagi tevékenység; az érikoypat meg a mindenkori polgarmester
persze szeret beleszolni, de ez abszolat inkoherens

Tehat azt gondolom, hogy ez tamogathaté javaslat.

ELNOK: Schiffer képvise tr!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Valosziteg nagyon sok Gjat én sem fogok
mondani, azzal egésziteném ki még @bleit is, hogy rdadasul nem eleve elrendeltetett— a
hiszem —, hogy ezek a hat6sagi jogkorok feltétl@sibrok idkre az dnkormanyzatoknal kell
hogy legyenek. Azt gondolom, ha 6ntk gondolkodnbkaa, hogy az egész kdzigazgatasi
rendszert atszabjak, akkor eleve megfontolandoy hamg épitési hatdésagi feladatok ne —
példaul német mintara — egy kézponti allami fellgiala tartozzanak.

De ettl fuggetlentl ugy latom, hogy azéeb modositonal és itt is picit mintha
szembemennének azzal a kormanyzati filozéfidvalogghn egyébként a kormanyzati
struktaréat elképzelik. Tehat ha van egy nagyais éntegralt fejlesztéspolitikat megvaldsito
minisztérium, az az allaspontunk, hogy az épitéséigya tertletrendezésnek igenis ott lenne
a helye. Ehhez képest sokkal kisebb érv, hogy jpléanatban ezek a hatésagi feladatok,
illetve egyaltalan ezek a tevékenységek az énkoyagiokhoz vannak telepitve.

Kodsz6nom.

ELNOK: Készonom. Rubovszky képviselir kért szét.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): KGszondm szépen a sZasztelt Bizottsag!
Csak azon csodalkozom, hogy ez a kétarcusag ayanegfér az ellenzék oldalarol. Tegnap
masrol sem hallottunk, mint hogy teljesen tisztedettartjadk azt, hogy a kormanyzat hogyan
alakitja ki a sajat bedsstrukturajat, és most fél 6raja azon megy a Witay ezt miért ide, ezt
mér oda, ezt mér amoda.

Felmeril bennem a kérdés, hogy mit csinalnanak @aékkel a térvényjavaslattal, ha
nem is tartanak tiszteletben a kormany sajat gsirektalakitasat. Akkor szérendi
véltoztatasok is lennének?

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Készonom. Schiffer képvisglir!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Tovabbra is tiszteletbtmntjuk, viszont ha egy
torvényjavaslatrél van sz, akkor azt gondolomeldenzéknek nemcsak joga, de kotelessége
is adott esetben javaslatokat megfogalmazni. Tétésen egy mas tipusu térvényjavaslatnal,
ha valamit mondjuk egy ellenzéki part nagyon botosmak lat, akkor ennek megvannak a
megfeleb nyilvanossagi forumai és eszkozeigetartézkodunk. EImondjuk a javaslatainkat,
és bizunk abban, hogy ezeket adott esetben add@nohanyzati ttbbség meg fogja fontolni,
€s ez mindannyiunk javara szolgélna.
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Kosz6nom.
ELNOK: Ktszonom. Eiterjeszé!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Azért azt szeretnémzdgezni, hogy az
eléterjeszék egyeztettek azokkal a miniszterjeldltekkel, akikdegalabbis — ismerhettek az
eléterjeszék. Nyilvan ezek a feladtok egy egyeztetési folyaadapjan kerultek a kilénb6z
minisztériumok hataskdrébe — legalabbis a tervezatint.

Tehat jogosak ezek a felvetések, hiszen magunkigisndolkodtunk ezen, és a
miniszterjeldltek magyarazatot adtak arra, hogy rimigondoljak ezeket 6sszefilyg
feladatoknak. Azt kérem és azt javasolom, tudtomazaklndk Gr ugy tajékoztatott, hogy
esetleg a beligyminiszter-jel6lt meghallgatasa&isérilt a bizottsagi Ulésen. Amennyiben a
beligyminiszter-jel6ltet meghallgatjak, akkibmagyarazatot tud adni arra, hogy hogyan latja
ezeket 6sszefugoek, és miért latja ugy, hogy a Beligyminisztéripontfolidjaba tartozik ez
a feladat.

ELNOK: Koszondm szépen. Valdban tervezem, miutdnimetés-végrehajtas — ami
szerintem a bizottsdgunk hataskorét eddig is ériteég- a beligyminiszterhez kerlilne, emiatt
is indokoltnak tartandm a miniszterjeldlti meghatlist. Gondolom, a bizottsdg ezzel
egyetért. Szamitani kell arra, ho§ty nagyon sok helyen akarjak meghallgatni, tehaeehh
majd igazodnunk kell. A javhéten kerll sor erre sor, a beosztdsunkkal ehdleigizodni.

Kdszondm szépen. Van-e mas hozzaszqs’ts jelzés.Ha nincs, szavazhatunk.

Ki tdmogatja a modositdé inditvanytfSzavazas.)5igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.)8 nem. Ki tartozkodikPSzavazas 2 tartozkodassal nem fogadta el a bizottsag.

Az U képvisebk kedvéért mondom, hogy természetesen minden fakki van
modja arra, hogy — bizonyos korlatok ko6zott — azegyharmadot nem ért inditvanyokrol
szavazast kérjen a plenaris Ulésen.

Az 4. pontban Ertsey Katalin képvisgrsunk az élzéekkel 6sszefuggésben a
telepuléstizemeltetéssel kapcsolatos feladatotteéemgashova telepiteni.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Ugyanilyen megfontbésiem tamogatjuk.
ELNOK: Schiffer képvise r!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ugyanazt tudnam isméielde nem teszem.
Annyit még a korabbi felvetésre, hogy pontosan tazéert tiszteletben tartjuk a leehd
kormanytdbbség autondmiajat, ebben a kérdésberseatesen nem fogjuk kérni a plenaris
ulésen a szavazast, amennyiben 6nok nem tamogagyddarmadnyian. llletve azt szeretném
még hozzatenni, hogy azt, hogy tiszteletben tadmlknok koncepcidjat, jelzi az is, hogy az
Onok kormanyzati filozofiajabol kiindulva probaltajavaslatokat megfogalmazni.

KOdsz6nom.

ELNOK: Kdsz6ndm. Ha nincs tobb hozzaszolas, akkawazunk.

Ki tamogatja a modosité javaslatot3zavazas.pb igen. Ki van ellene?Szavazas.)
18 igen. Ki tartozkodikpSzavazas2 tartdozkodas.

Az 5. pontban szocialista képviéklegy csoportja javasolja a helyi dnkorméanyzatok
térvényesseégi feligyeletéért” helyett az ,elberéséért” szora és fogalomra cserélését, az
Onkormanyzati Minisztérium egyik feladatcsoportjana

El6terjeszb!
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DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): EInok ur, azt hiszemmodositd inditvanyt
eléterjeszé képvised...

ELNOK: Igen, a modosité javaslat egyiké®rieszéjének, Lamperth Monikanak
adom meg a sz6t.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Kész6ndm szépen a szétnok ar. On Ggy
fogalmazott az ébb, hogy szdcserét kérlink, de ez a szocsere nagyyos tartalmat jelent.

ELNOK: En is igy gondoltam, bocsanatot kérek.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Tegnap, amikor a pleigr ilésen a
vezérszonoklatban szerettem volna kifejteni, hogyen sulyosnak tartom ezt a killénbséget,
€és azt az opciét is megprébaltam bemutatni, hodgntaez véletlen elirdas, akkor a
metakommunikacioban nekem Lé&zar frakciovézét és Navracsics lee@idminiszter ur
jelezte, hogy sz6 nincs ékr Most igaz, hogy még nincs ilyen hatalyos szapdé/majd lesz.
Talan erél majd fog nekem valamit mondani Répassy ur.

Természetesen nem vonom kétségbe az Orsiiliiggek azt a jogat, hogy ha ugy
gondolja, hogy az ©6nkormanyzatok torvényességin&itse helyett felligyeleti tipusu
jogositvanyt akar adni allami szervnek, akkor éeteéges. De azt gondolom, hogy azt igy, a
minisztériumokrol szolé térvényben elrendezni negyhmem elegans, hanem egysizer
tokéletesen ellentmond annak, amit 6ndk hirdetnegy nemzeti egyutttikbdésol,
konzultaciorol és egyebekr beszélnek, koézben egy ilyen sulyos valtozast, aami
jogositvanyok és annak hatasai, az eszkozrendszatetében gytkeresen atalakitja az allam
€s az Oonkormanyzatok viszonyat. Ezt egy miniszatdiritelsorolasi torvényben elrendezni
anélkil, hogy az dnkorményzati érdekszovetségeddtél egy szot is valtottak volna — este
vettem a faradsagot, néhanyukat végigtelefonakk@mmilyen egyeztetés nem voltér, ez
egyszeiien mindennek ellentmond, amit 6nok itt értékkéntgpmébalnak képviselni és
bemutatni.

Tehét lehet, hogy ez csak egy szocserés médosiityany, de sokkal tébbet takar.
Ebben a térvényben ezt az tgyet, ilyen mdédon edtetlennek tartom. K6szoném szépen.

ELNOK: Ko6sz6ndm szépen. En is még egyszer mondamnészetesen nem
szocserének tekintem, tartalmi eléinran szo.
El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Természetesen, mingwhamperth Ménika is
tudja, itt minden jogasz tudja ebben a terembergyhattél, hogy a minisztériumok
felsorolasarodl szolo6 térvény milyen széhasznalaasiznal, attdél még az 6nkormanyzatok és a
kormany viszonya nem valtozik, |lévén hogy ezt &otahany és az 6nkormanyzati térvény
szabalyozza. Tehat amennyiben az alkotmany és larrdanyzati térvény megmondja a
torvényesseégi ellémzés mibenlétét, akkor ez a térvény ezen a helgzsden valtoztat. Tehét
az a politikai hisztéria, ami a 200&i idészakban lathaté volt a baloldali dGnkormanyzati
szovetség tagjainak a hiszterizalasa az akkori &onyal szemben, ugy latom, tovéabb
folytatddik. Valotlan alliths az, hogy éltta torvénybél megvaltozna az 6nkormanyzatok
torvényességi ellémzésének a maddja, rendszere. Amennyiben erre @&itogavaslatot
tennénk, akkor azt nyilvan az 6énkormanyzati torvemdositasaval, illéteg adott esetben az
alkotmany modositdsaval kellene jelezni. De ilyeadnya torvényjavaslatunk nincs, és
tudtommal nem is lesz.



- 15 -

Az 6n moédosito javaslatanak a szOhasznalatavab&gyé azért nem értek egyet, mert
szdgezzik le, ilyen miniszteri feladat eddig nent.\6z Ujdonsag a térvényben, tehat nem
volt hova visszanyulni, mert a jelenlegi, minisatérok felsorolasarol szolo torvéeny az
onkormanyzatokért vald felgdséget egységesen kezeli, és ennek az egyik elamét
Kbdzigazgatasi és lgazsaglugyi Minisztérium venné dd, az onkormanyzatokeért valo
felelésség masik eleme a Belligyminisztériumhoz kertilnehal 0 fogalmat kellett
megalkotni, mégpedig ez a fogalom igy hangzott, yngg helyi 6nkormanyzatok
torvényességi fellgyeletéért...”, ha tovabb olvassalszoveget, akkor a felligyeletéért
....valo felelésséggel kapcsolatos feladatok tekintetében kell’iggzsagligyi minisztert
érteni.

Itt nyilvan sem ez a szbhasznalat, sem a modasitidvény nem fedi le pontosan a
helyzetet, mert itt valojdban az 6nkormanyzatokéiyességi ellgitzésének a felligyeletir
van sz0, hiszen az énkormanyzatok térvényességivetiését a kdzigazgatasi hivatalok latjak
el, és nem kozvetlendl a minisztérium. Tehét ilgeielemben sem az a sz6hasznalat nem fedi
le pontosan a feladatot, ami eredetileg a torvémgatba kerilt, sem a modositd
inditvanyban foglalt széhasznalat. De a lényeg bhagy semmi nem valtozik az
onkormanyzatok térvényességi elberése tekintetében.

Az oOnkormanyzati feladatok megosztasa torténik ebbetérvényben, részben a
beligyminiszter, részben pedig a kdzigazgatasi snier kozott. Egyébként az, hogy a
kozigazgatasi hivatalok felligyelete, egészen pamtas kdzigazgatasi hivatalok iranyitasa
hogyan fog torténni, azt a masik torvény tartalmaza kdzponti allamigazgatasi szervek
jogallasardél szélo torvényben az 6nkormanyzati éégv médositasara teszink inditvanyt,
amely agy rendelkezik, hogy a koézigazgatasi hiwdtakanyitdsaért felék minisztert a
kormany egy rendeletben jeldli ki. Tehat a kormaital kijelolt miniszter fogja feligyelni,
illetve bocséanat, mindig rossz sz6t mondok, ir&amjit a kozigazgatasi hivatalok
tevékenységét.

Summa summarum, semmit valtozik a kormany és aaromknyzatok viszonya, tehat
a végrehajtd hatalom és az dnkormanyzatok viszoeya valtozik etil a torvényél. Lehet,
hogy pontatlan a sz6hasznélat, de az is ugyangigatatlan, ami a médositd inditvanyban
szerepel, ezért nem tamogatjuk a médosité inditvany

ELNOK: Készonom. Lamperth Monika kért szot.

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Nem szeretném a kép\isarrat megbantani,
de az az okfejtés, amit ittGadott — és nem véletlen a nyelvbotlas —, az kdvetiesen
O0sszezavarja az ellérzés, a feligyelet és az iranyitds széhasznalaomeégotte |e§
tartalmat is. Viszonylag jol viselem, ha ilyen b@ssokat tesznek a képviéelrak, és
barmennyire is — Rubovszky képviéélr €s mas is — nem szereti ezt a macerat az ékkelz
ha ugy gondolom, hogy valamit el kell mondanom t&azus el fogom mondani, és nyugodtan
tegye meg a megjegyzeéseit, mint emlitettem, j@leis.

Visszatérve erre, egyaltalan nem mindegy, hogy né&lsi vagy fellgyeleti
jogositvanyokrdl van szé, és nem azt mondja a kag@) hogy kodzvetlenll a kdzigazgatasi
hivatalhoz telepiti ezt a jogositvanyt — nem enwékgpontosan erre a képviselir —, a
térvény azt mondja, még az eredeti, amikor ez d@dyehiniszternél volt, amit aztan az
onkormanyzati miniszterre atvezettek, hogy a betiigiszter a kdzigazgatasi hivatalok atjan
VEéQzi ezt a torvényességi elfenést. Tehat a hataskort a miniszterhez teleptizéteszem:
helyesen.

Ezért azt gondolom, hogy sokkal kisebb bizonytagos keletkeztetnénk akkor, ha
igaz az a szandék, amit most Répassy ur elmondudit tegnap a parlamentben mast mondott
Lazar ur és Navracsics Ur, persze, majd a végéis Uglertl az igazsag, de ha igaz az, hogy
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nem akarnak ezen tartalmaban valtoztatni, és hezzétn, nem tartoniibnek, ha azt mondja
a korméany, hogy annyi sok kovetkezetlenséget |&r&keormanyzati végrehajtasban —, hogy
azt mondja, érsebb jogositvanyokat akar az allamnak. Lehdil @@szeélni. Az mas kérdés,
hogy ki hogyan viszonyul ehhez és ki mit gondobletehat nem tartom énmagaban o6rdbgt
valonak, hogy efil beszéljiink, de igy elrendezni ebben a térvénybeerintem nem helyes,
és ha az ,ellefrzés” széhasznalat maradna a ,feligyelet” széhdaszmelyett, akkor az
megnyugtatobb lenne, jobban tiikrozné azt a szamdékazt a tartalmat, amit 6n egyébkeént
kissé ellentmondasosan, de kifejtett.
Kdsz6nbm szépen, nem kivanok tobbet hozzaszélni.

ELNOK: Kdszondm. Szavazunk, déte az ebterjeszé kért szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Azt kérem megfontaasrszocialista frakciétol,
hogy nem ebben a formaban, de esetleg ennek egbhlifejlesztett formajaban, kapcsol6édd
maédosito inditvanyként el tudom képzelni, hogy-emtondjuk Ugy — a félreértések elkerllése
végett pontositsuk, de akkor ehhez van egy kéréSeimeskedjenek a hazbizottsag Ulésén
hozzajarulni a Hazszabalytdl valé eltéréshez, niemnagaban ezért az egy mddositd
inditvanyért nem szeretnénk egy héttel tovabbriaganek a térvénynek a vitajat.

Tehat amennyiben hozzajarulnak ahhoz, hogy a dééizavazonapon a modosito
inditvanyokrdl is lehessen szavazni és utana zavézas torténhessen, akkor ennek nem
latom akadalyat. De még egyszer mondom, itt csgksegvegpontositasrol van sz6, maga a
feladat — tehat az a hataskor, amely a kormanyiagly akar a kdzigazgatasi miniszternek
cimzett hataskor — az nem itt, ebben a jogszabadlWeail megallapitasra, hanem mas
jogszabalyokban, és az nem valtozik semmit. Telfid@re@értés valdjaban nem |étexirtualis
félreértés. Lehet pontositani ezt a szoveget, #eradzért az egy modosito inditvanyért nem
szeretnénk egy hetet csusztatni ezt a térvényt.

Tehét igy kérem megfontolni, hogyha Ggy gondoligpwseb asszony, hogy megéri
az, hogy pontositsuk ezt a szabalyt, akkor kéremgy ha hézbizottsdggal egyutikbdve
probaljunk megoldast talalni erre. Onmagaban em&m ragaszkodnék ahhoz, hogy utasitsuk
el az inditvanyt, de akkor is kérem, hogy fogalnukzat, mert szerintem ebben a formajaban
még nem pontos a modosité inditvany.

ELNOK: Kdszonom, akkor délutan is kell tilésezniimk jol hallottam az ajanlatot.

Szavazni fogunk. Ki tamogatja az modositd inditvar(gzavazas.pb igen. Ki nem
tamogatja?Szavazas)8 nem szavazat. Ki tartézkodof&zavazas2 tartozkodas.

A 6. pontban Ivady Gabor képvigtrsunk a javaslat 2. 8 (1) bekezdés i) pontjanak
ia) és ib) alpontjat szeretné modositani. Amennyilze helyi 6énkormanyzatokért val6
felelésséget atcsoportositana a Beligyminisztériumtdl @Gridgazgatasi €s lgazsagugyi
Minisztériumhoz.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk a jtas

ELNOK: Az ebsterjesz6 nem tamogatja. Kivan-e valaki szoln{elzésre.)lgen,
Schiffer képvisel Ur.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ha megjelenik egy kdzigatasi minisztérium a
kormanyzati struktaraban, akkor az dnkormanyzatbkkacsolatos allami feladat tipikusan
kozigazgatasi jelleg feladat, ezért azt gondolom, jol indokolhatd, hagya Kozigazgatasi
Minisztériumban kapjon helyet.

Kodsz6nom.
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ELNOK: Elsterjeszé!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Ahogyan mondtam, egmjos felvetések, és
ezeket egyeztettik a ledghaniniszterjeloltekkel, tehatk magyarazatot adtak arra, miért
gondoljak, hogy igy Kkeriljon meghatarozasra @&z feladatkorik. De valéban az
onkormanyzatokért valo felidség akar a Kozigazgatasi Minisztériumnal, akar a
Belligyminisztériumnal is lehetne, a kormany szestaakitasi szabadsagara tudok megint
csak hivatkozni, hogy 6nmagaban sem alkotmanyossa&gn politikai szempontb6l nem
don®, hogy ez a kérdés melyik minisztériumnal lesz.

ELNOK: Kdsz6nom, szavazunk.

Ki tdmogatja az inditvanyt¥Szavazas. igen. Ki nem tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.)8 nem szavazat. Ki tartozkodik®zavazas2 tartdzkodas.

Harangoz6 Tamas és Szekeres Imre képviselk — hasonléan a kordbbi javaslathoz
— inditvanyozzak a hatélybaléptetés maskénti mégbzdsat és a hatélybaléptetés
kovetkezményeinek maskénti konzekvenciait.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem értiink egyet agéattal.
ELNOK: Az ekterjeszé nem tamogatjgJelzésre.Harangozo6 képvisélar!

DR. HARANGOzZO TAMAS (MSZP): Egy rovid kérdést szaerék feltenni az
eléterjeszének. Ha a kihirdetés a Magyar Kdzlényben valé mlegjessel hatalyosul, ha ez
délutan 2 érakor jelenik meg a hatalybalépés napjakkor reggel Pintér ar a
Bellgyminisztériumba, lgazsagigyi és Rendészetiddti@riumba fog menni dolgozni?

Ez a kérdés csak annyit jelent, hogy a napon bpliabléméat ezzel megoldja, és a
kozlonyben vald megjelenést koetap reggelén teljesen fixddontban, tiszta kdrtilmények
vannak. Még egyszer mondom, j6 szandéka modositéiak be.

Kbdszdndm szépen.

ELNOK: Az ekterjeszé kivanja-e indokolni?

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): A térvények kihirdetésidig is azzal az aktussal
fejezddott be, az volt a kihirdetés pillanata, amikor aagylar Koézlényben megjelent.
Emlékszink arra, hogy szdmos esetben a Magyar Kypziarlamentben valé szétosztasaval
hirdette ki a koztarsasagi elnok a torvenyféidul ilyen, hogy azonnal 1ép hatdlyba egy
torvény.

Tehat nem értek egyet azzal a megkozelitéssel, odgrvény mindig csak a
kihirdetést kovet napon lépett hatalyba. Egyrészt, hogy ugy mondmlkgtmanyos szokas
volt, hogy mondjuk egy emléktdrvény vagy barmilyeés torvény kihirdetése megtoértént. Itt
mindig azt kell figyelembe venni, hogy a jogalkaltk felkészilési ideje elegefa,
elegend id6t biztosit-e a felkészilésre a jogszabaly. Ebbenesgtben, mivel itt a
minisztériumok felsorolasa a kormanyalakitdssatéfsgd cselekmény, ezért nyilvan ehhez
azt is hozza kell tenni, hogy addig, ameddig a saidériumok felsorolasarol szolé torvény
nem Iép hatalyba, addig nem tudjak az Gj miniskegtrkinevezni, a miniszterelnék nem tudja
megtenni a javaslatait, €s nem tudja a koztarsasdagk kinevezni a minisztereket. Ezek
osszeflig§ események, tehat igy kérem mérlegelni, miért zéikseg arra, hogy a térvény a
kihirdetés napjan lépjen hatalyba.
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Egyébként nem néztem meg a korabbi hasonlé torkéhyede ez minden
kormanyvaltasnal szerintem igy tortént, tehat ardt@iés napjan lépett hatalyba. Ertem, hogy
vannak itt jogbiztonsagi szempontok, de szerintemm nem az a jogszabaly, ahol a
jogbiztonsagi szempontot szamon kellene kérni alyiadlépéssel 6sszefliggésben, hiszen
akkor minden egyes kormanyvaltasnal ez a jogbiZgriselmerult volna. Nyilvan van egy
atmeneti idszak, az alkotmany rendezi ezeket a kérdéseketépfen a kodzponti
allamigazgatasi szervelr valamint a kormany tagjainak a jogallasarol ézébrveny is
rendezi azt a kérdést hogy meddig vannak hivata#zaingyvezét miniszterek, és mikor 1ép
hivatalba az 0j miniszter. Tehat itt tobb jogszgbkell egylittesen értelmezni ahhoz, hogy ezt
a gyakorlati életre le tudjuk forditani.

ELNOK: Kdsz6nom, szavazunk.

Ki ért egyet a modositassa(®zavazas.y igen. Ki nem tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.)8 nem szavazat. Ki tartozkodik®zavazas.3 tartdzkodas.

A 8. pontban ugyancsak Harangoz6 Tamas és Szekeresképvisab urak hasonld
témaju modositast nydjtottak be a hatalybalépékapsolatban. Azért van egyébként
szétszedve ez a 7., 8. és 9. pont, mert a tegng@gszaezott kétharmadossagokat érinti,
illetéleg nem érinti, ezért majd kulon kell szavazni adsitett tobbségnek megfedein, ha
bejutna a parlamentig.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatja. Hozzaszoélas nincs, szavamirfik.

Ki tdmogatja az inditvanyt?(Szavazas.)4 igen. Ki van ellene?(Szavazas.)
18 ellenszavazat. Ki tartézkodik3zavazas 2 tartozkodas.

Ezzel a T/11. szamu, a minisztériumokkal kapcselatovényjavaslathoz benyduijtott
inditvanyokkal végeztink.

A kozponti allamigazgatasi szervekél, valamint a kormany tagjai és az allamtitkarok
jogallasardl szol6 térvényjavaslat (T/17.szam); mdakito javaslatok megvitatasa

Kovetkezik a kdzponti allamigazgatasi szerwbkralamint a kormany tagjai €s az
allamtitkarok jogallasarolszélo T/17. szamua torvényjavaslathoz benyujtott osdtdsok
elbiralasa.

Az 1. pontban Szilagyi Péter képvisdlr a javaslat 13. § (2), (4) és (5) bekezdésének
az elhagyasat javasolja. Kérdezem @tegjeszét.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk. Ezeksrabalyokat a hatalyos
torvénylbl sz6 szerint atvettik.

ELNOK: Kivanja-e valaki indokolniPNincs jelzés.Nem, szavazni fogunk.

Ki tdmogatja az inditvanytfSzavazas.l igen. Ki van ellene?Szavazas.18 igen
szavazat. Ki tartézkodik(Bzavazas ) tartézkodas.

A 2. pontban irt médositassal Szilagyi Péter kég¥igir a kormanyzati portallal
kapcsolatos tovabbi teebket irna eb.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk, a koyiilésekre vonatkoz6
rendelkezéseket is sz0 szerint atvettik a jelemdeglyos torvénydl.
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ELNOK: Schiffer képvise Ur!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ertem, hogy atvették alepleg hatalyos
torvenyldl, és az eddigi kormanyzati gyakorlatbol, csak r@mtos, hogy az helyes. Mi arra
tennénk javaslatot, hogy szemben az eddigi gyataklaegyen atlathatobb a kormany
mikddése, beleértve a kormanyuléseket is.

Tehat a javaslataink azt célozzak, hogy legyen alolkknszparensebb a sajto, illetve
az allampolgarok szamara az, hogy a kormany hogwik@nt jut kilonboé dontésekre.

Koszonom.

ELNOK: Készéndm. Szavazunk.

Ki tamogatja az inditvanyt?Szavazas.R igen. Ki nem tamogatja a javaslatot?
(Szavazés )8 ellenszavazat. Ki tartozkodik3zavazash tartézkodas.

A 3. pontban Szilagyi Péter képvielir szintén a kormany Uléseivel kapcsolatos
hangfelvétellel 6sszefliggésben javasol kiegéskig¢siletve modositast.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk. IsaEttudom mondani, hogy
ez is sz0 szerint megegyezik a jelenlegi szabakylokk

ELNOK: Nem tamogatjalJelzésre.Bchiffer képvise r!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Ha jol emlékszem, azénok némi kritikaval
éltek kordbban a kormanyzati gyakorlattal, a korygah nyilvdnossaghoz valé viszonyaval
kapcsolatban.

Ezzel a javaslattal az a célunk, hogy ne belatlaataideig legyen elzarva a
nyilvanossag él példaul a kormany uléséirkészult hangfelvétel. Probalunk egylieretet
adni ennek, részben kutathatd, részben, még heaesiz@séssel is, de a politikai vitdkban
felhasznalhaté legyen. Gondoljon bele abba, hogdrtaa mostani kilénbéz politikai
érveléseket is jotékonyan segitheti, ha mondjuk &Qyl5 évvel ezétti kormanyullés
hanganyaga megismerfietHacsak nem allamtitokrol, nisitett adatrél van sz6, aminek
megvan a torvényes rendje, nem latok okot arrajasid alkotmanyossagi szempontbdl is
picit problémasnak érzem, ha nem adunkkétetet annak, hogy ezeket mikor lehet
megismerni. Hangsulyozom, az eddigi kormanyzatkgylat az eddigi ellenzék altal is azért
biralva volt.

Kdszdndm szépen.

ELNOK: Kdsz6nom, szavazunk.

Ki tamogatja a javaslatot?Szavazas.}4 igen. Ki nem tamogatja a javaslatot?
(Szavazas.)8 nem szavazat. Ki tartdozkodik®zavazas.3 tartdzkodas.

A 4.pontban Szilagyi Péter a kormanyhatarozat éfiszeletdijak 6sszegének
nyilvdnossagra hozatalat javasolja.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk. Protmamegfejteni, hogy mi
volt a modositd inditvany indoka, mert a kormanghazatok most is nyilvanosak. Vannak
titkos kormanyhatarozatok, de jogszabaly iri& &logy mikor lehet ilyen hatarozatot hozni.
Tehat a §szabdly az, hogy a kormanyhatarozat nyilvanos.

Ezért nem tudom pontosan, hogy Szilagyi Péter mideart valtoztatni a jelenleqgi
szabalyokon, mert — ahogyan mondom — nyilvanos&lorenanyhatarozatok, €s nyilvan a
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tiszteletdijak is nyilvanosak, ismerik a kozzététadtelezettségeket, az Uvegzseb-torvény
alapjan ezek — a tiszteletdijak, stb. — nyilvanosak

ELNOK: Ha nincs hozzasz6las, akkor szavazunk.

Ki tamogatjaiSzavazas$ igen. Ki van ellene(Szavazas)8 nem szavazat.

Most kovetkezik az 5. pont, melyben Szilagyi Pétépviset Ur a miniszterelnoki
biztossal kapcsolatos szabalyozast szeretné kiikt&iz a javaslat 0sszefigg a 6. és a
14. pontban irtakkal, agyhogy egytttesen fogjukerzenegtargyalni és szavazni.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk. Annyiagyarazatul, hogy
miniszterelnoki megbizott most is létezik, ezt &rik miniszterelndki biztossa, és részletes
szabalyok tartalmazzak most mar a miniszterelnOkitob jogalldsat. Val6jaban a
miniszterelndki megbizottrél a mostani hatalyowédry nagyon keveés rendelkezést tartalmaz,
tehat ezeket egészitettik ki részletszabalyokksl,aékormanybiztoshoz kozelitettik a
miniszterelndki biztos jogallasat.

ELNOK: Schiffer képvise r!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Csak annyit jegyeznék gnehogy az
természetesen Udvozlendhogy korrektebbll kivanjak szabalyozni ezeket czigidkat,
ugyanakkor annyi kritikaval élnénk, hogy mikézbekamany létszama csokken, igen nagy
az esélye annak, hogy el fog burjdnzani a minis&eint alatti kilénboé& ilyen-olyan
biztosok és allamtitkarok rendje, emiatt terjesiteelb ezt a modosité javaslatot.

ELNOK: Lamperth Monikal!

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Mikdzben én is nagy @gzettel hallgatom azt a
hivatkozast Répassy képviéelartdl, hogy atvették az oly sokszor kritizalt kamy
gyakorlatat, és ez erénnyé valt ezekben a percelmrkell mondanom, hogy azért fogom
tamogatni ezt a médositod inditvanyt, mert volt kénybiztos meg miniszterelndki megbizott
az ebz6 kormanyokban, de azt lattam gyakorlati tapasiélathogy ez rendkivili médon
Osszekeverte, és sokszor zavart keltett az agbstaelbsség és e megbizatas, és a statusz
kozott. Tehat ez tudott zavart kelteni a kormanyzainkaban.

Persze a szandéknak, hogy legyen ilyen, nagyréditikpi oka van, de dnkritikusan
el kell mondanom, hogy nem volt j6 gyakorlat, ésnieszetesen a kormanytdbbségnek szive
joga, hogy olyan dontést hozzon, amilyet gondolneleliink kotelességtink, hogy jelezzik, ha
valamit nem tartunk jonak.

ELNOK: Készonom. Biterjeszé!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Schiffer Andras frakeizeb Grnak annyit
szeretnék mondani, hogy azért itt azt tisztazni, kelgy — ahogyan szél is a szbveg — a
miniszterelndk feladatkorébe tartozé feladat edatd nevez ki miniszterelndki biztost. A
Miniszterelnodki Hivatalt megszintetjik, és a mitgselndkség egy sokkal kisebb Iétszama,
karcsubb szervezet, melyben egyetlen allamtitkékaddik, a miniszterelnok kabinétioke.

De azt meg kell engedni a miniszterelndknek, haggryos esetben egy nagyobb hataskorrel
rendelked személyt is kinevezzen. A nagyobb hataskor algttéaem, hogy olyan feladat
ellatasara, amire a miniszterelndki megbizas exjkitl.
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Tehat az, hogy itt tulburjanzananak a véket miniszterelnbkségre éppen biztosan
nem igaz, tehat ételjesen csotkken a miniszterelnok mellett dolgozénglyek és a
miniszterelndk kornyezetében Eleeosztasok szama is.

ELNOK: Schiffer képvise r!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Egyetlen megjegyzés. Jlég nem kotekedni
szeretnék, csak hogy vilagos legyen, mire gondoltdem feltétlendl a l1étszamra, szamomra
az idealis helyzet az volt, ami az ®&lsiklust, Antall J6zsef korméanyat jellemezte, amiko
viszonylag kevés tipusu kormanyzati pozicio vokhat ebbl a szempontbdl attekinthtb
volt a kormanyzati struktara. Az élsciklusban nem voltak miniszterelnbki megbizottak,
biztosok, nagyon vilagos volt, hogy mit jelent difikai allamtitkar, a cimzetes allamtitkar,
kineveztek tarca nélkili minisztereket.

Tehat még egyszer mondom, nem a létszam a lényawenh az, hogy sokkal
attekinthedbb volt '90-94 kdzott a kormanyzati szerkezet@l@szempontbdl.

Kodsz6nom.

ELNOK: Elsterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Schiffer Andrasnak ekza megjegyzésével
egyetértek, de a miniszterelndki biztos és az ditkan Osszehasonlitasa azért nem
szerencsés, mert az allamtitkdisfabalyként a miniszter helyettese. A minisztetahéd
értelmezhetetlen ez a helyettesités, pontosabbaringzterek, miniszterelntk-helyettesek
helyettesitik a miniszterelndkot, ezért a minisaliebki biztos itt egy létee trt tolt be,
amellett, hogy eddig is volt miniszterelnoki megitfzcsak nem volt szabalyozva a jogallasa.
Most szabalyozéasra kerll a jogallasa.

ELNOK: Szavazunk. Ki tamogatja a modosito inditw@r{$$zavazas.p igen. Ki nem
tamogatja?(Szavazas.18 nem szavazat. Ki tartozkodiK3zavazas.p tartézkodas. Tehat
most szavaztunk az ezzel 6sszetuigégt masik inditvanyrol is.

A 7. médositd javaslat kovetkezik. Szilagyi Pétavgslata szerint maradjon el az
allamtitkar akadalyoztatasaval kapcsolatos rendékke

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Az az irany o6nmagabpalitikailag
mindenképpen tamogatando, hogy az allamtitkar azdygyilés bizottsagainak ulésein a
minisztérium minél magasabb, lebley politikai vezetje képviselle a kormanyt és a
kormany allaspontjat. Azonban praktikus okokbdl neldhatd meg, hogy minden esetben
allamtitkar képviselje a minisztériumot, és varlaida helyettes allamtitkaroknak itt lesz
szerepe. Bizom benne, hogy nem kényszerilinkteogy, még alacsonyabb sirképviselet
legyen.

Mi is kifogasoltuk az elmult ciklusban azt, hogy zkiéztvisebk vitatkoztak
politikusokkal, és ez feloldhatatlan ellentmondabedyzeteket teremtett, tehat ezt el kell
kerllni, de ezt inkabb munkaszervezési kérdésndkntpigk, €s nem helyettesitési
problémanak. Mert mégiscsak6fdrdulhat, hogy bizonyos szakmai részletkérdésekben
szlUkség lehet akar maganak ateziesztést késitkdztisztvisebnek a meghallgatasara is.

ELNOK: Schiffer képvise r!
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DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Egyrészt annyiban egyeté Répassy képvisel
arral, hogy igen, ez az elmult ciklusban is marbpgma volt. Ez pontosan a kozigazgatasi
allamtitkari poszt eltorlésébfakadt, hogy gyakorlatilag koztisztvisélet Ultettek be politikai
vitakra, viszont itt ennek a tendencianak a tedédéséll tartunk. Gyakorlatilag a parlament
ellendrzé szerepe egyre jobban cstkken a kormanyzat feeigt nem a kormany tagjai
lesznek adott esetben a parlamenti vitAba bevokh#iem ez a képviseleti jog, ez a szerep
at lesz telepitve egyébként a politikatdl — jo beat— fluggetlen koztisztviselkarra. Ezt
jeleztik a tegnapi vitdban is, és annyi kritikabatorkodunk élni azért az (Uj kormanyzati
struktura kialakitasanal, hogy — értve ez alatttmasdharom torvényjavaslatukat — nagyon
nem szeretnénk azt latni, hogy gyakorlatilag illilkadgssa valhat a parlament elterd
szerepe a kormanyzati munka felett.

ELNOK: Elsterjeszé!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Kérem, hogy a moédogitfitvanyt azért ne
fogadja el a bizottsag, mert az torvényileg is KizZaezt a helyettesitési letiséget, de
magaval a céllal egyetértiink, és egyébként a Bagik is meg tudjak tenni, hogy
kifejezetten a miniszter vagy allamtitkar meghaifgara tesznek inditvanyt. De itt a
torvények, torvényjavaslatok médositd inditvanykirea targyalasa soran nem feltétlendl
szikséges mindig politikai képviselet, természetegtd| flggen, hogy milyen térvényeér
van sz0. Tehat elképzelbethogy maganak a bizottsagnak kell ugy donteniegyho
kifejezetten minisztert vagy allamtitkart szeretn@rvényjavaslat vitadjaban meghallgatni.

ELNOK: Készonom. Barandy képvigelr!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP): Készoném szépen. Tidzteinok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Egyetlen okbdl fogom tAmogatni ezt aaatot, ugyanis éppen Répassy képgisel
ar mondta el nagyon sok alkalommal az elmdult cikhrs hogy ha valtozik a politikai
berendezkedés, azaz a Fidesz kerul kormanyra, aktikan nem lesz, hogy koztisztviékl
fogjak képviselni a kormany allaspontjat.

Ugyhogy szeretnék segiteni ezt az igéretet betakanzonom.

ELNOK: Elsterjeszé!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): igérem, hogy torekefsgunk erre, hogy
kulondsen politikai termésZetvitaban ne vegyenek részt koztisztvidelDe még egyszer
mondom, technikai modositasoknakferdulhat, hogy nem szikséges az &llamtitkarnak
képviselnie a minisztériumot.

ELNOK: Elsterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Még egy mondat: ez mégn latszik az
allamtitkari strukturabodl, de terveink szerint mémd minisztériumnak lesz ugynevezett
parlamenti allamtitkara, akinek éppen az lesz adf#a, hogy a parlamenttel valo
kapcsolattartast segitse.

ELNOK: Koszonjik, szavazunk.
Ki tamogatja az inditvanyt?Szavazas.)’ igen. Ki nem tamogatja a javaslatot?
(Szavazéds]9 nem szavazat.



- 23 -

A kovetked modosito inditvany a 8. pontban az eurdpai intéxm@é minisztert
igénylb forumain javasolt helyettesitéssel kapcsolatbaarkmasik szabalyozast.
Kérdezem az éterjeszét.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elndk ur, igyekszemsmmar csak roviden
véalaszolni, és ha indoklast kérnek, akkor szoloketbben.
Nem tdmogatjuk a modosito inditvanyt.

ELNOK: Az ebterjeszé nem tamogatja a modositd inditvanyt. Van hozzas2ol
(Nincs jelzés.Nincs, akkor szavazunk.

Ki tAmogatja az ékerjesztéstASzavazas. igen. Ki nem tamogatjafSzavazas.)
18 nem szavazat. Ki tartdzkodik3zavazas § tartézkodas.

A kovetked, 9. modositasban Szilagyi Péter képwisér a miniszteri biztossal
kapcsolatos rendelkezést szeretné elhagyni. Ezfiggz a 11., 12. és 13. ponttal is, tehéat
ezeket egységesen fogjuk most megtargyalni.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Annyiban pontositartédgy nem a miniszteri
biztos itt a probléma, hanem az, hogy a kbzigasgaténiszternek bizonyos, a kormanyzati
koordinacids feladataibol ereddieah lennének véleményezési jogai. Ezt szeretné edadp
ar kivenni, mi pedig véltozatlanul szeretnénk meigta ezeket a szabalyokat.

ELNOK: Kodsz6ndm a pontositast. Tehat az egyetéijggi kivételét javasolja a
képviseb Ur.
Ki kivan hozzaszélniPlelzésre.Bchiffer képvisei ar!

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Azt is elmondom, hogyysgefien azért tettiik
meg ezt a javaslatot, mert Ugy latjuk, hogy az Opi¢azgatasi tarca kozigazgatasi
allamtitkardnak ez a roppant széles hataskoreadwbség arra, a koztisztviselkar — és ez
masutt is visszakdszon a szabalyozastervezetbesglehebsen egykdzpontu, adott esetben
politikai iranyitas ala keruljon.

Ugy Vvéljiik, hogy ha ezt a centralizaciot oldanaior az megfelébben biztositana
a koztisztvisali kar partatlan rilkbdését. Koszénom.

ELNOK: Kdszondm. Lamperth Ménikal

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Ez a médosité inditvan§sszhangban van
azzal, amit a vezérszonoklatban én is elmondtamu@tan nem tértem ki ra, de itt most a
bizottsag Ulésén talan érdemes felhivni a figyelared, hogy a leerddkuligyminiszternek
volt egy olyan mondata, hogy nagyobb elkételezgisearnak a koztisztvis@élapparatustol.

Akkor taldn nem mindenki értette pontosan, hogynézjelent, hat itt most latjuk ezt
az eszkozt. Tehat a kdzigazgatasi miniszter kogaasi allamtitkara olyan rendkiviloer
jogositvanyokat, személyzeti jogositvanyokat kapi aemhogy lehetséges, hanem egészen
bizonyosan politikai kontrollingként fog itkodni, és azt hiszem, ezzel ilyen formaban nem
lehet egyetérteni. Ez a kodzigazgatdsi adminiszirdei személyzet szadmara rendkivdl
aggalyos. Mint ahogy az is, hogy nem kotélpalyaztatni, és egyéb olyan koztisztvigett
véd szabdlyokat is kiiktat ez az (j jogszabaly, ammnelfogadhat6. Ugyhogy ezért
tamogatni fogom ezt a médosito javaslat.
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ELNOK: KoOszonom. Az eiterjeszé kért szot, de még migt hosszabban
vitatkoznénk, ki kell adnunk az ajanlast a 11 @iénaris Ulést megé&téen, azért szeretném,
ha kicsit sarkosabban vennék. Elnézest kérek.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Ertettem. Azért a gézpatasi allamtitkarhoz
kerllt ez a kifogasolasi jog, hogy ne a politikazet kifogdsolhasson. Tehat éppen a
kozigazgatasi allamtitkari poszt visszaallitasakaril szétvalasztasra a politika és a
kdzigazgatas.

Egyébként megjegyzem, hogy ha ez nem a Kdzigaiddtasztérium kozigazgatési
allamtitkaranak a joga lenne, akkor pedig az aahirtisztérium kozigazgatasi allamtitkaranak
a joga lenne, aki ugyanugy koézigazgatasi allamtjtkés ugyanlgy az Uj korméany Aaltal
személy lesz, mivdl gyakorolja a munkaltatoi jogokat.

ELNOK: Kdsz6nom, szavazunk.

Ki tdmogatja a modositas(3zavazas.p igen. Ki nem tAmogatjg®zavazas.}8 nem
szavazat. Ki tartozkodik(Bzavazas2 tartdzkodas.

A 10. pontban Szilagyi képvigelir az iranyitasi jogkor delegalasaval kapcsolatban
terjesztett d inditvanyt.

Eléterjesz®, parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): EInok ar, innéintkezdve egyszébben
nyilatkozom, mert az éterjeszék nem tdmogatnak moédosito inditvanyokat a héatéalév
pontokban. Tehat amennyiben szikséges, akkor asqmntokndl, ha valaki kéri, indoklast
mondok.

ELNOK: Koszonom szépen. Egyetértink ezzel a gyassill. Kivan-e valaki
hozzaszdolni?Nincs jelzés.pzavazni fogunk.

Ki tamogatja?(Szavazas.) igen. Ki van ellene?Szavazas.18 nem szavazat. Ki
tartézkodik(Szavazés§ tartozkodas.

Kovetkezik a 15. pont, Harangoz6 Tamas és Szekéres képvisaeb urak a
hatélybalépésre vonatkozd korabbi vitaval kapcesla@laspontjukat tartjdk fenn e javaslat
kapcsan is.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja, a vitat szerintem lefolytattazavazunk.

Ki tAmogatja az inditvanytBzavazas 4 igen. Ki nem tdAmogatjg®zavazas.}8 nem
szavazat. Ki tartézkodik(Bzavazas 3 tartézkodas.

A 16. pont Osszefiugg a 19., 20. és 21. ponttalla®zi Péter képvisél ur a
kodztisztvisebi torvennyel kapcsolatos rendelkezések kozul elasgjavasol.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki tAmogatja3Szavazas.) igen. Ki nem tdmogatja a javaslat(®zavazas.)
18 nem szavazat. Ki tartézkodik3zavazas ) tartézkodas.

A 17. pont a 10. oldaltél hosszan huzodik, Tukatsdn €s Szekeres Imre képvisel
urak rendkivil sok rendelkezés elhagyasat javdsolja

El6terjeszb!
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DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Az ebterjesz6 nem tamogatja, a bizottsdgot kérdezem. Ki tamagat
(Szavazas.p igen. Ki van ellene®Szavazas.]18 nem szavazat. Ki tartézkodik3zavazas.)
2 tartozkodas.

A 14. oldalon a 18. pontban Szilagyi Péter képvisel a palyazatokkal kapcsolatos
eldirasok modositasat szeretné elérni.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Schiffer képvisd ar kér szét.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Egy rovid mondat: azéer a javaslat arra
vonatkozik, hogy ha valéban magas szinvonalu ésstapskézpontl kormanyzati igazgatast
szeretnének, akkor azt gondolom, elengedhetetlem@sségi szinvonall koztisztviselkar
felallitasa. Tehat azok a palyaztatasi szabalyokelgeket tamogatnank, pontosan azt
szolgaljdk, hogy valéban nieégi és fejlesztéskézpontl korméanyzati igazgatggele a
kovetked négy évben.

ELNOK: Tehat az élterjeszt nem tamogatja, a bizottsagot kérdezem. Ki tama@atj
(Szavazas.)5igen. Ki nem tdmogatja?Szavazas.)18 nem szavazat. Ki tartézkodik?
(Szavazas 2 tartozkodas.

A 22. pont egy jogtechnikai modositas, amely stexijavaslatter a ,bekezdés” szot
szeretné latni a szamozas utan.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Hozzaszolas nincs, szavazunk. Ki tamogaffd2avazas.pb igen. Ki nem
tamogatja?Szavazas.)8 nem szavazat. Ki tartézkodikszavazas 2 tartdozkodas.

A 23. pont szintén jogtechnikai.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Szégezziik le, hogk ez jogtechnikai, hanem
valojaban elirasi hibak javitasa, de nem tudomgeetdziikség van-e modosité javaslatokra.
Ezek elirasok. Az, hogy az 1990. évi LXV. térvénlykinaradt az ,évi’ szd, de a térvény
megjeldlése pontos, tehat az dnkormanyzati toneotal ez a szabaly.

Nem tudom, mi a gyakorlat, amennyiben ez elirasjadithatd, akkor kérem javitani,
ha nem javithatd, akkor nem javasolom, hogy ezébtawmité inditvanyt tAmogasson a
bizottsag, Iévén, hogy akkor megint ugyanaz a letJyrogy emiatt egy héttel kisbre
keriilne a toérvény elfogadasa.

ELNOK: K6sz6ndom szépeliJelzésre.l.amperth Monikal!
DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Nekem van egy javaslato Azt gondolom,

nem lehet médosité inditvany nélkil semmit beleimért eddig is ez volt a gyakorlat, ez
felboritja a jogbiztonsagot.
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ELNOK: Bizottsagi mddositd inditvany?

DR. LAMPERTH MONIKA (MSZP): Mi bizottsagi moédositiditvanyra is hajlunk,
ebben abszolit rugalmasak leszini, Isa csak emiatt kellene egy hetet csusznia, akkor
megszavazzuk a Hazszabalytdl valo eltérést is.ZDa asufsag ne térténjen meg, hogy nincs
odairva, hogy ,évi". Tehat legyen ennyi szakmaniggsség bennink.

Persze nem vagyok hivatott Harangozé Tamas helygtatkozni, de haé ezt
felajanlja, és azt mondja, hogy legyendelbizottsagi modositd inditvany, akkor minden
tovabbi nélkul lehet.

ELNOK: Az ebterjeszb valaszol.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok ar, ezt nem rediam. Tehat ezek a
modositd javaslatok most be vannak nyujtva, fetgdeezért bizottsagi modosito inditvanyt
benyujtani. Azt vetem fel, amit azébb is, hogy ha a mai hazbizottsagi tlésen kidéraiy
az ellenzék hozzajarul a Hazszabalytdl valé eltdgsakkor nyilvan ezeél a modositd
inditvanyokrél mar a csitortoki Ulésen szavazhatéskutana tudunk zarészavazast is tartani.

Ha ez a hazbizottsagban igy alakul, akkor terméseate moédositok kozil majd az
eléterjeszé§ megvaltoztatja, hogy mely modosité inditvanyokéedgatja. De tlrelmet kérek,
mert ehhez szikséges tudni azt, hogy a mai haagt Glésen lesz-e egyetértés a
Hazszabalytdl valo eltérésben.

ELNOK: Akkor ezzel kapcsolatban a szavazast elaglas

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): EInok ar, ezt nem gamlam. Azt javasolom, hogy
a bizottsadg dontson rdla, kulonben akkor visszbt&atlink.

ELNOK: Akkor tAmogassa a bizottsag, nincs mas apciéia tamogatja a bizottsag,
akkor nincs sziikség tovabbi folyomanyokigbzbeszolasok.)

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Akkor kérem, hogy Hizénél is.

ELNOK: Visszatériink az &rére. Ha a bizottsag tamogatja, akkor ezt megoldottuk
Tehat akkor az éFkére kiterjeden is kérdezem a bizottsag allaspontjat.

Ki thmogatjaqlSzavazéas Mindenki tamogatja, koszondém szépen.

A 23. pontrdl is dontentnk kell. Ez ugyanaz, azé&kben mar megvitatott javaslat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): EInok ar, megint caakal a feltétellel, hogy van
Hazszabalytol eltérés, akkor tamogatom az inditizany

ELNOK: Amennyiben a bizottsag tdmogatja, szerinteem kell a hazbizottsag elé
vinni a kérdest.

Ki tAmogatjaqiSzavazéas Mindenki tamogatja.

A 24. pont érdemi modositas, itt a képuigekilonbod intézmények és szervezeti
egységek irdnyitasaval kapcsolatos javaslatotstegaek €.

El6terjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.
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ELNOK: Ki tamogatja?(Szavazas.b igen. Ki nem tamogatja@Szavazas.18 nem
szavazat. Ki tartézkodik(Bzavazas 2 tartézkodas.

A 25. pont 6sszefligg a 26. ponttal, itt is elhagjg@sasol Szilagyi Péter.

Eléterjeszb!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja?(Szavazas.p igen. Ki nem tamogatjaSzavazas.18 nem
szavazat. Ki tartézkodik(Bzavazas 2 tartézkodas.

A 27.pont kovetkezik, Tukacs Istvan és Szekereee IkRépvised urak elhagyast
javasolnak.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki tamogatja?(Szavazas.p igen. Ki nem tamogatjafSzavazas.)18 nem
szavazat. Ki tartozkodik(Bzavazas2 tartdzkodas.

Véleményem szerint a ma targyalandé torvényjavalslaiszletes vitajadhoz szikséges
feladatainkat elvégeztik. Koszonjuk Répassy képitdesunk, mint diterjeszé
kdzremikodését.

A nemzeti egyuttmikodésrél sz6lo politikai nyilatkozattervezet (P/16. szam)maddositd
javaslatok megvitatasa

Attériink a kovetkez napirendi pontra a nemzeti egyilikddésél szol6 P/16. szamu
politikai nyilatkozattervezethez benyujtott médosiditvanyok megtargyalasara.
Az eléterjeszb képviseletében Répassy képwvisét lesz?

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): En nem tudok nyilatkoz

Szavazas a napirendi pont elhalasztasarol

ELNOK: Akkor ezt elhalasztjuk, mivel nem vagyunknkézerié helyzetben. A
napirendi pont elhalasztasara teszek javaslatotérKiegyet ezzel?Szavazas.Mindenki
egyetért, kdszéndém szépen.

Egyebek

Az egyebek napirendi pontban fontos kérdések vammal. Tegnap felmerilt a
koteleden létrehozand6 albizottsagok tekintetében a Ilsi@gtt hataskérébe tartozo
jogszabalyok hatalyosulasat és efler@sét végi albizottsag kérdése. Kifejezetten ellenzéki
feladat, ez eddig is igy volt.

Az ellenzéki képvisélcsoportok kdzul a feladatra a legnagyobb |étszankiépriselt
Szocialista Part részidrBarandy Gergely képvis@arsunkat javasoljuk, de természetesen
nincs akadalya, hogy mas jel6lés torténjen. Amdmyiillyen van, kérem, most tegyik meg.
Nem latok ilyet, szavazhatunk.

Az ellerorzé  albizottsdag vezetésével megbizzuk-e Barandy  Gergel
képvisebtarsunkat? Kérem, szavazzané&ravazas, egyhangu.)

Ez nem jelenti azt, hogy egyedil fogja végezni ankail (Deriiltség.)Természetesen
minden frakcibnak képviseltetnie kell magat, leghl&gy bvel, de inkdbb azt javasolom a
kormanyparti frakcioknak, az tikrézne bizonyos komeagot, ha a kormanyparti oldalrdl
4 tagot javasolnanak a bizottsagba, és tovabbieggget a Jobbik és az LMP résiéritt
Schiffer Ur személyesen véllalja, miutan egyeduh,vde ismereteim szerint egyébkeént is
érdekli ez a tevékenység. Magam korabban vezetlgen ialbizottsagot, egyaltalan nem
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érdektelen a munka, és jO tapasztalatokat lehetezzie akar az igazsagugy, akar az
Ugyészség, akar a blntetés-végrehajtas kapcsan glély sok terileten lehet tevékenykedni.
Tehat az a kérésem, hogy majd a kormanyoldalrénjkezzen a 4 képvigel (Jelzésre.)
Rubovszky képvisél ur, és varom a tovabbi jelentkdet. (Jelzésre.)Vas Imre, és ha jol
latom, Kerényi képvisélur is jelzett(K6zbeszolasokA szocialista frakciobol még jeleznek,
ezek szerint majdnem teljes Iétszammal megalakhiz @ttsag.

Az eddig jelentkedk tekintetében szavazasra bocsatom a kérdést. deljige az
albizottsag jelenleg kialakult Iétszamat a tagognszlyét illeben?(Szavazas, egyhangud
munkat és eredményedikddést kivanok.

Akkor fogunk délutan talalkozni, ha van kapcsolddddosito inditvany a mostani
vitakhoz — majd a jegyik bemondjak — a plenéaris lést kdset nyomban.

(Jelzésre.Répassy képvisglar!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): A kapcsolodé mddosiidditvannyal
kapcsolatban, természetesen ha mégis van Hazstdbédyo eltérés, akar sz6 szerint is
elfogadhaté a torvényességi eberésre vonatkozé maodositod inditvany, tehat emiath n
érdemes kapcsolédé mddositod inditvanyt benyuj@miebtte mindenképpen tudnunk kell,
elndk Ur, hogy a hazbizottsagban lesz-e dontészsAdbalytol valo eltérédr mert csak a
hazbizottsag terjeszthetbdHazszabalytol eltérést.

ELNOK: Kész6nom szépen.

A feladatainkat fogja képezni a holnapi Ulésen #nfen az Orszagos
Ilgazsagszolgaltatasi Tanacsba toftgeldlés. Van javaslatom, tehat a kormanyt tdmogaté
oldalnak van javaslata, de természetesen ha vajanwasat, akkor titkos szavazas lesz.

A vdélasztéjoggal kapcsolatban megalakitand6 biagts raérink létrehozni az
alkotmanymaédositas utan, de mindenki gondolkodjehat a jelenléy frakciok egy-egy
tagjanak a részvételét igényli. Megmonddszintén — tavollétében —, Salamon Laszlét
szeretném javasolni ennek az albizottsagnak akélhoBeszéltem et Salamon képvisél
arral, 6 elvallalja ezt, és amikor jelen lesz, ezt is fgldeismet.

Kdszondm szépen a megjelenést. Amennyiben kellprakiélutan talalkozunk, ha
nem, akkor holnap 14 6rakor tartunk ulést.

(Az Ulés befejezésénekpdntja: 10 6ra 35 perc)

Dr. Balsai Istvan
a bizottsag elntke

Jegy@konyvvezet: Szoltsanyi V. Katalin



