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ELOSZO

Az Orszaggyilési Muzeum altal 2015 oktdéberében elinditott konferenciasorozat
célja az volt, hogy mélté médon emlékezziink meg az 1848-1849. évi népképvi-
seleti orszdggytlés politikus martirjair6l. A rendezvényeken elhangzott el6ada-
sokat aztdn szerzgik tanulmdnnya formdaltak, komoly forrdsanyaggal, illusztra-
ciokkal egészitették ki, s a konferenciakotetek a kovetkezs évi tudomanyos iilésen
kertiltek bemutatésra.

Akonferencidk tematikéja, sorrendisége egy sajitos, h6seink mértiromsaganak
jelentdségét érthet6bbé tevd torténelmi ldncba fonddott. Els6 alkalommal azt a
kozvélemény altal ismeretlen tényt kivantuk tudatositani, hogy az 1848-49-es
szabadsdgharc leverését kovets megtorlds vértantinak korében az aradi vérta-
nukként ismert katonai vezet6k mellett a legmarkénsabb, jél kérilhatdrolhaté
csoportot az elsé népképviseleti orszaggyiilés martirjai, a korszak 6t kozismert és
megbecsiilt politikusa alkotja. Ezért elemeztiik a vértanik egyenkénti bemutata-
sa mellett a megtorlas elveit és gyakorlati mikodését is. A masodik konferencidn
e politikuscsoport, egyuttal a magyar polgari atalakulas vezéralakjanak, Sarvar
orszaggylési képviseljének, grof Batthyany Lajos miniszterelnoknek a tevékeny-
ségét mar részletez$ alapossiggal elemeztiik. Az egyes el6adasok a grof itélet-
levelében megfogalmazott vidpontokhoz igazodva hangzottak el. A 2017-ben
rendezett tudomdanyos tlésen Szacsvay Imre bemutatasa keriilt sorra, akinek
a tevékenysége mar csak képvisel6hizi jegyzisége révén is, leginkabb kotédott a
népképviselet gyakorlati megval4sitasdhoz. Nagyvarad képvisel6jének bemutata-
sa alkalmat adott arra is, hogy tudatositsuk, mennyire fontos egy-egy hatdron tuli
magyar kozosség szdmdra azon 48-as héseink, kilonosen martirjaink emlékének
apoldsa, akik az adott térséghez kétédnek sziletésiiknél, tevékenységiiknél fogva.
Ahogyan a Szacsvay martiromsdgahoz kot6dé kultusz egyértelmiien a partiumi
magyarsig nemzettudatanak egyik fontos eleme lett az eltelt masfél évszazadban,
ugy valt azza Jeszendk Janos baré a Pozsony kérnyéki, illetve maéra a teljes szlo-
véakiai magyarsag szdmdra. Az egykori nyitra—pozsonyi kormanybiztos, fels6hazi
tag martiromsdghoz vezet pélyajit hét eléaddsban mutattuk be 2018-ban.

A 2019-es emlékiilés hése, Perényi Zsigmond bar6 ugyanebbe a csoportba tar-
tozik, hiszen személyisége és martiromsaga Karp4talja magyarsaga szamara jelent
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erkélcsiigazodési pontot, kiilénésen szobranak 1906-os felavatasa 6ta. Ez a Nagy-
sz6ll6son, egykor volt kastélya el6tt felallitott szobor lett az elsé az orszaggytilés
martirjaira emlékezék sordban, 4m a torténelem vihara ezt is ledéntotte talapza-
tardl. A helyi magyarsag azonban félté gonddal megérizte, majd a kézelmultban
helyére allitva a megujult szobor a térség 1848-as kegyhelyévé valt. Az orszag-
gyilés martirjai kozil talan igy is Perényi a legkevésbé ismert, pedig kortarsai
korében nemcsak kozismert, de igen nagyra becsiilt személyiség volt. Mar Szé-
chenyi Istvan grof politikai palyafutdsanak megkezdése el6tt felfigyeltek ellenzé-
ki magatartasara a csdszdri hat6sagok. Az 1807. évi orszaggytlésen az add- és
Ujoncmegajanlassal kapcsolatosan elmondott bator, ugyanakkor okosan érveld
beszéde olyan tekintélyt adott a 24 éves fiatalembernek, hogy attél fogva vala-
mennyi diétara kovetének killdte Bereg vagy Ugocsa varmegye. Jellemz§ a par-
lamentaris demokracia kialakitasa iranti elkotelezettségére, hogy bar sziiletési
jogon fels6tablai hellyel rendelkezve is az orszaggytilés tagja lehetett, fontosabb-
nak tartotta a valasztott megyei koveti poziciét az als6tablan. Alapos jogi felké-
sziltsége miatt egyre magasabbra emelkedett a virmegyei ranglétran, s komoly
kozigazgatasi gyakorlatot szerezve orszagos hirre tett szert. Ennek kovetkeztében
Jézsef f6herceg nador allami hivatal vallaldsara vette ra a kialakulé konzervativ
és liberlis politikai irdnyzatok egymashoz kozelitésének szandékaval. Perényi
higgadt habitusa, komoly érveken alapul6 és az ellenfél véleményét is figyelembe
vevl vitakészsége a konzervativ tdborban is tekintélyt biztositott szamara. Féis-
panként mar a fels6tablan politizalt, s a Batthyany Lajos gréf koriil kialakulé
férendi ellenzék jelentds alakjava valt. Ez vezetett a forradalom kovetkeztében
atalakul6 térvényhozas fels6hazi masodelnoki kinevezéséhez.

Szerepe 1848 szeptember végétdl valt meghatdrozova, hiszen 6 fogta 9ssze az
egyre fogy6 létszam fels6hdzat. Az pedig, hogy a fels6haz Debrecenben is képes
volt tlésezni, teljes egészében neki készénhetd. Ez nagymértékben hozzajarult
a forradalmi torvényhozas legitimitasahoz, ami 1848/49 felulmulhatatlan nem-
zeti 6sszefogdsanak az alapjat biztositotta. Bar nem volt forradalmi meggy6z6-
désti, megingas nélkiil éslegjobb tudasa szerint szolgélta a haza iigyét mindvégig.
Ha kellett, a végrehajt6 hatalom irdnyitasdban vett részt, késébb a birdi legfébb
férum atalakitdsdban serénykedett. A konferencia tematikdjanak kialakitasakor
mindezeket figyelembe véve sorozatunk 6tédik kétete a kovetkezd tanulmanyo-
kat tartalmazza.

Els6ként Perényi politikai palydjanak a forradalom kitoréséig tarté szakasza
keriil bemutatédsra Melkovics Tamas tanulményaban. Egy atipikus életiit: Perényi
Zsigmond a reformkorban cimmel. A szerz6 mikézben felvizolja az 1848-as orszag-
gyilés térvényhozisi munkdjaba legkordbban bekapcsolédé tagjanak diétai te-
vékenységét, alapos attekintést ad az arisztokracia reformkori kévetvalasztdsokon
val6 megmeérettetéseirsl. Részletesen taglalja azt az egyediilallé magatartast,
amellyel dllami hivatal véllaldsa mellett is meg tudta 6rizni szabadelvi politikai
meggy6z6dését, és f6ispanként is képes volt a térvényhozasban az ellenzéket
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tamogatni. On4llé politikai meggy6zSdésére jellemz8, hogy a Wesselényi és Kos-
suth perében {télkez§ birdsag tagjaként szembe mert szegiilni a hatalom elvara-
saval, de az elveivel nem minden ponton egyez§ ellenzéki politikai kozvélemény
nyomdsatél sem hagyta magit befolyasolni. A szerzé Perényiben a felvilagosodas
jegyében sziilet6 18. szdzad végi szellemi pezsgés, és a reformkor liberélis gon-
dolatvildga kozotti 6sszekotd kapcesot latja.

A kovetkezé tanulmany Perényi Zsigmond a mdrciusi forradalmi napokban Po-
zsonyban és Bécsben cimmel rendkiviil izgalmas kérdést boncolgat. Pelyach Istvian
nem a megszokott perspektivibdl tekint marcius idusdnak eseménysorara, mi-
kozben arra keresi a valaszt, hogy az akdr tarsadalmi kataklizmaval is fenyeget6
forradalminapokban egy sziiletett arisztokrata és dllami hivatalt is visel§ szemé-
lyiség hogyan viszonyult a hirtelen valtozo, kiszdmithatatlan kérilményekhez.
Megillapitja, hogy Perényi a nemesség szamara vészterhesnek tin6 napokban
sem ingott meg. Kévetkezetesen kitartott az als6tabla felirati javaslatdnak tdmo-
gatdsa mellett, mikézben nem egy reformer politikus, ha idélegesen is, de meg-
hatralt. Ezzel rendkivili segitséget nygjtott a férendi tdblan az ellenzék vezérének,
Batthyany Lajosnak.

Az Erdéllyel valé unié és Perényi kormdnybiztossdga cimi tanulmany szerzéje
Miskolczy Ambrus, aki a valtozasok titkrében elemzi Erdély geopolitikai helyzetét
az azt erSteljesen befolyasolé sajatos etnoszocialis tagozédassal. Ennek megha-
tarozé eleme a magyar ur és romdn jobbagy ellentéte, amit tovabb bonyolit a
szaszok autondémidja. A szerzé megillapitja, hogy a kormanybiztosként érkezé
Perényi nem rendelkezett tényleges hatalommal, mégis el tudta érni az 4j magyar
kormanyzati érdekek érvényestilését. Az uniét megszavazo erdélyi orszaggyiilés
az adott helyzetben (ha csak id6legesen is) elharitotta a polgarhaboru veszélyét,
ami jelentés mértékben a korménybiztos érdeme, aki kiegyensulyozott, diploma-
tikus magatartasaval egyengette a romanok és szdszok ttkeresését az 0j feltéte-
lek kozott.

Kedves Gyula tanulmanydban Perényi hizelnskségét mutatja be, azt a tevé-
kenységet, amiért a hadbirésig halalra itélte. Ismerteti a valtozatlan szerkezetd,
am 4j korillmények kozott miikods haz osszetételének valtozasat, melynek soran
Perényi mély kézjogi tudasa mellett gyakorlatiassdgaval és kompromisszumkész-
ségével tudta mederben tartani tléseinek vitdit és gyorsan meghozatni hataro-
zatait. Ez4ltal biztositotta a két térvényhozéi kamara zavartalan egyuttmiikodé-
sét még a legkényesebb kérdésekben is, ami a nemzeti 6sszefogis markans jele
volt az orszagra kényszeritett fegyveres harc kibontakozdsa utan. Hazelnoki
munkilkodasanak legnehezebb, s egyuttal legfontosabb része a fels6haz debre-
ceni Ujjaszervezése volt, amellyel biztositotta a legitimitast. A honatydk szamba-
vétele nyoman el kell vetni azt a megcsontosodott kozhelyet is, hogy Debrecenben
mar alig volt jelen fels6hazi tag, mert létszdmuk dprilisban mdr elérte az szi
pestit. Tevékenysége csicspontjit pedig a tronfosztas és a Fuggetlenségi Nyilat-
kozat térvényhozasi elfogadtatasa jelentette.
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Az el6z6h6z szorosan illeszkedd, 4mde 6néllé témaként mutatja be kormany-
zati tevékenységét a kovetkezd tanulmany Perényi Zsigmond az Orszdgos Honvé-
delmi Bizottmdnyban cimmel. Hermann Rébert ugyan a cimhez illeszti az ,igen
munkatlan ember” idézetet is, azonban megillapitja, hogy Szemere Bertalan
atgondolatlan megillapitidsa nem felel meg a valésidgnak. Viszonylag eseményte-
len OHB-tagsidganak magyarazata fels6hizi elnokségével jaré lekotottsége volt,
Majlath idéleges visszatérése alatt 8sszel kifejezetten aktivan vett részt a bizott-
many munkajiban. A végrehajté hatalomban torténé szerepvallaldsit a sajatos
koralmények kényszeritették ki, amely szimbolikus, &mde mégis csak konkrét
politikai jelent6séggel birt.

A hatodik tanulmany Csorba Gyérgy: Perényi Zsigmond jogdszi pdlyafutdsa és a
Hétszemélyes Fétorvényszék megszervezése. A szerz elsGsorban a jogdszt allitotta
vizsgalédasa kozéppontjiba, s palyajat folyamatosnak latja politikai szerepvalla-
lasatol fuggetleniil a rendi Magyarorszag hétszemélyes tabldja birdi székétél a
forradalom legf6bb birdi tisztéig. Megéllapitja, hogy vezets szerepe volt a szuletd
polgari Magyarorszag legfelsébb térvényszékének megszervezésében, s az igaz-
sagiigyi miniszterhez irott feljegyzéseinek vizsgalatdbol atértékelendének véli a
szakirodalom azon megiéllapit4sit, ami kizarélag Vukovichnak tulajdonitja a fel-
s6birésagok 4talakitasat.

Akétet zar6 tanulmanya Perényi Zsigmond emlékének dpoldsat, majd kultusz-
sza formal6édasat mutatja be, a szovjet éra és a kommunista ideoldgiai kénysze-
rités ellenére is. A fels6haz vértanuva valt elnokének kortarsai el6tt és szlikebb
patridjaban tapasztalhaté tekintélyét mindennél jobban mutatja, hogy kézada-
kozasbdl mar az 1870-es években szobra felallitisira késziiltek. Magas kozjogi
allasidban is megmutatkozé szerénységének megfeleld volt csalddja reagilasa, s
kérésitknek megfelel6en a szoboralapba gytlt pénzbél Nagyszolléson kozkorhaz
létesult. A végiil 1906-ban felillitott szobra mellett Csatary Gyorgy irdsa szdmba
veszi a Perényi-emlékkor valamennyi térségbeli helyszinét, amire alapozva joggal
allapitja meg, hogy kultusza Kérpatalja magyarsiga szdmara ,,a térténelmi haza-
hoz val6 kotédést jelenti a mai napig”.

Ez utébbit szolgalhatja az 1870-ben Budapesten, a Kerepesi temetSben felal-
litott siremléke és muzeumokban 6rzott relikviai mellett az is, hogy 2019 6ta
maértiromsdganak helyszinét is emléktabla jelsli a megvaldsult népképviselet im-
pozans jelképe, a magyar térvényhozasnak palotat ad6 Orszaghaz szomszédsa-
géban.

A szerkesztik
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Egy atipikus életut:
Perenyi Zsigmond baro
a reformkorban

1849. oktéber 24-én a pesti Ujépiilet falinak kozelében a hohér egymas utan
harom férfia — Csernyus Emanuel (Mané), pénziigyminiszteri tandcsos; Szacsvay
Imre, képvisel6hazi jegyz6; valamint Perényi Zsigmond baré, a fels6haz elnoki
teendGket ellaté masodelnoke — nyakaba akasztotta a vértanisag kotelét. E harom
személyiség mogott rejld, meglehetsen eltérd életutak a martirsors e néhany
megrenditd pillanatdban taldlkoztak egymassal. Mikézben mindharmukat 6sz-
szekototte 1848 eszméjének 6nzetlen, s megalkuvast nem tiiré szolgélata, Szacs-
vay és Perényi - tehat egy igéretes politikai pélya legelején all6, harmincéves,
tarsadalmi hatterét tekintve kisnemesi szarmazasu, tehetséges fiatalember, illet-
ve egy a térvényhozas, a torvénykezés és a kozigazgatds teriiletén is hosszi palya-
futassal rendelkezd, hatvanét éves, sokat latott, 8sz arisztokrata driember — sze-
mélyét legfébb kozos ,biinuk” is 6sszekapcsolta, miszerint hivatali minéségiikben
mindketten aldirdsukkal hitelesitették a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot. Az elret-
tentésképpen egészen napnyugtaig a bit6fan hagyott, a szélben lengedezé holt-
testeik az 4j alapokra helyezett térvényhozas férendihazi, illetve képvisel6hazi
tagjai szdmara kir6tt buntetést szimbolizaltik.

Perényi Zsigmond vértaniisdga nem csupan azért kilénleges, mert Batthyany
Lajos gréf miniszterelnok, Jeszendk Janos baré kormdanybiztos, valamint Med-
nyanszky Liszl6 baré 6rnagy, Leiningen-Westerburg Karoly grof és Vécsey Karoly
grof vezérérnagy mellett 6 is arisztokrata csaladi hattérrel rendelkezett, hanem
azértis, mert az 1849-50-ben kivégzett, nagysigrendileg szazétven-szazhatvan
martir kozul - a térténetirds jelenlegi tudasa szerint — csupan Téth Jénos zsellér,
illetve Varga Mihdly szlicsmester volt néhany évvel idésebb néla. Az 1783. no-
vember 18-an a Beregszasz melletti Beregszaszvégardén sziiletett Perényi tehat
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a megtorlé gépezet egyik legéltesebb aldozata volt, a politikus vértantuk kozott
pedig egyértelmien § latta meg legkorabban a napvilagot.

Perényi mar az 1848-49-es elsé népképviseleti orszaggyiilésen is azon par
tucat, hosszabb-révidebb ideig jelen 1év6 orszaggyilési résztvevs kozé tartozott,
akik immar hatvanas, s6t akar hetvenes éveiket tapostdk. Az orszdggytilés kép-
visel6h4zanak korelnoke egyébként a Perényinél egy hénappal idésebb, Borsod
varmegye koveteként a reformkorban tekintélyt szerzé Paléczy Laszld, a féren-
dihazé pedig az egész orszaggyilés legkordbban, 1776-ban sziiletett tagja, a het-
venkét éves, Maramaros varmegye kéveteként szintén aktiv reformkori politikus,
Sztojka Imre volt, akit kézeli rokoni szalak fiiztek Perényihez. Az 4j orszaggytilés
rangidds tagjai kozil azonban nagysigrendileg csupédn tizenheten ,buszkélked-
hettek” azzal, hogy mar a szizad eleji, a nap6leoni haboruk koranak orsziggy-
lésein is megjelentek. Kozilik a legtébben tavol 1évs férendek képviseletében
kaptak helyet valamelyik orszaggytilés als6tabldjan, néhanyan sziletett arisztok-
rataként a férendek kozott tiintek fel, s csupan ketten mondhattak el magukrdl,
hogy megvalasztott vairmegyei kévetként tevékenykedtek: a felséhaz elnoke, a
korabbi személynok, majd orszdgbird, Mailath Gyoérgy, aki az 1811-12-es diétdn
Pozsony varmegye képviseletét litta el, s Perényi Zsigmond, a fels6haz mésod-
elngke, aki Mailath huzamosabb ideig tarté tdvolmaradasa miatt mar 1848-ban
Pesten is szdmos alkalommal elnékolt, 1849-ben Debrecenben pedig minden
ilésen 6 foglalta el az elnoki széket.

Perényi 1807-ben, tablabir6i minéségben Ung varmegye kéveteként lépett fel
az orszagos politika szinpadara, majd 1811-12-ben mar Bereg virmegye mésod-
alispanjaként kapott koveti megbizast, s a hosszu, orsziaggytlés nélkiili abszolu-
tista idészak utdn sszehivott 1825-27-es diétan ismételten Bereget képviselte,
immar elsé alispani mindségében. Perényi tehat, annak ellenére, hogy felnétt
kord, sziilletett magnasként az orszaggyiilés fels6tabldjan személyi jogon is meg-
jelenhetett volna, a virmegyei politizdldst, és a koveti tabla politikai kozegét
valasztotta — a korban nem teljesen egyedildllé médon. Ha végignéziink az 1790
651812, illetve az 1825 és 1848 kozott 6sszetilt tizennégy orszdggytilés 6sszesen
tobb mint hétsz4z f6s koveti névsoran, akkor csupdn negyvennégy (nagysagren-
dileg 5-6%) olyan arisztokrata személyt talalunk, akiket a negyvenhat magyar-
orszagi virmegye valamelyikében kovetté vilasztottak. Ebben a névsorban fel-
fedezhetjiuk tobbek kozott Andrassy Gyula, Illéshazy Istvan, Karolyi Gyorgy,
Réday Gedeon, vagy éppen Széchenyi Istvan nevét is, akik egyszer-egyszer kés-
toltak bele az alsétabla politikai munkajaba. Egynél tobb alkalommal csupén ti-
zennégy £6 tudott diadalmaskodni a varmegyei kovetvalasztasokon: ebbél a sziik
korbél Perényi Zsigmond mellett kiemelend6 Széchenyi kozeli baratja, Andrassy
Gyorgy, aki Torna; az orszdgosan hirhedt konzervativ politikus, De la Motte Ka-
roly, aki Gomor és Kis-Hont; Perényi Zsigmond unokatestvére, Perényi Gabor,
aki Ugocsa; és a mar emlitett Sztojka Imre, aki Maramaros kozgyilésének bizalmat
nyertre el harom-harom alkalommal. Ot izben egyediil a Hitel megirasat kovets-
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en Széchenyivel nyilvanos vitat folytatd, orszagosan ismert és elismert politikus,
Dessewfty Jozsef tudott diadalmaskodni, aki kétszer-kétszer Zemplén és Szabolcs,
egyszer pedig Saros kovetségét latta el az alsétablan.

Ha az arisztokratak altal képviselt megyéket is szemiigyre vessziik, akkor azt
amegallapitast tehetjiik, hogy a Magyar Kiralysdg negyvenhat magyar virmegyéje
kozul 1790 és 1848 kozott huszonhat kildott legalabb egy alkalommal fénemesi
szdrmazdasu politikust az orszdggyiilésre. S ha megnézziik ezen térvényhatésiagok
foldrajzi elhelyezkedését, akkor azt tapasztaljuk, hogy csupan hét olyan megyét
talalunk, amelyek valamelyik dunai keriilethez (dunéntdli, dundninneni) tartoztak,
a dont6 tobbség azonban a tiszantuli vagy a tiszaninneni kertletb6l keralt ki: a két
keriiletet alkotd, 6sszesen huszonkét megyébdl tizenkilenc legaldbb egyszer féuri
kovettel képviseltette magat. E megyék koziil kiemelendé Maramaros és Séros,
amelyek négyszer-négyszer; Torna és Zemplén, amelyek 6tszor-6tszor; Békés, amely
hatszor, s végiil Ugocsa, amely hétszer élt ezzel a gyakorlattal. Megjegyzendd, hogy
ezek a koveti pozicidk, ha nem is egy személyhez, de sok esetben egy-egy arisztok-
rata nemzetséghez kotédtek: Torndban az Andrassyak, Sdrosban a Dessewffyek,
Békésben a Wenckheimek emelkedtek ki, mig Ugocsdban mind a hét alkalommal
egy Perényi csalddtag (6sszesen négy személy) kapta a felhatalmazast.

Ez arovid, s vazlatos attekintés is alditdmasztja a térténeti szakirodalom azon
allitasat, miszerint a 19. szdzadra a f6nemesi vezetést magyar rendiség helyét
a jémaédu birtokos nemesség, az igynevezett bene possessionati 4ltal dominalt
rendiség vette at. A virmegye vezetését ugyan hagyomanyosan a leginkabb ud-
varht, Habsburg-barat, az uralkodé &ltal kinevezett f6ispan litta el, a tényleges
vezetés mar a 18. szdzad folyaman az alispan kezébe kerilt 4t: a f6ispanok hittérbe
szoruldsdval, illetve vonuldsaval parhuzamosan a virmegyei kzgytiléseken a ve-
zetést a nagybirtokos arisztokratdktdl a jomédu koznemesség vette at. Ez az 4]
helyzet leginkdbb az orszig nyugati felében érvényesiilt, mig a keleti megyék
egyes nagybirtokosai, akar a csalddi hagyomanyok, akir a szerényebb anyagi ko-
rillmények miatt, Ggy tlnik, aktivabban vettek részt egy-egy varmegye politikai
életében, s annak tényleges vezetésében, a fénemesi hatterd orszaggyilési kovetek
szama és lokaliz4cidja legaldbbis ezt tdmasztja ala.

Perényi tehat ebbél a szempontbdl is kilonlegesnek szamitott, hiszen azon
kevés szamu arisztokrata kozé tartozott, aki a korszakban harom alkalommal is
koveti megbizast szerzett. Kzéleti palyafutdsat Bereg vairmegyében kezdte meg,
ahol 1808-ban f8jegyzévé, 1811-ben masod-, majd 1814-ben elsé alispanna
nevezték ki, s habar id6kozonként helyettesitették, utobbi tisztségét egészen
1829-ig toltotte be. Hivatalvallalasat a csalddi hagyomanyok mellett (apja, Peré-
nyi Istvan Ugocsa varmegye elsé alispanja, s két izben, 1792-ben és 1796-ban,
orszaggyulési kovete volt) a napi megélhetés is befolyasolta, hiszen a nagy multq,
Ugocsa, Abauj, Zemplén, Ung és Bereg virmegyékben birtokos, népes Perényi
familia a 19. szdzadban mdr elaprézédott birtokszerkezettel és tetemes adéssa-
gokkal kiiszkodott.
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Perényit azonban nem az eddig felsorolt érdekességek tették mar 1848 elétt
is orszagosan ismert és tisztelt politikussd, hanem az a tény, hogy 1830-at kove-
téen, miutdn a vairmegyei politikai térbdl kilépve, a kozponti kozigazgatias, vala-
mint az igazsigszolgaltatas teriilletén helyezkedett el, tehat kiralyi, kormanyzati
kinevezéssel jar6 feladatokat, hivatalokat vallalt el, megérizte ellenzéki politikai
allasat. Ahhoz kétség sem férhet, hogy az 1830-at — tehit a szik értelemben vett
reformkor kezdé id6pontjat — megel6z6 idészakban ellenzéki érzelmi féurként
tevékenykedett Bereg virmegyében, s az orszaggyiléseken. Ez az allitds még ak-
kor is igaz, ha Bereg, Ung és Ugocsa 1830 el6tt és 1830 utdn sem tartozott a leg-
halad6bb varmegyék koézé, ugyanakkor maradiak sem voltak: egyes orszaggytilé-
seken partoltak fontos reformtérekvéseket, s leginkdbb mindvégig a kozéputas,
»centrum” megyék kozé tartoztak. Nem véletlen, hogy Perényi orszaggytlési
tevékenysége miatt kiralyi biztosi vizsgalat indult ellene, s az sem, hogy az 1825-
27-es orszaggyilésen amikor a titkosrendérség elsé izben jellemezte az orszag-
gyllés résztvevdit, ellenzékiként értékelték. Kolcsey Ferenc az 1829-es szatmari
tisztyjitasra készilve killéndsen fontosnak tartotta, hogy Perényi Zsigmond egy
Bereg megyei kiilldottség élén jelenlétével tdmogassa a helyi ellenzéket és ezzel
parhuzamosan Kolcsey politikai palyafutdsidnak elinditasat is. ,Az a dicséség,
melyet Nagysigod Beregnek esztenddkig tartott szerencsés korményaval, s az
orszag gyulésein kitiind6klott, szent hazafiusdgaval érdemlett, régen forré tisz-
tel6jévé tett minket Nagysagodnak; s egy ily 1élekkel teljes férfiti megjelenése er6t
ontene belénk és hitet az irdnt, hogy a vilasztas nagy fontossiga munkajit mind
magunkra, mind az egész hazdra nézve hasznosan fogjuk bevégezhetni.” - irta
a Himnusz koltéje Perényinek.

Ellenzéki viselkedéséhez tehat nem fér kétség, s6t, amellett, hogy felszélalt
amagyar nyelv, a nemzeti kultara és a hazai tudomany érdekében, megillapitha-
t6, hogy a tdrsadalmi haladés, a polgari fejlédés gondolatai is foglalkoztattak.
1825-27-es kovetjelentéseiben fellelhetSek bizonyos elemek a jobbagyi szolgal-
tatdsok és a jobbdgyi addterhek csokkentése, vagy példaul a nemesség orszag-
gytlési koltségeinek nemesek éltali dtvallalasa targyaban. Mar 1826. janudar 5-én
megpenditette, hogy az ad6z6 nép ,boldogsaga elémozditasanak, f6 dolgunknak
kell lennie”.

Perényi 1830-ban azonban a Helytartétanacsnal lett tandcsos és egyben a ka-
tonasag ellatasaval foglalkoz6 tartomanyi bizottsdg aligazgatdja. 1834-ben pedig
a kozponti kozigazgatas helyett az igazsdgszolgaltatas teruletén helyezkedett el:
szeptember 25-én kinevezték a legfébb bir6sag, a Hétszemélyes Tabla egyik bi-
rdjava. Még ezen év novemberében Ugocsa varmegye f6ispani helytartéja, majd
valésagos féispanja is lett: hivataldba 1836. junius 22-én iktattak be. A Perényiek
kordbban tébb mint hidrom évszazadon 4t birtokoltak kisebb-nagyobb megsza-
kitdsokkal Ugocsa f6ispani tisztségét, igy a hagyomdny, a szokasjog szerint szin-
te a virmegye 6rokletes f8ispdnjai voltak. Perényi Zsigmond kormanyzati kine-
vezései tehat az elsé reformorszaggytilés, az 1832-36-0s hosszt - s a legfontosabb
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kérdéseket tekintve tébbnyire -, sikertelen diéta idejére, s6t annak botranyos
szakaszara esnek. Tortént ugyanis, hogy a Wesselényi Miklés vezette ellenzék,
az alsétdbla két Gjonc politikusa, Deadk Ferenc és Kélcsey Ferenc irdnyitasaval az
urbéri, tehat a jobbagykérdést tette meg az orszaggyiilés kozponti kérdésévé.
Arendek dltal kimunkalt nyolc trbéri térvénytervezet leglényegesebb eleme a job-
bagyok személyi és vagyonbiztonsaginak garantdldsa, valamint az triszék hatas-
korének korldtozasa mellett az 6nkéntes 6rokvaltsag bevezetése volt, amelyet
1833 6szén harom alkalommal szinte teljes egyetértésben vetettek el a férendek.
Negyedik alkalommal azonban taktikai jelleggel dtengedték a feliratot, s igy az
orokvaltsig iigyét maga az uralkodd, I. Ferenc utasitotta vissza a nagysagrendileg
kilenc hénap varakozas utdn, 1834 augusztusidban beérkezé leirataban.

A dontést komoly felhdborodas kovette, de Perényi kozbiréva vald kinevezé-
sekor még nem sejthette, hogy rovidesen meglehetésen kényes helyzetbe keril.
A bécsi korményzat eltokélt szandéka lett ugyanis, hogy az 6rokviltsag igyét
még az alsétibldn megbuktassa, amit a virmegyék életébe sok esetben erészakos,
torvénytelen médszerekkel valé beavatkozassal, végsé soron a megyei kovetutasi-
tasok megvaltoztatisaval igyekezett elérni. A politikai torekvés 1834 decemberé-
re sikerrel isjart. Az ellenallas egyik szimbdlumava Kélcsey Ferenc koveti lemonds-
sa, majd bucsuztatésa valt, aki visszautasitotta 4j kévetutasitasanak képviseletét.
1834-ben tehat a bécsi kormanypolitikdban az 1825 éta tarté békiilékenyebb
id6szakot lezaré iranyvéltas tortént, ami tartésnak is bizonyult. Az ellenzék ve-
zérét, Wesselényi Miklést az erdélyi orszdggyiilési naplok cenziurit megkerils
kinyomtatasaért, tovabb4 a kormanyzatot az 6rokvaltsig elbuktatasaért birald
szatmari beszédéért hamarosan hitlenségi perbe fogtak. Az orszaggytlést ko-
vetéen pedig letartéztattak a diétai ifjusag vezetdjét, Lovassy Laszlot és harom
tarsat az 1835-36-ban miiksds egyletiikben, az Ggynevezett Ménage-ban kifejtett
tevékenységiik és dllitélagos kijelentéseik miatt. Nem sokkal ezutdn, 1837 méju-
saban Kossuth Lajost is perbe fogtdk a Térvényhat6sagi Tudésitasok terjeszté-
séért. A kormdnyzati torvénysértések miatt a heves hangvételli megyei kozgy-
léseken elhangzo6 éles kritikdk kovetkeztében pedig mintegy harminc felszélal6
ellen inditottak eljarast.

Miutan 1839 februdrjaban a Kiralyi Tabla Wesselényit és Kossuthot is btinés-
nek talalta, s az itéletet megfellebbezték, Perényinek a Hétszemélyes Tébla bira-
jaként mindkét tigyben nyilatkoznia kellett. Wesselényi esetében a tizenkét biré
koziil csak harman javasoltak enyhitést, Perényi viszont kijelentette, hogy nem
latja bizonyitva a vadat, ellenben litja a vidhat6sag térvénytelenségeit, s ezért
a fels6bb birésagok hitelességének megdrzése érdekében a felmentést javasolja.
Kossuth Lajos tigyében szintén elutasitotta a hiitlenség vadjit, biinosségét azonban
elismerte, mivel , 0ly beszédeket s principiumokat terjesztett, melyek kormany
elleni bizodalmatlansagot gerjesztettek”. Ennek értelmében az elSirdnyzott ha-
romévi bérténbuntetés csokkentésére tett javaslatot, mikozben a tobbségi dontés
alapjan négy évre emelték azt. Ugy tiinik tehat, hogy a politikai perek kapcsan
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Perényi nem jott zavarba: sem a felmentést és a jogorvoslatot kévetel6 orszagos
ellenzéki politikai kozvélemény nyomadsa, sem pedig a kormanyzat irdnyabdl ér-
kezé nyilvinvalé elviras nem befolyasolta, kizarélag sajat elgondolésa szerint
nyilatkozott és cselekedett.

Wesselényi perével kapcsolatos véleményét nem csupan kozbiréként, hanem
részben mar az 1832-36-o0s orszaggyilés tagjaként is kifejtette: 1830-tdl kezds-
déen a férendi tdblan, kezdetben mint sziletett magnas, Ggynevezett regalista,
majd mint hivatalt visel6 f6ispan foglalt helyet. A hiitlenséggel vadolt Wesselényi
ugyében kibontakozé széldsszabadsagi vitdban az als6tdbla sérelmi allasfoglala-
st 1835. julius 6-a és 1836. aprilis 30-a kozott a fels6tabla 6sszesen tizenhétszer
utasitotta vissza. Kisebb vita csupan a legelsé alkalommal alakult ki: Kossuth
Orszaggyilési Tudésitasainak kozlése szerint 6sszesen tizenegy szénoklat hang-
zott el, a kormanypart érveit az orszdgos f6méltésdgok — azaz a tarnokmester,
afépoharnokmester, az orszaghiro és az elnoki feladatokat ellaté nador —, valamint
harom f6ispan fejtette ki. Az ellenzék fellépése nem volt sem erételjes, sem egy-
séges: Széchenyi a felirat tdmogatasara szolitott fel, fellépését azonban csupan
Jeszendk Janos tdmogatta, ifjabb Esterhdzy Mihdly és Perényi Zsigmond pedig
koztes alldspontot képviselt. Perényi részben helyeselte a felirat tartalmat, de azt
isjelezte, nem ért egyet azzal a megallapitdssal, miszerint széban nem lehet hiit-
lenséget elkovetni, ennélfogva viszont az eset kivizsgélasa nem lehet térvényte-
len, s igy arendek aggodalmanak kinyilvanitasat sérelem helyett csupan kérelem-
ként megfogalmazva latta timogathaténak.

A sz¢6lasszabadsag kérdése a perek lezardsat kovetSen az 1839-40-es diétan is
kozponti témavi lépett el8, amelyet az tgynevezett Rdday-uggyel (Raday Gedeont
— az ellene foly6 eljards miatt — az uralkodo eltiltotta, hogy valasztott kévetként
megjelenhessen Pozsonyban) egyiitt ezittal 6sszesen tizenkétszer utasitott el
a férendi tobbség: a disputa lényegében 1839. junius 20-4tdl egészen 1840. 4pri-
lis 22-ig végigkisérte és alapjaiban hatarozta meg a felsétabla, s mondhatjuk, az
egész orszaggyilés hangulatit. A korménypart helyzete azonban mar kordntsem
volt olyan kényelmes, mint a korabbi diétan: a Batthyany Lajos vezette f6rendi
ellenzék szervezett fellépésének koszonhetSen egyre hosszabb, egyre tobb fel-
szblal6t megmozgatod, s egyre élesebb vitiban kellett megkiizdeni a szdmszer
tobbség biztositasaért. Egyes titkosrendéri jelentések tanusitjak, hogy Batthya-
nyék az orszaggyilés kezdetén E6tvos Jozsef mellett Perényi Zsigmond Pozsonyba
érkezéséhez is nagy reményeket fliztek, akik — a bestigdjelentés giinyos véleménye
alapjan - t6bb tuddssal rendelkeznek, mint a jelenlévék egyiittvéve. Perényi Zsig-
mond azonban nem érkezett meg. Nem ismerjiik tavollétének pontos okat, annyi
azonban bizonyos, hogy ez volt az egyetlen reformkori orszaggytilés, amin egy-
altaldn nem vett részt, s bar t6bb diétdn csak szakaszosan volt jelen, mégiscsak
beszédes, hogy pont a szé6ldsszabadsagi vita kidjuldsanak idején maradt tavol,
mikozben tudjuk, hogy hétszemélynoskként alaposan kifejtett véleménye sem
a radikélis jogvédelmet képvisels Dedk vezette alsétablai ellenzék, illetve az Sket

16 M MELKOVICS TAMAS



tamogaté Batthyany irdnyitotta férendi ellenzék dlldspontjival, sem pedig a hiit-
lenség tényét evidencidnak tarté kormanyparti érveléssel nem volt 6sszeegyez-
tethetd.

Az 1843-44-es diéta azonban Perényi legaktivabb férendi szereplését hozta, s
bar ekkor sem tartozott a magnasellenzék torzsgardajahoz, szamos alkalommal
tamogatta Batthyany Lajos, Teleki L4szl6, vagy az ekkor mar elsGsorban kilén-
utas E6tvos Jozsef, illetve Széchenyi Istvan haladé elképzeléseit, s ezzel parhu-
zamosan az alsétabla inditvanyait. Egyetértett példaul az egyik legfontosabb
tarsadalmi reformkérdés, a kézteherviselés elvével: , En is azoknak soraba tarto-
zom, kik a jelen kérdést életkérdésnek tartjak: mert az dtalakuldsnak nagy kér-
dése fekszik azon eszmében, hogy a haza kozterheit kézoésen viseljék a hazanak
minden lakosai.” Hiszen ,nemzetiink szabadalmai csak akkor allhatnak erésen,
ha akézérdekek 6sszpontosulnak, ha az egész nemzetnek ereje 6ssze van forrva”.
Allaspontja szellemében kijelentette ,ezen eszmének életbeléptetésétsl varok
hazdmra nézve jobb jovend6t”.

1843-44-ben a bécsi angol nagykévetnek, Sir Robert Gordonnak tudésité Jo-
seph Andrew Blackwell az orszaggytlés férendi tagjainak csoportositdsakor Pe-
rényit a haladé konzervativok kézé rendelte, az Oberste Polizei- und Zensurhof-
stelle vezetdje, Sedlnitzky gréf 1844. novemberi 6sszefoglaléjaban viszont az
ellenzékhez sorolta, s szemrehdnyéan megjegyezte, hogy féispinsiga alatt az
egyébként konzervativ érzelmi Ugocsa varmegye az ellenzékiség irdnyaba told-
dott el. Perényi magatartdsit — az opponal¢ arisztokratak k6zott nem egyedulal-
16 médon — csupan a népszer(iség-hajhiszas szamlajara irta, miszerint a ,legfiig-
getlenebb féispan” cimre torekszik. Perényi egyik felszélaldsdban egyébirant a
kovetkezéképpen nyilatkozott: ,En mindazokat karhoztatom, kik hatartalan
bizodalommal vannak a kormanyhoz; de viszont kidrhoztatom azokat is, kik irdn-
ta hatartalan bizodalmatlansiggal viseltetnek; mert valamint egy részrél egy
alkotmanyos szabad polgarnak féltékenység nélkul nem lehet kévetni a korméany
tetteit és rendeleteit: gy mas részrél nem kell mindig azt feltenni, hogy a kormany
minden 1épései a hazdra nézve kirosak és veszélyesek.” Egy masik alkalommal
azonban azt is kijelentette, hogy mar fiatal kordban elvévé vilt, ,miszerint, ha
szeretem a szabadsdgot, szeretnem kell a rendet; de meg kell vallanom, hogy egy
oly nyomaszté rendet, mely szabad nemzetnek szabad orszaggytilését annyira
megkdsse, hogy mozogni alig tudjon, mely inkdbb hasonlithat egy bepdlyazott
gyermekhez, partolni nem fogom.”

Az 1843-44-es orszaggytlésen tehat Perényi a Batthyany vezette f6rendi mag-
hoz képest mérsékeltebb formdban, de ellenzéki f6ispanként politizilt. Ezen a
ponton érdemes szét ejtentink arrdl, hogy a f6ispani ellenzéki szerepkor meny-
nyire volt kivételes a korszakban. A fels6tabla tagjai négy jellegadé csoportba
rendezédtek: kirdlyi meghivét kaptak egyrészt a katolikus, a gérogkatolikus, illet-
ve az ortodox fépapok; masrészt az Ggynevezett orszdgnagyok vagy zaszl6surak,
azaz az orszagos f6méltosagok, valamint a kirdly udvaranak tisztségvisel6i; har-
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madrészt a negyvenhat magyarorszagi, a hdrom szlavoéniai és a hdrom horvator-
szagi varmegye f6ispanjai, illetve Fiume és a Magyar Tengermellék kormanyzéja;
s végil, negyedrészt a regalista magnasok, akik az el6z6 kategéridkkal ellentétben
nem tisztségiiknél fogva vagy hivatalbdl, hanem személyi jogon vehettek részt
a tandcskozdsokban, hiszen elméletileg minden magnas csaladbdl, tehit baréi,
grofl, vagy hercegi ranggal bir6 familidbol szarmazé, huszonegyedik életévét be-
toltott férfi személyesen megjelenhetett Pozsonyban. A legtobb egyhazi és vildgi
f6méltésag kinevezése erbteljesen fiiggott a mindenkori uralkodd jéindulatatdl:
a kinevezéssel jaré megtiszteltetés, a hatalom és nem mellesleg a jelentés jove-
delem kovetkeztében elvarhaté volt az uralkodé és a kormdanyzat irdnyaban ta-
nusitott lojalitds. A magnasok viszont csakis sajat magukat, esetleg csalddjukat
képviselték, nem kototte Sket semmilyen megfelelési kényszer, korlatozas, uta-
sitas. Osszlétszamuk azonban kezdetben nagyon csekély mértéki volt, holott
a potencialisan meghivhaté arisztokratik szdma a honositottakkal egyiitt elérte
anégy-, s6t 6tszaz fét is. A gyakori tdvolmaradds okai sokrétiek: a honositottak
magas aranyatol, az arisztokraciara jellemz8 megfelel6 magyar nyelvtudas hidnyan
at, a politikai érdektelenségen keresztiil egészen addig a lényeges elemig terjednek,
hogy a résztvevéknek dltalaban tavol a csaladi birtokoktél, Pozsonyban akér tobb
évigkellett dllando szallast és f6uri életkoriilményeket fenntartani, ami anyagilag
is megterhel§ volt szdmukra. De a legfontosabb elem, hogy a csoport politikai
érdekérvényesits képessége nagyon csekély volt, hiszen az elnckls nador kezdet-
ben nem a szavazatok szamat vette figyelembe, hanem a mélt4sagi sorrend szerint
silyozta azokat: a fontos déntésekhez elegendd volt néhany orszagos f6méltdsag,
az 4ltaldban egységes, az esztergomi érsek 4ltal vezetett katolikus puspoki kar, s
egy-két fGispan egyetértése. A helyzet az 1839-40-es diétan véaltozott meg drdmai
gyorsasaggal, ekkor ugyanis a regalista csoportban szervezte meg magét egyrész-
r6l a Dessewffy Aurél vezette Gjkonzervativ tarsasag, masrészrél Batthyany Lajos
vezetésével ekkor bontott zaszlot a férendi ellenzék is. Innentél kezdve, bar a kor-
manyparti tobbség a korszak végéig megmaradt a felsétablan, a regalista magna-
sok csoportjaban jelentds ellenzéki f6lény alakult ki: a szervezett oppozicié ke-
mény politikai csatdkra és dlland6 mozgésitasra kényszeritette a kormanypartot,
s6t olykor fontos sikereket is elért.

Ami pedig a féispanokat illeti: 1825-27-ben, 1830-ban, illetve 1832-36-ban
még elvétve ugyan, de a titkosrendérség szemiivegén keresztiil szemlélédve, ta-
lalunk néhany ellenzékiként, altalaban mérsékelt ellenzékiként értékelt fdispant
(6tot, hatot, illetve hatot), bar jellemz8, hogy a két legprominensebb személyiség:
Erd6dy Karoly gréf varasdi és Batthyany-Strattmann Fulép Janos herceg vasi
féispan orokletes f6ispansdggal birt, elsésorban tehat nem az uralkodéi kegy
jévoltabdl, hanem a szokasjog alapjan nyerték el kinevezésiiket. Az id6k folyaman
szamos csalad szerzett ugyanis 6rokletes f8ispani cimet: példanak okaért a Bat-
thydny hercegek Vas, az Esterhdzy hercegek Sopron, az Illéshazyak Lipt6 és Tren-
csén, a Pélffyak Pozsony virmegyében lattdk el a f8ispani feladatokat. Amikor
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viszont 1839-40-ben a fels6tabla politikai 6sszetétele jelentés mértékben at-
alakult, a kormanyparti-ellenzéki, illetve a konzervativ-liberalis ellentétek mar-
kénsan kirajzolédtak, s a reformkérdések visszavonhatatlanul el6térbe keriiltek,
egyetlenegy jelen 1évé f8ispan sem kapott ellenzéki értékelést a titkosrendbrség-
t6l. S6t, az ellenzéki magnasok donté tobbsége kimondottan térekedett a kor-
maényzattdl valo teljes anyagi fiiggetlenség megteremtésére/fenntartasara, ennél-
fogva nem vallaltak semmilyen orszdgos hivatali poziciét — ehhez a szerephez
azonban biztos anyagi hattérre is sziikség volt. 1843-44-ben bar 6sszegzé jellem-
zéscsomagot mar nem készitett a rendSrség, mint mar emlitettik, Sedlnitzky
grof felsorolta és par mondatban jellemezte a felsétabla prominensebb ellenzéki
tagjait: két f8ispant jelolt meg ezen a politikai oldalon, Perényit, illetve az ijonnan
kinevezett békési f6ispant, Széchenyi Istvin régi baratjat, a Batthyany-féle ellen-
zékkel mar 1839-40-ben is egyiittmiikod6 Karolyi Gyorgyot.

Ahogyan tehat a reformkérdések egyre inkébb el6térbe keriltek, a féispanok
csoportjabdl a néhany mérsékelt ellenzéki hang is eltiint, a ritka kivételt 1843-44-
ben Kérolyi és Perényi képviselte. Jellemz6, hogy amikor Perényi felszélalt a hi-
vatalviselgkkel szemben tdmasztott, 4ltaldnos ellenzéki bizalmatlansiggal szem-
ben, sét a f6ispani méltésigot is igyekezett megvédeni: ,mert én ugyan f6ispan
vagyok, de soha meggy6z6désemet a kormanynak nem adtam el, és a kormanynak
nézetét csak ott partolom, hol igazsaga van”, Palffy J6zsef, a férendi ellenzék
egyik leginkdbb szabadszaju tagja csak annyit valaszolt, hogy ,valéban sajnilan-
dé volna, ha a f6ispanok sordban oly érdemes egyén, mint maga a f6ispan r, nem
iilne; és igen kivanatos volna, hogy minden f6ispéni szék oly egyén altal volna
betéltve, amilyen a méltdsagos ur!”

A kormanyzatnak azonban mds tervei voltak. Az orszdggytilést kévetGen
Gjabb éles politikai irdnyviltas kévetkezett: Bécs immar nyiltan vallalta a konf-
rontaciét a liberalis ellenzékkel. Legfontosabb célkitiizésnek az alsétédbla ira-
nyitdsdnak visszaszerzését tekintették, ez viszont csak a varmegyék feletti
felugyelet atvételével valhatott valosagga. 1845 elsé felében a megyék tébb
mint felébe korményhivatalnoknak tekintett, szinte teljhatalommal biré ad-
minisztratorokat neveztek ki. Feladatuk lett a megye vilasztott elsé emberének,
az alispannak a helyébe lépve a kozgyiilések irdnyitdsa, a virmegyei ellenzék
kordaban tartdsa, a kormanyparti tisztikar biztositdsa, a konzervativ-kormany-
parti orszdggytilési kovetek megvilasztasanak elGsegitése, s ezzel parhuza-
mosan a konzervativ-kormanyparti kévetutasitasok kieszkozlése. Az 4j rend-
szerben Kérolyi megtarthatta békési féispani poziciéjat, kérelmezett szatmari
f6ispani kinevezését viszont nem tamogattak. Perényi ugyanakkor nem ma-
radhatott Ugocsa élén: 1845. marcius 27-én a Hétszemélyes Tdblanal viselt
teenddire hivatkozva, cimének meghagyasa mellett, felmentették a virmegye
kormanyzasinak feladatai al6l. Féispani helytarténak, adminisztratornak uno-
katestvérét, Perényi Gabort, Bereg f8ispani helytartojat, Ugocsa kordbbi orszag-
gytlési kovetét nevezték ki.
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Perényi azonban tovabbra sem valtoztatott politikai magatartasan: részt vett
az Ellenzéki Nyilatkozat el6készité tandcskozdasain is, s bar az utolsé rendi or-
szaggyilés kezdeti id§szakaban nem vallalt komoly szerepet — a Férendi Napléban
rogzitett elsé felszdlalasa 1848. februdr végére esik —, a marciusi fordulat idején
mar bizonyosan aktivan jelen volt a diétdn, majd tagja lett az elfogadott felirati
javaslatot marcius 15-én Bécsbe kisér6 orszaggytilési killdottségnek, tovabba az
uralkodoéi jévahagyas utdn megindul6 gyors térvényszerkesztési folyamatbdl is
kivette a részét. Tobbszér hangsulyozta, hogy ,jelen kilénss események kilonss
eljarastigényelnek”, s ,most oly alldsban vagyunk, hogy részletekben nem eresz-
kedhetiink, mert akkor célt s véget nem érink”. A tarsadalmi dtalakulads sarok-
kovének tekinthetd jobbagykérdésben javasolta, hogy a karpétlas kérdésérél a
kormany a kévetkezé orszaggyilésen nytjtson be torvényjavaslatot, s leszogez-
te, hogy ,visszalépésnek helye nem lehet, s az, ki a visszalépést 6hajtand nem
szeretné hazajat, nem szeretné az emberiséget”. Vahot Imre, ellenzéki érzelmi
lapszerkeszt6 és szinmiiiré a kovetkez6képpen emlékezett meg réla: ,Alig van
valami meghatébb, buzditébb, mint latni és hallani 6sz férfiut, ki fiatal tizd lel-
kesedéssel, ernyedetlen hatdlyossaggal, elgitéletektdl ment korszer( haladasi
nézetekkel, s egyediil az igazsig z4szldja alatt, fiiggetleniil kiizd a haza érdekében,
ennek javaért. Es ezen tiszteletre mélt6 6sz hazafiak soraban illé hédolattal kell
idvozslnink baré Perényi Zsigmondot, ki kormanyhivatalnok létére is ugyszol-
van egymaga, mindenkor hi bajnoka volt a szabadelm{, az ellenzéki partnak.”

Nem véletlen tehat, hogy mikézben 1848. 4prilis 15-én az adminisztratori
rendszer megsziintetésével harminckét f6ispani helyettest bocsatottak el, s a f6is-
pani tisztséget visszahelyezték az 1845 elétti 4llapotaba, a Batthydny-kormény-
zat beligyminisztere, Szemere Bertalan, az 1847-48-as diétan érdemben részt
vevé harminchat f6ispan kézil mindésszesen kilencet tartott hivataldban meg-
hagyhaténak, s koziluk els6ként az ugocsai Perényi Zsigmondot emlitette. Fel-
sorolta még a maramarosi Vay Abrahdmot, a krasséi Gyiirky Palt, a trencséni
Marcibanyi Antalt, a zalai Batthyany Imrét, a komaromi Nadasdy Lipétot, a gyéri
Esterhazy Kérolyt, a mosoni Zichy Henriket, s végil a varasdi Erdédy Janost.
Perényi ellenzékiségéhez, s mérsékelt liberalizmusdhoz a leirtak alapjan nem fér-
het kétség, mint ahogyan Erd6dy Janoséhoz sem: Erd6dy, a horvat-magyar part
egyik alapitéja és vezetdje, 1845-ig f6ispani helyettesként vezette Varasd varme-
gyét, majd 1845-ben kinevezték f6ispanna, de a virmegye irdnyitasat egy admi-
nisztrator kezébe adtik. Vay és Gyurky megitélése mar nem ilyen egyértelmi:
mindketten hazafias érzelmi féispanok voltak (Vay Abraham az 1825-27-es or-
szaggyilés idején az els6k kozott csatlakozott Széchenyi Istvan a Magyar Tudds
Tarsasag érdekében tett felajanldsidhoz), s 1832-36-ban még ellenzéki értékelést
kaptak a titkosrendérségtdl, a kovetkezs két reformorszaggyiilésen a kormany-
parti, konzervativ oldalt tdmogattak (bar Gytrky - reformatus 1évén — az egyhazi
kérdésekben egyiittmiikodott a férendi ellenzékkel), az 1847-48-as diétan azon-
ban szamos kérdésben ismételten az ellenzék oldaldra 4lltak miutdn 1845-ben
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sajat megyéjitkben mindkettejiiket hattérbe helyezték. A Kossuth &ltal inditva-
nyozott, az adminisztritori sérelmeket is magiban foglalé valaszfelirati javaslat
december 4-e és 11-e kozotti, hat tlésnapot feloleld vitdja alkalmaval is az ellenzéki
oldalon szélaltak fel. Hasonléan jart el az alapvetSen konzervativ beallitottsagu,
am Dedk politikajaval engedékeny, s személyével rokonszenvez6 Batthyany Imre
zalai f6ispén is, aki az utols6 hdrom rendi diétan f6lovaszmesteri cimet is viselt,
igy az orszdgnagyok kozé tartozott — Batthyany mellé ugyszintén adminisztratort
neveztek ki 1845-ben. Tovabb haladva a névsorban, Marczibanyi Antalr6l érdemes
megjegyezni, hogy Trencsén virmegye képvisel§jeként 1825-27-ben, 1830-ban
és 1832-36-ban is ellenzékiként értékelték, 1839-40-ben azonban az egyik leg-
megbizhatébb kormanyparti kévetként jellemezték: hamarosan Arva féispani
helyettese, majd az adminisztratori rendszer kiépiilésekor Trencsén f6ispinja
lett. Mivel azonban a megyét kell6 mérséklettel vezette, poziciéban maradhatott.
Esterhazy Karoly Széchenyi baratjanak, ifjabb Esterhdzy Mihdlynak volt az 6ccse,
aki tolnai féispanként, majd 1845-ben gydri féispanként tevékenykedett, s bar
teljes mértékben konzervativ érzelmi volt, mindkét politikai oldal tisztelte, ennél-
fogva Szemere alkalmasnak talalta, hogy tovabb vezesse a varmegyét. Hasonl6
volt a helyzet a komaromi f6ispannal, Nadasdy Lipéttal, illetve Széchenyi mos-
tohagyermekeinek féltestvérével, a mosoni f6ispannal, Zichy Henrikkel is. (Es-
terhazy nem vallalta a f6ispansagot, lemondott, s birtokaira huzédott vissza.)

Lathatjuk tehat, hogy Szemerének kordntsem volt egyszer( feladata, amikor
a féispdnok személyérdl kellett dllast foglalnia: a legtobb esetben Gj kinevezést
inditvanyozott, hiszen a f6ispanokra az j, polgari alapokra helyezett Magyaror-
szagon rendkiviil fontos feladat vart, rajuk harult ugyanis az 4prilisi torvények
lokalis realizélasa, s a felel6s kormanyzat érdekképviselete. A néhidny féispan
poziciéjanak megerdsitésére tett javaslat Perényi mellett csupan Erd6dy kapcsan
mutatkozott magatdl értet6dének. A beligyminiszter dontését hirom esetben
a mérsékelt, eseti jelleggel gyakorolt ellenzéki szerepkor, s az adminisztratori
rendszer — elsGsorban személyes sértettség miatti — elutasitdsa tette indokoltta.
Négy f6ispan viszont egyértelmiien a kormanyparti, konzervativ oldalt erésitet-
te a reformkorban, harméjuk rdadasul éppen az adminisztratori rendszer kiépii-
lésekor kerult poziciéba: 6ket az tette elfogadhatéva, hogy a megyék vezetését
kompromisszumos jelleggel gyakoroltak, s személytiket kolcsonos tisztelet ovez-
te. Végezetiil jegyezzik meg, hogy Karolyi Gyérgy nem tartotta meg a békési
f6ispansagot, helyette azonban szatmari f6ispdnna nevezték ki.

Jelen tanulmény nem kivinta megismételni Az 1848-1849. évi orszaggytilés
martirjai konferenciasorozat els6 ktetében Perényi Zsigmondrol 4ltalunk készi-
tett osszefoglalds tartalmat, bar néhany lényeges kulcsmomentum dtemelését
szitkségesnek tartottuk. Sokkal inkdbb arra torekedett, hogy kidomboritsa, meny-
nyire hossz, termékeny, s milyen kalénleges, sok esetben egyedi, atipikus életut
allt az 6sz haju martir mogott. Aki kozel 6tvenéves kozéleti palyafutdsa sordn
harom szorosan ¢sszefiiggd, de alapvetSen mégis eltérd, mas szempontok alapjan
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megitélhetd korszakban jatszott jelent6s politikai szerepet. Perényi Zsigmond
6téves volt, amikor kitort a nagy francia forradalom, tizenegy évesen mar bizo-
nyosan értesiilt arrél, hogy Hajndczy J6zsefet és tarsait kivégezték a Vérmezon,
gyermekként litta, hogy édesapja 1790-t8l kezdve egészen 1809-es halaldig szin-
te az 6sszes diétdn megjelent a felsétablan, 1792-ben és 1796-ban pedig Ugocsa
varmegyét képviselte az alsétablan. Perényi Zsigmondot huszonhdrom évesen
mar Ung varmegye kovetévé vilasztottik, hamarosan pedig mar Bereg vairmegyét
irdnyitotta alispanként, s lett két izben a térvényhatdsag diétai kiildotte. Perényi
Zsigmond részt vett tehat a napéleoni haboruk idején 6sszeiils szazad eleji orszag-
gytléseken, majd tevékeny szerepet vallalt a reformorszaggyilések vitai sordn is,
mindemellett bekapcsolédott az igynevezett operdtumok, a még az 1790-es évek-
ben kidolgozott reformjavaslatok modernizilasit elvégzd orszagos bizottsdg
munkajaba, kiralyi biztosként irdnyitotta az els6 kolerajarvany elleni védekezést,
tagja lett a Magyar Tudds Tarsasag igazgatdtanacsanak, a Magyar Gazdaséagi Egye-
suletnek, mikézben gyaralapitassal is foglalatoskodott. Perényi Zsigmond az
1830-as években f6ispani tisztséget viselt, tovabba hétszemélynokként is tevé-
kenykedett, s végill még az 1848-49-es elsé népképviseleti orszaggytilésnek is
kozponti személyiségévé lépett el6. A maga nemében szinte egyediilallé médon,
Gsszesen nyolc orszaggyilésen volt jelen hosszabb-révidebb ideig, hol az alsétab-
lan, hol a fels6tablan, hol az 1) alapokra helyezett térvényhozas fels6hdzanak
elnoki székében.

Régéta folyik egy vita a torténészek kozott, hogy az 1790-es évek szellemi
pezsgése, s a felviligosodis jegyében sziiletett reformtervek, gondolatok és to-
rekvések megfogalmazisit kévet6en a Martinovics-féle szervezkedés eltilzott
vérbe fojtdsa miatt, 1795-ben teljesen megszakad egy igéretes eszmei-politikai
folyamat, és a felvildgosodas gondolatai tébb évtizeden keresztiil lekeriilnek a na-
pirendrdl, vagy a kiépiil6 abszolutisztikus kormanypolitika, s a magyar rendek
érzékelhet6 konzervativ visszalépése ellenére is 1étezik kontinuitds az 1830-as
évek 4j politikai generacidjaval, s liberdlis gondolatvildgaval? Amennyiben pedig
létezik folytonossag, csak eszmei, vagy esetleg politikai sikon is érzékelhets?
Keskeny 6svényen vagy széles uton keresztiil? Nem tisztiink megvélaszolni ezen
kérdéseket, ellenben fontosnak véljiik jelezni, hogy Perényi Zsigmond személye
egy fontos 6sszekots kapocs lehet a két korszak kozott.

Végezetiil szogezziik le Gjra: Perényi Zsigmond reformkori palyafutasanak leg-
nagyobb érdeme, hogy bér dllami hivatalt viselt, nem hazudtolta meg korabbi
onmagat, féispanként sem adta fel ellenzéki pozicidjat, s lépésrél 1épésre magaé-
va tette a polgdri atalakuldst igényl6 szabadelvii gondolatok tébbségét is, elfo-
gadta akozteherviselés, ajobbagyfelszabaditas, a felel6s kormdnyzat, s a népképvi-
selet eszméjét. Tanulmanyunkat Bereg virmegye kézonségéhez intézett szavaival
zarjuk, amely megitéléstink szerint kell6képpen aldhtzza hitvalldsat, a haza
- sajat meggy6z6dése szerinti, korilményektdl fiuggetlen — 6nzetlen szolgélatat:
Valahanyszor, ezen helyen a koz-6sszejovetelekben megjelenni szerencsém volt,
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mindannyiszor, mint valamely szent helyhez, oly érzéssel kozelitettem székem-
hez, ugyanis én, aki tiszti hivatalomat egyediil azon er8s meggy6z6désbél viselem,
hogy minden hiv polgar mulhatatlan kotelességének tartom azon helyen, ahova
Gtet a kornyulallas helyhez tette, a kozjonak s hazdjanak szolgélatjt felajanlani,
s annak teljesitésén teljes erejébdl igyekezni.”

®m FUGGELEK
Perényi Zsigmond orszaggyUlési felszdlalasa a szélasszabadsagi vitaban
Pozsony, 1835. jilius 6.

B. P[E]JRENYI (ugocsai féispdn) latvdn, miképpen tébben a férendek koziil annak mu-
togatdsdban fdradoznak, hogy a korldtlan szélds szabadsdga veszedelmes, kénytelen
megjegyezni, miképpen korldt nélkiili szabad szoldst a rendek sem kivdnnak, a rendek
sem védelmeznek. Amik tehdt ezen tézis bizonyitdsdra felhozattak, azokra a feleletet
sziikségesnek éppen nem tartja. — A karok és rendek csupdn azt az elvet dllitjdk fel:
hogy a gytilésekben mondott tilalmas szavak fenyitékére tirvényeink a széksértésnek
tulajdon azon gyiilekezet dltal tiistént elitélendd biintetését rendelvén, azokat a hiit-
lenség biintetésére intézett siilyos kereset ald vonni nem lehet. Nem akar a szénok erre
nézve specifikumba bocsdtkozni, mert, amint ellene, 1igy mellette is sokat lehetne mon-
dani, és lehetne a régibb idékbdl felhozott torvényekre s példikra vidlaszul adni, hogy
épp azért hozattak 1723-ban szelidebb torvények, mivel a régiek keménysége ujabb
idékben alkalmazhaténak nem taldltatott. Azon elvet mindazdltal, hogy gyiilésbeni
széért a széksértésnél nagyobb biintetésnek soha és semmi esetben helye nem lehet,
a sz6l6 fispdn ald nem irhatja, s azért vdlaszul adatni véli a rendeknek: hogy az eset-
nek kereset ald vételében s torvényes bird elétt meginditdsdban a férendek sérelmet
nem taldlhatnak, s azért a felirdst ily alakban el nem fogadjdk, elére kijelentvén, hogy
ha mds formdban terjesztik el6 a karok és rendek aggodalmuk megsziintetésének esz-
kozlését, rommel fog kezet nytjtani.

(A felszolalast rogzitette: Kossuth Lajos: Orszdggyiilési Tuddsitdsok. IV. kotet.

Sajté ald rendezte: Barta Istvan. Budapest, 1959. [Magyarorszag Gjabbkori tor-
ténetének forrasai. Kossuth Lajos Osszes Munkai. IV. kétet] 262. szam)
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Perényi Zsigmond orszaggyulési felszolalasa a vallasiigyi vitaban
(katolikus vallasrol valo attérés)

Pozsony, 1843. szeptember 7.

A napirenden levé dtmeneteli kérdésre nézve én is a tegnap egyhangon nyilvdnitott
elvekkel egyetértek: miszerint a lelkiismeret szabadsdga mindenkinek énmagdnak meg
nem foszthaté tulajdona — miszerint a lelkiismeret szabadsdgdt korldtolni nem lehet —,
miszerint nem gondolhaté hatalom, melynek akdr joga, akdr tehetsége lenne a lelki-
ismeret szabadsdgdnak korldtozdsdba ereszkedni; és igy ha senkinek nincs hatalma
mds embertdrsdnak lelkiismerete szabadsdgdhoz: uigy azon hatalmat sem ruhdzhatja
mdsra; és igy a kéztdrsasdg nagy tomegének sem lehet hatalma olyakat tenni vagy
végrehajtani, mik a lelkiismeret szabadsdgidt korldtozzdk; — de tehetségében sem dll,
mert a lelkiismeret belsé miikidéseit tapasztaljuk, és annak sugalldsdt nem nélkiiloz-
hetjtik; és valamint felfogni nem tudjuk azon miikodést és azt megfejteni képesek nem
vagyunk: éppen oly kevéssé birunk azon hatalommal, hogy a lelkiismeretet lecsillapit-
suk, hogy hallgatévd tegyiik és annak sugalldsdtdl magunkat megovjuk; és igy ha nem
ura az ember lelkiismeretének: gy bizony nem lehet korldtozni a lelkiismeret szabad-
sdgdt. Ezen elv a természeti torvényen alapul, és 6sszhangzdsban van isten és vallds
tanjaival, és egyidejii a vildg és emberrel. Ezen elvek valamint jogokat, ugy kitelessége-
ket is sziiltek. Mindenkinek ezen elv utdn joga van mindenkitdl megkivdnni lelkiisme-
rete szabadsdgdnak sérthetlen meghagydsdt, és ennek kivetkeztében ezzel pdrosul
azon kotelesség: nehogy mdsnak irdnydban ezen elv ellenében valamit elkévessen. En
ezen nézeteket alkalmazom a térvényhozo hatalomra s, és azt dllitom: hogy a térvény-
hozdsnak sincs hatalma lelkiismeret korldtozdsdrol akdr mit tenni; és kérdem: mit tehet,
és mit kell tenni a torvényhozdsnak? — Azt, mit tegnap kijelentett elv szerint tenni
kotelessége, tudniillik mit a stdtus [értsd: dllam] kozérdeke kivdn; a stdtus kizérdeke
pedig mit kivdnhat? Fenntartani a lelkiismeret szabadsdgdt és minden oly lépéseket
gdtolni, melyek alkalmat nyujthatnak azon torekvésre, hogy a lelkiismeret szabadsdga
korldtoztassék. Monddm, hogy egyidejii a vildggal azon elv, és mégis hosszu évek sordn
— ha a torténetek konyvébe futdlag tekintiink — mennyi undok szennyét tapasztaljuk
az emberi gyarlosdgnak és torekvéseknek, melyek akdr valldsos buzgalom, akdr hata-
lomvdgybdl azon elvek ellen kovettettek el; mik torténtek hazdnkban? Bizonyitjdk
a felolvasott békekitések; mik torténtek azutdn? Tudva van s innen keletkezett az
1791:26. torvénycikk, melynek kovetkezései szinte tudva vannak eléttiink s azt tanu-
sitjdk mostani térvényhozdsi tandcskozdsaink. Oszintén megvallom, hogy nagy részét
azoknak, mik torténtek: az 1791:26. tirvénycikk azon 14. szerencsétlen §-nak tulaj-
donitom. Azon torvénycikk f6hidnya volt, hogy egy valldsos elv jelentetett ki; tehdt
azon mezdre tért dt a térvényhozds, mely 6t nem illeti, s ebbdl nem kis kovetkezetlen-
ség tortént. Kijelentetett ugyanis: hogy a katolikus vallds nem pdrtolja az dtmenetelt;
minek nem az a kovetkezése lett volna, ut transitus ne temere fiat [értsd: nehogy vak-
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tdban/vakmerden torténjen az dttérés], hanem dltaljdban ne sit transitus [értsd: tilos
az dttérés]. Tovdabbd mit szuppondl [értsd: feltételez] ezen szo ,temere” [értsd: vak-
merden, vaktdban] a térvényhozdsban? Oly jogokat és tulajdonokat kivin az embertdl,
mikkel csak isten bir, mert ki fogja magidt azzal kecsegtetni, hogy az dtmenni kivdnonak
szivébe tekinthet, és az dtmenetelt lelkiismeret sugalmdnak vagy kiilsé szineknek tu-
lajdonithatja! Ha nincsen ember, ki az emberi sziv belsejébe tekinthessen, mire vezethet
ily torvény? Csak kijdtszdsra, middn az embernek fogalmdra bizza annak megitélését:
mi az ember hatalmdban nincsen, tudniillik megvizsgdlni emberi szivét: vajon vakme-
réen torténik-e az dtmenetel vagy meggydz6désbdl? — De ha az emberi indulatokat
tekintem, nem lehet ezen torvénynek nem kdros kévetkezése. Természetes, hogy ha
nem szabad az dtmenetel, kellett feldllitani egy hatalmat, mely arraiigyeljen; igy tehdt
a térvény ezen gondoskoddst a kormdnyra bizta, és tisztelettel kell emliteni a kormdny-
r6l, hogy ezen feliigyelésre a legszelidebb modot vilasztotta, tudniillik a hatheti okta-
tdst; mely tanitds ellen, ha tisztasdgban maradt volna, nem lenne panasz; de hogy dll
a dolog gyakorlatilag? A tanitds bizatott oly egyénre, kinek vallds elveivel meg nem
egyez az dtmenetel; és éppen azon térvényben, melyben a rogtini dtmenetelrdl szé
tétetik, megemlittetik ugyanazon vallds elve is azon egyénnek, mely az dtmenetelt nem
pdrtolja. Ennek, emberileg folvéve, mi a kivetkezése? Az, hogy azon egyén nem érez
magdban nagy vonzdddst arra, hogy a torvény céljdt teljesitse; és minthogy hajlandobb
vagyok a nagyobb részrél mindig jot tenni fel, azt mondom, hogy ilyen egyén inkdbb
tulbuzgosdgtdl, mint rosszakarattol vezéreltetik; de a torvény oly rést hagyott a tul-
buzgésdgra, melyen a kormdny nem segithet, mert ndlunk nincs polgdri hatalom, mely
kotelezhette volna azon egyént a bizonyitvdnyok kiaddsdra, s mi tértént? Nem gondos-
kodott a térvény azokrul, kik a hatheti tanitdst be nem végezték — sem azokrul, kik
a hatheti tanitds utdn bizonyitvdnyt nem adtak, és innen tdmadtak sirléddsok, innen
kovetkeztek a panaszok. Vélekedésem tehdt az: hogy miutdn a tapasztalds bizonyitja,
miképp rossz kivetkezéseket sziiltek a régi torvények, hol az dtmenetel tilos volt, és
hogy azon térvény is rosszat sziilt, hol a vakmerd dtmenetelt korldtolni kivdntdk, mint-
hogy azt hiszem, hogy minden korldtozdsa az dtmenetelnek mdr feltételezi azon f6
elvet, mely foltételiil dll, hogy a torvényhozds a stdtus céljaival, érdekeivel ellenkezéleg
nem mitkddhetik. Az dtmenetel korldtozdsdra nézve halldm felhozatni azon két okot,
hogy a korldtlan dtmenetel elGszor ellenkezik a stdtus kotelességével, valldsossdg ter-
jesztésével; mdsodszor ellenkezik a stdtus kitelességével annyiban, mennyiben sziikség
a stdtusnak a valldstalansdgot gdtolni. Kérdem: valljon az dtmenetelnek akdrminemii
korldtozdsa dltal ezen két cél eléretik-e? — Azt tartom, egyik sem! Fogalmam szerint
a dolog attdl fiigg, hogy a valldsos elvek kebliinkbe be vannak e csepegtetve? Az ily
kebliinkben létez elveknek korldtozdsa vagy gyengitése az dtmenet dltal nem sziiletik.
Ennek mds médja nincs, mint a célszerii nevelés, és tanitds. A valldstalansdgot gdtolni
az dtmenetel dltal szinte nem lehet, mert mi a valldstalansdg? — Hidnya a valldsos
elveknek! Az dtmenetelnek korldtozdsa a valldsbeli elveket nem fogja megadni, és aval-
ldstalansdgot az dtmenet dltal szinte gdtolni nem lehet; itt ismét mds mdd nincsen,
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mint a célszerti nevelés és tanitds; se részben tegyen eleget a stdtus kitelességének, és
a célt eléri! Azt hiszem, hogy minden keresztény vallds, mely isten irdnti engedelmes-
ségre, emberek irdnt felebardti szeretetre tanit, megfelel a célnak; kiilon valldsoknak
kiilon elvei magdt a valldsossdgot nem terjesztik; miutdn tehdt azt hiszem, hogy sem
egyik sem mdsik f6 cél az dtmenetel korldtozdsdval el nem éretik: az dtmenetelnek
korldtozdsdt foloslegesnek ldtom. De van még egy okom, mely még szembetiinébb, hogy
tudniillik mindezen javaslatokban nem ezen okbdl korldtoztatik az dtmenetel; mert ha
ezen okbdl korldtoztatnék: akkor tékéletes viszonossdgnak lenni kellene. Folfejtetett
itt, hogy a stdtusnak nemcsak arra kell vigydzni, hogy a katolikus ne legyen valldstalan,
hanem hogy minden keblében levi valldsok ne legyenek azok; ha tehdt a korldtlan dt-
menetelt akaddlyozni azért sziikséges: hogy indifferentizmusra [értsd: kizombdsség]
mezG ne adassék: akkor e részben viszonyossdgnak kell lenni. En tehdt azt dllitom: hogy
nem oka az dtmenetel korldtozdsdnak az, hogy a valldstalansdg gdtoltassék. En, mél-
tésdgos férendek, azt mondom: hogy az dtmeneti iigy nem illeti egyediil a protestdns
urakat, hanem illeti kizonségesen az egész emberiséget: honunkban kivdltképp a ka-
tolikusokat; kik azért, hogy az  valldsbeli elveikkel nem egyez az dtmenetel, nem gon-
dolndm: hogy kevésb lélekismeret szabadsdgdval birndnak; ugyanazért mindazt, mi
dltal a katolikusok lelkiismereti szabadsdga gdtoltatik, a torvényhozdsnak kertilni kell.
Semmi jot vélekedésem szerint az dtmenetnek korldtozdsa nem sziilhet azért, mert
— mint monddm — a nagyobb tomegnél folteszem azt: hogy joszdndékbdl, valldsossdg-
bél kivinja valldsdt vdltoztatni, és mindig csak a tomegnek kell térvényt hozni. Sok-
szoros itt a példa, hogy ha kivdlt valaki az dttérésre valo szdndokdban meggdtoltatott,
olyan ugyan, ki valldsos tekintetbél akart dttérni, és azon gdtot akdr a térvényhozds,
akdr a térvénynek magyardzata vetette: éppen az oly dttérésnek akaddlyozdsa vezet
valldstalansdgra; ezt az emberi indulatok természetébdl kovetkeztetem. Miutdn tehdt
a térvényhozonak csak annyiban ldtom jogdt beereszkedni, mennyiben a stdtus érdeke
kivinja, s miutdn a tapasztalds bizonyitja: hogy az dtmenetelnek mérsékelt korldtozd-
sa, mely a 26. torvénycikk kivetkeztében tortént, mennyi rosszat sziilt? Vélekedésem
szerint a stdtusnak érdekével leginkdbb az fér dssze, hogy az dtmenetel tokéletesen
korldtlan legyen; de miutdn nem azon a mezén dllunk, hanem az dtmenetelre nézve
mddosito javaslatok tétetnek: kénytelen vagyok mdr csak ezekrdl szélani. Ezen javas-
latok kozol ahhoz kell jarulnom, mely kimondott elvemhez és nézetemhez legkizelebb
jdr. Nagyon évakodni kell attél — mert mi gyarlé emberek kinnyen elragadtatunk akdr-
minemti buzgalomtdl - s a térvényhozonak elsé kitelessége, hogy minél egyszeriibb
legyen a médositds, mert minél tagasabb az, anndl inkdbb nyilik mezd, s adatik alkalom
a félreértésre. Ezek kozott a tekintetes rendek nézete a legegyszeriibb, s miért? El§szor
azért: mivel kizdrja oly egyénnek befolydsdt, ki — nem tagadhatjuk mert faktum [értsd:
tény] - sok zavarokra adott okot, mert valldsbeli elveivel ellenkezésben van a torvényt
teljesiteni — és ezen nem lehet csuddlkozni: mert dmbdr az egyhdzi tisztelt fonokoktiil
hallottam kimondatni, hogy habdr valldsi elveivel nem is egyez a térvény, de minthogy
avallds is parancsolja, hogy a polgdri torvénynek engedelmeskedni kell, kitelességének
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ismeri annak engedelmeskedni; ezen felvildgosodott gondoskoddst nem lehet a tomeg-
re alkalmazni, s igy nem lehet ezt vdrni attél: miszerint — ha az ily egyénnek befolydsa
van oly iigynek korldtozdsdra, melyet korldtozhat, ha korldtozni akarja, és melyet val-
ldsdnak elveivel Gsszeiitkizésben lenni vél - azt ne tegye. Ambdr megvallom, hogy okot
nem ldttam a tekintetes rendek eléaddsdban: hogy miért zdrtdk ki a lelkészt azon vd-
lasztmdnybol? - Itt mdr annak helyét ldtndm. Mdsodszor pdrtolom a tekintetes rendek
inditvdnydt azért: mert vildgosan kifejezi azt, hogy az dtmenetel nem fiiggesztethetik
fol a végrehajto hatalomnak feliigyélésétdl. Azonban engem sem elégit ki a tekintetes
rendek javaslata, nem pedig azért, mert egy kissé vdltozott a dolognak dlldsa a koze-
lebbrél leérkezett kirdlyi leirat dltal; hanem azt hiszem: ezen kirdlyi levél utdn elfogad-
ni a tekintetes rendek javaslatdt — gy mint dll -, visszalépés volna, mint azt tegnap
is eldadtam. Visszalépés lenne: mert a leiratban tébb foglaltatik, mint a tekintetes
rendek javaslatdban, és mint a multkor, ugy most is azt vélem: hogy kdr volt azon szép
alkalmat nem haszndlni, mert azon kirdlyi leiratnak utolsé szakaszdban vildgosan
mondatik: hogy ezen magasztos, legszebb, legliberdlisabb elvekhez alkalmazza az orszdg
a torvényjavaslatnak egyéb cikkelyeit is; — ennek nyomdn indulva legcélszeriibb torvényt
lehetett volna alkotni, miutdn azon reményiink lehet: hogy azon kimondott elvei mel-
lett a kormdny ezutdn is megmaradand; ha pedig a karok és rendek javaslata mellett
maradunk, nem elére, hanem visszalépiink. Mi grof Apponyi inditvdnydt illeti, melyet
tobben pdrtolnak, dszinteséggel megvallom, hogy azt sem gy, mint dllott, sem gy,
mint utobb a tisztelt grof ur dltal médosittatott, el nem fogadhatom; azt legtdvolabb
ldtom lenni azon elvektdl, melyeket felfejtettem, és elvbardtimtdl felfejtetni hallottam
- s meg kell vallanom egyszersmind azt is: hogy azon javaslatot kovetkezményeire
nézve még kdrosabbnak ldtom, mint magdt a 26. térvénycikk kérdéses szakaszdt. Okaim
pedig ezek: ugyanis gr. Apponyi Gyérgy javaslatdban oly elv dllittatik fel, mely az ed-
digi térvényekben feldllitva nem volt, és pedig oly elveknek feldllitdsdtdl nagyon kell
ovakodni; — a priori [értsd: elézetesen] a kormdnyrdl mindig fel kell tenni azt, hogy jot
akar, de a kormdny is csak emberekbdl dll, és oly elve dllittatik itt fel, miszerint habdr
nem magdra az engedelemre nézve is, de a formalitdsokra nézve mégis felfiiggesztet-
hetik az dtmenetel. Mi kivetkezik ebbél gyakorlatilag véve? Az, hogy az dtmenetelt
leginkdbb formalitds hidnydbdl lehet akaddlyoztatni — a formalitds hidnydbdl lehet azt
hosszabbitani, felfiiggeszteni; és gyakorlatilag hogy fog a dolog menni? A kormdny, ha
azt latandja, hogy itt az dtmenetelre nézve praescribdlt [értsd: elzetes] formalitdsok-
ban hidny van, mindaddig ki nem fogja adni az dtmenetelre az engedelmet; és ez ter-
mészetes kivetkezése lesz a dolognak, és logice megy a dolog, hogy az illetd egyént az
dtmenettél mindaddig eltiltsa, mig a formalitdsoknak elég nem tétetett; mi kévetkez-
hetik ebbél? Az emberek kiozt gyarlok és rosszak is vannak — az oly formalitdsokba
magukat hivatalosan beavatkozok kozol sokan lehetnek, kik elmulasztds dltal fogjdk
azokat megszegni: tehdt johet azon eset eld, hogy nem maga az illetd egyén, hanem
azon hivatalos ember mulasztotta el a formalitdsok megtartdsdt, és ezen tekintetbdl
mégis az dtmenni kivdné egyénnek nem fog megengedtetni az dtmenet; a formalitd-
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soknak elmulasztdsa pedig toties quoties [értsd: gyakran] ismételtetni fog. Tovdbbd azt
ldatom: hogy az eljdrds a dologban nem oly iinnepélyes, mint azt a tekintetes rendek
javaslottdk, az kevesebb egyénekre bizva lévén; és ha iinnepélyességet akarunk, azt
kivdnom: hogy az minél nagyobb legyen. Igaz, hogy gr. Apponyi inditvdnydban kevesebb
idére van szoritva az dtmenetel, mint a tekintetes rendek javaslottdk: de ez nem f6
dolog; hanem az: hogy ha iinnepélyességnek kell lenni, az tigy torténjék, mint azt a te-
kintetes rendek eléadjdk; ezt célszeriinek ldtom azért, mert itt tibb tagok vannak, és
az eluziéra [értsd: kijdtszdsra] inkdbb el van zdrva az alkalom. Mindezeknél fogva gr.
Apponyi inditvdnydt el nem fogadhatom, hanem szeretném, ha a tekintetes rendek
inditvdnydhoz a tisztelt grof inditvdanydbdl tétetnék az, mi abban jé; jot pedig ldtok
elészor abban, hogy kimondatik azon elv: hogy az dtmenetel a kormdny engedelmétil
soha nem fiigg; mdsodszor jobbnak ldtom azt a kizelités tekintetébdl, és hogy a fejede-
lem feliigyelési joga fonntartassék. Ezeket tehdt a tekintetes rendek inditvdnydhoz
hozzd kell tenni, de hogy annak rossz kivetkezése ne legyen, hozzdtenném: ,hogy a fel-
ugyelés az dtmenetelt nem akaddlyoztathatja;” ha ezen elv dsszveforrasztatnék a te-
kintetes rendek ajdnlatdval, akkor legaldbb nézetem szerint a stdtus érdekéhez és cél-
jdhoz legkizelebb fog jarulni ezen mddositds.

(Afelszolalast rogzitette: Felséges elsé Ferdindnd ausztriai csdszdr, Magyar- és Cseh-
orszdgnak e’ néven étodik koronds kirdlydtdl szabad kirdlyi Pozsony vdrosdban 1843-
dik évi mdjus 14-kére rendelt magyar-orszdggyiilésen a’ méltdosdgos f6-rendeknél tar-
tatott orszdgos ilések napldja. 1. kotet. 315-317. p.)

Perényi Zsigmond orszaggyulési felszdlalasa a kozteherviselés elvével
kapcsolatban (rendi Uzenet vitaja az orszag kézszikségeirdl)

Pozsony, 1844. oktdber 28.

En is azoknak sordba tartozom, kik a jelen kérdést életkérdésnek tartjik: mert az dt-
alakuldsnak nagy kérdése fekszik azon eszmében, hogy a haza kizterheit kozosen vi-
seljék a hazdnak minden lakosai. — Némelyek azon eszmét nem tudjdk megegyeztetni
alkotmdnyunkkal. — Megvallom, nekem egészen mds fogalmam van, s miéta gondolko-
zom, hazdm szabad alkotmdnydnak alapjdt sohasem taldltam abban, hogy a magyar
nemes ne fizessen — gy abban sem, hogy a nemnemessel egyiitt ne fizessen; hanem
taldltam abban, hogy a nemzet akarata nélkiil sem a nemesi, sem a nemnemesi osztdly
ne fizessen, és csak annyit és addig fizessen, mennyit és meddig azt a nemzet akarja,
és elhatdrozza, és hogy a nemzet azoktol, kik hatdrozatdt végrehajtjdk, szdmot is kér-
hessen. — Hosszas tapasztaldsom utdn ldtom, hogy nemzetiinknek oly szép szabadalma
van, mely képes a nemzetet naggyd kifejteni; de mdsrészrél ldtvin, hogy mégis naggyd
nem fejlédott, kérdeztem magamban, hogy annak mi oka lehet? Es tigy taldltam, hogy
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az arisztokrdcia [értsd: nemesség] nem értette onérdekét, vagyis a kizérdeket, és hogy
a kozérdek osszpontositva nem volt, egyesiilt eré nélkiil pedig nagyot kivinni nem lehet
(tetszés). Engedjék meg a méltosdgos férendek, hogy ily nagy fontossdgu tdargyban
terjedelmesebben szélhassak: mert én megvallom, hogy oly dllapotban, midén ily nagy
kérdés forog fenn, nem lehet eltitkolnom azt, mit kebelemben érzek. Ugy taldltam, hogy
azon id6tél fogva, midta a békesség ideje bekivetkezett, az arisztokrdcia mintegy illu-
ziéban él. A szegényebb sorsu tdrsainkrdl nem szolok; de a nagyobb arisztokrdcia [értsd:
fénemesség], melyet a sors nagy vagyonnal megdldott, kéjelmesen élt, felesleges va-
gyona éntudatdban azt vélte, hogy nincsen mit aggédnia, azt gondolvdn, ha eljé a hd-
borti, védem hazdmat, s teljesitem kotelességemet. Es igy az arisztokrdcia elmulasz-
totta békesség idejében az arrdli gondoskoddst, hogy miképp nevelje erejét. Es ez egyik
ok, miért fenyegeti veszély az arisztokrdcidt. A mdsik ok a mordlis hatds, melyet sziilt
az, hogy a kivdltsdgos osztdly a népet lenézte s vele kezet fogni nem akart békesség
idejében, holott hdboriik idejében nem volt ellenére, hogy a nemnemesek kardja vivja
is ki a gybzelmet. Midén ily dlldsban volt a haza: vajon lehet-e csuddlkozni, hogy szel-
lemi és anyagi joléte pangdsban maradt? Lehet-e csuddlkozni, hogy én most, midén
a kizis teherviselés nagyszerii eszméje megpendittetett, kebelemben nagy érémet
érzek? Mert ezen eszmének életbeléptetésétil virok hazdmra nézve jobb jévenddt. Azt
mondjdk sokan, hogy ez rogtonzés. Hogyha én két pontot veszek fel, és ezen két vég-
pontnak az egyik és mdsik végétdl egyenld tdvolsdgon dllé kézéppontot vdlasztom: le-
het-e azt ugrdsnak, lehet-e azt rogtonzésnek mondani? — Ha ezt régtinzésnek vessziik,
akkor in infinitum [értsd: végtelenségig] mindig rogtonzés lesz: mert kézépiit nincsen;
de 1igy hiszem, itt az ideje, hogy tébbé azon illiiziéban ne éljiink. Ne misztifikdljuk
magunkat; az arisztokrdcidnak szine annyira el van addsodva, hogy e részben gr. Szé-
chenyi Istvdn urnak tikéletes igazsdga volt. Ha arrdl volna a sz, hogy minden kiz-
szitkséget, mit az orszdg hatdrozottan tud, fedezni kell: én az orszdgos vdlasztmdnynak
eszméjétdl eltérnék. Magdngondolkozdsom mindig az volt, hogy a hazdnak kézsziiksé-
geioly tomérdekek, hogy azokat rovididé alatt fedezni nem lehet mdsképp, mint kélcson
dltal. De ezen eszme a minapi tandcskozds alkalmdval visszhangra nem taldlt. Ezt
tehdt elmellézvén, csak arrdl lehet tehdt szd, miképp kelljen tehdt az orszdg hatdroza-
tanak sikert és legaldbb annyi sikert szerezni, mennyi hatalmunkban van? A tekintetes
rendek subsidium [értsd: segélypénz], a méltosdgos férendek koziil pedig tobben fundus
publicus [értsd: kizalapitvdny] dltal vélik ezt eszkizilhetdnek. A subsidium eszméje
azon illiziok sordba tartozik, melyektdl irtézom: mert az illizié az, mi az emberben
a jobb kifejlédésnek szikrdjdt eloltja. A tapasztalds bizonyitja, hogy a subsidium kevés
idére sem volt képes a honnak sziikségeit fedezni, s annak soha vdrt kivetkezései nem
voltak; a jelen esetben is ldtvdn a haza, hogy a 2—-3 millidnyi subsidiumnak sikere nem
lesz, hajlama a fizetés irdnt csokkenni fog. — Ha tehdt segiteni akarunk, segitsiink foly-
tonosan: mert a haza sziikségei folytonosak, segitsiink pedig egy fundus publicusnak
feldllitdsa dltal. Régen kimondotta ezt a haza, és ismét egy illiizié volt az, hogy azt
hitték, hogy fundus publicust csak a kivdltsdgos rend dllitson fel: mert egyrészrdl rossz
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dkonomidja [értsd: ardnytalan elosztdsa] volna a politikdnak, hogy midén a fundus
publicusbdl tizmillié nemnemesre tobb haszon hdramlik mint 600 000 kivdltsdgosokra,
mégis csupdn ezek vigyék a terhet. Tagadhatatlan az, hogy azon eszme, hogy nem bir
tobbet az adézo nép, indok nem lehet arra, hogy ardnylagosan fizessen, de arra, hogy
ne fizessen nem indok. De kiilénben is ezen fundus publicusnak feldllitdsa az adézé
népnek nagy konnyebbségére viland a kizmunkdk tekintetébdl; s igy miutdn ezen fun-
dus publicusbdl haszon az adézéra is hdromolni fog, igazsdgosnak tartom, hogy ezen
f6 elv, ha mdsképp nem lehet, részletesen vivattassék ki. Addig mig ez nem sikeriilt,
hazdnk erds nem lehet. Mindezeknél fogva a kozds teherviselés elve mellett vagyok,
magdban értetédvén azon alkotmdnyos elv: ,nihil de nobis sine nobis” [értsd: semmit
rélunk nélkiiliink], hogy egyik orszdggyiilésrl a mdsikra torténjék a felajdnlds. (,Eljen!”)

(Afelszolalast rogzitette: Felséges elsé Ferdindnd ausztriai csdszdr, Magyar- és Cseh-
orszdgnak e’ néven étidik koronds kirdlydtol szabad kirdlyi Pozsony vdrosdban 1843-
dik évi mdjus 14-kére rendelt magyar-orszdggyiilésen a’ méltdosdgos f6-rendeknél tar-
tatott orszdgos iilések napléja. VII. kétet. 133-134. p.)

Perényi Zsigmond orszaggyulési felszdlalasa a hitelintézet targyaban
Pozsony, 1844. november 10.

Azon térre, mellyen a tandcskozdst lenni ldtom, nem kovethetem egészen a tisztelt
szénokokat; mert nézetem szerint azok, mik itt a bizodalom- és bizodalmatlansdgrol
felhozattak, megsziintek eszmék lenni, hanem érzéssé vdltak; s ily helyzetben azt hi-
szem, az okok sem azt, kinek bizodalma van, bizodalmatlansdgra birni nem fogjdk,
sem ellenben azokban, kikben bizodalmatlansdg van, bizodalmat gerjeszteni nem fog-
nak. Ezekrdl tehdt hallgatva, nézeteimet mégsem titkolhatom el, hogy sem egyiknek
sem mdsiknak bardtja nem vagyok. En mindazokat kdrhoztatom, kik hatdrtalan bizo-
dalommal vannak a kormdnyhoz; de viszont kdrhoztatom azokat is, kik irdnta hatdr-
talan bizodalmatlansdggal viseltetnek; mert valamint egyrészrél egy alkotmdnyos
szabad polgdrnak féltékenység nélkiil nem lehet kévetni a kormdny tetteit és rendele-
teit: ugy mdsrészrdl nem kell mindig azt feltenni, hogy a kormdny minden lépései a ha-
zdra nézve kdrosak és veszélyesek. Mi a jelen tdrgyat illeti: §szintén megvallom, hogy
a hitelintézet tekintetében tébbet reménylettem, tobbet vdrtam a kormdnytol; meg kell
mdsrészrél azt is vallanom, hogy a kirdlyi vdlaszt oly szempontbdl, mint azt a tekintetes
karok és rendek felfogtdk, felfogni nem tudom: mert abban — nézetem szerint — olyanok
is foglaltatnak, melyeket két kézzel elfogadni lehet, és melyeknek megigazitdsdt uj
felirds dltal kellett volna a kormdnytol kovetelni. Minél fontosabb a tdrgy, minél fon-
tosabb azon koriilmény, miszerint, ha a hitelintézet most elmuilik, nem fog nemzetiink
hitele oly karban maradni, mint most van, de rosszabb lesz: mert minden oly ember, ki
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pénzeket kolcsonozott, megpendittetvén a hitelintézet eszméje, de életbe nem jivén,
a jové orszdggytilésig sokkal jobban fogja addsait sarcolni, mint ezelétt. Azért minden
dron — magdban értve: alkotmdnyos dron — a hitelintézetnek életbehozataldt shajtottam
volna; és igy e tekintetben tdrnok & nagyméltésdgdnak vélekedéséhez jarulok, és fel-
szélitandéknak vélném a tekintetes karokat és rendeket, ha kivdnjdk, de rovidebb felirds
mellett terjesszék fel a torvényjavaslatot. —Van még egy, mit meg kell emlitenem, és ez
abban dll, hogy én alapjdt méltisdgos gr. Teleki Ldszlé nyilatkozatdnak, melyet két
izben felhozott, felfogni nem tudom. Az egyik az volt: hogy nagyon tudja dsszeegyeztetni
a tekintetes rendek bizodalmatlansdgdt a méltosdgos férendek tobbségének bizodalmd-
val. En itt az dsszekottetést beldtni nem tudom; mert tgy ldtszik, a méltésdgos grof
a tekintetes karokrol és rendekrdl azt teszi fel, hogy rokonérzéssel viseltetnek a haza
kézjava irdnt, és azért viseltetnek bizodalmatlansdggal a kormdny irdnt; a férendi
tabldnak toébbsége pedig azért viseltetik bizodalommal a kormdny irdnt, mert reménye
van hivatalt nyerni, vagy nagyobb hivatalba lépni, széval: nagyobb kitiintetéshez. Az
elsérdl, mi a tekintetes karok és rendek tdbldjdt illeti, nem szolok, mert arrél meggydzni
senkit sem lehet, s6t azt sem lehet tudni, vajon a tekintetes rendek tdabldjdnak valésdgos
érzete-e azon bizodalmatlansdg, melyrdl itt szélnak; jovérél szélani bajos, jésolni még
bajosabb. Hanem mi a mdsodikat illeti: részemrdl biztossd teszem a méltosdgos grofot,
hogy ha hatalmdban volna a hazdnak minden hivatalait és titulusait redm ruhdzni,
meggyibzidésemet, s a hazdm irdnti szeretet cimnek, hivatalnak soha ald nem rendel-
ném! A méltésdgos grofnak ezen felfogdsa a legalaptalanabb; mert ha az dllana, hogy
azon ember, ki hivatalba lép, oly gyenge és gydva, hogy hivatalért meggyézédését fel-
dldozni képes, és hogy rd alkalmazni lehessen: ,,corvus corvo non eruit oculum” [értsd:
a hollé hollénak nem vdgja ki a szemét], engedje meg a méltdsdgos grof, hogy ily okos-
koddsok nem kélcsinds kapacitdciora [értsd: egymds meggydzésére] vezetnek, és ha
historidnkon végignéziink, egy hosszas sordt fogjuk olvasni oly neveknek, melyek a haza
elétt tiszteletben dllanak. (,Eljen!”)

(A felszdlalast rogzitette: Felséges elsé Ferdindnd ausztriai csdszdr, Magyar- és Cseh-
orszdgnak e’ néven 6tidik koronds kirdlydtol szabad kirdlyi Pozsony vdrosdban 1843-
dik évi mdjus 14-kére rendelt magyar-orszdggyiilésen a’ méltdsdgos fo-rendeknél tar-
tatott orszdgos iilések naplgja. VII. kotet. 310-311. p.)
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Perenyi Zsigmond baro
az 1848. marciusi
forradalmi napokban
Pozsonyban és Becsben

1848 tavasza j kihivdsok elé 4llitotta a reformkor vitdin pallérozédott magyar
politikai elitet. Az elmult kozel két és fél évtized orszaggyilési és sajtévitai alatt
megedz4dott politikusok hozzaszoktak az érvek uitkoztetéséhez és egyeztetésé-
hez, a programok kialakitasdhoz és azok kiméletlen biralatdhoz, az olykor sze-
mélyes §sszeiitkozésekhez is vezet$ konfliktusokhoz, de eddig talan kevésbé
érezték a cselekvés kényszerét. Nemes létitkre persze belattak, hogy a feudalis
gazdasagi, tirsadalmi viszonyrendszer felett eljart az id§, sajat bérukon érezték
azok immadr fejlédést akadalyozo, béklydba koté mivoltat, de a valtoztatdsokat,
a reformokat megfontoltan, sajit érdekeiket valamilyen szinten védve tartottak
csak elképzelhetdnek. S ez érthetd is, hiszen egy tobb szaz éves kivaltsdgrendszert
6rz6, annak el6nyeit élvezé nemestdl nem varhaté el, hogy a polgari atalakulas
kristalytiszta logikdjat azonnal magiéva tegye, s lemondjon mindazon elényok-
r6l, amelyeket addig élvezett. Nem virhat6 el azért sem, mert a magyar torténe-
ti fejldésbél kimaradt egy erds polgari réteg szinre 1épése, amely komolyabb
helyzetértékelésre kényszeritette volna ket. A 19. szdzad elsé felében még igy
is elismerésre mélté médon elemezték az orszag és sajit maguk helyzetét, s to-
rédtek bele, hogy el6jogaik j6 részérdl sajat érdekiikben is le kell mondaniuk.
A reformorientalt nemesi réteg szambeli erésédése az egymast kovetd orszig-
gyiléseken nagyon szépen nyomon kovethets. De nyomon kévethet6 az is, hogy
milyen 6vatosan, fokozatosan nyulnak a kor legégetébb problémaihoz, a jobbagy-
sag helyzetéhez, a kozteherviseléshez, a torvény elétti egyenléséghez, a politikai
és gazdasagi jogok kiterjesztéséhez, hogy csak a legfontosabbakat emlitsuk. Az
6vatossag, fokozatossag azonban meghozta a gyimolcsét, hiszen 1847 végére
a sok vitabdl, érdekegyeztetésbdl mégiscsak megsziiletett egy olyan cselekvési
program, amely komoly tdmogatottsagra szamithatott.
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1848 tavaszdn azonban Eurdépaban kibontakozott egy olyan forradalmi fo-
lyamat, amely lehetéséget teremtett a gyorsabb, atfogdbb valtozasokat siirgetd,
radikalisabb megoldasokban gondolkodé tarsadalmi er6knek nélunk is, hogy
nyomast gyakoroljanak a hivatalos politikai elitre. Amikor marcius els6 napjaiban
megérkezett a parizsi forradalom hire a koronazévarosba, Pozsonyba, az orszag-
gytlés als6tabldjanak reformer tobbsége azonnal a cselekvés mezejére 1épett.
Felismerték, hogy ha nem lépnek, ezzel Magyarorszagon is teret nyitnak a forra-
dalom kibontakozéasanak, de felismerték azt is, hogy a forradalmi fenyegetett-
séggel szembenézni kénytelen bécsi kormanyzattal szemben is el6ny6s poziciéba
keriiltek, s ebben a helyzetben kénnyebben el tudjak fogadtatni az Udvarral azo-
kat a gazdasagi, tdrsadalmi, s az orszag birodalmon beliili helyzetét lényegesen
megviéltoztatd, megerGsité programpontokat, amelyekr6l mar valamiféle kon-
szenzus alakult ki kézottitk. Amikor azonban marcius 13-a4n Bécsben is kitort
a forradalom, s Metternich kancellar lemondott, tébbiikben ez mar komoly ag-
godalmat valtott ki. Hiszen a parizsi forradalom messze volt, de a csdszarvaros,
a rendithetetlen konzervativizmus szimbéluma, az eurépai rend 6rzéje és felvi-
gyazo6ja mindjart itt, a szomszédsagban. S ezzel a megviltozott helyzettel szem-
ben mindenkinek djra meg kellett fogalmaznia 6nmagat. Meg kellett hatiroznia
a helyét és szerepét, fuggetleniil attdl, hogy addig milyen 4lldspontot foglalt el.
A kényszer mindenkit érintett, nem lehetett kitérni el6le.

Akolts Pet6fi Sandor hatdrozott, az eseményekkel azonosulni akaré szandékat
pontosan jelzik feljegyzései: ,Oh, mikor én meghallottam, hogy Lajos Fillopot
eltzték, s Franciaorszag respublikal... Egy Pesttdl tavol esé megyében utaztam,
s ott egy fogaddban lepte... rohanta meg e hir szivemet, fejemet, lelkemet, ide-
geimet. Vive la république! - kialték £6l, aztdn néman, merGen éalltam, de égve,
mint egy langoszlop. Amint eszméletemet visszanyertem, egy aggodalom kezdett
bantani - ajelszé ki van kiltva, gondolam, ki tudja, mi nem t6rtént vagy térténik,
mig én hazaérek! Nélkillem kezd8djék a forradalom? Hah! Nyakra-fére siettem
a févarosba... reszketve, lélegzet nélkul értem haza... Altalanos volt a lelkesedés,
de még semmi sem toértént... Nagyot 1élegzettem, mint a buvar, midén a viz alél
folmerul!” Petéfi szamdra tehat elérkezett a cselekvés ideje, hogy az emberi sza-
badsagrol és egyenldségrol sz6tt dlmait a nép vezéreként megvaldsitsa. S mérci-
us 14-ének éjszakdjan megfogalmazédott benne az elsé teendd is: , Logikailag
a forradalom legelsé lépése és egyszersmind f6 kotelessége szabadda tenni a saj-
tét... azt fogjuk tennil... Holnap ki kell vivnunk a sajtészabadsagot! Es ha lelovol-
doznek? Isten neki; ki varhat ennél szebb halalt?” S méasnap a pesti ifjasdg és az
utca emberének tdmogatasaval egy vér nélkiili, de mégis felemeléen nemes és
eredményes forradalom vette kezdetét.

Masként reagalt, masképp hatdrozta meg a viszonyit az eseményekkel kap-
csolatban Széchenyi Istvin gréf. A parizsi forradalom hirének vétele utan a ko-
vetkezdket jegyezte be Naplojaba: ,,»mi lenne, ha teljhatalmu biztossa lehetnék«
[...] Kondiciéim: odafentriil 10 ezer forint kifizetve, s havonta 5 ezer. Folyé ki-
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adésok iilésenként kalkulalva, ugymint vilagitas, papir, flités. Szent Istvan-rend
nagykeresztje. Altalam megfogalmazott kézirat, melyben teljhatalom és garan-
cia... Kit akarok alkalmazni. Mindenki engedelmeskedjék nekem. Minden segéd-
eszkoz. Katonasdg. Semmiféle ellenkez6 rendelkezés... mig vissza nem hivatom.
Titoktartas. 6 hénap mulva orszaggyilés. [...] Ellenzéki Kér s minden politikai
klub feloszlatandd, ne legyen eréltetés.” Par nappal késébb pedig a viharos gyor-
sasaggal rohand eseményeket ugy szerette volna megfékezni, ha eltavolitjidk annak
- szerinte - vezéregyéniségét. Titkardhoz, Tasner Antalhoz irt levelében jegyezte
meg indulatosan: A kérdés csak az, mi érdemel tobb tekintetet: [Kossuth] Lajos-
nak kimélése vagy a hazanak érdeke! En azt hiszem, itt volna ideje a francidkat
utanozni. Nem abban, hogy a respublikat proklamaljuk, hanem hogy mi is La-
josunkat seggbe rugjuk!” A nemes gréf aztan majd marcius 17-e utan sajitos utat
bejarva felismeri ugyan, hogy a £6 politikai ellenfélnek tekintett Kossuth Lajos
kordntsem paktalt le a forradalmérokkal, s az orszaggytlés altal levezényelt at-
alakulds mellé all, de mércius elsé felében még, mint lattuk hatarozott oppozici-
6t foglalt el.

Két markans véleményt mutattunk be a forradalmi 4dtalakuldssal kapcsolatban.
Lehet6ségunk volt r4, mert Pet6fi és Széchenyi allasfoglalasa is szinte napra,
6rara pontosan kovethetd, dokumentalhatd. Perényi Zsigmond baré hozzaalldsa,
esetleges jellemfejl6dése ennél jéval nehezebben rajzolhaté meg, elsésorban
a forrdsok vészes hidnya miatt. S kifejezetten igaz ez a megallapitds az 1848-as
marciusi napokkal kapcsolatban. Jelenlegi ismereteink szerint nem maradt fenn
ebbdl a hénapbdl Perényi-levél, beszamold, hiteles hosszabb beszéd. Téredékek-
bél, apr6 megjegyzésekbdl kell tehat dsszeallitanunk egy kordntsem biztos,
hogy hiteles képet, s véleményt formalni a forradalommal kapcsolatos maga-
tartasardl. Ez tigyben bizonyos fogdédzot nyijt/hat reformkori eléélete, a var-
megyéjében és az orsziggyiléseken tanusitott politikai magatartdsa. Figyelem-
re mélto e tekintetben az 1825/27-es orsziggyiilés utan sziletett titkosrendéri
jelentés, amely a kovetkezbket rogzitette réla (ezen a diétdn Perényi Bereg var-
megye elsé alispanja s orszaggytilési kovete): , Egy tehetséges és iigyes szénok,
aki az orszaggylés kezdetén egy hasznilhaté alanynak latszott, j6llehet maga
mindig egy buzgé hazafi latszatat kereste megévni. A neki az ellenzék altal tett
szemrehdnydas, miszerint az a szdndéka, hogy az orsziggyilés utan a Kirdlyi
Tablan tlnok legyen, mégis olyannyira hatott ra, hogy kévetkeztében egyike
lett a legerGsebb ellenzékieknek, ti. az ad6zas és adébeszamitas kérdésében, az
urbéri nemesek addztatasa, a provisorium és a Palffy-féle kérvény tekintetében.”
Nem feladatunk természetesen Perényi reformkori tevékenységét, politikai
szerepvallaldsit részletesen bemutatni, de a jelentésben leirt megallapitds, mely
szerint ,egyike lett alegerésebb ellenzékieknek” — tgy véljik — pontosan rdmutat
elfoglalt helyére. Habdr 4llami hivatalt is viselt, hiszen a Hétszemélyes T4bla
egyik birdja, Ugocsa varmegye f6ispanja volt, ismereteink szerint az évek soran
sem adta fel ellenzéki alldspontjat, timogatta a polgari atalakulast igénylé sza-
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badelvii gondolatokat, egyetértett a jobbagyfelszabaditdssal, a kézteherviselés-
sel, a népképviselet eszméjével. Ugyanakkor nem volt elfogult a bécsi udvarral
szemben sem, s az ellenzék és a kormanyzat viszonyrendszerérdl, az ellenzék
politikai véleményalkotdsirdl az 1843/44-es orsziggytlésen igy nyilatkozott.
,En mindazokat karhoztatom, kik hatartalan bizodalommal vannak a kormany-
hoz; de viszont kiarhoztatom azokat is, kik irdnta hatartalan bizodalmatlansaggal
viseltetnek; mert valamint egy részrél egy alkotmanyos, szabad polgarnak fél-
tékenység nélkiil nem lehet kovetni a kormany tetteit és rendeleteit, ugy mas
részrél nem kell mindig azt feltenni, hogy a kormany minden lépései a hazara
nézve karosak és veszélyesek.” Hozzatette azonban azt is, ,,miszerint, ha sze-
retem a szabadsagot, szeretnem kell a rendet, de meg kell vallanom, hogy egy
oly nyomaszté rendet, mely szabad nemzetnek szabad orszaggyilését annyira
megkdsse, hogy mozogni alig tudjon, mely inkdbb hasonlithat egy bepélyazott
gyermekhez, partolni nem fogom”.

Az idézettek talan raviladgitanak arra, hogy Perényi a reformkor egyre élesebb
politikai kiizd6terén megfontolt, de hatarozott ellenzéki poziciét foglalt el. Bi-
zonysagul szolgalhatnak erre virmegyei tevékenysége s orszaggytilési megszola-
lasai egyarant. Mindezek titkrében izgalmas a kérdés, hogy miként élte meg 6
a sorsfordité maérciusi napokat. A Vasirnapi Ujsdg 1871-es évfolyamaban réla
megjelent életrajzi cikk ir6ja meglehetSsen egyértelmien fogalmazott: ,B. Peré-
nyi Zsigmond nem volt forradalmi ember. Meggy6z6désbél arisztokrata és kiraly-
parti, de szintoly er6sen alkotmanyos érzelmi magyar hazafi. Azonban forradal-
mi id6k, mint nagy természeti viharok és dramlatok sajatja, hogy ellenallhatlanul
ragadnak és sodornak mindent, még a meggy6z8déseket is. Forradalmunk lejts-
je kezdetben oly menedékes, s egyszerre aztan oly meredek volt, hogy el6bb nem
is intette vigyazatra, utébb nem hagyta t6bbé megéllani, akik rajta mentek. Pe-
rényi Zsigmond nem az egyetlen volt, ki akarva soha sem ment volna bele a for-
radalomba; de belesodortatva készebb volt meghalni, mint visszatérni, mikor mar
csak a haza tigye irdnt hiitlenséggel lehetett volna”.

Az életrajz ir6janak véleménye e tekintetben §sszecseng Szemere Bertalannak,
a Batthyany-kormany beliigyminiszterének, 1849 tavaszatdl a fuggetlen Magyar-
orszig miniszterelnékének Perényirél alkotott véleményével. Szemere az 1850-es
években parizsi emigracidjaban a forradalom és szabadsagharc szinte minden
jelentGs személyiségérdl hosszabb-révidebb kélteményben emlékezett meg. Ezek-
ben az él6k tobbségérél kiméletlen kritikat fogalmazott meg, a kivégzett marti-
rokkal kapcsolatban azonban igyekezett elfogulatlanul véleményt alkotni. Perényi
Zsigmondrol a kovetkezéképpen emlékezett meg:

Mint ifju és mint agg a kirdlyt szolgdltad.
Kis tisztségriil a legfébbre emelkedtél.

S bdr jo elv vezérls ekkor nem volt ndlad,

Nagyot alkotmdnyunk ellen nem vétettél.
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De mint birdja a legfébb térvényszéknek

A szent jogot bdtor homlokkal pdrtoldd,

S mind az, a zsarnokok kiket iildozének
Hdla s bizalommal tekintének fol rdd.

Sét, midén ldttad, hogy martyrrd a hazdt
Magdt késziil tenni a hitetlen kirdly,
Leszdlltdl székedbél s taborba menél dt,
Hogy neki széval s fegyverrel ellen dllj.

Osz férfi! mi buktunk, bird nem vagy te sem,
Hohért kiild a zsarnok, az vérpadra ragad,
Hajh! felfordult minden: ellen a fejedelem,
Biré a héhér - a hés magyar sem szabad.

Mindkét jellemzés kiemeli, hogy Perényi alapvetéen elkételezett, hii volt az ural-
kodé irant, ragaszkodott az alkotmanyos rend alappilléreihez, szem el6tt tartot-
ta a ,szent jogot”, de a forradalmi események magaval ragadték, s abba ,beleso-
dortatva készebb volt meghalni, mint visszatérni, mikor mar csak a haza szent
iigye irant hiitlenséggel lehetett volna”. Szemere véleménye szerint cselekedetét
nagyban befoly4solta az is, hogy a bécsi udvar, az uralkodd, ,martyrra” akarta
tenni az orszagot, belekényszeritette az 6nvédelmi haboruba, s igazsagérzete,
amegszerzett alkotmanyos jogok védelmének kényszere térvényszertien vezettek
oda, hogy Perényi az ugy mellé allt, vagy inkabb ott maradt. E két vélekedést
alapvetGen aldtdmasztani latszik a baré marciusi tevékenysége, amelyr6l ismé-
telten meg kell jegyezniink, hogy igen kevés forras all rendelkezésiinkre.
Perényi, mint férend s Ugocsa varmegye f6ispanja vett részt az utolsé rendi
orszaggylés fels6tablajanak munkajaban 1847 6szétél. A diéta killonleges helyet
foglal el a reformkor orszaggytiléseinek sordban, hiszen az el6z8 két évtized ko-
moly programalkoté vitdi utdn mindenki érezte, hogy ezen immdr konkrét cselek-
vésre, alegfontosabb kérdéseket megoldé torvények meghozatalara van sziikség.
Ezt tdmasztotta ald az is, hogy az orszaggytilés alsétablajan tobbségbe keriiltek
areformok mellett kiall6 ellenzéki kovetek. A kérdés csak az volt, érvényre tudjak-e
juttatni akaratukat, illetve a fels6tdbla milyen mértékben hajlandé6 kévetni Gket.
Létkérdés volt tehit a férendi ellenzék hatékony miikédése. ,Alig van valami
meghat6bb, buzditébb, mint latni és hallani 6sz férfiat, ki fiatal tiiz( lelkesedés-
sel, ernyedetlen hatalyossaggal, elgitéletekt6l ment korszer(i haladasi nézetekkel,
s egyediil az igazsag z4szl6ja alatt fuggetleniil kiizd a haza érdekében, ennek ja-
vaért. Es ezen tiszteletre mélté 6sz hazafiak soraban ills hédolattal kell idvozol-
nink baré Perényi Zsigmondot, ki kormanyhivatalnok létére is ugyszo6lvan egy-
maga, mindenkor hii bajnoka volt a szabadelmd, az ellenzéki partnak.” Vahot
Imre sorai hiilen mutatjak be az ,6sz hazafi” felsétéblai tevékenységét, melynek
legintenzivebb szakasza éppen 1848 marciusira esett. A Férendi Naplé bizony-
saga szerint elsé felszolalasara februdr 29-én kerilt sor, s ezt kévetSen szinte
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minden lényeges kérdésben, vitdban réviden, tomoren elmondta a véleményét.
S marcius elsé napjaiban felgyorsultak az események. Marcius 3-4n Kossuth a Pa-
rizsban kitort forradalom hirének vétele utdn egy nagyivi beszédben hivta fel
kovettarsai figyelmét a veszélyre: ha tovabbra is csak kimerits, meddd vitdkat
folytatnak lényeges eredmények nélkiil, Magyarorszagra is becsaphat a forradalom
langja. Majd tovabblépve javasolta egy olyan feliratnak az elfogadasat és uralkodé
elé terjesztését, amelyben 6sszefoglaljdk azon reformokat, amelyeket az alsétab-
la koveteinek tobbsége elvben mar elfogadott, s kérik azok haladéktalan végre-
hajtisat is. Komoly, cselekvésre 6sztonzd 1épés volt ez. Az als6tabla masnap nagy
tobbséggel elfogadta Kossuth javaslatit, a felsétablan azonban nem kapta meg
a tobbséget. A férendek ellenalldsa érthetd, a kovetkez6 napokban Pozsonyba
érkez6 hirek azonban zavart okoztak a soraikban. Elterjedt a hir, hogy Magyar-
orszagon tobb varmegyében (Ungban, Zemplénben és Beregben) parasztlazadas
tort ki, s orszagszerte forrnak az indulatok. Minden bizonnyal sokukban felrém-
lett az 1846-0s galiciai parasztfelkelés képe, amikor is a levagott lengyel nemesek
fejeiért fizettek a csdszari hatésigok. A férendi ellenzék is bomlasnak indult,
toébben — kozottik a hangadé Podmaniczky Frigyes baré — azt hangoztattak, hogy
e vészterhes id6ben egyiitt kell miikédni a kormanyzattal, hiszen csak télik var-
haté adott esetben katonai tdmogat4s, védelem. Perényit nem ingattik meg az
érkez6 hirek, kovetkezetesen kitartott allaspontja, a felirat elfogadasa mellett.
Hatérozott kidlldsa komoly tdmogatdst jelentett a férendi ellenzék vezérének,
Batthyany Lajos gréfnak is, aki kijelentette, ha a feliratot nem engedik at, 6 maga
all a felizgatott parasztok élére. Perényi tdmogatasa azért is jelentds, mert a ki-
alakult feszult helyzetben a bécsi kormanyzat tudatosan is megprébélta bom-
lasztani az ellenzék korantsem szilard egységét. Igaz, a beérkezé hirek a konzer-
vativ tdboron beldl is komoly feszultséget keltettek; tobben javasoltak, hogy
a feliratot némiképp kozmetikazva, dtalakitva, a Magyarorszag és a Birodalom
viszonyat érint6 alkotmdnyos kérdéseket mellézve fogadjak el. Széchenyi Istvan
gréf kompromisszumos javaslata szerint mell6zni kellene a népképviselet, a fe-
lel6s minisztérium és az 6r6kos tartomanyoknak adandé alkotmény kérdését, s
ezek kihagyasaval kellene a feliratot az alsétdblaval is elfogadtatni, majd az ural-
kodé elé terjeszteni. Ezt kévetSen tébben is gy nyilatkoztak (pl. Vay Miklés
koronaér, Keglevich Gabor tarnokmester), hogy ha a Széchenyi altal javasolt
feliratot a kormdanyzat visszautasitja, lemondanak tisztségiikrél. Erre azonban
nem kerilt sor, mert ,,a legnagyobb magyar” javaslatarél voltak ugyan érdemi
egyeztetések, az események azonban gyorsan tulléptek rajta. S tudjuk azt is,
hogy Perényi nem értett egyet ezzel a valtozattal. ,Perényi Zsigat a SZERKE-
ZETemre nézve »nem elég« letorkoltam... ELHAJTANAK, FELFORDUL MIN-
DEN, VAS VILLA AHASADBAN?” - olvashatjuk marcius 13-i naplébejegyzésében.
Ugyanakkor itt tudésit arrdl is, hogy Istvan f8hercegnél jart, aki kozolte vele:
»Lajos f6herceg azt irja nekem, hogy a felirat semmi aron nem kiildendd fel...
a magnésok vessék vissza!”
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Avarakozasokkal és indulatokkal teli helyzetet a mércius 13-an Bécsben kitort
forradalom oldotta meg. Ennek hatdsara az addig ellenallé férendek is belattdk,
hogy a tovabbi akadékoskodas komoly veszélyeket hordoz magaban. A mércius
14-én délutan megtartott tlésitkoén Istvin nador felolvasta az alsétabla altal fel-
terjesztett feliratot, s azt kozfelkialtassal — az ifjisdg zajos kardcsortetése mellett,
minden bizonnyal tébbségitk meggy6z6dés nélkiil - fogadtik el. S dontés sziletett
arrdlis, hogy masnap az orszaggytilés két tablajabol valasztott 72 £6s kildottség
vigye azt a csdszarvarosba. A férendek tizenkét tagot delegéltak a killdsttségbe,
s kozottik volt Perényi Zsigmond bérd is.

A maircius 15-17. kozotti bécsi tevékenységérdl, az ott folyd megbeszéléseken,
targyaldsokon valé szerepérdl alig rendelkeziink megbizhaté informaciéval. Az
biztosnak l4tszik, hogy mar 16-4n tdmogatta azt az otletet, mely szerint, ha az
udvar nem lenne hajlandé kinevezni Batthyany Lajos gréfot miniszterelngknek,
de Istvan nddor megkapna az uralkodo teljhatalmu helyettesitésének jogat, akkor
vele neveztessék ki Batthyanyt, ami igy teljesen torvényes lenne. S tudjuk, mas-
nap az események e forgat6konyv szerint zajlottak le. A mésik réla tudésité hosz-
szabb forras nem korabeli, hanem Kossuth Lajosnak egy 1879-ben Helfy Ignichoz
irtlevél részlete. Az emigrans Kossuth visszatekintve a bécsi napokra, meghatot-
tan emlékezett vissza Perényinek egy a szallasan tett vallomaséra. Kossuth szerint
Perényi szinte el6re l4tta a jovot. Latta, hogy ,a magyar kiralyi és osztrak csasza-
ri korona kozti ellentétet alkotmanyossaggal” nem lehet kiegyenliteni. Az ellen-
tét feloldhatatlan, ,vagy osztrak egységes birodalmi provincia, vagy elvalas [...]
Minden, ami e kett6 kozt van, csak amolyan szinhazi dekoracid, csak amolyan
cafrang, mellyel magunkat amitjuk, hogy allami életiink rongyait ne lassuk. Ily
id6kben j6 az embereket ismerned, hit én tudtodra adom mar most, hogy engem
a cafrang nem amit, nekem a provincidskodds nem kell; én el vagyok hatarozva
a masik irdnyba menni - 1égy bizonyos benne, a dolgok oda fognak menni, oda
kell mennick — én készen vagyok menni a végletekig gy6zelemre, ha lehet, az
akasztofara, ha kell.” Hogy 30 év tavlatabél Kossuth jol emlékezett-e Perényi
szavaira, nem tudjuk sem igazolni, sem megcéfolni, habar tetszet6s megallapitas
lehetne, hogy szinte elére latta sajat sorsat. Az azonban bizonyosnak latszik —
feltéve, ha Kossuth nem valaki massal folytatta le ezt a beszélgetést —, hogy az
ellenzéki fénemes eltokélten kototte magat az orszdg alkotmanyos jogaihoz, Ma-
gyarorszig helyének Gjraértékeléséhez a birodalmon belul. S meg kell jegyezniink
aztis, hogy a kévetkez6 hénapokban tanusitott konzekvens, a viltoz6 eseménye-
ket kovetd, azokhoz igazodd, azt felvallalé magatartasa és cselekedetei igazolhat-
jak a Kossuth 4ltal papirra vetett szavakat.

Marcius 17-én Pozsonyban 6ridsi tinneplé tomeg fogadta a Bécsbél gybztesen
visszatérd orszaggytlési kildottséget, s szinte nyomban megkezd4détt a lazas
torvényalkoté munka. Emellett a kinevezett miniszterelncknek, Batthyiny La-
josnak azonnal hozz4 kellett litnia kormdnya lehetséges névsoranak 6sszedllits-
sdhoz, mégpedig ugy, hogy azt tdimogassa az orszaggyiilés, s elfogadhaté legyen
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Bécs és a févarosi kozvélemény szdmara is. Ezekben a napokban azonban nemcsak
6 foglalkozott a miniszterek kivalasztdsaval, a lapokban, tudésitasokban sorra
jelentek meg az otletek a lehetséges kormanynévsorrdl, s Perényi neve szinte
mindegyikben megtaldlhaté. Pesten az Ellenzéki Kér mar marcius 16-an este
készitett egy tervezetet, s ki is nyomtattak azt Kiket kivin a nemzet felel6s mi-
nisztereknek cimmel, s ezt kozzétette a Nemzeti Ujség a marcius 17-i, a Pesti
Divatlap pedig a marcius 18-i szdmaban. A névsorban Perényi Zsigmond mint le-
hetséges igazsagugyi-miniszter szerepel, vagyis vele a pesti radikalisok is mint
jovendébeli miniszterrel szamoltak. A Hetilap mércius 19-i szdmaban pozsonyi
tudésitasokra hivatkozva mar konkrét kinevezésekrél is ir: ,A miniszterelnok
gréf Batthydny Lajos — tehdat tarca nélkiil, Kossuth Lajos bel-, Dedk Ferenc az
igazsdgiigyi tarcat elfogadtak; kineveztettek a killugyekre herceg Esterhazy Pal,
ki Bécsben fog lakni, Mészaros Lazar a szardiniai kirdly cimi huszarezred kor-
maényzdja (most Mildnéban) a hadiigyre, kikrél nem tudatik, vajon a tarcat elfo-
gadjak-e. A hatralévs négy tarcdkra 7 jelslt van, Gm. Szentkirdlyi Méric, baré
Eo6tvos Jozsef, Pulszky Ferenc, Szemere Bertalan, Perényi Zsigmond, baré Vay
Miklés, Széchenyi I.” Vas virmegye kovete, Vidos Jézsef marcius 22-én hosszabb
levélben szamolt be csalddjdnak a f6varosi és pozsonyi eseményekrdl, s § is foglal-
kozott a kormany lehetséges 6sszetételével, igaz megjegyezte, ,de ez csak hirlik,
nem bizonyos”. Levelében Perényit mint lehetséges beliigyminisztert emlitette.
Batthyany marcius 22-én tartott egy sziikkori értekezletet, amelyrél érdemben
csak Kossuth szamolt be a kézel harom évtizeddel késébb megjelent Irataim az
emigracziébol cim munkajanak IL. kotetében. ,Meghivast kaptam Batthyanytol
értekezletre. A tdrgy nem volt megnevezve. Mar szdmosan voltak egyiutt Batthya-
nynal, amint megérkeztem; ott voltak Perényi Zsigmond, Teleki Laszl6, E6tvos
Jozsef, Szentkiralyi Méric, Szemere Bertalan, Pizmandy Dénes stb. Batthyany
eléadta, hogy a minisztérium alakitisa irant kivan veliink értekezni. »ime az én
candiditusaim«-monda, s nekiallott a neveket olvasni. Elis olvasta mind, némely
tarcara egyet-egyet, némelyikre kett6t-harmat is (igy a kirdly személye melletti
miniszterségre Perényit, Telekit, herceg Esterhazy Palt, a kozoktatasiigyi tarcara
Szentkiralyit és E6tvost), a kereskedelmire senkit se (én szuggeraltam Klauzalt),
s a pénzigyminiszterségre nézve kijelentette, hogy azt tanicskozasra nem bo-
csatja, azt nekem kell elvallalnom, ez politikai kénytelenség!”

Miért nem lett Perényibél mégsem miniszter, habar latjuk, hogy a legtobb
kormdanynévsor-tervezetben szerepelt a neve, s Batthyany maga is a lehetséges
tagok kozott tartotta szamon. A valaszt — tébbek kozott — Kossuth mar idézett
emlékezésében talaljuk. ,Megindultak a nyilatkozatok. Legel6bb Perényi és Tele-
ki kijelentették, hogy 6k hivatalt nem vallalnak.” Hogy mi lehetett Perényi visz-
szalépésének oka, csak talalgathatjuk. Taldn az, hogy Batthyany 6t a kirdly sze-
meélye korili miniszterségre jelolte (kilugyminiszter), s gy érezte, ennek a
posztnak az ellatdsdhoz nagy diplomadciai tapasztalat s a bécsi udvarral valé ki-
egyensulyozott, j6 kapcsolat szitkséges, s ez Esterhazy hercegben sokkal inkdbb
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megvan, mint benne. M4s tarca vezetésére pedig taldn azért nem torekedett, mert
a kormdnyban az arisztokracia mar igy is négy fével képviseltette magit, Vissza-
lépését sokan nem értették, tobben is kapacitaltdk, hogy fogadja el a felkinalt
miniszteri tarcat. Ugocsa virmegye volt f6iigyésze, a Széchenyi altal ,kedves és
hetyke, vitéz és vilighi”-ként jellemzett Abonyi Istvan (természetesen nem csekély
onérdektdl vezéreltetve) is megprobalta elhatdrozasanak megvaltoztatasara bir-
ni. ,Mélyen tisztelem én Nagysagod bélcs nézeteit, s tudom, hogy legjobban be-
latja, mit kell tenni, de az istenre is kérem, vigye ez dldozatot hazankért, melynek
most oly fére, oly szivre milhatlan sziiksége van. Tudom, hogy temérdek mun-
kéval lesz e tdrca elboritva, s Nagysdgod szemeire terhesen hatna az, de Nagysa-
godnak csak gondolkozni, elveket alapitani, irdnyokat adni kell. Lesz kéz elég,
mely azokat kidolgozza. En paranyi csekély ember életem f6 boldogsaganak te-
kinteném, ha sz(ik tehetségimet Nagysdgod oldala mellett e fontos idészakban
hazdmnak szentelhetném, de mennyi tigyes {6k s kezek nygjtandk munkajukat;
az Istenre is kérem Nagysdgodat, hallgassa meg buzgé kérésemet, s fogadja el
aminiszteri tircat, hol hazdja s annyijé ember boldogitasara dis alkalma nyiland.”

Marcius mésodik felében Perényi intenziven vett részt az orszaggyilés felsé-
tablajanak torvényalkoté munkajaban. Az idé siirgetett, hiszen révid idén belul
az alsé- és fels6tabla kozmegegyezésével ki kellett dolgozni a korabeli rendszer-
valt6 térvényeket. Perényi érezhette a helyzet komolysagit, mert folyamatosan
kapta a beszamolékat Pestrél a fdvaros hangulatardl is. Mdr marcius 18-4n talan
akét legfontosabb térvény vitijat kellett lefolytatni (kozteherviselés és az trbéri
viszonyok megsziintetése) az orszaggytlés mindkét tiblajin. Perényi szdmara
természetes volt az Grbéri viszonyok , kézalloményi karp6tlas mellett” térténd
felszdmoldsa, de belatta azt is, hogy a kdrpétlasra az dllamnak jelenleg nem 4llnak
rendelkezésére anyagi forrasok, ezért elfogadta, hogy azt ,a nemzeti becsiilet
védpajzsa ald” helyezzék, s az aggaszt6 korilményekre hivatkozva siirgette a tor-
vényjavaslat miel6bbi elfogadasat. Beszédében kitért arra is, hogy ebben a hely-
zetben érthetd, ha az orszaggytilés esetleg nem tud betartani minden format,
ami eddig a mtikodésének alapja volt. ,Ohajthaté lett volna, ha ezen térvényja-
vallat kinyomtatva lett volna, hogy igy mind a stylus- mind a thesisre nézve ész-
revételeinket megtehettiik volna”, de a jelen kérilmények kézott mélyebb rész-
letekbe belemenni nem tanacsos, majd ha ,a korilmények egy kissé jobban ki
fognak fejlédni”, akkor lesz ideje ennek. Nagyobb vihart okozott a férendek ko-
rében a papi tized kérdése. Az als6tdblan a kaptalanok kildéttei kirmentesités
nélkiil 6rokre lemondtak a papi tizedr6l, s a rendek a felsétablihoz eljuttatott
izenetitkben erre szélitottdk fel a f6papsagot is, akik koziil tobben — a pécsi, csa-
nadi, besztercei piispok, a pannonhalmi f6apat — nyilatkoztak annak elfogadasa-
r6l. Felmeriilt azonban két jelentés probléma, amit a nagy sietségben is meg kel-
lett oldani. A plébanosok koziil sokaknak az egyetlen bevételi forrdsuk a tized
volt, s ha karpétlas nélkil lemondanak errél, jovedelem nélkil maradnak, mas-
részt a tized sok esetben 6rokbérlet vagy adomanyozas formdjaban egyes csaladok
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tulajdondba kerdlt, s a férendek ragaszkodtak ahhoz, hogy ket karpétoljak. Pe-
rényi 6rommel nyugtizta, hogy az egyhaz lemond a tizedrdl, ugyanakkor java-
solta, hogy ,ezen felajinlasokbdl kovetkezé viszonyoknak azalatt, mig a jové
orszaggyilése elkovetkeznék, kiegyenlitése s a karmentesités [...] torvény-
javallatba tétessék a kitlizott magyar felel¢s minisztérium altal, s a jové orszag-
gytlésnek adja be”. Marcius 21-én az orszaggyilés évenkénti tilésérsl szolo tor-
vény vitdjaban hatarozottan kidllt az évenkénti Pesten tartandé orszaggyiilés
megtartdsa mellett, s természetesen tdmogatta azt a paragrafust is, amely el6ir-
ta, hogy az uralkodénak jogdban all ugyan feloszlatni azt, de csak a kormany
el6z6 évi szamaddasanak, s kovetkezd évi koltségvetési tervének elfogaddsa utan.
(Meg kell azonban jegyezniink azt is, hogy tAmogatta Kossuth azon dlldspontjat,
mely szerint a folyamatban 1évé diétanak — a pesti varakozasokkal és kérésekkel
ellentétben — nem szabad atkoltoézni a f6varosba, mert ez lényegesen lelassitand
a térvényhozas folyamatit, s ez csak fokoznd az amugy is meglévé tarsadalmi
fesziiltséget.) Marcius 22-én a sajtotérvény vitdjaban tébbszor is felszolalt. A kér-
dés alapvetden az volt, hogy a rendek 4ltal felkiuldott térvénytervezetben kivel
szemben lehet alkalmazni a pénzbeli, illetve foghazi buntetést. A ,térvénynek
értelme az, hogy azon ember, aki vagyonos, jobban hibazik a koztirsasdg iranya-
ban, mint az, kinek vagyona nincs. Azért minthogy a vagyonosabbnak a status
irdnydban nagyobb kotelességei vannak, 6tet, ha vétkezik, nem csak fogsiggal.
hanem pénzzel is lehet megbuintetni, arra nézve pedig, kinek pénze nincs, kiszab-
jaatérvény a maximumot a fogsdgi biintetésben, széval a térvény arrél szél, hogy
a pénzbeli biintetés, s a fogsig kilon is, egyiitt véve is alkalmaztassék” — hangoz-
tatta. Egyetértett azzal is, hogy sajtévétségek elbiralasianal a biré belatisira kell
bizni a buntetés mértékét, hiszen annak kiszabdsdnal tobb kérulményt is figye-
lembe kell venni. A maximalisan kiszabhaté biintetés ugyis meg van hatdrozva.
Igen érdekes dlldspontot foglalt el a nemzet8rségrél szol6 torvény vitdjdban mar-
cius 24-én, amikor a nemzetdri szolgalathoz sziikséges cenzus meghatarozasarol
volt sz6. Meggy6zbdése szerint ha a cenzust magasan szabjidk meg, a nemzetér-
ség létszama oly alacsony lesz, hogy az majd nem tud megfelelni hivatdsanak.
Ezért a vilasztasi cenzust a haza érdekében ugy kell a térvényben régziteni, ,hogy
a nemzeti 6rsereg oly szdmmal legyen, hogy rendeltetésének meg is felelhessen.
Mi a féltelkes jobbagyokat illeti, azokat is megtartani kivinom, sét az % telke-
sekre is kivinndm némely vidékeken a nemzet8rségi kotelességet ruhdzni, miutan
példaul Szabolcs megyében tobbnyire egy negyed telkesek vannak.” Az orszag-
gytlési kovetek dijazasaval kapcsolatban kiallt amellett, hogy 6k ne kapjanak
napidijat. Tanulsagos polémidba keveredett Széchenyi Istvan gréffal, aki a kozle-
kedés fejlesztésére, a vasutépitésre akart igen komoly §sszeget el6iranyoztatni
az orszaggyléssel. Perényi tigy vélte, mindaddig, amig kiérlelt tervek nincsenek
a vasut fejlesztésére, addig millidkat megszavazni erre felel6tlenség, mar csak
azértis, mert az dllam nem duaskal az anyagiakban. ,Igen latom, hogy a miniszter
Ur activitatdsa szerint mikodni akar, azt nem fogjuk megtagadni, hanem itt csak
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arrdl van sz, hogy mig kész terv nincs, nem miikédhetik méltésdgod.” Azt ter-
mészetesen tdmogatta, hogy a mir megkezdett munkalatokat folytassak, ,mert
ha megszakad a munka, annak kévetkezése karos lenne”.

Ha szamba vessziik Perényi felszélalasait a felsétabla tlésein marcius masodik
felében, fel kell figyelniink egy visszatér6é motivumra. A legtébb esetben azt hang-
sulyozza, hogy annak a térvénykezésnek, amelyet most folytatnak, a célja csak
az lehet, hogy kijeloljék, meghatarozzik az egyes kérdésekben az 4talakulds ke-
reteit. Nincs lehet8ség a lezart, minden részletre kiterjedé térvényalkotdsnak,
mert erre most id6 sincs, de nem is lehet céljuk, hiszen majd a kévetkez, nép-
képviseleti elven valasztott orszaggyilés lesz erre hivatott. E tekintetben (is)
Perényi igazodott az alsétablan tobbek altal is megfogalmazott célkitizéshez.

Vazlatosan, a forrasok 4ltal teremtett lehet6ségekhez mérten attekintve Peré-
nyi 1848 marciusi tevékenységét igen komoly hidnyérzetiink maradt. Nem volt
lehetéségiink arra, hogy az orszaggylési szereplésén tul mélyebben elemezziik
az eseményekben jatszott szerepét, feltérképezziik kapcsolatrendszerét. Nem
tudjuk, hogyan reagilt a hozza érkezé levelekre, jelentésekre, beszamoldkra. Amit
biztosan megallapithatunk - természetesen ez sem kevés —, hogy kévetkezetesen
kiallt a fels6tablan kordbban is hangoztatott elveihez, s ott a Batthyany Lajos gréf
altal szervezett és iranyitott ellenzéknek oszlopos tagja maradt, nagy segitséget
nyujtva ezzel a miniszterelnéknek. Biztos az is, hogy Perényi a tébbséghez hason-
l6an a torvényes, az orszaggyilés dltal levezényelt dtalakuldst tartotta célszeriinek,
de egyetértett azokkal a demokratikus elvekkel, amelyek a magyar tirsadalom
feudalis rendszerének lebontdsit eredményezték. Korabeli megitélését mindennél
jobban jelzi, hogy azon kevés f6ispanok kozé tartozott, akiket Szemere Bertalan
beliigyminiszter a kormdny megalakuldsa utdn megtartott hivataldban.

B FUGGELEK
Paulay Ferenc levele Perényi Zsigmondhoz
Pesten, marcius 18-an 1848.

Meéltésdgos Bdré Féispdn Ur! Nagykegyességii Uram!

Aldzatosan jelenteni kivdntam, miképp a Méltésdgos Uram iigyében kizbenjott leirat
mdsolatdt ,post restance” szavakkal jegyzett cortésia alatt Pozsonyba megkiildsttem,
ezt a komornyiknak is tudtdra adtam. Ez alkalommal bdtor vagyok azt is jelenteni,
hogy b. Zsijka Imre virnak az 1845. évi esetleges kdrok pdtldsa terhe aldli felmentésére
nézve megujitott Recursusdt is — O Nagysdga stirget6 leveleire — felkiildtem Bécsbe
Csarada Gyoérgy dgens trnak avval a kéréssel, hogy annak altissima manu szigndlta-
tdsdt eszkozolje minden kitelhetd okkal, méddal. Ennek kévetkeztében van szerencsém
Meéltésdgodat aldzattal felkérni, hogy miutdn egyrészrél a kdaroknak merden esetleges
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volta djabb bizonyitvdnyokkal van tdmogatva, mdsrészrél pedig azt a kériilményt,
miszerint az el6bbi Recursus késé beaddsa az avval megbizott egyénnek hitelesen bi-
zonyitott betegsége (ez irdnt eszkozlottem medicum testimoniumot), és nem hanyagsdg
kovetkeztében késleltetett el, és igy a mdsodik negativa indok, az abbeli indok is meg-
sziint lenni, ily kériilmények kozott, melyekben a Recursus eléaddsa valddisdga, s az
iigy igazsdga constatirozva van, azt anndlfogva kegyesen pdrtfogolni, és mdsok dltal
is pdrtfogoltatni méltoztassék.

Nem dllhatom meg, hogy az itteni napi események felett, bdrmi csonkdn is, tuddsi-
tdsomat Méltosdgodnak ne tegyem meg. Mdrcius 15-ét6l fogva folytonos mozgalmak
kozott reng a két vdros, noha minden kifakadds, vagy csak egyetlen ablak kitorése nél-
kiil, szoval a személy- és vagyonbiztossdg fennléte mellett, s mind amellett, hogy a ka-
tonai 6rkddés egészben mellézve l6n. E napi délutdn 3 érakor Pest vdrosa tandcsa és
polgdri kézénsége tandcskozdsi termeit megnyitotta, ott az egész polgdrsdggal s lakos-
sdggal tandcskozando az idék komoly fejleményei felett. Részt vettek abban az orszdg
tobb notabilitdsain kiviil a megye, az itteni korok sok tagjai, tobbek kozott Nydry Pl
mdsodalispdnunk is. Es elfogadtattak csakhamar a nemzet 6hajtdsaiképpen eléadott
12 pontok, miszerint azok kérelmezésként az orszdggyiilésre felterjesztessenek. Jelesen:
a sajtészabadsdg, felelds minisztérium, Pesten tartando évenkénti orszdggyiilés, tor-
vény eldtti egyenldség, nemzeti 6rsereg, kozos teherviselés, urbéri viszonyok megsziin-
tetése, eskiidtszék, Nemzeti Bank, a katonai eskii, stdtuszfoglyok szabadon bocsdtdsa
és az erdéllyeli unid irdnti pontok. Kovetkezve ezeknek eldaddsa végett vdlasztmdnyok
kiildettek az orszdggyiilés és O Kirdlyi felségéhez, egy harmadik pedig avégre nevezte-
tett ki, hogy a rendre feliigyelve a hatdrozatokat foganatositsa. Es ez a vdlasztmdny
ment aztdn dltal — ha jol vagyok értesitve — gr. Almdsy Moric tir elnoklete alatt Budd-
ra, a Helytartotandcsndl Stancsics kiszabaditdsdt és a sajté szabadsdgit kieszkézlen-
dé. Az e napi eseményeket a Nemzeti Szinhdzban a felszabaditott és a kiszabaditott
Stancsics feletti 6romzaj zdrta be. Mdsnap, 16-dn, a tegnap nyilt ajtékndl megkezdett
vdrosi kozgyiilés folytattatott, és az eggyiitti miikodésre Buda Viros Tandcsa és pol-
gdrsdga is felszolittatott. Ugy vagyok értesitve, hogy a budai polgdrokkali értekezés
befejezése a virban a f6hadiparancsnok laka elétt tortént volna, nagyszerii és sok ,él-
jen a kirdly, szabadsdg, s a magyar katonasdg” (mely éppen kidllitva volt) felkidltdsok
kozott. Pesten a bdtorsdg szildrdul fenntartatott, noha izgatdst és félelmet terjesztd
csoportozdsok nem hidnyzottak, sét néttén néttek. A szabad sajté mdr miikddott. Pe-
téfinek szabad szellemii versei cirkuldltak. A Magyar Gazda is elmondta, hogy utétt
az éra. Ezen utébbi nyomtatvdnyokbdl egy példdnnyal van szerencsém szolgdlhatni is.
Estve kozdnséges kivildgitds volt a két vdrosban, és voltak nagyobb csoportozati nép-
tolongdsok, de a bdtorsdg sértetlen maradt. A tegnapi, mdrcius 17-i naprdél még inkdbb
lehetett tartani, minthogy heti vdsdri nap volt, és kiilénben is orszdgos vdsdr van, de
semmi sem tortént. A kozgyiilés a polgdri 6rsereg szaporitdsdt elhatdrozta, a kokdrddkat
mindenki viseli, még a zsiddsdg és a kirdlyi tisztviseldk is, st az effélék a vdsdros pa-
rasztok dltal és résziikre nagy quantumban ki is vitettek Pestrdl. Azonban mig ezek
torténnek, szivszorongva halljuk, hogy odakinn Monoron s tdn mdshol is zavarodnak

46 M PELYACHISTVAN



mdr a parasztok is. Pesten azonban még most nincs semmi baj. Hallom, de bizonyosan
nem tudom, hogy valaki azt is inditvdnyozta volna mdr, miszerint a katondk fegy-
verkeztessenek le, s a fegyverek osztassanak ki a nép kozdtt, de — gy hallom — ezen
inditvdnyt melléztetni sikeriilt Nydry Pdl alispdn vrnak. Jelenleg dll az 6rsereg be- és
dsszeirdsa a vdros tobb részeiben, nagy buzgalom, de egyszersmind némi zajjelek kozott,
miutdn ugy veszem észre, hogy a zsidok is csatlakozni akarnak a polgdri drsereghez,
mit a polgdrsdg ellenezni ldtszik. Amott az inditvdnyozott, de el nem fogadott lefegy-
verkeztetés ha experimentdltatik, vagy tizezer ember életébe belekeriil, dmde a zsidok-
kali konfliktus szinte nagy vérontdst hozna maga utdn a katonasdg kozbenjittével, s
anélkiil is. Az akadémiai ifjisdg éppen most fegyverkezik a Nemzeti Muzeum udvard-
ban, ezeknek kivinataik felett kiadott legujabb hatdrzatukat ide mellékelve van sze-
rencsém szinte megkiildeni. Egyébirdnt a nemesebb kozlelkesedés Pozsonybol vdr élde-
letet, onnan eredményt, és hazafili élvezetet is. Vdrja a féméltésdgu orszdgos kiildottség
pozsonybai visszaérkezte eredményét, vdrja a Fenséges nddort, és vele az egész orszdg-
gyiilést, és a Felséges kirdlyi csalddot Buddra, az orszdg szivébe. Kozlelkesedéssel ol-
vastuk a leendd felelds miniszterek dicsé névsordt, s abban a Méltdsdgos Uram régi
dicsdségii nevét is. Leirhatatlan a kézds 6vom, vannak sokan, nagyon sokan, kik csekély-
ségemmel egyiitt gr. Széchenyi Istvdnt kivdnnok kincstdri elndk és findncminiszternek,
és taldltam sokakra, kik Méltésdgos Uramat még az 1825. évi orszdggyiilésbil tisztel-
ve esmerik, és 6romkonnyek kozott halljuk és beszéljiik egymdsnak a Méltésdgos Uram-
nak orszdgos megtiszteltetését, kivanva, hogy a kirdly akarata vilna egybe s azonnal
a nemzet akaratdval. Adja Isten!

A tovdbbi eseményeket is idérdl idére meg fogom irni, ha méltoztatik e megengedni;
most pedig a holnapi, vasdrnapi félelemteljes napra késziilve tobbnyire magamat nagy
uri kegyeibe aldzatosan felajdnlom, kitiiné mély tisztelettel maradvdn Méltdsdgos
Uramnak legaldzatosabb szolgdja:

Paulay Ferenc

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltira, E. 598. B. Perényi Zsigmond irat-
hagyatéka, No. 7.; kozli: A forradalom és szabadsdgharc levelestdra. 1. kotet. Ossze-
allitotta, jegyzetekkel és bevezetéssel elldtta V. Waldapfel Eszter. Budapest, 1950.
123-125.p.)

Paulay Ferenc levele Perényi Zsigmondhoz
Pesten, marcius 20. 1848.

Meéltésdgos Bdr Féispdn Ur! Nagykegyességii Nagysdgos Uram!

Az itteni napi események felett van szerencsém folytatélag jelenteni dltaldban azt,
miképp azok inkdbb megnyugtatd, mint nyugtalanitd jellegiiek. Folyé hé 18-dn este az
dsszes polgdri 6rsereg a Viroshdz terén kidllott; elétte és roppant polgdri érsereg elétt
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szonoklott Nydry és egy érseregbeli kapitdny, ki kiilondsen elszavalta Petéfinek eme
versét: , Talpra magyar, hi a haza! Itt az id6, most vagy soha! Rabok legyiink, vagy
szabadok? Ez a kérdés, vdlasszatok! A magyarok Istenére eskiisziink, eskiisziink, hogy
rabok tovibb nem lesziink.” s.a.t. A kétszer hangoztatott , Eskiisziink” szézatot az 6rség
és a nép mindannyiszor hatalmasan visszhangoztatta; innen az 6rség a német szinhdz
terére, s illetéleg a Hid utcdn menve, itt megdllott, s rész szerént patroulirozva, rész
szerént egyenkint aztdn a sokasdggal egyiitt csendesen eloszolt. Az nap éjjel 12. éra
tdjban — mondjdk — két ember jelent volna meg Nydry alispdn vrndl, avval a tudésitds-
sal, hogy Metternich herceg Bidn volna a gréf Sdndor joszdgdn, kérvén utasitdst a
tovdbbi teendik irdnt, de ezen eléadds valdsdga felett jét nem dllok, sem azt nem tudom,
hogy mi utasitdssal bocsdttattak el a jé emberek, ha csakugyan voltak alispdn vrndl.
Mdsnap, 19-én reggel a pozsonyi orszdggyiilési deputatiok eljdrdsa eredménye hirdetve
I6n, és a nddor 6fensége levele, melyet grof Batthydny Lajoshoz irt, ugyanezen napi
reggeli 6rdkban Te Deum tartatva az események csendes menetele kivetkeztében; foly-
tattattak az drsereghezi beirdsok és az joncok felesketése. Egyszersmint hire futamo-
dott annak is, hogy az elsé felelds minisztertdl lépések érkeztek, és délutdn csakugyan
nyomtatdsban hirdetve is I6n az 1. szdmu magyar miniszteri kirlevél, mely kizlelke-
sedéssel fogadtatott. Nagy orémot okozott a pozsonyi urak leérkezése is, kik szinte
kozlelkesedéssel fogadtattak az érsereg dltal igy, mint a két vdrosi lakossdg dltal is. Az
ezen napi egész éjjel alatt erds és szdmos patrolok jdrtak az érsereg részérdl, de a kiz-
béke, a csend most sem zavartatott meg legkevesebbet is. Ma, 20-dn olvastuk az or-
szdggytilési rendek nyilatkozdsdt, a legutébbit; a papi dézsma eltérlése vagy megajdn-
lott eltoriése, s még mds torvények felett is sokat hallottam beszélleni; egyébirdnt eddig
a csendet sehol sem ldttam zavarba lenni: gy ldtszik, hogy minden vissza akar mdr
menni a normdlis kerékvdgdsba. A monori paraszt zavarok hire sem valdsodott a jdrds-
beliek eldaddsa szerint is, sét, azt mondjdk, hogy mdshol sincs annyi baj, mint ameny-
nyire hirdet a fdma.

Egyébirdnt magamat méltdsdgos uram nagy uri kegyeibe aldzatosan ajdnlom, mély
tisztelettel maradvdn méltésdgodnak legaldzatosabb szolgdja

Paulay Ferenc

(MNL OL E 598. B. Perényi Zsigmond irathagyatéka, No. 7.)

Paulay Ferenc levele Perényi Zsigmondhoz
Pesten, marcius 23. 1848.
Méltésdgos Bdré Féispdn Ur! Nagykegyességii Uram!

Mindenekelétt jelenteni kivdntam Méltésdgodnak, hogy a tudvalevé k. nddori leirat
tudomdsul vétetett anélkiil, hogy arra tovdbbi intézkedés kivetkezett volna.
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Anapi eseményeket az ujsdgokbdl méltoztatik immdr tudni, azokat tudniillik, melyek
legutobbi levelem ideje dta kizbenjsttenek. Kozgyiilésiink hatdrzatait is méltoztatik
bizonyosan a Pesti Hirlapbdl tudni; ahonnan csak némelyeket kivdntam még felhozni
a taldn nem kozlottekbdl. Ilyen az, hogy pdr napok elétt egy a zsidé messids ellen kikelt,
s magdt magyar messidsnak hirdetett anonymus az Univerzitds termében szénoklan-
donak jelentette magdt némely falra ragasztott hirdetésekben, melyek azonban nyom
nélkiil eltintek. Amde nem tiint el a zsidok lelkesedése, mely csakugyan oddig emelke-
dett mdr, hogy néhdny keresztény egyénekbdl, legtibbnyire pedig magokbdl egy kiilon
csapatot dllitott ki az érsereghez. Kapitdnyuk Stancsics Mihdly vezérlete alatt ki is
dllottak mdr, de kapitdnyuk is, magok is a zsido vitézek folytonos tildozés alatt vannak.

A szerb nép demonstratiéja sem maradt el, nem annyira mozgalmi, mint inkdbb
kovetelési alakban mutatkozva egy 17 pontdl dll6 petitiét advin be a Pesti Kozonség
Vilasztmdnydhoz, onnan az orszdggyiiléshez felterjesztendd. A pontok leginkdbb val-
lds érdekiiek, egyszersmind nagyszerii politikai szeparatizmust is igénylék, s ennélfog-
va kozindigndcioval fogadtattak. Az e pontokra kelt hatdrzatot azonban nem tudom.
Ellenkezéen nyilatkozék a pesti rémai (oldh) ajki fiatalsdg, s magdt a szerbektél nem-
csak elszigetelte, nemcsak nem kovetelt nemzeti congressust és diplomaticai nyelvnek
a magyar nyelven kiviil a magdét, de sét inkdbb minden szerb nyomatds és befolyds
ellen tiltakozva az aldl felmentetni kérik magokat, s kezet fogni kivdnnak a magyar
nemzetiséggel: mi természetesen enthusiasmussal fogadtatott.

De mindezeknél nagyobb az, hogy az Orszdggyiilési Nyilatkozatnak azon tartalma,
miszerint az illetéktelenségét bevallja, s a kivetkezve hozott tirvények, s a még ho-
zanddk sziiletése legitimitdsa kérdések ald vonvdk nemcsak a kizgyiilésekben, de a gyii-
lekezetben is. Az itt volt kiildottség egyik notabilitdsa kissé keményen nyilatkozott
a Pesti Vilasztmdny ellenében, és tigy hallom, ez sziilte meg a surléddst, vagy taldn
mdr reactiot is. Azéta folytonos agitatick vannak; de ezek mégis csak a vdrosi rendezést
illetd, és a sajtészabadsdg elleni kihdgdsokat visszatorld legujabb térvényeknek a vd-
roshdzdni kihirdetése alkalmdval tort ki tettleg, middn az ifjisdg in massa a nyomta-
tott cikkek iveit elfoglalva, az ottani piac téren nyomban és nagy tinnepélyességgel egy
négyszeget képezvén nyilvdnosan elégette. Mire Pulszky felkiildetett Pozsonyba, a vd-
rosi rendezési torvény pedig kihirdettetett, s a falakra kiragasztatott, a mdsik pedig
egy kissé visszatartatott. Jelenleg folynak 6zénként az ellenkezd szonoklatok, s kivan
mondva, hogy felelds minisztérium kell és nem uralkodd, és sajtészabadsdg, s nem
ujabb s még nehezebb censurai surrogatum. Tegnap és ma hire futamodott annak is,
hogy a nagy kaszdrnydroli sasok levétele fog kovetkezni; ez ellen a vdlasztmdny tilta-
kozik addig is, még e részbeni petitidja teljesiilve leend; sét, a katonai parancsnoksdg
a fegyvertdr megrohandsa ellenében is — mondjdk — késziileteket tesz. Még ezeket ir-
ndm, tiiz tdmadt a Sohdz mellett, egy nagyobb hdz martalékja lett azonnal, s bizo-
nyosan a szomszédok is, de a tiiz mdr jéformdn el van fojtva. Itt a kozvélemény az
orszdggyiilésnek a jovd orszdggyiiléséigi permanencidja ellen nyilatkozik, valamint
a megyei kozgyiilési végzés is, mely azonban most mdr semmi utasitdsokat nem foglal
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magdban: mégis azt beszélik sokan, hogy az orszdggytilés egy pdr napok miilva Buda-
pestre fog dttétetni.

Tegnap ndlam kérdést tétetett a bdré Sztojka kisasszony neveld furézere, hogy vajon
ndlam nincs-e assignalva vagy deponalva részére pénz, mire én természetesen nemmel
feleltem, de megigértem, hogy Méltésdgodat ezen kérdezés felett értesiteni fogom.
Kérem anndlfogva kegyes vilaszdt a komornyik dltal megiizentetni a tisztelt neveld-
nének vagy nekem méltoztatnék — kérem aldzatosan Méltosdgodat — taldn e részben
utasitdst adni, ha ti. b. Sztojka Onagysdgdnak volna csakugyan utalvdnya valahol vagy
levele, mely tigy ldtszik eltévedst.

Tobbnyire midén magamat Méltésdgos Uramnak nagy uri kegyeibe aldzatosan fel-
ajdnlom, mély tisztelettel maradok Méltosdgodnak legaldzatosabb szolgdja:

Paulay Ferenc

(MNL OL E 598. B. Perényi Zsigmond irathagyatéka. No. 7.)

Paulay Ferenc levele Perényi Zsigmondhoz
Pesten, marcius 24-én, 1848.

Méltésdgos Bdrd Fispdn és k. Hétszemélynok Ur! Nagykegyességii Uram!
Miutdn tegnapi napon irt levelemet a postdra feltevém, vettem udvari dgens Csarada
Gydrgy uram levelét, melynek mdsolatdt a tiilsé oldalra leirva van szerencsém megkiil-
deni, valamint B. Sztojka Imre tir O Nagysdgdnak szinte tegnap vett levelét is eredeti-
ben felterjesztem. Es miutdn holnap siirgetds dolgaimban a gézoson magam is felrdn-
dulok Pozsonyba, tovdbbi kegyes utasitdsdt személyesen lészen szerencsém kikérni.
Tegnap délutdn népgyiilés vala hirdetve a Nemzeti Miizeum udvardba; magam is
jelen valék, az egymdst felvdltott szénoklatbdl azt vettem ki, hogy némelyek bizodal-
matlankodnak, mdsok taldn drmdnykodnak is a Pesti Comitée ellenében, mig mdsok
az orszdggyiilési permanentia ellen szénoklottak; egyszer csak itt termenek Nydry,
Klauzdl, Bezerédy és tobb mds notabilitdsok, és sokan a Vilasztmdny részérél. Nydry
és Klauzdl uraknak siikeriilt aztdn a nép egy részét, mely a Vilasztmdny eljdrdsa felett,
és mdsik részét is, mely a megtagadott fegyverek kiaddsa miatt ldtszott nyugtalan
lenni, tokéletesen megnyugtatni, és eloszlatni. Nydri a Vilasztmdny legutobbi eljdrdsa
eredményét eléadta, miszerint a hadi f6parancsnok a nagy kaszdrnyai sas felett a nem-
zeti zdszIot ki fogja iittetni, mi meg is tortént, és hogy megigérte, miképp a katonai
statusnak minden legkisebb ellenkezése és fellépése nélkiiloztetni fog, s hogy még ma
500 darab, s holnap ismét 500 darab fegyver fog kiosztatni. Klauzdl egészen be van
mdr rekedve, szolott mégis a Vilasztmdny mellett természetesen, és — mennyire lehet —
erélyesen. Bezerédy betegen jott fel Pestre, s itt részt von, st koztetszéssel fogadtatvdn
a Vilasztmdny tagjdnak is populiscito kineveztetett.
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A zsidok miatt is baj volt — hallom - az éjjel, de nem nagy; Stancsicsrol, a kapitd-
nyokrol azt beszélik, hogy mint bolond bevitetett volna az ispotdlyba betegen.
Ajdnlom aldzatosan magamat a Méltésdgos Ur kegyeibe, s mély tisztelettel maradok
a Méltosdgos urnak legaldzatosabb szolgdja:
Paulay Ferenc

(MNL OL E B. Perényi Zsigmond irathagyatéka. No. 7.)

Abonyi Istvan levele Perényi Zsigmond baréonak
Csaroda, 1848. marcius 27.

Meéltésdgos Bdrd! Kegyes J6 Uram!

Eletem egy részét adtam volna szivesen oda, ha szemeimmel ldttam s fiileimmel hal-
lottam volna az epochalis nagyszeriiségeket, melyek mdrcius elsd heteiben Pozsonyban
s Bécsben lefolytanak. Itt csak sziv valék, mely alig vala képes elbirni az éromnek
lelkesitd behatdsait, ldtva, mi lett hirtelen s vdratlanul szegény hazdmbol, mely kevéssel
azelétt még oly vékony reménnyel kiizdott az abszolutizmus briareosi karjai ellen. Is-
tenem, ha elgondolom, mi valdnk, mily elnyomott s kitagadott nép, s mivé lettiink
eszélyes s jol eltaldlt dtalakuldsi eljdrds mellett, fenndobog keblem, s alig birom el ér-
zéseimet. S novelé lelkem magasztaltsdgdt a hir, hogy a kézvélemény, mely most valé-
di nép szava Isten szava, Nagysdgodat is az elsé nemzeti kormdnyra hivd meg, hogy
nemes hazafi lelkének hiisége is vegyen részt e nemzet jévenddjének megdllapitdsdban!
E hir engem végtelen boldogitott, de mélyen megszomoritott Egrynek ma olvasott egy
levele, melyben irja, hogy Nagysdgod az ajdnlott igazsdgiigyi miniszteri tdrcdt elfo-
gadni nem akarja. Mélyen tisztelem én Nagysdgod bélcs nézeteit, s tudom, hogy leg-
jobban beldtja, mit kell tenni, de az istenre is kérem, vigye ez dldozatot hazdnkért,
melynek most oly fére, oly szivre muilhatlan sziiksége van. Tudom, hogy temérdek mun-
kdvallesz e tdrca elboritva, s Nagysdgod szemeire terhesen hatna az, de Nagysdgodnak
csak gondolkozni, elveket alapitani, irdnyokat adni kell. Lesz kéz elég, mely azokat
kidolgozza. En pardnyi csekély ember életem f6 boldogsdgdnak tekinteném, ha sziik
tehetségimet Nagysdgod oldala mellett e fontos iddszakban hazdmnak szentelhetném,
de mennyi iigyes f6k s kezek nytjtandk munkdjukat; az Istenre is kérem Nagysdgodat,
hallgassa meg buzgé kérésemet, s fogadja el a miniszteri tdrcdt, hol hazdja s annyi jé
ember boldogitdsdra diis alkalma nyiland.

Engem egy bensé vdgy dszténzitt most felmenni ipammal, s Rdtonyi Lajos bardtom-
mal, de itkozben, mikor mdr elindultam, sét Csaroddig el is jottem, hallom, hogy az
urbérvdltsdgi s kozteherviselési térvények a miniszterelnik dltal lekiildettek kihirdetés
végett. Tudvdn, hogy a mdd, mely szerint az eldszir a népnek dtadatik nagy fontossdgu
a nyugalomra, szdmot vetettem megyei dlldsunkkal és polgdri kitelességeimmel, s el-
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hatdroztam innen visszamenni haza, részt venni a kihirdetésben s azon eljdrdsokban,
melyektdl most annyi fiigg. Ha ez megtorténik, s ldtni fogom, hogy a dolgok itten jé
utnak indultak, s a még eddig nem bomladozott nyugalom veszélyezve nem leend, azon-
nal megyek én is felfelé, mert végteleniil vigyok ldtni odafenn is a dolgok dlldsdt s fej-
l6dését, de mert Nagysdgod dolgai is nagyon megkivinjdk az értekezést. Egyébirdnt
nem titkolhatom el, hogy sajdt dllapotom is érdekel, mert ily fontos idében status szol-
gdlatdba lépnivégtelen hajtanék, de mélyen s hdldval eltelve érezem én azt, hogy Nagy-
sdgod kegyessége csak oly melegen gondoskodik feldlem a tdvolban is, mintha magam
személyesen lennék fent. Azért ha Isten az én kérésemet meghallgatja, s Nagysdgod az
ajdnlott tdrcdt elfogadta, bdtor vagyok bevallani, hogy inkdbb bureau-jdba vigynék,
mint bdrmi mdsfelé. De ha csakugyan valésulna a sokunk elétt fdjdalmas el6hir, hogy
nem vdllal, tigy akkor esedezem, mozditsa Nagysdgod kegyessége tigyemet oda, hova jé
lelke akarja s célszeriinek véli. Most mdr a nddor kezei sincsenek megkétve, miutdn
teljes hatalommal van, s Nagysdgodnak tett igérete szerint a feltorvényszékhez leendo
kineveztetésemet az & kegyelmébdl megnyerhetem. Mert, 6, Nagysdgos Uram, nem
érzek ezen megyei élethez mdr semmi kedvet, a kozelebbi idék nagyon elforditdk téle
lelkemet. Egészen mdsok a viszonyok, mint Nagysdgod dicsé kormdnya alatt valdnak,
s oly emberek nyertek nagy befolydst Gdbor énagysdga dltal, kikben kevés a nemes érzés,
s mi hdttérbe szorittattunk, dmbdr hiszem, hogy a dolgok ezen rende is megvdltozott
mdr Istennek hdla! Mert kénnyen lesiillyedt volna e megye! A bdrdt, ugy ldtom, leverte
ezen vdratlan fordulat, s ugy ldtom, alig birja magidt taldlni helyzetében. Az lehet leg-
sajnosabb, hogy lelépését kizsajndlat s méltdnylds kisérni nem fogja!

Ajdnlom ismét aldzatosan nagylelkiiségébe iigyemet Nagysdgodnak, s buzgon kérem,
hogy ha miel6bbi személyes felmenetelem sziikséges lenne, kegyeskedjék engem staffe-
taliter tudésitani, én nyomban ott leszek. Addig hiszem a nddor is Buddn leend, s ha
dolgom ugy kivdnnd, hozzd kiildott Recursusom kovetkezésében udvarolhatnék is ndla,
dmbadr hiszem, hogy mindezek nélkiil is Nagysdgod méltdn birt hatalmas befolydsa s
tekintete engem boldogitani fog, miért dldja meg az ég!

Buzgon kérve kegyes sorait, mély tisztelettel maradok Nagysdgod aldzatos szolgdja:

Abonyi Istvdn

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, E 598. Br. Perényi Zsigmond irat-
hagyatéka, No. 7. Kézli: A forradalom és szabadsdgharc levelestdra, 160-162. p.)
Kossuth Lajos levele Helfy Ignachoz (részlet)

Collegno (al Baraccone), 1879. november 4.

Nem tudok kijonni bamulatombdl. Igazdn nem ismerem ki magamat Magyarorszdgon.

Meég a levegdje is megvdltozott, tele van pletyka miasmdval. Mdr hogy az uram bo-
csdss-ba akadhat ember Magyarorszdgon, aki csak egy percig is nem mondom feltenni,
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de csak dlmodni is képes énrdlam, hogy annyira ,tabula rasa”-vd lett emlékezd tehet-
ségem, miszerint azt dllitsam, hogy 1848-49-ben Perényit kivéve nem volt a magyar
mdgndsok kézt hazafi! [...] a baj az volt, hogy a magyar mdgndskar, mint testiilet, mint
alkotmdnyos tényezd elhagyta a nemzetet, nem volt ldthaté. A magyar alkotmdny
testiileti sulyt adott a magyar arisztokrdcidnak a nemzet kizéletében; s ezt szdmdra
a '48-i torvények is feltartottdk, és ez a sily hidnyzott a nemzet sorsdnak mérlegében;
a magyar arisztokrdcia mint institutio, mint alkotmdnyos tényezé nem ment Debre-
cenbe. Hdnyszor nem hallottam Perényit, azt a Perényit, ki ama kor torténelmében egy
kimagaslé pdratlan alak, mely egyediil dll, hdnyszor nem hallottam keservesen panasz-
kodni, hogy kéréssel, rimdnkoddssal, fenyegetéssel, levelezéssel, futkdrozdssal hetek
alatt sem képes egy férendi hdzat dsszehozni, s mikor aztdn éridsi faradsdggal egyet
mégis dsszehozott, hdt az olyan sovdny volt, hogy szomortsdg volt red nézni. Azt a ne-
hdny ,hiit és hazafit” kivéve, a sziiletett fiiggetlen magyar férendiség tdvolléte dltal
tindokolt. [...]

Perényit tigy emlitettem, mint egy pdratlan kimagaslé alakot, mely egyediil dll. An-
nak a francidnak, kitél beszélgetésiink oly »bocsdsd meg nekiink a mi kenyeriinket«
alakban keriilt valami hypotheticus Peyramont tolla ald, nem magyardzgattam biz’ én,
hogy mi okon mondtam én azt Perényirél.

Hdt most alkalmat veszek elmondani. Jegyezzék fel az él6k a jovends szdmdra, mél-
t6 a feljegyzésre.

Bécsben voltunk sanctiondltatni a 48-ki torvényeket. Valami zajos fogadtatdsrol
annyira nem is dlmodtam, hogy még szegény dldott, ideges német is magammal vittem
— Bécset ldtni.

Es I6n az a vdratlan bamulatos jelenet, mely engem, az egyszerii magyar polgdrt,
a Bécsben idegent, azon kiilonds helyzetbe tett, hogy azt mondhassam az s bécsi
Burgban a fejedelmi hdznak: ich schaffe Ruhe dem Hause Osterreich in Wien, amint
errdl a nagyméltésdgu orszdgos kiildottségnek nyomban in pleno jelentést is tettem.

Ama fogadtatdsi jelenet utdn szerettek mdgndsaink koziil sokan szdlldsom nappa-
lijaban idézni. Nem csoda, sok furcsdt lehetett ott ldtni, hallani, gyakran ott iildogélt
drahosszant, némdn, méldzva Széchenyi is, ki azelétt lakom kiiszobét soha dt nem
lépte.

Mindjdrt elsé este Perényi késé éjjelig ott maradt — utolsénak maradt; s mikor mdr
csak kettecskén valdnk, igy szolt:

LBardtom! Ez itt mdr forradalom — majd lesz ndlunk is. Es ez a forradalom azzal
a beszéddel csindlédott, melyben azt monddd, hogy a magyar kirdlyi és osztrdk csdszd-
ri korona kozti ellentétet alkotmdnyossdggal ki lehet egyenliteni. Tudod-e te, hogy te
ezzel egy nagy absurdumot mondtdl? Nem lehet azt kiegyenliteni. Ezek az emberek itt
koriilted mind azt képzelik, hogy csak a sanctio legyen meg, minden jol lesz. Dehogy
lesz. Hisz azt a sanctiét ugy amigy majd csak hazavissziik. De tudod-e, miért vissziik
haza? Azért, mert megcsalnak. Nem lehet azt az ellentétet kiegyenliteni, vagy osztrdik
egységes birodalmi provincia, vagy elvdlds. Tertium non datur. Minden, ami e kettd
kozt van, csak amolyan szinhdzi decoratio, csak amolyan cafrang, mellyel magunkat
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dmitjuk, hogy dllami életiink rongyait ne ldssuk. Ily idékben jo az embereket ismerned,
hdt én tudtodra adom mdr most, hogy engem a cafrang nem dmit, nekem a provinci-
dskodds nem kell; én el vagyok hatdrozva a mdsik irdnyba menni; légy bizonyos benne,
a dolgok oda fognak menni, oda kell mennick; én készen vagyok menni a végletekig
gybzelemre, ha lehet, az akasztéfdra, ha kell. En megyek. Ezt akartam tudtodra adni.”

En megilletédéssel néztem férfias arcdba, amint e nagy dolgokat oly indulatlanul
nyugodtan beszélte, mintha egy sakkjdtszmdrdl szélana, és azt monddm neki: te ldtnok
vagy, a ldtnok hivatdsa a népet vezérelni. Vezesd nemzetedet.

O elmosolyodott és ennyit mondott: a vezér nem csindlja magdt, 6 csindlédik; a ve-
zérséget a kortilmények adjdk, neked adtdk, vond igddat, te szegény! kitelességed. Jo
éjszakdt.

Es én vontam igdmat. Igen nehéz volt. Es még olyanok is akadtak, akik irigyelték,
és az irigység sziilte gyiilolet dithét még a szamkivetésbe is elvitték. Es még megérem,
hogy magyarnak sem lesz szabad magamat neveznem. Azt pedig mdr megértem, hogy
emberek, kik sajdt tegnapjukat is elfelejtették; kik ama nagy idék névtelen félisteneinek
még csak az erkolcsi elismerés addjdt is elfelejtik megadni, engem, mdr hogy engem
»feledékeny kortdrsnak« neveznek el. Semmit sem tesz.

De neked, te kimagaslo alak, ki abbdl az idébél oly pdratlan egyediil dllasz, neked
leborulok emléked elstt — mesterem!

(Kozli: Kossuth Lajos Iratai. IX. kotet. Sajt6 ala rendezte Kossuth Ferencz. Buda-
pest, 1902. 364-373. p.)

B FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM

A forradalom és szabadsdgharc levelestdra. 1. kotet. Osszeallitotta, jegyzetekkel és bevezetéssel
ellatta V. Waldapfel Eszter. Budapest, 1950.

Csatary Gyorgy: Levéltdri kaldszatok. Ungviar-Budapest, 1993.

Ez volt mdrcius 15-e. Kortdrsak irdsai a forradalomrdl. Kozzétette Lukacsy Sandor. Budapest,
1989.

Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszdg féispdnjai, 1526-1848. Budapest, 1994.

Felséges Elsé Ferdindnd ausztriai csdszdr, Magyar- és Csehorszdgok e’ néven Otodik Apost. kirdlya
dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdba 1847-ik évi november 7-ikére rendeltetett Magyar-orszdg
gytilésen a’ méltosdgos Fo-rendeknél tartatott orszdgos iilések napléja. Pozsony, 1847-1848.

Feoldy Doby Antal: Bdré Perényi Zsigmond, a magyar nemzet dicsé vértantjdnak élete. Nagy-Szél-
16s, 1899.

Fénagy Zoltan: Perényi Zsigmond bdrd. Rubicon, 1999/4.

Hetilap, 1848. évf.

Hermann Rébert: ,,...tdn a tavasz a durva tél utdn kellemetes leend”: Vidos Jozsef levelei és jelen-
tései, 1848. februdr — szeptember. Vasi Szemle, 1998. 2. 141-160. p.

Jonas Karoly: Bdré Perényi Zsigmond. In J6nas Karoly - Villam Judit: A magyar orszaggyulés
elnokei 1848-2002. Budapest, 2002. 187-190. p.

54 M PELYACH ISTVAN



Keresztyén Baldzs: A Perényiek és bdrd Perényi Zsigmond élete, emléke Ugocsdban. Ungvar, 2000.

Kossuth Lajos Iratai. IX. kétet. Sajté ald rendezte Kossuth Ferencz. Budapest, 1902.

Kossuth Lajos: Irataim az emigrdcziobdl. 11. kotet. Budapest, 1881.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. E 598. Br. Perényi Zsigmond irathagyatéka.

Melkovics Tamas: Perényi Zsigmond bdré. Birdbol vddlott és vértani. In Az 1848-1849. évi or-
szaggyilés martirjai. A kotetet szerkesztették: Kedves Gyula, Pelyach Istvan. Budapest,
2016.105-133. p.

Orszdggyiilési emlék. Politikai, térténeti és szépirodalmi almanach. Szerkeszti és kiadja: Vahot
Imre. Budapest, 1848.

Palmaény Béla: A reformkori magyar Orszdggyiilések tirténeti almanachja, 1825-1848. I-11. kétet.
Budapest, 2011.

Szemere Bertalan: Lombok és toviskék. Forradalmi jellemképek. Paris, 1854.

Széchenyi Istvan: Naplo. Valogatta, szerkesztette, a forditast ellendrizte, a jegyzeteket és a szer-
keszt6i ut6szot irta: Oltvanyi Ambrus. Budapest, 2002.

Urban Aladér: Batthydny Lajos miniszterelnsksége. Budapest, 1986.

Vasarnapi Ujsag, 1871. évf.

PERENYIZSIGMOND BARO AZ 1848. MARCIUSI FORRADALMI NAPOKBAN M 55






Miskolczy Ambrus

Az Erdellyel valo unio és
Perenyi kormanybiztossaga

1848-ban térségunk egyik legjelentésebb geopolitikai fejleménye Magyarorszig
és Erdély egyesiilése, a kor nyelvén szélva: a ,két testvérhaza” uniéja lett. Ezt
aprilis elején foglalta térvénybe a pozsonyi diéta, majus végén pedig az erdélyi.
Szemere Bertalan beltigyminiszter a kormdnyzati érdekek érvényesitésére biz-
tosként Perényi Zsigmondot kildte Kolozsvarra. Utélag Wesselényi Miklés ke-
serlien tette sz6va, hogy miutdn nem adott a kiilséségekre, mirpedig ,oly
burokratiko-arisztokratikus orszidgban, mint Erdély nem lehet respublikanus
egyszerlséggel impondlni”. Ha ezen az egyszeriiségen becsiiletességet értink,
taldn éppen ezért biztak meg Perényi bar6t. Gondoljunk csak arra is, hogy Deak
Ferenc 1843-ban milyen szokatlanul §szinte és hosszu levélben vallott neki
sajat és az orszag valsdgos allapotardl. A cimzett feladata Erdélyben is vélsdg-
kezelés lett. Bar kordbban nem jarta be Erdélyt, romdnul sem tudott, életttja
erre alkalmassi tette. De az is lehet, hogy egyszeriien azért kapta az erdélyi
megbizatdst, mert 6 volt éppen kéznél. Nem tudjuk. De azt egyre inkdbb meg-
tapasztaljuk, hogy lehetne tanulni a térténelembél, mert ha ez nem is ismétli
magat, de bizonyos helyzetek hasonlitanak egymdsra. Ma is geopolitikai for-
rongasnak vagyunk tanui, mint 1848-ban. Ma is az emberi jogok értelmezésébdl
fakado legitimaciés képzetek csapnak ssze. Mostansag is térnek ki valamiféle
stavaszok”, akdrcsak a ,népek tavaszan”, amikor mindenki a torténelem alanya-
nak és targyanak érezhette magat a cartdl a ciganyig, a car, aki attdl tartott,
hogy kiszorithatjik Eur6pdbdl és a nemzeti 6nrendelkezés elve felbomlasztja a
birodalmat, és a marosnémeti cigany, akit a jobbdgysdg aldli szabaduldsra ké-
szil6 romanok akartak elkergetni. Mélyen igaza van Simén Bolivarnak: , A for-
radalmérokat nagyon kézelrél, a forradalmakat nagyon tavolrél kell szemiigyre
venni.” Ami pedig Erdélyt illeti, az 6 ,torténete Eurdpa egyik legérdekesebb és
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legtanulsdgosabb torténete, egyben a legvitatottabb és a legnehezebb” — mint
ezt 1934-ben R. W. Seton-Watson éppen Bethlen Istvannak, az 6nall6 Erdélyrél
sz016 eldaddsat kovetd vitdn hangsilyozta.

Erdély a geopolitikai és a nemzeti torekvések kereszttiizében

Erdély geopolitikai helyzete egyszer(, az elitek dilemmai viszont bonyolultak.
A vezet6 korokben mindenki tudta, ha Magyarorszaggal egyesiil, a Habsburg
Monarchian belil megerésodik a hagyomanyos dualizmus, sét az orszdg akar
teljességgel fiiggetlenné vilik a csdszdri tartomanyoktdl vagy majdnem ellenke-
z6leg, a hagyomanyos birodalmi vezetésben a magyar kormany hegemon hely-
zetre tesz szert, mikozben az osztrdk kormény sajit magit a magyar kormény
folé rendeltnek képzelte. Ha viszont Erdély — egyébként Magyarorszag és Galicia
utan a Monarchia harmadik legnagyobb tartomanya - 6nallé6 marad, a magat a
csaszari hatalommal legitim4l6 birodalmi vezetés valamiféle federalizalt alkot-
manyos abszolutisztikus rendszert alakithat ki, vagy éppen az ellenforradalom
bézisava vilik, amint annak kialakitadsan tobben is faradoztak. Ez pedig csak fel-
csigdzta a hatalom Gjrafelosztasat célzé torekvéseket. ,Most vagy soha” hangulat
keritette hatalmaba a lelkeket és az elméket. AlapvetSen Uj fejleményként — bar
nem elézmények és elbjelek nélkiil — szinte elemi erével lépett szinre a roman
nemzeti mozgalom. Erejét etnikai bazisa adta, hiszen romdnok tették ki a tarto-
mdény lakossdganak tobb mint 57%-4t, mig a magyarok valamivel tébb mint egy-
negyedét, a sziszok pedig mintegy 10% koriil jartak.

Ahelyzetet bonyolitotta a lakossag etnoszocialis tagoléddsa. Hirom rendi nem-
zet (magyar, székely, szasz) és négy bevett vallds (katolikus, reformatus, evangé-
likus, unitérius) egyenjogusigara épiilt a rendi alkotmdany, ami azt jelentette, hogy
a tisztségeket egymds kozott ardnyosan osztottdk el. A rendi nemzet uralkodé elit.
A varmegyékben, amelyet magyarok foldjének is neveztek a helyi hatalmat a ne-
messég gyakorolta, amely maga is tagolt a gazdag adémentes arisztokratitél le az
ad6z6 bocskoros nemesig. Nemes és nemes jogilag egyenld volt. A roman kisne-
mesek a magyarokkal egyazon jogokat és kivaltsdgokat élvezték. A jogegyenléség
és a kivéltsiagkozosség politikailag asszimilalt, és el@segitette az onkéntes asszi-
milaciét, a kozépnemesi szintre és az arisztokricidba emelked6 romanok ugyanis
elmagyarosodtak, és igy a roman kisnemesi tomegek jelenléte ellenére egyre inkabb
szembetlinébbé vilt a magyar ur és a roman jobbégy ellentéte.

A Székelyfold rendi vildga cizelldltabb volt, itt volt a legnagyobb a kilénbézé
hadi szolgélatra kotelezett szabad elemek ardnya. A Szdszfold sajitos oazist je-
lentett. A szaszfoldi tarsadalmat nem feszitették olyan éles tarsadalmi kilonb-
ségek, mint a megyék vilagat; szabad parasztok és polgarok viladga volt. A szisz
autonémian belil nem alakulhatott ki a jobbagysag intézménye, ugyanakkor szisz
varosoknak és arisztokratiaknak lehettek a megyékben jobbédgyai, jobbagyfalvai
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és amegyékben is éltek szdsz jobbagyok. A romén szabadok viszont dézsméjukat
a szdsz papnak fizették a valldskulénbség ellenére, a romanok nem vehettek részt
a varosi és falusi kozosségek életét irdnyité testiiletekben. A 18. szdzad elsé har-
madatol napirendre kerilt a romédn negyedik nemzetként valé elismertetésének
igénye, de a rendek azzal tértek napirendre a kérdés felett, hogy azért nincs a
roman rendi nemzetként valé elismerésére sziikség, mert a roman nemes eleve
egyenjogu a magyarral, akdr a roman jobbdgy a magyar jobb4ggyal. Ugyanakkor
annak a paradox helyzetnek lehetiink tanui, hogy a roman nemzetként val¢ elis-
mertetését azok kérték, a gorogkatolikusok, akik maguk is bevett felekezethez
tartoztak, mig a gérogkeleti ortodoxok tovibbra is a torvények szerint csak meg-
tirtek voltak. A gorogkatolikus egyhdzat a Habsburg hatalom hivta életre, és
ezzel — mai formula szerint — a romédnok szdmara ablak nyilt a nyugati kultarara.
Csakhogy tobb fényt akartak, mint amennyi besziir6d6tt ezen az ablakon. Egyé-
ni és kollektiv identitdsukat egyardnt sértették a 17. szazadi torvények. Példaul
az ilyenek: ,Noha az oldh nemzet propter bonum publicum [értsd: a nemesség
hasznéral] admittaltatott [a k6zj6 érdekében bocsattatott be] ez hazidban; mind-
azaltal nem vévén eszében allapotjanak alacson voltit, némely nemes atyankfiit
impedialtak [megakadélyoztdk], hogy az 6 innepeken ne légyen szabad munkal-
kodni. Végeztetett azért azok ellen, hogy a magyar nationak ne praescribéljanak
[ne irjanak el szabalyokat] és ennekutana senkit is a feljebb megirt okbél meg ne
haboritsanak.” Hasonlé kitételt olvashatunk abban a térvényben, amely a négy
bevett vallas belsé meghasonlaséaval fenyeget6 tovabbi felekezeti reformot meg-
tiltotta, és ehhez hozzafiizte: ,Ide nem értvén az olah vagy gorégok sectdjan 1éves-
ket, kik pro tempore [id6legesen] szenvedtetnek, usque beneplacitum principum
et regnicolarum.” Tehat ,mig a fejedelemnek és az orszdglakosoknak tetszik”, or-
szaglakosok alatt értve a rendi nemzetek tagjait, illetve képvisel6it. Ezek a torvé-
nyek a maguk médjan a papok hatalmat akartik megtérni, és a hivek munkdra
fogasét biztositani. A gorogkeleti ortodox tiinnepeken a roman jobbigyok nem
akartak dolgozni, félve, hogy a szent, akinek napjan dolgoznak, bosszut all. Persze
a konfliktusra volt gy6gyir. Akadtak, akik elvallaltdk a munkat, annak tudataban,
hogy a szent majd a foldestr termését sujtja. Aztin a féldesurak is olykor meg-
egyeztek a pappal, hirdessen tinnepet, mert akkor a jobbagyok dolgoznak neki, ha
kell, némi pélinka fejében. Ezek a torvények tehat helyi konfliktusok orvosldsara
szilettek és killonbozé — falvanként is valtozo — stratégidkba illeszkedtek.

A felvildgosodas és a liberalizmus eszméinek térhéditdsa nyoman ezek a tor-
vények nemcsak anakronisztikusnak mindgstiltek, hanem a roméan nemzeti kép-
zeletvilagban az egyéni és a kollektiv identitas elleni merényletnek tiintek. Annal
is inkdbb, mert ugyan a gorogkatolikus és a gérogkeleti egyhaz a falvak vildgaban
kemény harcot folytatott a hivékért, az egyhazféket viszont kézel hozta egymds-
hoz a nemzeti emancipacié igénye. Az egyhaz lett a roman nemzeti érdekképvi-
selet szerve. Akét roman piispok a nemzet hivatalos feje, mikézben az egyhdznak
egyre inkdbb a vilagi elemek igényeihez kellett alkalmazkodnia.

AZ ERDELLYEL VALO UNIO ES PERENYI KORMANYBIZTOSSAGA M 59



Az erdélyi tarsadalmi vilag tdrsadalmi dinamik4jat messzemenden meghata-
rozta a tartomdny paramilitarizalt jellege. Még az 1760-as években a déli és ke-
leti hatdrteriileteken felallitottdk a hatarérség intézményét. A hatar6r nem fize-
tett adét, de tobb mint évi szaz nap szolgalattal tartozott. A székelyek tobbsége
inkdbb szabadulni akart ebbdl a szolgalatbdl, tarsadalmi lesiillyesztésként élte 4t
a hatardrstatust, mig a romédnok tobbsége szamara tarsadalmi emelkedést jelen-
tett. A jobbagyok szdmara pedig vonz6 modellt. 1784-ben annak reményében
lazadtak fel, mert hatarérok akartak lenni, és igy szabadulni a fsldesuri fiiggésbél.

A népek tavaszan megtortént a folyamatosan érlel6dé nemzeti és tirsadalmi
fordulat. Az erdélyi roménsdg is mint minden modern nemzet képzelt kézosség-
ként lépett szinre. A képzelt k6z6sség — ez a divatos, &m mégis talalé fogalom —
nem azt jelenti, hogy néhdny nacionalista képzelédik, és a nemzet képzeletszul-
te fantazma, hanem vertikélis és horizontalis kozosségi szolidaritast jelent, azt,
hogy a nyelvi kézosség barmely tagja a mésikkal szolidaris. Az adott helyzetben
a romdn jobbagy a roman értelmiségiben érdekei képviselgjét litta, anndl is in-
kabb, mert a hangad6 roman nemzeti értelmiségiek jelentds része jogot végzett.

Maéjus 15-én a baldzsfalvi roman nemzeti gytilésen proklamaltik a nemzeti
onrendelkezés igényét, a kor nyelvén: a roman nemzet fuggetlenségét, ahogy
németre forditottak: ,Nationale Selbststandigkeit”-et. Es hogy ez ne csak azt
jelentse, mint a szasz publicisztikdban — a bécsi kormanyzatnak aldrendelt néhany
megyére korlatozddé koronatartomany igényét —, Erdély integrans részévé nyil-
véanitottdk a roman nemzetet. Az 6nrendelkezési joggal élve 16 pontos hataro-
zatba, majd peticiéba foglaltak koveteléseiket. El6szor is a nemzet szdmaranydhoz
képest aranylagosan kértek romdn orsziggytilési képviselSket és tisztségvisel ket.
Aztin természetesen a jobbagyfelszabaditast is, hiszen a parasztokat els6sorban
ennek reménye vitte Balazsfalvara. Az utolsé pontban arra szélitottak fel ,az
egyitt laké nemzeteket”, hogy az unié kérdésérél addig ,ne targyaljanak, amiga
romdan nem valik alkotmanyos és szervezett, a térvényhozas haziban tanacskozé
— és hatérozati-szavazati joggal felruhdzott nemzetté”. A roman figgetlenség
szentesitését az uralkoddtdl vartak, a Kolozsvérra killdott roman kuldottségnek
csak azt a megbizast adtdk, hogy a balazsfalvi peticiét minden tirgyalas nélkul
csupan kozolje az orszaggyiléssel. Ez a roman kovetelés gyakorlatilag az unié
elutasitasat vagy elnapoldsat jelentette, kivitelezése az erdélyi magyar hegemé-
nidval szemben romdn hegemdniit vagy annak tavlatat igérte. Erdélyi liberdlisok
ezt igy is értelmezték. Az erdélyi szarmazasu baré Récsey Adam taborszernagy
pedig meg is irta egykori bajtarsanak, id. Bethlen Jdnosnak, hogy ha a dolgok igy
mennek tovabb egészen Erdély és Magyarorszag egyesiuléséig, akkor ,a rend hely-
redllitasa azzal fog kezd6dni, hogy Erdélyt keziinkbe keritjiik, hogy a fellazadt
Magyarorszagot két tliz kozé szoritsuk”, mindehhez igénybe véve a romanok
»segitségét”. A kolozsvari diétat egybehivé mdjus 5-i kiralyi leirat is el8szor az
erdélyi kancelldr megvélasztisat kovetelte, aztdn csak azt, hogy az uniérol tanacs-
kozzanak. Ez pedig azt jelentette volna, hogy Erdély Horvatorszaghoz hasonlé
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tartomany marad, legfeljebb a tartomanyi gytilésrél a horvatokhoz hasonléan
koveteket kildhet a magyar orsziggytilésbe. Az uralkoddi akarat képviseletére
pedig kirélyi biztosnak, Puchner altdbornagyot, az erdélyi féhadiparancsnokot
nevezte ki, aki akdr katonai erével is élhet, ha kell. A j6 csdszar mitosza olyan erés
volt, hogy az uralkoddi akaratra hivatkozva a népet is fegyverbe lehetett szélita-
ni. M&jus 10-én az osztrdk kormédny mint ,,6sszminisztérium” arra sz6litotta fel
a magyar kormanyt, hogy tobbek kozott a két ,birodalom” had-, pénz- és kil-
igyeit egyeztessék Ausztria nagyhatalmi alldsanak biztositdsa érdekében. Ez
pedig azt is jelentette, hogy a magyar kormanynak részt kell véllalnia az dllam-
adéssag torlesztésébdl. A vezets katondk mar fenték a kardot. A ,rendcsinélas”
— egyel6re — alapvetden azért maradt el, mert méjus 15-én Bécsben djabb forra-
dalom tort ki, és ez a magyar kormany helyzetét erdsitette.

Erdély sorsa az egész Monarchia szerkezetét alakitani akaré torekvések figg-
vényeként alakult, mikzben ebbe az erdélyi fejlemények is belejatszottak. De
hogy miként, annak megismerésében Perényi Zsigmond is segit. Igaz, alapvetGen
csak tapasztalatairdl beszdmol6 tanu volt, és nem is lehetett mds, kézben bele-
szolhatott az erdélyi liberélis hangadok vitaiba, de ezt ugy tette, hogy ne sértse
érzékenységiiket.

Perényi Zsigmond megbizatasa

Szemere Bertalan megbizott benne, mert méajus 20-i levelében ugyan kikétotte,
hogy pontos jelentéseket kiildjon az erdélyi fejleményekrél, és aztan virja meg a
minisztériumi allasfoglaldst, de ha erre nincsen maéd, ,sajat bolcsességében ta-
lalja fel a legbiztosb vezért”. A 6 cél természetesen az unié és az ehhez sziikséges
tamogatas biztositasa. Apolni kell a magyarok és székelyek nemzeti lelkesedését.
Ugyanakkor meg kell nyugtatni a szaszokat, hogy , sem jogaik, sem nemzetiségok
nincs veszélyeztetve az egyesiilés dltal”. , De csaknem legtobb gondot, kiméletet,
apoldst igényel az olah nép. Ezt meg kell nyerniink. Most szendereg, nem mond-
hatjuk a miénknek; a f6lébredés pillanatdra vigyazzunk. Ezt kell magunknak biz-
tositanunk. Ha még e népfajjal is kiizdentink kell, fennmaradasunk még kétsé-
gesb.” Az eszkoz: ,papjait kivalt és el6kel6it — ezek kevés szammal vannak — meg
kell nyerniink. A jogos érdekeket, ha dldozattal, ki kell elégiteniink.” A ,nemzeti-
ség kérdésé”-t nem kell feszegetni, de ,biztositani kell azon egy fenntartas mel-
lett”, hogy a roman nyelvhasznélat ne tegye lehetetlenné ,az orszaglatot”. Ugyan-
akkor meg kell 6vni az erdélyi romanokat, hogy a dunai roman fejedelemségek
felé gravitaljanak, ezért meg kell ismerni az ottani viszonyokat is.

Szemere Bertalan az erdélyi helyzetet alapvet6en magyarorszagi tapasztalatai
alapjan itélte meg. A magyarorszagi romdnok ugyanis keresték az egytittmikodés
lehetGségeit a magyar kormannyal, a maramarosi romdn nemesek kézott akadtak,
akik egyszeriien oldhul beszélé magyaroknak nyilvanitottdk magukat. Perényi
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pedig hamar megtapasztalhatta, hogy valéban sajit bélcsességére van utalva, és
csak keseriien mosolyoghatott akkor, amikor a belugyminiszter éppen a kritikus
napokban ilyesmivel biztatta: ,Az oldh népnek minden ellenizgatds dacara foly-
tonosan tanusitott rokonszenve s ragaszkodasa Magyarorszag iranydban bizton
jogosit azon reményre: hogy ha annak méd nyujtatik magat magyar nyelvtanok-
kal ellithatni, a magyar nyelvet kénnyen sajatjava teendi, mi altal azon kapocs,
mely a két faj kozott eddig is létezett, mindinkabb szilardulni fog.”

Egyszo6val mig Puchner, diétai kiralyi biztos kormoly formalis hatalommal ren-
delkezett, Perényi miniszteri biztos hatalma legfeljebb informalisnak nevezhetd.
Mindkettd sulya és befolyésa a birodalmi eréviszonyok alakuldsitél figgott.

Az uni6 kimondasa és a roman nemzeti emancipacio kérdése

Amikor Perényi majus 29-én Kolozsvarra érkezett, kész helyzet varta. El6tte egy
nappal a liberélisok eldontotték, hogy mellézik a kiralyi leiratban el8irt napiren-
det, annak hangoztatasaval, hogy az uni6 kimondasa eleve feleslegessé teszi kan-
cellar vilasztisit. A diéta tovabbi napirendjének megallapitasaban viszont 6sz-
szecsaptak. Wesselényi ugyanis az uni6 kimondasat 6sszekototte volna a magyar
torvények 4tvételével, és a tovabbi térvényhoz6 munkat célszertitlennek tartot-
ta, mig Kemény Dénes ennek folytatdsa mellett kardoskodott. Mellette foglalt
allast Szasz Karoly nagyenyedi tandr ésjogtudds is, aki 1835 6ta most jelenhetett
meg Ujra Kolozsvart diétai kovetként. Wesselényi viszont ugy vélte, hogy tarsai
stedriai elvekkel, formalitdsokkal tébbet bajlédnak s azokba sokkal tébb sulyt
helyeznek, mint amennyivel azok Eurépa jelen forradalmi szakaban birnak”. Pe-
rényi is inkabb Wesselényi véleményére hajlott, de Kemény gy6zott, hiszen mi-
utan Wesselényi fizikailag megrokkant, 6 lett az ellenzék hangadéja, és nem sok-
kal kordbban Szemere 4llamtitkdra lett. Wesselényi pedig csak panaszkodhatott
Kemény ,polgariasodottnak is nem nevezhet modora”-ra. Marpedig modortalan
id6k jartak, a roman kildottek éppen Wesselényi modorat kifogasoltak. Ponto-
sabban George Barit, a brasséi roman lap szerkesztéje, aki ahelyett, hogy a ba-
lazsfalvi kiild6ttséggel Bécsbe ment volna, megprébalta felvenni a kapcsolatot a
magyar liberdlisokkal. Majd negyven év multaval mar gy emlékezett, hogy Wes-
selényi alig akart vele széba ereszkedni, és azt hdnytorgatta fel, hogy Baldzsfalvan
a romdanok olyan orosz zaszlok ald eskiudtek volna fel, amelyeket a gorogkeleti
ortodox puispok, Andrei Saguna hozott volna Karl6cardl. Ez jellegzetes rémbhir.
Az emlékez6 beszamoloja hitele kétes. De az nem kétséges, hogy nem alakult ki
kozottitk tartalmas eszmecsere. Marpedig kialakulhatott volna, mert Alexandru
Sterca-Sulutiu gorogkatolikus vikarius is, akibe a baldzsfalvi nemzeti gytlésen
uniébaritsidga miatt belefojtottak a szét, levélben kérte Wesselényit, hogy még
a diéta elején proklamaljik a romant negyedik nemzetnek. Ez pedig ,csak egy
praemittélt cereménia lesz, mert minden esetre az uni6 éltal egyenl6vé tétetvén
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anati6k az uniéban felfogdsom szerént nem lesz székely,szasz stb. natio, hanem
csak szasz polgar, székely, olah stb. polgirtars — ellenben roppant nyereménye
lesz a magyar nemzetnek nemcsak a nagyszamu erdélyi oldhok nyerése 4ltal, ha-
nem a nagyobb jovenddre nézve is, mert éppen az erdélyi oldhok éltal fognak az
uniénak megnyeretni az oldhorszagi és moldvai oldhok is”. Wesselényi viszont
ezt a ceremoniat sem tartotta szitkségesnek, mert mint Szemerével tudatta, elvba-
ratainak ,sikerilt is eszélyes faradozdsaikkal az olahok fébbjeivel s jelesen 6hitd
piispokiikkel Sagunaval oly egyezésre lépniiik, hogy 6k és minden oldhok meg-
elegendenek azzal, s megnyugosznak abban, hogy mondassék ki, miszerént Er-
délynek minden lakosa nyelv, sziiletés s bevett vallas kozti kilonbség nélkiil ugy
lesz tekintend$ mint egyenlé jogokkal bir6 és egyenl kotelezettségek alatt 4ll6
polgédra a nagy magyar honnak”. Ezek utdn majus 29-én hidba kérte Hitszeg egyik
kovete a roman negyedik nemzet elfogadasit még az unié el6tt és loan de Leme-
ni gordgkatolikus puspokkel egyiitt a romanokat sérté kifejezések eltorlését ki-
16n térvényben, Wesselényi azt hangoztatta — mint a brassoéi sajté irta —, hogy az
unié utdn nem lesz egy ,politikai nemzetiség” sem. A diéta pedig egyhangulag
elfogadta, hogy a térvények romédnokat sérté kifejezéseit hatdrozatban fogjak
eltordlni. Ezek utdn majus 30-4n Perényi elégedetten szamolhatott be: ,Erdély
lelkes fiai altal az ugyet annyira elkészitve, s6t biztositva talaltam, hogy a mai
orszigos tlésben a rendek és a nép hatartalan lelkesedése kozt az unié elfogad-
tatott, és dltala az ismét eggyé olvadt haza boldogabb jovendéjének szilard alap-
ja letétetett.” Lemeni pusp6k a roman nemzet nevében fogadta el az uniét, és a
szasz kovetek is az unié mellett foglaltak &llast, holott tobbeknek is az uni6 el-
utasitasat irta el a kovetutasitasa.

Kolozsvéar 6rémmamorban uszott. Az erdélyi magyarsag tinnepelt. A Kolozs-
vari Hiradé fejléce alatt vastag bettik hirdették: ,Magyarorszag 300 év 6ta legdi-
cs6bb napja majus 30-a 1848.” [...] , JogegyenlGség, béke és testvériség a hon
minden polgarai kozt, faj, nyelv és vallaskillonbség nélkall”

Az erdélyi uniétérvény pontosabban rogzitette nemzeti vonatkozasban az
egyéni szabadsdg elvét, mint a pozsonyi orszaggyilés. Mig a pozsonyi térvény-
konyv el6beszéde azt hangsulyozta, hogy célja ,,az 6sszes magyar népnek jogban
és érdekben egyesitése”, a kolozsviri uniétérvény szerint ,valamint a testvér
Magyarhonban minden lakosok jogegyenlsége kimondva és életbe lépve van,
ugyanazon médon itt is, a hazadnak minden lakosaira nézve, nemzet-, nyelv- és
vallaskillénbség nélkul 6rok és véltozhatlan elvil elismertetik”.

Perényi Zsigmond megbeszélései mérsékelt roman hangadokkal

Akolozsvirilelkesedés némileg elfedte azt, hogy mashol mér érett a harag vetése.
A mérsékelt romanok tudomdsul vették az uniét, és inkdbb kompromisszumot
kerestek, éspedig a dunai fejedelemségekre nehezedd cari orosz nyomas és a
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panszlavizmus elhdritasaban valé kozos érdekeltséget hangoztattak. Perényi ma-
jus 30-an jelezte is, hogy taldlkozott ,az oldhok kiildéttjeivel, kik nyilvanitak, hogy
a szlav elemhez semmi érzés, semmi rokonszenv nem kotheti 6ket, de annél for-
r6bb hajlamot kell érezniok a magyarok irant, de ha jol vettem ki arckifejezésok
nem vala a szavakkal egyez6, s midén az oldh nyelvnek még ott is, hol csak tébb-
ségben vannak, beligazgatasi tigyekben leend6 hasznalata iranti 6hajtasokat feje-
zék ki, a nemzetiség érzete latszott langolni keblokben s eldmleni egész val6jukon”.
Majus 31-én viszont Perényi hosszabban értekezett Baritcal, aki a miniszteri
biztost emlékirataiban ,széra nyilt embernek” nevezte. Ez a megbeszélés jobban
sikertilt, mint a Wesselényivel val6. Ugy téinik, hogy egyik emlékét elstétitette
az emlékezet, a masikat megszépitette. Lehet azért is, mert Wesselényi mér meg-
rokkant és megfiradt, nem iltette le hosszabb beszélgetésre roman vendégeit,
Perényi pedig szivélyesebbnek mutatkozott. A roman fél is diplomatikusabbnak
bizonyult, mert jelezte, hogy ,6k az oldhsag jobb jévend6jét Magyarhonhoz és az
uralkod6hazhozi hii ragaszkodasuk altal latjak egyediil biztositva, minek folytan
orémmel hasznaldm az alkalmat kifejteni el6ttok a magyaroknak s nemzeti mi-
nisztériumnak olédh polgirtarsaink irdnti testvéri szives hajlamat, bizonyossa
tevém e népfaj boldogitisa s a kézhaza minden szellemi s anyagi dlddsaiban min-
den népiség egyaranti részeltetése irdnti Gszinte igaz torekedését, mire 6k nekem
a leglojalisabb meleg nyilatkozatot tevék, melynek belértéke és szavuk hitele fe-
lali véleményemet, mig részletesb adatokat szereznék, fel kell figgesztenem.”
Az 6vatossag mindkét részrdl indokolt lehetett. Barit marciusban és 4prilisban
Erdély svijciasitasit, kantonizalasit képviselte, mig a pozsonyi térvények a ko-
zépfoku kozigazgatisban a magyar nyelvet tették kotelez6vé. Ezt a két fél most
nem feszegette. Viszont miutan tisztdban voltak a geo- és etnopolitikai realits-
sokkal, az dltaldnossdgnak hangzé megnyilatkozasokban konkrét igények jutot-
tak kifejezésre. Tudtak, hogy az 6ket kérilvevd -izmusokkal, mindenekel6tt a
céri hatalommal - tévesen — azonositott padnszladvizmussal szemben a racionalitas
r6vid és hosszu tavon egyiittmiikodést diktdl. Ugyanakkor ebben az egyiittmii-
kodésben mindkét fél hegemon szerepre tért, mikézben az etnoszociélis ellenté-
tek polgarhabort felé mutattak. Es ezt mindenki a maga médjan élte ét.
Perényi jelentéseiben egyaltalan nem ut6tt meg olyan apokaliptikus hangokat,
mint egyes erdélyi liberalisok. Korabbi tisztségei gyakorlasakor kiismerte magat
a hatalomgyakorlds mesterségében. Igaz, ilyen valsdgzondban, mint Erdély, ed-
dig még nem fordult meg. A szasz elittel szemben azt a hagyomanyos erdélyi
magyar politikat képviselte, amihez hasonldt a szasz elit a magyarral szemben.
E két szemben 4ll6 elit a masik fennhatdsaga alatt é16 romanok helyzetén akart
javitani. Mindebben van némi machiavellizmus. A magyar liberdlisok elsésorban
a jobbagyfelszabaditassal, az egyéni szabadsdg biztositdsaval prébaltik elejét
venni annak, hogy kijatsszak ellentik a roman kértyat.
A forradalom sodraban viszont a szdsz vezetés nemcsak engedményeket tett,
hanem a romanok nemzetként valé elismerését is néhany szdsz térvényhatdsag
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diétai programként vallalta. Ez gyakorlatilag olyan forman valésulhatott volna
meg, hogy az erdélyi diétdn a roman nemzet is a magyar, a székely és szdsz nem-
zethez hasonléan egy szavazatot kap, a vitas kérdésekben pedig az uralkodé dont.
Es éppen az efféle elképzelés volt az, ami a magyar liberélis szemlélettel radika-
lisan szemben &llt. Az viszont nem, hogy a szdszok ,,demokratikus” intézménye-
it valamiféle tiszteletben tartsik. Perényi ebben a szellemben jart el, amikor Ko-
lozsvart a szasz kovetekkel targyalt, részben ,a kiengesztel6dés jelen szakdban”
célszeriinek tartotta a nehéz kérdésekrdl tapintatosan hallgatni, részben altala-
nossigokat hangoztatott a ,kozszabadsigrdl”, amikor azok a nemzet nevében
ymunicipalis jogaiknak s nyelvoknek fenntartdsat, mint életfeltételeit kivanja
meg”. Ugyanakkor a kormanyzatnak a szasz kozélet demokratizalasat javasolta,
és természetesen a sz4szfoldi romanok egyenjogusitasit — amire egyébként maga
a szasz vezetés megtette az elsé lépést. Az elitek kiizdelmébe Gj elemet hozott a
romdn nemzeti mozgalom vezet6 ereje: foldbirtokos és polgari elemek hidnyédban
az a vilagi értelmiség, amelynek éppen az anyanyelvhasznélat nyithatott miiko-
dési teret, jobb sz6 hijan: életteret. A radikalis romdn elemek pedig fegyveres
felkelésre is késznek mutatkoztak megfelel$ uralkodéi tamogatas esetén. Ok let-
tek a kozvetitSk a tomegek és ,a j6 csaszar” kozott. Az egyhazi vezetSknek is
igazodniuk kellett népiik igényeihez. Az 6reg Lemeni piispok — miutdn mar ko-
rabban szembekerilt a radikalis nemzeti értelmiségiekkel és némileg egytittmi-
kodott a magyar liberdlisokkal - elvesztette népe bizalmit. A fiatal és dinamikus
Andrei Saguna viszont tigyesen lavirozott.

A mintegy 20-40 ezres balazsfalvi nemzeti gytilés ezt igazolta. Perényi is ezt
érzékelte: ,,a killonben nyers témeg soraiban ittassag esete alig fordult el6, s min-
denutt a kézos nemzetiség érzetében valé Gsszeolvadas vala észrevehetd, mire
legink4bb a szaszok példaja altal buzdittattak”. Junius 2-an jelentette ezt Perényi,
amikor a tovabbiakban a baldzsfalvi pap tanarral, Augustin Poppal folytatott esz-
mecseréjérdl beszamolt. Természetesen a dunai romdn fejedelemségek és Ma-
gyarorszag szovetségérdl értekeztek, és Pop killon hangsulyozta, hogy a Karpato-
kon talrdl is figyelik, hogy a diéta mit tesz az erdélyi romédnok érdekében. Mire
Perényi igy szamolt be sajat valaszardl: ,Ertekezésem folyaman szitkségesnek
lattam ezen értelmes pap el6tt kijelenteni, hogy ha bar lehet6 gyéngéd kimélettel
kivdn hazank a benne létezé kiillon nemzetiségek [kiemelés télem M. A.] irdnt
viseltetni, de a jelen demokrat szellem( 4talakuldsnak valamint nem lehet fel-
adata azokat némely kivaltsagaiktdl s beligazgatdsukban eddig is hasznalt 6ny-
nyelviik gyakorlatatol megfosztani, Ggy mas részrdl az sem lehet hivatasa, hogy
a hazdban laké kilon ajka népiségek részére feldllitandé Gjabb kivaltsagok 4ltal
nehezittessék a beligazgatds, s elkiilonittessenek az érdekek, s6t inkabb vallasi
és polgarjogi teljes egyenl6ség alapjan minden nemzetiségek [kiemelés t6lem M. A.]
tiszteletben tartdsa mellett szilardittassék a kiilon ajka népek egyetértése, s ez-
altal ergsittessék az eggyéolvadott testvérhonok erkoélesi s anyagi alldsa.” A mérsé-
kelt elemek megnyerése mellett azoknak a romén radikalisoknak a megfigyelését
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javasolta, akik ,egy fuggetlen olah 4lladalom s felséség iranti vagyakat élesztget-
nek”, és aztan ,erélyes, de 6vatos eljaras altal dmitdsaik mételyétdl [kell] a népet
megmenteni”. Akiket megnevezett, azok koziil Simion Barnutiu és Ioan Buteanu
bekeriiltek a romdn nemzeti panteonba.

Perényi valaszaban nincs sok 4j, csak éppen egyvalami: kordbban a népiség
kifejezéssel jelolte azt, amit most nemzetiséggel. Ezt a sz6t dltaldban azért kerul-
ték a magyar liberalisok nehogy ezzel mar legitimaciés alapot szolgaltassanak az
egyuttéls népek szdmara a nemzetté valas koveteléséhez, hiszen a sz6: nemzeti-
ség a nemzethez, mint kollektiv jogi alanyhoz valé igényt fejezte ki.

Mikor err6l beszamolt Perényi, mar folyt Kolozsvart a térvényhoz6 munka.

Az eltér$ erdélyi viszonyok miatt térvényesen kellett szabalyozni az erdélyi
képvisel6-vilasztds és a jobbagyfelszabadit4s feltételeit, és végiil a romanok ko-
veteléseit sem lehetett teljesen elnapolni.

Az erdélyi valasztojogi torvény

Wesselényi Miklés és id. Bethlen Janos, akik az erdélyi diétat a fejlédés érdeke-
it el6émozdité térvényhozé munkdara mindig is képtelennek, alkalmatlannak
tartottak, és egyedil az uniétél vartak valami jot, most a régi, illetSleg a jelen-
legi, utols6 rendi diéta koveteinek felkiildését javasoltak. Ugy lattdk, nem lesz
id6 uj valasztasokra. Attdl is tartottak, hogy az Gj valasztds csak felszitana a
szenvedélyeket, s az vagy nem lenne elég liberlis, vagy ha az lenne, akkor az
unié ellenfelei futnanak be a valasztasokon, aminek belathatatlan kovetkezmé-
nyeilehetnének. Perényi azt vetette fel, hogy a jelenlegi vagy bévitett virmegyei
vélasztmanyok vélasszanak. A diéta — Kemény Dénes és Szasz Karoly érveinek
hatasara - végiil a népképviseleti elv érvényesitése mellett dontott. Perényi ek-
kor a magyar térvény atvételét javasolta, de aztdn litnia kellett, hogy az elvnem
elég. El6szor 5 forint adéban probaltak meghatéarozni a cenzust a felszabadult
jobbédgyok és zsellérek szamdara. De aztan attdl tartva, hogy sok kézségbdl senki
sem jutna vélasztdjoghoz, a kdzségeknek lehetdséget adtak, hogy nagysaguktol
fuggben egy vagy két kildottel bekapcsolédhassanak a valasztasokba, és ugyan-
akkor 8 forintra emelték a cenzust (a fejadét nem szamitva), hogy ,biztositva
légyen a csekélyebb szamu magyar elem tilnyomo befolyasa” — jelentette Perényi.
Es egyben aggodalmait sem hallgatta el, mert hozzaftizte: ,de nem lehet tagad-
ni: hogy sok részben aristocraticai nézetek is segéllék azt [a térvényt] létrejonni,
s én nem tartézkodom bevallani meggy6z6désemet, miképpen igy a nép szemben
a nemességgel igen aradnytalanul leend képviselve, s azon aggodalmat tdmaszt-
hatja miszerint a vilasztasok bevégzése utdn, midén lattatni fog: hogy az oldh
nép igen gyéren lesz képviselve — az itten kilénben is nagy szdmmal levé s igen
rossz akarati bujtogatok urigyul haszndlhatandjik fel az eredményt az arisz-
tokracia elleni néplazitasokra”. Az idézett aggodalmak sok vonatkozéisban iga-
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zolédtak is. A valasztasi térvényt el§szor elismeréssel fogadta a baldzsfalvi roman
néplap, de a vilasztdsok utdn mdr nem leplezett csalédassal nyilatkozott a brasséi
lap, s némi ginnyal is jegyezte meg, hogy legalabb mutatéba kellett volna néhany
roman képvisel6t vilasztani. Valéban — ismerve a valasztok osszetételét — a 73
erdélyi képvisel6i helyre 14 romant lehetett volna bejuttatni a pesti parlament-
be, de még igy is 6 roman lehetett képvisels, akik aztan Debrecenbe is kovették
a magyar korményt.

Jobbagyfelszabaditas Erdélyben

Az uniéval jar6 sorsfordit6é eseményként kerilt sor a jobbagyfelszabaditasra.
Miutan ezt a pozsonyi diéta mar kimondta, a Magyarorszaghoz kozel es6 erdélyi
részeken a jobbigyok megtagadtak a robotot, aztdn ez az agrarsztrijk egész Er-
délyben elharapézott, és volt ahol mar vitatott tulajdond erd6t és legel6t foglaltak.
Janius 2-4n Baldzsfalvat6l nem messze, Mihélcfalvin a - f§-hadiparancsnoksag
altal — karhatalomként kivezényelt székely hatarérok fegyvert hasznaltak, és az
osszecsapas tucatnyi dldozatot kévetelt. Valaszként a radikélis romanok az Erc-
hegység lakossdgit akartdk fegyverbe allitani. Koztitk Avram lancu, aki annak
hangsilyozasaval igért szabad erd6hasznalatot, hogy ha a kolozsviri diéta ,az
urbéri mentességet igy meg nem adja, mint azt a magyarorszagi gy(lés az oda-
val6knak megadta, akkor azt erével is szerezzitk meg magunknak”. Ennek hire
még nem ért el Kolozsvarra, amikor Perényi junius 3-dn arrdl jelentett, hogy a
robotmegtagad6 mozgalmak mar ,elenyésztek”. A ditétanak lépnie kellett. Korab-
ban ugyan néhanyan ugy képzelték, hogy az uniéval automatikusan lehet ki-
vitelezni az urbéri viszonyok eltorlését, de az erdélyi sajatos viszonyok kilon
térvényt igényeltek. Hiszen j6 egy évvel kordbban olyan térvényt hoztak Kolozs-
vért, amely az 1819-20-1 §sszeirds alapjan hizta meg a hatart a foldesuri és az
urbéres tulajdonba kertilend6 foldek kozott, és ez azt jelentette volna, hogy a
parasztoknak a hasznalatukban 1évé f6ldek majd egyharmadardl le kellett volna
mondaniuk. Ezt a térvényhozast az Gjkonzervativ Jésika Samu kancelldr vezé-
nyelte le, aki a varhato paraszti lazongast egyrészt azzal szerelte volna le, hogy a
paraszti foldeket a gazddknak igaerejuk ardnydban kellett volna Gjraosztaniuk,
és igy egymads ellen fordultak volna, a féldestrral szembeni elégedetlenséget pe-
dig a j6 csaszar mitoszaval élve semlegesitette volna. J6sika marcius 15-e utdn is
arra torekedett, hogy az uralkod6 még 1849 marciusdig elhalassza a jobbagyfel-
szabaditést, ahogy azt az osztrak 6rokés tartomanyokban is tervezték. Es nagy
szerepet jatszott abban, hogy uralkodéja — a térvényes formak megkertlésével —
Jella¢i¢ot nevezze ki horvat banna, aki aztan §sszel véllalta is a fegyveres fellépés
kockéazatat. J6sika Erdélyt is az ellenforradalom bazisava akarta tenni. De aztan
lemondott tisztérdl, és legfeljebb a hattérbdl figyelte, hogy — mint mondta - ,,a
kirdlyi sz6 a pozsonyi és pesti jogaszldzadast torvényes forradalomma tette”.
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A liberalisok 1847-ben kétségbeesve tiltakoztak az trbéri térvény ellen, most
1848 juniusaban cselekedtek, persze a kulisszdk mogott egy kicsit még veszeked-
tek, majd 6-an nyilvanossag elé léptek. Taldn némi joggal hangoztatta Kemény
Dénes, hogy ha az erdélyi arisztokracia ,hizni akarta volna” a jobbagyfelszaba-
ditast, ,Bécs” ebbe beleegyezett volna. Sokan szerették volna halogatni az tigyet.
De kockdzatosnak is tiinhetett a halogaté taktika, hiszen szeptemberre a biroda-
lom 6r6kos tartomanyaiban is kilatasba helyezték a jobbagyfelszabaditast, Gali-
cidban pedig a kormanyzoé, Stadion azonnal keresztiilvitte éppen a lengyel ne-
messég semlegesitése céljabol. Junius 6-an az utolsé erdélyi rendi orszaggytilés
elfogadta a liberélisok jobbagyfelszabaditasi térvényét, és junius 18-ara kitizte
az Urbéri szolgaltatasok megsziintetésének idépontjat, és ezt még a térvény szen-
tesitése el6tt ki is hirdették. Perényi sajnos jelentésében nem tért ki a térvényalko-
tas koril forgd vitdkra, és sajat szerepére sem. De kiérezhetd, hogy a jobbagyok-
kal szemben nagylelk(ibb szdndékokat tdmogatta, és azt, hogy birdségi itélet
nélkil a foldesir nem léphet fel egykori drbérese ellen, nem szorithatja meg
annak féldhasznalatat, és ugyancsak Perényi kézbenjardsaval sziiletett az a pa-
ragrafus, amely el8irta, hogy a magyar minisztérium egy f6birésagot és albirdsa-
gokatjeloljon ki a vitds kérdések eldontésére. Ezzel a kolozsvéri torvény a parasz-
ti érdeket jobban kimélte, mint a pozsonyi.

Aliberélis térvényhozas Magyarorszagon és Erdélyben a parasztsdgot megki-
mélte attdl is, hogy szolgilatai eltorlése fejében kozvetlentl pénzzel karpétolja a
volt foldbirtokos nemességet, mint az osztrdk 6r6kds tartomanyokban, vagy fold-
je egy részének leaddsdval, mint példaul a szazad elsé felében Poroszorszdgban.
A jobbégyfelszabaditas technikai megoldasai fel6l nézve az erdélyi parasztsag,
ugy latszik, viszonylag kedvezé feltételek kozott keriilhetett a polgéri fejlédés
utjara, amit persze er6sen bedrnyékoltak az drutermelésnek a magyarorszaginal
is j6val mostohabb adottsdgai. Ugyanakkor a nagybirtok nyomdsa nem érvénye-
siilhetett olyan brutalis erével, ami a kelet-eurdpai fejlédést tobb régidjaban is
jellemezte, és Erdélyben éppen az 1847-es urbéri szabalyozas életbeléptetése
esetén a paraszti lét feltételeit mostohdbba tette volna.

Még akkor is, ha a feudalis birtoklasi viszonyok rendezetlensége évtizedes kiiz-
delmek és viszalykodasok forrasa maradt, és ha azok, akik fsldtulajdont nem kap-
van, tovabbra is munkajaradék-szolgaltatasra kényszeriltek; az erdélyi jobbigy-
felszabaditas egyik fontos dllomdasa volt annak a polgéri forradalmi dtalakuldsnak,
mely Kelet-Eur6panak a Habsburg Birodalom 4ltal 6sszefogott régidiban felsza-
molta a rendiséget, azt a rendszert, amelyet a kortarsak feudalizmusnak neveztek.
Az orosz birodalomban és a roman fejedelemségekben csak masfél évtized mulva
sikertilt megroppantani a jobbagysag intézményét, anélkiil azonban, hogy példa-
ul Romanidban a nagybirtok nyomasanak mérséklésével olyan erds kis- és kozép-
paraszti rétegek johettek volna létre, mint Erdélyben. Az erdélyi roméan tarsadalom-
fejlédés pozitivumaként is emlegetett kisbirtokos paraszti réteg nem utolsésorban
az uniéval jobbagyfelszabaditdsnak készonhette 1étét.
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Csakhogy a keményvonalas roman nemzeti értelmiségi és a paraszti elégedet-
lenség gy talalt egymasra, hogy Kolozsvirt mar kezdtek felkeléstél tartani. Pe-
rényi junius 9-én hajnalban stirgényben tudésitotta Szemerét az aggaszté alla-
potokrol. Wesselényi pedig arrél irt Dedk Ferenc igazsagiigy-miniszternek, hogy
,Kitorésben van az, mit még jorészt konnyen lehetne elfojtani’. ,Impondalni” képes
teljhatalmu kiralyi biztos kinevezését szorgalmazta, elészor is Széchenyit. Ujra
el6 kellett venni a romanok iigyét.

Miért nem lett a roman negyedik nemzet?

Junius 12-ére eshetett az a kiléndsnek tiing epizéd, amelyrsl az egykori hatsze-
gi kovet, Constantin Papfalvi tudésit az 1880-as években papirra vetett emlék-
irat-toredékeiben, és mely esetet mind a kortarsak, mind a térténészek tobbsége
kétségbe vont vagy hallgatdssal mell6z. Az egykori hitszegi roman kovet szerint
Szasz Karoly ugyanis azt javasolta, mondja ki a diéta, ,hogy az erdélyi oldh nem-
zet mar roman név alatt a tobbi bevett nemzettel egyenlé joggal bir”. Erre a meg-
beszélés résztvevdi aleghevesebben tiltakoztak, és masnap Zeyk Jézsef ugy nyilat-
kozott Papfalvinak, hogy Saguna azt javasolta volna: ,,az oldhoknak semmiféle
engedélyt ne tegyenek, csak a szdszok jogait sziintessék meg, s ehhez tartsuk
magunkat”. Lattuk, hogy mi igaz a Sagunanak tulajdonitott kijelentésbél. Zeyk
az ortodox pispok majus végi kolozsvari allasfoglaldsat magyarazhatta at. Hite-
lesnek kell viszont tartanunk az epizéd lényegét. A diéta inditvanyozo bizottsaga
a baldzsfalvi roman nemzeti gy(ilés koveteléseit Szasz Kérolynak adta ki, ,hogy
orszagos hatarozatban kimondandé oly feleletet tervezzen, amely az oldhok irant
viseltet békitd szellemet s rokon érzetet fejezzen ki”. Szasz mar a vélasztéjogi
torvény vitajakor — Perényi jelentése szerint — a kovetek kozil egyedil ,szélalt
fel ezen [8 forintos] képességi alap ellen, okul advin: hogy az nem demokricia, s
nem az Unié szellemében alkottatott”, és kozben azt javasolta, hogy az ad6k k-
zéparanyosa szolgiljon a cenzus mértékeként. Ennek roman kérskben hire is
ment. Es talan Samuil Porutiu irta azt a levelet, mely szerint ,jél mondta Szasz
Kéroly, hogy 6k a demokracia 4larca alatt sajat arisztokratikus érdekiiket hajhasz-
szak. Egyedil ezen embernek van még némi demokratikus szelleme; a t6bbiek
mind azt akarjik, hogy amit a vimon vesztenek, a harmincadon visszaszerezzék.”
Ezek utdn a nagyenyedi professzor olyan térvényjavaslatot allitott 6ssze, amelyet
egyel6re csak Perényi Zsigmond keze irdsaval késziilt médsolatbol ismeriink. Esze-
rint: ,Az oldh nemzetet, mely a Hazdnak régibb térvényei szerént tobbféle meg-
szoritdsoknak, s aldrendeltségnek aldja vettetve, s a honban maradhatasra nézve
is ingatag 4llapotba helyezve volt: Erdély tobbi bevett nemzetei ezentil egyenld
jogu és kotelezettségi testvéries koszorujukba szives 6romest befogadjik; s hogy
ezen nemzet régi oldh nevezet helyett, melyhez elnyomatdas és tébb nemi mél-
tatlansdgok emlékei kottetvék, ezentil orszaggyiilési s egyéb kozigazgatasi, va-
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lamint a kozéletbeni gyakorlatban is roman nevezete hasznaltassék 6 Felsége
kegyelmes jévahagydsdnak hozzajarultaval meghatarozzak.”

Mint minden rendhagyé epizdd, ez is csak Gjabb kérdéseket vet fel. Nem tud-
juk, hogyan képzelte Szasz Kéroly a negyedik nemzet helyzetét. Vajon arra szi-
mitott, hogy Erdély valamiféle autonémidval él6 tartomanyként fiizi szorosabb-
ra a Magyarorszaghoz koté szalakat, vagy — ami valésziniibbnek latszik - & is azt
latolgatta, hogy az unidval ugyis értelmét veszti a natiok rendszere? Nem tudjuk
azt sem, hogy kiizd6tarsai el6tt kifejthette-e egyéltaldn idevagd nézeteit. Papfal-
vi emlékiratai szerint azonnal elutasitottdk a térvényjavaslatot, és haleveleikben
foglalkoztak azzal, akkor csak sajat ellenérveiket sorakoztattak fel.

Az erdélyi liberalisok a roman negyedik nemzetként valé elismerésében az
uni6 kockaztatasat, és ezéltal a haladas és a nemzeti fennmaradas veszélyezte-
tését lattak. Az unié kockdztatasat azért, mert attdl tartottak, hogy a roman
példara a szlovakok, szerbek, a magyarorszigi romanok és svabok is hasonlé
kovetelést tdmasztanak, és igy Magyarorszagnak nem lévén érdeke az unié, ezért
»bajosan lesz hajlandé Erdély négy nemzetét és ezek kozott a kiilon 4ll6 olah
nemzetiséget is kebelébe elfogadni” — mint ezt majus 20-an Weér Farkas, id.
Bethlen Janos, Teleki Domokos, Jésika Miklés, Zeyk Jozsef, Béldi Ferenc, ifj.
Bethlen Janos, Banffy Janos, Palffy Janos, Kemény Domokos a magyar minisz-
tertandcsnak irtak a balazsfalvi kévetelések elharitasa érdekében. (Gréfi, baréi
rangjukat az aldirék nem tiintették fel.)

A romanok tigyében a kildtisba helyezett hatdrozat azonban elkészilt. Wes-
selényi Miklés fogalmazta meg és Szasz Karoly véglegesitette. Eszerint az erdé-
lyi és magyarorszagi torvények ,altal mindazon megszoritasok s aldrendeltségek,
melyek az eddigi térvények értelmében az erdélyi killénb6z6 népeket s jelesen
az oldhokat s a killonb6z6 vallasokat illetéleg fennéllottak, merében és teljesen
eltoroltettek s a jogegyenl8ség elve, nemzetiségre s valldskiillonbségre valé te-
kintet nélkil az egyesilt hon minden lakosaira nézve kimondatott és a magyar
alkotmany épiiletének érokre mozdithatatlan alapkovéil dllittatott fel; és miutan
az emlitett torvények 4ltal az trbéri tartozdsok és dézsmak 6rokre megsziintet-
tek, a térvényhozas népképviseleten alapittatott, s igy az oldh nem nemeseknek
is az orszaggytlési kovetek valasztasdban részvétok megnyilt; a teherviselés
egyenlGsége felallittatott: mindezekkel oldh atyankfiai sérelmeiket s panaszra
helyes okaikat elenyésztetve s igazsadgos 6hajtdsaikat s kivanataikat betoltve
latjak az orszag rendei.” A hatarozatnak azonban nem lehetett olyan hatdsa, mint
atérvénynek, és a kérdés napirendrél valé lekeriilése is csak ijabb aggodalmakat
szilhetett.

A tdlfeszitett légkorben nem sikerilt megtaldlni a nemzeti 6nfenntartas ko-
vetelményének és az egyutt él6 népek nemzeti igényeinek a liberalizmus szelle-
mében vald, harmonikusnak nevezhetd 6sszehangoldsit. S ha az unié perspekti-
véja a jobbagyfelszabaditdsban dénté pozitiv szerepet jatszott, a nemzeti kérdés
rendezésében fékezé médon hatott.
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Szasz Karoly térvényjavaslatdnak ellenzéi szerint az nemcsak a magyar nemes-
ség pozicidit veszélyeztette volna, de a nemzeti fejl6dés perspektiviit is korlatoz-
ta volna, anélkil hogy biztositékokat lehetett volna talalni a veszélyeztetettség
ellen. Wesselényi érvelésében a veszélyeztetettség konkrét mozzanatai is partta-
lan tavlatokba vitték a képzeletet. Hiszen — mint Szemerének junius 12-én irta — ,ha
a szdsz azért haszndlja beligazgatdsban és keblén kivul hivatalos irogatasokban
anémet nyelvet, mert neki az nemzetkénti létezésébdl és helyzetébdl folyé joga,
ugy az oldhoknak is nemzetként létez6 allasabél és a jogegyenldségbdl kovetkezo
mélté igénye lenne mindenitt, hol tébbségben van a kozigazgatds és beldolgaik
vitelébe, s6t azon kivili barmilevelezésekben is az oldh nyelvet hasznalni”, és igy
a negyedik nemzet elismerése miatt ,Erdély a Székelyfoldet és a Szdszfold egy
kisebb részét kivéve tettlegesen oldhorszagga lenne dtvardzsolva”. A roman név
hivatalos elismerése pedig utat nyit a ,ddkoroman”, azaz a nemzeti egységtorek-
véseknek.

Aveszélyeztetettségnek ebben alégkorében mintha a magyar liberélisok tobb-
sége nem is feltételezte volna, hogy a polgari atalakulas kérdéseit meg lehet ugy
is oldani, hogy a magyar nemzeti mozgalom - feladva poziciéit — ne juttassa én-
magit és a magyarsag jelentGs tomegeit a fiigg6ség és a nemzeti elnyomatottsig
allapotaba. Sajatos vonasa az 1848-as esztendé fejleményeinek, hogy a Duna-ta-
ji népek nemzeti szabadsagmozgalmainak vezet6i nem is tekintették it egymas
torekvéseinek egészét, és az esetek tobbségében a hegemoniat célzé szandékokon
mérhették egymdas mozgalmit. Jellemz6, hogy Nicolae Balcescunak, a havaselvi
forradalom egyik szervezdjének a roman-magyar szovetségre alapozott ,svajci
konfoderaciés” tervérdl Erdélyben akkor legfeljebb néhany romén tudhatott, bar
nem feltételezhetd, hogy az adott er6viszonyok, az évtizedes és évszdzados ta-
pasztalatokon nyugvé politikai tajékozodasi készség mellett barmiféle tervezet
vagy elképzelés rovid id6 alatt donté fordulatot idézhetett volna el8. Ez teszi - a
maga tragikumdaban - igazza azt, ahogy Ion Voinescu I. az 1860-as évekb$l 1848
bonyolult kérdéseit — jokora leegyszer(isitéssel - latta: ,Akkor néhany [havaselvi]
fiatal, akik magukba szivtdk a szocializmus eszméit, de akiknek semmiféle pozi-
tiv eszméjik nem volt az orszag politikai helyzetér6l, rosszul magyardzva Lamar-
tine kidltvanyat, partot kezdtek alakitani, hogy ledéntsék Bibescu fejedelmet a
[havaselvi] tronrdl, és a Porta teljes fennhatésaga elismerésének dlarca alatt koz-
tarsasagi kormdnyzatot akartak, meg akartak szabadulni az orosz protektoratus-
tol, és nagy dunai ddkoroman koztarsasigra vagytak, amely egyesitette volna az
Osszes, mds allamokban él6 romédnokat, nem meg, hogy ez az 6nmagéban dicsé-
retes terv nem valdsithaté meg csupan az 6 akaratukbol és erejikbdél; mivel azok
anagy dllamok, amelyeknek alattval6é k6zo6tt roménok is élnek, minden erejitkbél
ellenszegiilnének egy ilyen szandéknak, amely ellenkezik az 6 politikajukkal, és
a romanoktodl lakott teriileten vannak kéztikk mds nemzetiségii elemek is, mint
magyarok, szdszok és szerbek: igy a romanok azon dlménak megvalésulasa, hogy
ezek a nemzetiségek aldvetnék magukat a romanok szupremdcidjanak, és ez sza-
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mukra csak egyszer(i uralomvaltozas lenne, masrészt a nemzeti biiszkeség, hogy
alavessék magukat egy olyan népnek, amely egyes helyeken eddig nekik engedel-
meskedett, végul a vallas, csak kegyetlen, valamennyiiik szdmara teljes és haszon-
talan romldst hozé polgarhaborut okozott volna.”

A nagy Dékoromania val6jdban csak néhany nemzeti harcos dlma volt, az er-
délyiek tagadtak, hogy ilyen nagy romdn nemzeti egységet tervezgettek volna,
és George Barit élete végéig hangoztatta, hogy ilyesmirél nyilvinosan csak Wes-
selényi Mikl6s és aztan Daniel Roth irt. S6t, Wesselényi, amikor valamennyi ve-
szélyt feltornyosulva latta, felvetette Erdély megosztdsanak lehet§ségét. Junius
18-4n Klauzil Gabor foldmiveléstigyi miniszterhez olyan levelet irt, amelyben
felvetette az etnikailag, pontosabban allampolgari tudataban egységes, @j, teri-
letileg kisebb magyar nemzeti allam alapitdsanak lehet6ségét. Ugyanis ,az egy
conteguitdsban laké tétok hasonléan tomegil egyiitt létezé olahok el fognak
télunk szakadni, amazok a hegyeiken tal 16v6 szlav rokonaikkal, emezek pedig a
velitk hataros olahorszagi s moldvai testvéreikkel kiilon s 6ndllé hont s orszdgot
fognak alakitani”. A virhatéan kész tények elfogaddsa mellett — mikézben szilar-
dan ragaszkodott az uni6hoz — olyan népességcserét tartott kivinatosnak, amely-
nek sordn a romdnok kozott laké magyarok lakhelyet cserélnének ,a valédi ma-
gyarlakta fold hatdraihoz kézelebb laké” romanokkal. Liberalis szemléletére
jellemz8en a szdsz—magyar egyuttélést annyira optimista médon itélte meg, hogy
feltételezte, esetleg a szaszok is az j Magyarorszagon keresnek j hazit. Alakos-
sagcserét pedig abékés egymas mellett élés szellemében litta megvaldsithaténak:
e ,még példitlan de nem lehetetlen [...] népvandorlés [...] a mostani kor szelle-
méhez s miveltségéhez ill6 s békés tractatusok altal eszkozlends”. Nem tudjuk,
hogy ,e hit és nézet” a magyar kormanyférfiak kérében milyen fogadtatasra lelt.
Az optimizmus légkérében aligha foglalkoztak vele sokat. A levél Kossuthhoz is
eljutott, aki ezutdn kerulte a régi barat, Wesselényi tarsasigit.

Nem tudni, hogy Perényinek beszélt-e Wesselényi errél az 6tletérél. Mig Wes-
selényit aggasztotta, hogy az érchegységi romadnok junius 18-an fegyveresen
felkelnek, junius 16-an a miniszteri biztos arrdl irt, hogy ,nem lehet az oldh
néptomegek kitorésétdl tartani”. Junius 10-én az uralkodé ugyanis elfogadta a
kolozsvéri uniétérvényt. Erdélyt is még kordbban Istvan naddornak rendelte ald,
és Perényi azt javasolta, hogy a kedélyek lecsendesitésére a nddor, aki kiralyi hely-
tartoként is mikodott, utazza be Erdélyt. Ez az it elmaradt, Perényi is hazatért,
a polgarhaborus hangulat is elenyészett. A radikalis romanok kézil tébbet is el-
fogtak a hatdésagok, tobben pedig elrejtéztek. Az egyhazfék tovabbra is nyuga-
lomra intették népiiket. Kérleveleikben az dtalakulds elényeit fejtegették. Saguna
példdul, mikézben Pesten a roman nemzetiség térvényes elismeréséért lépett fel,
korleveleiben az olyan intézkedéseket, mint a szdszf6ldi romanok dézsmakote-
lezettségének eltorlése vagy a katonasdg 6nkényeskedéseinek kivizsgalasa, ugy
allitotta be, hogy a romansag is végre élvezheti a szabadsag és egyenl8ség gyii-
molcseit. Aliberalis és politikailag mérsékeltebb értelmiségiek is a fennallé alkot-
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manyos és térvényes viszonyok elfogadasaval, s6t némi megszépitésével keresték
a romdn torekvések kibontakoztatidsanak utjat-maédjat. S nemcsak a balazsfalvi,
de a politikai életbe valé bekapcsolédas érdekében a sokkal kévetkezetesebben
vezetett brasséi roman sajtoé is elfogadta az 4j fejleményeket. Azt hangsulyozta,
hogy ,az 4j magyarorszagi és erdélyi torvények megsemmisitettek valamennyi
roman és m4s népet elnyomé térvényt”, s hogy az 4j térvények a balazsfalvi gyu-
lés , 6sszes pontjait valéra valtottak a sz6 legszorosabb értelemben vett nemze-
tiség kivételével”.

Az unio és Perényi Zsigmond erdélyi tevékenységének mérlege

Tény: Erdélyben a liberélis nemesség és a hozzd kapcsol6dé értelmiség a magyar
korménynak a reakci6 erdit ellensilyozé tdmogatasat élvezve, a nemességet mint
rendi osztdlyt megszintette. Abban a tudatban tette ezt, hogy annak minapi
tagjai — vagyoni helyzetik, miiveltségiik, a tarsadalmi munkamegosztdsban be-
toltott helyiik révén — a polgari alkotményos nemzeti fejlédés hordozéi lehetnek.
Kényszer nyomadsara, forradalmi helyzetben cselekedtek igy, de olyan feltételek
kozott, melyeknek kialakitdsdban maguk is tevékeny szerepet jatszottak. Ez er-
kolcsi alapot adott. Igy aztan egész Eurépaban - irhatta 2000-ben az 1848-as
forradalmakat 6sszehasonlité nacionalizmuselemz8 John Breuilly - ,csak Ma-
gyarorszagon tudtak alazadék intézményesiteni a forradalmi hatalmat”, és éppen
anemesi elitek részvétele biztositotta ,,az ellenforradalomnak valé ellenallas sok-
kal szilardabb alapjat”.

A torténeti t4j messzirdl szép, de kozelrdl azt lathatjuk, amint az emberek
pusztité és 6npusztitd szenvedélyek rabjaiként fordultak egymassal szembe.
1848 6szén kitort a nagy polgarhabord, hiszen a forradalom és a katonai ellen-
forradalom kiizdelme is az volt, de azt legalabb regularis hadseregek vivtdk, mig
Erdélyben elszabadult témegek is szinre léptek. Miké Imre tgy vonta meg az
unié és az unids térvényhozas mérlegét, hogy elharitotta a polgarhdboru veszé-
lyét. Egy idére, de legalabb egy id6re. Ebben rejlik Perényi Zsigmond kormany-
biztosi tevékenységének is az érdeme. Taldn szemére lehet vetni neki is, hogy
nem partolta Szasz Karolynak a romén negyedik nemzet deklarilasit célzo ja-
vaslatat. Hiszen ez a gesztus elképzelhet, hogy némileg csokkenthette volna a
nemzeti mozgalmak kozotti fesziiltséget. Viszont amikor 1865-ben Dedk Ferenc
maga is hasonlé térvény lehet8ségérél irt egy cikket, baritai lebeszélték a koz-
lésrél. Marpedig Dedk osztatlan tekintélynek érvendett. Mit tehetett volna akkor
1848 juniusaban Perényi és Szasz Kéroly a tobbiekkel szemben! Mégis a minisz-
teribiztos kiegyensulyozott, diplomatikus magatartisival egyengette a romédnok
ttkeresésének utjat az Gj feltételek kozott. Igy lehetett a torténelem szerepléje,
majd 4ldozata és hése. Es ma igazaban azzal a bizonyos ,respublikinus egysze-
riséggel” imponal...
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B FUGGELEK

Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
az erdélyi hangulatrdl és az uniotorvény megszavazasanak lehet6ségérdl,
a pesti orszaggyulésbe kildendé képvisel6k megvalasztasanak modjarél

Kolozsvar, 1848. majus 30.
Beliigyminiszter ur!

Midén folyé hé 25. Erdélybe induldsom eldtt jelentést tettem, megyém vidékén oly
aggaszto hirek terjedtek el az erdélyi oldhok és szdszoknak az unié szent iigye elleni
mozgalmaik fel6l, melyek, midén azokhoz a kir. eléterjesztvényeket olvasdm, keblemnek
az Shajtott siker irdnti forré reményét nem kevéssé ellankasztdk, de anndl magasabb
hazafilelkesedés fogd el egész valomat, midén folyé hé 29. reggel ide érkezvén, Erdély
lelkes fiai dltal az tigyet annyira elkészitve, sét biztositva taldltam, hogy a mai orszdgos
iilésben a rendek s a nép hatdrtalan lelkesedése kozt az unié elfogadtatott, s dltala az
ismét egyé olvadt haza boldogabb jovenddjének szildrd alapja letétetett. Ez irdnt Erdély
kiilonbozé ajku s valldsu népiségeinek kelld megnyugtatdsdra célzolag formuldzott
torvénycikk holnap hajnalban futdr dltal kirdlyi szentesités ald terjesztetik. A haza
udve, a koznyugalom érdekei egyirdnt igénylik, hogy a szentesités ne késsék, a rossz
akaratiiak bujtogatdsait ez hitisithatja legelobb meg, melyek nagy részben keriiltettek
volna el, ha a kirdlyi eléterjesztvényekben a tron és a haza érdekében egyardnt roppant
fontossdgt iigy irdnti hajlam nyiltan fejeztetik ki.

Az oldhok és szdszok részérdl eleintén bizonyos feltételekhez vala az unidhozi jdarulds
kotve, de a rendek bolcs tapintata s iigyes kiegyenlitd szelleme az oldhokat a torvénycikk
formuldzdsa dltal csak hamar megnyugtatd, s a szdszok feltételei irdnt is oda vitte a
dolgot, miként magok a szdsz kovetek, taldn énkényteleniil is hédolva a kozlelkesedés
vardzs hatalmdnak, azokat csak mint kivonatokat 6hajtdk az egyetemes térvényhozds
méltdanylo figyelmébe ajdnltatni.

Midén a kizelgd hongyiilésre vilasztando képviseldk tigye fordult az eld tandcsko-
zdsok szényegére, az idd révidsége azon gondolatra vezérle némelyeket, hogy a jelen
orszdggytilési kdvetek, addig is mig a népképviselet alapjdn vdlasztando kovetek meg-
jelenhetnek, a julius 2. megnyitandé orszdggyiilésre bizattassanak meg. Nem osztoz-
hatvdn e nézetben, javasldm hogy még a kirdlyi szentesités megérkezte elétt, a magyar-
honi utolsé kozgyiilések mintdjdra népképviselet alapjdn szabdlyoztassanak a mdrkds
gytilések, s nem lévén elegendé az idé a torvény szabta stddiumok megtartdsdra, ily a
nép ardnyos befolydsdval alakitott gyiilések dltal vdlasztassanak meg a kévetek, midl-
tal mégis feloltené magdra ezen vilasztds a népképviselet tipusdt, s lehetévé tenné azon
buzgé éhajtdst hogy a kizhazdba olvadott Erdélyt illeté kévetek, mindjdrt az orszdg-
gyiilésen megjelenhessenek, s a tandcskozdsokba befolyhassanak. Mely pontra nézve
tovdbbi utasitdst kérek.
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A szentesitést nyerendd unié dltal, nézetem szerint, Magyarhon mind azon legijabb
torvényei, melyek alkotmdnyos szerkezetét a régiektdl kiilonbozd uij, s erdsebb alapok-
ra fektették, a beolvadott Erdélyre nézve is kitelezd erejiiekké vdlvdn, itten tjabb
torvények hozataldt csak annyiban taldltam sziikségesnek, mennyiben azt Erdély
sajdtsdgos kériilményei igényelik, s ennélfogva a kévetvdlasztdst tdrgyazd s a nemze-
ti gytilésen mdr dtvitt 2. t.cikket, a ma esti tandcskozvdnyba oda dhajtdm mdédosit-
tatni: hogy mondassdk ki a magyarorszdgi 1848:5 tc. elfogaddsa, s csupdn az itteni
viszonyok igényelte médositdsok tétessenek ki részletesen, de a tandcskozvdny tagjai,
minthogy mdr a nemzeti gyiilésben a szerkezet megdllapittatott, azt fenntartani ki-
vdntdk. E szerint az 1/4 virbéri telek helyett, 5 pft adé van képességi kvalifikdco gya-
ndnt kimondva. De hogy ez alap célszerii nem leend, mutatja azon tobbek dltal felfe-
dezett koriilmény, miszerint igy leend sok csekély népességii helység, hol 50 vdlaszto
leend, mikor mds népesebb tobb helységekbdl egy vilaszté sem keriilend, azért onkényt
fel kelle azon javaslatnak meriilni, hogy tétessék egy kisérlet foldbirtoki kvalifikdco
alapjdn teendd osszeirdsra, mely javaslat a holnapi nemzeti gyiilés tandcskozdsi tdrgya
leend. Toébbiben a térvényjavaslat szerint a vdlasztok dsszeirdsa, s elokésziiletek meg-
tétele irdnti intézkedések a kormdnyszékre bizatnak. Meg kell emlitenem, hogy éppen
a mai tandcskozds alatt halldm b. Kemény Dénes urtdl miszerint a miniszteri tandcs
kivdnsdga, hogy a kozlitt 12. t.cikk azon szerkezetben vitessék keresztiil; ez igy lévén,
habdr nézeteim mddositdst igénylenének is, mennyire befolydsom engedi annak elfo-
gaddsdn munkdlni fogok.

Az orszdggyiilés tobb jeles tagjaival mdr értekezésben dllvdn, kikiildetésem céljdhoz
képest érintkezésben teendem magamat a kirdlyi biztossal is, kivel eddig még nem
taldlkozhattam ugyan, de azon nyilatkozata fell értesiiltem, miszerint § az uniét ural-
kodohdzunk egyik legfontosabb érdekének tekinti. Ennek az iigyre kedvezd hatdsdt
remélhetjiik. A baldzsfalvi egyesiilt oldh piispék Leményit kell mint a siker egyik f6
tényezdjét felemlitenem, kinek hazafi érzete s az oldh népre valé befolydsa, az unié
elleni indulatokat s drmdnyokat nem kevéssé lehangold. Ma taldlkoztam b. Kemény
Dénes trndl - kinek lelkes hazafisdga s erélyes munkdssdga oly hatdlyoson mozditd elé
az unid szent iigyét — az oldhok kiildittjeivel, kik nyilvdnitdk, hogy a szldv elemhez Gket
semmi érzés, semmi rokonszenv nem kétheti, de anndl forrébb hajlamot kell érezniiik
a magyarok irdnt, de ha jol vettem ki arckifejezésik nem vala a szavakkal egyezé, s
middn az oldh nyelvnek még ott, hol csak tébbségben vannak, beligazgatdsi iigyekben
leendé haszndlata irdnti 6hajtdsokat fejezék ki, a nemzetiség érzete ldtszott ldngolni
keblokben s elomleni egész valdjukon.

A baldzsfalvi népgyiilés folyamdrdl s eredményeirdl, nem kétlem azdta értesittetett
On, nagy befolydst gyakorlott itt, mint értesitve vagyok, a nem egyesiilt oldhok piis-
poke, Szaguna egy eszes férfil, de nemzetségiink elleni tirekvésekkel eltolt illir érzelmil
fbpap, igyekszem vele megesmérkedni, s megkisérlendem hatdsdnak kedvezdbb irdnyo-
kat adni, egyébirdnt halldm, hogy 6t legydzni alig, de megnyerni s paralizdlni lehet.

Mi az oldhorszdgi viszonyokat illeti, itten fel6lik biztos esméretet szerezni nem lehet,
mert az itteniek inkdbb esméretesek a messze Frankhonnal mint a szomszéd oldhor-
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szdgiakkal, szdndokomban van azért, miutdn itt némely adatokat dsszegyiijthetek,
Mdramaros megyei szolgabiré Jura Gydrgyot, kit mint az oldh nyelvet biré s kiilonben
is miivelt egyént dtutaztomban ide meghivtam, s a napokban vdrom, egy még ezutdn
kiszemlélendd tigyes és hii értelmes székely tdrsasdgdba bekiildeni az aldunai fejede-
lemségekbe, nemcsak az olih érzelmek kiesmerése, s az ottani szimpdtidk s politikai
irdnyok biztos megtuddsa végett, de ottan lako csdngé magyar feleink feldli adatok
megszerzése végett is, kik jelenleg, miutdn szabad foldjiiket elporlék a bojdrok, nagy-
részint szegénységgel kiizdeni mondatnak.

Felemlitem még hogy a ma délutdni orszdglos]iilésben az unié irdnti I tc. 4. § értel-
mében az orszdggyiilési bizottmdny a fékormdnyzé, vagy akaddlyozdsa esetében a
rendek elnokének vezérlete alatt kikiildetett.

Fogadja Miniszter ur teljes hazafi tisztelettel pdrosult iidvizletemet!

Kolozsvdrt, mdjus 30. 1848.

B. Perényi Sigmond

(H 9 212. Documente privind revolutia de la 1848 in tdrile romdne. C. Transilvania.
V. Szerk. Stefan Pascu. Bucuresti, 1992. 318-320. p.)

Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
az erdélyi diéta torvényhoz6 munkajarél: az orszaggyulési kovetvalasztasi
és a nemzeto6rségi torvényjavaslatok vitajarol, a szaszok magatartasarol és
a székelyfoldi tarsadalmi allapotokrol

Kolozsvar, 1848. junius 3.

Beliigyminiszter Ur!
Tegnapi orszdgos iilésben a népképviselet s nemzetdrség irdnti torvényjavaslatok, az
ide mellékelt szerkezetek szerint megdllapittattak és szentesités ald leendd felterjesz-
tésiik elrendeltetett. A vita felettok csekély vala, mert a keriiletinek helyét pétlé nem-
zeti gytilésekbidl megbizott vdlasztmdnyok eldleges tdrgyaldsokban kifejtik az tigyet,
kiegyenlitik a felmertilé kiilonbségeket, s megdllapodds szerint formuldzva a torvény-
javaslatot, a nemzeti s orszdgos tilések elibe terjesztik, hol felkidltds iitjdn jobbaddn
elfogadtatik a szerkezet, midltal a tandcskozdsok s végzések folyama igen gyorsittatik.
Kizelebbi jelentésemben felemlitém, hogy miutdn a negyedrész telki birtokot Er-
délyben vdlasztoképesség alapjdul felvenni nem lehet, ennek pétlékdul teendd 5 pen-
gbforintnyi addfizetés megdllapitdsa dltal pedig, miutdn szdmos helységvan, hol ennyi
adot fizetd polgdr nem lakik, képviselettdl fosztatnék meg, azon elv dllittatott s fogad-
tatott el: hogy helységenkint képviseldk vdlasztassanak, s ezek a 8 pengéforintnyi adét
fizetdkkel egyiitt vegyenek részt a kivetvdlasztdsba. Ezen, az egyenes és kétfokii vd-
lasztds dsszevegyitése féleg azon térekvés kifolydsa volt, hogy a kovetvdlasztdsokndl
biztositva légyen a csekélyebb szdmii magyar elem tillnyomd befolydsa; de nem lehet
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tagadni: hogy sok részben arisztokrdciai nézetek is segéllék azt létrejonni, s én nem
tartézkodom bevallani meggybzddésemet, miképpen igy a nép szemben a nemességgel
igen ardnytalanul leend képviselve, s azon aggodalmat tdmaszthatja, miszerint a vd-
lasztdsok bevégzése utdn, middn ldttatni fog: hogy az oldh nép igen gyéren lesz képvi-
selve, az itten kiilénben is nagy szdmmal 1évé s igen rossz akaratu bujtogatdok tirtigyiil
haszndlhatandjdk fel az eredményt az arisztokrdcia elleni népldzitdsokra. Szdsz Kdroly
Vizakna kivete egyediil szolalt fel ezen képességi alap ellen, okul advdin: hogy az nem
demokrdcia, s nem az unié szellemében alkottatott, de habdr a magyar elem csak igy
biztosithato tilbefolydsdnak, mdsképpen bekivetkezhetd elnyomds irdnti aggodalom
nem alapos is, de jelen koriilmények kozt csak ezen szerkezet nyerheté meg az orszdg-
gyiilés tagjainak benyugvdsdt.

A 3. térvényjavaslat 16 és 2. §-ban, a nemzetdrségi képesség alapjdnak kijelslése
azért mellbztetett, mert a magyar torvényhozds dltal megdllapitott féltelki birtok he-
lyett valé szubsztitiicié nehézségeit, hamarjdban kiegyenlithetSknek nem, sét tandcso-
sabbnak vélték szabad intézkedési tért hagyni e részben a minisztériumnak.

Két ok forgott fen, mi a képesség meghatdrozdsdtél visszatartd a torvényhozds tag-
jait. Mondjdk, hogy jelenben a jobbdgyok kezén sok majorsdgi f6ld [étezik, melyet majd
az e szellemben alkotando tirbéri viszonyokat megsziintetd tirvény szerint, visszavdlt-
hat a foldesur, de ha azon fold mdr elézbleg nemzetirségi szolgdlat alapjdul vétetik fel
az dsszeirdsok alkalmdval, e kiriilmény nehézségiil szolgdland a visszaszerzésre. Mds-
részt pedig ha a jobbdgy féldjei bevalldsdra felhivatik, hogy a nemzetdrségi kitelezett-
ség annak nyomdn megdllapittassék, s utébb a foldesur azon féldmennyiséget, melyet
a jobbdgy eltitkolt s be nem vallott, téle elszedni, mint vallomdsa szerint nem jvét, ez
a jelen izgatott dllapotban kitorésekre adhatna alkalmat. Nem lehet mindkét nézet
fontossdgdt el nem ismerni, de miutdn a magyarhoni felsé megyékben is, hol igen kevés
helyeken hozatott be a terézi tirbér s még kevesebb az urbérileg rendezett helység, az
urbéri dllomdny tiizetett ki nemzetdrségi kotelesség alapjdul, s ennek nyomdn torténik
mind az dsszeirds, mind az érség kidllitdsa, véleményem az, hogy kozintézvényeinknek
az unié dltal igénylett egyenlésége itt is a ndlunk térvényesen fenndllo képesség elha-
tdrozdsdt teszi kivdnatossd, mi azt hiszem 6vatos alkalmazds dltal itt is célhoz vezetend.

A tirvénynek székely atydnkfiaira vonatkozd része redjok vigasztalé s megnyugtato
hatdssal leend bizonyoson, hogy e részben az oldh hatdrbrségi ezredek irdnt is, az egyen-
[6ség s testvériség érzetébdl eredd figyelem s méltdnyossdg kitiintessék, érdeklett tor-
vényhez egy ragaszték toldatik az érdeklett ezredekre nézve szintén e szellemben, de a
helyi viszonyok dltal kivint némi vdltozdsokkal, még ezen javaslat orszdgiilésbe nem
vitetett.

Az unio elétt itten mutatkozott mozgalmak fel6l, tobb értekezéseim utdn jelenthe-
tem, miként azok csak kisebb kihdgdsokat, némely helyen tirdolga-megtagaddst is idéz-
tek eld, de katonai erd kozbenjitte dltal csak hamar elenyésztek. Sok helyt a foldesurak
félénksége adott red okot, kik seregestiil hiizédtak a virosha — s ezdltal az izgatok ke-
zére hagydk a népet — holott személyes éber drkidésiik s erélyiik nagy részben meghiu-
sithatd sok rossz akaratu bujtogaténak szabadon tizhetett drmdnyait.
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Az unié elleni izgatdst a szdszok kezdték meg a Kirdlyfoldon laké oldhok kozate, kik
eleinte az unié mellett nyilatkoztak, menekiilni csak igy reménylvén a szdsz hatalom
nyomasztdsaitél. Mert a demokrdciai tipus mi a szdszok s intézményeit jellemzé,
idével biirokrdciai despotizmussd vdltozott dt, s féleg odafejlett a kizelebbi korszakban.
Minden a tisztek s papok hatalmdba keriilt, kiknek gyermekeik dsszehdzasodvdn egyed-
druztak minden kézjavadalmat, s képezik a patricia oligarchidt, fizetéseik tetemesek
annyira, hogy példdul a szebeni polgdrmester jovedelmét 1600 pengdforint fizetésével
évenkint dt-hatezer pengbforintra szdmithatni, az alsébb osztdlyokon a céhek dltal
uralkodtak, melyek kezelését szintén oly szoroson egyeddruztdk, hogy magdnak a ki-
rdlyi kormdnyszéknek is csak ritkdn sikeriilt mds nemzetiségii kézmiivesek céhbesité-
sét eszkozleni. Nemzeti pénztdruk hatalmas s azonkiviil Magyarféldon szép joszdggal
birnak, melyek koznemesi tulajdont képeznek, hol — ide nem értve a birdi foglalds
utjdn birt vagy fiskalitds név alatti birtokaikat — mind uri hatésdgot mind politikai
igazgatdst gyakorolnak. Mind ezek a szdszok dlldsdt otthon s kivdlt a koztok laké
oldhok irdnydba igen erdsitették, a kormdnyndl pedig 6 tdmaszuk Rosenfeld status-
tandcsi igtaté vala, kinek segélyével s befolydsdval, felhaszndlvdn hol sziikség vala a
nemzeti pénztdr erejét is, keresztiilvitték a legnehezebb dolgukat is — mindig sajdt
érdekiikben. Ily viszonyok kozt természetes, hogy az oldhoknak csak ellenszenvét bir-
hatdk, s az unié elleni izgatdsaik egyelére ndlok visszhangra nem taldlhattak. De
Rosenfeld vagy némelyek szerint annak testvére s a mostani szebeni kévet Schmidt
Konrdd, kiilonben erélyes, s az oldhok kizt népszeriiséggel leginkdbb bir6 szdsz férfii,
gyonge oldalaikrol kezdték kisérelni a kozhivatali alkalmazdsban teljesen mellzott
oldhokat, jovedelmes hivatalokat, pénzt, segedelmeket kezdtek igérni nékiek, midltal
célt mindig érni mdr megszoktak; mondjdk, hogy egyik népvezér, Barnucznak 10 ezer
pengdforintot igértek s tébbeknek befolydsuk ardnydhoz képest nevezetes dsszvegeket,
még Saguna nem egyesiilt piispok is, ki jovedelmein tul szeret kélteni, részesiilt ado-
mdnyaikban - eszerint a népvezéreket meghdditvdn, nem vala nehéz a tomegeket azon
hamis hirekkel dmitani: hogy a magyarok célja az unid dltal, felséges urunktoli elsza-
kadds, s a magyaron kiviili minden népfajok s 6hitii vallds teljes elnyomdsa. Ebbél
sziikségképp mély ellenszenvnek vagy ingeriiltségnek kelle fakadni, melynek vészes
kitorését csak lelkes hazafiaknak a nép kizti erélyes fellépései s cdfolatai, de leginkdbb
sgyokeresen az unionak a szerinti kimonddsa sziintethette meg, hogy minden lakosok-
ra nemzetiség, faj, valldskiilonbség nélkiil a polgdri szabadsdg minden malasztjai ki-
terjesztetnek. Ez az oldhok kedélyét igen megnyugtatd s az unié iidve feldl teljesen
meggydzé — mi hogy anndl tartésabb légyen a nem egyesiiltek piispikével, fentebb
emlitett Saguna Andrdssal, személyesen értekezni dhajtottam s lépéseket is tettem,
hogy Kolozsvdrra jojjon. De épp most értesit a fékormdnyzd, hogy junius 1-jén eluta-
zott, O felségének piispokké lett kineveztetését megkdszonni. Hihetéleg egy pdr napot
Pesten tiltend. Ugy értesiiltem ez eszes és kittiné tulajdonokkal biré férfuirdl: hogy
egy jovedelmesebb alkalmaztatds s kitiintetés dltal bizonyosan lehetséges lesz 6t le-
kitelezni. Egyébirdnt szerb érzelmii ember lévén, miutdn az itteni oldhok most még
szerb szimpdtidkat éppen nem tdpldlnak, hogy ezektdl megériztessenek, minden dron
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sziikséges 6t Erdélybdl kivinni. Tovdbbi itt hagyatdsa kénnyen szerb érzelmeket ter-
jeszthetne az oldhok kozt — mi igen veszélyes lenne.

A nyert szabadsdg érzete kezdi tehdt, mint emlitém, szdszfoldi oldhainkat az unié-
val megbardtkoztatni, s igy célszerii 6vatos bandsméd mellett t6lok tartani alig lehet.
A szdszok, magok tudvdn s esmervén leginkdbb a nyomatdst, melyben az oldhokat
tartottdk, félni kezdik 6ket, s az uniéban kell keresnick védelmiik reményét, melyet az
orszdgos terembeni bizalmas eszélyes nyilatkozataik a magyar- és székelyfoldi torvény-
hozéknak igen élesztik bennik, vdrosaik kapuit erdsitik s fegyverezni kezdik magokat.
Unié elleni reakcidjuktol tobbé tartani nem lehet. Egyébirdnt e faj igen kevesedik, a
halandésdg feliilmulja a sziilottek szdmdt, alig van, s pedig vagyonossdgi elvnél fogva,
koztok egy pdrnak tobb két gyermekénél, ha sok gyermeke van némely pdrnak, némi
bélyeget von maga utdn, mely okok a népszaporoddst gdtolvdin, ha azokat tovdbb is
fenntartjdk, uigy a polgdri jog egyenléség és szabad birtok dltal tobb inérzetre heviilt
oldhok kozt igen meggyériilnek s oldh kezekre keriilendenek birtokaik.

Tegnapelétt vala ndlam az egész szdsz kiveti kar; a minisztérium irdnti tiszteletét
s bizalmdit fejezi ki. Szénokuk Goosz segesvdri dgostai lelkész s kévet vala. Szavaiban
amagyar kirdly irdnti hiiséget, ki egyszersmind ,Ausztria Csdszdra” térhetlen hiiségiik
érzetét emelé ki, s a magyar nemzethezi hé ragaszkoddsukat fejtegeté. De legmelegebb
szavakkal legtobb onérzettel német szdrmazatuk, német érzelmiik, ,Deutschthum”
irdnti vonzalmukat ecsetelé, mely municipdlis jogaiknak s nyelviknek fenntartdsdt,
mint életfeltételt kivdnja meg téliik. Eléaddsuk folytdn tobb észrevételek meriilének
fel eléttem, de a kiengesztelddés jelen szakdban jénak ldttam azokat elhallgatni, sét
inkdbb megnyugtatdsukra kivantam annak fejtegetése dltal hatni, miszerint Magyar-
honnak sem szdndoka, sem oka nem lehet a szdszokat azon jogaiktol s intézvényeiktdl
megfosztani, melyek a kozszabadsdg szellemében dtalakitando dlladalmi szerkezetbe
helyesen beilleszthetik, mely nyilatkozatom megnyugtaté hatdst ldttatott redjok gya-
korlani.

Egyébirdnt véleményem szerint sziikséges a szdsz szerkezetet az idével becsuiszott
s megkdvesedett biirokrdciai nkény kindvéseitdl megtisztitani s azt demokrdciai alap-
jaira visszavezetni, a koztok laké oldh népességet pedig az eddigi nyomasztds alol
megmentve helyhatdsdgi kormdnyzdsban részesiteni. Nem lehet ezek miatt visszaha-
tdstol tartani, mert most sem a szdsz nép vala az, mely az unié s magyar elem elleni
mozgalmakat megindito s a veszélyes irdnyokat kitiiz6, hanem az egyeddruzo szdsz
biirokrdcia emberei, kik az unié dltal a patricia kaszta dltal élvezett javadalmakat
kockdztatva ldttdk.

A baldsfalvi oldh népgyiilés részleteibe, minthogy azok On elétt bizonnyal tudva
lesznek, nem ereszkedem, sziikségesnek taldlom azonban felemliteni, hogy noha ezeldtt
az egyesiilt és nem egyestilt hitiiek kizt semmi rokonszenv nem vala, a kriil 20 ezerbil
dllé népgyiilésben melegebben kezdtek a kiilon felekezetek egymdshoz kézeledni, s oly
szoros rendet tartdnak, hogy a kiilonben nyers tomeg soraiban lopds s ittassdg esete
alig fordult eld, s mindeniitt a kézds nemzetiség érzetében valo dsszeolvadds vala ész-
revehetd, mire leginkdbb a szdszok példdja dltal buzdittattak. De ezen nemzetiségi
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érzelem mint kozelebb tobbek s kiilondson egy baldsfalvi hittandr s nagybefolydst
egyhdzi férfii, Pap Agoston dltal értesittettem, kordntsem rejt magdban orosz, vagy
szldv szimpdtidkat, mert azoktdl nemcsak az itteni oldhok idegenek, de az aldunai
tartomdnyok oldh népségei is forron éhajtjdk a torék uralom s orosz védelem aloli mi-
elébbi menekiilést, s fesziilt figyelemmel vdrjdk kozelebbi hongyiilésiinknek itteni old-
haink irdnti intézkedéseit, melyek minél kedvezébbek leendenek, anndl inkdbb néve-
kednék az aldunai tartomdnyoknak Magyarhonnali szévetségre valé hajlamuk és
készségiik. Ertekezésem folyamdban sziikségesnek ldttam ezen értelmes pap elétt ki-
jelenteni, hogy habdr lehetd gyongéd kimélettel kivdn hazdnk a benne létezé kiilon
nemzetiségek irdnt viseltetni, de a jelen demokrdt szellemii dtalakuldsnak valamint
nem lehet feladata azokat némely kivdltsdgaiktdl s beligazgatdsukban eddigis haszndlt
on nyelviik gyakorlatdtol megfosztani, uigy mds részrél az sem lehet hivatdsa: hogy a
hazdban laké kiilonajku népiségek részére feldllitandé ujabb kivdltsdgok dltal nehezit-
tessék a beligazgatds, s elkiilonittessenek az érdekek, sét inkdbb valldsi s polgdrjogi
teljes egyenldség alapjdn minden nemzetiségek tiszteletben tartdsa mellett, szildrdit-
tassék a kiilonajkii népek egyetértése s ezdltal erdsittessék az eggyéolvadott testvérho-
nok erkélcsi s anyagi dlldsa. S én hiszem, hogy e cél elérésére ily miivelt s jé irdnyu
egyének hatdsdtdl sokat lehet vdrni, a tulhajtott nemzetiségi kévetelések lehangoldsa
s mérséklése ezektdl leginkdbb fiigg, de vannak az olih tomegek kizt szdmos alsérendi
papok s oskoldba jdrt félmiivelt, egyébirdnt szegény jovdjiiket a nép felbujtdsa dltal
biztositani térekvd izgatok, kik nemzetiségre buzditds tiriigye alatt az dbrdnyos remé-
nyekkel kecsegtetett népben tilkovetelést s egy fiiggetlen oldh dlladalom s felséség
irdnti vdagyakat élesztgetnek, Barnucz, Borucz, Buttydn s tobb ilyenek. Ezeket neven-
kint mennyire lehet kitapogatni, lépteiket 6rszemmel kisértetni, s erélyes de dvatos
eljdrds dltal dmitdsaik mételyétdl a népet megmenteni, egyszersmind pedig sziikséges
néhdny befolydsos, a nép elétt hitelben dll6 oldh egyéneket mind vildgiakat, mind pa-
pokat kiszemelni, megnyerni, lekitelezni, s pedig az oldh vidékek minden pontjain, kik
a népben a magyar irdnti hajlamot, a kormdnyhoz bizalmat s legjobb reményeket ger-
jesszenek s niveljenek. Ilyeneknek halldm én Moga Demeter kincstdri ellendrt, Bob
Jdnos oldh forditot, de ezt csak tovdibbat s itt lakd, az embereket s viszonyokat koze-
lebbril esmérd, egyszersmind hii honfiak segélyével biztosabban jelolhetni ki. Embere-
ket az anyagi érdekek buzditanak tettekre, s én bizton hiszem: ha a magyar iigynek
szdmos lekotelezett apostolai leendenek az oldh tomegek kizt s még a legalsé osztdlyok
elébbkeldi is adomdny dltal megnyeretnek, az uszitokra pedig erélyes figyelem fordit-
tatik, hatdsuk megsziinik s a nép lecsondestil.

Legh6bb figyelmet s részvétet érdemli a székelyek dllapota. E minden mds fajokkali
dsszehdzasoddst biiszkén kerild, tiszta vérii, nemes jellemi, szabadsdgért s fliggetlen-
ségért langolo tés magyar nép, melyben szigoru erkélcsdssége s kora hdzasoddsa miatt
nem ritka a 10, 12 tagbdl dll6 csaldd, a Hdromszéken, de kiilondsen a bérces Csikszék-
ben nagyon elszaporodott s minthogy biiszke mdsnak foldiért szolgdlatot tenni, osztd-
lyok dltal féldje annyira fel van darabolva, hogy sok gazddnak keskeny foldjén borond-
ja alig fér meg — és csak példds erkélcsiségiik, rendkiviili szorgalmuk s munkdssdguk

80 M MISKOLCZY AMBRUS



dltal tarthatjdk fenn magukat. E foldéon létezd colonicaturdk oldhok kezein vannak, s
ha ezek a nemsokdra életbe lépendd térvény dltal az urbéri tartozdsoktdl felmentve
szabadokkd vdlandanak, tartani lehet, hogy a kisebb székely birtokos nem engedi dt
foldjét jobbdgydnak, de leginkdbb hogy a szabad székely nem tiirhetvén hogy 0s telep-
jén tdgasabb telkeket tobb féldet birjon a felszabadult oldh, mint 6, megrohanja s ds-
jogdnak képzelt igényénél fogva elfoglalandja azokat. J6l avatott s hazafi érzésii szé-
kelyek bizonyoson él6, dllandonak jésoljdk ez dllapotot, mi a magyar, székely és oldh
elemek kozti harménidt teljesen feldulandja a veszélyes kimenetelii viszdlyoknak nyit-
hatja meg forrdsdt. Elhdritdsukra egy célszerii méd van, mely dltal nemzetiségiink
érdekei is, hazdnk déli szélein védve lennének, kedvezd s dsztinzd feltételek melletti
kikoltiztetés és telepités a Bdansdgba s Bdcsba. De ennek, vagy legaldbb a telepiilés
feltételei megdllapitdsdnak s a kikéltozésre vald felhivdsnak késedelem nélkiil kell tor-
ténni, mielétt az urbéri tartozdsokat megsziintetd tirvény életbe léptettetik, mi igen
hamar bekiévetkezend. A kikéltozésre valé buzditdst s annak vezetését tibb buzgé szé-
kely hazafiak elvdllalni készek, marosszéki kovet s honfiai elétt bizalommal s befolyds-
sal biré polgdrtdrsunk Berzenczei Ldszl6 még arra is ajdnlkozott, hogy példaaddsul
kész leend maga is kis iddre vélok kikoltozni. De e székely faj erdds bérces vidékhez lévén
szokva, réndkra viagyakodni nem fog. Azért az elsd dttelepitést célszerii lesz a Bdnsdg
erdds vidékeire megkisérelni. Avatottak mondjdk, hogy erdés helyen sziikebb, sovinyabb
telkeket szivesebben elfogadnak, mint fa nélkiili réndn kovérebb s tigasabb téreket.
Utobb Bdcsnak Tisza kozelében esé kincstdri pusztdira lehetne folytatni a telepitést,
hovd a Tiszdn s Maroson fenyd s egyéb fdkkal elldttathatnak épiiletre s famunkdkra,
melyekkel szivesen kereskednek. Erintenem alig sziikség, hogy a vagyonos 6s fészkét
nemigen hagyva el, s csak a szegényebbek viagyandanak jobb sors reményében tij s tdvol
telepekre, kiknek mind kiltozésiik, mint telepedésiikre nézve az dlladalom gydmoldsa
sziikségiik leend. De ez dldozat disan kamatozand, mert azonkiviil hogy a kikoltozo
székely nemcsak a pénzbeli ellegezést s a megszdllott fold jutdnyos drdt az dlladalom-
nak visszatériti, a szerb népiségek ellen, edzett hiiségii kebellel s vaskarral érkddend,
mint folyvdst fenndllé nemzetdr hazdnk s nemzetiségiink felett. A kikoltozhetdk szamdt
hiiszezernyire teszik, sét tobbre is. E részbeni hatdlyos és haladéktalan intézkedést
nemzetiségiink érdekében igen sziikségesnek tartom.

Ezeken kiviil a Moldvdba koltozott s Jassy kozelében lako székelyek: gy a csdngo
magyarok is, kiknek szdma 40 ezerre mehet, kovetni fogjdk feleik példdjdt. Sziikség
azonban elébb dlldsuk s hajlamaik félé: biztos adatokat szerezni. Mint emlitém, e célra
Jura Gyisrgy Mdramaros megyei szolgabirot hivtam fel, de mégide nem érkezett, hanem
ittisvan egy Hahn nevii brasséi lakos, ki mint e célra alkalmas egyén ajdnltatott nékem,
lehet-é azonban bizni jellemében, még bévebben akarok értesiilni. Ezeknek dthozatala
irdnt, véleményem szerint, ez idében, midén a veliinki szévetkezésre ndlok hajlam mu-
tatkozik, az illetd fejedelemmel akdr az dgencia titjdn, akdr mds alkalmas mddon el6-
leges érintkezésre jonni célszerii leend.

Engedje ezek utdn miniszter tr, hogy ezen a tdrgyak sokfélesége miatt hosszasabb s
minél hamardbi felterjeszthetése miatt sietve szerkesztett jelentésemhez, réviden egy

AZ ERDELLYEL VALO UNIO ES PERENYI KORMANYBIZTOSSAGA W 81



éppen most hallott kihdgdst felemlitsek. Alséfejér megye Obrdza és Mihdczfalva helysé-
geiben, Eszterhdzy grofok birtokdban, a baldsfalvi gyiilés izgatdi dltal felbujtott olih job-
bdgyok, az urasdg foldjeit foglalni, vetéseit feldulni kezdvén s még veszélyesb kitoréseket
tervezvén, Bdanffy MikI6s féispdn a ldzangok fékezésére székely katondkat hivott fel, kik
midén katonai rendben elényomulndnak a vetések koziil [6ni kezdtek az olidhok s egy szé-
kelyt elejtettek, egyet megsebesitettek, mi dltal ezek felingeriilvén, nem vdrva a parancs-
sz6t, az oldhoknak rohantak s kézel negyvenet megsebesitettek. Ennyit ir ide sietve a
fGispdn, az események részletei s kimenetele még nem tudatnak. Ez ismét egy adat arra,
mily sziikséges leend nyomozni s erélyesen fékezni a sok bujtogatét, egyszersmind minél
nagyobb szdmmal lekitelezni a népet lecsondesitd jobb akarati befolydsos oldh egyéneket.

Fogadja miniszter ur, teljes hazafi tiszteletemet!

Kolozsvdrt, jinius 3 d. 1848.

B. Perényi Sigmond

Meég N. Szélsrél tett jelentésembe foglalt azon hir, mintha B. Wesselényi Miklos
zsiboi laka a jobbdgyok dltal megtdmadtatott volna, teljesen valdtlan.

(H 9 288. 1848 - A szabadsdgharc tirténete levelekben ahogyan a kortdrsak ldttdk.
Szerk. Dedk Imre. Budapest, [1942.] 114-120. p.; Documente, V. 459-464. p.

Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
az uniot 6vez6 hangulatrdl, a szaszféldi unidellenes politikai lépésekral,

a két roman pispok (Andrei Saguna gorogkeleti ortodox és loan de Lemeni
gorogkatolikus) magatartasardl, az erdélyi sajatos viszonyok torvényes
szabalyozasarol

Kolozsvar, 1848. janius 7.

Beliigyminiszter ur!

Folyé honap 3. kilt s éngem buzgo dromérzéssel eltiltd rendeletét azonnal kizlém Ke-
mény Dénessel. O azonnal a délutdni orszdgos iiléshen tudatd Erdély teljes hatalom-
mali kormdnyzdsdnak felséges urunk dltal Nddor kirdlyi helytarténkra tortént k.
dtruhdztatdsdt. E meglepd értesités Erdély rendéit lelkesedéssel tolté el. Megujult az
ma ismét, midén a kirdly Helytarté magos leirata olvastatott fel.

Az unié feletti 6rom és lelkesedés itt folyvdst tart. Altaldnos az érzelem, hogy Erdély
iidve s jovdje csak az unidban fekiidt. Sajnos, hogy a vidékeken, kivdlt az izgatott té-
megek kozitt még irdnta sok ellenszenv mutatkozik. A tettleges egyesités, s utdna eld-
dllo erélyes és igazsdgos kormdnyzds azonban elenyésztendi azt. Sziikségesnek taldltam
a tisztelt rendelet kizolhetd pontjait tobbek kozt az erdélyi féhadparancsnok kirdlyi
biztossal azonnal kozleni.

Mint folyé hé 3., felterjesztett jelentésemben felemlitém: ugy igen iidvisnek taldlom,
hogy biztos jellemi, jé akaratii iigy apostolok mint Pap Sigmond és Sz6ldsi kiildetnek
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be a nép téveszméinek kiigazitdsdra. Hogy addig is mig ide érkezendenek, mitkodéstiket
eldsegitd biztos adatok dlljanak haszndlatukra, Mdrmaros megyei szolgabiré Jura
Gyorgyét, ki az oldh nyelvet s géniuszt esméri, jonak ldtom Baldzsfalva és Szeben vi-
dékeire bekiildeni az oldhok kozé, megbizva, hogy székely feleink kozt is forduljon meg
s hasson az iigyre.

A havasalféldi oldhok megnyerésére nézve vjabbi értesittetéseim utdn, nem tudha-
tom, kedvezik leendenek-é az ottan jelenleg fennforgé koriilmények. Az itteniekre,
féltem, kedvetlen hatdst gyakorlott, s a bujtogatok kezeibe tijabb fegyvert adott volna
azon hatdrozat, szolittassék fel a Kormdnyszék, tegyen erélyes rendeleteket a népkito-
rések megakaddlyozdsdra, s mint ndlunk a helységeknek ez irdnt feleldsokké tételére.
Ezen, arisztokrdciai szerkezetii orszdggyiiléstdl keletkezd hatdrozat, a népnek az arisz-
tokrdcia elleni felizgatdsdra alkalmat adott volna, s gyongithetd vala elére a miniszté-
rium kiildottjeinek hatdsdt. Az itteni oldh népre legerésebb hatdst-benyomdst és sikert
a kirdlyi akarat kijelentése gyakorol, azért hittem s meg valék gyézédve, hogy e célra a
teljes hatalmu kirdlyi Helytarté miniszteri ellenjegyzés melletti rendeletei az oldh to-
megekre nézve biztosabban hatandanak; példa is volt rd mdr Erdélyben, midén a gyuj-
togatok ellen ily formdban hozott hatdrozat nagy ellenszenvet élesztett, az ezt meg-
vdltoztato kirdlyi rendeletnek legjobb sikere kivetkezett. Ezen tekintetteknél fogva
a ma reggeli tandcskozmdnyban elfogaddst nyert azon javaslatom, hogy a hatdrozat a
bdtorsdgnak fenntartdsa irdnt csak dtaldnossdgban hozassék meg. A részletes intéz-
kedés, s utasitds a Kirdlyi Helytarté s Miniszterium dltal célszeriibben fog feldllittatni.
E tekintetben még azon megjegyzést bdtorkodom tenni, hogy mivel a ,,Kirdly” neve az
itteni tomegekre nagy hatdst gyakorol, igen sziikséges leend, hogy az a kir. helytartdi
s miniszteri rendeletekben minél tobbszor emlittessék.

Megyém féjegyzdje, Abonyi Istvdn, ki vélem jott, s munkdlkodott itten, Szeben felé
tett utazdsdbdl ma visszatérvén, az alatt tett tapasztaldsai feldl értesitett — sziiksé-
gesnek taldltam azokbdl némely — biztos forrdsbol meritett adatokat eléterjeszteni.

Habdr a szdsz kovetek tobb izben, de a mai iilésben is az unid irdnti rokonszenviiket
nyilvdnitdk, de a Szdszfold némely vidékeinek hangulata, kiilonésén Szeben és Szdsz-
sebes székekben ellenkezd értelemben mutatkozik. Ott iigyiink besdrldsa, jobb embe-
reink rdgalmazdsa, az egyesiilés elleni folytonos és keseritd izgatds napirenden vannak.
A papok és eddigi egyeddruzott kivér javadalmaikat félté biirokratdk, a szdszokat
nyelviik és nemzetiségiiknek a magyarok dltali elnyomatdsdval, az oldhokat, kik kéztok
laknak, szintén avval, tigy szabad foldjeiktdli megfosztatdsukkal ijesztgetik. Ez annyi-
ra hangolja az ingeriiltséget: hogy a jo tigy minden bardta aggédva jelenhet meg kozot-
tok. Tegnapelétt Szebenben a brasséi német lapnak, az unié mellett hén kiizditt, ma-
gyar szimpdtidkkal teljes Kurz nevii segédszerkesztdje, a fogadoban sajdt szobdjdban
mintegy 20 kardos szebeni polgdr dltal epés kifakaddsok kozt megtdmadtatott, hon- s
nemzetiségdrulonak, becstelen embernek kidltatott. Vidrosokban a templomok tornyai-
bol, kozépiiletek és Szebenben a szdsz grof Salmen hdzdnak erkélyérdl is fekete-sdrga
lobogok lengenek; egymdst éri az ily szinii kokdrda is, f6intézdje ez a mdr térvényelle-
nessé aljasult drmdnynak s izgatdsnak maga a szdsz grof, f6segéde a szebeni német lap
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Benigni nevii szerkesztdje, egy kétes jellemii elbocsdtott hadkormdnyszéki tiszt. Az
elébbi ahelyett, hogy tekintélyét, mint dlladalmi elkelé tisztviseld a térvényes rend
fenntartdsdra felhaszndlta, s itten kotelessége szerint az orszdggyiilésen megjelent
volna, otthon az drmdny s kdros viszdlyok magvait hintegeté, miért ellene itt nagy az
elégiiletlenség, s dltaldnos a hiedelem, hogy a minisztériumnak ellenébe leendé erélyes
fellépése s kivildglando térvényellenes eljdrdsiért szoros feleletre vonatdsa elmaradni
nem fognak. Azonban a kézényhoz s hideg természetii por szdsz reakcidja minket ma-
gdba véve nem igen aggaszthat, mert habdr jelen izgatott kedélyében elszdntan kia-
bdlja, hogy kész inkdbb elvérezni, mint az uniot elfogadni, de a f. hé 3-dn kelt tisz-
teletteljes jelentésem végén felemlitett obrdzsai oldh ldzongds ellenében a harcias székely
katondk dltal kifejtett szigor mdris megijeszté dket s oldh lakostdrsaikat, annyira, hogy
falaik bejdrd boltjait mindeniitt erds kapukkal ldtjck el s igen szovetkeznek, bardtkoz-
nak a kéztiik fekvé Bianchi sorezred katondival, ezekben vetik reményiiket. Nem is
nézheti mélté megindulds nélkiil a torvényes rend embere, mennyire tdpldljdk, élesztik
az irdntunk s fejlédéseink elleni torekedést a német sorezredi tisztek.

G. Waldstein alezredes hozd magdval Bécsbél a fekete-sdrga lobogckat s kokdrddkat,
6 buzditd fel a reakcidt. Az osztrdk kormdny vagy nem tudja ezeket, vagy feledni
akarja, hogy katondinak ily eljdrdsa dltal az uralkoddhdz legfontosabb érdekei irdnt
tartozott hiiség szegetik meg! Felemel6 érzés azonban, ennyi drmdny kozt a székely
hiiség s forré ragaszkodds jelenségeit ldtni mindeniitt. Egy zdszloalj koziilok Alséfejér
megyében tanydzik a kozbdtorsdg fenntartdsa végett. Lelkesedés kozt vdrjdk, mikor
hivja dket tettekre a nagy magyar Haza, nejeiknek hazaiizengetik, hogy csak éljenek
otthon féldjeikbél, mert 6k vissza nem térnek, mig ki nem irtjdk a Hon ellenségeit. Az
otthon lévékben is hasonld vdgy lobog. A nem rendes katondk, mint nemzetérok gya-
koroljdk magokat s vdarva-vdrjdk felfegyvereztetésiiket. Nagy figyelmet érdemel e hii
székely katondkra nézve egy fontos kériillmény: a mily derék, lelkes honfiak kezében
van a 2. gyalog székely ezred kormdnya, éppen annyira abszolutisztikus irdnyokkal,
Jellasich irdnti szimpdtidkkal eltolt tisztek vezérlik az elsé gyalogezredet. A szék tiszt-
jei erélytelen emberek, s a bukott kormdny maradvdnyai lévén, elnézik; hogy a német
s horvdt tisztek mesterséges dmitdsaik s cseleik dltal katondikban az unids reform
irdnti bizalmat meggyongitsék. Ezen ezred ortodoxus katolikusokbdl dllvdn, ésvalldsuk
elnyomatdsdval is ijesztetett, mi rdja kesertin hatott. Igy van a naszddi és orldti két
oldh végezred is. Német és horvidt tisztjeik iigytink hatdlyos ellenei, s a székely erdt
a kozlakosokkal konnyen egyesithetd oldh katondik dltal nagyon ellensilyozhatjdk.
E komoly kiriilmények kizt tehdt veszélyesebb tisztjeiknek minél el6bb mds sorezre-
dekbe leendd szétosztdsa, ezen ezredek kormdnydnak pedig erélyes s hii keblii honfi-
akra bizatdsa, s buzgd, de hazafi érzésii tabori papoknak haladéktalan alkalmazdsa
igen kivdnatos lenne, valamint az erdélyi féhadkormdnyzonak rogton kirdlyi parancs
dltal oda leendé utasittatdsa is, hogy a magyar hadiigyminiszter minden rendeleteinek
hiin engedelmeskedjék.

Brassé vidéke jol érez irdntunk, ott azt beszélik, hogy az egész vidék kész elszakadni
a szdsz nemzettdl, mintsem az unid elleni reakciénak helyt engedjen kebelében. E vd-
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rosban sokat s kézelebbrél biztos adatok nyomdn esmérik az aldunai viszonyokat. Mint
igen biztos hirt beszélik, hogy lassyban s tdn Bukarestben is a térik kormdny biztosai,
a két fejedelemségnek torok uralom aldli felszabaditdsa irdnt értekeznek s alkudoznak
ezek kormdnyaival, mibél annyi dtlebegett, hogy a megdllapitandé vdltsdgiszletet kol-
csénképpen a protektor dllitandja ki, melynek biztositékdul nékie a fejedelemségek
bdnydi kéttetnek le, s ennek folytdn bdnydsz név alatt nagy szdmii orosz és kozdk kil-
toztetik s feles mennyiségii I6porkészlet szdllittatik nemsokdra be!!

Saguna nem egyesiilt erdélyi piispok felél egy jelentésemben emlékeztem, most Le-
ményi egyesiilt piispoktdl vett értesiilésem folytdn sziikségesnek taldlom folytatdlag
azon titkos szdndokdt bejelenteni, hogy a magyarhoni s erdélyi disunitus oldhokat maga
mint metropolita alatt egyesiteni tirekszik, s mind az arisztokrdcidt, iigy a népet egy-
ardnt dmitja, ezt, hogy mindent tesz érette, amazt, hogy a népnéli befolydsai érdekében
haszndlandja fel. Ezen adattal kapcsolatban emlitém meg azon botrdnyos tettét a ba-
ldzsfalvi oldh népgyiilés drszemmel tartdsa végett kirendelt katonasdgot vezérld td-
bornoknak, hogy midén a hires 16 pont felolvastatott, s red a nép megeskiidott, helyes-
lése jeléiil 6 dgyubdl tobb tidvidvéseket tétetett — mely eljdrds itten mélté neheztelést
gerjesztett és szoros vizsgdlatot érdemlend.

Mielébbi intézkedést kivdn itten a megyék kormdnyainak célszerii elrendezése is.
Erélyes, tigybuzgo féispdn adhat a kézdolgoknak legjobb irdnyt. Jelenleg 3 megye: Bel-
s6 Szolnok, Doboka, Hunyad f6ispdn nélkiil van, melyeknek miel6bbi kineveztetése a
kozrend érdekében felette kivdnatos. Engedje Miniszter iir, hogy a kézvélemény dltal e
helyekre éhajtott hazafiak neveit azon sorban, mint a megyéket, felemlitsem: Weér
Farkas, bdré Kemény Domokos és Wesselényi Ferencet. Toébbi megyék féispdnsdgainak
is mdsképp leendd betoltése irdnt kozkivdnat nyilatkozik, mert tobben kiziilék az ab-
szolutizmus embereinek kifolydsai s orgdnumai. Ez irdnt is mdr tobbek dltal értekezés-
re szélittatva, ha miniszter uir azt kikiildetésem kirén tuli [épésnek nem tekintendi, az
itteni nézetek feldl jelentésemet teendem. Most éppen megbizatdsom rendében sziik-
ségesnek taldlvdn el6zdleg idés grof Bethlen Jénos irdnt felhivni On becses figyelmét.
E férfii az itteni kézvélemény dltal Erdély elsérendii kapacitdsdnak tartatik, s magam
is annak esmérem. Komoly megfontolds, mély beldtds, tiszta jellem, nagy népszeriiség
sajdtjai, még teljes erejében van s kitiinébb hivatalra leendd alkalmaztatdsdt tigy vélem,
elfogadni hajlando lenne.

A kézelebbi tilésekben tdrgyalt s az urbériséget tdrgyazo 4. s 5. t.cikkelyeket ide
mellékelem. Az el6bbinek 8. §-ban a korcsmdk kiilonds megemlitése ingeriiltséget sziilt
a hallgatésdgndl. Kitorését az erélyesebbek kizbevetése melldztetheté el egyediil. Az
5. §-nak ily dltaldnossdgbani szerkesztése, s megdllapitdsa pedig csak hosszabb tandcs-
kozmdnyi vitdk utdn sikeriilt, én tartottam téle, nehogy a foldhozi igények irdnti rész-
letes rendelkezések terjedtebb vigyakat élesszenek a népben, s halmozott perekre ad-
janak alkalmat, azért e megdllapoddst célszeriinek, de azt is sziikségesnek taldlom,
hogy az ily kérdésekre nézve felsébb megvizsgdldsnak helye légyen, e részben odajdrul-
nak itt a tobbség nézetei: hogy egy fé kirdlyi biztos mellé négy-it albiztos rendeltetvén,
kiilon vidékeken de egyenld szabdlyok nyomdn jdrjanak el, s az alatt felmeriilt de ki
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nem egyenlithetett kérdéseket végelintézés, s illetdleg elitélés végett kozdsen s egyiitt
tartando tandcskozds elibe terjesszék.

A torvényhozds tagjainak szdndoka még az 1848-i magyarhoni térvényekbdl Er-
délyre is alkalmazhatoknak dltaldnos elfogaddsdt kimondo — a kézteherviselést, s a sé
jelen drdt tovdbbra is megdllapité torvények kidolgozdsa utdn, kivdlt ha az alatt, mint
bizton reményiik az uniétorvény szentesitése beérkezik, kevés napok alatt bevégezni
Erdély utolsé orszdggyiilését, mi anndl kivanatosabb, hogy ezdltal a kovetek megvd-
lasztdsdra, s ahhoz képest még a julius 2-i orszdggyiilés kezdetén leendd megjelenhe-
tésiik id6 engedtessék.

Ennek kovetkezésében méltéztassék vélem is rendelkezni, Miniszter tr, hogy miutdn
a koztérvényhozds kitiizétt napja kozeleg — az itteni orszdggytilés bevégzésével kikiil-
detésemet én is befejezettnek tekinthetem-é?

Fogadja Miniszter ur teljes hazafi tisztelettel pdrosult §szinte tidvizletemet.

Kolosvdrt, jinius 7. 1848

Bdré Perényi Sigmond

(H 9 352. Documente privind revolutia de la 1848 in tdrile romdne. C. Transilvania.
VL. Bucuresti, 1996. 122-126. p.)

Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
a nagyszebeni unidellenes szasz és roman szervezkedésrdl

Kolozsvar, 1848. junius 9.

Beliigyminiszter Ur!
A baldsfalvi oldh népgyiilésbdl kirendelt bizottmdny Saguna nem egyesiilt piispok
elnoklete és Barnutz elmozditott tandr s izgaté mdsodelndklete alatt Szebenbe telepiilt,
ott tartja iiléseit. Mily veszélyesek légyenek célzatai, tanusitja az ide mellékelt hdrom
levél, melybél az elsé Szdsz Kdrolhoz, mdsik kettd oldhul hdtszegi kovet Bohetzel San-
dorhoz egy lojdlis érzésii oldh férfuihoz intéztetett. Az irdk neve szoros titokban tar-
tatik, nehogy kitudatvdn, kedvetlenségek érjék, de becstiletességok s hitelességiik feldl
bizonyossd tétettem. Sietek azokat hirtelen lemdsolva, most, hogy a tandcskozmdny-
bél hazajovok, Onnek késedelem nélkiil felterjeszteni. Nem kell irnom hozzdjok kom-
mentdrt, az izgatok iszonyu merényeik és célzataik vildgoson kitlinnek azokbdl. Azon-
nal a f6hadkormdnyzohoz mentem s kizlém vele tartalmakat, de 6 csak holnap vdrja
tuddsitdsait Szebenbdl, igéré azonban, hogy holnapi gyorskocsival kiildendd rendele-
tében az ideiglenes parancsnok ezen levelekben foglaltak irdnti jelentéseket békivd-
nandja.

Ezutdn a Kirdlyi Biztos f6hadkormdnyzoval G. Teleky f6kormdnyzdéhoz mentem — ott
vala idds Bethlen Jdnos és Kemény Dénes is. A f6kormdnyzo is mutatott elé egy oldh
paptdl a nép izgatdsai feldl hozzd intézett tudositdst, olyforma tartalmuakat, mint az
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emlitettek, a szdsz ispdnrol azonban azt nyilvdnitd: hogy habdr nem kételkedik, mi-
szerint ez nem bardtja az uniénak, de hogy az olih nép felizgatdsdban — a szerint, mint
a levelekben iratik — befolyt volna, nem hiheti. Azonban az itteni kézvélemény a szdsz
ispdn feldl tigy van meggybzédve mint a levelekben iratik. Ertesitett tovdbbd a fokor-
mdnyzd, hogy a Szdsz gréfot az orszdggyiilésen valé megjelenéstél a Kormdnyszék
mentette fel, valamint az irdnt is, hogy a szebeni polgdrmesternek szoroson meghagyd,
miszerint a fennemlitett oldh Bizottmdny tagjait s mdsodelnokét maga elibe rendelvén,
gytilések tartdsdtol a legszorosabb felelet terhe alatt rogton tiltsa el.

E fontos tdrgyak feletti tandcskozmdnyaink utdn abban dllapoddnk meg, hogy idds
G. Bethlen Jdnos mint kormdnyszéki biztos elegendé katonai erdvel elldtva haladék
nélkiil menjen Szebenbe s a gyiiléseit kormdnyzéi rendelet ellenére is folytatott bizot-
mdnyt rogton s végképp oszlassa fel, a levelekben elsorolt kiriilmények feldl pedig szi-
gort vizsgdlatot tegyen. Ezenkiviil a két oldh hatdrdr ezredekbeni biztosabb s magyar
stabalis tisztekhez a fennforgé kériilményekhez képest megkivdnt utasitdsok kiildetnek.

A kirdlyi Biztos igéré Szebenbdl veendd tuddsitdsainak kiozlését, melyet a holnapi
kirdlyi biztos kozbejottével tartando tandcskozdsoknak teendd intézkedések irdnti ered-
ményével egyiitt azonnal felterjesztendek.

Reményleni lehet ugyan, hogy az unié kirdlyi szentesitésének kihirdetése utdn a
szdszok ellenséges izgatdsai, melyeknek létezését a szdsz kovetek sem merik tagadni,
sztinni fognak, s igy az oldh nép lecséndesiil. De az oldh végezredek célba vett felizgatd-
sdnak, ha ideje kordn eleje nem vétetik, s ez a néppel hajlamaindl fogva egyesiil, a ve-
szélyes kitorések ki nem szdmithatok, anndl inkdbb, mert mint a f6hadkormdnyzé mdr
értesité a hadiigyminisztert, az Erdélyben fekvd kevés katonasdg is annyira el van sz6r-
va: hogy hirtelen elegendd erét dsszehiizni nem lehetne, s e miatt sok vérontds kovet-
kezne. Véleményem szerint azért, ha a levelekbe foglalt adatoknak csak egy része is
igaz, s a kormdnyszék dltal kiadott tilalom ellenére a szebeni bizottmdny még folyvdst
ulésezik, vagy éppen az ujabbi intézkedések irdnt engedetlen leend, fénokeinek befo-
gatdsdval késni nem kellene, habdr beldtva, hogy a kedélyek ily ingeriilt dllapotdban a
terrorizmus felhaszndldsdval igen évatosnak kell lenni.

E jelentésemet sziikségesnek taldltam rigtén s még a holnapi intézkedések eldtt
siirgonnyel kiildeni, mert az itteniek nagy megnyugtatdsdt eszkézli a remény, hogy igy
anndl hamardbb erélyes rendeleteket varhatnak a minisztériumtol.

Fogadja teljes hazafi tiszteletemet!

Kolosvart, jiinius 9. 1848

B. Perényi Sigmond

(H 9 353. Documente, VI. 267-268. p.)
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Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
a nagyszebeni szasz és roman unidellenes l1épésekrol, a mihalcfalvi véres
incidensrdl, Teodor Rascanu moldvai bojarral folytatott eszmecseréirdl

és a moldvai orosz csapatmozdulatokrol

Kolozsvar, 1848. junius 11.

Beliigyminiszter Ur!

Utcbbi jelentésemben emlitett szebeni kiriilmények fel6li csak tegnap este végzett ta-
ndcskozdsoknak végeredményében, hogy kormdnyzéi biztosok G. Bethlen Pdl vagy
Gdbor és B. Kemény Domokos teljes hatalommal és elegendd katonai hatalomkarral
elldtva katonai egyén is csatlakozvdn hozzdjok, kiildessenek azonnal Szebenbe az olih
komité eloszlatdsa és a sziikséges vizsgdlatok megtétele végett, és ennek folytdn a ne-
taldn elkeriilhetetlenné vdlt elfogatdsokat eszkizilje a legnagyobb évatossdg mellett,
melynek sziiksége mdr csak onnan is kideriilt, mivel a szebeni polgdrmester két egyén-
nek mdr elébb megrendelt béfogatdsok irdnt azon jelentést téve, hogy ha feltaldltattak
volna is, befogatdsok a népnek hozzdjok valé erds ragaszkoddsok miatt alig lett volna
eszkozolhetd, sét, ha sikeriilhete is, a nép bizonyoson kiszabaditotta volna, a két olih
ezredek illetd tisztjei szintén ki fognak kérdeztetni a koztiok tortént izgatdsok miben-
léte felol és Szeben kizelébe 4 szdzad székely katonasdg fog egybehiizédni, egyszersmind
a szdszok ispdnjdt, nehogy jelenléte a biztosok miikidését paralizdlja, a fékormdnyzé
bérendelendi Kolosvdrra azon okndl fogva is, hogy a minisztérium biztosa vele a szdszok
miképpeni teljes megnyugtattatdsa irdnt értekezhessék.

E honapnak 7-én ott ismét gyiilés tartatott a templom elétt, sokan szénokoldnak
mind az unié elleni szellemben azt redjok nézve kitelezének nem tartvdn, mint a hires
Rosenfeld, Pap Zsigmond, Benigni, Barnutz s tobben; az oldh komité kozelebben kozii-
lok tobbeknek aldirdsdval elldtott proklamdciét bocsdta kozre, melyben szintén tagadta-
tik az elfogadott unionak kitelezd ereje, minthogy azirdnt az oldh nép meg nem hall-
gattatott.

Obrdzsa és Mihdlcfalvin a csend tébbé nem hdborgatott, az emlitett komité egy
hosszas panaszt kiilditt be, a székely katondknak némely falukban dtmenetelek alkal-
mdval elkovetett erdsb kihdgdsaik irdnt, melyben a mihdlcfalviak ellentdlldsa azon
félelem kifolydsdbol eredetnek nyilvdnittatik, mely kézittok a fennebbi kihdgdsok hire
utdn elterjedett, és dmbdr az egész feladds mdr csak azért is hamisnak tarthatd, mivel
a hivatalos jelentésekkel merében ellenkezik, vegyesbizottmdnyi megvizsgdldsa elren-
deltetett.

Mdsutt sem torténtek ujabbi kihdgdsok, és az oldhsdgnak egy része csendesen és
békén viseli magdt, és nékem most is erds reményem van, hogy az unié szentesitése
leérkezte utdn a szdszok is le fognak csendesedni és én a még jelenlegi unio elleni sze-
giiléseket a nemzetiségok feldli és kivdltképpen a biirokrdciai hatalmok dsszeroskaddsi
félelmok végsé agénidjdanak tekintem és meg vagyok gybzddve, hogy a szdsz népnél
teljességgel nem dltaldnos ezen reakcié eszméje, arrél mindazdltal, hogy a kitorés ese-
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tére a két hatdrérezredekben bizni nem lehetne, s annak fékezése egyediil a székelyek
dltal, ha a sorkatonasdg elégséges nem volna, lehetne eszkozslhetd, nincsen kiilonboz
vélemény, valamint arrdl sem kételkedik senki, hogy az oldh ezredeknek a kivihetd része
Magyarhonba igen jol lenne haszndlhatd, mert egyardnt nem szitanak sem a szldv, sem
a rdc elemekhez, jelenben azonban minduntalan szaporodvdn a Pruth mellett a musz-
ka sereg, a hatdrérizet nagyobb vigydzatot igényel, mert nem lehetetlen, hogy a musz-
ka onmaga kiildittjei dltali felizgatdsdt is haszndlandja Molddvidba tirtigyiil, ha csak-
ugyan célja a Pruthhon dtszdllitani seregeit, és akkor nem Erdély megtdmaddsa ellen
ugyan, de a préddra berohanhaté egyes habdr kisebb csapatok ellen a hatdririzetet
erdshiteni sziikséges leend, és a hadiféparancsnok nézete szerint sem lenne tandcsos
két batallionndl szdmosabb katonasdgot kivinni mostan Erdélybél.

Hosszasabb értekezéseink kozben felmeriilt azon eszme, mi célardnyos lenne Erdély-
ben s kivdlt a Székelyfoldon inkénteseket gyiijteni toborzds utjdn, kiket 3-4 ezer fére
konnyedén szdamithatdkat, akdr itt a sziikség esetében, akdr Magyarhonban lehetne
haszndlni, azon kotelezettséget azonban nyilvdn eleikbe adni sziikséges s elkeriilhetet-
len leendne, hogy akdrhol Magyarhonban is szolgdlatot tegyenek, mert jelenleg is Enyed
tdjékdra néhdny szdzadot mint énkénteseket kihozni csak a kormdny beleegyezésével
grof Mikes részérdl tett azon iinnepélyes igéret dltal, mire életet, becsiiletet és vagyondt
lekatdtte, sikeriilt, hogy Erdély hatdrain kiviil nem fogndnak katonai szolgdlattételre
koteleztetni.

Roskan Theodor nevii molddviai bojérrel, ki a forradalmak idejében Parisban tar-
tézkodott, megosmerkedvén, minekutdna felfedezte, hogy egypdr évvel ezeltti a feje-
delem ellenies mozgalmaknak részese volt, most a tovdbbi tildéztetéstdl tartva hazd-
jdba vissza nem mehet, és minekutdna gondolkoddsa irdnydt s jellemét kiGsmertem,
hosszasabb értekezésbe bocsdtkoztam vele, ki is az aldunai tartomdnyok jelen kériil-
ményeit imigyen festé. Fejedelmeik zsarnoksdgdtol mindendron menekedni, szinte mind
a muszka protektorsdg aldl igyekezzenek, magasabb szempontbdli torekvéseik a két
tartomdny egyesitését, mind az ellendllhatdsi nagyobb és sziikséges erd kifejthetésének
egyetlenegy madjdt célozva, most még mindazdltal ennek kivihetése idejét eljottnek
nem taldlja, mirdl is teljesen meggydzéditt a jelenlegi Eurdpa népeinek viszonyaibdl
meritett Lamartine nyilatkozata dltal, kitél tobbek kozott halld, mennyire érvend ha-
zdnk dtalakuldsdnak, azt mint elsé postdjdt tekintvén a nagyobbszerti vdltozdsoknak
Eszak ellenében, a bojér maholnap a hatdrszélekre elutazand és nemzete kozelében
hatdsdt oda kivdnja irdnyozni, hogy 6véit a jelen koriilményekre figyelmeztetvén igen
dvatosan, késziiljenek elére is, de tettleg teljességgel fel ne lépjenek, mig a kedvezd
idépont be nem érkezend; fejedelme hajlamdrol hiszi, hogy régebben felénk fordula, de
mivolta éndlldsa, s maga fenntarthatdsa tekintetébél a muszkdndl taldlhata csak se-
gedelmet, most mdr annyira dtadd s aldveté a muszka kabinetnek magdt, hogy attdl
akaratja ellenére sem menekedhetne. Bibeskot nem véli sem annyira lekételezettnek,
sem oly abszolutista és zsarnoki elviinek lenni, a szabadsdg és felszabadulds irdnti
vonzalmat nem tartja elterjedtnek a nép kizitt, de az elébbkeléknek biztos reménydk
van, hogy annak idejében a nép teljesen hozzdjok csatlakozand. Oldhorszdgban a reform
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eszméi még annyira ki nem fejlédtek ugyan, de terjesztetnek és csak a kedvezé alkalom
vdratik. Nem hiszi, mit minapi jelentésembe érinték a térik birodalmi kiildottek alku-
dozdsdrdl és a muszka részril tortént megajdnldsdrdl a megvdlasztdsi somma lefizeté-
se irdnt, az aldunai tartomdnyokat képeseknek tartja annak dijdt egyszerre s azonnal
lefizetni, igéretet tén utoljdra tapasztaldsairdl s az aldunai tartomdnyok jeleni koriil-
ményeirdl engem, hova hamarébb értesiteni bévebben, ez egyénnek hajlama felénk erds
meggy6zddésébdl és a szabadsdg irdnti lelkesedésébdl evedettnek ldtszik, és bennem
erds bizalmat gerjeszte.

Beldtvdn az orszdggyiilés tagjai, hogy Insbrukbdl, nem Bécsbél érkezendd szentesi-
tése idejéig az unié torvénycikknek, elég idejok van tobb tirvények alkotdsdra is, a
minisztérium dltal formuldztakat is tandcskozds ald vévén, kevés médositdssal mind
elfogaddk, mostan az oldh nép peticidjdval foglalatoskodnak, véleményok dltaldnos
orszdggytilési hatdrozata dltal eszkizleni leheté megnyugtatdsokat.

Az miniszter ur dltal lekiilditt proklamdciot magyarra lefordittattam s ennek tar-
talma irdnt kotelességemnek tartdm egész Gszinteséggel bevallani, hogy némely igen
nagy dltaldnyossdgban 1évé kifejezései az itteni oldh népet kinnyen téveszmékre ve-
zethetné, példdul ahol mondatik: , dtldthatjdtok romdn polgdr testvérek, hogy azon
foldet melyért szdzadokon, dlt viaskodva vériinket ontottiik, és melyet Magyarorszdg-
ba egy néposztdly, kik nemeseknek neveztettek, uigy nézték mint sajdt vagyonukat,
most a ti 6rékds és tagadhatatlan birtokotok s a tobbi,” a nemesek elleni létezd inge-
rilltséget nevelhetné és tulsdgos vdagyokat terjeszthetne kozittiik mint mdr jelenleg is
szobajott a népnek szegényebb osztdlydndl a vdgy, felosztani a vagyonosabb tirbéresek
foldjeit kozottiik, és vajon a fennebbi dltaldnos kifejezések nem vezethetnék-e a va-
gyonosabbakat azon gondolatra, hogy a szegényebbek a foldesurak s nemesek meg-
maradando birtokokbol kapjdk s vegyék ki bket illetd résziket, ami majdan az Erdélyben
bekovetkezd elkiilonozésekor az allodidlis és vrbéri foldeknek nem kis nehézséget gor-
dithetne el6.

Biré Wesselényi Miklosnak tudtul addm On tisztelt rendelvényének kovetté nem
vdlaszthatdsdra vonatkozo tartalmdt. A kévdri fokapitdny dlldsdt, ami illeti, minek-
utdna az utébbi magyar orszdggyiilésen a visszakapcsolando Részek irdnt keletkezett
karok és rendek iizeneteiben foglalt s elésorolt adatokat megtekintem, melyek hogy a
régi idékben nékie az magyar mdgndsi tdbldn iilése volt, bizonyitjdk és minekutdna
ezen tizenetet a Fotdbla ellenészrevétel nélkiil elfogadd és a nddori kozbenjdrdst az
orszdg felhaszndld, s ennek kivetkeztében a visszacsatolds meg is tértént minekutdna
az mult Erdély orszdggyiilésen a kévdri kapitdny az 1791: 9. térvénye szerént mint
kirdlyi hivatalos jelen volt, habdr mds személyben is, mivel Teleki Sandor azéta nevez-
tetett ki, mindezeknél fogva nem tartdm célardnyosnak tudatni véle kévetté elvdlaszt-
hatdsdt, s mind Wesselényi, mind B. Kemény Dyenes osztjdk a nézetemet.

Bdré Kemény Dyenes joszdgdra utazott tegnap délutdn, eddigelé nem vehete magd-
nak elég iddt halmozott elfoglaltatdsa miatt a vélemi eldértekezésre, tobbszir is vala-
hdnyszor ndla valék, majd mindig témve taldltam szobdjdt hol kiildéttségek, hol or-
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szdggyiilési érdeklettek dltal, a bizottmdnyi tandcskozmdnyokban mindazdltal sokszor
taldlkozndnk.

Mdramarosi alszolgabiré Jura Gyirgyit tovdbb itten nem haszndlhatom, mert Abo-
nyi Istvdn aktudriusommal egyiitt tegnap visszautaztak mindketten, mert kivetté
kivdnjdk magokat vdlasztatni, az elsébbik kivdltképpen attéli értesiilésinél fogva is,
miszerint tdvollétében bizonyos pap izgat maga mellett, kit Mihdlyi Gdbor ur szinte
elmellézhetni 6hajt.
érdekében béadott nyilvdnitdsdt azon megjegyzéssel van szerencsém idecsatolni, mi-
szerént dltaldnos nézeteit osztom, s kivdltképpen pedig az Egyetem feldllitdsdt a magyar
elem terjesztése céljdbdl teljes figyelemre méltonak vélem lenni.

Az 1834 orszdggyiilésre idésb Ugron Istvdn, B. Jozsika Miklos, G. Kun Gergely,
G. Ldzdr Jozsef, B. Apor Jozsef, és iddsh G. Bethlen Gdbor régibb regalistiknak meg
nem tortént kirdlyi meghivattatdsok valamint akkor panaszos felirdsokra nyujta alkal-
mat, ugy ez jelenleg is megelégiiletlenséget idézne el szinte, mintha a kévdri kapitdny
meg nem hivatna a juliusi kéz orszdggyiilésre.

Kozéltetett vélem azoknak névsora, kiket az oppozicié féispdnoknak éhajtana, mint-
hogy azonban feltiing vala eléttem, hogy 10 kéziil csak kettd katolikus, oldh egy sem,
még bévebben kivdnok tibbekkel értekezni, minekelétte felkiildeném annyit azonban
addig is jelenthetek, hogy Bdré Kemény Domokost mds pdlydra, a juridicumra kivdnjdk
inkdbb haszndlni.

Tébben egy peticiondlis eléterjesztést fognak rivid idd alatt a minisztériumnak Er-
dély jelen koriilményeirdl bekiildeni, legaldbb ebbéli szandékokat eléttem ma kijelenték,
kozleni fogjik vélem célzatok, e jelen terhes koriildlldsban a kozbdtorsdg fenntartdsa,
s e tekintetbdl kikérni a nddornak és minisztériumnak az uniotdérvény szentesitése
alkalmdval azonnali rendelkezéseit kivdlt a katonai parancsnoksdgnak teljesen a pol-
gdri igazgatdsdgtoli fliggése érdekében.

Fogadja Miniszter Ur hazafitii tisztelettel pdrosult Gszinte tidvozletemet

Kolozsvart, junius 11-én 1848
B. Perényi Sigmond

(H 9 354. Documente, VI. 365-368. p.)
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Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
a romanokat torténeti jovatételként elismer6 torvényjavaslat
szovegezésérdl és varhato hatasairdl, valamint e torvényjavaslat

4

mell6zésérdl, a Mihalcfalvara vezényelt székely hatarérok hangulatarol
Kolozsvar, 1848. junius 15

Beliigyminiszter Ur!

Minduntalan tappingatva, mert az itteni ellenkezd és tiilsdgos hirek utdn csak igy lehet-
séges némileg a dolgok dlldsdrol véleményt alapitni, meggyézddtem arrol, hogy az oldh
nép dltaldnos felkelésérdl csak két esetben lehetne tartani; elészér ha a moszka izgatdsok
jelenleg mdr célozndk az egyestilt oldh monarchia feldllitdsdt, és a Pruthoz dlt kézelénk-
be koltoznének, mdsodszor, ha a jobbféle bujtogatdsoknak csakugyan sikertilendne a két
olih hatdr érezredeket tettleges csatlakozdsra birni a felingerelt oldh néppel a magyarok
ellen, mert az ezeken tuli szdsz mozgalmakat mostanig csupdn a megbukott kormdny
illir szellembeni és a szdsz egyeddrus biirokrdciai reakcionak tartom, és azoknak az unié
tc. szentesitése utdni lecsillapultdt jelenleg is erdsen hiszem; egyes és erds kitéréseket
azonban, hogy utobbi jelentésemben kifejtett nézeteim szerént az allodidlis és urbéri
foldek k. biztossdg dltal rogtoni elkiilonozése kétségteleniil eldidézheti, nem tagadhatom,
és bdrmily komolyan és sokat gondolkozom e tdrgy felett, csak egyetlenegy mdd tiinik fel
eléttem e veszélyes dllapot megelézésére, ha tudniillik minden a volt jobbdgyok kezeinél
levé fold (kivéve a kontraktudlisok dltal vagy kiilon szerzédések mellett birt allodidlis
foldeket) birtokokukba hagyatik minden tovdbbi szolgdlat és fizetés terhe nélkiil, a kiz-
dllomdny advdn kdrpétldst e részben is a tulajdonosoknak, és ez intézkedés magyar honra
is kiterjesztetne, mert nagy része, holurbérirendezések mégnincsenek hasonlé helyzetben
van. Igaz ugyan, hogy ezdltal a stdtus addssdga tetemesen feljebb riigna, de vajon nem
dll-é a stdtus érdekében, kivdlt jelenlegi koriilmények kozott, mindendron biztositani a
csendet, melynek felbomldsa a foldesurakat legnagyobb veszéllyel fenyegeti? Es én még
ezen dllapotban sem vdltoztatndm a vélekedésemet, ha kitiréseket nem idézendne is elé
a széba nem elkiilonozés, mert szerintem az ebbdl tagadhatatlanul eredé elégiiletlenség
az igen szdmos néptomegnél minduntalan kivdlt kiviilr6l felhaszndlando izgatdsoknak
erds gyulékony anyagot nyujtana.

Ezek folytdn én nem ldtom még oly kozel, oly valdsziniinek s kikeriilhetetlennek a
veszélyt, mint bdré Wesselényi [Miklds] és gréf Bethlen [Jdnos], s azért nem is osztom
nézeteiket dltaldnosan, hogy mindazdltal a hadi féparancsnok elbetegesedett s elgyen-
giilése mid is, itt nem egészlen helyén dll, szinte beldtom, fogna-é azonban grof Haller,
kinek becsiiletes jellemét 6smérem szinte és igen tisztelem, a veszélyes kiriilményekben
helyesen megfelelni a virakozdsnak, nem vagyok képes megitélni, egy mobilis katonai
csapat minél elébbi feldllitdsdt is az egyes kitorések rogtoni fékezhetésére célszeriinek
ldtom, valamint azt sem hozhatom kétségbe, hogy itten jelenleg a kézigazgatdsi ren-
delvények teljesitése nem éppen szigortan eszkiziltetik, és ezen minél hamardbb se-
gitni erélyes fGispdnyok kinevezése dltal mulhatatlanul sziikségesnek vélem.
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Kozlitte vélem elmenetelkor b. Kemény Dyenes az ide mellékelt nevek sordt; e tdrgy-
ban elsé észrevételem az, hogy a székely és szdszokndl eddig térvényes szokdsban volt
fénokeik szabad vdlasztdsi jogokat vdltoztatni nagyobb ingeriiltség nélkiil egyediil csak
ujabb térvény hozatala dltal sikeriilhet, kovetkezdleg ezen kinevezésekkel a jovd kiz
orszdggyiilésen alkotandé térvényig vdrni lehetne, mely véleményemet felette sokan
osztjdk; feltiint tovdbbd eléttem, hogy a 7 volt katolikus féispdnyok helyett csak két
katolikus tétetik ajdnlatba, kik kozott sem oldh, sem unitdrius nincs, a mdgndsi ren-
diieknek pedig egész légidja.

A minisztérium dltali hivatalok betioltése amennyire csak a f6 cél hdttérbe szoritdsa
nélkiil eszkozolhetd, minél inkdbb népszeriibbé tenni nézetem szerént igen kivdnatos,
és azok neveit, kik ajdnlatba hozattak a mellékleten feljegyzém.

Azon véleményben, hogy Salmen szdsz ispdn jovendére is helyén hagyassék, nincs
senki alkalmasabb egyént helyébe a térvény alkotdsa utdni id6re a mostani segesvdri
szék kiveténél, Gosz Kdrolyndl [Karl Goos] nem dsmérek, 6 jelenleg lelkész, de miivelt
és kitiing ész, jelleme is elvei utdn igen ajdnlhatd, Szdsz Kdroly szinte felemliti b. Eot-
vesnek [Edtvis Jozsef].

Az oldhok peticidja tdargydban a kizelébbi bizottmdnyi hatdrozaton tul az idecsatolt
torvénycikk formuldztatott és a tandcskozdst megelézve tobb elékelébb oldh egyének-
kel kozolve is volt. Célellenes mivoltdt mind az oldh nemzetiség felemlitése tekintetébdl,
mind pedig azért, hogy a romdn név felvehetése ardnt kivdnatosabb lenne a kéz or-
szdggytilésen alkotni dltaldnos torvényt, tobbekkel egytitt béldtvdn hosszasabb érte-
kezések utdn kivdlt azon szempontbdl kiindulva, hogy egyesiilt honnak institiicidja
inkdbb a létezd nemzetiségek egybeolvaddsdt nem pedig ujabbaknak diplomdciai elis-
merését teszi kivanatossd, figyelve kivdlt azon kévetkezésre is nehogy az oldhok példd-
jdra a tot, rdc s svdbok is szinte kiilon nemzetiségi dlldst igényeljenek, ami tagadhatat-
lanul disuniéra vezethetne, sikeriilt e dolgot eddigelé odavezetni, hogy torvény ne
alkottassék, és az oldhok némi megnyugtatdsokra téendd az ligyneveztetni szokott
protokolldcioban is se a nemzetiség, se a romdn név felvétele meg ne emlittessék, hanem
egész dltaldnossdgban amennyire peticidjuknak az tirbéri felszabaditds dltal elég nem
tétetett a jové kiz orszdggytilés hatdrozata ald hagyassék, amennyiben pedig a szdszok
ellenébeni koveteléseiket tdargyaznd, biré eleibe tartozandénak nyilvdnittassék; ilyen
hatdrozat céloztatik a szdszok ardnydban is hozatni sajdtsdgos dlldsukhoz alkalmazva.

A haza sziikségeit potlandd adakozdsok gyiijtése itten is folyamatban van, e tdrgy-
ban azon kériilményt véltem felemlitendének, miszerént itten is taldlkozndnak kisebb
sommdk kolcsonzésére hajlanddk, ha a minisztérium részérdl némely itteni pénztdrak
a kélcsonpénz dtvételére felhatalmaztatndnak, és e részben biztos rendszabdlyok té-
tetvén, ezek a kozonséggel tudatndnak.

Grof Teleki Ldszl és Domokos uraktol tegnap két értesitést vettem, egyiket a sze-
beni kovetek dlldsdrél, kiket a szebeni kamarilla, mert az unié mellett szavaztak, visz-
szahivni szdndéklott; 6k tehdt hazamenvén dszvehivtdk a szebeni polgdrokat, és
Schmidt Konrdd szonoklatdnak sikertilt a polgdrsdg bizalmdt tovdbbra is megnyerni,
és mdr ttba is lennének visszafelé, és hogy ottan jelenleg az olih komiténak hatdsa igen
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csokkent volna, a mdsikdt mint a székelyek kozti katonai fegyelem hidnydnak bizony-
sdgdt tartom figyelemre mélténak. Midén ugyanis Mihdlcfalvdrdl a vizsgdlat utdn
visszainduldba vala a székely katonacsapat, egy kozvitéz kidlla a sorbol és meg nem
elégedve a 8. c. [konvencids] krajcdr napidijjal, 12 krajcdrt kivetelt, az 6rnagy megfejt-
vén eléttiik miképpen hatalmdt haladnd a kormdny rendeletén tul terhelni a népet,
megnyugtatdsul dtajdnld katondinak azon 30 pengé forintjait, melyek részére jdrul-
ndnak, ekkor egy kdpldr dllott eld, s bé nem elégedve a parancsnok ajdndékdval szinte
12 krajcdrokat kivetelt, kit, a tiszt dltali megdorgdlds utdn engedelmeskedve a sorba
visszadllott, kizds éljenzéssel fogada a katonasdg, innen grof Béldy [Béldi Ferenc] ki-
rdlyi biztos utdn kellett volna e csapatnak Abrudbdnya felé és Hunyadba indulni, az
drnagy nyilvdnitdsa kivetkeztében azonban, hogy katonai tinnepnap, kik zsoltdrral
szoktak foglalatoskodni, bizonyosan nem fogadtdk el induldsi parancsdt, a Bianki [Bi-
anchi] ezredbdl kelle katonasdgra rendelni.

Megyémbél igen kellemetlen tudésitdst vettem, melyet azon megjegyzéssel terjesz-
tem eld, hogy célszeriinek ldttam az alispdn erélyes fellépése dltal odamunkdlni a megye
bizottmdnyi iilésben, miszerint egy dltaldnos segedelmezés hatdroztatna meg kinek-
kinek foldbirtokdtol, mert hacsak néhdny krajcdrok is vettetnének ki egy holdra, még-
is nevezetes somma folyhatnak bé, igaz hogy Ugocsa szegény dllapotdtol keveset re-
ménylhetni, hol a foldesurak az vrbéri térvény dltal tetemesen kdrosultak, de mégis
tagadhatatlanul bizonyitja a fennebbi jelentés a majdnem dltaldnos hideg és vétkes
részvétlenséget, mi lelkembe megszomorita.

Van még amaz jelentésbél egy emlitenem vald, bdré Perényi Gdbor volt féispdnyi
helyettes kivetsége melletti izgatds a muilt orszdggytilési kovet, ifiabb Ujhelyi Sandor
ellenében. Még a megyében létemkor hallvdn e célzatot, tartézkodds nélkiil tobbeknek
nyilvdnitdm ellenvéleményemet, mert bdtor, tiszta jellemérél meg vagyok gy6zédve, és
mint kozel rokonomhoz bardtsdgos érzéssel viseltetem, de az orszdggyiilésre kiildését
sem nehéz beszédére, sem a multban tantsitott némely elveire nézve célszeriinek nem
tartom.

Abonyi Istvdn megvdlasztdsa nem tudom, ha idékizben a Kirdlyi Tabldhoz tértént
kinevezése dltal nem fog-é nehézségre taldlni, egyébirdnt tigy vélem, hivataldval egy-
beférheté lenne.

Midsik, ugocsai tigyvédemtdl vett tuddsitdsban arrdl is értesiiltem, hogy az orosz és
oldhok dltaldban vonakodnak a nemzeti érsereg szolgdlatjdtdl, és hogy az ottlételemben
ajdnlkozok és mdr katonai fordulatok gyakorlatdban lévék is egyrészben szétoszlottak
volna, egyébirdnt dsszeiratdsuk épp most van folyamatban, Rdkdc helységben a kiil-
dottség is gorombasdggal illetteték, és a nép papjainak sem hiszen, Rakasz helységben
azzal fenyegetiztek, hogy ha fegyver adatik kezeikhez elészor is foldesurak ellen hasz-
ndlandjdk, Munkdcs és Ungvdr kozt az oroszok mdr zavarogndnak, és Szigetrdl egy
szdzad gyalog katonasdg kiildetett kettdztetett marsban Munkdcs felé egyenes vonal-
ban, Ugocsdba jelenleg semmi katonasdg nincsen, sziikségesnek tartom az alispdnyi
jelentésben foglalt koriilmények utdn is legaldbb ¥ szdzadnak Nagyszdlésre léendd
rendeltetését, mert ha Bereg zavarog, az olthatatlanul dlt terjed Ugocsdba is, ahol a
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nép vdgyai eléggé tulfeszitvék, és ahol a nemzeti drsereg jelen dlldsa a csend megdrzé-
se s helyredllitdsdra semmi biztositékot nem nyijthat.

Az dltalam megemlitett moldovai egyénnek a ndlam hagyott adresse szerént neve
Theodor Reschkan, elutazds el6tt ndlam lévén ismételte, mit réla kozelebb feljelenték,
és ha csak minden emberi 6sméretem nem csal, benne bizni lehet, jonak ldttam mind-
azdltal a f6kormdnyzdt értesiteni arrdl, hogy 6 mostansdg a gimesi passzus kozelében
kivdn tartézkodni s vigydzni a hazdjdbani mozgalmakra, és érintkezésbe johetni hon-
tdrsaival, nem lészen felesleges mitkodéseit mégis szemiiggyel tartani.

Jorddn bujtogaténak béfogatdsa sikertilt, a mihdlcfalvi vizsgdlatok nyomdn alig
lehet kétkedni, hogy az ottani kitérés az oldh komité tagjai dltali biztatdsok kifolydsa
lett légyen.

Szdmitdsunk szerént tegnap éjszakdra vdrtuk az unié szentesitésének Innsbruck-
boli megérkezését, ez ha késni taldl, az izgatdsok minden bizonnyal terjedni fognak.
Most bizonyos Pomne [Aron Pumnul] nevezetii unitus pap, Baldzsfalvdin bilcselkedési
tanité mondatik Fogaras vidékén izgatni az oldh népet.

A Szebenbe kiilditt kormdnyzati biztosok még nem kiildének jelentést az ottani
tapasztaldsaikrdl, mint szinte a szdsz ispdn sem érkezett meg Kolozsvdrra.

Fogadja On hazafi tisztelettel pdrosult dszinte tidvozletemet.

Kolosvdrott junius 15-én 1848.

B. Perényi Sigmond

(H9355)

Perényi Zsigmond miniszteri biztos Szemere Bertalan beligyminiszternek
az erdélyi kedélyek megnyugvasardl és tovabbi megnyugtatasanak
modozatairdl, a nador erdélyi kdrutazasanak varhato hatasarol

Kolozsvar, 1848. junius 16.

Beliigyminiszter Ur!
Sz6lldsi vrral mai értekezésem utdn még inkdbb meg erésédtem véleményemben, hogy
a jelen koriilményekben nem lehet az oldh néptomegek kitorésétdl tartani, habdr a
bujtogatdk folytonoson miikidnek is kozottiik; a szdszok kiknek szebeni vissza hivott,
de ismét meg vdlasztott kovetjei mdr vissza is érkeztek, hirére a Kirdlyi Biztosok ki
kiildetésének nagyot csendesedtek (e nép a tiizes gesztenyét maga kezével ki nem ka-
parnd) és a baldsfalvi oldh komité is szétoszlott ama hirre, mdsodelnike azonban,
Barnutz, jelenben a mdsodik oldh hatdrérezrednél mondatik bujtogatdsdt folytatni.
Papp Sdndor, egy veszélyes, elszdnt, bdtor egyén eddig taldn kézre is kertilt.
Mindezek utdn jollehet én jelentéseim folytdn erdsebb kitirésektdl mindaddig nem
tartok, mig a térvény javaslatdba hozott majorsdg és vrbéri foldek rogtoni elkiilonizé-
se meg nem kezdetik, ha csak utébbi jelentésem esetei elé nem dllanak, annyit minda-
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zdltal bé kell vallanom, hogy Erdélynek jelen dlldsa, hol a kiilon érdeklett lakosoknak
kedélyei tulsdgos vdgyok dltal is erdsen felizgatvik, hol a jévenddréli kétkedés igen el-
terjedett, hol a nagy szdm aggaszto elcsiiggedésben remeg, a kormdnynak a nép lecsen-
desitése és megnyugtatdsdrdli gondossdgdt komolyan igényli.

Ennek legbiztosabb mddjdrdl tanakodvdn, Gsszpontosult meggyézédésiink fenséges
teljeshatalmu nddorunk személyében, kinek idejovetele kivdlt az unié megszentesitése
alkalmdval, és kevés idé alatti kérutazdsa csalhatlanul oly hatdssal lenne a kézcsend
biztositdsdra és a népek megnyugtatdsdra, hogy még az idegen izgatdsok sikerét is meg
torné. Erdélyben a nép hii ragaszkoddst érez az uralkoddhdz irdnt. Kirdlyunk teljes
hatalmazottjdnak a vérének, és itten is erélyes emlékezetben él6 volt nddorunk fidnak
megjelenése lerombolnd a bujtogatok minden dmitdsait, a szdszokndl a megbukott
kormdny miikodését paralizdlnd, a székely nemzetet, a harcias férfiakat magasztosan
lelkesitené, a magyar erdsbitve ldtnd dlldsdt, a nemesi rendet kiékitené a parancsolé
koriilményekkel, az elcsiiggedteket felbdtoritand, a beligazgatdst mind feliilr6l, mind
alolrdl tevékenységre buzditand, széval oly hatdst gyakorolna, mely Erdélynek normd-

Jél tudom ugyan, hogy nddorunknak minden idejét betiltik fontos foglalatossdgai,
de Erdélynek dlldsa is komoly, és ha e kétes helyzetbdl néhdny napok feldldozdsdval ki
lehet ragadni, mi hogy sikeriilend, bizonyossdggal merem dllitani, az unié nagy eszmé-
je elve felszolal Erdély mellett, a nddor idejévetele mellett leirhatatlan lenne Erdély
minden rendii lakosinak 6réme, teljes a nddor megelégedése, nevekedne felettebb kor-
mdnydnak s a minisztériumnak hatdsa, és magyar honunk testvérébe, Erdélybe erds
tdmaszdt taldlhatnd, mit téle jelen dllapotjdban nem reménylhet.

Es mivel meggyézédésem szerént s tapasztaldsaim utdn a javaslatom gyorsabb és
tartdsabb sikert biztosit, egy bdr szdmos sorkatonasdgi csapat iderendelésénél s alkal-
mazdsdndl, méltoztassék Miniszter tr merészségemet menteni, hogy avval szorgos
idejét terhelem.

Fogadja teles s dszinte hazafi tiszteletemet.

Kolosvdrott, junius 16. 1848.

(H 9 413. Documente, VI. 560-561. p.)
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Régi forma uj kozegben.
Peréenyi a forradalom

es szabadsagharc
felsohazanak élen

Perényi Zsigmond baré a magyar torténelmi emlékezetben hizelnskként maradt
meg leginkabb, aki a polgari Magyarorszag alapjait megteremté torvényhozas
legmagasabb rangi martirja lett 1848 vértantinak panteonjaban. Sajnélatos mo-
don napjainkra az egyik legkevésbé ismert még az orszaggytilési vértaniak kozott
is, pedig kordnak egyik legismertebb politikusa volt, akit6l kortarsai az elismert-
séget sem tagadtak meg. Politikai pilydja nemcsak Kossuthénal, vagy Batthyany
Lajosénal huzédott régebbre, de kezdete még Széchenyi Istvan legendéds 1825-6s
orszaggyilési fellépését is megel6zte. Ehhez képest a koztudatban a hdzelnok-mar-
tiromsag uralja Perényi emlékezetét, s legfeljebb a reformkor irdnt mélyebben
érdeklddék korében kerul széba pozitiv szerepe — nem ritkan legendaval vagy
félreértéssel koritve — Kossuth Lajos politikai perében. Ilyen félreértés egyébként
hazelnoki szerepe is, amihez mér nemigen kotnek konkrét politikai tevékenysé-
get. Ezért bevezetSként le is kell szogezziik, Perényi Zsigmond baré voltaképpen
nem hazelnék volt, hanem a fels6haz masodelnéke, aki az elnék tavollétében
vezette az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc magyar térvényhozasa maso-
dik kamarajanak uléseit, illetve szervezte annak tevékenységét. Igaz, ez a fels6hiz
miikodési idejének legnagyobb részére kiterjedt, s a szabadsagharc kibontakoza-
sa szempontjabdl leglényegesebb idészakot teljesen kitsltve, 1848 decemberétsl
folyamatos volt. Azonban a folyamatos iilésezés a fels6hdzra mar korantsem volt
jellemz6, politikai sulya pedig a képvisel6hazhoz képest elenyészé volt. Maga
a hazelnokség a fels6hazban igy sokkal inkabb elvi, mintsem gyakorlati jelenté-
séggel birt.

A koztudat mégsem téved nagyot, mert Perényi hadbirdsigi elitélésében ez
a hazelnoki szerep volt a legjelent6sebb. A megtorlas irdnyitéi szimbolikus jelen-
t6séget tulajdonitottak a forradalmi térvényhozis megbiintetésének, s a kézre
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kerilt politikus — kiilénos tekintettel a Fuggetlenségi Nyilatkozat aldirdsara — erre
a célra tokéletesen megfelelt.

A modern parlamentarizmus megsziiletésének jogi szabalyozasdra szolgalé
1848. évi IV. térvénycikk tulajdonképpen érintetleniil hagyta a rendi orszaggyi-
lésektsl megorokolt felsétablat. Az aprilisi torvényekre olyannyira jellemzé jogki-
terjesztéssel élve nem csorbitotta a feudalis Magyarorszig rendi orszdggytilésében
képviselettel birok addigi jogait, igy a kordbbi fels6tabla lényegében komolyabb
valtoztatas nélkil megmaradt az orszaggyiilés egyik kamarajaként. Csupan 6sz-
szetételében mddosult valamelyest, és az elnokség tekintetében keriilt sor val-
toztatasra.

Az 5sszetétel médosuldsit azonban nem térvénnyel kényszeritették ki, hanem
a gyakorlati élet hozta magaval. Az orszaggytilésektél magukat addig is tavol tar-
t6 szilletett férendiek, akik egyébként az arisztokricia tilnyomé részét (kéthar-
madat, idénként haromnegyedét is) kitették, a szimukra idegen forradalmi han-
gulatd orszdggyiilés munkajaban még kevésbé kivantak részt venni, mint a rendi
el6jogaikat biztosit6 korabbiakban. Pedig az orszaggytilési meghivéleveleket
ugyanugy megkaptak, mint el6z6 évben. Szemere Bertalan beligyminiszter kilén
gondot forditott az 1847. évi orszdggytlés meghivisi rendjének pontos betarta-
sdra, nehogy azzal vadoljak a hatalomra jutott ellenzéket, hogy politikai ellenfe-
leiket megfosztjak parlamentaris lehetdségeiktél. Mégis mintegy harmadaval
kevesebben gytiltek 6ssze az 0j orszaggyiilés julius 5-i megnyitasara a férendek,
és szdmuk ezt kovetSen csak csokkent, 1848 §szétdl kifejezetten meredeken.
Ezaltal megnétt a befolyasa a fels6haz sziiletési el6joggal nem rendelkezé tagjai-
nak, akik tisztségiik, betoltott dllami funkciéjuk révén voltak a fels6haz tagjai.

Legnagyobb résziik abbdl a f8ispani karbél kertilt ki, amit a forradalom gyé6-
zelme utdn a Batthyany-kormany mar a polgari dtalakulds hiveiként szdmontar-
tott politikusokbdl nevezett ki. Természetesen kozottik is voltak arisztokratik,
tobbnyire a reformkori liberalis férendi ellenzék fiatalsdga, mint Andrassy Gyula,
Csédky Laszlo és Erdélybél Teleki Sandor gréfok, de az iléseken a kéznemesek
kozé tartozé Gj tagok, igy Beothy Odon, Ujhazy Laszlé és Hunkar Antal jatszik
majd meghatarozé szerepet. A fels6haz gerincét mindenesetre az a 40 f8ispan
alkotta, aki a Debrecenbe torténé atkoltozésig tobbé-kevésbé rendszeresen meg-
jelent az iiléseken, ha csak torvényhatdsagi vezetdi feladatai, vagy kormanybiz-
tosi kinevezése nem szoélitottdk el, mint példiul Jeszendk Janos baré, nyitrai
féispant. Uj egyhaznagyok kinevezése is ezt a tendenciat erdsitette. A kormany
el6terjesztésére az uralkodé junius 27-én nevezte ki az 1847 6ta iires két érseki
székbe Ham Janost és Lonovics Jézsefet, csanddi piispoknek pedig Horvith Mi-
halyt. Utébbi mindvégig a forradalom gy6zelméért munkalkodott, ezért a megtor-
16 hatalom az emigralt térténetirét in effigie felakasztassal buntette az orszag-
gytilés martirjainak kivégzé helyén, az Ujépiilet melletti fapiacon. 1848 végéig
a killéonben konzervativ nézeteket valld két 0j érsek is részese volt a fels6hiz
iléseinek, Lonovics kifejezetten aktiv hozzasz6lé volt, kiilléngsen a karpotlasi
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ugyekben. Kemény megtorlas is érte emiatt. Nemcsak a juniusi kinevezéseket
érvénytelenitette a gyéztes hatalom, de Lonovicstél még a puspoki méltésagot
is elvették, példatlan médon kierészakolva a lemondasit.

Megallapithat6 tehat, hogy a polgari Magyarorszagot megalkotni igyekvd tor-
vényhozds fels6hizdnak a szerkezete ugyanaz volt, mint a rendi orszaggytlés
fels6tablajaé. Itt voltak majdnem teljes létszamban — legalabbis Gszig — az egy-
hazmegyés fé6papok, latvianyos tdvolmaradassal csak a szerb nemzeti mozgalom
szitdsadban élenjaro gordgkeletiek tiintettek, illetve a horvatok megjelenését le-
hetetlenitette el Jellac¢i¢. 1848 szeptemberéig még a romdn ortodox egyhazfs,
akésiébbi erdélyi romdn felkelést szervezé Andrei Saguna is részt vett az tiléseken.
A vilagi f6méltésdgoknal még jobb volt a részvételi ardny kezdetben. A forrada-
lommal mér tavasszal nyiltan szembefordulé horvat bant kivéve a szdmvetésbdl,
12 zaszlésurbol csak egyetlen maradt tdvol, a magyar nemes testérség kapitanya,
amit végs6 soron még magyarazni is lehetett. Gréf Vécsey Agoston lovassagi ta-
bornok, egyik aradi vértanink édesapja ugyanis udvari szolgalatot végzé hivata-
sos katona volt. (A polgari 4talakulashoz és kiiléndsen a fia sorsadhoz val6 viszo-
nyuldsa azonban nem hagy kétséget benniink val6s szandékait illetéen.) Ketten
ugyan csak néhdny nyari iilésen vettek részt, de a zaszldsurak harmada, 4 £6 az
év végéig részt vett a fels6haz munkajiban. Koziilik a két Maildthot még Debre-
cenben is igazoltnak vette a tavolmaradék tigyében donté valasztmdny. Az is igaz
viszont, hogy a fels6hdz munkajiban kezdetben még részt vett zaszlésurak ko-
rébol kerult ki aleghirhedtebb muszkavezetd is, a f6ajténallé-mester Zichy Ferenc
grof személyében. A hivatalvisel8k (f6ispanok) jelentek meg a legtébben, és 1ét-
szamuk leolvadasa az el6z6 két csoportnal jéval csekélyebb volt a késébbiekben.
A sziiletett magnasok, akik pedig a reformkor végére kialakulé férendi ellenzék
bézisat adtak, mar joval kisebb ardnyban jelentek meg. Illetve megjelentek sza-
mosan, de mar a hivatalvisel6k kérében, amint azt a fentiekben jeleztiik. Tehat
egyértelmiien sulypont-dthelyezédés tortént. Ebbél a csoportbdl igy a tébb mint
400 meghivott arisztokratdnak alig negyede jelent meg a nyari pesti uléseken,
ami kilénben nagyjabél megfelelt a rendi orszaggyilések gyakorlatdnak. Szamuk
azonban 6sztdl olyannyira meredeken kezdett zuhanni, hogy kéttucatnyian ma-
radtak 1849-re. Ezeknek a fele is leginkabb csak az eltdvozasi engedélye eszkoz-
lésére jelent meg egy-két alkalomra Debrecenben. Hat-nyolcndl tébben egyszer-
re egyetlen tlésen sem voltak. Az is igaz viszont, hogy ebbdl a korbdl eredt a
hadseregbe &ll6 fels6hazi tagok szinte mindegyike. Hasonlé volt az ardny az er-
délyi regalistiknal, amely csoportot nem csak magnasok alkottak. A 108 meghi-
vottbdl 23 jelent meg. Sokkal rosszabb volt a helyzet a honositott férendiek, az
un. indigendk kérében. A 87 meghivottbél mindéssze 9 jelent meg a fels6hdzban
(Debrecenben mar csak harman , kukkantottak be” egy-egy iilésnapra).

Ahazelnokség kérdése érdekesen alakult, és az orszag szamdara sorsdontd tor-
vényalkot6 ldzban égé marcius végi napok egyik legizgalmasabb vitajit eredmé-
nyezte. A fels6tabla az orszaggyiilésrél szo6l6 torvényjavaslat lattdn megnyugod-
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va konstatélta jogkoérének csorbitatlansigat, s ebbdl azt a véleményt alakitotta
ki, hogy lényeges véltozas hijan a tanadcskozdsait évszazadok 6ta vezetd nador
maradjon az elnéke. Ez Istvin féhercegnek kapoéra jott, hiszen igy befolyasolhat-
ta, s6t ellenbrzése alatt tarthatta az 4j térvényhozasnak legaldbb az egyik felét.
A marcius 21-i ilés végére megérkezi kinevezett miniszterelnok, Batthyany Lajos
grof nemcsak felismerte ennek a veszélyét, de elképedve latta azt is, hogy a for-
mal6do polgari rendszer alapjat jelents hatalmi dgak szétvilasztdsara akarnak
fittyet hanyni a fels6tébla konzervativ hangadéi. Azonnal sz6t kérve kifejtette,
hogy a nddor egyszersmind kiralyi helytartéként, s6t a legutolsé uralkodéi kéz-
iratban foglaltak szerint egyenesen alteregdként a végrehajté hatalom legfébb
letéteményese lett Magyarorszigon, ezéltal a torvényhozas egyik férumét nem
vezetheti. Ezt kévet6en langolt fel igazdn a vita, amelyben Majlath Gyorgy or-
szagbird, a nadort rangban elsének kovetd zaszlosur kardoskodott leginkabb a
nador elnoksége mellett. A miniszterelnék ugy vélte ,ebbdl nagy baj lehet, ezt
elére mondom”. A szdmos hozzaszdl6 kézott Perényi nem csak elfogadva, de aleg-
hatdsosabb okfejtéssel tamasztva ald Batthyany érvelését, a nador elnokségével
szemben foglalt 4llast. Maga a nddor 6tolt-hatolt, elsésorban id6t szeretett volna
nyerni és az elnokségét ellenz6k megnyugtatisara kijelentette, hogy hdzelnokként
»a felel6s minisztérium hatéskorét soha csonkitani nem fogom”. A probléma elvi
alapjat azonban nem érintette, és csak homalyosan utalva felhatalmazasa teljha-
talmara, ugy vélte legjobb lenne elhalasztani a fels6tabla dlldsfoglaldsat a kormény
hataskorét szabalyozé térvényjavaslat szévegének megismeréséig, mert ,arra
nézve, vajon szitkséges-e, ha szinte a fels. kéziratban kijelentett hatalommal fel-
ruhdzva vagyok is, miképp elnskségemre nézve valtozas torténjék, 6 felsége 4ltal
Bécsben semmi sem mondatott”. Batthydny azonban nem tagitott, és a dolog
eldontésében alapvets fontossagunak tartotta Istvan f6herceg hatdrozott vilasz-
addsat arra vonatkozéan, hogy az uralkod6 marcius 18-an hozza intézett kéz-
iratdban ,bennfoglaltatik-e azon teljhatalom, melynek kivivasara iparkodtak az
orszdgos Rendek, vagy olyan-e tartalma, mint most itt magyaraztatott”. Az or-
szagbiré segitett az egyértelmii vilaszt tovabbra is keriil nddoron a vita folytatasa
mdésnapra halasztasanak javaslasaval, amit az stirg6sen meg is szavaztatott a kon-
zervativ t6bbséggel. Marcius 22-én aztdn a kéztudottan aulikus Kérolyi Lajos
groéffal elmondatott, az alsétablatdl dtkaldott térvényszoveg helybenhagydsara
vonatkozd javaslatra reagalhatott Istvan f6herceg. Tekintélyét immaron meg@riz-
ve nyilatkozhatott az el6z6 napi kérdésrél, hogy mivel ,a kirélyi véilasz tartalma
szerint hazank kormanya 6 folsége tavollétében red ruhaztatott”, igy , teljes ha-
talommal is é]”. Sajnélattal 14tja, hogy a honatyak egy része 6sszeférhetetlennek
tartja ezzel a hatalommal a hizelnokségét, ezért nem kivanja az alsétabla szove-
gének a mddositasat.

Igy sziiletett meg az aprilis 11-én szentesitett orszaggyfilési torvény felséhazi
tisztségekre vonatkoz6 7. §-a: , EInokot és egy masodelnokot a férendi tébldhoz,
a tabla tagjaibél, O felsége nevez ki, de jegyzéit, szinte sajat tagjai koziil titkos
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szavazas Utjan a tdbla maga vélasztja.” Ennek értelmében V. Ferdinand magyar
kirdly jinius 26-4n — nem véletleniil, és igazi kompromisszumként - a fentiekben
bemutatott vita két ellentétes oldalan 4ll6 hivatalvisels férendit nevezett ki a fel-
s6haz élére: elnokként Maildth Gyorgy orszagbir6t, masodelnokként baré Perényi
Zsigmond ugocsai f6ispant. Mailath kinevezése elsGsorban konzervativ nézetei-
nek és megingathatatlan udvarhiiségének szélt, de megfelelt a rendi hagyoma-
nyoknak is. Ha mér - a polgéri dllam megteremtését £ feladatanak tarto felelés
magyar kormanynak a hatalmi dgak szétvalasztisat alapvet6 fontossdgunak tar-
t6 véleményét respektalva — a kiralyt helyettesit6 nadort nem lehet a térvényho-
z4s fejévé tenni, legyen az a rangban kovetkez6 f6méltdsig, az orszdgbird. A ma-
sodelnok kinevezésénél azonban mér egészen mds szempontok érvényesiiltek.
Itt a polgari 4talakulds hiveinek tett uralkodéi gesztusrdl volt sz6 egy liberélis
gondolkodast, nemzeti elkotelezettségi politikus megbizisaval, aki mar az or-
szaggytlési térvény marciusi felsétablai vitajan hatarozottan kinyilvanitotta — az
uralkodéhaz tagjaval szemben is - vildgnézetét a férendi napléban igy rogzitett
szavaival: ,Miutdn parlamentaris rendszert 6hajtottam, annak természetével meg
nem egyeztethetd, hogy oly nddor, ki egyszersmind alkiraly, orszaggyilésen el-
nokséget vihessen.” Perényi raadasul minkét tdbor szdmara megfelelt, politikai
elvei megfontolt, higgadt, és a politikai ellenfél érveit is figyelembe vevé talala-
saért a konzervativok korében is tisztelték. Mint ahogy a két politikus is kélcso-
nos tisztelettel viszonyult egymashoz, nem is fordul el6 majd kozottitk semmilyen
torzsalkod4s torvényhozasi hivatalviselésiik alatt.

A torvény a folyamatossag biztositdsira az orszaggytilés évenkénti iilésezte-
tésérdl rendelkezett, s egy-egy orszaggytilési ciklus id6tartamat 3 évben szabta
meg, a fels6hiaz két vezetdjének, az elndknek és a masodelnoknek a kinevezése
igy 3 évre szolt. Mindazonaltal benne volt a leveg6ben a politikai rendszer olyan
mértéki atalakitisdnak az igénye is, amely elveti a fels6tdblanak gyakorlatilag
a polgari torvényhozasba torténd dtmentését. Ezt ugyan a politikusok donté ré-
sze (még a liberdlis oldalon is) elfogadhatatlannak tartotta, de a kézvélemény,
féleg sajtéban megjelend cikkek formajiban komoly hangot adott neki. Perényi-
nek igy nem volt egyszer(i megtartania politikai k6zmegbecsiiltségét. Ennek si-
kerére jellemz6, hogy a szeptemberi vilsag kezdetén a hatalom megragadasaval
kacérkodo Istvan féherceg benne litta azt a térvényhozasi vezetét, akire rendki-
viili hatalma gyakorldsiban tdmaszkodhatna. Bécsbe titokban eljuttatott levelé-
ben ugy vélte, hogy a kormany virhaté lemondédsa miatt magihoz kell ragadnia
a hatalmat, kilénben ,maga a térvényhozé testiilet fogja bitorolni, amire a fran-
cia forradalom adja a példat”. Ezért Perényire és Vay Miklés baréra kormany-
szerv-iranyitasi poziciét kivan bizni, mert 6k ,,nyugodt felfogasban képesek mi-
kodni”.

Meglepé a fels6hazzal kapcsolatosan megmutatkozé kett8sség a liberélis Vu-
kovich Seb6 és a Pesti Hirlapnak az orszaggyiilés megnyitdsardl tudésité irasanak
hangvételét §sszehasonlitva. A forradalom késébbi minisztere igy vélekedett az
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Uj térvényhozasi berendezkedésrél: ,Kétségteleniil a férendi tébla tekintélye s
nemzet el6tti hitele novekedett, és sajatsagos korilmény gyanant emlitjik, hogy
az 1832-es orszaggytilés alatt, mid6én a democraticus elveknek alig csirdja lehetett
még a magyar kozélet mezején, a férendi tabla eltorlése az elérehaladottabb ha-
zafiak egyik jelszava volt, midén most, a népérdek er6s meggyokerezése koraban
e kivanatnak hangja sem volt hallhatd.” A Pesti Hirlap viszont kifejezetten fanyal-
gott az Uj orszaggyilés megnyitasit a népképviselet sziiletéseként tinnepld lel-
kendezése kozepette.

»A redoutterembdl, a képvisel6k hazibol a mizeumba, az antiquitdsok gydj-
teményébe vezetjik olvaséinkat. Itt tilnek a frendek. Miné ellentét. Amott nép-
képviseldk, itt rendek és pedig férendek. Mily anachronizmus. Azonban legyiink
turelemmel kis ideig. Nemzeti létunk van kérdésben. Ha ezt biztositottuk, aztan
folytassuk az épitést, az Gjabb kor szelleme szerint; vessiik le az elkorhadt tet6t
az j épiilet diszes falairdl. Ily gondolatokkal, ily kedélyhangulatban léptiink a f6-
rendi tandcsterembe. Csoda-e, ha e hangulatban kiillénésen hatott rank minden.
Ahalél jelenségeit lattuk a tagok erdltetett viddmsagaban. A szokatlanul csendes
tarsalgast csak Beothy és Wesselényi er6dus hangjai tették kissé zajosabba. Midén
6k is elhallgattak, ugy tetszett, mintha egy halottas 4gy koriil gyulekeztiink vol-
na, azon killénbséggel, hogy a beteg mellett nem lathatdnk konnyis szemeket, s
az orvosokban nem latank igyekezetet dacolni a kor hatalmaval.”

Aképzavaros tudésitdsban nem véletleniil nevesitették Besthy Odont. A bi-
hari féispanként helyet kapé politikus mar alakuld iilésén felvetette a fels6hdz
reformjanak elkeriilhetetlenségét. Az elsé tilések vitdi leginkabb ekoriil folytak,
mikézben Ujhazy Laszl6 sarosi féispan javaslatira a méltésagos férendi tabla
helyébe az egyszert fels6hdz megnevezés lépett. 1848. julius 6-tdl a kezdeti
berzenkedés ellenére ez lett a magyar orszaggyilés masodik kamardjanak a hi-
vatalos neve. Ezekben a vitdkban Perényi sajatos médon nem nyilatkozott meg.
Végiil julius 8-an fogadték el Szemere beliigyminiszter jelenlétében (és hathatés
tdmogatdsaval) Beothy el6terjesztését a reform szitkségességérél. A férendek
sulyanak csokkenését mindennél jobban mutatja, hogy a reform részleteinek
a kidolgozasat, beleértve annak mélységét és id6pontjat a kormanyra, vagyis
avégrehajté hatalomra biztak. Szé szerinti viltozataban szavaztak meg Beéthy
javaslatét: ,felhivni a ministeriumot, hogy a fels6haz Gj alapon rendezése irant,
a kor igényeinek megfelel6 javaslatot terjesszen el§”. Jellemzd, hogy a térvény-
hozé kamara sorsat alapvetéen befolyasol6 kérdésre az ,ujoncok” keresték a
megoldést, a régi férendiek egészen passzivak voltak. Ez kilénben altalanos-
sdgban is elmondhatd, még a polgari atalakulds hiveiként szdmontartott, libe-
ralis gondolkodasu fiatal arisztokratakrdl is. A miniszterelnok képviseletében
megjelend Széchenyi Istvan gr6f megbotrankozva jegyezte le az augusztus 18-i
10 6rakor kezdsdé ulésrél: ,,Andrassy Gyula és tdrsai 11 koriil jonnek meg 4l-
mosan”. — Az arisztokrata életritmus, f6leg fiatalon, nehezen igazodott a déle-
16tti ulésezéshez...
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Perényi ebben az id6szakban higgadt kézvetits készségével sikeresen haritot-
ta el a vitdk 6ncélu politikai érdekek kiszolgalasara szolgalé elfajuldsat. Részben
ez vezethetett a fels6haz visszafogott diskurzusaihoz, a politikai vitdk nyugodt
hangvétel( lefolytatisdhoz. A dologigazan értékessé a képvisel6hdz ingeriilt han-
gulatdbdl fakadé zsivaj ismeretében valik, ami egy sajt6tuddsito szerint akkora,
hogy abelépé idegen ,,azt gondoln4, hogy feliil a karzaton van a képvisel8k terme,
slenn a képvisel6k termében a karzat”. Még a képvisel6k koziil is méltatlankodtak:
»a gyllésiinkén magén is oly ingeriiltség, egymads elleni agyarkodas kap inkabb-in-
kébb erére, melyet aliglattam gyiilekezetben”. A mdsodelnok készséggel dolgozott
a hdzelnok keze ald, ami azzal az elénnyel is szolgalt, hogy Mailath esetenkénti
id6haz6 prébalkozasait feltiinés nélkiil el tudta haritani. A radikalisabb természe-
td, szokimondo fels6hizi tagokat is mérsékletre tudta birni, igy az orszaggytilés-
nek ebben a kamarajiban nem tapasztalhatta a sajt6 azt, amir6l a masikat illet6en
igy tudésitott: ,vannak emberek, kik csupa ellenkezési viszketegb6l a legsiirgetésb
dolognak is utjat alljak, kik j6 tudével lévén megaldva a teremt6tdl, egy ilésben
8-10-szer is szénokolnak”.

A képvisel6haztol atkildott torvényjavaslatok megvitatisa pedig leginkabb
a gyorsasagot kivanta meg, hiszen csak mindkét haz egyetértésével lehetett azt
az uralkodéhoz szentesitésre kiildeni, hogy térvényerére emelkedhessen. A szo-
veg értelmezése koriili vitat a kell6 dorzsoltséggel parosulé ellenzéki szandék
a végtelenségig elhiizhatta volna, aminek ellenszeréiil kis 1étszdmu hazbizottsa-
gok terjesztették a szoveg gondos tanulmanyozasit kovetSen elfogaddsra, vagy
helyenkénti médositisra vonatkoz6 véleményiiket a fels6hiz elé. Perényi ebben
a tevékenységben mar fészerepet jatszott. Szinte mindegyik valasztmanyban
helyet kapott, és rendszerint 6 szerkesztette meg, majd adta el§ a fels6haz don-
tésének szant javaslatot. Mar jalius 14-én sor keriilt az elsé ilyen feladatra, és
a trénbeszédre adandé valaszfelirat megszerkesztésére valasztott hazbizottsag
tagjaként 21-én 6 adta el a révid vita nyoman egyhanguan elfogadott hataroza-
tot. A képviselhdzihoz teljesen hasonlé tartalmu szévegbdl j6l kitiinik Perényi
gondolkodésa és a forradalmi valtozasokkal val6 azonosuldsanak mértéke, ami
hatérozott kompromisszumkészséggel tarsult.

A felirat, mikézben sajnédlkozik az uralkodé tavolléte miatt, az italiai habortunal
is fontosabb probléménak nevezi meg az orszig békéjét megzavar6 mozgalmakat.
Perényi szavai emelkedettek a hatarozott kijelentésben: ,a nemzet becsiiletét,
a magyar szent korona épségét, barmi veszély ellen életiinkkel s vagyonunkkal
megvédeni készen 4llunk”. Ezeket a veszélyes mozgalmakat élesen kettévilaszt-
ja, s mig a horvatokkal térekszik az ellentéteket békés uton kiegyenliteni, a biro-
dalom szuverenitasat is fenyeget szerbeknél kész ,, példatlan elbizakodottsiggal
terjeng6 lazongasoknak haladéktalan megsemmisitését eszk6z6lni”. Aggaszténak
véli ugyanakkor az itdliai problémat, ami, ldm, hdborahoz vezetett, de hajlandé
serételjesen hozzajarulhatni” a birodalom haborus eréfeszitéseihez, ha ,meg-
zavart belbékénk felséged kirdlyi hatdsdnak mérlegbe vetése dltal helyreadllhand”.
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Abiztonsig kedvéért még hozzafiizi, hogy a probléma kiegyenlitését kell keresni,
amelynek ,a trén méltésagaval és igazaival egyeztethetd alkotmanyos szabadsag
elve szerint” kell megtorténnie! Ezzel kapcsolatban alakult ki a legélesebb vita,
Ujhazy ugyanis radikalisabb szovegezést kivanva be akarta szirni ,az eurépai
polgarosodas érdekének egyirant megfeleld béke dltali megsziintetését igen éhajt-
juk” szovegrészt. Wesselényi és Andrassy érveinek hatdsara azonban a hiz ezt
elvetette, és Mailath megvédte Perényi szovegezését.

Ennél is nagyobb jelentdségii volt kozremiikodése az Gjoncozasi torvény fel-
s6hézi elfogaddsaban. A képvisel6hdzban oly sokaig htizédé és késhegyig mend
vitdkat, s6t parbajt hozé eljards utan a Perényi dltal el6adott hazbizottsagi véle-
ménynek koszénhet6en meglepden hamar déntésre jutottak a képvisel6hazi ha-
tarozat elfogaddsa vonatkozasaban. Hidba keriilt rekordgyorsasiggal az uralkodé
elé augusztus végére, szentesitése elmaradt, de a magyar térvényhozas mindkét
kamaréjanak egységes allasfoglaldsa nyoman ez adta a honvédsereg megszerve-
zésének és tomeghadsereggé fejlesztésének a térvényi alapjat.

A fels6hdz hetedik hivatalos tilésén, jilius 25-én elnokélt el6szor Perényi Zsig-
mond. Ezzel kapcsolatban érdemes attekinteni, hogy miis volt a fels6haz elngké-
nek a feladata. Els6sorban az tilések 6sszehivisa és berekesztése, esetleg elnapo-
lasa, ami egyuttal alegfontosabb jogkorét adta. Csak az elnék vagy a masodelnok
nyithatta meg az tlést, foglalhatta konkluziéba a vitidkat és rendelhette el a sza-
vazdst, majd allapithatta meg annak sordn a t6bbséget. Ennek nyomdn 6 mond-
takiahdazhatdrozatat, amit ajegyzdék egyike irdsba is foglalt hivatalos jegyzékonyv
formajiban, majd azt egyiittesen irtdk ald. (Ennek majd a megtorlas alatt rende-
zett f8benjar6 perekben lett vészes kovetkezménye.) Meghatarozhatta a szavazas
modjat, amely kétféle lehetett. Név szerinti szavazas, amikor a névsor szerint
megszolitott honatya fennszéval foglalt allast, illetve a helyeslés feldlldssal valé
jelzése, amikor egyszerre szavaztak. Titkos szavazas csak személyek valamely
funkciéba térténd megvalasztasanal tortént, ,,cédulik beaddsaval” az elnki pul-
pitusndl. A szavazds szabalyossaganak feliigyelete mellett altalanossagban is az
elnok 6rizte a hiz rendjét, killondsen a hozzaszolasok vonatkozdsiban. Itt a haz-
szabalyt sérté szonoktdl (a felszélalasokat tilos volt felolvasni, azt szabad beszéd-
del kellett eléadni) akar a sz6t is megvonhatta. Amennyiben a rendreutasitds
hatastalan maradt, vagy stlyos rendzavaras tortént, egy drara felfiggeszthette
az ulést. Erre Perényi egyszer sem kényszerult. Annal tobb feladatot adott neki
az elnok azon jogkore, hogy csak 6 adhatott eltavozisi engedélyt a felséhaz tag-
jainak, amit a kovetkez§ tlésen a tobbieknek be kellett jelentenie. (Ami aztan
a vélsdgos helyzetekben elbizonytalanodék korében természetesen jelentkez6
elkérezkedési hullamot valtott ki.)

Ezzel kapcsolatos probléma jelentkezett mar elsé elnokéskodése idején, amikor
is a sok, még Mailth 4ltal engedélyezett tdvolmarad6 miatt hatdrozatképtelenné
valt a fels6haz. (A 24 eltdvoz6bol mindéssze 6 indokolta hivatalos megbizatisaval
elutazdsat, koztik Perényi kés6bbi martirtarsa, Jeszendk Janos bard, nyitrai f6is-
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pan.) Az aligkét hete érvénybe lépett hazszabaly 50 f6ben jelslte meg a jelenlévék
minimalis szamat ,barmely tirgy érvényes eldontésére”. Az uralkodéhoz indulé
orszaggytilési kiilldottségben helyet foglalé 12 {8s fels6hazi delegacié megvélasz-
tdsa utdn tobben is elmentek, igy a megvitatasra kertlé targy tigyében torténd
szavazaskor deriilt ki, hogy a 45 fére csokkent tlés hatarozatképtelenné valt. Ez
aprobléma jelentette aztan Perényi hazelnokségének az egyik legnagyobb, dllan-
désulé gondjat a késébbiekben is. A fels6haz egyes iiléseinek a létszama csak
kezdetben, 1848 juliusanak els6 felében haladta meg néhany fével a szazat. A tob-
bi pesti lésen dltaldban 40-60 k6zott alakult a jelenlévik szdma, tehat Perényinek
dllanddan a hatdrozatképtelenség hataran kellett vezetnie a tandcskozasokat.
Felvet6dott a hatarozathozatalhoz megszabott 1étszamminimum 30 fére csok-
kentése (annak nyoman, hogy augusztus 25-én még Mailath elnoksége alatt ezt
hatédroztik meg a hiz harcvagyé fiatalsiga néhany hétig terjed6 6nkéntes szol-
galatanak idejére) de Perényi a haz komolytalanna vételének kialakulasatdl tart-
va ellendllt. A Debrecenben még rosszabbul alakul6 1étszam kényszeriti majd rd
erre a lépésre.

Perényit mély kézjogi ismeretei és nagyon komoly dllamigazgatasi tapasztala-
tai segitették a fels6hazi vitak mederben tartasahoz és a kialakul6 ellentétek fel-
olddsédban. Ennek egyik szemléletes példaja, ahogyan a kiilénben politikai ellen-
téteket felszinre nem hozd, a kincstéri birtokokra térténé telepitésre vonatkozé
térvényjavaslat elfajulé vitajit kiegyenlitette. Az augusztus 7-i fels6hazi ulésen
a térvényjavaslatért felel6s pénzigyminiszterként felsz6lalé Kossuth Lajost tel-
jesen vératlanul arra szélitotta fel a korabbi férendi liberalis ellenzék soraiba
tartozd, s éppen a forradalom gy6zelmével Pozsonyi f6ispani hivatalhoz jutd,
kitiné szénoki készségére tdmaszkodva vitdzni imddé Palffy Jézsef grof, hogy
a torvényjavaslathoz az als6haznak benyujtott pénziigyi jelentést a fels6haznak
is nytjtsa be. Az eln6kl6é Mailath figyelmeztette, hogy annak kinyomtatott pél-
dédnyai mar napok éta itt vannak, mire a gréf azzal vigott vissza, hogy magantton
6 is beszerezte, de itt az elvr6l van sz6: a fels6hazat ugyanugy kell kezelni, mint
a képvisel6hazat. Ebbdl olyan vita kerekedett, ami mar nem is a térvényjavaslat-
16l szolt, és Palffy egyre inkabb belelovallta magét abba, hogy tisztazni kell a két
torvényhozo6 kamara egymashoz valé viszonyat. Na mas sem hidnyzott az érdek-
egyeztetésre olyan kinosan tigyel6 kormdanynak!

Kossuth ezért higgadtan figyelmeztette a hazat, hogy ennél fontosabb dolgok-
kal kellene foglalkozni, és ne keltsenek felesleges fesziiltséget a térvényhozdk
kozott, ami egy ilyen vita sordn Shatatlanul el8keriil. (A fels6hazi reform kidol-
gozasat is ezért tolta ki a kormany meghatdrozatlan idére, hiszen maga a fels6haz
fogalmazta meg a dolog kényességét: , A politikai jogélvezetet azoktdl, kik eddig
gyakorlatdban voltak, elvenni a jelen orszaggytilés hivatasanak nem érezheti.”)
Palffy 4tlatta, hogy kényelmetlen helyzetbe hozta korményra kertlt elvbaratait,
ezért véleménye fenntartdsa mellett gyakorlatilag elnapolta a kérdést, bejelentve,
hogy a probléma orvosoldséra irasba foglalt javaslatot fog késébb beadni a haznak.
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Mégis parazs vita alakult ki, mert az eredeti térvényjavaslat megtargyaldsa alatt
a konzervativ hozzaszé6lasok folyamatosan tdmadtak az otletet. Az ilés végére
mar siiketek parbeszédévé vilt Mailath és Palffy vitdja, ami azzal zarult, hogy
a grof kier6szakolta egy bizottsag felallitisit a pénziigyminisztériumi jelentés
»megvizsgilasira”. A vita elfajuldsa killénben személyes ellenszenvbél fakadt. (Az
orszagbiré mar 1844 6ta orrolt Palffyra, aki bar most a fels6haz tekintélyének
védelmében okvetetlenkedett, akkor a fels6tablarol kifejtett radikélis nézeteir6l
valt hirhedtté férangu térsai el6tt az ilyen szavaival: ,a nemzet érdekének elé-
mozditisiban egyediili gditnak tekintem ezen tablat” és,,6rulni fogok, midén azon
idépont els fog jonni, midén ebbéli jogommal utoljra fogok élni, miszerint ezen
tabla eltorlésére szavazhassak”.)

Végil Perényi oldotta fel a kinos helyzetet. A bizottsdgi tagok valasztasa kozben
szolalt fel, s a hazszabélyok megsértéséért elnézését kérve — a hatarozathozatal
utan fejtette ki véleményét — azt az észszerii javaslatot tette, hogy mig véglegesen
megszerkesztett térvényjavaslat formajiban nem adja be a kormény, a bizottsag-
nak nem érdemes a dologgal foglalkozni, mert dgysem lenne értékelheté ered-
ménye. Palffynak ez ment8ovet jelentett az elnokkel kialakult parttalan vita le-
zarasara, és elfogadva Perényi érveit, visszavonta inditvanyat.

Mindazonaltal igazi fészerepet a fels6hdzban Perényi Zsigmond a szeptembe-
ri valsag kicsucsosodasatol latott el. Az egyik legkeményebb valsaghelyzetben
vette 4t a fels6haz egyedili irdnyitasat. Mailath ekkor hagyta el a f6vérost, valé-
szintileg szeptember 28-an. Az uralkodé ugyanis helytarténak nevezte ki a Bécs-
be tavozott nador helyébe, legaldbbis azzal magyarazta késébb a fels6haz elstt
tavollétét, hogy Bécsbe kellett mennie, megindokolni a kinevezés elfogaddsianak
lehetetlenségét. (Finoman megkeriili a szdmara kinos tényt, a kinevezés térvény-
telenségét, amit aztan Batthydny nem is volt hajlando ellenjegyezni Bécsben sem.)
A magyarazat azért hihet6 nehezen, mert ez a kinevezés mar elutazasa utan de-
rilt ki, a miniszterelnok dltal is csak a 28-r6l 29-re virradé éjszaka Martonvasaron
felbontott kirdlyi postabdl. A fels6héaz 29-i iilésén elnokls Perényi is csak annyit
tudott bejelenteni Maildth tavozasardl, hogy az ,véletlen esemény miatt” tértént.
Ez az esemény alighanem a teljhatalmu kirélyi biztosi kinevezéssel a févarosba
érkezett grof Lamberg Ferenc altdbornagy (elvileg maga is a fels6haz tagja) fel-
koncolasa lehetett. A dolog azért érdekes, mert a hizelnok menekiilésének (?)
fényében lehet igazan értékelni Perényi helytalldsat. Ne feledjik, a torténelmi
emlékezetiinkben még a Mailathnal 6sszehasonlithatatlanul pozitivabb megité-
1ésti Eotvos Jozsef is ekkor menekiilt kilfoldre a forradalom radikalizl6dasatdl
megrettenve.

Perényi ellenben kellé hatarozottsdggal vezette a fels6haz iiléseit, még a Lam-
berg-lincselést is azzal jelentette be 29-én, hogy az orszaggyilés ura a helyzetnek,
és képes meggatolni az események elfajuldsat. F6 figyelmét azonban a Jelladi¢
vezette tdmadas megillitisdnak alakuldsa kototte le, az ezzel kapcsolatos intéz-
kedésekrdl és eseményekrdl naprakész tajékoztatist nyjtva igyekezett kitartdsra
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ravenni a fels6hdz fogyatkozé tagjait. A hadsereget, killénésen annak ingadozé
és az alig atlathato politikai helyzetben bizonytalan hivatasos tiszti karat batori-
totta, kitartasra biztatta és a haza irdnti hliségiiket magasztos szavakkal ismerte
el. Ennek hivatalos format is adott azzal, hogy két fels6hazi honatya kiséretében
felkeresve a martonvdasari tabort, személyes szénoklataval lelkesitette a katona-
kat. Errél az oktdber 3-i iilésen tajékoztatta képviselStarsait, biztositva Sket nem-
csak az Gjonnan szervezett honvéd, de a régi magyar sorkatonasag hiiségérdl is,
mikézben ismertette veliik a tdborban tett litogatdsanak felemel6 jelenetét és
felolvasta a fels6haz nevében tett koszonetét. Mds fels6hazi tagok is meglatogat-
tak a hadsereget, illetve bekapcsolédtak az eré6k mozgdsitasaba, ezért szigortan
csak ideiglenes jelleggel a veszélyhelyzet elhdritisdig, Perényi belement a hatéro-
zatképességi létszam 20 f6re csokkentésébe oktéber 1-jén.

Avalsdgbdlval6 kibontakozas sordn, ami az Orszdgos Honvédelmi Bizottmény-
nak az orszaggy(ilés dltali kormanny4 nyilvanitisival old6dott meg, rendithetet-
lennek mutatkozott. A képvisel6hiz hatdrozatait az esetek tébbségében mar
madsnap megvitattatta a fels6hazzal, és rendszerint véltoztatas nélkiil j6v4 is ha-
gyatta azokat. Rendkiviil hatdrozott, ugyanakkor a férendi érzékenységhez is
kell6 empatiaval viszonyuld iilésvezetéssel elejét tudta venni a felesleges sz6csép-
lésbe bonyolddé vitdknak, és néhdny konzervativ id6huzé kisérletnek is. El tud-
ta érni, hogy az altala 6sszefoglalt vita olyan déntést eredményezzen, amibe az
ilés valamennyi tagja belenyugodott. Persze ez tdvolrdl sem jelentette mindenki
részérdl az egyetértést, ugyanakkor nagy volt a jelentGsége abban a tekintetben,
hogy mindez a térvényességet demonstralta. Az orszagra kényszeritett fegyveres
harc kibontakozaséaval felmérhetetlen fontossaguva vélt a kormany szamara a
nemzeti 6sszefogas minél szélesebb volta. A két térvényhozoi kamara zavartalan
egyuttmiikodése pedig ennek az egyik leglatvanyosabb jele volt a hazai és kulfsl-
di kozvélemény szdmdra egyarant. Tulajdonképpen ez indokolta Perényi delega-
lasét a gyakorlatilag ideiglenes kormanyként mikédé Orszagos Honvédelmi Bi-
zottmdanyba, ahol nem partérdeket, valamely politikai csoportosuldst szolgalt,
hanem a térvényhozis egyik dgianak a képvisel6je, ha tetszik ellenére volt. Ezek-
ben a napokban személye kilonosen eltérbe keriilve, még az is felmeriilt, hogy
atestiilet iranyitdsdban is részt vegyen. A képvisel6hiz el6szor egy triumviratus-
ra akarta bizni a kormdnyzas vezetését, amelyben az eln6klé Kossuth mellett
Nyéry Pal és Pazmandy Dénes vett volna részt. A képvisel6hdz elnoke azonban
ettdl 6sszeférhetetlenségre hivatkozva huzédozott, és maga helyett Perényit ja-
vasolta, figyelmen kiviil hagyva, hogy hazelnoktarsa ugyanigy térvényhozasi
vezet$ (talan arra gondolvan, hogy Maildth hamarosan visszatér?). Nem is lett
aztan az elképzelésbél semmi, amire csak az emlékeztethetett, hogy Nyary gyak-
ran, Perényi csak elvétve élt az elnokhelyettes cimmel.

Ennek az idészaknak a legnagyobb politikai jelentéségii fels6hazi dontése egy
parlamenti kilénbiréség felallitasa volt, amelynek meghozataldban mutatkozott
meg taldn a legjobban Perényi rendithetetlensége. Az udvar, hogy valamiféle tor-
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vényességi litszatot adjon az orszaggyilést alkotmanyellenesen feloszlaté ural-
kodéi manifesztumnak, a magyar nemes testérség masodkapitanyaként szolgalé
bar6 Rétsey Adam taborszernagyot nevezte ki — a lemondott Batthyanyt becsap-
va — miniszterelnéknek. A , térvényesség” mértékére jellemzs, hogy a politikdban
teljesen tajékozatlan idés katonabaré (elvileg a fels6haz tagja!) sajat maga ellen-
jegyezte kinevezését, s gyakorlatilag parancsot végrehajtva szigndlta az ominézus,
Magyarorszag sorsit eldénteni hivatott manifesztumot oktdéber 3-an, szinte ki-
nevezése pillanataban. A képvisel6haz a kiriv6 térvénytelenségek sorara hivat-
kozva érvénytelennek nyilvanitotta az igy keletkezett és hiteles formdban okté-
ber 8-i iilésén bemutatott iratokban foglaltakat, Rétseynek pedig az 1848. évi III.
torvénycikkben foglaltaknak megfeleléen elrendelte vad ala helyezését. A perben
valé itélkezés joga a soraibdl megvalasztott birésag altal a fels6hazat illette, igy
Perényi masnap a térvénycikk 32. §-dnak irdnymutatdsa alapjan beterjesztette
javaslatat a birésag haladéktalan megvélasztisira. Fontos volt annak demonst-
ralasa, hogy nemcsak egyetért a két haz az uralkodéi 6nkény elutasitdsiban, de
a fels6hdz 6nall6an is hajlandé szankcionalni a ,honaruldst”, szigorian betartva
az uralkodo éltal szentesitett torvény elSirdsait. A gyorsasag pedig azokban a na-
pokban, amikor katonai vezet$k és hivatalnokok témegei prébaltak véilaszt kap-
niarra, hogy melyik oldal is 4ll térvényes alapon, elengedhetetlen volt. Ezt a gyor-
sasagot volt a legnehezebb Perényinek biztositani.

A fels6haz egy része ugyanis pontosan érezve, hogy allasfoglalasaval ebben az
igyben egyértelmiien elkotelezi magat, szeretett volna idét nyerni. Nyiltan ellent-
mondani a képvisel6hiz déntésének nem mertek, az uralkodé6i akaratnak megfe-
lel Rétseyt perbe fogni pedig nagyon nem akardztak, hiszen ez mar felségsértés-
szidmba mehetett. Miutan 36 tagot kellett a killonbir6sagba delegalni, nyilvanvalé
volt, hogy a kevés radikalis gondolkozast mellett (akik tobbsége rdaddsul , szeren-
csésen” tavozhatott kormanybiztosi és egyéb hivatalos megbizatds miatt) sok olyan
honatya is ,bizalmat kap” aki a hata kézepébe sem kivanja ezt a veszedelmes bi-
raskodést. Teleki J6zsef gréf, a nagy tekintélyd utolsé erdélyi f6korményz6 még
csak id6t kért a megfontolt vélemény kialakitésira és a feleldsségteljes vélasztas
atgondoldsara. Ezt Perényi végiil részben elfogadva délutdnra tiizte ki a birdk konk-
rét megvalasztasanak a lebonyolitasit. Lonovics Jozsef egri érsek mar egyenesen
ki akart maradni az egész iigybél, az egyhazi rendet a birdskodastdl tilt6 térvényi
passzusra hivatkozva, amit ugy értelmezett, hogy ,nem lehet befolyni a birak va-
lasztdsaba” sem. Ezt az iilés elutasitotta ,,mert m4s itélni, mas pedig bir6t vélasz-
tani”. Szapary Jozsef grof viszont egy olyan kévetkezetlenségre mutatott rd a kép-
visel6hazi hatdrozatban, ami mar alkalmas lehetett a parlamenti kiilonbirdsig
szitkségességének az elvetésére is. Ugy vélte ,csak akkor kell birdkat valasztani,
ha minister panaszoltatik be, de Récsei a képvisel6haz altal nem ismertetik el
ministernek”. Ezek utdn Banffy Ferenc baré nagy ravaszul mér egy kényelmes
megoldast is tilalt, nehogy a képvisel6haz részérél a haza drtalmara tev6k kimen-
tésével vidoljak a férendieket. ,Récseit nem akarjuk elismerni ministernek, és gy
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kivanjuk megitélni mint ministert; ha 6 nem minister akkor kézkereset ala vald,
de ezt a biré hatarozza el.” A felel6s dontés aléli ilyetén kibiivast azonban Perényi
nem engedte, és lényegtelennek, illetve a képvisel6hdz jogkorébe torténd avatko-
zasnak itélve a felvetést, 6sszefoglalva az elhangzottakat csak a valasztas délutan-
ra halasztasat bocsatotta szavazasra. A fels6hiz tehat ,egészen magiéva tette” az
alséhézi hatarozatot, és elfogadva Rétsey vad ald helyezését az orszag alkotmanyat
megsérté rendelet alairasaért, még aznap rendben sor keriilt 36 fels6hazi honatya
bevélasztasara a parlamenti kiillonbirésdgba. A magyar térvényhozas ezzel adta
hatdrozottan tudtira mindenkinek, hogy nem tiiri az alkotmanysértést, és az ab-
ban vétkesekre a torvény erejével fog lesijtani.

Magara a perre aztdn nem kerilt sor. Mdr mésnap hire érkezett a botcsinalta
miniszterelnok (akit kinevezési okmanya felolvasasakor a képvisel6hdz egysze-
rien kinevetett) lemondédsanak, s6t Kossuth még arrdl is tajékoztatta a képvi-
seléket, hogy ,konyoérogve kérte” lemondélevelében az uralkodét oktéber 3-i
manifesztuma visszavondsdra. Bir ez nem adott okot a vad ala helyezés ejtésére,
de enyhitette Rétsey megitélését, akiben innentél egy elbolonditott vénembert
lattak csupdn, s értheté médon a fontosabb problémékra koncentraltak. Még
megvilasztotta a képvisel6haz a per elGkészitését és feliigyeletét végzs biztosait,
akik munkahoz is lattak, de a dolog mér csak egyszer, az okt6ber 28-i képvisels-
hazi lésen keriilt el6. Agoston Jozsef (egykori politikai perében Kossuthot védé
neves jogasz) mellékesen vetette fel, hogy semmi hir a hatdrozat végrehajtasarol,
s nehogy ,a per a régi slendridn modor szerint folytattassék”, azt javasolja, hogy
az ,nyiltan és minél rovidebben térténjék”. Erre Paléczy Laszlé (Agoston egykori
mentora) a perrel foglalkozé egyik képvisel6hazi biztos vélaszolta nagy mérgesen:
»A dolog a maga rendes folyamatdban van, amit e tekintetben a térvény kiszabott,
teljesitettitk.” A vadirat elkésziiltére utalt ezzel, s maga a terrorisztikus hajla-
mokkal gyanusitgatott Madardsz Laszl6 zarta le a l1ényegtelennek itélt kérdést,
ami utan a képvisel6haz egyhangiilag elvetette Agoston képvisels okvetetlenkedé-
sét: ,a bizottmdany tudja mit kell tennie, s ha fennakaddasa lesz, fogja a haznak
hatérozatat kikérni”. Erre nem keriilt sor, és a fels6hazi birénak delegélt urakat
nem héborgattak a per lefolytatdsaval az év végéig. Nagy részitk nem ment el
Debrecenbe, igy 1) birésag vilasztasara lett volna szikség, amivel mar végképp
nem akart senki foglalkozni.

Perényi a tobbi oktdberi ilésen is hasonlé gyorsasaggal foglaltatott allast a
képvisel6haz hatarozatairdl, novembertdl pedig inkabb OHB-tagsagabdl ad6do
feladataival foglalkozott. A f6varosba visszaérkez6 Mailath ugyanis november
1-jétol Gjra ellatta hiazelnoki teenddit, de 2-at6l 20-4ig nem hivott §ssze iilést.
Decemberben hosszan betegeskedett, igy tébbnyire Gjra Perényi vezette a fels6haz
iléseit, ahol a trénvéltasra adott képvisel6hazi hatarozat elfogadasaban és ezzel
az ellenéllast véllalé orszaggytlési dontés kialakitdsdban komoly szerepet vallalt.

Az urbéri karmentesitésre vonatkozé térvényjavaslat vitaja kozben érkezett
a trénvaltas hire, igy a megszokottnal nagyobb szamban voltak jelen az érdeke-
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ikbe vagé tigy megvitatdsan a férendiek. Perényi a képvisel6haztdl ezzel kapcso-
latban érkezett nyilatkozatot zart tilésen fogadtatta el veliik, amelynek a lényege
a magyar kozjogi szokdsokra alapozott elutasitdsa volt az orszaggytlés megkér-
dezése nélkul foganatositott uralkod6cserének. December 7-én az erre adandé
orszdggylési kidltvany megvitatdsara keriilt sor, amikor is Perényi taldn minden
eddiginél nagyobb hatdrozottsidggal vezette a fels6hazi tlést. Bethlen Pal grof
tétova javaslatat arra, hogy nem kellene felvenni a kesztyiit ,egy plakat miatt”,
inkabb varjak meg a hivatalos formaban vett értesitést, tobben elutasitottik. Ezt
felhasznalva az elnok tovabbi vita nélkiil azonnal szavazast rendelt el a széveg
elfogadasarol, amelynek soran a noszogatastol sem idegenkedett, latvan tobbek
htizédozasat. Korholdsédra, miszerint ,Sokan hallgatnak, méltéztassanak felkelni,
akik elfogadjak” nehezen, de minden jelenlévé felall, igy egyhangu lett a képvi-
sel6hdz tdmogatasa. Pedig komoly hangu, radikilisan fogalmazott kidltvany uta-
sitotta el az 4j uralkodé személyét, hatarozottan kijelentve az orszag politikai
6néllésagat. ,Magyarorszag s a hozza kapcsolt orszdgok és részek az ausztriai
birodalom részei valamint soha nem voltak, gy most sem azok, hanem fuggetlen,
6nallé orszagot képeznek, mely sajat alkotmannyal bir, s csak a nemzet megegye-
zésével alkotott sajit torvényei szerint kormanyoztathatik.” Ez utébbi utalds arra
vonatkozik, hogy az orszaggylés altal elfogadott koronazasi hitlevél nélkiil nem
torvényes a hatalomgyakorlas, amit kiilénben a felséhaz is egyontetiien vallott,
dejogtalan bitorlasnak tekinteni minden utasitas kiaddsat, amit nem az orszagy-
gytlés 4ltal felhatalmazott személy hoz meg, mir megosztotta a véleményiiket.
A kozjogi 4llaspont lényegének kifejtésében viszont egyetértés mutatkozott: ,A
magyar kiralyi szék birtoklasaval senki egyoldaltlag nem rendelkezhetik”, mivel
»a kirlyi szék birtokdhoz kotott kotelességekrélilemondashoz a nemzet el6leges
megegyezése mulhatatlanul megkivantatik”. Emellett , a magyar kirdlysig két-
oldali kétésen alapszik, melynek egyik sarkalatos oldala az, hogy térvényes ki-
ralynak csak az tekinthetd, ki a nemzettel orszaggyilési egyezkedés utjan ko-
ronazasi egyezséglevelet kotott, az orszag alkotmdnydéra, jogaira s térvényeire
megeskudott, s ezen eskii kovetkeztében Szent Istvan korondjaval megkoronaz-
tatott”. Perényi még a gyorsasagra is iigyelve nem engedi eloszlani az iillést. A jegy-
zével azonnal formaba 6nteti a hatdrozatot, majd megszavaztatja elfogadasit, s
hitelesitése utdn nyomban kiildi a képvisel6hdzba. Ezt normal esetben a kovet-
kez§ ilésnapra szoktdk el6késziteni.

Ezek utdn hirtelen kézérdeklédést valtott ki a korona, s orszaggytilési bizottsdg
ellendrizte meglétét a budai varban 1évé 6rzéhelyén. A két haz kozos bizottsdgba
delegalta tagjait, de a fels6hdznak volt most nagyobb felel§ssége, mivel a két
koronadr zaszlésturként e testiiletnek volt a tagja. Perényi mindenesetre kiilén
jelentést kapott az ellendrzésrdl, ami rendben taldlta a korona 6rzését és elhelye-
zését, de igazan komoly jelent8ségiivé az orszaggy(ilés Debrecenbe koltozésérdl
(s ezéltal voltaképpen a szabadsdgharc folytatdsardl) dénté december 31-i or-
szaggyilési eseménysor alakitisiban betoltott szerepe valt.
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A févaros kozelébe nyomult csdszari haderd és a mori vereség hire arra késztette
Kossuthot, hogy kozos tanacskozdsra kérje fel a térvényhozas mindkét kamardjat.
A £6 kérdésnek az orsziggyilés és a kormany székhelyének Debrecenbe helyezé-
sére irdnyul6 kormanyjavaslat elfogadasat szdnta, de Batthyany Lajos is benyj-
tott, immadr képvisel6ként egy inditvanyt. Azt javasolta, hogy egy orszaggyilési
kildottség probaljon elfogadhatd feltételeket kicsikarni Windish-Gritztél. A kép-
visel6haz tléstermében este megkezdett egyuttes iilést PAzmandy Dénes és Pe-
rényi Zsigmond kézosen vezették. Kossuth nem emelt kifogast Batthyany indit-
vanyaval szemben, bir nem remélt semmi eredményt attdl, inkabb a koltozés
szukségességérol érvelt. Batthyany viszont a kormdny athelyezésével egyetértve,
szikségtelennek tartotta az orszaggyiilés Debrecenbe helyezését. Kifejtette, hogy
az a févarosban nagyobb szolgalatot tehet, killénésen, ha reményteljesen alakul-
na a csaszari févezérrel kezdeményezett targyalds. Amennyiben ,itt maradhata-
sanak végperce elérkezett”, még mindig donthet az atksltzésrdl, de még jobb,
ha elnapolja iiléseit. A volt miniszterelnok szemmel lathatéan ki szerette volna
vonni a torvényhozast Kossuth és a végrehajt6 hatalom radikaliz4l6d6 tagjainak
befolyasa alél. Ezt kovetSen szenvedélyes hozzdszdldsokkal szinezett hosszua vita
kovetkezett, amit Perényi sokkal inkabb alakitott, mint vezetett hozz4szdlasaival.
Akormaényjavaslatot tdimogatva ugyanis helytelenitette Batthyany orszaggytlést
Pesten marasztalé, tobbek éltal is tdimadott véleményét. Ugy vélte, hogy ezzel
a kormdny tekintélyét kockaztatnik, mert ,,a honvédelmi bizottmany mitk6dése
sikert nem arat, ha az orszaggytiléstél megvalik”. Ervelésének lényege, hogy nem
egyszerlien a kormany parlamenti felel§sségérél van itt sz6 az 4j politikai rendszer
kulcsaként, hanem a népfelség elvének olyan markans érvényesiilésérl, ami a
népképvisel6k , kifolydsdnak”, vagyis maganak a honatyak testiiletének a szerves
részeként értelmezi az ideiglenes kormanyként miik6dé OHB-t. (Valami hasonlé
elv véilthatta ki egyébként a Batthyany-kormany tagjait orszaggytlési képvisels-
vé véilasztatdsra valé torekvést is, még a magnasként sziiletési jogon orszaggyi-
lési tagsdggal rendelkezdk esetében is.)

Perényi jovialis szavakkal tompitotta a szinte tapinthato fesziiltséget. Osz sza-
kallara, vagyis a magyar politikai életben szerzett négy évtizedes tapasztalataira
hivatkozva kozli: ,ha a honvédelmibizottmdany nem lesz egészen kifolydsa [kieme-
lés télem K. Gy.] az orszaggytilésnek, nem fog bizodalmat kelteni a hazaban”.
Szavaibdl tokéletesen kivilaglik sajat kormanyzati szerepvallaldsardl vallott fel-
fogasa is, amikor az egyiitt maradds elengedhetetlenségét ecsetelve a poziciéval-
lalas személyes okainak figyelembevételét ajanlja a sorsdénté orszaggytilési ha-
tarozat meghozatalanal. ,Méltéztassék azt is megfontolni, hogy a honvédelmi
bizottmany tagjai nem 6nakaratukbdl, nem utdnajirasbol, hanem az orszaggyi-
lés parancsabdl lettek a honvédelmi bizottmdnynak tagjai, és talan csak ugy val-
laltak el ezen tisztet, ha mindig kifolyasailesznek az orszaggytilésnek.” Akormény
és az orszaggyilés egyiittes Debrecenbe koltozését tartja a nemzeti 6sszefogis
leglatvinyosabb jelének, amire most olyan nagy sziikség van a kézvélemény meg-
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gy6zésében. Mennyire mas ez az érvelés, mint az elStte sz616 Madardsz Laszl6
dorgedelmei, ami azzal zarult: ,azt ki a masikat elhagyja, 16je f6be alegkozelebbi”!
Az ulés zaklatott hangulatdra jellemz8, hogy a Perényi utan felszélalé felshazi
Hunkar Antal veszprémi f6ispan is arra ragadtatta magit, hogy a Debrecenbe
indul6 vonatnal majd egyszerien fel kell olvasni a megjelent képvisel6k neveit,
,és aki nem lesz ott, az halal fia”.

Batthy4ny meghajlott Perényi érvei el6tt és kozhelyeslés mellett visszavonta
az orszaggyilés helyben maradédsdra vonatkozé inditvinyat, bar megjegyezte,
hogy abban nem litja ,a kifolydsnak megsztuntetését”. Madardsz és Hunkar sza-
vait azonban visszautasitotta, és felhivta az tilésezék figyelmét, hogy komoly
kérdés megtargyalasa a feladat ,nem pedig, hogy miel6tt e kérdés eldontetett
volna, mar halélos itéletet mondjunk”. Nyomatékosan, taldn érzelmeitél elragad-
tatvajelentette ki, hogy a dontésben a lelkiismeretnek és nem a fenyegetettségnek
kell érvényestilni, mert ha az orszaggytilés tagjait ,mint rabokat” kényszeritik
Debrecenbe ,ott szuronyokkal kérilfogni, akkor ott nem lesz orszaggytilés és ez
nem nevelendi a honvédelmi bizottmanynak tekintélyét”. Elvi jelent6séget tulaj-
donitva az iigynek, felsz6lalasa végén Gjra kitért a dologra. ,,Annyit mondok, hogy
ily kényszerité méd a torvényhozashoz nem illik.” Ezzel Perényi is teljes mérték-
ben egyet értett, nem is fog semmilyen kényszernek hat6 lépést tenni a fels6haz
tagjai felé a Debrecenbe menetel tigyében, ami pedig nem kis fejfajast okoz majd
szamara, legaldbbis marcius végéig. Kossuth is igyekezett elvenni a radikalisok
fenyeget6zésének a sulyit, ugyanakkor a mas véleményen 1évék felé is tett egy
szurast a kényelmetlen kérdést lezarni akaré szavaival. ,Kijelentem, hogy oly
embernek szolidaritasa felelsség dolgaban, kit csaknem bottal kell odaverni,
nem kell, inkabb viselem magam a terhet. A dolog egyébirant egyszerd. Az or-
szaggytilés engedelme nélkiil elmaradni senkinek nem szabad; ha valaki elmarad,
majd fognak irdnta intézkedni, tehit semmi szankcié nem sziikséges.”

A két elnok szavak nélkiil is értve egymdst, innentél lendiiletesen vezette az
ilést. Helyben maradést kértek a jegyz8konyv azonnali elkészitésére, majd Paz-
mandy megallapitva az orszaggyilés athelyezését akardk szemmel lathato tébb-
ségét, hatarozatként kimondta: ,,mind az orszig gy(ilése, mind a honvédelmi
bizottmany, mely az orszdg gyilésének kifolydsa s egyszersmind meg van bizva
az orszag kormanyzatdnak vezérletével, Budapestrdl a jelen nyomaszté koril-
mények miatt Debrecenbe attétetik.” Bejelentette, hogy miutan senki nem tett
ellenvetést a megegyezési lehetdség kipuhatolasat megkisérls orszaggytilési kiil-
dottség alakitisdra, azonnali szavazdsra bocsatja a Windisch-Gratzhez inditandé
valasztmdny tagjaira vonatkozé javaslatit. A névsort a képvisel6haz elnoke a két
haz kozotti egyenstlyra tigyelve allitotta 6ssze, de Batthyanyn kiviil aligha egyez-
tetett barkivel, Perényivel bizonyosan nem. A fels6hazbdl a hazelnék orszigbiré
mellé az egykori f6kancellar Maildth Antal gréfot és Lonovics Jézsef érseket,
a képvisel6hazbdl Batthydny mellé Dedk Ferencet és Bezerédj Istvant javasolta.
Perényi azonban varatlanul felszélalva a killdottség megbizdsanak kiszélesitésé-
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re tett javaslatot. Bar a Batthydnyval folytatott polémidjaban kijelentette a terv-
rél, hogy ,nemigen van nagy reményem a sikerhez” nem ellenezte a prébalkozast,
s6t azt ,mell6zhetetlennek” mindésitette. Valdszinileg az ulés vitdin elhangzot-
takat tovabbgondolva gy litta, hogy az (j uralkodo felkereséséig terjeden kel-
lene felhatalmazni a vilasztmanyt. Az igazi meglepetést azonban a Batthyany
killdottségbdl torténd kihagyasara tett javaslata okozta. Kettejik ezt kovets vé-
leménycseréje vezetett a szabadsagharc orszaggytilésének az egyik legemelkedet-
tebb jelenetéhez, amibdl tokéletesen kivildglott a pillanatnyilag ellentétes néze-
teket valld, killonésebb barati kapcsolattal nem 6sszefiizott politikusok egymas
irdnti kolcsonos tisztelete és az ebbdl fakadd megértés.

Perényi esetében még az dltala nagyra becsiilt dllamférfi (egyuttal politikustars
egy Uj, jobb rendszer kialakitasaban) féltése, megévasanak nemes szandéka is
értékelendd dolog. Az ilést vezetd baré ugyanis Gszintén gondolta az elsé par-
lamentnek felel6s miniszterelnok ,megkimélését”, és az érte valé agg6das vezette
javaslata megtételében. Battyhyany bar rendkivil udvarias szavakkal valaszolt,
a ,megkiméltetése” kifejezés mogott politikai szandékot is sejtett, ezért kijelen-
tette, hogy a kényelmetlenség vagy veszély nem tartja vissza, de ha nemkivanatos
személynek tartjdk, eldll a tagsdgra valé jelentkezésétdl. Perényi félreértve a ,per-
sona ingrata” kifejezés irdnyultsdgit, biztositotta Batthydnyt iranta valé tiszte-
letérdl, ami kizarja, hogy barmiféle nemkivanatossagot litna személyében. Ha
mas lenne a véleménye ,kotelességemnek érezném tudatni, miért kivantam volna
tisztelt bardtomat ugy tekinteni, mint persona ingratit” - folytatta. Batthyiny
ekkor ,Ott fenn” kézbeszolassal oldotta fel a félreértést, arra utalva, hogy az ud-
varban, illetve az Gj, neoabszolutista birodalmi politika kialakitéinak a kérében
szamit nemkivanatosnak. ,Az mar m4s, az meglehet” - dllapitotta meg Perényi,
véglegesen tisztdzva a helyzetet. Ezek utan Batthyany beldtasara bizva a dolgot,
visszavonta a killdottségbdl valé kihagydsara tett javaslatat.

Az orsziggyiilés két leendd, legnagyobb tekintélyl vértanujinak utolsé esz-
mecseréje zajlott ekkor le, s mindketten mentek a lelkiismeretiik szerinti aton
szolgalni k6zos céljuk megvaldsitdsit. Szavaikbol kitiinik, hogy Perényi megsej-
tette a szabadsagharc leveretése esetén rajuk varé sorsot. Sejtelmét Batthyany
egy hét mulva bekovetkezett letartéztatdsa, majd perbefogasanak hire csak eré-
sitette, tovabbi megingathatatlan helytélldsa igy még inkdbb érdemessé teszi
nemzeti emlékezetink kiemelt figyelmére.

Debrecenben Perényinek sajatos korilmények kozott kellett Gjjaszerveznie
a fels6haz miikodését. Alig néhanyan kovették, teljes volt a bizonytalansag, sem
hazelnok, sem pedig jegyz6k nem voltak jelen. A csdszari févezérhez inditott
kiildottség vezetését ellaté hizelnok megérkezésére nemigen volt esély. Mailith
Gyorgy ismert nézeteibél kilonben is nyilvinvalénak latszott tdvolmaradasa,
amit még betegeskedése is tovabb erésitett. A négy jegyz6bdl, ugyan csak Rad-
vanszky Antal baré vonta ki magit a tovabbi kiizdelembél, de 6 volt az egyetlen,
aki decemberben jegyzdi feladatokat latott el. Podmanitzky Frigyes bar6 huszér-
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tisztként, Andrdssy Gyula gréf zempléni, Sarkozy Albert pedig somogyi f6ispan-
ként szervezte az ellenallast. (Andrassyn kivill nem is tértek tobbé vissza a felsé-
hazba, 6 is csak marciusban egy r6vid idére.) A helyettesitésikre valasztottak is
elmaradtak. Uj jegyzok valasztasara torvényes lehet3ség nem volt, mert a tucat-
nyi megjelent messze elmaradt a hatarozatképesség Pesten még elérelatéan huisz-
ra lecsokkentett 1étszamatdl. (Pedig Perényi oktéberben a harmincas hatar vég-
leges elfogadasat is komolytalannak tartotta.) Nem is nagyon volt kilatas annak
elérésére, mert a fels6haz szamban legnagyobb csoportjat adé féispani kar szin-
te valamennyi tagja megyéje vagy — kormanybiztosi megbizast kapva — mas te-
rilletek ellenéllasit szervezte. Még a kérnyékbeliekre sem lehetett szdmitani,
mert a szomszédos Szabolcs f8ispanja, grof Degenfeld Imre minden energidjat
a megyéje nyugati hatdrvidékén betorni akard, s mar-mar Debrecent veszélyez-
tet6 Schlik-hadtestet feltart6ztaté Klapka csapatainak ellatdsa, és a harcukat se-
gité szilard hatorszag biztositasa kototte le. A teriiletileg illetékes bihari f8ispan,
Besthy Odon pedig Erdély teljhatalmi orszagos biztosaként tevékenykedett. Pe-
rényijanudr 17-én hozzd intézte elsd, a fels6haz tagjainak 6sszeszedésére irdnyu-
16 intézkedését, amelyben felkérte, hogy hivja fel a hatésiga alatti teriileten tar-
tézkod6 honatydkat ,térvényes kotelezettségok teljesitésére”. Erdély latszott
ugyanis ekkor a fels6haz ,,személyi tartalékdnak” a tagsaggal rendelkezé egykori
un. kiralyi hivatalosok, és a hivatal nélkiili fé6rendiek viszonylag nagy szdmaval.
Az akkori hadi helyzetet és a mostoha idéjardsi-utazasi viszonyokat figyelembe
véve, ennek eredményére azonban csak hetek multan lehetett szamitani.

Azigazi megoldast csak a katonai helyzet javulasa hozhatta meg. Ennek a gya-
vasigbol elhiuzédokra gyakorolt batorité hatdsa sem volt lebecstilendd, amire
utalva azzal vigasztalta a hdzelnokot marcius végén az egyik jelenlévé, hogy a
gyé6ztes honvédsereg dgyudorejének a hangja hamarosan megtoélti a Barczay-haz
nem tul tdgas nagytermében kialakitott fels6hazi iiléstermet. Komolyabb tamo-
gatast jelentett az, hogy a szervezéssel lekotott fels6hdziak sora, kiillonésen a me-
gyéjiik veszélyeztetésének megsziintével felszabadul6 f6ispanok eziltal kapcso-
l6dhattak be a térvényhozasi munkéba. Erre azonban még hdrom hénapot kellett
varni, igy Perényi a téli id6szakban a kormanyzati tevékenységben vett részt.

A fels6haz elsé debreceni tilésére marcius 12-én keriilt sor. Ekkorra jelentette
magat Perényinél 24 honatya, de az iilés kézepén derilt ki, hogy csak 18 jelent
meg a teremben. Perényi ennek ellenére hatdrozatot hozatott, a képvisel6hiz
altal januar 6ta megalkotott, ideiglenesen térvénynek tekintett hatdrozatok el-
fogaddsara, melynek sordn még a vésztorvényszékek milkodését szabélyozot is
vita nélkil megszavaztak. A képvisel6k szamara jelentett ez fontos alkotmanyos
megerdsitést, mert ezek utdn elvileg mar csak az uralkodoéi (dllamféi) szentesités
hidnyzott, hogy hatdrozatuk az alkotmanyossagnak teljes mértékben eleget tev
torvénnyé viljon. Formalitdssa véltozott igy a fels6hdz mikodése, a képvisel6hiz
hatarozatainak automatikus megerdsitése maradt ra. Méltatlankodott is néhany
fels6hazi emiatt, de a testiilet sulya ilyen 1étszammal eltérpilt a képvisel6hiz
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mellett. Léte szitkségessége ujra el6keriilt, amirdl a tagok ugy vélekedtek, hogy
ebben a helyzetben a képvisel6k hatdrozatainak észrevételezése killonésen fontos,
mert , 6k is hibazhatnak, egy szendtusnal bajos a visszalépés”. A marcius 24-i
iilésen azért hatarozat sziiletett arrdl, hogy a képvisel6haz meghozott hataroza-
tait haladéktalanul kildje at, hogy azokat a fels6hdz, mint ,,a térvényhozis ki-
egészitl része” id6ben megvitathassa, ezéltal , életbe 1éptetésiik ne szenvedjen
torvényi csorbat”. Ugyanakkor Perényi nyomaséra énkritikusan soraik rendezését
tartottak els6rend feladatnak.

Maircius 27-én kerilt a fels6hdz elé a tagjai tdvolmaradasdnak igazolasidban
eljaré bizottsag jelentése, amely 140 f6t vett szamba igazolasra javasoltként, 6
csoportba kategorizédlva. Ennek vizsgilata (még a szembet(inen engedékeny
igazol6 indoklasokat figyelembe véve is) erGteljesen mddositja azt a megcsonto-
sodott vélekedést, hogy a fels6hdz 1849-re mar elfordult a szabadsigharctdl és
gyakorlatilag szétfoszlott, Debrecenben csak néhany emberrel képviseltetve ma-
gat. A beterjesztett névsor 28 f8s jelenlévk kategérija elsé pillantdsra alata-
masztja ezt a vélekedést. A 140 honatya azonban kozel kétharmadat jelenti a fel-
s6hdz munkajiba 1848 folyaman bekapcsoléddk sszlétszdmanak, ami mar nem
is olyan rossz arany. Kiillonosen annak figyelembevételével, hogy a teljes 1étszam-
ba legaldbb 100 olyan embert szdmolhatunk, aki tényleges tevékenységet nem
végzett, s csak néhdny alkalommal tette be a 14bat a fels6h4z iilésére, felszolalas
nélkal. Alemorzsolédds ardnya nem volt sokkal jobb a képvisel6hdzban sem, ahol
pedig az igazoldsok engedékenységét Kossuth botranyosnak minésitette. Az iga-
zolt tavollét fels6hazi tagok kétharmadat hivatalos okbél nélkiilézték az tilések,
amibdl meglepGen nagy volt a fegyveres szolgalatot vallalok ardnya. A 14 ,kor-
many 4ltali kikildetésben” tevékenykedd mellett 8 nemzetdrségi torzstisztet és
56 katonai szolgalatban tudott személyt nevesitett a nyilvantartds. Utébbiak
kozott j6 néhanyan voltak, akik alighanem csak az egyenruhat viselték, s tényle-
ges tevékenységiiket csak tovabbi kutatasokkal lehetne megitélni, de igazolasuk-
ra mégis csak jobban rdszolgaltak, mint a kiilféldi tartézkodasra engedélyt kunye-
raltak. Az mar most elmondhat6, hogy a nemzetdr térzstisztek megjelenése nem
omlasztotta volna 6ssze sehol sem a védelmet. A fels6haziak ardnya azonban
sokszorosan felilmulta a fegyvert fog6 képvisel6két (természetesen csak a felsé-
hazban ténylegesen tevékenykeddk figyelembevételével).

Kovetkez6 1épésként aprilis 15-ét jelolték meg a fels6hdzba beérkezés hatar-
napjanak (ezaltal érkeztek meg a Wenckheim gréfok éppen a tronfosztas estéjén)
Perényi pedig utasitotta a fels6haz személyzetét a tagsdgra jogosultak névsoranak
Osszedllitasédra, a valdszinilien f6varosban maradt potlasaként. Ha elkésziilt is,
aligha volt hasznalatara méd, mivel az erdélyi regalistdkat szdmbavevé jelentés
csak majus 16-4n a fels6hazi tilésezést erdélyi f6kormanybiztossigra cseréls Szent-
Ivanyi Karolynak készonhetSen érkezett Debrecenbe. Nem volt hat kénny( dolga
a barénak, de mégis elérte, hogy a fels6hdz aprilisban mar a pestihez hasonlé
létszammal tanacskozzon! A kériilmények ismeretében ez, kiilonos tekintettel
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a kényszerit6 eszk6zoktol vald tartézkodasara, rendkiviili teljesitményként érté-
kelhetd, s alighanem a személye iranti bizalommal magyarazhaté. A katonai si-
kerek aztan tényleg Debrecen felé igazitottdk a férendiek utjat, ahol majus elején
mar allitélag 70 felett volt a szdmuk.

Perényi Zsigmond debreceni fels6hazi tevékenységének csicspontjit a trén-
fosztas és a Fuggetlenségi Nyilatkozat térvényhoz4si elfogadésa jelentette. Bar
mentes volt mind gondolkodasa, mind pedig politikai gyakorlata a radikalizmus-
tél, Kossuth erre vonatkoz6 felvetését egyértelmiien tdmogatta az orszaggyilési
dontést megel6z6 zart, egyezteté megbeszélésen. A forradalomrdl vallott felfo-
gasinak ismeretében — amit Kossuth visszaemlékezve nagyjabdl igy adott el —
tulajdonképpen érthets: A magyar kiraly és az osztrdk csdszar korondja kozotti
ellentétet alkotmanyos tuton kiegyenliteni nem lehet, harmadik ut pedig nincs.
Arra hivatkozva, hogy rendkiviili kérilmények el6adédasakor a képvisel6hazzal
egylitt a fels6haz ulését is 6ssze kell hivni, fels6hazi tarsait elvezette a reformatus
templomba helyezett ,elegyes” tilésre, ahol a gyakorlatilag népgytiléssé viltozott
orsziggyilésben egyes réla sz6l6 irdsok szerint Almasy Pal alséhazi alelnskkel
egyiitt elnokolt. (Ez utébbit a hivatalos jegyz6konyv nem tartalmazza!) A tor-
vényhozasi munka java azonban ezt kévetden zajlott le.

Az este megtartott szabélyos fels6hazi iilésen Perényi — elérebocsitva, hogy
yrendkivili esetekben a nem lényeges formakat néha elhagyni sziikség” — a kép-
visel6hdzi hatdrozat hitelesitésének bevarasa nélkul beterjesztette a nagytemp-
lomban megszavazottakat elfogaddsra. A sietség oka a Fuggetlenségi Nyilatkozat
megszerkesztése volt, amihez a fels6hdznak is tagokat kellett delegilnia. Az elnsk
arra hivatkozva, hogy a legtobben tanti voltak a Kossuth javaslatait helyesls,
a képviselSkre és a népre egyarant kiterjeds lelkesedésnek, a javaslatok felolva-
sasat kovetd vita nélkili szavazast kért. A varakozasanak megfelels egyonteti
helyeslés Ujhazy és Hunkar lelkes igenls hozzaszéldsa nyoman meg is sziiletett.
Perényit is elfogta az emelkedett hangulat, s az aldbbi szavakkal hirdette ki a ha-
tarozatot. ,Sokszor volt szerencsém részesiilni az orszaggytlési tanacskozasok-
ban, de ennél fontosabb tirgy még soha el6 nem fordult s nagyobb 6rémemre
nem szolgalt semmi, midén a hazai tigyekben részt vettem, mint ezen egyhangu
nyilatkozata a fels6hdznak, midén a képvisel6haznak hatdrozatat teljes hazafiti
érzettel egyhangtlag elfogadta.” A szerkesztést végzs orszaggytlési bizottsdgba
Hunkar Antalt és a jeles tolli Horvith Mihaly puspokot valasztottak meg. Perényit
is javasoltak, de 6 — indokldsa alapjan a fels6hdz tényleges szerepét redlisan érté-
kelve, s valészintileg tudvan arr6l, hogy Kossuth maga kivanja a szévegezést el-
végezni — azt elhdritotta, mondvan ,a képvisel6haz hirom tagot killdétt ki, t6link
elég lesz kettd”.

A Fuggetlenségi Nyilatkozat szovegét aprilis 19-én a térvényhozas két haza
vegyes ulés keretében vitatta meg, majd kerilt ra a felolvasé jegyz6, a kés6bbi
vértanutdrs Szacsvay Imréé mellé, s6t elé az elnokls Perényi és Almasy alairdsa.
A hitelesitési eljaras hasonlé vegyes tilésen 24-én tortént meg. Kétségtelen, hogy
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ez az aldirds sulyosan esett latba hadbir6sagi perében, s a haldlos itélet kell§ in-
doka lett a megtorlé hatalom szemében, de sorsit nem ez dontotte el. Még ke-
vésbé, mint martirtarsanal, Szacsvay Imrénél, akirél korabbi konferencidnk sordn
megéllapitast nyert, hogy sokkal fontosabb szerepet jatszott a képvisel6hazban
és a Fuggetlenségi Nyilatkozatnak a megalkotasaval kinyilvanitott demokrata
politikai irdnyzat megerdsitésében, hogysem ,egyetlen tollvonas” okozza a vesz-
tét. A szabadsagharc fels6hazdnak nemcsak az els6 embere volt Perényi Zsigmond,
de annak valésédgos irdnyitéja, sok esetben gondolkozasanak, véleményalkotasa-
nak a kiformaléja is, az igy sziiletett dontéseknek pedig kévetkezetes, megalkuvias
nélkiili hivatalos képviselgje, sz6sz6l6ja.

Nem véletlen, hogy bit6ikat egymas mellé allitottdk a modern Magyarorsza-
got megteremtd térvényhozas mindkét kamarajat megbuntetni kivanok. A felsé-
hazat (megint csak ardnyositva és a mitkédésében résztveviket szamitva) kilon-
ben erételjesebben sujtotta a megtorlas, killéndsen annak szigorubb formai.
Meggy6z6 bizonyitéka ennek a két ismert martir mellett tovabbi 22 halélos
itélet. Ezekbdl hatot, igaz csak in effigie, végre is hajtottak, amelynek nyoman
szép akasztottnak becézték a parizsi szalonok hélgyei a forradalom fels6hazanak
délelsttonként dlmos jegyzsjét, az emigralt fiatal gréfban nem is sejtvén a le-
endé kiegyez6 miniszterelnokot. Rajtuk kiviil még 2 ember veszitette életét
a fogsag, vagy az uld6ztetés miatti 6ngyilkossaga kovetkeztében, két vértana
pedig olyan fels6hazi tagsaggal rendelkezé katona volt, akik nem a torvényhozas-
ban, hanem a harcmezén tevékenykedtek. Azt gondolom, nem vettitk eddig
sulydnak megfelel6en figyelembe a szamszertliségével is meggy6z4 tényt, 46 fel-
s6hézi tagot marasztaltak el a hadbirésidgok. Ez a szam gyakorlatilag megfelel
azokénak, akik ténylegesen mozgattdk a testiiletet, valdsadgosan a szabadsagharc
fels6hazat jelentették!

Debrecenben hozott még a képvisel6k altal megszavazott intézkedéseket ta-
mogaté tobb fontos hatdrozatot a fels6haz. Ilyen volt a hadsereget 50 000 Gjonc-
cal meger6sit6 hatarozat elfogadisa, amit Perényi most is a lehetd leggyorsabb
eljarassal bonyolittatott le, és a Szemere Bertalan miniszterelnok altal benyjtott
korméanyprogram elfogadasa. Pedig annak ,respublikai és demokratai irdnya”
bizonyéra bantotta nem egy honatya filét. A figyelem viszont mar sokkal inkédbb
arra irdnyult, mikor és hogyan lehet a f6varosba visszakolt6zni, s az ezzel ssze-
fuggd, sokakat nyugtalanit6 kérdés a hadisikerek tartdssa tételének lehet6ségérél.
Nyilvanvalé volt, hogy nem az tiléstermekben, hanem a harctéren dél el az orszag
sorsa. Majus 14-én tartottik meg a két haz utolsé egyiittes ulését, amikor is a re-
formatus nagytemplomban ezuttal Perényi hivatalos tarselnsksége alatt fogadta
a magyar orszaggytlés innepélyes keretek kozott Kossuth Lajos korméanyzoi
eskiitételét, majd a kormdny tagjainak Kossuth kezébe letett eskiijét.

A fels6haz utolsé érdemi vitat hozé ulésén majus 29-én vitattdk meg az adé-
torvényeket, ahol Perényi tag teret adott Vay Mikl6s bar6 szamara a referdl6 Du-
schek Ferenc pénziigyminiszter megszorongatdsara. A honatyak aligha gondoltak,
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hogy a f6varosba koltozést eldonté méjus 31-i alig egy6ras késé délutani tanacs-
kozasuk lesz a szabadsdgharc fels6hazanak az utolsé tényleges tilése. A kultuszmi-
niszterré kinevezett Horvith Mihdly puspok terjesztette be tirsainak a kormany
javaslatat, amit a képvisel6hdz mar el is fogadott. Itt is vita nélkil megszavaztak,
s ugyanugy jalius 2-ra tiizték ki kovetkezé iilésiiket, mégpedig a kirmentesitést
és az urbériséget illetd térvényjavaslat megvitatdsdban kijel6lve a témat. Perényi
utolsé ulésvezetdi ténykedése is jellemének szerénységét, a hivalkoddst megvetd,
annak kiilsé jeleit elutasité természetét emelte ki. Horvath Mihély javaslatara
jegyz6konyvbe kivantak iktatni a fels6haz 6sszefogdsdban és a torvényhozas mi-
kodtetésében szerzett érdemeit, amit az aldbbi szavakkal héritott el: ,nagyobb
nyereségem nem lehet a t. fels6hdznak azon kifejezésénél, hogy velem megelé-
gedett, ez nagyobbodni nem fog a jegyz6konyvbe iktatas altal”. A szabadkozas
mogott ne keresstiink mas szandékot, aggodalmat a leveretés esetén vadként szol-
galé irdsos bizonyiték hagyasatol. Az 6sz hazelnok pontosan tisztdban volt te-
vékenysége jelentGségével, ami irds nélkiil is hatdrozott nyomot hagyott maga
utdn. Ekkor osztotta meg debreceni miikodésiiket lezard, értékels gondolatait
tarsaival: ,ezen orszdggyiilés folyama alatt tortént meg hazank atalakulasa, mely
azigazi szabadsag, egyenlGség és testvériség alapjara fektetve, hazank jovenddsjét
sokkal szebb szinben, sokkal szebb reményben tunteti el”.

Perényi fels6hazban betoltott szerepét értékelve megéllapithatjuk, hogy elsé-
sorban neki készonhetd az, amit kissé emelkedett szakzsargonnal igy mondha-
tunk: a forradalom és szabadsdgharc fels6héza teljesitette torténelmi hivatdsat.
Mar masodelnékként is komoly formaléjanak bizonyult, 8sztél gyakorlatilag 6
fogta dssze a testiiletet. S ha kézzel foghat6 bizonyitékot lehetetlen is felmutatni
ra, a tévedés veszélye nélkiil allithatd: rajta kiviil senki nem akadt, aki képes lett
volna Debrecenbe 4tvinni és ott dsszetartani a fels6hdzat. Azt, amit a polgari
Magyarorszag megalapozasat vallal, a népképviseleti parlamentarizmus kerete-
it kialakité orszaggyiilés még a rendiségtdl 6rokolt, de vezetése alatt ,elértette
akor igényeit, elértette és felfogta a forradalom elvét”. Ennek a fels6hdznak pedig
potolhatatlan szerepe volt. Megsziinésével, plane feloszlatisival a magyar 48
kilonleges értéke, a ,térvényes forradalom” kikezdhetetlen, egyszerre jogi és
erkolcsi alapja csorbult volna.
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® FUGGELEK

Batthyany Lajos grof javaslata a férendek tablajan a nador leendé fels6hazi
elnokségének tarthatatlansagara

Pozsony, 1848. marcius 21.

Hivatalosan elfoglaltatdsomndl fogva nem lehettem jelen a tdrgyaldson, de a szerkezet
elolvasdsdbol azt vettem észre, hogy a mélt. férendi tdbla abban dllapodik meg, misze-
rint 6 fensége az orszdg nddora, tovdbbd is a mélt. férendi tdbldndl az elnokséget vigye.
Ez a régi rendszer mellett jé volt, de most miutdn felelés kormdny van, és minthogy
azon jogokkal, melyek 6 fenségére a Felség dltal redruhdztattak, absolute incompatibi-
lis, hogy az kiben dsszpontosul & Felségének tdvollétében a végrehajté hatalom, s ki ugy
szolvdn O Felségének képviseldje, a forendi tabldndl a tandcskozdsi teremben az elndk-
séget vigye. Arra kérném méltésdgtokat, méltoztassanak ezeket még egyszer figyelem-
be venni, mert ebben nagy felakadds lesz a t. KK. és RRnél. [az als6tédbla hivatalos
cimének roviditése, feloldasa: tisztelt Karok és Rendek]

Mailath Gyorgy orszagbiré eltérd véleményére adott valasza:

Bdmuldssal veszem azt, hogy majd ezen egész tdbla dltal tigy magyardztatik és értel-
meztetik a dolog, mintha a legfelsébb kézirat kévetkeztében § fenségére az orszdg nd-
dordra semmi Uij jog nem ruhdztatott volna. Ha ez igy van, vagy itt lenne, vagy Bécsben
volt félreértés, middn 6 cs. apostoli kir. Felségétil ezen kéziratot nyertiik volt. Ebbél nagy
baj lehet, ezt elére mondom. En tigy fogtam fel a dolgot, s nékiink positive tigy magya-
rdztatott ezen legfelsébb kézirat, miszerint § cs. kir. apostoli Felsége magdnak csak
a torvények sanctidjdt tartotta fel, a tobbire nézve minden jogdt tdvollétében & Fensége
orszdgunk nddora, mint kirdlyi helytartéra ruhdzta. Ennek mi hitelt adtunk, ha most
mds értelmet adnak ezen leiratnak, dm ldssdk, mit fognak a KK. és RR. hozzdszolani.

A nador véleményének és az azt tdmogatdk hozzdszolasinak elutasitdsa:

Igen sajndlom, hogy nem lehetek egy vélekedésben cs. kir. f6hercegségével, mert igaz,
hogy a minisztérium hatdskirének meghatdrozdsa azon tirvénytél fiigg, mely e na-
pokban a mélt. F6-RR. elébe fog terjesztetni, de cs. kir. f6hercegségednek innentul ha-
tdskdre koriil van irva 6 Felségének azon kéziratdban, melyet cs. kir. f6hercegséged
kapott. Minthogy tehdt ez mdr bevégzett tény, azon tul vagyunk, s ennek értelme vé-
tetett discussio ald; azt gondolom, ez nem kézémbds dolog, hanem f6 dolog, hogy e
tekintetben az orszdg megnyugtattassék, ha vajon azon levélben bennfoglaltatik-e azon
teljhatalom, melynek kivivdsdra iparkodtak az orszdgos Rendek, vagy olyan-e tartalma,
mint most itt magyardztatott. Ezt kitelességemnek ismertem azon hiiségnél fogva,
mellyel 6 cs. kir. fenségének, mig hivatalnoka leszek, tartozom kinyilatkoztatni.
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(Felséges elsé Ferdindnd austriai csdszdr, Magyarorszdg és Csehorszdgok e néven 6ti-
dik apost. kirdlya dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdba 1847-ik év november 7-ikére
rendeltetett magyar orszdggyiilésen a méltésdgos férendeknél tartatott orszdgos iilések
napldja. 1. kotet. Pozsonyban, az Orszaggytlési Iratok Kiadé hivataldban, 1848.
374-375. és 377.p.)

Esterhazy Pal jelentése a miniszterelnoknek, hogy az uralkodo
képviseletében a nador nyitja meg az orszaggydlést és kozli a fels6haz
elnokének és masodelnokének a kinevezését

Innsbruck, 1848. junius 26.
A kiiliigyminiszter a Miniszterelnék Urnak.

Midén azon legfelsébb kéziratot, mely az orszdggyiilés megnyitdsa és O Felségének
betegeskedése miatt sziikségessé vdlt képviseldség targydban Fenséges Istvin féherceg
Nddorhoz intéztetett, mdsolatban ide zdrndm, egyszersmind jelentem: hogy Féherceg
Ferenc Kdroly O Felségének oldala mellett okvetlen sziikséges lévén, tobb napok elétt
nyilvdnitotta, miszerint fenséges fidt, f6herceg Ferenc Jozsefet az orszdggyiilés meg-
nyitdsdra mint kirdlyi biztost lekiildendi. De mély fdjdalmunkra ezen f6hercegis hideg-
lelés folytdn dgyba keriilvén, abbdl nyolc vagy tiz nap elétt nem szabadulhat, s igy az
orszdggyiilés megnyitdsa Fenséges Nddorunkra bizattatott.

O Felségének mibenléte és lassanként Magy[ar]orszdg felé veendo titoni kozelitése,
megjelenése s tovdbbi tartézkoddsa irdnt az itten volt miniszter urak bévebb tuddsitdst
adhatnak. En kételességemnek tartottam mindazt, mi a Budapesti Ministerialis ta-
ndcsban O Felsége megjelenésének siirgetésége irdnt eléadatott, az itteni conferentid-
ban a felséges udvar tudomdsdra juttatni; de bdtran dllithatom, miszerint az elkésett
megjelenés jelenleg nem az akarat hidnydnak, hanem egyediil a physikai lehetetlen-
ségnek tulajdonithato.

O Felsége képviseldsége irdnt némi nehézségek forogtak fenn, miutdn Felséges Urunk
Magyarorszdg kormdnyzdsdt ugy mint eddig, tovdbbd is megtartani kivdnvdn, azon
legaldzatosabban eléadott nézetnek mindazondltal engedni méltéztatott, hogy a mos-
tani szempillanatban minden halasztds veszélyes 1évén, Innsbruckbol Magyarorszdg
dolgait igazgatni lehetetlen. Igy Fenséges F6herceg Nddorunk telihatalmii képviselonek
a tisztelt Minisztérium dltal készitett leirat értelmében kineveztetvén, O Felsége csak
az 1848-i 3-ik torvénycikk 7. §-ban kijelslt jogok gyakorlatdt tartotta fel magdnak.

A férendi tdbla elnokének Majldth Gyorgy orszdgbird ur, alelnokének Bdré Perényi
Zsigmond, és a vallds miniszter tir elterjesztésére a primds és tobb piispikok O Felsé-
ge dltal neveztettek ki.

Ezek szerint a redm bizott tdrgyakban eljdrvdn, miutdn mdr most az orszdglds aka-
déktalan folyama miatt O Felsége a Kormdnyt teljhatalmii képvisel6jének, Fenséges
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Nddorunknak ideiglenesen dtadni, és Onmagdnak egyediil fennemlitett jogok gya-
korlatdt fenntartani méltoztatott, mely mellett ugyanazon térvény rendelete szerint
mindig az illetd felelds miniszter ellenjegyzése megkivintatvdn, annak felirdsa az dl-
ladalmi titkdr ur dltal is O Felségének bemutathatik, torvényes hivatdsom érdekes
miikodése megsziint, sigy f. h. 20-dn bejelentett szdndékomhoz képest holnap Innsbruck
vdrosdt elhagyvdn, Méltésdgodnak jelenteni kitelességemnek tartom, hogy jelenleg
gyengélkeds egészségem miatt Budapestre nem johetvén, mig O Felsége, egészségének
helyre dlltdval az orszdgldst ismét dtveendi, sajdt egészségem és magdn tigyeim érde-
kében hivatalos foglalatossdgimtdl visszavonulva azoknak folytatdsdt Méltésdgod
helybenhagydsa mellett, Pulszky dlladalmi titkdr trra bizandom. Fenntartvdn ma-
gamnak, hogy O Felségének Bécsbe leendd visszajovetele utdn miniszteri hivatalommal
dsszekitott viszonyokat tekintve mostani dlldsom meg vagy meg nem tartdsa irdnt
azon nyiltsziviiséggel és bizodalommal nyilatkozhassam, mellyel Méltésdgod becses
felszélitdsdra szerencsém volt hivatalom elvdllaldsakor nézeteimet eléadni. Midén
Méltosdgodat és a tisztelt Minisztériumot mdr most arra kérném, hogy ha a bennem
helyeztetett virakozdsnak minden tekintetben eddig is meg nem felelhettem volna, ezt
nem a tiszta akaratom, vagy forré tigyekezetem hidnyossdgdnak, de a kériilmények
parancsold fordulatdnak tulajdonitani méltoztassanak. Egyszersmind kinyilatkoztat-
vdn, hogy ha idékizben a horvdt viszonyok kiegyenlitése tekintetébdl akdr Bécsben,
akdr Zdgrdbban is Méltésdgod kizbenjdrdsomat hasznos és sziikségesnek tartand,
szeretett hazdm boldogsdgdra szentelt minden tehetségeimet és perceimet ezen feladat
eldsegitésére ezennel felajanlom.
Innsbruck, junius 26-dn 1848.

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, H2. Miniszterelnok, elnoki iratok
1848:410. Kozli Grof Batthydny Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetdri iratai.

1-2. kotet. A dokumentumokat valogatta, a jegyzeteket készitette, az el§sz6t irta
Urbén Aladér. Budapest, 1999. 1. kotet. 800-802. p.)

Az orszaggyUlés megnyit6 programjanak kozzétett tervezete

Budapest, 1848. jalius 2.

Orszdggyiilés Megnyitdsdnak rende jilius 5-én 1848.

Julius 4-én reggeli 10 érakor gy a képviseldk, mint a felséhdz tagjai terméokben dsz-
szegytilnek.

Az alséhdzban a legkorosabb tag elfoglalja az elndki, a hat legifjabb tag a jegyzdi
széket, és sorshuzds utjdn 11 tagbdl dll6 kiildottség alakittatik.

REGI FORMA UJ KOZEGBEN. W 123



A felséhdzban szinte a legkorosabb tag foglalvdn el az elnoki helyet, elndkoket kine-
vezd kirdlyi rendelet felolvastatik, s az elnik székébe tilvén, miutdn a négy legifjabb tag
a jegyzdi kitelességet veszi dt, sorshuizds utjdn 11 taghdl dllé kiildottség alakittatik.

A kuldottségnek tagjai az elnékok és jegyzok is.

A két kiildottség szénokot vdlasztvdn, O Fenségénél, mint kirdlyi Biztosndl és O
Felsége Képviseldjénél, julius 5-én de. 10 érakor, a vdrban udvarol és tisztelkedik.

o) Fensége julius 5-én, délben 11 3/4 érakor indul ki a vdrbol, ministerek és udvara
kiséretében.

A menet sorkatonasdg és nemzetdrség kettds sorai kozt halad, kik a vdrtul kezdve
a szinépiileti terem lépcsiézetéig leendenek foldllitva.

A lépcsézetnél O Fenségét az alsé és felsohdzi kiildottség fogadia.

Ennek elémenetele mellett vezettetik O Fensége az alsohdzi terembe, hol mind az
alséhdz, mind a felséhdz tagjai dllva fogadjdk.

A teremben O Fensége beiilvén székébe, jobbrul és balril a ministerektél kérnyez-
tetve, olvassa a tronbeszédet; felolvastatik O Felségének az orszdggytiléshez intézett
kirdlyi kegyelmes két rendbeli leirata is, melyben O Fenségét mint kirdlyi biztost az
orszdggyiilés megnyitdsdval megbizni és a torvényhozdsi és végrehajtdsi iigyekben
teljes hatalommal felruhdzni méltéztatott.

Ekkor a ministerelnik az orszdggyiilést O Felsége nevében megnyitottnak jelenti ki.

Ezutdn O Fensége folkél, és a ministerek s udvara kiséretében, a két hdz kiildottsé-
gének elémenetele mellett, a terembdl eltdvozik.

Az két hdz tagjai pedig termeikben gyiilvén dssze, megalakuldsukkal foglalkodnak.

Kelt Budapest, julius 2-dn 1848.

(Nyomtatvany, kozzétette a Kozlony, 1848. jul. 4.)

A hazszabaly fels6hazi eln6kot érintd pontjai

Pest, 1848. julius 10.
I1. szakasz

4.§

Felolvastatik az elnék és mdsodelnsknek O Felsége dltali kineveztetését tudaté kirdlyi
rendelet, s az elnokik helyoket elfoglaljdk.
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II1. szakasz
A rendérségrol
13.§

Ha valaki a rendet zavarja, s az elnok egyszeri intésének sikere nincs, mdsod izben, az
1848. 1V. t. cikk. értelemében, az egyes hallgato vagy illetbleg az egész hallgatisdg
kiparancsoltatik azon karzatrol, hol a csend megzavartatott.

15.§

A csendzavardk, a kitiltdson kiviil, az elnék felhivdsdra hatésdgilag is meg fognak fe-
nyittetni.

17.§
A hdz megalakulvdn, a hdz tisztjeit s ald rendelt személyzetét az elnikség nevezi ki.
18.§

Ezen kiviil mindenik hdzhoz a budapesti nemzetdrségtél minden iilésre nemzetdrok
kellg szdammal rendeltetnek, kik az elnék intézkedése szerint a rendre iigyelnek fel.

19.§
Sziikség esetében a parancsnokokhoz intézendd irott rendelet dltal, a térvényhozds

biztositdsdra, az egész helybeli, mind nemzetdrségi, mind katonai fegyveres erét kiren-
delheti az elndk, sajdt feleldssége mellett.

IV. szakasz
A tanacskozasi rendrél
39. §

Midén feldllds dltal torténik a szavazds, a tébbséget, a jegyzdkkel egyetértileg, az elnik
szdmitja dssze, s az elnék mondja ki.

42.§

Szavazdsra, a tobbség beleegyezésével, az elnok teszi fel a kérdést.
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43.§

A kérdésnek mindig tgy kell foltétetnie, hogy igen, vagy nemmel torténhessék a sza-
vazds.

V. szakasz
Az elnokrél
48.§

Az elnék, a hdz véleménye szerint, megnyitja és eloszlatja az tilést; 6rkodik a csend és
rendszabdlyok megtartdsa folott; a kérdéstél eltéréket a kérdésre igazitja; a rendet
sértd szénokot, beszéde félbeszakasztdsdval is, rendre utasitja.

49.§
Rendreutasittatds utdn a szénokot illeti a sz6 mentessége eldaddsdra.
50.§

Mdsodszor is rendre utasittatvdin valamely szénok, s ez utdn mentsége is meghallgat-
tatvdn, afelett a hdz hatdroz, és ha a rendre utasitdst megerdsiti, ez jegyzékonyvbe
vétetik, és a szénoknak ezen tdrgyban a szélds tobbé meg nem engedtetik.

51.§

Ha a csend a szélds rendén nem lévik dltal zavartatik, az elndk csengettyiivel jelt dd;
ha ezen jelre sem dll helyre a csend, név szerint felszélitja az illetéket; ha a csend még
akkor sem dll be, fovegének folvételével az iilést bizonyos kijelentett idére felftiggeszti,
mely egy ordndl tovibb nem terjedhet.

52.§

A hallgatésdg dltal okozott rendzavards vagy egyéb féktelenkedés esetében, a rendnek
mind a terembeni, mind a karzatokoni fenntartdsdra nézve, a 9-19-ik §-okban foglaltak
hatdrozzdk meg az elnok jogait és illetéleg kotelességeit.

53.§

Az elnok jelenti ki a tobbséget s mondja ki a hdz hatdrozatait.
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54.§

Ha valaki a felséhdz tagjai kizil sziikségképpen az orszdggyiilés helyériil eltdvozni
kénytelenittetnék, eltdvozdsdt az elnsknél bejelenteni tartozik, ki azt a legkézelebbi
illésnek tudomdsdra juttatja.

VII. szakasz
A két tabla viszonyairdl.

58.§
Mindenik hdz kiilon készit vdlaszfeliratot.

59.§
Hatdrozataikat jegyzdik dltal kozlik a hdzak egymdssal.

60. §

Mind a két hdz dltal elfogadtatvdn valamely térvényjavaslat s az illetd elnokik és jegy-
z6k dltal aldiratvdn, kirdlyi szentesités ald terjesztésérdl a minisztérium gondoskodik.

(Nyomtatvany, Orszdgos Széchényi Kényvtar Plakat- és Kisnyomtatvanytir Kny.
1848.8°/30.)

Perényi Zsigmond eléterjesztése a fels6haznak a katonaallitasi
torvényjavaslat valtozatlan formaban torténd elfogadasara

Pest, 1848. augusztus 29.

A bizottmdny vizsgdlat ald vetette a két térvényjavaslatot, a magyar hadseregrol ti. és
az évi kozsziikségek fedezése végett kamatlan pénzjegyek kibocsdtdsa irdnt. Irdnydt
tandcskozdsainak leginkdbb tették a hazdnak jelen koriilményei, melyeket nem tartom
szitkségesnek bévebben festeni, minthogy azok a tisztelt hdz tagjai elétt anélkiil is
ismeretesek, annyit azonban megemliteni mégis jonak ldtok, miszerint hazdnk ki-
riilményei oly aggasztok, oly sulyosak, hogy minden egyéb lehetd és folismerhetd ész-
revételeket méltdn hdttérbe szoritanak. A bizottmdny tigy gondolkodott, hogy ezen két
torvényjavaslatnak — mely a jelen sziitkséghez alkalmazva van — minél el6bbi életbe
léptetése sziikséges és nélkiilozhetetlen célszerii. Ugyanazért, minthogy minden perc
iszonyu drdga, és minden halasztds e sulyos kériilményeket még inkdbb nehezithetné,
a bizottmdny azt véleményezi, hogy a hdz éppen azt, mint el6bb emliték, hogy a jelen
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perc nem engedi, hogy hosszasabb vitatkozdsba ereszkedjiink, mert minden elhalasztott
perc dltal — meglehet azt, mit elmulasztottunk — visszapdtolhatatlanul elvesztettiik.
A bizottmdny rovid véleménye ez, s hogy az idét anndl inkdbb megnyerje, elégségesnek
tartotta azt széval dltalam a tisztelt hdznak bejelenteni. (Kézhelyeslés)

(Kozlony, 1848. augusztus 31.)

Perényi el6terjesztésére elfogadott hatarozat a hadsereg
megjutalmazasara

Pest 1848. oktéber 1.
A fels6hdz hatdrozata

Orommel értesiilvén a fels6hdz azon diadalrdl, melyet a honi sereg az ellenségen folyo
év szeptember 29-én tartott csatdban kivivott, hazafiti kitelessége érzetében ezen
fényes haditettet ill6 méltdanylattal fogadja, és valamint a kézvitézeknek — kik ritka
badtorsdguknak dseiktdl drokitett tjabb fényes példdjdt adtdk, ugy az egész tiszti karnak
s f6képp a févezér Moga altdbornok, és Kohlman tdborkari vezéreknek és mindazon
tiszteknek, akik a févezéri jelentésben bennfoglaltatnak, és a tiizéreknek — kitiintetett
iigyességokért, a haza irdnt tett nagy érdemeikért, tigyszintén a tobbi felsébb s alsébb
hadi tiszteknek hasonlé vitéz bdtorsdgukért, buzgalmukért s iigyes vezérletikért, a haza
nevében teljes bizalmat és kdszonetet szavaz.

Ugyanazért teljes 6rommel fogadja és magdévd teszi a képviseleti hdznak azon ha-
tdrozatdt, mellyel az érdemet jutalmazni késznek nyilatkozik.

A nemzet nem fordithatja vagyondt szebb és dicsébb tigyre, mint midén nagy és
f6képp vitéz tetteket, a jutalmazandok drokiseire is dtmenendd jutalommal is, mind
a jelen, mind a jové maradéknak példdt adandé, jutalmazni kivdnja.

Meg levén a felséhdz gybzédve arrdl is, hogy a lelkes honi sereg régi vitézségével a f6
és alsobb tisztei irdnti bizalmat és fenyitéket, mint a gybzelemnek mulhatatlan folté-
teleit, szorosan megtartandja.

Ezen hatdrozatdt a felséhdz tinnepélyesen akarvdn a vitéz hadsereggel tudatni,
a févezért, az elnokség tobb tagokkal az irdnt széval is ezen hatdrozat dtnyijtdsdval
értesitendi.

Kelt Pesten 1848. év oktober 1. napjdn tartott felséhdzi tilésbol.

B. Perényi Zsigmond
a fels6hdz mdsodelndke

(Kozlony, 1848. oktéber 5.)

128 W KEDVESGYULA



Perényi Zsigmond el6terjesztése a fels6haz szamara a torvénytelenil
kinevezett Rétsey Adam miniszterelndk perbe fogasara

Pest, 1848. oktéber 9.

Amaiiilésnek a targya a képvisel6hdz elnékének egy kozlése csatlékaival egyiitt. Mielétt
azonban felolvastatnék, kotelességemnek tartom a tisztelt hdzat a dolgok mostani
dlldsdrdl roviden értesiteni. A Jellachich tdbora Mosonyndl van és ottan nyert némi
segedelmet, két német ezred lovast és valami gyalogsdgot. A mi seregeink nyomulnak
elére utdna. Rendelés tétetett, hogy Perczel Moric és Gorgey urak vezérlete alatt lev
seregek szinte eljdjjenek dllamdsukrél. Gorgey dtkelvén a Dundn biztositja a mdsik
partot, ha taldn Jellachich Pozsonyban szdndékoznék dltaltorni. Perczel Méric pedig
csatlakozzék Moga vezérhez. Réviden kell emlitenem, hogy ezen utolsé rendelkezést
az tette lehetségessé, hogy Rothnak serege egészen megadta magdt el6szor 1500, késébb
6000. Ez utébbi nagyobb szdmii foglyokrdl ugy intézkedett Perczel Moric, hogy azok
kisértessenek hazdjokba. A tisztek azonban gondolom, ma megérkeztek Buddra. Se-
regeink 14 dgyut fogtak el, sok l6szert és fegyvereket. Azonban meg kell emlitenem,
hogy ezen fegyvereket melyekre a hazdnak nagy sziiksége volna, azon balsors érte, hogy
miutdn lerakattak, sok fegyver oly kezekre keriilt, melyekben nem oly jol dllanak, mint-
ha a honvédsereg kezében lennének. Megtétettek azonban a rendelések, tobb egyének
kiildettek a falukba, hogy azon fegyvereket szedjék vissza.

Erkeztek tudésitdsok Bereg, Szatmdr, Ugocsa megyékbol, miszerint Erdélyben az
oldhok nagyon ldzonganak és mdr katonai erd is alkalmaztatott ellenik, s annak sike-
riilt 6ket szétverni. Minthogy azonban ezen megyék hegyldncai 6sszekittetésben van-
nak Erdély hegyeivel, félnek, hogy azon mozgalom hazdnkba is dtszivdrog; annyival
inkdbb, minthogy a beregi nemzetdrségi 6rnagy az oroszok kizétt is hasonlé mozgal-
makat vett észre. Kérnek tehdt fegyveres erét. Amit nélkiilozni lehetett, a bizottmdny
oda kiildstte, s egyéb rendeleteket is tett, hogy ezen mozgalmak meggdtoltassanak,
Erdélyben pedig a kir. biztos tegye a magdét. Vidos nemzetdrségi parancsnok azt jelen-
tette a hdznak, hogy Nugent Albert seregét Nagy- és Kiskanizsa lakosaival és gr. Bat-
thydny Kdroly seregével egyesiilve megtdmadta és visszaverte el annyira, hogy kény-
telen volt a Légrddi hegyek kozé vonulni.

Azonban Mayerhofer tdbornok Verbdsz ellen tobb ezer sereget szedett dssze, és dltal
tort Servidbol. Erre nézve megtétettek a rendelések, hogy a verbdszi tdbor Szegedrdl
kapjon segitséget, a tdborbdl pedig gyakorlott katonasdg vonuljon visszafelé Mayerho-
fer ellen. Gr. Batthydny Kdzmér rendelkezése ald pedig lekiildetett egy gézds vontato-
hajokkal, hogy Mayerhofer seregeit kiriilvegyék, és ne engedjék, hogy a verbdszi td-
bornak hdta mogé keriilhessen. Evégett a népfelkelés ott is organizdltatik.

Tortént, hogy némely biztosok egészségok megromldsa miatt lekoszontek, mint Hor-
vdt Vilmos Zaldban, és Vidos Jézsef nemzetdrségi parancsnok. Ezek helyett parancs-
nokul Gdspdr drnagy ur neveztetett ki, tigy szinte Horvidt Vilmos helyett is mds biztos
rendeltetik.
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Pulszkynak ma éjszaka érkezett siirgonye Sopronbdl, mely igazolja a bécsi esemé-
nyeket, s hozzdteszi, hogy Bécsben Borrosch kivet van 1. miniszternek nevezve (éljen!);
hogy a fejedelem az utolsé kir. manifesztumot, melyben Jellachichot f6kormdnyzénak
nevezte, visszavonta legyen (éljen!) és Jellachichot ismét hazadrulonak nyilvdnitotta.

Jegyz6: Olvassa az als6haz elnékének levelét, mely mellett 6 felségének mani-
fesztumat és a haz hatdrozatit a fels6haz elnékének atkiuldi; tovabba olvassa gr.
Récsey Adamnak miniszterelnokké kinevezését magaban foglalé kir. rendeletet;
tovabba a kir. leiratot és az alséhdznak erre vonatkoz6 hatarozatat.

Erre nézve azon figyelmeztetést kell a hdz elébe terjesztenem, hogy mielétt gr. Récsey
Addm levele mellett ezen kir. rendeletek megérkeztek volna, az alséhdz elnike ezen
rendeleteket mdr kizélte a képvisel6hdzzal. Akkor azon hitben volt a képvisel6hdz,
hogy ezen rendelet koholt; azonban még azon nap megérkezvén Récsey levele és felol-
vastatvdn, ebbdl ldttdk a képviselohdz tagjai, hogy nem koholt; hanem érvénytelennek
nyilvdnitottdk. Ezen rendeletnek 3 férésze van. 1-szér: hogy Récsey ellenjegyzése mel-
lett 6 felsége az orszdggyiilést eloszlottnak nyilvdnitja. A képviselbhdz ezt érvényte-
lennek tartja azért, mert az 1848. torvény azt rendeli, hogy az orszdggyiilést addig
eloszlatni nem lehet, mig a szdmtételek azon évrdl meg nem tétettek. Ez van a 4. cikk-
ben. Legelsé lenne az, hogy ezt méltoztatndnak tdrgyalni. (A térvény vildgos, el kell
fogadni az egészet!)

A hatdrozatnak mdsik része az effectuatiot tdrgyazza, ti. Récsei Addmnak perbe foga-
tdsdt. Az 1848. 3. tc. 32. §-a rendelkezik, hogy midén valamely miniszter perbe idéz-
tetik, mind eljdrdst kell kovetni. A torvény azt mondja, hogy a felséhdz annak birdja;
a hdz vdlassza titkos szavazdssal 36 tagot, ezek kiziil 12-t avddlott fél, 12-t az alséhdz
bizottmdnya, mely képviselbhdz dltal a per instruatiojdra vdlasztatik, elvethet. Itt azt
vagyok bdtor jelenteni, hogy a képvisel6hdz biztosokat még nem vdlasztott, vajon tehdt
meg akarja-e vdrni a felséhdz, mig a képvisel6hdz a térvény értelmében azokat meg
fogja vdlasztani.

A hozzéaszo6lasok utan azok 6sszefoglaldsa

A tobbség azon véleményben van, hogy vilasszunk birdkat, csakhogy gr. Teleky Jozsef
idét kivdn engedtetni arra, hogy ki, ki lelkiismeretes birdkrol gondolkodhassék, akikben
meg lehessen nyugodni, a mdsik rész pedig azt kivdnja, hogy mindjdrt fogjunk a vd-
lasztdshoz. Azok tehdt, kik gr. Teleky Jozseffel vannak egy értelemben, méltéztassanak
feldllani. (Egy rész felall!) Nem tudvdn jol a tobbséget kivenni, azokat kérem a feldl-
ldsra, kik ellenkezé véleményben vannak. (Felallanak!) Jéformdn egyenlé szdmmal
vannak mind a két véleményben lévik.

[...]
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Azt gondolom, a dolog egyre megy ki. Tegyiik tehdt azt, hogy maradjunk egyiitt addig,
mig a vdlasztdst befejezziik, gondolkodhatunk mellette 5 ordig is; vagy pedig fiiggessziik
fel az iilést.

L]

Ugy hiszem, abban megdllapodhatunk, hogy az iilés nem rekesztetvén be, még ezen
iilésbdl torténjék a vdlasztds. S hogy mindenkinek ideje legyen gondolkozni, az iilés 5
ordig felfiiggesztetik.

Az ulés 5 6rakor folytattatvan

Aziilés megnyilt. A tisztelt hdz mai iilése fel lévén fiiggesztve avégett, hogy kinek-kinek
legyen ideje azon 36 taghdl dllo birésdg megvdlasztdsdra, mely a miniszter ellen fog
eljdrni, méltoztassanak tehdt most a céduldkat beadni. (Beadtuk!) Erre nézve némelyek
azon inditvdnyt tették, hogy a 36 tagot igen hosszasan fogjuk megvdlasztathatni, ha
a régi méd szerint jarunk el, azért azt ajdnlottdk négy részre 3-3 taghdl dllé deputdcié
neveztessék, kik felosztvdn magok kozt a céduldkat s azokra kombindlvdn, megtudjdk
kik nyertek dltaldnos tobbséget. (Elfogadjuk.) Ezen 4 deputdcié nem tdvozik el innét,
hanem mindegyik félrevonulva fog mitkédni. Tagjai: 1.-é Esterhdzy Mihdly, a szent-
mdrtoni apdt, Bdnfi Pdl. 2.-é Rdday Gedeon, Jekelfalusy ptispok, Teleky Samu. 3.-é
Teleky Jozsef, Horvdth piispok, Redl Imre. 4.-é Géczy Péter, Podmaniczky Frigyes,
Festetics Vincze. Nem tudom hdny a cédula? (27). Azokat 4 részre felosztvdn, a de-
putdciék ki fogjdk tudni kik nyertek tobbséget. Méltoztatnak ebben megnyugodni?
(Meg!) (Jegyzé: 14 az absolut majoritas.) Méltéztassék tehdt 4 részre osztani a cé-
duldkat, s a deputdcidknak dltal adni.

A szavazis kihirdetése és a jegyz6konyv hitelesitése utdn

Miutdn a képvisel6hdznak hatdrozata akképp keletkezett, hogy midén a manifesztum
elészir felolvastatott, a manifesztum akkor még nem jott meg a képvisel6hdzhoz hiva-
talosan. Meg kell tehdt emliteni hatdrozatunkban, hogy dmbdr a Récsei dltal a képvi-
sel6hdzhoz kiildott levélbél, és mellékleteibdl nyilvdnosan kitetszenék, hogy ezen ma-
nifesztum 6 felsége dltal iratott ald, és nem koholt; mindazondltal ez nem vdltoztatvdn
a koriilményeken, a felséhdz magdévd teszi a képviselohdz hatdrozatdt. Ezen hatdro-
zataink a szokott iiton fognak kézoltetni a képvisel6hdzzal, mert mint hallottam, a kép-
visel6hdz holnap iilést fog tartani, és biztosokat nevezni a per foganatositdsa végett.

Utébb érkezett hireket bdtor leszek a tisztelt hdz elébe terjeszteni. Festetics Miklos
visszaérkezvén Moga vezértdl, annak azon nyilatkozatdt jelentette, hogy 6 mdr most
elég erdsnek érzi magdt Jellachich seregének nemcsak megtdmaddsdra, hanem meg-
semmisitésére is, azért neki innét tobb segitségre nincs sziiksége. Anndl fogva Perczel
Mdr és Gorgey Arthur, kiknek innét el6bb azon rendelet ment, hogy erdsitsék Mdga
tdbordt, jelenleg azon vjabb utasitdst kaptdk, hogy Jellachich elébe menjenek, minthogy
a Bécsben torténtek utdn Jellachich nem Bécs felé, hanem Sopron felé késziil kimenni
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a hazdbdl. Egyszersmind eleibe ment Vidos is 10 000-bél dll6 seregével. Zaldban, So-
mogyban és Baranydban a nép tomegestiil felkelt, Jellachich serege a legrosszabb dlla-
potban van. A mi elécsapataink mdr elérték Jellachich utdcsapatdt, a nép Jellachich
seregének nem dd enni, s mindeniitt requirdlni kell neki. Egyszéval Csdnyi LdszIo kir.
biztostdl érkezett levél szerint teljes reményiink van, hogy Jellachich tdbora is minél
hamardbb azon sorsra fog jutni, mint Roth tdbora jutott. A lelkesedés mindeniitt igen
nagy, s a nép viv szabadsdgdért, kiilondsen Vasban Batthydny vezérlete alatt, a hidakat
felszedték, utakat elrontottdk, hogy az ellenség haladdsdban gdtoltatvdn, a mi seregiink
anndl hamardbb utolérhessék, és a rablo sereget megsemmisitsék. Adja Isten, hogy
minél elébb tobb jo hireket is kizilhessek a csata eredményérél! Most egyéb tdrgy nem
évén, az iilést feloszlatom. (Eljen az elnok!)

(Kozlony, 1848. oktéber 11.)

Batthyany Lajos és Perényi Zsigmond vitaja az orszaggyilés
Debrecenbe helyezése és a Windisch-Gratzhez inditandé békekildottség
Ugyében az orszaggyulés utolso pesti Glésén

Pest, 1848. december 31.

Kossuth az OHB és az orszaggytilés székhelyének 4thelyezését javasolta. Batthya-
ny pedig kildottség menesztésére tett javaslatot a csdszari er6k f6parancsnokéhoz
elfogadhatd békefeltételek elérésére. Az inditvanyokat az orszaggytilés két haza-
nak nyilvinos, egyiittes tilésén vitattdk meg, amelyre az esti 6rakban keriilt sor.
Az ulést Pazmandy Dénes és Perényi Zsigmond vezette.

Gr. Batthyany Lajos: Tisztelt hdz! Azon kérdéshez nem kivdnok szélni, melyre éppen
most tisztelt kormdnyelnok ur véleményét kimondotta, mert azt tartom, hogy az fé-
lig-meddig eldintittnek tekinthetd, hanem kivdnok szélni a mdsik kérdéshez, amely
azzal kapcsolatban van, hogy ti. az orszdggyiiléssel mi torténjék? En megvallom, bvebb
megfontolds utdn igen nagy nehézséget ldtok abban, hogy egytittal az orszdggyiilés és
a kormdny innen eltdvozzék, és ugyanazon idében a kiilldsttség is eljdrjon tisztjében;
én azt gondolom, hogy a mostani dllapot azt kivdnja, miszerint a kormdny oly helyzet-
ben legyen, hogy minden akaddly nélkiil is biztosan intézkedhessék. A kormdnynak
nem lehet és nem szabad az utolsé perchen innen tdvozni, mert annak mdr ott kell
lenni a maga helyén, mikor majd innen hdtrdbb nyomul a sereg és egydltaldban mind
az, ki az ellenség dltal innen el fog szorittatni. De az orszdggyiilésre nézve azt gondolom,
hogy ily nagyszdmu testiiletnek egy helyrél a mdsikrai dltaltelepitése ilyen hdboris
idékben sok bajjal jdr, neheziti magdnak a kormdnynak a lépteit is, minthogy az or-
szdggyiilés az executiv hatalmat mdr dtruhdzta a honvédelmi bizottmdnyra, mely
a bizalmat a legnagyobb mértékben birja. Eddig is megfelelt a bizalomnak, s meg fog
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felelni, midén torvényhozdsi tandcskozdsnak most e perchen ideje nincs, minthogy ezen
végrehajto hatalom megmarad a bizottmdnyndl addig, mig azt az orszdggyilés vissza
nem kéri. Azt gondolom tehdt, legcélszeriibb volna, az orszdggyiilés maradna itt addig,
mig ugyszélvdn itt maradhatdsdnak végperce el nem érkezett, a kormdnynak ellenben
adjon parancsot, hogy rogtin tdvozzék Debrecenbe és ottan biztonsdghban intézkedjék
azokra nézve, mit a nemzet védelmére megkivintatnak. Az orszdggyiilésnek azutdn
fennmarad azon tiszte, miszerint a kiildottségnek jelentését fogadja el, s bocsdtkozzék
érintkezésbe, birdlja meg s hatdrozzon a teenddk felett. A nem reménylett esetben pe-
dig téle fog fiiggni, vajon in corpore dltal kivdnja-e magdt helyeztetni Debrecenbe, mit
én az elézményeknél fogva nem tartok gyakorlatilag sziikségesnek és hasznosnak, ha-
nem akaddlyos dolognak, vagy pedig magdt prorogalni fogja-e addig, mig az idék olya-
nok lesznek, hogy hatdskore biztosabb leend.

[...]

B. Perényi Zsigmond: Legyen szabad véleményemet kimondani. Az elsé tdrgyra néz-
ve, mit el6ttem sz6lo megérintett, meggydzddésem az, miként, mindenki azt kivinja,
hogy békés iiton érhessiik el azon jot, melyet nem akarunk harc nélkiil dltal engedni,
mondom, mindenki ezt kivdnja még akkor is, ha, mint nekem is — optimista nem lévén
- nemigen van nagy reményem a sikerhez, a kisérletet mindazondltal mellézhetetlen-
nek tartom. El6ttem szdl6 gr. Batthydny Lajos észrevételének két dga van. Egyik, miként
a honvédelmi bizottmdny, hogy erélyesen miikidhessék, a veszélynek vigyszélvin he-
lyérél rigton tdvozzék, a mdsik, hogy az orszdggyiilés maradjon itt az utolsé percig, és
rendelkezzék amint jonak ldtja. — Mi az elsét illeti, meg vagyok gyézédve, miszerint
azon hitben tette a gréf ur eldaddsdt, hogy a honvédelmi bizottmdny erélyesen miikod-
hetik az orszdggyiilésnek tavollétében is. En éppen ellenkezi véleményben vagyok (He-
lyeslés.) Azt hiszem, hogy a honvédelmi bizottmdny miikddése sikert nem arat, ha az
orszdggyiiléstsl megvdlik. (Ugy van.) Osz szakdllam kezeskedik, hogy hazdmat isme-
rem, s ennélfogva tudom, hogy ha a honvédelmi bizottmdny nem lesz egészen kifolyd-
sa az orszdggyiilésnek, nem fog bizodalmat gerjeszteni a hazdban, és ha ez nem lesz,
akkor erélyesen nem miikodhetik, lépései siker nélkiil fognak elenyészni. Meggydzidé-
sem tehdt az: ha valaki azt kivinja, hogy sikerteljesen miikidhessék a honvédelmi bi-
zottmdny, maradjon ezutdn is, mint eddig kifolydsa az orszdggyiilésnek — Mi a mdsikat
illeti, vigy hiszem gr. Batthydny azon meggydzddéssel tette kijelentését, hogy az orszdg-
gyiilés, ha utolsé percig itt marad is, oly dllapotban lehetend, hogy erélyesen intézked-
hetik minden dologrdl. En itt hasonloképpen eltérs véleményben vagyok, mert azt hi-
szem, miként az utolsé percben nincs annyi erd, hogy az orszdggyiilés, dsszetartdsa
irdnt intézkedhessék. Tehdt ellenkezd véleményben lévén gr. Batthydnyval, azt hiszem,
hogy a honvédelmi bizottmdnynak, ha sikerrel akar miikodni, egyiitt kell lenni az or-
szdggyiiléssel, kiilonben megsziinik minden jelentésége. (Helyeslés.) Méltoztassék azt
is megfontolni, hogy a honvédelmi bizottmdnynak tagjai, és taldn csak ugy vdllaltdk el
ezen tisztet, ha mindig kifolydsai lesznek az orszdggyiilésnek, azdltal tehdt, hogy az

REGI FORMA UJ KOZEGBEN. MW 133



orszdggytiléstdl elvdlasztassanak, tobb terhet nem lehet rdjok roni, és ha vdllalndnak
is tobbet, nem lenne sikere miikidéscknek. Tavozzék tehdt Budapestrdl a honvédelmi
bizottmdny az orszdggyiiléssel egyiitt. (Kézhelyeslés)

[...]

Gr. Batthyany Lajos: Legyen szabad egynéhdny szt mondanom. Ha a tisztelt hdz e
tekintetben eltéré véleményben van, hogy taldn a honvédelmi bizottmdny megsziinik
befolydsa lenni az orszdggyiilésnek, mihelyt azt a hdz mds helyre rendeli: szivesen
visszaveszem inditvdnyomat. (Helyeslés.) En nem vagyok azon nézetben, mert abban
megegyeztem, s taldn a hdz sem tekinti ugy a dolgot, hogy a hdznak hatalmdban nem
volna egyes embert vagy egy testiiletet kiildeni, s igy akdrmely testiiletet kiild Debre-
cenbe vagy Pozsonyba, az azért folyvdst a hdznak kifolydsa, én tehdt nem ldtom a kifo-
lydsnak megsziintetését. Es ne méltéztassanak valamit becsiisztatni szdjamba, ami
télem nem eredett. Ha azt mondjdk, ez vagy az félénk ember, avval nem torédom; én
vagyok félénk vagy Madardsz, azt birdljdk meg mdsok. En azért mondtam ki vélemé-
nyemet, mert nem vagyok félénk, ha félénk volnék nem mondtam volna ki. Es ki fogom
akkor is mondani, ha Madardsztol kell tartani. Hogy Hunkdr dltal elGterjesztett sanc-
tiot ki kellessék mondani arra, ki el nem fog menni, nem tartom helyesnek, nem tartom
praktikusnak. En azt tartom, ma azért jétt ossze az orszdggyiilés, miszerint tandcs-
kozzék a kérdés felett, mi torténjék az orszdggyiiléssel, maradjon-e, meddig maradjon
és hova menjen-e? nem pedig, hogy mielétt e kérdés eldontetett volna, mdr haldlos
itéletet mondjunk. Ezt praeoccupatumnak tekintem, mert ha a képviseldket, kiket lel-
kiismeretségiik és becstiletérzésiik nem vezérel, hogy igy vagy amiigy cselekedjenek,
mint rabokat Debrecenbe kell kisérni és ott szuronyokkal kériilfogni; akkor ott nem lesz
orszdggyiilés és ez nem nevelendi a honvédelmi bizottmdnynak tekintélyét. Megvagyok
gybzddve, hogy ha 50 kivet fog megjelenni szabad akaratdndl és kitelességérzeténél
fogva, tébb sulyt dd a nemzetnek, mintha erdszakkal tobben jelennek meg. Meglehet,
hogy rosszul fogom fel a dolgot, de meggyézédésemet mindég nyiltan szoktam kimon-
dani, kibiivé ajtét soha nem kerestem; s felhivom az orszdgot tud-e ilyet felmutatni?
Annyit mondok, hogy ily kényszerité mod a torvényhozdshoz nem illik.

A hatarozat szavazasra kitizése utan

B. Perényi Zsigmond elnok: En tigy értettem tisztelt hdz, az elnok tirnak kijelentését:
az elsére nézve, hogy azon vdlasztmdnynak feladata lesz a sereghez elmenni s a sereg
vezérével alkudni. Nem tudom, ha csak eddig terjed-e a tisztelt hdznak véleménye, mert
énvéleményem kissé tovdbb terjed, ti., hogy az ellenség févezérével legeldszor kivinjon
egyezkedni s fegyvernyugvdst eszkizolni, és onnan menjen aztdn tovdbb Ferenc Jo-
zsefig. A felolvasott tagok koziil Majldth Gyorgy maga ugyan beteg, hanem remélem,
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hogy a mostani koriilmények kozott jelen dllapotdban is fel fogja vdllalni kiildetését,
de 6szintén megvallom, sokallom a hat vagy hét tag kinevezését, s nyiltan kijelentem,
hogy van a felolvasott tagok kézt olyan is, kit én nem kiildenék oda. Nem azért mintha
nem bizndm benne, s nem érdemelné meg a hdz bizalmdt, hanem némely kériilmények-
nél fogva, igy példdul gr. Batthydny Lajost én megkimélném. A tagok szdmdra nézve
tehdt vélemény az volna, hogy négy tag untig elég. Majldth Gyérgy, Majldth Antal,
Lonovits Jozsef és Dedk Ferenc untig elég volna. Batthydny Lajost azért is kimélendk
meg, mert inditvdnyozo volt. Nem tartandm tehdt sziikségesnek a soktagu vdlaszt-
mdnyt, mert kiilonben is ezen kisérlet csak kezdeményese lesz a békealkudozdsnak.

Gr. Batthyany Lajos: Nem tudom, mi okndl fogva volt tisztelt bardtom Perényi Zsig-
mond oly szives az én megkiméltetésemet inditvdnyozni?! Ha ez valami oly ok, mely az
én személyes bdtorsdgom vagy mds kényelmem irdnti tekintet volna, kijelentem, hogy
én igen szivesen fogok szolgdlni; kellemetlenséget és veszedelmet nem ismerek a haza
szabadsdga koriil, (tetszés) ellenben, ha az én személyem, mint persona ingrata taldn
nehezitené a dolgot, szivesen eldllok. (Egyfel8l: menjen, masfelsl: maradjon)

B. Perényi Zsigmond elnék: Kénytelen vagyok nyilatkozni s kijelenteni, hogy Bat-
thydny Lajos irdnt oly tisztelettel s szinteséggel viseltetem, minél fogva propositiomat
rosszra magyardzni lehetetlen s hogy ha dllana az, amit mondani méltoztatott, nem
tartozkodndm nyiltan kimondani, s kotelességemnek érezném tudatni, miért kivdntam
volna tisztelt bardtomat ugy tekinteni, mint persona ingratdt. (Batthyany Lajos: Ott
fenn) Az mdr mds, az meglehet. Egyébként, hogy ha a gréf jobban ismerve a kériilmé-
nyeket azt gondolja, hogy a dolgok akaddsdra nem lesz, s oly szivesen ajdnlkozik, én
Isten ldtja lelkemet, nem akaddlyozom kikiildetését.

(Kozlony, 1849. januar 14.)

Az orszaggyulési hatarozat jegyzékonyve
Pest, 1848. december 31.
Az 1848. évi dec. hé 31-én tartott vegyes orszdgos iilésben.

Elnékék: b. Perényi Zsigmond és Pdzmdndy Dénes, Jegyzd: Zdborszky Alajos. A képvi-
sel6hdz hatdrozatdnak kovetkeztében felszolittatvdn a honvédelmi bizottmdny, hogy
hazdnknak dltaldban, de kiiléndsen hadseregiink dllapotdrdl és miikédésérdl jelentést
tegyen.

Ennek folytdn a honvédbizottmdny elnéke eléadta, hogy az ellenségnek a févdroshozi
kizeledése miatt az orszdggyiilés tandcskozdsa minden pillanatban mostani helyén
lehetetlenné vdlhatvdn, az orszdg gyiilése és kormdnya Debrecenbe dltaltétessék, és
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minden térvényhatdsdgok ezentul is az orszdg kormdnydnak engedelmeskedni tartoz-
zanak.

Tovdbbd inditvdny tétetvén, hogy a haza jelen dontd perceiben a békés kiegyenlités
a nemzet becsiilete, tirvényes szabadsdga és jolétének alapjain és biztositdsdval meg-
kisértessék.

Mindezek hatdrozattd vdltak, mire Majldth Gydrgy orszdgbird, gréf Majldth Antal,
Lonovits Jozsef érsek, gr. Batthydny Lajos és Dedk Ferenc megbizatvdn, oda utasittat-
tak, hogy az ellenség févezérétil fegyvernyugvdst, és a céloztatott békekitést kieszko-
z6lni iparkodjanak, sét a korilmények tigy hozvdn magokkal, magdhoz 6 cs. k. felségé-
hez, Ferenc Jézsefhez is jaruljanak. Mirdl a térvényhozdshozi jelentésiik elvdratik.

Az tilés éjféli 11 orakor eloszlott.

(Kozlony, 1849. januar 14. 1/4.)

Perényi Zsigmond felszélitasa Beéthy Odén erdélyi teljhatalmy
orszagos biztoshoz a fels6hazi tagok felhivasara az orszaggyutlésen
térténé megjelenésikre

Debrecen, 1849. januar 17.

Miuilt év és hé 31. napjdn tartott orszdggyiilési vegyes iilésben hozott hatdrozat szerint,
hazdnk jelen kériilményeiben Debrecenbe tétetvén dt az orszdg gytilésének folytatdsa,
kotelességemmé tétetett Ont errél azon hivatalos folszdlitdssal értesiteni, hogy haté-
sdga alatt laké minden férendi tagokat haladéktalanul hivatalosan hivja fél e részbeni
torvényes kotelességik teljesitésére; azon hozzdtétellel, miszerint a képviseldi hdz tag-
jainak napi dijukhoz és szdlldsi koltségeihez hasonlo napidijat és szdlldsoldsi koltség-
pétldst nyerendnek. Elvdrvdn Kormdnybiztos urtdl ezen hivatalos felszélitdsom mi-
képpi teljesitésérdl koriilményes jelentését.
B. Perényi Zsigmond
a felséhdz mdsodelnoke

(Complexul Muzeal Arad ereklyemuzeumi gytjtemény No. 3624. Kozli: Aradi

Ereklyemiizeum Okmdnytdr. Vilogatott iratok és dokumentumok. Szerkesztette Her-
mann Rébert. Szeged, 2012. 194-195. p.)
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Beothy Odoén Erdély teljhatalmu orszagos biztosa falragaszokon teszi
kozhirré Perényi felszdlitasat a fels6haz tagjaihoz

Kolozsvar, 1849. januéar 20.

Fels6hdzi mdsodelndk bdro Perényi Zsigmond ur vett rendelése nyomdn minden tér-

vényhatésdgokban levé férendi tagok haladéktalanul felszélitandd, hogy Debrecenbe

az orszdggyiilésén megjelenjenek, hol a képviselbhdz tagjainak napi dijukhoz és szdl-
ldskoltségeihez hasonld dijt fognak nyerni.

Kolozsvdrt, jan. 20-dn 1849.

Bedthy Odon

(Nyomtatvany, Complexul Muzeal Arad ereklyemuzeumi gydjtemény No. 1524.)

Perényi Zsigmond eldterjesztése a fels6haznak a tronfosztas
és a Figgetlenségi Nyilatkozat igyében

Debrecen, 1849. 4prilis 14.

Tisztelt Fels6hdz! Jelen voltak a tisztelt hdznak érdemes tagjai, minthogy meghivattak
rd, a képviseldi hdznak tandcskozmdnydban, Ugy szinte a mai iilésben is jelen levén
tandi voltak azon eseménynek, mely tegnap vitatds ald vétetvén a képvisel6hdznak mai
iilésében hatdrozattd emeltetett. Részemrdl mellézhetlen kitelességemnek tartottam
azon iparkodni, hogy a képvisel6hdzban mai nap eléfordult tdrgyalds minél elébb tu-
domdsdrajusson at. felséhdznak, s minthogy a felséhdz mégjelenleg torvényeink szerint
constitudlt része az orszdggyiilésnek, afolott minél elobb tandcskozhassék. Ugyanazért
a képviselbhdz elnokével értekezvén, s megemlékezvén a t. felsbhdznak azon akaratdrol
s hatdrozatdrdl, mely mdr ezeldtt a képvisel6hdzzal kiziltetett, hogy ha ti. rendkiviili
esetek fordulnak elé, azok a felséhdznak is mindig jo eleve tudtdra adassanak, hogy
iilést tarthatvdn, rogton intézkedhessék azok folott. Minthogy a fels6hdz ugy volt meg-
gybzddve, hogy rendkiviili esetekben, a nem lényeges formdkat néha elhagyni sziikséges
— mondom értekezvén a képvisel6hdz elnokével, dmbdr a mai hatdrozat még hitelesit-
ve nem volt, de amint tanui voltunk, miszerint Kossuth Lajos inditvdnya egyhangilag
snagy lelkesedéssel fogadtatott el, az rivid titon dltalam a t. felséhdznak dltaltétetett.
Ezt annyival inkdbb sziikségesnek lattam a mai estvéli érdkban tartando tilésiinkben
felvétetni, mert akik kézéliink a képviselShdz tilésében jelen voltak, méltéztatnak em-
lékezni arra, hogy a hatdrozat kévetkeztében az inditvdny formuldzdsdra a képviseld-
hdzbdl 3 tag kiildetett ki. Hogy tehdt a kikuldott vdlasztmdnyban s az inditvdny for-
muldzdsdban s a hatdrozatnak elkészitésében a t. felséhdz is részt vehessen, jonak
véltem azt itten elGterjeszteni, hogy vdlasztott tagjai dltal a felséhdz is befolydst gya-
koroljon e részben. Van szerencsém tehdt a képvisel6hdzban mai napon felolvasott
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inditvdnyt ezennel bemutatni. — Elére kell bocsdtanom, minthogy az inditvdny csak az
eszméket foglalja magdban, roviden azon eseményeket, vagy inkdbb csak megemliteni,
melyek azon hatdrozatnak el6zményei voltak s melyek sziikségképpen a képviseldhdz-
nak egyhangtlag s egy szivvel tett nyilatkozatdt magok utdn vontdk. Réviden emlitem
meg hazdnknak eseményeit. Midta oly zavaros kériilményekbe hozattunk, hogy a nem-
zet a maga védelmére fegyvert fogni kényszerittetett, miszerint nemzeti életét védje,
azon tettek dltal, melyek hazdnknak romldsdra, éppen a dynastia részérdl kovettettek
el, pdrosulva kiilonbizé eseményekkel, kellett sziikségképpen a legutobbi nagyszert
eseményeknek is kifejlédni. Ezt csak réviden emlitettem meg, mert az események mind-
nydjunknak tudomdsdra vannak. Méltoztassék jegyzd ur az inditvdnyokat felolvasni.

Majthényi Jézsef felolvassa Kossuth Lajosnak a képvisel6haz mai ulésében tett
s egyhangulag elfogadott inditvanyait az orszig fuggetlenségének kimondasa,
a Habsburg-Lotaringiai hdznak tréntéli megfosztasa és az orszdg kormanyanak
Ujboli alakittatasa irant.

Sokszor volt szerencsém részesiilni az orszdggyiilési tandcskozdsokban, de ennél fon-
tosabb tdrgy még soha elé nem fordult s nagyobb 6romemre nem szolgdlt semmi, midén
a hazai tigyekben részt vettem, mint ezen egyhangu nyilatkozata a felséhdznak, midén
a képvisel6hdznak hatdrozatdt teljes hazafiii érzettel egyhangiilag elfogadta. — Egy
van még, amit ennek folytdn megemliteni kivdnok, az ti. hogy miutdn a dolog ily révid
uton hitelesités eldtt kizoltetett velem, nem tartom sziikségesnek ezt hatdrozatilag
kijelenteni, mert anélkiil is ennek kévetkezménye az fog tenni, hogy vegyes iilésbhen fog
felvétetni a formuldzott inditvdny; hanem értesiteni kivdinom a t. hdzat arrdl, hogy
a képvisel6hdz részérél a vilasztmdny, mely Kossuth Lajos, Szacsvay és Gorove tagok-
bol dll, még ma dssze fog iilni. Ha tehdt méltoztatnak jovdhagyni a t. hdz részérdl két
tagot lehetne kikiildeni, s én ajdnlandm Horvdt Mihdly piispok és Hunkdr fGispdn ura-
kat. (Helyes.) — Arra kérem a t. urakat, méltéztassanak tiistént Kossuth Lajos tirhoz
elmenni, kinél a vdlasztmdny tiistént megkezdi munkdlkoddsdt.

(Kozlony, 1849. 4prilis 15.)
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Hermann Robert

»--igen munkatlan ember” (?)
Perenyi Zsigmond baro

az Orszagos Honvedelmi
Bizottmanyban

Perényi Zsigmondnak az Orszigos Honvédelmi Bizottmanyban (OHB) betoltott
szerepét nem konny( bemutatni. A baré 1848. oktéber 3-an keriilt a testiiletbe,
azonban ezzel egy id6ben a fels6haz alelnoke is volt, s november 1-jéig folyama-
tosan helyettesitette a tdvol 1évé elnskot, Majlath Gyorgy orszagbirét. Lathatélag
nem tartozott az OHB legaktivabb szerepléi kozé, s az iratanyagban nehezen
fedezhetdk fel egyéni munkassaganak konkrét nyomai. Ahhoz azonban, hogy
Perényi tevékenységérdl mégis valamiféle képet alkothassunk, szitkséges néhany
sz6t sz6lni maganak az OHB-nak a létrejottérol.

A Honvédelmi Bizottmany létrejotte

Kossuth Lajos képviseld és volt pénziigyminiszter 1848. szeptember 15-én kez-
demeényezte, hogy Batthyany Lajos kinevezett miniszterelnék honvédelmi intéz-
kedéseinek parlamenti ellenérzésére kildjenek ki egy parlamenti bizottmaényt,
annak érdekében, hogy a miniszterelnok ne legyen kénytelen a parlament nyil-
vanossaga el6tt felvilagositisokat adni katonai kérdésekrdl. A bizottsig tagjainak
(Kossuth Lajos, Nyéary P4l, Madarasz Laszld, Pélffy Janos, Patay Jozsef és Sem-
bery Imre) megvalasztasat szeptember 21-én jelentették be a képvisel6h4zban.
Szeptember 22-én Kossuth mér e bizottmany esetleges kormanyjellegi mikodé-
sére tett célzasokat.

Szeptember 28-an a képvisel6hidz az el6z6 napon a sukoroéi taborba tdvozott
Batthyany Lajos tavollétének idejére a ,honvédelmi vilasztmdny” jelen 1év§ tag-
jait, Kossuthot, Semberyt és Nyaryt bizta meg a végrehajt6 hatalom vitelével.
Estére Patay is visszatért. Masnap, szeptember 29-én Kossuth javasolta, hogy
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bévitsék ki a vdlasztmanyt a minisztériumok 4llamtitk4raival. A képvisel6haz ezt
is elfogadta. Kossuth azonban révidesen ismét elhagyta a févarost, s visszatért
az Alféldre, hogy folytassa toborzéutjat; vele egy idében tavozott Patay is. Ezt
kovetéen Sembery és Nyary mellett ifjabb Padzmédndy Dénes, a képvisel6hiz elno-
ke intézkedtek a szitkséges védelmi kérdésekrsl. Ok allitottak dssze azt a dandart,
amelynek feladata a pakozdi csata utdn a f6virosba vezet6 utak védelme volt.
(Madarész hollétérsl nem tudunk, Palffy pedig szeptember 28-4n a dunantuli
taborba ment; 6 informalta Batthyanyt Lamberg Ferenc altdbornagy, kinevezett
féparancsnok halalardl és a Budapesten torténtekrol.)

Szeptember 30-t6l az eddig a ,képvisel6hdz honvédelmi bizottmanya” nevet
viselé testilet Orszagos Honvédelmi Bizottmanyként (OHB) folytatta miikodését.
Munkéjaba bekapcsolédtak a visszatért tagok, Madarasz Laszl6 (szeptember 30.),
Palffy Janos (oktéber 1.), az dllamtitkarok koéziil Kovacs Lajos (kozlekedés- és
kézmunkaiigyi minisztérium, szeptember 30.), Kemény Dénes és Zoltan Janos
(belugyminisztérium, oktéber 3., illetve 4.), Szasz Karoly (vallas- és kézoktatas-
iigyi minisztérium, oktéber 5.), Gombos Laszl6 (hadiigyminisztérium), Ghyczy
Kalman (igazsaglgyi minisztérium).

Mar szeptember 30-an fogalmazott, illetve irt ala rendeleteket két volt minisz-
ter, Szemere Bertalan, s az ezen a napon a Délvidékrél visszatért Mészaros Lazar.
Maisnap, oktéber 1-jén Pazmandy javaslatara mindkettdjitket bevalasztottik a bi-
zottmanyba. Néhany rendeletet Nadosy Sdndor alezredes, az Orszidgos Nemzet6r-
ségi Haditanacs elngke és Czetz Janos f6hadnagy, a hadigyminisztérium segéd-
tisztje szignalt. Az igazan fontos tigyekben, igy a Jella¢i¢ iild6zésével kapcsolatos
katonai-politikai déntésekben Pazmandyé volt a fészerep. O volt az, aki oktéber
2-an a képviselshaznak bejelentette, hogy az OHB szerint el6bb-utébb szitkséges
intézkedni a végrehajté hatalom vitelérél.

Perényi tagsaga a Honvédelmi Bizottmanyban 1848 oktober
elején

Maisnap, oktéber 3-an a fels6haz hatarozott arrél, hogy az OHB kiegészitésére
néhdny tagot kuld ki; ezek Perényi Zsigmond baré, idésb Pazmandy Dénes, J6si-
ka Miklés baré és Esterhdazy Mihdly gréf voltak. A valasztist oktéber 4-én a kép-
visel6haz is elfogadta. Ezzel a testiilet 1étszdma — az dllamtitkdrokat nem szamit-
va — 12 fére novekedett.

Perényi megvélasztisa nem a véletlen miive volt. A fels6h4z alelnskeként egyi-
ke volt a testiilet legaktivabb tagjainak, emellett tébb bizottsidgban is szerepet
vallalt. Amikor id. PAzmédndy Dénes szeptember 25-én javasolta, kérjék meg Bat-
thyany Lajos miniszterelnokot, hogy tajékoztassa a fels6hdzat az orszag allapota-
r6l, ezen a napon a fels6haz id. PAzmandy Dénes és Szapary Jézsef mellett Perényi
Zsigmondot bizta meg azzal, hogy a képvisel6haz dltal kikuldott tagokhoz hason-
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l6an, a minisztereln6knél megjelenve ,a haza mikénti allasarél maganak tudomast
szerezne”.

Ugyanezen a napon Perényi szdmolt be a fels6haz el6tt az orszaggyiilés altal
az osztrak Reichstaghoz kuldott delegacié eredménytelen bécsi utjardl. Szeptem-
ber 29-én délutin 4 6rakor alelnoki minéségében jelentette be a fels6hazban a
képvisel6hdznak a Lamberg meggyilkoldsa targyiban folytatandé vizsgalatrél
sz616 hatdrozatat, s javasolta annak elfogadasat. Ekkor kozolte azt is, hogy Maj-
lath Gyorgy elnok elutazott, s 6t bizta meg a fels6hazi ulések vezetésével.

Oktéber 1-jén kérte, hogy a fels6haz is hatarozatban dicsérje meg a pakozdi
gybzelem részeseit. Egyben javasolta, hogy az Gijabb csata eredményének megér-
kezéséig ne tartsanak iilést, de vegyenek részt a képvisel6haz zart ulésein. Masnap
id. Pdzméandy Dénessel meglatogatta a Martonvasarnal 4llomdsozé magyar had-
sereget, s személyesen kézbesitette a fels6haz dltal hozott, a hadseregnek koszo-
netet mondé hatdrozatot. Oktéber 3-an pedig beszamolt a tdborba tett utjukrol.
Ezen az ilésen javasolta, hogy a kordbban a miniszterelnck munkajat segité bi-
zottmdanyba az eddigi harom fels6hézi tagot pétlandé, a fels6haz is delegaljon
néhany tagot. A beszédben utalt arra, hogy mar eddig is részt vett a bizottmany
munkajiaban (,magam is gyakran részt veszek ott, de éjjel-nappal a folyvasti
egyittlétet nem gy6z6m”), s 6nmagan kiviil id. PAzmandy Dénest, J6sika Miklost,
Somssich Pongracot és Esterhazy Mihalyt javasolta delegalni. A fels6haz a javas-
latokat elfogadta. Somssich azonban vagy nem fogadta el a jel6lést, vagy a Hon-
védelmi Bizottmanynak volt kifogisa a konzervativizmusarél ismert f6rend ellen
- mindenesetre, amikor masnap, oktéber 4-én Pazmandy Dénes a képvisel6lazban
bejelentette a delegaldst, mar csupan Perényi, J6sika, Esterhazy és id. PAzmandy
Dénes nevét emlitette.

Kossuth mar kordbban szdmitott Perényinek a kormanyzatba térténé bevo-
nasara. Amikor szeptember 11-én a kormdany lemondasat kovetéen az orszag-
gyilés Szemerét és Kossuthot bizta meg a végrehajt6 hatalom vitelével, Kossuth
bejelentette, hogy az iilés befejezését kovetéen minden allamtitkar kotelességé-
vé teszi, hogy szalldsan jelenjenek meg, s Szemerét és 6t ,az orszag kormanyza-
taban folytonos miikodéseikkel elémozditani kotelességoknek ismerjék”. Emellett
felkéri a Hazat, ,hogy minden tag, kit fel fogunk szélitani, hogy gyamolitson
benniinket, ezt hazafiai kotelességénél fogva tegye meg.” Futart fognak kialdeni
a délvidéki taborban 1évé hadiigyminiszterhez, hogy vigye tovabb a tarcat. O maga
ymost mindjart Nyary Pal, b. Perényi Zsigmond, nem killénben PAzmandy Dénest”
felkéri, ,méltéztassanak magokat ndlunk megaldzni, és minket segiteni a haza
megmentésének munkajiban”.

A Honvédelmi Bizottmany 1848. szeptember 28. — oktéber 7. kozotti tevé-
kenysége a kiadott iratanyag, illetve Urban Aladar ezt tirgyal6 tanulmanya alap-
jan jol kévethetd. A jelenleg ismert 6sszesen 125 iratbdl mindéssze egy olyanrél
van tudomasunk, amelyet Perényi Zsigmond irt ald. Madardsz Laszléval kozosen
alairt levélben tudésitotta Csdny Laszl6t, a dunantali hadsereg kormanybiztosat,
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hogy utasitottdk a hadiigyminisztériumot, miszerint Gyérig allitson fel tabori
postadllomasokat. Egyben utasitottak Csdnyt, ,hogy ezentdl amint a tdborunk
nyomul, azon irdnyban a biztos tabori postat rogton felallittatni sziveskedjen.”
Perényinek ez a latszélagos passzivitdsa persze nem jelent semmit, hiszen a fel-
s6haz altal delegalt tagok kozil ebbdl az idészakbdl Jésikatdl két, Esterhdzy Mi-
halytél négy ilyen iratot ismeriink, id. PAzmandy Dénestél pedig egyet sem. A csak
fogalmazvinyban ismert iratoknal is feltételezhetd, hogy tisztazati példanyuk
alairéi kozott fels6hazi tagok is voltak. Tegyiik hozza, hogy Perényi — mint lattuk
- szeptember 29-t6] november elejéig Majlath Gyoérgy tavolléte miatt a fels6hiaz
de facto elnoke volt, azaz, ellentétben J6sikaval, Esterhdzyval vagy id. PAzmandy
Dénessel, a bizottmanyi tagsag mellett fontos orszaggylési funkciét toltott be.
Perényi szeptember 29-t6]l december 31-ig 23 iillésen Majlath Gyosrgy elnok
tavollétében mint alelnok, gyakorlatilag a fels6haz elnoki funkciéjat mar Pesten
is ellatta. (A szakirodalomban szereplé azon feltételezés, hogy mar szeptember
25-én, illetve 28-4n is 6 elnokolt volna, nem tiinik megalapozottnak, hiszen Pe-
rényi szeptember 29-én jelentette be, hogy Majlath 6t bizta meg az elnokléssel.)

Perényi tevékenysége az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyban
1848. oktdber 6. — november 20.

Oktéber 6-an a képvisel6haz iilésében Martonffy Karoly Bics megyei képviseld
kért felvilagositast Pazmandytol, milyen minéségben tartézkodik Bécsben Bat-
thyany Lajos. Padzmandy erre nem tudott egyértelmi valaszt adni. Mar az ulés
utdn érkezett meg Bécsbél Szirmay Istvan képvisels az V. Ferdinand kiraly 4ltal
oktéber 3-an kibocsatott, a magyar orszaggytlést feloszlato, s az orszagot a ha-
ditérvények ald rendel§ kiralyi manifesztum szévegével. Ez immdron nemcsak
a Honvédelmi Bizottmdny, hanem az orszaggyilés legitimitasit is megkérdéje-
lezte. A manifesztumot azonban az esti iilésen még nem targyaltak. Valészintileg
azért nem, mert a Honvédelmi Bizottmany meg akarta varni a déntéssel Kossu-
thot. A testiilet mar szeptember 30-an visszahivta Kossuthot a f6varosba, de §
csak oktéber 7-én tért vissza.

Oktéber 7-én Kossuth a képvisel6haz tlésében csak egy futé célzast tett arra,
hogy az orsziggyiilésnek majd intézkednie kell a végrehajté hatalomrél; de az
ilés £6 targya az volt, hogy a hdz nyilvanitsa térvénytelennek az oktéber 3-i ma-
nifesztumot. Hiszen ez volt a jogi alapja annak, hogy az egyéltaldn intézkedhes-
sen a végrehajt6 hatalomrol. Kossuth ezen a napon csak ezzel foglalkozott.

Masnap megérkezett az oktdber 6-i bécsi forradalom hire is. Ebbél nyilvanva-
16vé valt, hogy az oktéber 3-i manifesztum végrehajtasara egyel6re Bécsben nem
lesz erd, hiszen a forradalomnak 4ldozatdul esett az ellenforradalom erés embe-
re, Theodor Baillet de Latour cs. kir. hadiigyminiszter, s a varosban 1évé cs. kir.
hely6rség egy része atillt a felkel6k oldalara.
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Kossuth tehat az oktéber 8-dn reggel 10 6rakor tartott tilésben javasolta, hogy
a képvisel6haz a végrehajt6 hatalmat ruhdzza az Orszagos Honvédelmi Bizott-
manyra, olyan médon, hogy hdrom tagjat bizzak meg ennek gyakorlasaval, mig
a tobbiek feladatait e triumvirdtus hatdroznd meg. A képvisel6haz kozhelyesléssel
fogadta az inditvanyt, majd Zaké Istvin Bacs megyei képvisel6 javaslatara, az
OHB elnokévé vilasztotta Kossuthot.

Akérdés az volt, kik legyenek a végrehajt6 hatalmat ténylegesen gyakorl6 trium-
viritus tagjai. PAzmdndy javasolta, hogy a képvisel6haz bizza Kossuthra a bizottmany
belsé rendezését. Kossuth Nyaryt javasolta a triumvirdtusba, Nyiry Pazmandyt,
Madarész Laszl6 pedig — kordbbi politikai ellentétiik dacira — Szemerét. (Ez is arra
mutat, hogy ,elégedett” volt a volt beliigyminiszternek a bizottmanyban kifejtett
mikodésével.) Pazmandy kijelentette, hogy 6, mint a képvisel6haz elnéke, nem
tartand helyesnek a torvényhozé és a végrehajt6 hatalom személyében torténé osz-
szekapcsolasat. Javasolta viszont Nydryt és Perényit a triumviratus tagjaiva. Nyary
azt inditvanyozta, hogy az OHB tartsa meg eddigi szerkezetét, csupan Kossuthot
valasszak elnokévé. Pazmandy kitartott el6z4 javaslata mellett. Ez ugyan altaldno-
sabb volt, mint a Kossuth altal el6terjesztett, de majdnem ugyanolyan kiterjedt
jogkort biztositott az OHB elnokének. A tovibbiakban mar Kossuthon malt, a fel-
adatok milyen megosztasara sikeriil rdbirnia a bizottmany tagjait. Kossuth érzékel-
te, hogy a tagok k6zé kiszemelt Nyary nem lelkesedik a triumvirdtus gondolatdért,
s a képvisel6haz aligha tudna dénteni a felvetédott nevek kozott. Igy elfogadta a
Pazmandy 4ltal javasolt szerkezetet, azaz visszakozott a triumviratus gondolatatdl.
Kossuthot tehat egy kollegiélis (tehat a tarcdkat el nem oszt6) kormany elnskévé
valasztottdk s ezzel az orszig els6 szamu vezetdje lett.

Az OHB egyes tagjainak tényleges munkassdga a Bizottmanyon belil azért
nehezen rekonstruilhaté, mert Kossuthon, Szemerén és Madaraszon kiviil masok
csak ritkdn fogalmaztak sajit keziileg a kiadmanyozott iratokat, de a sajat kezi
szignozas is ritka gyakorlat volt, legalabbis 1848-ban. Marad tehat a kikaldott
tisztazatok szdmbavétele, 4m miutdn az iratok toébbségének tisztizati példanya
nem ismert, ezek alapjan is csak 6vatosan lehet kévetkeztetéseket levonni. Min-
denesetre ugy tiinik, hogy ha Kossuth terve a triumviratusrél nem is valésult meg
de iure, de facto mégis megtortént, mert pl. a Hadiigyminisztériumhoz és az
Orszagos Nemzet6rségi Haditandcshoz befuté utasitasok tobbségén Kossuth,
Nyéry vagy Perényi aldirdsa szerepel, az utébbiaké mint az OHB alelnokeié. 1848.
oktdber 8. utan érezhetben csokkent a tébbes aldirdsok gyakorlata is, legfeljebb
katonai kinevezéseken maradt meg ez a gyakorlat.

Perényi oktéber 8-an Semberyvel egyiitt irt ald egy Gorgei Artur ezredeshez
sz616 utasitast (adassa vissza a Zichy Odon gréffal egytitt letartéztatott Zichy Pal
grof, szdzados ingdsagait). Az OHB-n belili mitkodésének kévetkezé irdsos nyo-
ma oktéber 13-4rdl szdrmazik: Madarasz Laszléval egyiitt utasitottak Kiss Mik-
16s budai nemzetér 6rnagyot, hogy ,a hadifoglyoknal 1évé minden pénz azonnal
Osszeiratvan, t6lok a torvénynek s kormanynak tovabbi rendeléseig elvétessék”.
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Oktdber 15-én 6 utasitotta Kisst, hogy a Karl Roth vezérérnagy altal Pincehely
helységétél , kizsarolt” 2000 peng6 forintot a fogoly horvat tisztektdl beszedett
pénzbél adja it a pénziigyminisztériumnak. Miutdn az intézkedést egy iktatészam
alatt adtak ki tobb m4s, az ozorai diadallal kapcsolatos utasitdssal, feltételezhetd,
hogy ezek tisztazati példanyait is Perényi irta ald, vagy 6 is az alairék kozott volt.
Ezt kévetéen november 5-ig egyedil Csuha Antal oktéber 26-i ezredesi kineve-
zésén taldlkozunk az aldirdsaval.

Perényi egyéni kezdeményezésére egyetlen adatunk van. Oktdber 9-én érkezett
meg Pulszky Ferenc kiliigyi dllamtitkar oktéber 7-én Sopronbdl kelt jelentése az
oktdber 6-i bécsi forradalomrél. Ennek végén beszamolt arrdl az utazéktol hallott
hirrél, ,Jella¢i¢, miutan az oktéber 4-i manifesztum visszavonatott, O Felsége
altal ismét arulénak nyilatkoztatott.” Egyben kozolte, hogy ,En Grof Batthyany
Lajossal lemegyek Vasba, hogy onnét felhozzuk a Vidos seregét, nehogy Jellaci¢
Sopronyba vonulhasson.” Az OHB a jelentést véve utasitotta Pulszkyt, hogy tér-
jen vissza Bécsbe, egyébként pedig ne avatkozzon a katonai tigyekbe, mert ez
a Bizottmany illetékességi korébe tartozik.

Perényi aznap (valdszintleg a délelétti fels6hazi tilésbél, vagy inkdbb az OHB
ezt kovetGen tartott iilésébdl) hazatérve, arra jutott, hogy ,ha Pulszky levelének
azon tartalma, hogy a k[iralyi] manifeszt[um] visszavétetett, és Jellac¢i¢ Gjra aru-
l6nak nyilvanittatott, igaz, akkor Jellati¢ sem Ausztridba, sem Bécsbe nem mehet,
hanem sietni fog a legrévidebb tton kitakarodni”, s esetleg megprébal egyesiilni
a Sopron megyében 1év6 3. (Szasz) vértesezreddel, , kovetkezoleg mégis sziitkséges
lenne Sopron felsl gondoskodni”. A dolgot végiil is feleslegessé tette az, hogy
Moéga f6vezér maga is hasonl6 kovetkeztetésre jutott, s ahogy arrél Csdny Laszl6
kormanybiztos oktéber 8-an beszamolt, Perczel és Gorgei csapatait Sopron megye
felé irdnyitotta Jellaci¢ feltartéztatdsara. Perényi a fels6hdz délutdni ulésében
mar ennek szellemében szdmolt be a dunantuli hadieseményekrdl.

Amint mar emlitettem, Perényi az Orszidgos Honvédelmi Bizottmanyban
viselt tagsdga mellett Majlith Gyorgy orszagbird, a fels6haz elnoke tavolléte
miatt oktéber folyaman a fels6hidz elnoki tisztét is betsltotte. Az ilésnaplok
alapjan j6l latszik, hogy Perényi mindkét minéségében jelen volt a fels6haz ulé-
sein, hiszen oktéber 9-én egyszerre ismertette a hadi helyzetet, illetve a képvi-
sel6haznak az oktéber 3-i uralkod6i manifesztummal kapcsolatban, valamint
a Récsey Adam ellen hozott hatarozatat. Oktéber 10-én, 16-4n, 25-én és 27-én
ismét a hadi helyzetrdl és az OHB ezzel kapcsolatos intézkedéseirdl szamolt be.
E beszamol6k alapjaul szolgalé intézkedések tobbnyire megtalalhaték az OHB
kiadott iratai kozott.

Noha Majlath november 1-jén visszatért és Gjra elfoglalta az elnoki poziciét,
a fels6hdz masnapi, november 2-i tilésének egyetlen tirgya ismét Perényinek az
OHB nevében tartott beszamoléja volt a legijabb hirekrél (pl. a schwechati vere-
ségrdl) és a Bizottmdany katonai intézkedéseirdl. A fels6haz ezt kovetSen tébb
mint egy hénapon at nem ilésezett, legkozelebb december 6-an tlt csak Gssze.
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Kossuth oktéber 17-én a lajtai tdborba ment, s csak november 8-4n tért vissza
afévarosba. Perényi ebben az id8szakban képviselte a Bizottmanyt a fels6hazban.
Maga az OHB a fontosabb tigyekben ugyan véleményt kért a tdborban 1évé el-
noktdl, alapvetden gy tiinik, hogy a rd zadulé feladatokkal nélkiile is megbirké-
zott. Sajnos, Barta Istvinnak az OHB 1848-as iratait kézreadé magisztralis for-
raskiadvanya ennek az id6szaknak a budapesti iratanyagat er6sen megvalogatva
kozli, igy csupan ennek alapjan nehéz hii képet alkotni a Bizottmanynak Kossuth
tavollétében végzett hiromhetes munkajarol.

Mindenesetre november 4-én, roéviddel Kossuth visszatérése el6tt Szemere
Bertalan utasitast fogalmazott, amelynek értelmében a Bizottmany tagjai koziil
a tovabbiakban ,Kovics L[ajos] a fegyverszerzésre feliigyelvén, a kilénb6z6 min-
den munkdra feliigyelni, Szemere B[ertalan] az agytfelszerelésre és 16szerkészi-
tésre felugyelni, Perényi S[ligmond], a budai erésitési munkara felugyelni, Sém-
beri [sic!] Imre a pesti erdsitési munkéra feliigyelni és arrél legaldbb harmad
naponkint jelentést tenni, mindenesetre az el8legesen elintézhetdéket tistént
elintézni sziveskedjék.” Ugy tiinik azonban, hogy ez a feladatkor-kijelolés nem
lépett életbe, legalabbis a Bizottmany iratanyagaban nincs nyoma ezeknek a ha-
romnaponta teendd jelentéseknek, de pl. Perényi esetében annak sem, hogy bér-
milyen médon foglalkozott volna a budai eréditési munkélatok tgyével. Erre
mutat egyébként az is, hogy amikor november 5-én az OHB t4djékoztatta Kossu-
thot az elmult napokban tett intézkedéseirdl, a Szemere 4ltal fogalmazott iratban
egy sz6 sem volt a feladatkorok ) kiosztasarol.

Ugyanakkor a november 5-20. kozotti b6 két hétben érezhetéen megnétt Pe-
rényi aktivitdsa a Bizottmanyban, legaldbbis az &ltala alairt okmanyok szama
err6l tanuskodik. November 5-én négy okmanyt latott el alairdsaval, koztik a Sze-
mere altal fogalmazott, az evangélikus és reformatus pispokékhoz intézett fel-
szolitast arrdl, hogy mind 6k, mind az alajuk rendelt lelkészek aktivan jarjanak
el a nép fellelkesitésében. November 6-4n Mdga Janos altdbornagy nyugalmaz-
tatdsa tigyében irt at, illetve egy Békés megyei jelentést kuldott 4t a Hadiigymi-
nisztériumnak. Aznap vagy masnap az OHB nevében 6 hagyta j6va Almdsy Erné
6rnagyi kinevezését az alakul6félben 1év6 17. (Bocskai) huszéarezredhez.

November 10-én Kiss Mikl6s gabonafelvisarlasi kormanybiztoshoz kildott
utasitdst az altala felvasarolt gabona kifizetésének médjarél. November 11-én az
6 aldirdsaval jelent meg a Kézlonyben a Temes megye székhelyének Lippara tor-
tént athelyezésérdl sz6l6 kozlemény. Emellett kiadott egy utasitast Kiss Miklés
6rnagynak a fogoly horvat tisztek pénzének kezelésérél, valamint egy jelenték-
telen iigyben a Haduigyminisztériumhoz intézett 4tiratot irt ald. November 12-én
tobb, Erdély védelmével kapcsolatos utasitdst irt ald. Szintén ezen a napon az 6
alairdsidval ment ki a rendelet, amely szerint az OHB Szentkirdlyi Méric jaszkun
fékapitanyt megbizza a jdszkun kertleti nemzetSrség szervezésével

November 16-4n a Lip6tvarrdl kivonult, Budapesten lefegyverzett roman ha-
tar6rok Srnagydnak jelentését kiildte 4t a Hadigyminisztériumnak. November
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19-én Degenfeld Imre szabolcsi f6ispannak a kolera terjedésének megakadalyo-
zdsara teend§ intézkedésekrdl irt, a Hadigyminisztériumot pedig egy g6zhajé-
kapitany alkalmazasara szélitotta fel. Ugyanezen a napon az Orszdgos Nemzet-
Orségi Haditandcsnak kildte at Sarkozi Albert somogyi kormanybiztos jelentését.

November 20-4n a Hadiigyminisztériumnak a Bihar megyei csapatok felfegyver-
zésével, illetve egy Uj z4szldalj tiszti dllomdnyanak kinevezésével kapcsolatban irt,
Cséany Laszl6 kormanybiztost két gabonakeresked 6kreinek megvasarldsarol érte-
sitette, emellett Kossuthhoz és Nyary Pilhoz a Bizottmany nevében kaldott értesi-
tést, illetve utasitdst Perczel csapatainak sziikségleteirdl. Ezzel aztan Perényi ilyen
irdnyu aktivitisdnak vége is szakadt — legaldbbis iratszint(i nyoma nincs. Ugyanak-
kor az is 14tszik, hogy az iratok tartalma alapjan semmifajta rendszer vagy koncep-
cié nem fedezhet6 fel abban, hogy Perényi milyen tigyekben irt ald vagy intézkedett;
igazdn érdemi kérdésben viszont egyetlen iraton sem szerepel az aldirdsa. Szintén
figyelemre mélto, hogy az északkelet-magyarorszagi iigyekkel kapcsolatban egyet-
len intézkedése sem ismert, holott azt a régiét kétségkiviil jél ismerte.

Annak ellenére, hogy az OHB tagjainak vagy az iiléseire meghivottaknak vi-
szonylag jelentds szama (Kossuth, Szemere, Madarasz, Palffy, J6sika, Duschek,
Mészaros, Kovacs Lajos) hagyott hétra valamilyen visszaemlékezést, maginak
a testiletnek a bels6é miikodésérdl kevés adatunk van. Madarasz Laszlé semmi
lényegeset nem ir az iilésekrdl, Duschek pedig csak azt tartotta fontosnak meg-
emliteni, hogy 6 csak a sajat szakteriiletét érint6 tigyekben volt jelen, s a politikai
ugyekben nem rendelkezett szavazati joggal. Szemere és Kossuth téredékes visz-
szaemlékezései sem Oriztek meg semmiféle részletet a Bizottmany wléseirdl.

Tudjuk, hogy a testilet rendszeresen ulésezett, s egy-két ilésrél valamiféle
jegyzékonyv-féle is fennmaradt. Pilffy Janos szerint az iiléseket eleinte a Re-
doute-épiiletben, majd Kossuth Nador utcailakasan tartotték. Palffy szerint Mé-
szaros és Szemere ,mas elfoglaltsdguk levén, ritkdn jelentek meg a bizottmany
gytléseiben, valamint a két PAzmandy is”. Mészéros és if). PAzmandy Dénes ese-
tében ez még érthetd, hiszen az el6bbi megmaradt hadiigyminiszternek, PAzman-
dy pedig a képvisel6haz elnéke volt; Szemere azonban ez idében ,,csak” az OHB
tagja volt, s a fennmaradt iratanyag tantsaga szerint egyike volt a Bizottmény
legaktivabb tagjainak. Jellemzs, hogy Jésika Miklés az OHB mindennapjait be-
mutat6 leirdsabdl egyszerten ,kifelejtette” Szemerét. Ez megerGsiteni ltszik
Palffy idézett sorait, de val6sziniibbnek litszik, hogy ebben a kihagydsban Sze-
mere emigracids szerepe jatszott szerepet: az ,egységbonténak” mar a torténe-
lemben sem volt helye.

Josika szovegében elSkeriil Nyary Pal, Esterhazy Mihdly, Perényi Zsigmond,
Kovacs Lajos, Czetz Janos, Paizmandy Dénes, Patay Istvan (helyesen J6zsef),
Palffy Janos, majd a késébb érkezé Kossuth, Madarasz és Sembery Imre. (Palffy-
rél egyébként maga Jésika irja, hogy ,ez idében, mint PAzmandy Dénes, ritka
jelenet a bizottmanyban”.) Ugyanakkor Jésika beszamoléja lathatéan legalabb
harom kiilénb6z6 id6pontrodl sz6l: 1848. oktéber kzepérsl, november végérsl és
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december 20. kérnyékérsl. Az ,6reg, s szivben, erélyben mindig ifja” Perényirél
igen szép jellemzést ir: ,Magas fehér homloka, egész mellet elf6dé eziist szakalla,
aszilardsag s 6szinteség kifejezése nemes vonasaiban s életteljes szemei szerfelett
kellemes benyomast tének a nézére...”

Meészaros Lazar emlékirata ironikus, de életteli képet ad a Bizottmany tényke-
désérdl: , Az ugynevezett tablabiréi viligban szokott s a bizottmanyoknal is meg-
tartott eljarasnal fogva a hivatalos levelek vagy a honvédelmi bizottményhoz vagy
az elnokhéz kiilldettek be; tehat sok levél az eln6khoz, sok a honvédelmi bizott-
manyhoz jutott. Mivel pedig az elnknél nyilvanos, titkos, diplomatikus s hiva-
tali szakok léteztek, és ezek nem egyes személyek altal képviseltettek, hanem
csak ,egy” altal, és — mivel az elnok tébbnyire szobajabdl, mint a hon kell6 koze-
pébdl vezette az iigyeket, melyek legtébbjérél maga a honvédelmi bizottmany is
csak mint fait accomplikr6l tudott - ily elfoglaltsdga mellett az elnok reggelenkint
nem jétt mindig a bizottmanyba, este pedig egyszerre hozvin magaval a dolgot,
késedelmeztette az tigyeket, noha azok ennek dacara mégis elég hamar folytak.
Ekkor mindenik kikapvan a magaét, t6bb 6raig tart6 olvasas utdn a tandcskozmany
eloszlott. — A reggeli ilések nem voltak érdekesek azaz mulatsigosak, mert érde-
kesnek érdekes volt minden, mivel tébbnyire az ellenség hollétérdl, betoréseirdl,
az Gjoncozas halad4sardl, a megyék sziikségeirdl stb. volt a sz6, mely tgyeket
Nyary — mint alelnok és jé6 adminisztrator — csakhamar szétosztott és elvégzett.
— A belfoldi postdk és futdrok délutan és estefelé érkeztek.”

Mindezzel egybecseng Pélffy Janos leirasa:

»Soha ezen bizottmanynal amicabilisabb egy kormanytestiilet nem létezett.
Elein a Redoute épiiletében tartotta iiléseit (legtébbnyire a Nyary elnoklete alatt,
miutdn Kossuth nem mindigjelent meg), azutdn a Kossuth Nador utcai szallasan,
két szobaban. A bels6ben, melynek ajtaja mindig nyitva volt, Kossuth csaknem
leszegezve orokre, ult irdasztala mellett, s irt, és mindig csak irt. Valéban meg-
foghatatlan, hogy mit tudott mindig csak irni? S Nyary szokott erés kifejezéseivel
nem egyszer kidltott fel: »De mit a fenét tud annyit irni az a prékator?!«

Ezalatt a tagok, rendesen Nyary, Eszterhazy, Jésika és én konverzaltunk, szi-
varoztunk. Végre aztan kijott Kossuth, eléterjesztett valamely targyat, Josika a
priori helyeselte, Eszterhidzy beleszolott, s ha ki nem akartuk hallgatni, ezen sza-
vakkal egyszer, mint maskor: »De kérem szépen én elmondom az én becstiletes
véleményemet!« Azt el is mondta, ha senki sem is hallgatott. Ha Madarasz jelen
volt (noha & csak utcai kravallok szervezésével foglalkozott mint rendérfénok!),
soha sem mondott egyebet, mint hogy nem is lehet méisként, mint ahogy Lajos
mondja. Nyéry pedig egy pér ellenvetést téve, ha Kossuth bement a mas szobéba,
mindig ezen sztereotip szitkot kiilldte utdna: »Ebatta komédigsal«

En hallgattam és szdntam a szegény nemzetet.

Ennyibél allott tébbnyire minden tandcskozas, minden kormanyzas, mely az
gy politikai részével soha sem bajlédott, hanem csak hadi, katonai és félszere-
lési kérdésekkel. Egyébirdnt a bizottmany hatarozhatott testiiletileg barmit, Kos-
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suth sohasem szegiilt ellene, de késébb énhatalmébdl a bizottmany nevében egész
ellenrendeleteket bocsatott ki.

Ilyen volt azon kormany, mely Magyarorszag és Erdély sorsit hét hénapig ve-
zetve, eldontotte; mely korlatlan hatalommal uralkodott, igazgatott, kormanyzott,
s melynél soha kormany 6nkéntesebb, pontosabb engedelmességre nem talalt.”

A testiilet munkajiba novemberben bekapcsolédé Pulszky Ferenc szerint ,,min-
dennap §sszeiiltiink a honvédelmi bizottsdgban, mely a kormany 6sszes teendé-
it magdban pontositotta 6ssze. A biirokrata formdk mind elmaradtak, s magunk
is csodalkoztunk, mily kevés ember elégséges arra, hogy a kormdny teendéit mind
pontosan elvégezze, ha ezekben megvan a felel§sségérzete s a hazafi akarat.”

Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany kormannya alakitasanak
kisérlete

November 14-én Kossuth kérte az OHB-t, utasitsa Szemerét, hogy mint volt bel-
ugyminiszter, dolgozzon ki tervet az orszagos rendéri hivatal ,hatdskore tagita-
sarol, s egyaltalaban jovenddébeli egész orszagos szerkezetérdl”. Hunfalvy Pél no-
vember 19-én azt jegyezte fel a napléjdba — Kovacs Lajos elbeszélése alapjan, hogy
az OHB csupan a védelmi tgyekkel foglalkozik, s a szakigazgatasi kérdésekben
az egyes minisztériumokra tdmaszkodik — ezért is hivtak be az dllamtitkarokat
a testiiletbe. Azonban 6t nappal azelétt, tehat 14-én ,,a bizottmanyi tagok a tit-
karokat kizarni kezdték”, s ezért azok vissza is vonultak.

A dolog azért érdekes, mert Kossuth november 14-én kézolte a Bizottmany
tagjaival, hogy betegsége miatt nem tud részt venni az tiléseken. November 15-én
pedig az OHB utasitotta a szakminisztériumokat, hogy ,,a hivatalos munkak és
fogalmazdsok naponként szaporodvan, s az orszagkormanyzas minden dgaira
kiterjedvén, valamint a tébbi minisztériumoknak, Gigy ennek is ezennel megha-
gyatik, hogy célszer(i intézkedést tegyen, miszerint részérél naponként reggeli 9
6ratdl 2-ig és délutani 5-t6l 10-ig, egy-egy alkalmas titoknok, a honvédelmi bi-
zottmany tandcsiiléseiben jelen legyen, az illet6 targyakat el6adja s a hataroza-
tokat fogalmazza.”

Az OHB miikédésében ugyan nem voltak jelentsebb fennakadasok, de a szer-
vezet belsé rendezetlensége f6leg Kossuth tavollétei alatt éreztette hatdsit. Hiszen
a Délvidékrdl vagy Erdélybdl érkez6 jelentésekkel kapcsolatban lehetéleg azonnal
kellett intézkedni, s nem lehetett tudni, hogy a kiadott utasitisok megegyeznek-e
a lajtai tdborban 1év6 Kossuth nézeteivel. Az OHB 4tszervezését az is indokolta,
hogy Schwechat utan nyilvanval6va valt: révid id6én belil aligha lehet békés meg-
oldésra, s igy kiralyi jovahagyassal torténé kormanyalakitisra szamitani. Igy az
ideiglenes rendezés olyan mdédositasa tiint kézenfekvének, amelyben a tarcakat
felosztjak az OHB tagjai, illetve mds, a kormdnyzasba bevonandé személyek ko-
z6tt. Technikai jellegli probléma volt, hogy az OHB tagjainak egy része — éppen
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a kollegislis kormanyzat miatt — rendszeresen tévol volt a parlament iléseirdl.
Ez maguknak a képviselhazi iiléseknek a ritkuldsdhoz is vezetett, s if). PAzman-
dy Dénes, a képvisel6haz elnéke november 16-an jelezte a képvisel6knek, hogy
Kossuth ,,a bizottmanynak elrendezését maholnap végbe fogja vinni”. Madarasz
Laszld, aki szintén jelen volt az wilésben, egyedil a Bizottmény dlland¢ elfoglalt-
saganak tulajdonitotta azt, hogy az atszervezésre még nem kerilt sor.

Az OHB szabélyos korménny4 alakitdsarol, tehat a tarcak elosztasarél novem-
ber 19-én indultak meg a tirgyaldsok Kossuth és Szemere kozott. Kossuth beteg
volt, s igy irdsban érintkezett Szemerével. Szemere november 19-én jelezte, iga-
zabdl nagy hidny van rdtermett emberekben, f8leg, ,ha vallds, rang, Erdély figye-
lembe vétetik”. (Azaz ha figyelemmel vannak arra, hogy a kormdny tagjai kézott
szamaranyuknak megfelelden legyenek ott a bevett vallasok képviseldi, ne legyen
tul sok az arisztokrata, s ott legyenek az erdélyiek is). ,,Sok van, ki attdl fél, hogy
te sajat kormanyodnak cethala leendesz”; azaz hogy Kossuth ,lenyeli” a kormanyt,
mint a cethal Jondas profétit. A legfébb tisztazandé elvi szempontnak pedig azt
tartotta: ,alkunak van-e helye a dinasztidval, vagy nincs-e semmi esetre?” Tech-
nikai jellegti, de politikai kévetkezményekkel jaré kérdés a tarcik elosztisa is.
JValaki politikai szine miatt lehet szitkséges, de nem lehet k6zémbés, melyik
tarcat vezetendi. Szdszék és tarca kozt nagy a kulénbség”. Jelezte, hogy beszélni
akart Nyéryval, de nem talalkozott vele, s az a hirek szerint nem akar tarcat val-
lalni, ami baj lenne. ,En redm pedig egyes térvényjavaslatok stb. kidolgozasanal
mindig, s6t mindenben szdmolhattok, ami elveimmel nem ellenkezik - ésismersz,
hogy az én horizontomon, amint az égen, kevés a viltozhatlan planéta, a dolgok
természete szerint, és igy azokon kiviil nehézkes nem vagyok” — foglalta 6ssze
politikai ars poeticajat. Szemere a személyekre is javaslatokat tett (koézottiik Pe-
rényi neve is el6kertlt), de a tarcik elosztasara nem.

Kossuth aznap kelt rovid valaszabél kiderult, hogy magénak tartja fenn a feliigye-
letet a pénz- és hadigyre, illetve a ,politikai irdnyzatra nézve”. Nyary Pilnak a had-
felszerelés és hadseregellatas tigyei, Szemerének az igazsidg, Madarasznak a bel-,
Perényinek a kereskedelem-, Vukovics Seb6 kormanybiztosnak a kozlekedés-, Teleki
Laszl6nak a kiltigy jutott volna. A kultusztarcara két jelsltje is volt: Horvath Mihaly
és Szent-Ivanyi Karoly. Kinevezendének tartott még négy nemzetéri kerileti f6ka-
pitdny: Batthyany Kazmért, Riday Gedeon, Besthy Odont és Karolyi Gyorgyét.

Szemere szintén még aznap irott valasziban ugy vélte, hogy ,ekképpen a kormény
sikertilhet”. Mivel azonban Kossuth és Madarasz kozott ,,soha nincs véleménykii-
lonbség”, Kossuth javaslata lényegében 6nnon teljhatalmat jelentené. Ezért Mada-
rasz helyett Nydrynak javasolta adni a beltgyi tarcat, s Pulszkynak a pénzugyit,
Madarész pedig megkaphatta volna a rend8rségi és postai tigyeket. Felhivta a figyel-
met Pdzmandyra is. Ugyanakkor jelezte, hogy ebben a kombindciéban 6 nem vehet
részt, ti. miniszterként, de barmilyen mas feladatot szivesen fogad.

Kossuth november 20-4n irott vilaszaban kozolte: Nyary a beligyi tarcit nem
akarja vallalni, PAzmandy pedig egyiket sem. Ujabb javaslatdban Mészaros Lazart
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meghagyta volna a hadiigy élén, Teleki helyett Perényit javasolta a kiil-, Vukovics
helyett Betthyt a kozlekedés-, Pulszkyt a kereskedelemiigy, s Horvath Mihaly
mellett Teleki Domokost a kultusztarca vezetésére. Furcséllta, hogy Szemere
kifogasolja, amiért olyan kormanytagokat akar, akik vele, ti. Kossuthtal egyet-
értenek. ,,Az bizon kilénés volna, ha abban térném fejemet, hogy egyet ne ért-
senek” —ironizalt. Szemere igazsagiigyminiszteri jellését azzal indokolta, hogy
Madarész az igazsagigy élén , az arisztokracidban terrorisztikus félelmeket ger-
jeszthetne”. Miutdn Szemere volt az, aki kialakitotta a beliigyminisztérium sze-
mélyzetét, nehezebb lenne ott valtoztatnia, s ez is Madarasz beligyminiszter-
sége mellett szdl.

Szemere, aki kézben érintkezésbe lépett Nydryval, villalja el a beligyet; ezt
szintén november 20-dn azzal a hozzdad4ssal kézolte Kossuthtal: ha az ) kor-
mdényban a belugyet ,masnak engedem, [...] alkalmatlan voltomat irom ald”. Ezt
Pazmandynak vagy Nyirynak megtenné, de Madardsznak nem. Madarasznak
a beliigy ,nagy és sok lenne”. Kossuth javaslataval ettél figgetleniil egyetértett,
s arenddri tigyeket atengedte volna Madarasznak. Kijelentette viszont: Madarasz
sem a bel-, sem az igazsagiigyet nem kaphatja meg. Ujabb javaslata szerint Nya-
ry beliigy-, Madarasz rendér-, Vukovics Seb6 kozlekedéstigyi, Pulszky kereskede-
lemiigyi, Mészaros hadigy-, Perényi (vagy Pulszky) kiliigy-, Horvath és Teleki
pedig kultuszminiszterek lehetnének. Ez utébbiakkal Kossuth azonban két elvet
dldozna fel: egyrészt pap keriilne a kormanyba, masrészt ,a vallasfelekezet esz-
méje tobb ily megoszldsnak veti meg alapjat”. Problematikusnak vélte Mészaros
kinevezését is, akit a katonasag szeret, ,pedig nagy baj 6”. O maga diplomaciai
palyara késziil.

November 21-22-én sem Kossuth, sem Szemere nem irt a masiknak. November
21-én viszont Kossuth felajanlotta a kézlekedéstigyi miniszteri tarcat Besthy Odon-
nek. Szintén ekkortdjt keletkezhetett az a két kormdnylista, amelyekben Kossuth
mdr részben figyelembe vette Szemere megjegyzéseit. Ezek egyikében Perényi ne-
vét elészor az igazsagugyi tarcahoz irta be, majd kihdzta onnan, s a helyébe Sze-
meréét irta; Perényi neve viszont a kultusztarca mellé kerilt. A mésik lista szerint
Perényi a kozlekedési miniszterséget toltétte volna be, s Pulszky Ferenc lett volna
mellette az dllamtitkdr. Ugyanakkor ugyanebben a listdban Vukovics Seb6 bansagi
orszagos biztos neve is feltlinik lehetséges kozlekedéstigyi miniszterként.

Miutdn Kossuth tovabbra is ragaszkodott Madarasz beliigyminiszterségéhez,
Szemere figyelmét elterelendd, november 23-an Gjabb személyeket javasolt a koz-
lekedési és a hadugyi tarcdk élére: Csany Liszlot és — az e napokban tébbedszer
lemondott Mészaros helyébe — Lahner Gyorgyot. Perényi tovabbra is kiligymi-
niszterként szerepelt.

Szemere aznap kelt véilaszlevelében két Gjabb kombinaciét vazolt fel. Ezekben
- Lényay Gabor kivételével (vallas- és kozoktatasiigy) csupa olyan személyiség
szerepelt, akik Kossuth valamelyik javaslatiban mar eléfordultak. Ugyanakkor
kifejtette: Madarasz ellen a kézvéleményben nagy az ellenszenv; ,jele, hogy va-
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laki vallhat bizonyos elvet, mi utat nyithatna a korményba, de nem vivott ki ma-
ganak kells tekintélyt”. O maga nem szanta 6t beliigyminiszternek, de azt sem
hiszi, hogy Madarasz barmelyik tarca élére alkalmas lenne. Mészaros lemondasat
nem sajnalnd, Lahnerrél viszont csak ennyit irt: ,se tekintély, se rang, se nyelv,
se képesség”. Ugyanilyen rossz véleménnyel volt Csany, Raday és Madarasz je-
loltségérdl, mondvén, hogy egyikiik sem képes ,,sem tarcajit vinni, sem a tanacs-
ba véleményt reprezentdlni”. A hadigy élére Hrabovszky Janos altdbornagyot,
Bedéthyt, Bakonyi Sandor vezérérnagyot vagy Nadosy Sandort, esetleg ideiglene-
sen magat Kossuthot javasolta. Perényit széba hozta kereskedelmi miniszterként
(Vukoviccsal egyutt), illetve igazsagiigy-miniszterként (6nmagaval egyiitt). Vé-
gezetil megprébélta kiugrasztani a nyulat a bokorbdl: ,Arrdl, hogy a beligyet
elvallalndm-e bizonyos feltételek alatt, azért sem szélok, mivel erre te teljességgel
nem vagy hajlandé.”

November 26-4ra kialakult Kossuth Gjabb javaslata. Ebben Madardsz mar csak
arenddri és postaiigyek vezetSjeként szerepelt. Problémdt jelentett viszont, hogy
Nyary tovabbra sem akart tarcat véllalni. Szemere aznap levélben kapacitilta
Nyéryt. Kifejtette, hogy 6 maga sem akarna Kossuthot diktitornak, és igy kor-
maényzénak sem, ,,de hogy genie, de hogy korményzatban sok hasznos tulajdonai
vannak, az is igaz, melyeket csak korlatolni, csak mérsékelni kell”. Szemere ugy
vélte, az 4j kombinaciéval mar lehet valamit kezdeni, mert az ebben szerepl6k
koziil 6ten ,nem hebehurgya, de nyomés és bator” emberek. Ugy vélte, az OHB
jelen dllapotaban nem maradhat, mert , ez diktatira egyrészr6l — mdsrészrél zavar
s ellenkezdje az egységnek s erélynek”. Kérte Nyaryt: ,Ertekezz Kossuthtal. -
Tagadd meg mélt6 ellenszenvedet”. Kijelentette: ha Nyary szerepet vallal,  sem
vonakodik. ,Ttrjik, ha kell, vivjuk, ha kell, amint jén, talan ellenkezve is, de azt
tenni, ha kilénben a kombinaciéban megnyugszunk, hazafiti kotelességink”.

A tirgyaldsok nem maradtak rejtve a kozvélemény el6l. November 19-én Hun-
falvy Pal képvisel6 jegyezte fel napléjaba, hogy a kaszinéban hallott hirek szerint
Kossuth a pénzugyet, Madarasz a beliigyet, Szemere pedig az igazsagiigyet kapnd,
Nyéry és Perényi viszont semmit nem akarnak véllalni. Kovécs Lajos elmondéasa
alapjan arrdl is irt, hogy Mésziros Lazar hadigyminiszter sem lesz tagja az 4j
kormanynak. Ugyanezen a napon a radikalis Marczius Tizenétddike is arrdl irt,
hogy Kossuth mellett Nyiry, Madarasz és Szemere bizonyosan tagja lesz az §j
kormanynak, s évott attdl, hogy esetleg Pulszkyt is bevegyék. Hunfalvy novem-
ber 21-én arrél irt, hogy mindmaig nincs kormany, Gyulay Lajos képvisel pedig
azt jegyezte fel napléjaba, hogy az 4j kormanyban ,Kossuth az elnék, de sokan
kilépnek, azok koziil kik most tagjai a honvéd bizottmanynak. Ugymint Nyary,
Zemberi, Perényi, ellenben a csanadi ptspok, Horvath Mihaly elvéllalta hallom,
a Cultus orszaglarsagot.”

November 22-én a radikalis Marczius Tizenétédike fitogtatta meg jol értestilt-
ségét (a lap szerkesztdje, Cserndtony Lajos Kossuth titkdra volt). Eszerint ,,Sze-
mere csak beligyminiszter akar lenni, mert ha mas tdrcit vallalna el, azt hiszi,
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hogy azzal el6bbi palyajara sajat maga rosszallé itéletet mondana.” A cikk kul-
tuszminiszterként Horvath Mihdlyt emlitette, s potencidlis miniszterként sz6lt
Madarasz Laszlordl (,nem hisz az inge galléranak sem, de nem is csalja meg 6t
senki”). Perényit ugy értékelte, mint aki ,,a honvéd bizottmanyban, mint igen
hasznélhat6 egyéniség tinteté ki magat”. Szélt tovabba arrél, hogy Nyary Pal
sajnos nem akar tarcat véllalni, Mészaros pedig szintén , szeretne menekiilni, de
azért, ha sziikség lenne ra, meg fog maradni, s tovabb is megteendi utélagos jo-
vahagyés vagy a nélkil is a katonai promotiokat.” If). Pizmandy Dénes és Dedk
Ferenc miniszterségét lehetetlennek vélte. Az 6sszegzés szerint ,,olyan miniszté-
riumunk leend, mely Kossuth lelkét fogja lehelni. Es ez teljesen megnyugtatckig
hathat minden becsiiletes magyar emberre”. November 24-én a lap mar arrél irt,
hogy a kormanyalakitds valészinileg elmarad, azonban , mi mint afféle konstitu-
cionalis médra vickdndozé lények, nagyon inyiinkre val6 dolognak tartanok, ha
a kormanyi rendeleteket személyes felel3sség mellett latnok kiadatni”.

Az értekezés eredményeként sajitos kompromisszum sziiletett. Kossuth nem
alakitott kormanyt, hanem az OHB-n beliil osztotta el a tarcikat. O vitte tovabb
az elnokletet, a pénzigyet és ,a hadviselés politikai irdnyzatat”. Nyary kapta a bel-
ugyet (polgari kozigazgatast) és a hadseregell4tast. Szemere az igazsagugyi, Pulsz-
ky a kereskedelmi tarcit vezette, Madarasz a rendéri és postai igyeket. Mészéros
- periodikus lemondasai ellenére - megmaradt hadigyminiszternek. A kézleke-
dési és katonai szallitasi ugyet Kossuth Bedthynek ajanlotta fel, aki azonban még
két hét mulva sem vélaszolt, s nem toltotte be a vallas- és kozoktatdsugyi, illetve
a kilugyi tarcat sem. (Az el6bbit Kossuth — mint ez november 30-4n Beéthynek
irott levelébél kideriil — vagy Perényi Zsigmondnak, vagy Horvath Mihalynak és
Réaday Gedeonnak, az utdébbit Teleki Laszlonak szénta).

Avaltozasokat és a tarcik elosztasit november 28-4dn kozélte a minisztériumok-
kal, az érintettek pedig teljes szabadsdgot kaptak a minisztériumok szervezeti és
személyzeti tigyeiben. A tényleges minisztériumma alakulds elmaraddsanak oka
valészinileg az volt, hogy Nyary nem akart miniszter lenni, Kossuth pedig olyan
korményt akart, amelyben minden tarcat sajat elképzelései szerint tolthetne be.

Perényi szerepe 1848 decemberében

November végétél Perényi szerepe az OHB-ban lényegében megsziint, még ha
formalisan tagja is maradt a testiiletnek. Ugyanakkor érdekes, hogy a kormany-
alakitasi targyalasok soran négy tarcira (kereskedelemiigy, kiilugy, igazsdgiigy,
kozlekedésiigy) is sz6ba keriilt a neve afféle , Jolly Jokerként”. A szandék latha-
télag az volt, hogy mindenképpen tagja legyen a kormdnynak, de miutdn Kossuth
Madarészt akarta belugyminiszternek, s Szemere a beligyon kivil csak az igaz-
sagiigyi minisztériumot volt hajlandé elvallalni, a Perényinek leginkabb testhez-
all6 igazsagugyi tarca helyett mast szantak.
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Az OHB tj rendszer szerinti munkdja csak a hénap végéig tartott. Szemere
esetében addig sem, hiszen december 13-4n vette it az igazsagligy-minisztériumot,
de mdr aznap kinevezték Fels6-Magyarorszig teljhatalmu orszagos biztosiva, s
masnap el is hagyta a f6varost. Beothy pedig 19-t6l Erdély teljhatalmu orszagos
biztosa volt, Pulszky december végén bejelentés nélkiil elhagyta az orszdgot. A mi-
nisztériumokat a Debrecenbe koltézéstél kezdve — a hadugyet kivéve — ismét az
allamtitkarok vezették. Allandénak csak Kossuth és Madarasz poziciéja bizonyult.

Perényi a tovabbiakban tehit a fels6haz alelnékeként tevékenykedett, ugyan-
akkor december 31-én a két Haz egytttes tlésén if). PAzmandy Dénessel egyutt
elnokolt. Mint ismert, Kossuth ezen az iilésen javasolta, hogy mind az orszag-
gytlés, mind az OHB kolt6zzon it Debrecenbe, mert bizonytalan, hogy a hon-
védsereg meg tudja-e 4llitani a f6viros felé kozeled6 cs. kir. fésereget. Amikor
Batthyany Lajos, a volt miniszterelnék azt javasolta, hogy az orszaggytlés kild-
jon békekosvetséget Alfred zu Windisch-Gritz tdbornagyhoz, a cs. kir. f6vezérhez,
s ezt kiegészitette azzal, hogy az OHB miel8bb tegye at a székhelyét Debrecenbe,
az orszaggyilés viszont az utolsé percig maradjon a févarosban, s ott virja meg
abékekovetség eredményét, Perényi hatdrozottan ellene mondott Batthydnynak.
Kovetkezetes érvelése, amellyel az OHB miikodésének parlamenti legitimit4sat
indokolta, megérdemli, hogy teljes terjedelmében idézziik:

»Azt hiszem, hogy a honvéd bizottméany miikédése sikert nem arat, ha az or-
szaggytiléstsl megvalik. Osz szakallam kezeskedik, hogy hazamat ismerem, s
ennélfogva tudom, hogy ha a honvédelmi bizottmény nem lesz egészen kifolydsa
az orszaggyilésnek, nem fog bizodalmat gerjeszteni a hazdban, és ha ez nem lesz,
akkor erélyesen nem miikodhetik, lépései siker nélkil fognak elenyészni. Meg-
gy6z6désem tehat az: ha valaki azt kivanja, hogy sikerteljesen miikédhessék
a honvédelmi bizottmany, maradjon ezutdn is, mint eddig kifolyasa az orszdg-
gyilésnek. Mi a masikat illeti, igy hiszem, gréf Batthydny azon meggy6z6déssel
tette kijelentését, hogy az orszaggytlés, ha utolsé percig itt marad is, oly 4llapot-
ban lehetend, hogy erélyesen intézkedhetik minden dologrél. En itt hasonléképen
eltérs véleményben vagyok, mert azt hiszem, miképp az utolsé percben nincs
annyi erd, hogy az orszdggytlés 6sszetartasa irant intézkedhessék. Tehit ellen-
kez véleményben 1évén gr. Batthyanyival azt hiszem, hogy a honvédelmi bizott-
manynak, ha sikerrel akar miikodni, egyttt kell lenni az orszaggytiléssel, kilon-
ben megsziinik minden jelent6sége. (Helyeslés.) Méltoztassék azt is megfontolni,
hogy a honvédelmi bizottmdany tagjai nem 6nakaratukbél, nem utdnajarasbél,
hanem az orszaggytilés parancsabodl lettek a honvédelmi bizottmanynak tagjai és
taldn csak ugy vallaltdk el ezen tisztet ha mindig kifoly4sai lesznek az orsziggy-
lésnek; azaltal tehdt, hogy az orszaggytléstél elvalasztassanak, tébb terhet nem
lehet rdjok réni, és ha vallalndnak is tébbet, nem lenne sikere miik6déseinek.
Tavozzék tehat Budapestrél a honvédelmi bizottmany az orszaggyiléssel egyutt.”
Az orszaggyilés kozhelyesléssel fogadta Perényi szavait, s felsz6lalasanak is sze-
repe volt abban, hogy Kossuth eredeti inditvianya gyézedelmeskedett.
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Perényi tevékenysége az Orszagos Honvédelmi Bizottmany
debreceni idészakaban

1849 januérjiban az orszaggyilés és az OHB is 4ttette a székhelyét Debrecenbe.
A korabbi tagok kozil Sembery Imre nem kévette a testiiletet az 4 ideiglenes
févarosba, id. PAzmandy Dénes szintén hatramaradt a f6varosban. Pélffy Janos
1849. januar 18-4n kilépett a Bizottmanybdl, arra hivatkozva, hogy Madarasz
Laszl6nak a kormanyban létét kalamitasnak (szerencsétlenségnek) tartja. Perényi
—hasonl6an J6sikahoz és Esterhdzy Mihalyhoz — kovette a testiiletet Debrecenbe,
de annak munkdjidban nem vett részt. (J6sika a sajté- és mivel6dési ugyeket
vitte, Esterhazy pedig a hadfelszereléssel foglalkozott Debrecenben.)

Perényi egy 1849. janudr 17-én Jésikahoz intézett levelébél kidertil, hogy kosz-
vényes (podagras) volt, ugyanakkor els6dleges feladatanak részint a Debrecenbe
érkezett fels6hazi tagok elhelyezésének és ellitasanak biztositdsat, részint ma-
ganak a fels6haznak a miel6bbi 6sszehivisit tekintette. Ugyanakkor szintén az
emlitett levélbél az is kitiinik, hogy nem sziintette meg bizottmadnyi tagsagat, igy
tajékoztatast kért Josikatdl a Bizottmany el6z6 napon hozott hatdrozatairél.

A debreceni id6szakkal kapcsolatban Mészaros irja, hogy ,a honvédelmi bi-
zottmany, szerencséjére, kevés személyre apasztotta le magit, mivel latta, hogy
a sok személy inkdbb hatraltatja a gyors tigyvitelt, mintsem elémozditja. A mi-
nisztériumok szintén csak nehdny f6nokkel vezették dolgaikat s igy mindannyi-
an kénnyebben boldogultak az elvégzend§ targyakkal, mintha tébb 6rat tanacs-
kozéasban tétlentl toltottek volna.” A résztvevik kozil a harom felséhazi tagon
kiviil Kossuthot, Madaraszt, Nyaryt, Patayt, illetve Kovacs Lajost és 6nmagat
emliti. Szerinte Esterhazy Mihélyt és Duscheket kivéve ,,a leghevesebb ellenzé-
kiekbdl allottak, hanem el6bbi dbrandjaikboél mar igenis kijézanultak (kivevén
itten a kis kapucinust, Madaraszt, ki Couthon jakobinizmusibdl sohasem vetke-
zettki)...” ,Beligazgatasi dolgokban gyakorlottak voltak s hol a kormanyfé ldngesze
szilleményeit nem kényszeriiltek médositani vagy ellenezni, azokat igazsigos
szellemben vezették. Politikai értelemmel is birvan, a nemzet sziikségére nézve
megegyeztek, bir az orvosi szert illetéleg eltértek egymastol, de azért zavart
mégsem idéztek eld.”

Perényi neve az OHB-ban csupan két tigy kapcsan keriilt el6. Amikor 1849.
marcius végén Kossuth megjelent Tiszafiireden, a f8sereg tdboraban - Klapka
Gyorgy ezredes, az [. hadtest parancsnoka elmondta neki, ,hogy az Esti Lapokban
valami cikk jelent volna meg, mely azt mondja, hogy ha azon 4ron pacifikdlnak
velink, hogy 40000 embert adjunk az olaszok ellen, ezt miért ne tenngk!”

Kossuth vizsgalatot kovetelt. Kemény Zsigmond haditérvényszéki védéirata,
illetve a ,Forradalom utdn” cimd 1850. évi ropirata szerint Nyiry a nyomozast
nem tartotta szitkségesnek, Perényi viszont nem atallta ,,az invesztigiciét azon
hazug motivumbdl is siirgetni; mert, mint mond4, 6 a béke pontjait is tudja, s
a késedelemnek nagy kovetkezményei lehetnek.” Az elhangzottakrdl Nyary Pal
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informalta Kovacs Lajost, a mérsékelt parlamenti képvisel6k csoportjanak egyik
vezetdjét, aki mindezt kozolte tarsaival is. Ezek utdn a csoport masik vezetdje,
Kazinczy Gabor felkereste Perényit, s felszélitotta, ,,miként ha csakugyan kezénél
vannak azon titkos pontok, melyek mellett mi pacifikdlgatunk, 4lljon nyiltan el6
velek; de ha ily pontoknak birtokdban nem volna, s azokra rad nem utasithatja
ahatdsagokat, akkor fogja be a szajit, mert mi semmi alaptalan vidot nem fogunk
szarazon eltlirni.” Perényi erre habozni kezdett, s végiil bevallotta, ,hogy 6 min-
dent csak hirbél tud, és bar csodalkozik, hogy a Honvédi Bizottmdnyban folyt
titkok onnan kivitetnek, mégis bitran meri dllitani, miként 6 gyanitdsokrél s nem
kétségtelen tényekrl beszéllett.”

Végil az OHB mar marcius 31-én kozolte Kossuthtal, hogy az emlitett cikk
»Madarasz Laszl6 bizottmdnyi tag szorgalmas utdnlatisa mellett sem vala ez Esti
Lapokban taldlhat6”. A dolog ennyivel véget is érhetett volna, azonban Jékai Mér,
az Esti Lapok szerkesztéje, ezzel nem elégedett meg. Marcius 30-an 6sszecsoma-
golta az Esti Lapok addig megjelent példanyait, s elkildte 6ket Klapkanak, aki
ezek 4tolvasdsa utdn visszavonta a hallomdason alapulé vadakat.

Perényi radikalizal6d4sat mutatja egy masik példa is. Irdnyi Déniel képvisels
1849. marcius 2-4n interpelldlta az OHB-t, milyen bandsmdédban és ellatdsban
részesiilnek a hadifoglyok. Az OHB marcius 10-i utasitdsara a hadiigyminiszté-
rium készitett kimutatast a hadifoglyok fizetésérél. Mivel id6kézben a magyar
foglyokkal szembeni bianasmaédrél rossz hirek érkeztek, az OHB felkérte Mésza-
rost, irjon Windisch-Gritznek levelet: ha a kitlizétt hatdrid6ig nem véltoztatja
meg bandsmaddjat, ,mi hasonlé sorsba tessziik az 6 foglyait, minében a mieink
vagynak”.

A téborba utazé Kossuth mércius 29-én a hadsereg vezetéire hivatkozva kove-
telte az OHB-tdl, tegye k6zzé: minden olyan magyarorszdgilakos, akit fegyverrel
kezében fognak el, hazadrulénak fog tekintetni. A fogoly tiszteket a sz6 valédi
értelmében raboknak kell tekinteni. Azokat, kik sajat hazajuk ellen fogtak fegy-
vert, vésztorvényszék elébe kell dllitani. Az OHB ugy vélte, hogy amig Mészaros
levelére nem érkezik valasz, egy ilyen rendelet csak a hadiigyminisztert kompro-
mittilnd. Ezért arra kérte Kossuthot, hogy varja meg a Mészaros levelében szabott
aprilis 20-1 hatdrid6t. Ugyanakkor a Kozlonyben kézolte, hogy ha Windisch-Gritz
nem teljesitené a felszolitast, a foglyokkal abban a szellemben fognak eljirni,
ahogy ezt Kossuth levelében megfogalmazta.

Kossuth azonban maér 4prilis 3-4n kozélte az OHB-val: inkdbb semmit sem
kiild el a cs. kir. f6vezérhez, de Mészaros levelét semmi esetre sem. ,, Stilusa, mely
csaszarrol, kiralyrol beszél, s irgalmat-kegyelmet kér foglyaink irdnt, nem illik
nemzetiink alldsdhoz.” Azt is kifogisolta, hogy Mészaros Windisch-Gritz ,,szi-
letett nagylelkiiségére” hivatkozik. El§sz6r 6 maga akart irni, de aztdn aprilis 6-4n
Gorgeit kérte meg a felszdlitds megfogalmazdisara. Gorgei ezt meg is tette.

Az gy az OHB elé kerult, s J6kai 1850. évi visszaemlékezése szerint Kossuth
azt is kifogasolta, hogy Mésziros magyar kirdlyi hadiigyminiszterként irta ald
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alevelet, s kovetelte a kiralyi jelz6 torlését. ,Azonban Madardsz mar ekkor nem
volt a bizottmdanyban, s barmennyire eréltette Perényi a projektumot, Kossuth
inditvdnya a kormdnyban Nydry, Patay, Mészaros ellenében keresztiilbukott. Elsé
eset volt ez a magyar kabinet torténetében. Kossuth a kormanyon kisebbségben
maradt; Mészaros levele a »koniglicher« aldirdssal visszakildetett neki.”

A miniszterjelolt

Mindenesetre Kemény az emlitett véddiratban megemliti, hogy Kossuthnak ek-
korra ra kellett jonnie, ,hogy mar csak a kovetkez6 személyekbél alkothat mi-
nisztériumot. Irdnyi, Prényi, Szacsvay, Ujhazy, Josipovich, Kallay, Palffy Albert,
Madarész Jozsef, sz6val a voros republikdnusokbdl; mert minden talentum irté-
zik, neki, mint diktitornak, befolyds nélkiili eszkéze lenni.” Ezt némileg megerd-
siti a nemesi radikalisok egyik vezetdjének, Madardsz J6zsefnek az emlékirata is,
aki arrél ir, hogy amikor marcius végén ra akartak venni Kossuthot az orszag-
gyilés elnapoltatasara, valamint arra, hogy elnokként alkosson 4j korményt,
a miniszterjelsltjeik kozott Teleki Laszlo, Madardsz Laszld, Batthyany Kazmér és
Luzsénszy P4l mellett Perényi is szerepelt.

Tény, hogy a fiiggetlenség és a tronfosztds aprilis 14-i kimonddsat kovetden
Perényit egy ideig potencidlis miniszternek tekintették. A Jokai dltal szerkesztett
Esti Lapok éprilis 16-i szdma cimlapon kézélte ,szdjhallomas utdn” az ,,4j minisz-
teri kombindciét”, s ebben Perényi igazsagiigyi miniszterként szerepelt. Ugyanezt
jegyezte fel aznap a napléjaba Gyulay Lajos képviseld is.

Amikor Kossuth aprilis 20-4n felkérte Csany Laszl6 erdélyi teljhatalmu orsza-
gos biztost az alakitandé kormany kézlekedéstigyi miniszterévé, a miniszterje-
loltek kozott ismét ott volt Perényi neve igazsdgiigyi, illetve kultuszminiszterként,
az el6bbinél Vukoviccsal, az utébbinal Horvath Mihallyal egyiitt. Aprilis 28-4n
a Marczius Tizenotodike pesti véltozata debreceni hirekre hivatkozva kézolte
a miniszterjelltek listdjat, koztuk Perényiét mint igazsdgiigyi miniszterét. A ro-
vid jellemzés szerint ,legGjabban, mint a debreceni fels6haz valtig hii masodel-
noke, koveté a kormdnyt, s ezaltal nemzeti fiiggetlenségiink védéihez a legbel-
s6bben csatlakozott. Hogy j6 torvénytudd, az 4ll, de hogy j6 térvényhozé is lesz-e
mint miniszter, arrél kétségkiviil annak kell viligos tudomdsanak lenni, ki 4ltal
a tarca red bizatott.”

Perényi neve az Esti Lapok méjus 1-jei szdmaban még mindig Horvathéval
egyutt szerepelt a kultusztircanal, noha a cikkiré megjegyezte, hogy mig a jelol-
tek egyike kival6 szakember, a m4sik lehet j6 bird, j6 fels6hazi elnok, ,de az egy-
hazzal keveset bajlédott, a nevelést késén kezdte tanulni”, s kevéssé valészind,
hogy 6 maga kedvet érezne e hivatashoz.

Vukovics Sebd emlékirata szerint a kérdés, ti. hogy Perényi tagja lesz-e az 4j
kormanynak vagy sem, aprilis 30-an este a Kossuthnal tartott tanacskozason délt
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el, amelyen jelen volt. ,Hogy Szemere beliigy, Duschek pénzigy, te igazsigiigy
minisztere légy, az mar a kombindcié tételekor vildgos volt. De a vallasiigyrél van
még kérdés. Kettbréllehet sz6, Perényirdl és Horvathrol. Megjegyzem, igymond,
hogy Horvathtal beszeltem, s § legkevésbé sem fogja neheztelni, ha a kormanyba
nem lép” — mondta Kossuth. Vukovics és Duschek feltétlentil Horvath mellett
nyilatkoztak ,,éppen azon okbdl, mert katolikus piispék.” Szemere emiatt elle-
nezte, mivel szerinte ez a protestansokra rossz hatast tenne. Erre Vukovics és
Duschek megjegyezték, ,hogy a kormany két f6noke, a miniszterelnok és a kor-
manyz6 protestansok 1évén — a katolikusok irdnti tekintet méltanyossa teszi, hogy
egy puspok legyen a kormédnyban, mi Horvathtal annél inkdbb térténhetik, mert
egyénisége is, mint hazafi és szabadelvii emberé, teljes biztositékot nyajt.” Vuko-
vics megkérdezte Szemerét, ,hogy tehetségre nézve ad-e Perényinek els6bbséget”,
mire Szemere nemmel felelt, , Perényit igen munkatlan embernek allitvan”. A je-
loltek kozott szoba kertlt még Bezerédj Istvan és Josika Miklds, ,,de hamar 16n
a megallapodas Horvath kinevezésében”.

Osszegzés

Perényi tehat kimaradt a masodik figgetlen felelés kormanybdl. A Vukovics altal
leirtakban azonban nemcsak a déntés megsziletése érdekes, hanem Szemere
megjegyzése is Perényi ,munkatlan” mivoltirél. Talan e tanulmanybdl is kideriil,
hogy Szemere megjegyzése jokora elfogultsagrél arulkodik, hiszen Perényi okté-
berben ugy lett az OHB tagja, hogy emellett a hénap végéig a fels6haz elnokségét
is vinnie kellett. Majlath Gyorgy visszatérését kovetSen lathatdlag aktivabban
vett részt a Bizottmany munkajaban, november végétél, az OHB atszervezésétsl
kezdve pedig lithatéan nem tartottak igényt aktiv részvételére. Ennek ellenére
afels6haz december 6-4n még azért valasztott helyette Gj tagot az Grbéri kirmen-
tesités igyében kikildott valasztmanyba, mert a ,honvédelmi bizottményi tagsag
altal elfoglalva” van. S6t, december 6-t6l ismét 6 elnokolt a fels6haz ulésein, s
valészintleg volt némi szerepe abban, hogy a november 2. utdn tébb mint egy
hénapig nem iilésezé fels6haz ismét rendszeresen 6sszetilt.

1849 januarjatdl kezdve Perényi valéban igen mérsékelten vett részt az OHB
tevékenységében — de errél a Fels6-Magyarorszagon 1évé Szemerének nem lehet-
tek ismeretei. Ugyanakkor az a tény, hogy két és fél honap utan sikeriilt beindi-
tania a fels6haz munk4jat, s ezaltal teljes parlamenti legitimitast adni az OHB-nak,
volt olyan fontos teljesitmény, mint néhany tucat intézkedés aldirasa. Osszessé-
gében tehét Perényi nem volt ,munkatlan ember”, s az OHB egyetlen olyan tagja
volt Mészaroson kivil, akinek a bizottmdnyi tagsagon kiviil 6nall6 vezetd funk-
cidja volt.
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B FUGGELEK

Az OHB rendelete Csanyi Laszl6 orszagos biztosnak tabori posta
felallitasarol

Budapest, 1848. oktéber 5.

Orszdgos biztos Csdnyi LdszI6 trnak:
Miutdn azt tapasztalndk, hogy hadvezetésiink alatt a tdbori posta hidnyzik, evégett
oda utasittatott a hadiigyminisztérium, hogy Gydrig a tdbori postdt dllitsa fel, s leend
DPesten, Bidn, Bicskén, N[agyligmdndon, Bandn és Gydrben, mit is azon utasitdssal
tudatunk az orszdgos biztos tirral, hogy ezentil amint a tdborunk nyomul, azon irdny-
ban a biztos tdbori postdt rogton feldllittatni sziveskedjen.
Kolt Bluda]pesten 1848. oktdber 5-én.
A feldllitando dgllomdsokat rogton tudatando veliink, és naponként kétszeri tuddsi-
tdsait a helyzetrdl elvdrandok.
A honvédi bizottmdny
Madardsz Ldszlo
B. Perényi Sigmond
bizottmdnyi tag

(Eredeti. MNL OL H 103. Csiny Laszlé kormanybiztos iratai. 10. doboz. Koma-
romban lefoglalt iratok. No. 435. Csdnyi hatirata: ,Okt. 7-én 1848. reggeli 8 éra-
kor a bent irt dllomésokon 4 kocsi minden helyen felallittatott — és az illet$ ko-
maromi, pesti, gy6ri és Fejér megyei alispanok megkerestettek. K6zli KLOM XIIL.
91-92.p.)

Pulszky Ferenc levele az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyhoz
az oktdber 6-i bécsi forradalom kitorésérol

Sopron, 1848. oktéber 7.

Tegnap nagy forradalom volt Bécsben. A katonasdg (Hrabovszky grdndtosok) nem
akartak Jellati¢hoz menni, mert a magyarok ellen nem akarnak hadakozni; ellenok
kiildték a Nassau lengyeleket, s pionireket, az Aula és nemzetdrség beléegyveledett, s
lett dltaldnos csata, melynek vége sok dgyizds utdn a demokrata pdrtnak tokéletes
gybzedelme. A kormdny dgyui mind elfoglaltattak, katondi lefegyvereztettek, Latour,
a hadiigyminiszter 6todfél 6rakor felakasztatott. Ekkor elhagytam a vdrost s kirnyékét.
— Ma amint az utasok beszélik, Borrosch a miniszterelnok, s Jellaié¢, miutdn az oktéber
4-i manifesztum visszavonatott, O Felsége dltal ismét drulonak nyilatkoztatott. A csa-
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ta igen véres volt, legtibbet szenvedtek a lengyel katondk és pionirok. Hdrom magyar
bataillon, mely Bécsben van, martialisan viselte magdt.
En Gréf Batthydny Lajossal lemegyek Vasba, hogy onnét felhozzuk a Vidos seregét,
nehogy Jellaci¢ Sopronyba vonulhasson.
Kélt Sopronyban, oktober 7-én, 1848.
Pulszky Ferencz
volt dlladalmi titkdr

(Eredeti sk. tisztazat. MNL OL OHB 1848:916. Kozli KLOM XIII. 120. p.)

Az OHB utasitasa Gorgeihez Zichy Pal grof lefoglalt ingésagaival
kapcsolatban

Budapest, 1848. oktéber 8.

Miutdn Ezredes ur dltal elfogatott gréf Zichy Pdl bebizonyitott drtatlansdgdndl fogva
szabadon bocsdttatott, sét a Wilhelm-huszdrezrednél szdzadosnak ki is [6n nevezve,
anndlfogva meghagyatik Ezredes tirnak, hogy nevezett grofnak Abdn lefoglalt tulaj-
donait, dllitélag Visdrhelyi szdzadosndl leviket, név szerint pedig: 4 paripdit, 2 kocsi
lovait, 4 nyergét, két l6ra val6 uj szerszdmdt, egy parasztkocsijdt, 3 ldddit, melyek
ruhanemiikkel telvék, pak-tdskdjdt, melyben eziist mosdotdla és evdszerei valdnak —
kiadassa.
Pest, oktob. 8-dn 848.
Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny tagjai
Perényi Sigmond
bizottmdnyi tag
Sembery Imre
bizottm[dnyi] tag

(Eredeti tisztazat. ,érkez[ett] oktdb. 10. 1848. — Gorgei Istvan”. MNL OL P 295.
A Gorgey-csalad levéltara. b/11/b. fasc. Kozli Gorgey Istvdn: 1848 juniusdtol no-
vemberéig. — Okmdnytdr. S. a. r. Katona Tamas. Budapest, 1980. Bibliotheca His-
torica. 330. p.; Kossuth Lajos és Gorgei Artiir levelezése, 1848-1849. S. a.r. Hermann
Rébert. Budapest, 2001. Millenniumi Magyar Térténelem. 66. p.)
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Perényi Zsigmond beszamoldi a fels6hazban az elmult napok eseményeirdl
a); b) délutan 5 6rakor

Pest, 1848. oktdber 9. reggel 9 érakor

Amaiiilésnek targya a képviselbhdz elnokének egy kiozlése csatlékaival egyritt. Mielditt
azonban felolvastatnék, kitelességemnek tartom a tisztelt Hdzat a dolgok mostani
dlldsdrol roviden értesiteni.

Jellaci¢ tabordval Mosonyndl van, és ottan nyert némi segedelmet; két német ezred
lovast és valami gyalogsdgot. A mi seregeink nyomulnak elére utdna. Rendelés tétetett,
hogy Perczel Moric és Gorgei urak vezérlete alatt lévi seregek szinte eljdjenek dllomd-
sukrdl. Gorgei dtkelvén a Dundn, biztositja a mdsik partot, ha taldn Jellaci¢ Pozsonyba
szdndékoznék dltaltorni. Perczel Moricz pedig csatlakozzék Moga vezérhez. Roviden
kell emlitenem, hogy ezen utolsé rendelkezést az tette lehetségessé, hogy Rothnak se-
rege egészen megadta magdt eldszér 1500, késébb 6000. Ez utobbi nagyobb szdmiu
foglyokrél uigy intézkedett Perczel Mdric, hogy azok kisértessenek hazdjokba. A tisztek
azonban, gondolom, ma megérkeztek Buddra. Seregeink 14 dgyiit fogtak el, sok ldszert
és fegyvereket. Azonban meg kell emlitenem, hogy ezen fegyvereket melyekre a hazdnak
nagy sziiksége volna, azon balsors érte, hogy miutdn lerakattak, sok fegyver oly kezek-
re keriilt, melyekben nem oly jol dllanak, mintha a honvédsereg kezében lennének.
Megtétettek azonban a rendelések, tobb egyének kiildettek a falukba, hogy azon fegy-
vereket szedjék vissza.

Erkeztek tudésitdsok Bereg, Szatmdr, Ugocsa megyékbél, miszerint Erdélyben az
oldhok nagyon ldzonganak és mdr katonai erd is alkalmaztatott ellenek, s annak sike-
riilt ket szétverni. Minthogy azonban ezen megyék hegyldncai dsszekittetésben van-
nak Erdély hegyeivel, félnek, hogy azon mozgalom hazdnkba is dtszivdrog; annyival
inkdbb, minthogy a beregi nemzetdrségi 6rnagy az oroszok kézitt is hasonlé mozgal-
makat vett észre. Kérnek tehdt fegyveres erdt. Amit nélkiilozni lehetett, a Bizottmdny
oda kiilditte; s egyéb rendeleteket is tett, hogy ezen mozgalmak meggdtoltassanak,
Erdélyben pedig a kir[dlyi] biztos tegye a magdét. Vidos nemzetdrségi parancsnok azt
jelentette a hdznak, hogy Nugent Albert seregét Nagy- és Kiskanizsa lakosaival és gr.
Batthydny Kdroly seregével egyesiilve megtdmadta és visszaverte elannyira, hogy kény-
telen volt a légrddi hegyek kizé vonulni.

Azonban Mayerhofer tdbornok Verbdsz ellen tobb ezer sereget szedett dssze; és dltal
tort Servidbol. Erre nézve megtétettek a rendelések, hogy a verbdszi tdbor Szegedrdl
kapjon segitséget, a tdborbdl pedig gyakorlott katonasdg vonuljon visszafelé Mayerho-
fer ellen. Gr. Batthydny Kdzmér rendelkezése ald pedig lekiildetett egy gézds vontato-
hajokkal, hogy Mayerhofer seregeit kiriilvegyék, és ne engedjék, hogy a verbdszi td-
bornak hdta mogé kertilhessen. Evégett a népfelkelés ott is organizdltatik.

Tortént, hogy némely biztosok egészségiik megromldsa miatt lekoszintek, mint
Horvdth Vilmos Zaldban, és Vidos Jézsef nemzetdrségi parancsnok. Ezek helyett pa-
rancsnokul Gdspdr 6rnagy tr neveztetett ki; ugy szinte Horvdth Vilmos helyett is mds
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biztos rendeltetik, Pulszkynak ma éjszaka érkezett siirginye Sopronbol, mely igazolja
a bécsi eseményeket, s hozzdteszi, hogy Bécsben Borrosch kévet van 1. miniszternek
nevezve (éljen!); hogy a fejedelem az utolsé kir[dlyi] manifesztumot, melyben Jellacicot
f6kormdnyzonak nevezte, visszavonta legyen (éljen!) és Jellacicot ismét hazadrulénak
nyilvdnitotta.

[A jegyz6kionyv tovdbbi része a Rétsey Addm bdré ellen meginditando eljdrdsra vo-
natkozik.]

(Kozlony, 1848. oktéber 11. No. 123. 618. p.)

Perényi Zsigmond levele Kossuth Lajoshoz Pulszky Ferenc oktéber 7-i
levelének tartalmarol

Hely és datum nélkiil [Pest, 1848. oktéber 9.]

Kossuth Lajos bardtomnak
Hazajittombe dtlott szemembe azon észrevétel, miszerént ha Pulszky levelének azon
tartalma, hogy a k[irdlyi] manifeszt[um] visszavétetett, és Jellacic ujra drulénak nyil-
vdnittatott, igaz, akkor Jellaci¢ sem Ausztridba, sem Bécsbe nem mehet, hanem sietni
fog a legrividebb tton kitakarodni — s taldn egyestilni a Szdszokkal — kivetkezdleg
mégis sziikséges lenne Sopron feldl gondoskodni.

Prény

(Eredeti sk. tisztdzat MNL OL R 90. Kossuth Lajos iratainak id6rendi része. No.
463. Oktober elejére datalva kozli V. Waldapfel Eszter: A forradalom és szabadsdg-
harc levelestdra. 11. k. Budapest, 1952. 144. p.)

Perényi Zsigmond beszamoléja a fels6hazban a dunantuli hadszintérrdl
érkezett Ujabb hirekrol

Pest, 1848. oktéber 9. délutan 5 érakor

Az utobb érkezett hireket bdtor leszek a tisztelt Hdz elébe terjeszteni. Festetics Miklds
visszaérkezvén Mdga vezértdl, annak azon nyilatkozatit jelentette, hogy 6 mdr most
elég erésnek érzi magdt Jellalic¢ seregének nemcsak megtdmaddsdra, hanem megsem-
misitésére is, azért neki innét tobb segitségre nincs sziiksége, anndlfogva Perczel Mor
és Gorgei Artur, kiknek innét el6bb azon rendelet ment, hogy erdsitsék Méga tdbordt,
jelenleg azon ujabb utasitdst kaptdk, hogy Jellali¢ elébe menjenek, minthogy a Bécsben
torténtek utdn Jellali¢ nem Bécs felé, hanem Sopron felé késziil kimenni a hazdbdl;
egyszersmind eleibe ment Vidos is 10 000-bél dll6 seregével; Zaldban, Somogyban és
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Baranydban a nép tomegestiil felkelt; Jellaci¢ serege a legrosszabb dllapotban van; a mi
élcsapataink mdr elérték Jelladi¢ utdcsapatdt; a nép Jellacié seregének nem dd enni, s
mindentitt rekvirdlni kell neki; egyszéval Csdnyi LdszI6 kir[dlyi] biztostdl érkezett levél
szerint teljes reményiink van, hogy Jellali¢ tdbora is minél hamardbb azon sorsra fog
jutni, mint Roth tdbora jutott. A lelkesedés mindeniitt igen nagy, s a nép viv szabad-
sdgdért, kiilonosen Vasban Batthydny vezérlete alatt, a hidakat felszedték, utakat el-
rontottdk, hogy az ellenség haladdsdban gdtoltatvdn, a mi seregiink anndl hamardbb
utolérhessék, és a rablo sereget megsemmisitsék. Adja Isten, hogy minél el6bb tobb jo
hireket is kézilhessek a csata eredményérdl! Most egyéb tdrgy nem lévén, az iilést fel-
oszlatom.

(Kozlony, 1848. oktéber 11. No. 123. 618. p.)

Perényi Zsigmond beszamoléja a fels6haz el6tt a legujabb hirekrdl
1848. oktdber 10. este 9 6ra

Roviden az ijabb események oda mutatnak, hogy Jellaci¢ Briinn-nek tartva, dtment
a Lajtdn; segélysereget kapott tibb ezerekbdl dllot, hogyha bdr mennyisége nem bizo-
nyos is; azon kérdés dllittatott fel, vajon a magyar hadsereg Jellacicnak rablé hadcsa-
patjdt tizze-e tovdbb Magyarorszdgon til is? Ez lesz tdrgya mai tandcskozdsunknak.

(Kozlony, 1848. oktéber 12. No. 124. 623. p.)

Perényi Zsigmond és Madarasz Laszlé honvédelmi bizottmanyi tagok
utasitasa Kiss Miklds budai nemzetdr 6rnagynak a hadifogoly tiszteknél
lév6 pénzosszeg Osszeirasarol és elvételérdl

Pest, 1848. oktéber 13.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny

Kiss Miklos nemzetéri 6rnagynak

Ertestilvén, miként a hadifoglyokndl tobb mennyiségti pénz taldltatnék, nehogy az ily
elnézés visszaélésekre adhasson alkalmat, szigori feleldsség terhe alatt tétetik Kiss
Miklos 6rnagy vrnak kitelességévé, miszerint avégett sikeresen intézkedjék, hogy a ha-
difoglyokndl 1évé minden pénz azonnal dsszeiratvdn, télok a torvénynek s kormdnynak
tovdbbi rendeléseig elvétessék, kimeritd jelentése vdratvdn.
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Pest, oktéber hé 13-an 1848.
Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond bizottmdnyi tag
Madardsz LdszIé bizottmdnyi tag

(Eredeti tisztazat MNL OL R 16. A budai nemzetérség iratai. 2. csomd, datum
szerint. ,Erk[ezett] 13/10 848. hiv. 262.” Fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:1033.)

Az OHB rendelkezései az ozorai diadal kapcsan

a) Csapé Vilmos a tolnai nemzetérség ezredese, érdemei jutalmaul
az ozorai ménesbél egy lovat valaszthat

Pest, 1848. oktéber 15.

Csapé Vilmos tolnai nemzetdrségi ezredes virnak.

Midén ént az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny a flolyd] évi oktéber 7-én Roth és
Phillipovi¢ tdbordnak lefegyverzése dltal, az ozorai dicséséges gybzelemért hdldjinak
nyilvdnitdsa és az érdemnek kell6 megjutalmazdsa tekintetébdl ezredessé kinevezte,
bizton reménylvén, hogy a haza vdrakozdsdnak buzgdsdga és erélyessége dltal, mds
alkalommal is megfelelend, egyszersmind int ezennel felhatalmazza, hogy magdnak
az ozorai méneshdl tetszés szerint egy paripdt vdlaszthasson, minélfogva is teendd
jelentése utdn az illeté dsszeg a pénziigyminisztériumndl utalvdnyoztatni fog, errél
mai napon a pénziigyminisztérium tudosittatvdn.

b) Utasitas a pénziigyminisztérivmnak a tolnai nemzetérék megjutalmazdsa-
rél, a horvat tiszteknél talalt pénz felhasznaldsardl, valamint Csakdany Antal
nyugalmazott cs. kir. huszarszazados nyugdijarol

Pénziigyminisztériumnak!

Meghagyatik a pénziigyminisztériumnak, hogy Csapo Vilmos tolnai ezredes tr dltal,
az Orsz[dgos] Honv[édelmi] Bizottmdny engedelménél fogva az ozorai ménesbdl meg-
veendd 16 drdt, annak idejében, az illeté pénztdrndl utalvdnyozza és herceg Eszterhdzy
részére kifizettesse; meghagyatik egyszersmind, miszerint Csapé Vilmos ezredes tirnak
40 darab aranyat a tolnai vitéz nemzetdrok néhdny egyéneinek megjutalmaztatdsa
tekintetébdl kezéhez szolgdltasson, végtére Kiss Miklos budai nemzetdrségi rnagy ur
mai napon oda utasittatott, miszerint azon 4050 p[engé] florin]tbdl, mely az elfogott
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horvdt tisztikarndl taldltatott, 2000 p[engé] florin]tokat, melyeket Roth tdbora Pin-
cehely helységétdl kizsarolt, a pénziigyminisztériumnak befizesse; meghagyatik ennél-
fogva, miszerint ezen dsszegnek Pincehely helységnek leendd utalvdnyoztatdsa irdnt
a kellg intézkedéseket megtegye, egyszersmind arrdl értesittetik a pénziigyminisztéri-
um, hogy Csdkdny nyugalmazott kapitdnynak részére a kormdny évenként 120 p[eng6]
florin]t pétlékdijt hatdrozott légyen, mi is neki az illetd szekszdrdi pénztdrndl utalvd-
nyozando lészen.

c) Utasitas Kiss Miklds érnagynak, hogy a horvat tisztektél lefoglalt
4050 forintbdl 2000 forintot adjon at a pénziigyminisztérivmnak

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Kiss Miklds 6rnagy trnak.

Ertésére esvén az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnynak, miszerint Roth tdbora Pin-
cehely helységétil 2000 p[engd] florin]tot kizsarolt; meghagyatik 6rnagy trnak, hogy
ezen 2000 p[engd] florin]tot a horvdt tisztikartol beszedett 4051 p[engd] florin]thol
a pénziigyi minisztériumnak dtadja.

Pesten, oktéber 15. 1848.

A kirdly és haza nevében

az orszdggyiilés dltal vdlasztott Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny

Perényi Zsigmond bizottmdnyi tag

(Eredeti tisztazat MNL OL 16. A budai nemzet6rség iratai. 2. csomé, ddtum sze-
rint. ,Erk[ezett] 15/10 848. hiv. 271.)

d) Megbizas Nadosy Sandor ezredesnek, az Orszdagos Nemzetdrségi
Haditandcs elnékének eqgy szalag elkészittetésére a tolnai nemzetérok
szamara az ozorai diadal emlékéiil

Nddosy ezredes tirnak.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny az ozorai dicsdséges és a tolnai nemzetdrok dltal
kivivott gyézedelem emlékéiil ugyanazon nemzetdrok zdszlojanak szdmdra egy szala-
got ezen felirdssal ,Ozora Oktober 7 — 1848” kivdnvdn adni, ennek megkészitését, és
annak idejében leendd elkiildését ezredes trra bizza.
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e) Utasitds Mészdros Lazar hadigyminiszternek 3 dgyu felirattal valé
ellatasarol és odaajandékozasardl a tolnai nemzetorok szamara az ozorai
diadal emlékére

Mészdros Ldzdr hadiigyminiszternek tirnak.

A tolnai nemzetérik dltal Ozordn flolyd] hé 7-én kivivott fényes gydzedelemnek elis-
merése jeléiil az Orsz[dgos] Honvédelmi Bizottmdny elhatdrozd, miszerint a tolnai
nemzetdrok szdmdra 3 hdromfontos dgytinak ezen felirdssal: ,,Emlékiil az Ozorai dia-
dalért oktébler] 7. [1]848.” ajdndékozdsdt elhatdrozvdn, meghagyatik a hadiigymi-
nisztériumnak, hogy a kérdéses hdrom dgytknak fent érintett mddoni felszerelése, és
minél elébbi elkiildése irdnt a kelld intézkedéseket megtegye.

f) Tajékoztato Sztankovanszky Imrének, Tolna megye kormanybiztosanak és
féispanjanak az ozorai eseményekben kitiint egyének és a tolnai nemzetérok
megjutalmazasarol

Sztankovdnszky kormdnybiztos és f6ispdn tirnak.

Az Orsz[dgos] Honvédelmi Bizottmdny hazafui kitelességét véli teljesiteni, midén az
ozorai gybzedelemben magokat kitiintetett egyéneknek hdlds kdszonetét és elismerését
nyilvdnitja. Ez egyének koszorujdba tartoznak Orfy mérnok, Heribdn tigyész és Csd-
kdny nyugalmazott kapitdny. Jelentse ezeknek fGispdn vr a haza és a kormdny nevében
hdlds kdszinetiinket és elismeréstinket. Csdkdny nyugalmazott kapitdnynak is adja
tudtul, miszerint fogadja némi megjutalmazdsa gyandnt kedvesen azon évenként nyug-
dija mellé potlékdij fejében adando 120 p[engd] florin]tot, melyeknek kifizetése irdnt
a pénziigyminisztérium mai napon utasittatott. Szinte mai napon tétetett rendelkezés,
hogy Csapé Vilmos ezredesnek 40 darab arany a vitéziil viselt nemzetdriok kozott leen-
dé felosztds végett a pénziigyminisztérium dltal kifizettessék.

Ugyszinte tétettek intézkedések, hogy a haza és a kormdny a tolnai nemzetéroknek
tartozé hdldja nyilvdnitdsdért 3 hdrom fontos dgyt és 1 a zdszlora csatolando szalag
annak iidejében lekiildessék.

Végre az irdnt is, hogy a Pincehely helységétél Roth dltal kizsarolt 2000 p(engd)
f(orin)tok visszafizettessenek.

Fogadja ezek mellett fGispdn tir azon dszinte hazafiii elismerés és szives lidvozletnek
kifejezését, mellyel a bizottmdny énnek ezen szép eredményre szolgdld erélyes és cél-
szertl intézkedéséért tartozik, és a haza nevében énnek ezennel tudtdra adni 6rvend.

Pest, 15. okt[6ber]
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g) Kdszdnetnyilvanitas Perczel Istvannak bator magatartasdért
az ozorai eseményekben

DPerczel Istvdn tirnak, a tolnai népfelkelésnél volt csapatvezérnek.

Ertestilvén az Orsz[dgos] Honvédelmi Bizottmdny mind Csapé Vilmos ezredes, mind
a féispdn és k[o]r[mdny]biztos jelentésébél, miszerint on derék magatartdsa és intéz-
kedései dltal az ozorai diadalomban kitiing részt vett; kedves kitelességének ismeri az
Orsz[dgos] H[on]védelmi Bizottmdny Onnek ezen érdeméért teljes méltdnylatit és
szives kdszonetét a haza nevében azon bizalmi nyilatkozatdval kifejezni, hogy a haza
Onnek hasonlé buzgé és hii szolgdlatdra ezutdn is és minden alkalommal szdmol.

[Német forditds a fogalmazvdinyrdl.]

h) Csapé Vilmos kinevezése nemzetdrségi cimzetes ezredessé

Kinevezés,
melynél fogva
CSAPO VILMOS
aflolyd] évi oktéber 7-én a Roth és Phillipovié tdbordnak lefegyverzése dltal - az ozorai
dicsdséges gybzelemért hdldjdnak nyilvdnitdsa és az érdemnek kell6 megjutalmazdsa
tekintetébdl - az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny dltal nemzetdrségi cimzetes
ezredessé
ezennel kineveztetik.
Budapesten, oktéber 15-én 1848.
a kirdly s haza nevében az orszdggyiilés
dltal vdlasztott Orsz[dgos] Honvédelmi Bizottmdny
Nydry Pdl
hlelyettes] elnék
Szemere Bertalan blizottmdnyi] t[ag]
Josika Miklos h[onvédelmi] blizottmdnyi] tag

(A tisztazat fényképmasolatat kozli Bodnar Istvan: Szabadsdgharcunk ozorai dia-
dala. Az 1937. oktéber 7-én tartott radidfelolvasas kibovitése. Szekszard, 1937.
23. A fogalmazvanyt csak B6Shm Jakab alabb jelzett kozlésébdl ismerjik.

Magyar nyelvi eredeti fogalmazvanyok. OHB-iktatészamuk: 1848:1076. Had-
torténelmi Levéltar. Abszolutizmuskori iratok. K. K. Ausserordentliches Kriegs-
gericht zu Arad, 113/14. doboz, 701-704. f. Kozli: 6ket B6hm Jakab: Kiadatlan
Kossuth-iratok 1848/1849-bél. Hadtoérténelmi Kozlemények, 75. (1962) 1. 333-
336.p.; ,Bardtja, Kossuth”. Forrdskiadvdny Kossuth Lajos Hadtirténelmi Levéltdrban
és Hadtirténeti Miizeumban 6rzitt irataibdl. Szerk. Solymosi J6zsef. Budapest,
2003.20-22.p.)
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Perényi Zsigmond beszamoldja a fels6haz el6tt a harctéri hirekrdl
és az OHB leguUjabb intézkedéseir6l

Pest, 1848. oktéber 16. délutan 1 6ra

Elnék: Sziikség, hogy a tisztelt hdznak az érintett iigyekbeni hatdrozata minél el6bb
feltétessék, s hitelesittessék, hogy e részbeni intézkedéseit a Honvédelmi Bizottmdny
megtehesse; méltoztassanak megvdrni, mig a jegyzo ur felteszi, addig pedig lesz sze-
rencsém jelentést tenni a dolgok mostani dlldsdrdl, A felolvasottakbol méltéztatnak
tudni, hogy seregiink a Lajtdn keresztiil nem ment, hanem az orszdg szélén dllomdsol,
s kivdltképp arra fordittatik figyelem, hogy a hatdron levé f6bb pontok, mint Pozsony
s egyéb ott levd pontok megerdsittessenek, s a sereg nyugodjék, miutdn kivdlt a lovassdg
lovai kissé elgyengiiltek, s az utazdsban elfdradtak. A széleken fog tehdt a sereg pihen-
ni mindaddig, mig vagy az ellenség nem bdntja, vagy a koriilmények egyéb intézkedé-
seket sziikségessé nem tesznek; addig pedig a sereg reorganizdcidja fog elévétetni. — A
Teodorovics vezérlete alatt visszakiildott, mintegy 9000-re mend horvdt csapat, miutdn
rabolt, az elejébe dllott csekélyebb nemzetérségen keresztiilvdgta ugyan magdt, de
késébb megveretett, és sokan elfogattak, sokan pedig elestek. Az Alfoldrél azon szomo-
ru hirt kell jelentenem, hogy ott a vdrak dllapota a legrosszabb. Arad virdbdl lovil-
doztetik Arad vdrosa, Temesvdr szinte az ottani kommandirozé dltal ostromdllapotba
tétetett; Pétervdradon pedig, noha a kézkatonasdg kinyilatkoztatta, hogy a volt hor-
vdtorszdgi bdnt semmi esetre urdnak el nem ismeri, mert ragaszkodik azon kirdlyi
manifesztumhoz, melyben hazadrulonak nyilvdnittatik, s hivataldtél elmozdittatik:
mindazondltal miutdn az ottani vairkommenddns hivataldrél lemondott, s ezt a Hon-
védelmi Bizottmdny el is fogadta, a vdrparancsnok igen nagy ellenszenvvel viseltetik
irdntunk, s dolgaink irdnt, valamint Pétervdrad. lakossdgdnak egy része is, akik rdcok;
de mindezen tekintetben a Honvédelmi Bizottmdny amennyire lehet megtette a sziik-
séges intézkedéseket. Mi a verbdszi tabort illeti, legutébb azon szomorité hirt hallottuk,
hogy nagyobb szdmui fegyveres rdc csoport beiititt, Kikinddt elfoglalta s Becskereket
felgytjtotta. Erre nézve a Honvédelmi Bizottmdny rendelte, hogy az ottan levé rend-
Orség s a kornyéken fekvs minden katonasdg, st Szegedrél is tobb csapat odamenjen
ezen rablds és pusztitds megakaddlyozdsdra. Aggaszto tovdbbd azon hir is, miszerint
valami Simonich nevii tdbornok Kassdra irt, hogy 15 000 emberrel az orszdgba bejon-
ni szdndékozvdn, serege élelmezésérdl intézkedés torténjék, sét a torvényhatosdgnak
azt irta, hogy fogadjdk 6t bardtsdgosan, azt advdn bejovetele okdul, hogy a dunai vi-
dékekre szdndékozik menni a csend és rend fenntartdsdra. E részben is, amennyire
hirtelen lehetett, megtette a Honvédelmi Bizottmdny az intézkedéseket, s nem tartéz-
kodott kijelenteni, hogy a katonasdgot, mely netaldn betorne, nem tekintheti egyébnek,
mint rabloknak, minthogy minden hadiizenés nélkiil betorvén, egyébnek nem is tekin-
tethetik. Elrendeltetett ugyanott a népfelkelés is, s ami gyakorlottabb nemzetdrség van
avidéken, néhdny dgytval egyiitt oda kiildetett; kiildettek tovdbbd ugyanazon vidékre
tébb biztosok, kik egy fébiztos ald rendeltettek. — Munkdcs vdra szinte ellenszenvvel
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nyilatkozvdn iigyeink irdnt, e részben megtétettek a rendeletek, hogy a virbdl a kato-
nasdg ki ne térhessen, sét, ha lehet, a vdr is kezeinkbe keriiljon. — Ezek az tjabb hirek,
melyeket a tiszt, hdznak eléadni kivdntam, s melyek nyomdn 1gy ldtszik, hogy az dru-
lds és drmdny mintegy hdléval 6vedz koriil, s bebizonyodik, hogy ha valaha, tehdt most
van egyetértésre sziikség, hogy egyesiilt erével fenntarthassuk hazdnk szabadsdgidt,
s megvédhessiik fliggetlenségét. — Egyébirdnt a felsé vidékekrdl, tigy mint Nyitrdrol, s
az ottani tdjékrél nyugtatd hirek vannak, hogy ti. a nép szelleme veliink tart. — Erdély-
orszdghban a mozgalom mindinkdbb elharapédzik, de még eddig tudomdsunkra nem
jutott, hogy betorés tortént volna; egyébirdnt tortént intézkedés, hogy Nagybdnydra
némi erd dsszpontosittassék, ahovd tobb dgyu és fegyver is kiildetett, s a hdrom kézel
levé megye: Ugocsa, Szatmdr és Mdrmaros kézremunkdldsa meghagyatott. Valami
Binder nevii kapitdny alatt Urbantdl kiildetett egy csapat, mely Mdrmarosban féleg
a nemesek kozt izgatott, azzal bujtogatvdn a nemességet: ,hogy ime az urak elvették
jovedelmeiteket, s most mégis a legnagyobb terhet kell viselnetek!” Az oldhsdgot pedig
valldsi és nemzetiségi tekintetekbdl izgatta. Azonban, ha a magyarok Istene kedvezni
fog sorsunknak, gy a rendeletek megtétele nem hidnyozvdn, remélhetd, hogy minden
ldzaddsok le fognak csillapittatni; s leguijonabban mdr azt is hallottuk, hogy Simonich
ujabb rendeletet kiildott Kassdra, hogy mdr nem sziikség serege élelmezésérél gondos-
kodni, mert eldllott a benyomuldstdl; egyébirdnt hogy micsoda pldnuma van, s hogy
nem akar-e mdsutt vagy még nagyobb erdvel betirni, nem tudhatjuk: ugyanazért a Bi-
zottmdny e részben sem fogja elmulasztani megtenni a sziikséges intézkedéseket, va-
lamint bizonydra semmi tekintetben, mi a haza megmentésére szolgdlhat.

(Kozlony, 1848. oktéber 18. No. 130. 645. p.)

Perényi Zsigmond beszamoloéja a fels6haz el6tt a harctéri hirekrél
és az OHB legUjabb intézkedéseir6l

1848. oktéber 25. déli 12 6ra

Elnok [Perényi]: A felséhdznak rendes jegyzdje a tdborban lévén, Géczy Péter Hont
megye fGispdnja volt szives ideiglenesen magdra vdllalni a jegyzdséget. Mindenekelbtt
némely iromdnyok fognak felolvastatni.

Géczy Péter: olvassa a kirdlynak Windisch-Griitzhez intézett azon leveleit, melyek
egyikében minden seregek parancsnokdvd, a mdsikban pedig tdbornaggyd neveztetik
ki, valamint azon levelet is, melyet Windisch-Griitz a szlavoniai Generalkommenddhoz
intézett.

Elnék [Perényi]: Ezen levelek elfogattak, s gy jutottak kezeinkhez; van mellettiik
egy proklamdcid is, ez is fel fog olvastatni.

Géczy Péter: olvassa az ismeretes német proklamdciot Ferdinand aldirdsdval és Wes-
senberg ellenjegyzésével.
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Elnik [Perényi]: Mint mdr emlitettem, ezen iratok elfogattak, s diplomatikai titon
hozzdnk még nem jutottak; valamint Windisch-Gritz maga is ide még semmit sem irt,
s annak sem jéttiink tudomdsdba, hogy a Generalkommanddkhoz intézett volna vala-
mely rendeletet. Ezzel dsszekittetésben lévén felsd taborunknak helyzete, csekély viz-
latdt fogom adni a tiszt. hdz eltt az ottan térténteknek. Taborunk dtmenvén a Lajtdn
kozeledett Bécshez, egy kis csata is tirtént; azonban nem lévén erds helyzete, jo pozi-
cidja, s nem tartvdn akkoron még a koriilményekhez képest sziikségesnek tovdbb ha-
ladni, visszajott Parndorfra bevdrandé azon csapatokat, melyeket Kossuth kiilénésen
utjdban dsszegyiijtott. Mds, mi még jelentenivalom, s az elébbivel dsszekittetésben
van, éppen a mai tuddsitdsbol vett azon hir, hogy Simonich a jablunkai passzuson,
Trencsén vdarmegye szélén, az orszdgha valosdggal bétirt, s magdt providedltatta is, s
az ott 1évé tisztviseldk, kik vele szélottak, azon vélekedésben vannak, hogy az ottani
Lipétvdr felé igyekszik vonulni; hogy mi legyen tulajdonképp célja, valljon Pozsonyba
menni-e hdta megé seregiinknek, vagy Komdrom felé, vagy az ausztriai sereggel egye-
stilni? Ezt nem tudhatni; annyit azonban jelenthetek, hogy a sziikséges rendeletek
megtétettek, s Lipdtvdr elegendd drséggel, valamint dgyiikkal és l6szerekkel is elldtta-
tott, s tétettek tovdbbi intézkedések is, hogy az ellenségnek sikerrel lehessen ellendlla-
ni. A mdsik tudésitds a volt Erdélyorszdgot illeti; fel fog olvastatni b[dré] Vay Miklés
kir[dlyi] biztosnak, az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnyhoz intézett levele, csatolmd-
nyaival egyiitt.

Géczy Péter: Olvassa az emlitett levelet, s a csatolmdnyokat.

Elnok [Perényi]: A felolvasottakhoz még annyi tuddsitdst adhatok, hogy azonnal
tortént rendelkezés 60 000 pft elkiildése irdnt, s ezen summa mdr el is kiildetett.

Géczy Péter: Olvassa Puchnernek levelét az erdélyi kormdnyszékhez, s a népekhez
kibocsdtott proklamdcidjit.

Elnok [Perényi]: Valamint az el6bbenire tigy az erdélyi dolgokra nézve is a képviseld-
hdz a maga hatdrozatdt még nem kézilvén veliink, azt gondolom, tehdt hogy mindez
még most nem lehet a tiszt[elt] Felséhdz tandcskozdsainak tdrgya; s én is mindezeket
csak mint tortént eseményeket kivdntam a tiszt[elt] Hdz elébe terjeszteni. Azon pa-
rancshoz, melyet Puchner kiadott, azt tartom, nem kell kommentdr: mert mindeddig
Ofelségének semmiféle rendelete nem érkezett hozzdnk, melyben Puchnerre bizta vol-
na a kormdnyzatot; s tudjuk ugyan a flolyé] hé 3-dikdn kelt manifesztumbél, hogy
Jellaci¢ volt kinevezve biztosnak, de Puchnerrél semmit sem tudunk: 6 mindazondltal
jonak ldtta a kormdny gyepldjét kezébe venni, s mindazokat, kik innen a térvényhozé
test, vagy az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny dltal biztosoknak kikiildettek, katonai
torvény ald helyezni. Ezen erdélyi dolgokkal szoros dsszekittetésben vannak az ott
legkozelébb torténtek, mikrdl ismét mds vton nyertiink tudésitdst. Az oldh ldzadds
mindinkdbb terjed, s a nép nagy massdkban ezrenkint csoportozik, s mdr rabldsokat
és kegyetlenségeket is kovetett el, ha nem is annyira a volt agitdcié kovetkeztében,
tehdt bizonyosan az oly proklamdcick folytdn, milyet Puchner kiadott, s melyben a né-
pet felszélitja, hogy hozzd csatlakozzék, s a torvényes hatalomnak ne engedelmesked-
jék, s igy culminations pontjdra vitte a ldzaddst. Tobb helyrél, igy példdul Hunyad
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vdrmegyérdl kénytelen volt az olt 1évé nemzetdrség és onkintesek elvonulni, akik is
Lugosra mentek, hogy legaldbb a fegyverek, melyeket birnak, téliik el ne szedessenek.
E részben egyébirdnt azon rendelkezés tortént, hogy mindazok, kik onnan kijéttek,
valamint sok urasdg s tobb f6ispdnok is, kik részint Aradra, részint mds helyekre me-
nekiiltek, Nagyvdrad felé visszamenjenek; s egyszersmind b[dré] Vay biztosnak is meg
van hagyva, hogy az énkinteseket s nemzetdrségeket puskdkkal s 16szerekkel elldssa.
Ezen erdélyi ldzadds dsszekittetésben ldtszik lenni az alvidéki ldzaddssal, s torekvésiik
kiilondsen az, hogy dsszekdittetésbe jijjenek az alvidéki lazadokkal; mit is a Honvédel-
mi Bizottmdny az alsé tdborbdl vett tuddsitds folytdn megtudvdn, valamint arrdl is
értesittetvén, hogy az ottani erd a rdc betiérések meggdtldsdra nem elegendd, rendel-
kezett az irdnt, hogy 5 zdszléalj az alsé tdborhoz csatoltassék. Vettiik azon hirt is,
miként Arad koriil, hol a vdr egyébirdnt egészen a katonasdg kezében van, O-Arad
vdrosa bombardiroztatik is, de sikerteleniil, némely csatdzdsok is torténtek a Schwar-
zenberg dzsiddsokkal, kiket a mieink erélyesen visszavertek, gy, hogy azoknak nagy
része Temesvdr felé volt kénytelen vonulni. Mds helyen is volt csatdzds, hol a Békés
megyébdl jott felkelt nép magdt erdsen tartotta, s az ott lévé nemzetdrséggel egyesiil-
ten mdr igen jo eredményt lehetett volna aratni, midén a békési nép egyszerre felszed-
te magdt, s elkéltozott, ugy, hogy haszndt tobbé nem lehetett venni. Ez irdnt is tétettek
rendelések; a f6 feladat, hdtrdltatdsa annak, hogy az erdélyi ldzadds az alvidéki ldza-
ddssal dsszekittetésbe ne jojjon; az egészbil egyébirdnt kitiinik, miként az elleniink
forralt terv cselszévényes tigyességgel volt kigondolva. — Vettiink még tudésitdst Marczi-
bdnyi féispdn urtdl is: levelét azonban nem sziikség felolvasni, hanem csak Simonichnak
azon levelét, melyet csatolmdny gyandnt ide kiildott.

Géczy Péter: olvassa Simonichnak Trencsén varmegyéhez kiilditt levelét.

Elngk [Perényi]: Ezen levél oktober 20-rdl szol s mint tudomdsra jott mdr valdsdggal
be is tort Simonich 10-12 ezerrel és hat dgyuval. Mindeniitt kettdztetett marssal megy,
és ha ellendlldst nem taldl, valamint Trencsénben ellendlldsra nem taldlt, tovdbb is fog
nyomulni. Azonban a Honvédelmi Bizottmdny részérdl a rendelkezés megtortént, mely
az ottani vidéknek és az ott mitkédd kormdnybiztosoknak tudtdra is adatott. Van még
egy jelentenivalém, a felséhdzi rendes elndk Pozsonbdl hozzdm intézett és dltalam
oktober 22-én vett levele kivetkeztében, melyben engem tudosit innen eltdvoztdinak
okairdl és céljdrol. Azt irja ugyanis: miutdn értésére esett, hogy gréf Lamberg iratai
kozott oly iromdnyoknak akadtak nyomdra, melyekbél az vildglik ki, hogy 6t fejedel-
miink, a nddor lekdszonése utdn helyettesnek szdndékozott kinevezni, valamint akkor
mindjdrt az elndk dltal a képviselbhdznak kijelentette, hogy semmi esetre oly hivatalt,
mely akdr lényegére, akdr formdjdra nézve térvényekbe iitkozik, elfogadni nem fog,
sziikségesnek ldtta, Bécsbe azonnal felmenni, hogy ott is ebbeli szdndékdt minden
tartézkodds nélkiil kijelentse, s azt meg is tévén, sikertilt, hogy ez irdnt tovdbbi lépések
nem tétettek. Mdsik célja volt, hogy ha taldn azon alkalommal személyes befolydsdval
hazdnknak valamit haszndlhatna; ebben azonban, mint nyilvdnitja megcsalodott, mert
lépéseinek semmi sikere nem volt, s6t, ugy gybzoditt meg az ottani kiriilményekbdl,
hogy még Bécsbe érkezte el6tt az ottani urakndl, kik a dolgokat vezetik, el voltak hatd-
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rozva azon lépések, melyek a koztudomdsrajott 3-ik és 4-ik oktoberi manifesztumokban
foglaltatnak, 6 Bécsbdl vissza szdndékozott jonni, de az oktober 6-dn Bécsben kititott
mozgalom miatt akkor Pozsony felé menni nem lehetett és visszavonult Lilienfeldre,
részint azért, hogy elmenetele alkalmdval beteges lévén, egészsége helyredlldsdt egy-két
napig bevdrja. Nemsokdra vissza kivdnt menni Bécsbe, de mdr akkor vissza nem me-
hetett, mert Bécs kirnyékét Jellaci¢ serege kiriilvette és 6 minden mddon kikeriilni
6hajtvdn, hogy Jellacic seregével ne taldlkozzék, visszament Lilienfeldre. Es miutdn
Bécsbe nem mehetett, dltalment a Dundn, honnan igen nagy bajjal hdrom nap alatt
érkezett Posonyba, mivel az it tele lévén Bécsbdl kivdndorlokkal, nehéz volt a jdrds.
Posonyba érkezvén, azon dllapotban volt, hogy engem arra szélitott fel, miszerint az
itteni dolgok nélkiilozhetik-e nehdny napokig jelen nem létét, mig egészsége helyredlland;
de egyszersmind kijelentette, hogy ha azok, kik a haza dolgai vezérletével megbizattak,
jelenlétét sziikségesnek vélik, nem vdrvdn egészsége helyredlldsdt is, vissza fog indulni.
Katelességemnek tartottam ezeket a Honvédelmi Bizottmdny elébe terjeszteni, melynek
abban nyilvdnitott vélekedésérdl, hogy a haza jelen kiriilményei kozott minden hiva-
talnoknak helyét el kell foglalni, értesitém is siirgony dltal az elnékit. Mdsnap azonban
a Honvédelmi Bizottmdny jonak ldtta levelet is intézni e felséhdz elnékéhez, felszdlit-
vdn a lehetd legelébbi Pestre jovetelre, minthogy a mostani események kozt oly hivatal-
nokra sziikség van. Ezeket kivdntam a tisztelt felséhdznak annyival inkdbb eléterjesz-
teni, minthogy nékem az elnok hollétérsl tudomdsom nem vala, és igen kénnyen is
megfoghato, miszerint a dolgok akkori dlldsdban Lilienfeldrél biztosan levelezni nem
lehete, jelenben azonban Posonbdl Zavarra, joszdgdra menvén, Nagyszombatba kivdn-
ta a vdlaszt megkiildetni, honnét azt kozelében lévén, bizonyosan meg fognd kapni, és
igy reménylem lehet, hogy nemsokdra koriinkbe érkezendik.

[A jegyzGkonyv tovabbi része a fels6haz tavol 1évé tagjainak megjelenési kote-
lezettségével kapcsolatos inditvany vitdjat tartalmazza.]

(Kozlony, 1848. oktéber 27. No. 139. 683. p.)

Az OHB ezredessé nevezi ki Csuha Antalt
Budapest, 1848. oktéber 26.

Kinevezés
melynél fogva Csuha Antal alezredes tr, 6felsége, Magyarorszdg kirdlya utélagos jovd-
hagydsa reményében folyé ho 16-tol szdmitando ranggal és illetménnyel honvédi ezre-
dessé kineveztetik.
Kelt Budapesten, 1848. évi oktober hé 26-dn
Nydry Pdl helyettes elnék
Perényi Zsigmond bizott[mdnyi] tag.
Id. Eszterhdzy Mihdly bizottmdnyi tag
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(Eredeti tisztazat. Hadtorténelmi Levéltar, Abszolutizmuskori iratok. Pesti cs.
kir. rendkivili haditoérvényszék. 1850. — 6/43. 210-211. f. OHB-iktatészdma:
1848:1765. Kozli , Bardtja, Kossuth”. Forrdskiadviny Kossuth Lajos Hadtéorténelmi
Levéltdrban és Hadtirténeti Muzeumban érzott irataibol. Szerk. Solymosi J6zsef.
Budapest, 2003. 23-24. p.)

Perényi Zsigmond beszamoloéja a fels6haz el6tt a harctéri hirekr6l
és az OHB legUjabb intézkedéseir6l

Pest, 1848. oktdber 27. reggel 10 6ra

Azokhoz, miket a minap szerencsém volt eléadni a fels6hdznak, a felsé tdborbdl csak
annyit jelenthetek: hogy tegnap érkezett két futdr, kik jelentésébél az vildglik ki, hogy
seregeinknél jol hallatszott, hogy 25-én Bécs dgytiztatott, mind sikerrel, arrél nem volt
tudomdsuk, s hihetdleg tegnap seregeink dtkoltoztek a Lajtdn. Egyébirdnt Perczel ez-
redes Ur vezérlete alatti sereg Murakozt egészen kitisztitotta a horvdtoktdl, és most
Csdktornydnak megerdsitésén dolgozik. Egyébirdnt tegnap rendelés tétetett, hogy egy
fél telep dgyu felszereltessék és mielébb Kolozsvdrra kiildessék. — Most egyéb jelentés
nem lévén, az iilést eloszlatom.
Az ijlés 11 orakor eloszlott.

(Kozlony, 1848. oktéber 28. No. 140. 686. p.)

Perényi Zsigmond beszamoldja a fels6hazban a harctéri hirekral
és az OHB legUjabb intézkedéseir6l

Pest, 1848. november 2. déli 12 érakor

A Kozlonybél tudja a hdz nagyobb részt az tjabbi eseményeket; bdtor vagyok azonban
az egésznek egy rovid vdzlatdt adni. Méltéztatnak emlékezni, hogy Simonich, ki be
akart torni, megvdltoztatta szdndokdt parancs kivetkeztében s elvonult Trencsén felé,
hol be is tort. Utobbi hirek bizonyitjdk, hogy a hatdrokon lengyel parasztok fél vannak
kaszdkkal fegyverezve azon célbél, hogy a Gallicidban levé magyar seregeket, ha onnan
ki akarndnak jonni, ellentdlldssal visszatartéztassdk. Szintiigy azon vaddszok, kik
kereskedés tekintetében az vigynevezett Schmugglerek [csempészek] ellen vannak fel-
dllitva, rendeletet kaptak, hogy minden passzusokon felvigydzzanak, s a magyar ka-
tonasdgnak kitorését akaddlyozzdk. igy Hartmann zdszléalj, mely Bereg megyében le
nem fegyvereztetett, visszament Gallicidba, s nem messze a hatdrtol vette dlldsdt a
magyar seregek bejovetelének akaddlyoztatdsa végett.
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Zemplén megyében a mozgalmak szembetiindleg mutatkoznak; minek kovetkeztében
a Honvédi Bizottmdny dltal Pulszky Sdndor, ki kiilonben Simonich ellen volt kirendel-
ve, egész seregével s dgyukkal kiildetett ki ezen mozgalmakra felvigydzds végett. Kii-
lé6nben Irdnyi Ddniel kormdnybiztos iir azon vidéken erélyesen mitkédik a kézcsend
helyredllitdsdn.

Kassdn nagyobb mennyiségti puskaporra lévén sziikség, oda 170 mdzsa szdllittatott.
Ugocsa megyében csend van az oldhok kozt. Ugy szintén Beregben is, hol Munkdcs
a mienk, nemzetérok lévén a vdrba elhelyezve, s ahova a feljelentés kivetkeztében, ha
lehetséges, még néhdny dgyu fog kiildetni, hogy a vdr védelmi dllapotba tétessék. Ugo-
csdban 200 énkintes és 800 nemzetdr volt kirendelve Munkdcs vdrdnak elfoglaldsdra;
de miutdn a Hartmann zdszléalj szabadon bocsdttatott, sziitkség nem volt ezen had-
erdre; azonban éppen midén ki akart indulni, bujtogatok taldltattak, kik osszeeskiidtek
a biro és jegyzd megoletésére, hogy azutdn nyiltan felldzadhassanak. Ezen ldzadds
fékezésére a megye rogtinitéld széket rendelt ki, mely a fébujtogatot kotélre, a tobbit
4 és 3% év fogsdgra itélte.

Szatmdr megyében szintén torténtek kitorések. Itt nagy erd fejtetik ki. Kozelebbrdl
gr. Kdrolyi Ede oda rendeltetett azon sereggel, melyet Miskolcon alkotott, és 6 dgytival,
melyet maga felszereltetett. Katona Miklds 6rnagy rendezi az tijoncokat avégett, hogy
Urban ellen miikddjenek, s kivdltképp, hogy Gallicidval helyredllitassék a kizlekedés.
Dézst, mely a kozlekedésnek kulcsa, Urban serege fenyegeti. — Itt elérement mintegy
50 onkintes felfegyverezve, 300 kaszds nemzetdrokkel, s a Turszky ezredbdl egy kapi-
tdany 50 kozvitézzel; azonban titkozben ldttak egy nagy oldh tomeget. A kapitdny arra
vdllalkozott, hogy megtudja, mennyi az ellenségnek fegyveres ereje. Ez visszajévén,
jelenté, hogy az ellenség fegyveres ereje legaldbb is egy zdszloaljbdl dll; kévetkezésképp,
hogy 6, mint katona, ily tiilnyomd eré ellen nem miikédhetik, miért is a csatdban részt
venni nem kivdnt, sét azt tandcsolta, hogy a mi hadierénk vonuljon vissza. Erre az
oldhok azt kivdntdk, hogy a Turszky ezredbeliek csatlakozzanak hozzdjok, mi meg is
tortént. Késébb tolok azt kivdantdk, hogy soroztassdk magokat fegyveres erejok kizé;
de erre a kapitdny red nem dllott. Tovdbbd kivdntdk, hogy azon 50 legény tegye le a
fegyvert, s adja ki Kornis Gdbort, a volt erdélyi fékormdnyzénak fidt. Erre sem akart
red dllani a kapitdny, de utébb engedett, s mind az 50 legény letette a fegyvert, mind
grlof]. Kornis kiadatott. Utébb visszaeresztették a legényeket, kik visszajévén, azon
350 fegyvertelen embereket magok kozé vevén, Désre vitték. — A késobb torténtekrdl
tuddsitds nincsen.

Kévdr vidéke nyilt ldzaddsban van, és kiiléndsen szomorité hogy Zsibé magyar hely-
ség s bldro] Wesselényi Miklds birtoka a félazitok kozt van. Bldré] Vay Miklos kir[dlyi]
biztos urnak levelébdl kitiinik: hogy Erdélyben gyilkoldsok és rabldsok kivettettek el az
oldhok dltal; s nem hivatalos tudésitdsokbol az is valészintinek ldtszik, hogy Urban
seregéhez Bukovindbdl katonai eré csatlakozik. — B[drd] Vay tuddsitdsa szerint a szé-
kelyeknél a lelkesedés nagy, Marosvdsdrhelyt népgyiilés tartatott, melyben bizonyos
pontok megdll[ap]ittattak, s melyeknek veleje az: hogy a székelyek minden nemzetek
jogait respektdlni akarjdk, s nekik csak szandokuk a csendet azok ellenében, kik a ma-
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gyar szabadsdg ellen vannak, helyredllitani — nagy szdammal gytiltek ugyan dssze a szé-
kelyek, de sajndlatos, hogy nagy részének fegyvere nincs. — Puchner részére az tijoncok
szedetnek. — B[dré] Vay Mikl6s erélyesen kezd miikidni. — Tortént az is, hogy 97 Hu-
nyadi-lovasok tébb ezer oldhokat széjjelvertek, s koziilok sokat lekoncoltak, csatdraink
kozol csak kettd sebesittetvén meg.

A Honvédi Bizottmdny Erdély megmentésére nézve a sziikséges rendeléseket meg-
tette, s Kolozsvdrra két telep dgynit folszerelve kiilditt, tj drnagyok neveztettek. — Bd-
r6] Vay azt is irja utolsé levelében, hogy 6 M[aros]vdsdrhelyt a tdborban lesz, s onnan
intézendi Urban ellen a megtdmaddsokat,, s igyekezendik Kdrolyfehérvdrat is ostrom-
mal bevenni, s azutdn Szebennek vonuland a szdszok ellen, minthogy Szeben a bujto-
gatéknak fofészke. — Altaldnosan azt lehet mondani, hogy nincs a bujtogatdsnak oly
neme, melyet elleneink a volt Erdélyben fol nem haszndlndnak, az olidh nép felldzitd-
sdra.

Mi Arad kirnyékét illeti, Arad vdrosa erélyesen tartja magdt, s mintegy 25 ezer
emberiink dsszpontosult a vidéken mindenféle fegyveres erit egybevéve, s a cél az, hogy
a vdr rohammal vétessék be. Kitiinden viselte magdt a dzsiddsok ellen 270 debreceni
onkintes, kik, noha elszor voltak tiizben, a megtdmadtatdst mégis nemcsak kidllottdk,
hanem az ellenséget vissza is verték. Tortént azonban, hogy egy osztdly az ellenség
koziil seregiink egy része felé ,éljen a magyar” kidltdsokkal kizeledett, s a mieink azt
gondolvdn, hogy dt akarnak jonni, 6ket bevdrtdk, mikor pedig mdr kozel voltak, fegyvert
fogtak, s a mieinkre erdsen tiizeltek, ilyen aldvalé méddal igyekeznek aljas céljokat
elérni. — Temesvdr, mint mdr a minap is emlitettem, ostromdllapotba van helyezve, s
az utobbi tuddsitdsok szerint az ottani parancsnok mintegy 10 mértféldnyi teriiletet
akar ostrom ald helyezni, s onnan kitoréseket csindlni, de ily kitorés mindeddig még
nem sikeriilt; azonban a katondk bejdrjdk a helységeket, s nemcsak ellenszegiilnek em-
bereinknek, hanem bujtogatjdk a népet is. — Pétervdrad jé karban van, legkizelébb
dgyuk rendeltettek onnan ide hozatni; Eszék szinte kezeinkben, mit leginkdbb Batthyd-
ny Kdzmeér erélyes viseletének kiszonhetni.

Perczel Mor Csdktornydn van, s mindig foglalkozik e helynek megerdsitésével; az
ujabb tudésitdsok szerint Varasdndl mintegy 12 ezer ember gyiilt dssze két generilis
alatt, s mondatik, hogy Olaszorszdghdl is jottek volna vissza horvdt csapatok. Mds
ponton Nugent dll néhdny ezer emberrel, s igy nem lehet mondani, hogy Perczel dlldsa
ne volna veszélyes; azonban Vetter ezredes 5 zdszldaljjal mdr elindult, hogy vele csat-
lakozzék s nemsokdra az 5 zdszloalj helyben fog lenni. Erdélynek segitségére a verbdszi
tdborbdl szinte rendeltetett 90 egy néhdny lovas, kik egyébirdnt csak akkor fognak
megindulni, ha a Hunyadi csapatbdl egy pdr szdz ember oda érkezendik.

Simonichrdl az utébbi hirek szerint az mondatik, hogy Vigujhelyre megérkezett, s
most is ott van; minthogy a hdta megett Benyiczky tobb mint ezer fegyveressel s 8
dgyuval fenyegeti, valamint mds oldalrdl is egy nagy csapattal s tobb dgytival fenye-
gettetik, Jeszendk pedig Leopoldvdrdt bevette, s a felkelt nép is mellettiink van, amely
koriilményeknél nem bdtorkodik elérevonulni; Hurban nem tért be Nyitrdba, hanem
fenyegetddzik, hogy Uj erdvel fog beiitni; egyébirdnt, miutdn felsé taborunk visszavonult,
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tobb ezer fegyveres ember megy Nagyszombat felé, hogy Simonichot kézre lehessen
keriteni

A lajtai taborrdl méltéztattak hallani, hogy az titkézet megtértént, de Bécsbdl sem-
mi segitség nem jott. Az iitkézetnek rivid vdzlata ez: reggeltdl kezdve délutdni 3 ordig
mindeniitt gydztesek voltak seregeink, s a legnagyobb lelkesedéssel harcolvdn, vissza-
verték az ellenséget; hanem 4 ora tdjban zavar tértént a jobbszdrnyndl, ami onnan
eredt, hogy a centrum igen elérenyomult, s ennek kdvetkeztében a jobb szdrnyat vissza
kellett vonni, ez alkalommal pedig a hdtul lévé csapatok, tobbnyire kaszdkkal fegyve-
rezve, ldtvdn az dgyuk, s az azokhoz tartozé kocsik visszavonuldsdt, azt gondoltdk,
hogy népiink megszaladt, ekkor futdsnak eredtek, s vissza sem lehetett dket tartéztat-
ni; miutdn pedig ez megtortént, természetesen a tdbor tobbi részének is vissza kellett
vonulnia, holott mdr Mannswdirth- és Schwechatot seregeink ostrommal bévették volt.
Veszteségiink 40 halott s mintegy 180 sebestilt, meglehet, hogy tobb is; annyi azonban
bizonyos, hogy az ellenségbil nem kevesebb szammal estek el, kivdltképp a balszdrnyon,
ahol 6 zdszléalj lovassdg akarta megtdmadni gyalogsdgunkat, de tiizéreink oly jol vi-
selték magukat, hogy megbontvdn kozottok a rendet, visszavonuldsra kényszeritették.
Egyébirdnt a visszavonulds a balszdrnyon és a centrumban a legnagyobb renddel ment
véghez, és seregeink ugyanaz nap Fischamentbe mentek, hova az ellenség 6ket nem is
kovette, s mdsnap Pozsonyba vonultak, ahol jelenleg is tartézkodnak. Komdrom vdrd-
ra tétettek rendelések, hogy tobb holnapokra mintegy 20 000 embernek legyen elég
élelme, ha netaldn seregiinknek oda kellene vonulni. — A tegnap érkezett futdr Csernd-
toni dltal hozott hirekbdl azt emlithetem, miként a Hunyadi lovascsapat igen szépen
viselte magdt, s a visszavonuldskor oly szép rendben ment vissza, mintha régéta szol-
gdlt katondk lettek volna. Mondatik, hogy a centrumban két honvéd zdszloalj megin-
gott, de csakhamar nekibdtorodvdn, erdsen tartotta magit, de kivdltképp a balszdrny
igen erélyesen mitkodott. — Ezek rovid vdzlatban a térténtek, miket a tiszt[elt] Hdznak
tudomdsdra juttatni kivantam, éhajtom, hogy legkozelebbi jelentésem alkalmdval jobb
hireket terjeszthessek elé.

(Kozlony, 1848. november 4. No. 147. 714. p.)

Az OHB Kovacs Lajos, Szemere Bertalan, Perényi Zsigmond, és Sembery
Imre bizottmanyi tagoknak a Bizottmany munkajanak felosztasaral
Budapest, 1848. november 4.

A Honvédelmi Bizottmdny Ont, mint egyik tagjdt, ezennel megbizza, hogy
Kovdcs L. a fegyverszerzésre feliigyelvén, a kiilonbézé minden munkdra feltigyelni,

Szemere B. az dgyiifelszerelésre és l3szerkészitésre feliigyelni
Perényi S. a budai erdsitési munkdra feliigyelni,
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Sémberi [sic!] Imre a pesti erdsitési munkdra feliigyelni és arrol legaldbb harmad-
naponkint jelentést tenni, minden esetre az eldlegesen elintézhetdket tiistént elintézni
sziveskedjék.

(Szemere sk. fogalmazvanya. MNL OL OHB. 1848:2290. Kézli KLOM XIII. 349. p.)

Az OHB a hadiigyminisztériumnak a foseregt6l érkezett el6léptetési
el6terjesztések kezelésérdl

Budapest, 1848. november 5.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
a Hadiigyminisztériumnak

A felsé tdborbdl érkezett, ide mellékelt eléléptetési terveket, melyeket a Honvédelmi
Bizottmdny, s annak elnoke is helyben hdgy, s ezennel elhatdrozottnak tekint, a teen-
dé intézkedések, a kinevezési oklevelek kiadni [sic!] avégett azon megjegyzéssel teszi
dt a Honvédelmi Bizottmdny a Hadiigyminisztériumnak, hogy Békeffy alezredes tigye
eleve fiiggében tartandvdn, minthogy felette még utobb fog hatdroztatni.

Pesten, novemb. 5. 1848.

az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny

Perényi Sigmond

helyettes elnok

(Eredeti tisztazat. MNL OL H 75. Hadiigyminisztérium. Altaldnos iratok. 1848:
9403. OHB-iktat6szdama: 1848:2299. Mellette Répasy Mihaly hadiigyminiszté-
riumi osztalyfénoki kinevezésének fogalmazvinya november 24-i, illetve Békefty
Jo6zsef alezredes nyugdijaztatasi rendeletének november 25-i fogalmazvanya.)

Az OHB felhivasa a Nagy Mihaly és Polgardi reformatus és Stromszky
és Szeberinyi evangélikus plispokokho6z a néphabort meghirdetésérdl

Budapest, 1848. november 5.

Bécs be van véve. E diadal az abszolutizmust vakmerévé teheti, hogy az hazdnkat is
megtdmadia, s taldn Budapest ellen jovend. Ha siikeriil merényje, elvesz a szabadsdg,
elvesz a nemzet.

A tdbort szaporitjuk minden kitelhetd erével, hogy ha lehet, az ellenséget maga
a tdbor képes legyen feltartéztatni, sét, megverni.

Es bizonyosan gyézni fog, ha a nép érzi szent kitelességét a haza és szabadsdg és
emberi jogai irdnt. De a népet fil kell vildgositani, fel kell izgatni, lelkesiteni kell.
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Ennél fogva Piispék urat a Honvédelmi Bizottmdny felhivja a haza szent nevében,
miképpen rendkiviili sebességgel hagyja meg megyéjebeli lelkészeinek, hogy szdszékbdl
buzditsdk hiveiket a haza és szabadsdgaik védelmére, széljanak apostoli ihlettel és
hévvel, és menjenek el6 [sic!] jo példdval magok. Mi erét fejtenek ki Rajacié és aldrendelt
papjai a biinnek titjdn; azt hissziik, a haza és szabadsdg mellett derék hazafi lelkésze-
ink még tibbet tehetnek.

Az irdnyt a kirlevélben jé leend kijelelni.

Itt a haza, torvény és szabadsdg védelmérélvan szo. Ezt a templom szent boltozatai
alatt nemcsak lehet, de kell is hirdetni.

Primds és ptispok urak szinte megtették rendeleteiket.

Apapsdg még eddig nem élt nagy hatalmdval, mellyel bir. Most, ime, felhivja a haza.
Sokat, igen sokat tehet a haza és szabadsdg megmentésére. Kiilondsen e pdr hét alatt,
s kiilondsen a Budapest felé vivé utaknak vidékén van lelkes népre sziikség, mely meg-
gdtolja, hogy Ausztridbdl be ne térjon, és ha betirt is, elé ne haladhasson, pusztité
tdbordval a népszabadsdgot leigdzni torekvd Windisch-Griitz.

Eljdrdsaikrol értesitést siirgonnyel vdarunk.

(Szemere sk. fogalmazvanya. MNL OL OHB. 1848:2294. K6zli KLOM XIII. 359-360.
p- Arendelet tisztizatat Perényi irta ald. Steier Lajos: A tét nemzetiségi kérdés 1848-
49-ben. Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrasai. Iratok a nemzetiségi kér-
dés torténetéhez. Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 1937. 1I. 180., 633. p.)

Az OHB a rendelete hadiigyminisztériumnak a dunantuli ezreddepok
attelepitésérol

Budapest, 1848. november 5.

Intézkedjék a Minisztérium rigton arrdl, hogy minden a Dundntul fekvé ezredbeli de-
pok azonnal az orszdg belsejébe vonassanak, miutdn nem tudhatni, meddig maradnak
a hatdrszélek hdboritlanul. — Tovdbbd rendelkezzék a Minisztérium, hogy semmi az
orszdgbdl tavollévi ezred sem emberrel, sem loval, sem egyéb, barminé szerrel ne sza-
porittassék, hanem a depot-jokndl lévd legénység s lovak az orszdgban lévd ezredekhez
osztassanak be.
Az orszdgban lévé minden gyalog s sor ezredek s zdszldaljak teljes hadi ldbra s a tar-

talékok rogtoni feldllitdsdra ujolag utasittatik a Minisztérium.

Perényi Zsigmond

hlelyettes] elnék

(Eredeti fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:2300. Eredeti tisztazat. MNL OL H
75. Hadiigyminisztérium. Altalanos iratok. 1848:9402/3302. Kozli KLOM XIII.
361-362.p.)
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Az OHB a rendelete Hyeronimi Otto vasuti fomérnoknek:
utazzon a feldunai hadsereg taboraba

Budapest, 1848. november 5.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny

Hyeronimi Ott6 vastti fémérnoknek
A honvédelmi bizottmdny rendeletébél Onnek meghagyatik, hogy a vett szobeli rész-
letes utasitds szerinti célra maga mellé vévén két alkalmas erélyes segédet Pozsonyba
utazzon, s ott bejelentse magdt Kossuth Lajos bizottmdnyi elndk, vagy tdvollétében
Gorgei Artur tabornok s févezér és Csdny LdszI6 korm[dny]biztos urakndl adjdk elé
megbizatdsukat s tegyenek a szerint mint a fenn tisztelt urak rendelni fogjdk.

A sziikséges uiti koltségekre az el6legezést a pénziigyminisztérium megteendi, mely-
hez mdr a rendelet elkiildetett miszerint Onnek nyugtatvdnydra szdmadds terhe alatt
350 plengé]flo]r[int] kifizettessen.

Bizton reméljiik, hogy On segédeivel egyiitt erélyes s jol szdmitott miikodése dltal
a haza megvédéséhez mindent elkovetend, s érezni fogja e megbizatds fontossdgdt s
egyszersmind a felel6sség sulydt mi figyelmetlenség vagy mulasztds dltal Oncket sze-
mélyesen is érhetné.

Budapesten november 5-én 1848.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny

Perényi Zsigmond helyettes elnik

(Fényképmasolatban és atiratban kozli Dr. Dienes Istvanné: Hieronymi Otté Ferenc
élete [1803-1850]. A Koézlekedési Mizeum Evk('jnyve 7.1983-1984. Budapest,
(1985). I1. rész. Médszertani és kozlekedéstorténeti tanulmanyok. 156-157. p.
Eredeti OHB-iktatészadma 1848:2295.)

Perényi Zsigmond, az OHB tagja atirata Mészaros Lazar
hadiigyminiszterhez Mdga Janos altabornagy nyugalmaztatasa iigyében

Pest, 1848. november 6.

A Honvédelmi Bizottmdny
Hadiigyminiszter Urnak

Hadiigyminiszter Urnak e hé 4-én kelt levelére vdlaszolia a Honvédelmi Bizottmdny,
miszerint Kossuth Lajos ur, e hé 1-jén kelt levele mellett kozlstt Mdga altdbornagy
folyamodvdnya folytdn a Honv[édelmi] Bizottmdny novemb. 4-én 2266. sz[dm] a[latt]
kovetkezileg rendelkezett:

Hogy valamint soha tehetségéhez mérve nem késett e haza nevében rendelkezé
Honvédelmi Bizottmdny hénunk mellett mitkidé egyének hasznos szolgdlatai irdnt
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kellé méltanylattal lenni, ugy anndl inkdbb hazdnk fiiggetlensége mellett harcolé f6-
vezér Méga altdbornagy tirnak kellé érdemeit (mely a Bécs alatti okt. 30-i csatdi ese-
mények vizsgdlatdbdl — Kossuth Lajos elnik tirnak hatdrozata folytdn — egész mérték-
ben kideriilni fog) méltdnyolni bizonydra nem késend.
S kedves kitelességének ismerni fogja a pillanatot, melyben Mdga altdbornagy virnak
felterjesztett kivdnatdt teljesitheti.
Pest, novemb. 6-dn 1848.
az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
hlelyettes] elnik

(Eredeti tisztazat. MNL OL H 75. Hadtigyminisztérium. Altaldnos iratok. 1848:
9394. ,egyelére tudomasul.” Fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:2309.)

Perényi Zsigmond, az OHB tagja rendelkezése Kiss Miklds
gabona-6sszeirasi kormanybiztoshoz

Budapest, 1848. november 10.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Kiss Miklds kormdnybiztos urnak
Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny Ont flolyd] é[v] november 8-rél kelt jelentése
nyomdn oda utasitja, hogy a vdsdrlando gabndt [sic!] utalvdny mellett szerezze be, s
az illetd kereskeddknek ekképpen adott és adando utalvdnyaik Pesten fognak kifizet-
tetni.
Budapesten, 1848. november 10-én
az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
helyettes elnok

(Eredeti tisztdzat MNL OL 16. A budai nemzetdrség iratai. 2. csomd, datum sze-
rint. ,Erk[ezett] nov. 10-én. hiv. 381.” Fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:2739.
A fogalmazviny mellett Kiss emlitett jelentése, a Kiss és Imrédy Lipét Moson
megyei kormanybiztos 4ltal november 5-én Mosonban kibocsétott rendelet nyom-
tatvanya, valamint Kossuth 1848. november 4-én Pozsonyban kibocsatott ren-

delete.)
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Az OHB rendelete Temes megye székhelyének Lippara torténé
athelyezésérdl

Budapest, 1848. november 11.

Temesvdr vdrosnak katonai ostromdllapotba lett helyeztetése miatt, a megye, székhe-
lyét rendes dllomdsdrdl, Temesvdrrol Lippa megyebeli mezévdrosba tette dt; miért is
az orszdg mindenhatdsdga kelld tudomds végett ezennel értesittetik.

Budapesten, november 11-kén 1848.

az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny

Perényi Sigmond helyettes elnok

(Kozlony, 1848. november 13. No. 156. 749. p.)

Az OHB utasitasa Kiss Miklos 6rnagynak a horvat fogoly tisztekrél
Budapest, 1848. november 11.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Kiss Miklds 6rnagy urnak
A Szegedre szdllitando fogoly horvidt tisztek kardjaikat megtartjdk, letartéztatott pén-
zok, mig ki nem szabadulnak, itt marad. Haas kapitdny tovdbbra is itt marad.
Budapesten, 1848. november 11-én
az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
helyettes elnok

(Eredeti tisztazat, Perényi Zsigmond aldirdsdval. MNL OL R 16. Budai nemzet6r-
ség iratai. 1848. nov. Fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:2782. Mellette Kiss
Miklés ezzel kapcsolatos, nov. 11-én kelt beadvénya. Haast a Pincehelyen elko-
vetett zsaroldsok miatt vizsgélat ald vontak.)

Az OHB Vay Miklosnak szdl6 a) rendelkezése az Erdély és Magyarorszag
ko6zotti forgalom biztositasardl; b) értesitése arrol, hogy a székely hatarér
zaszldalj a feldunai taborbal Utban van Erdély felé

Budapest, 1848. november 12.

A bihari nemzetdrség 6rnagya, Haller Sdndor nov. 9-érél jelentést tett a felkelé romd-
nok pusztitdsairél és Banffyhunyad biztositdsdra segitséget kért.
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a)

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny tuddsittatott arrél, mi Nagyméltésdgod elétt
szintén tudva van, hogy Zentelkének és Gylerd]vdsdrhelynek egy 9000-re mend oldh
csoporttoli megrohantatdsa és feldiildsa dltal Erdélynek a régi Magyarhonnali eddig
szabados kozlekedése veszedelmeztetve van. Ezen kériilmény folytdn arra szélitjuk {6l
Nagyméltosdgodat, hogy minden egyéb sziikséges és lehetséges intézkedések megtéte-
le mellett, jelesen a feliilrél érkezendd dgyu és egyéb lehetd kiildemények fedezésére,
mikor sziikségeltetnék, ezen uj vészes helyzethez alkalmazott erésebb fedezéseket ren-
delni ne terheltessék. Egyszersmind arrdl is sziikséges tudds végett tuddsittatik Nagy-
méltosdgod, hogy lehetd tjabb segéd seregek Kolozsvdr felé utasitdsa irdnt Bihar megyei
kormdnybiztos Hodossy Mikloshoz és Szatmdr megyében létezé 6rnagy Katona Mik-
loshoz a legsiirgetébb rendelések megtétettek.

Budapest, november 12-e 1848.
Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Sigmond

(Eredeti fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:2864. Eredeti tisztazat. MNL OL H
113. Vay Mikl6s kormanybiztosi iratai. 7. doboz. A fogalmazvany mellett Haller
Sandor érnagy nov. 9-i jelentése Banffyhunyadrdl és a Katonanak, valamint Ho-
dosynak kiildétt utasitas fogalmazvanya.)

b)

Nagyméltésdgod ezennel afelél tudésittatik, miszerint azon székely gyalogzdszldalj,
mely ekkorig a felsé tdborban volt, Pestre megérkezvén, itt ldbbelivel s egyéb sziiksé-
gességekkeli lehetd elldtdsdrol rendelés tétetvén, arra utasittatott, hogy lehetd sietség-
gel Kolozsvdrra szekereken is vitessék, holott is Nagyméltdsdgod intézkedései ald ren-
deltetik.

Budapest, nov. 12-én 1848.
Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Sigmond
helyettes elnik

(Eredeti fogalmazvany. MNL OL OHB 1848:2865. Eredeti tisztazat. MNL OL

MNL OL H 113. Vay Miklés korménybiztosi iratai. 7. doboz. Kézli KLOM XIIL.
432-433.p.)
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Az OHB utasitasai a) Katona Miklds 6rnagyhoz; b) Hodossy Miklds bihari
kormanybiztoshoz az erdélyi katonai helyzet javitasa érdekében teend6
intézkedésekrol

Budapest, 1848. november 12.

a)

Erdélyben a ldzangok mozgalmai a sorkatonasdgnak is ellentink sikra dllitdsdval még
veszélyesebb alakot oltvén, meghagyatik 6rnagy virnak, hogy a keze alatt lévd seregnek
azon részét, mely indulhatdsra készen dll, tiistént inditsa be Erdélybe Dés felé Kolozs-
vdrral egybekdttetésbe hozandot, mihelyt pedig seregének tibbi része készen lesz, azzal
maga induljon és haladjon minél sietébben a tobbiek utdn, s tegyen meg mindent, mi
erejében dll, az annyi felél megtamadott hon szabaditdsdra.

b)

Erdélyben Kolozsvdrt fenyegetd, a Virad és Kolozsvdr kozti kozlekedést éppen vesze-
delmezteté tijabb veszedelmes mozgalmak mutatkozvdn, Onnek meghagyatik, hogy az
érdeklett ut folszabaditdsdra s az ott mutatkozé mozgalmak fékezésére minden ren-
delkezhetd erejét nemzetdrékben, onkéntesekben vagy honvédekben dllét, haladék
nélkiil ttnak inditani siessen, mirdl erdélyi kir[dlyi] biztos b[dré]. Vay Miklés tr mai
naprdél mdr értesitve van.

(Fogalmazvianyok. MNL OL OHB 1848:2864. Mellette Haller Sandor nov. 9-én
Banffyhunyadon kelt jelentése. A Hodossynak sz6l6 rendelet méasolata, Perényi
Zsigmond alairasaval. MN OL H 106. Hodossy Mikl6s korménybiztos iratai. 1.
doboz.)

Az OHB Szentkiralyi Méric jaszkun fékapitanyt megbizza
a nemzetorség szervezésével

Pest, 1848. november 12.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny onnek a Jdsz és Kun keriiletbeli nemzetérség
rendezése irdnt flolyd] e[sztendd] november 9-én benyujtott védelmi tervét elfogadta,
s ennek kévetkeztében int, ezen védelmi terv életbeléptetésével, mint az egész munkd-
latot elndkként vezetd egyént ezennel megbizzuk s illetéleg felhatalmazzuk e kivetke-
zenddkre.

Nevezzen minden keriiletbe egy-egy korm[dny]biztost, kiknek kotelességik leend,
kertiletokben a nemzetdrséget megalakitani, és begyakorolni. E biztosok, hogy teendd-
iknek jobban megfelelhessenek, én jévdhagydsa mellett azon helységekben, hol sziik-
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ségesnek latandjdk, segédeket nevezhetnek. Az on dltal kinevezett kormdnybiztosokkal
egyetértéleg dllapitson meg on bizonyos rendszert, mely szerint a kiriilményekhez
képest intendd lészen, a szolgdlatra felhivandé nemzetérsoknek.

a) sziikség esetén miképpeni alkalmazdsa

b) egymds kozitti felvdltdsa

¢) elhelyezése,

d) elszdlldsoldsa és

e) élelmezése.

A keriiletekben e tdrgyban intézett rendeletiink mdsoldsdt tudomds végett ide re-
kesztjiik.

Pesten novemb. 12. 1848.

az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
helyettes elnék

(MNL Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar. Jaszkun Kertilet, 1848-as Bizott-
sagi iratai. 1848:1742. Négyoldalas leirat, Perényi aldirasival. Kozli: Bagi Gabor:
Forradalom, szabadsdgharc és megtorlds a Jaszkun Keriiletben. Szolnok, 2009. A Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Kézleményei 11. 188-189. p.)

Képvisel6hazi hatarozat az OHB tagjainak fizetésérél.
Budapest, 1848. november 16.

Az orszdg kormdnyzatdnak elrendezése s a honvédelmi bizottmdny tagjainak hivatal-
beli fizetése irdnt tett inditvdny folytdn:

A képviselbhdz addig is, mig a Honvédelmi Bizottmdny kezelte orszdgkormdnyzat-
nak organizdcidja megalapitva és az orszdgos bizottmdnyi kormdny megalakultdrol és
mikénti elrendezésérél a hdz tuddsitva leend, a Honvédelmi Bizottmdny elnékének,
mint az orszdg kormdny fénokének az orszdggyfilésileg megdllapitott miniszterelnoki,
a Honvédelmi Bizottmdnyba megvdlasztott tobbi kormdny tagoknak pedig, melyek
rendes bizottmdnytagi minémiiségben az orszdg kormdnyzatdban folytonosan tettle-
ges részt vesznek, a miniszteri fizetést akként megszavazza, és biztositja, hogy e hiva-
talfizetés Sket megvdlasztdsuk napjdtol illesse.

Pdazmdndy
elndk
Ludvigh Jdnos
a képviselbhdz jegyzdje

[Hdtdn:] A képviselohdz hatdrozata a Honvédelmi Bizottmdny tagjainak fizetésére
nézve.
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Avdlasztds igy 16n szavazat renddel:

1. Kossuth Lajos elnck

2. Nydry Pdl

3. Madardsz Ldszlé

4. Pdlfi Jdnos dlladalmi titkdr

5. Zsemberi

6. Patay Jozsef, ki egyszer sem volt jelen.
Hozzdjok tétetett késébb

7. Szemere Bertalan

8. Mészdros Ldzdr miniszter
felhdztol

Perényi Sigmond

Pdzmdndy Dénes

Josika Miklos

Eszterhdzy Mihdly.

(Eredeti tisztazat. MNL OL OHB 1848:2949. Kézli KLOM XIII. 460-461. p.)

Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany rendelete Degenfeld Imre gréfhoz,
Szabolcs megye féispanjahoz a megyében kiUtott epemirigy, azaz a kolera
terjedésének megakadalyozasa

Pest, 1848. november 19.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny Zabolch Megyei Féispdn Urnak!
Foly6 hé 14-én 114. sz. alatt kelt jelentésére felszolittatik 6n, hogy a megyében kitititt
epemirigy meggdtldsa irdnt a koriilményekhez képest hathatdsan intézkedni, s figyel-
mét féleg odaforditani igyekezzék, hogy a betegek elkiilénozése dltal e veszély terjedé-
se lehetdleg elhdrittassék.
Pesten, november 19. 1848.
Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond mk. helyettes elnok

(Eredeti tisztazat. OHB-iktatészama 1848:3233. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltar. IV. B. 102. 48. cs. 1547. db. 1848. Kézli Szabolcs varmegye 1848/1849-ben.
Forrdsok. V4l. és szerk. Laszl6 Géza. Nyiregyhdza, 2000. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltar Kiadvanyai II. Kézlemények, 22. 268. p.)
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[A Nagykall6n, 1848. december 4-én kelt hatirat:]

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny e megye féispdnja jelentése folytdn, e megyében

kititdtt epemirigy meggidtldsa végett hathatés intézkedéstételre, s a veszély terjedése,

lehetdleg meggitldsa végett a betegek elkiilonizésére szélitja fel e megye fGispdnjit.
Constantin Mihdly és Posony Jdnos féorvosoknak magok alkalmazdsa végett ki-

adatik.

(Eredeti jkv.-i tisztazat. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar. IV. B. 102. 1.
kot. 1848. XI1. 4. kb.jkv. 1204. sz. Kézli Laszl6 Géza: i. m. 359. p.)

Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany rendelete a Hadigyminisztériumhoz
Erdélyi gézhajokapitany alkalmazasarél

Pest, 1848. november 19.

Az Orsz[dgos] Honvédelmi Bizottmdny

A Hadiigyminisztériumnak
Vukovics Sebé kir[dlyi] biztosnak levelét, melyben az aldunai hadi szolgdlatra felsze-
relendd gézisre kapitdnyul Erdélyi gézhajokapitdnyt ajdnlja, s mely levél mdr a Nem-
zetdrségi Tandcsndl is azért fordult meg elintézetlentil, minthogy fenn nevezett egyén-
nek alkalmazdsa nem a Nemzetdrségi Tandcs korébe tartozik, oly kéréssel tétetik dt
a Hadiigyminisztériumhoz, hogy ez ajdnlatot annak idején figyelembe venni szives-
kedjék.

Pesten, november 19. 1848.
A Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
helyettes elnok

(Eredeti tisztdzat. MNL OL H 75. Hadiigyminisztérium. Altaldnos iratok.
1848:9771. Fogalmazvany uo. OHB 1848:3240. A tisztazat mellett Vukovics Seb6
kirdlyi biztos 1848. november 6-in Nagybecskereken kelt, 1233/0.b. szam alatti
felterjesztése az OHB-hoz Erdélyi alkalmazdsardl.)

PERENYIZSIGMOND BARO AZ ORSZAGOS HONVEDELMI BIZOTTMANYBAN M 187



Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany rendelete a Hadigyminisztériumhoz
a Hodossy Miklés Bihar megyei kormanybiztos november 16-i és 17-i
jelentéseiben foglaltakkal kapcsolatos intézkedésekrél

Pest, 1848. november 20.

Az Orsz[dgos] Honvédelmi Bizottmdny
A Hadiigyminisztériumnak

Hodossy Miklés kormdnybiztos ezeket irvdn november 16-drol:

»Kérem a Honvédelmi Bizottmdnyt, parancsolja meg Ldahner ezredesnek, hogy kiildje
el valahdra mdr a fegyverek garnitirdjdt, mert most is oly dolog tortént, hogy az okté-
ber 31-én lekiildott dllitélag 500 fegyver garnitirdja, melyet jéhiszemben megbizottunk
nyugtatvdnyozott, minekutdna a ldddk kibontattak, csak 200 fegyverre valoknak ta-
laltatott.”

Tovdbbd novem[er] 17-rél jelenti, hogy ,,a honvéd 27. zdszléaljhoz kinevezett 25
tiszt kozil még eddig csak 7 érkezett meg, s ezek hidnya miatt ezen zdszléalj, ha fol
volna is fegyverezve, nem haszndlhatd.”

Végiil ugyanakkor jelenti: ,De még inkdbb sokkal sajndlatra méltobb az, hogy ami-
dén a 27-ik zdszldaljat tisztek hidnya miatt nem alkalmaztathatom, de a veszélynek
nagysdgdt is ldtvdn, a félosleges szdamui ujoncokbdl zdszldaljat alakitottam, s a tdboro-
zdshol hazatért tisztekkel elldttam, és megerdsitésiiket kértem; mai napig sem erdsitet-
te meg a Nemzetdrségi Tandcs; ezt nem érdemlik ezen tisztek, kik most is mindenfelé
hiiségesen miikodnek, kérem a Honvédelmi Bizottmdnyt, parancsolja meg megerdsi-
tésiiket, és mivel még csak 43 zdszléalj van, legyen ez a 44-ik szdmu.”

E minisztérium tehdt a fontebbiek irdnt rendelkezzék a sziikség szerint.

Pesten, november 20-n. 1848.

A Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
helyettes elnck

(Eredeti tisztazat. MNL OL H 92. Orszagos Nemzetérségi Haditanacs. Altalanos
iratok. 1848:8452. [HM-iktatészdma 1848:10226.] OHB-iktatészdma 1848:3248.
»21/11. - érk. nov. 22.” - A Hodosy jelentésében emlitett Gj honvédzaszléalj végiil
nem a 44., hanem az 55. sorszdmot kapta.)

188 M HERMANN ROBERT



Perényi Zsigmond, az OHB helyettes elndke utasitasa Csany Laszlo
kormanybiztoshoz két marhakeresked6 6kreinek megvasarlasarol

Pest, 1848. november 20.

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdny
Csdny Ldszlé kormdnybiztosnak

Dobribdn Antal és Urmdnczi Jdnos székelyfoldi kereskeddk 568 darab okreik megvé-
telét mai nap meghagytuk a Hadiigyminisztériumnak.

Mit is sziikséges miheztartds végett Onnel is tudatunk.

Pest, november 19-én 1848.

a Honvédelmi Bizottmdny
Perényi Zsigmond
helyettes elnék

(Eredeti tisztdzat. OHB-iktat6szama 1848:3236. MNL OL H 103. Csany Laszlé
kormdnybiztos iratai. 8. doboz. Iktatott beadvinyok. No. 707. ,érk. nov. 22. Po-
zson. — Megirni a veszteséget, de meg lévén visérolva, el kell fogadnunk.”)

Perényi Zsigmond, az OHB helyettes elnoke atirata a) Kossuth Lajosnak,
az OHB elndkének; b) Nyary Palnak, az OHB helyettes elnokének,
hadfelszerelési féfeligyel6nek

Pest, 1848. november 19-20.

a)

A hadiigyminisztériumnak Mészdros hadigbzosnek téli dllomdsra leendd berendelése
irdnti kozleményét, amennyiben ez a felsé tdbori hadi munkdlatokkal dsszeftiggésben
van, ./. alatt, valamint Perczel Mér tdbornok jelentését 2./. alatt oly hozzdaddssal
teszi dt Onhéz a Honvédelmi Bizottmdny, miszerént Perczel Mor seregének fehérne-
miivel és fegyverreli elldtdsa irdnt Nydry Pdl urat utasitotta legyen; mondott seregnek
pénzzeli elldtdsa egyenesen a pénziigyminisztérium dltal lévén eszkiozlendo.

b)

Peczel Mér tdabornok folyé évi nov. 16-dn kelt jelentése szerint a vezérlete alatt dll6
sereg szdmdra 5000 pdr fehérruha és 4000 darab fegyver és ahhoz valé csappantyi
(kapszli) sziikségeltetvén, ezeknek minél el6bbi elkiildésére On ezennel utasittatik.

(Fogalmazvanyok. MNL OL OHB 1848:3247. A Kossuthnak kiildott eredeti tisz-
tazat uo. 1848:3389. A fogalmazviny nov. 19-i, a tisztdzat 20-i ditumot visel.
Perczel nov. 16-an és 21-én kelt két jelentését lasd a fogalmazviny mellett. Mel-
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lette Mészaros Lazar hadiigyminiszter 1848. nov. 18-4n 9662./3592. szam alatt
kelt atirata. Megkuldi Paléczy 6rnagy 74. szamu jelentését, s kéri, ,miszerint az
abban felhozott okok tekintetbe vételével a fent nevezett gézosnek téli dllomds-
rai berendelését elhatdrozni, s azt sziikséges intézkedések végett a hadigymi-
nisztériummal hova elébb tudatni sziveskedjék.”)

Kossuth Lajos, az OHB elndke feljegyzései a kormanyalakitasrol
Hely és datum nélkil [Budapest, 1848. november 20. utdn]

Elnék s pénziigy Kossuth — a hadiigyi dolgoknak politikai irdnyzatdval.
Hadiigy — Mészdros.

Beliigy Madardsz.

Igazsdg B—Perényt: Szemere.

Kereskedés Pulszky.

Kozlekedés Szent-Ivinyi Kdroly.

Kultusz B[dré] Perényi

N[em]zetérségi févezér Besthy Odon.

Kiiltigy: tandcsilag Pulszky viszi a tollat.

Hadseregek élelmezése, szdllitvdnyozdsa, ruhdzata, fegyverzete — Nydry Pdl.
Torvénykezési bizottmdny: Josika, Esterhdzy, iddsb Pdzmdndy, Sembery, Pdtffy

20 000 48 000 Szemere 12 000
16 000 6 000 Madarész 12 000
84 000 8000 Pulszky 48 000
120 000 30 000 Prényi [sic!] 16 000
104 000 Nyary 88 000

Szent-Ivan

Elnék s pénziigy: Kossuth
Pénziigyi stdtustitkdr Pdlffy
Beliigy Madardsz, policidhoz stdtustitkdr Ludvigh.
Igazsdg Szemere
Kozlekedés B[drd] Perényi, stdtustitkdr Pulszky
Kozlekedés Vukovics
Kultusz Horvdth Mihdly csanddi piispiok
Sz[ent]t-Ivdnyi Kdroly
Hadiigy Mészdros
Hadsereg élelmez., szdllitviny, ruhdzat, fegyverz[et] — Nydry Pdl.

Kiiliigy Teleki Ldszlo
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Nemzetérségi keriileti fékapitdnyok: Dundntul: Gr. Batthydny Kdzmér
Dundn [innen]

Nlem]zetdrségi keriileti f6kapitdnyok
Dundntul Batthy[dny] Kdzmér
Dundn innen Rdday

Tiszdntul Bedthy

Tiszdn innen B. Vay Lajos

(Sk. fogalmazvanytoéredék. MNL OL R 90. Kossuth Lajos iratainak idérendi
része. No. 473/f. Kozli Hermann Rébert: Kossuth Lajos és Orszdgos Honvédelmi
Bizottmdny kiadatlan iratai 1847-1848. Szazadok, 136. évf. (2002) 6. sz. 1376-
1377.p.)

Kossuth rendelete a pénziigyminisztériumnak a honvédelmi bizottmanyi
tagok fizetésének megallapitasarol és folyositasarol

Budapest, 1848. december 30.

A nemzeti képviselbhdz folyé eszt[endb] november 16-dn tartott iilésében a Honvédel-
mi Bizottmdny elnékének, mint az orszdgkormdny fénokének az orszdggyiilésileg meg-
dllapitott miniszterelnéki, a tébbi Honvédelmi Bizottmdny tagjainak, kik az orszdg
kormdnyzdsdban folytonosan és tettlegesen részt vesznek, a miniszteri fizetést meg-
szavazvdn egyszersmind Gket biztositotta, hogy a hivatal utdn jdro fizetés Sket meg-
vdlasztdsok napjdtol illesse.

Miutdn azonban a képvisel6hdz folyé hé 19-én tartott iilésében a Honvédelmi Bi-
zottmdny magdt a minisztériumnak nem, de csak a képvisel6hdz kifolydsdnak, és vd-
lasztmdnydnak tekintvén, dltaldnos évi fizetést nem, de csak napdijt fogadott el, jelestil
pedig a kormdnyelnok a miniszterelnoknek orszdggyiilés alatt jdrd potlékdijt, a hazdnak
ily szorongatott dllapotdban, semmi esettre el nem vdllalta — az lett a hatdrozat, hogy
a Honvédelmi Bizottmdny azon tagjaira nézve, kik a kormdnyzdsban folytonos és tett-
leges részt vesznek, azon napdij hatdroztassék fizetés alapjdul, mely a minisztereknek
fizetésiik fejében hatdroztatott egész évre.

Ezen hatdrozat értelmében az elnéknek egy évre 20 000 p[engé]florin]tra, a tobbi
tagoknak pedig 12 000 p[engé]florin]tra szdmitott illetdségéhez mért napidijak fize-
tendok ki.

A Honvédelmi Bizottmdny tagjainak napidija folyo eszt. oktober 1-jétél lészen szd-
mitando, s e szerint a pénziigyminisztérium oda utasittatik, hogy az illetdk, név szerint

az elnoknek

bldré] Perényi Zsigmond

b[daré] Jésika Miklés
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grlof] Eszterhdzy Mihdly

Nydry Pdl

Madardsz LdszIé

Zsembery Imre

Szemere Bertalannak napdijai kifizetése irdnt rendelkezzék, ugy szinte Pulszky Fe-
rencnek dlladalmi titkdri fizetése helyett 1-s6 decembertdl, évi 12 000 p[engd]florin]t
utdn jdré fizetését utalvdnyozza, megjegyeztetvén, hogy Mészdros Ldzdr hadiigymi-
niszter urnak miniszteri, Pdlffy Jinos dlladalmi titkdrnak pedig rendes titkdri fizetése
ugy is jarvdn, — ér[eg] Pdzmdndy Dénes pedig, és Patay Jozsef napdiji illetéségekrol
onkéntesen lemondvdn, résziikre a napdij nem utalvdnyoztatik.

(Eredeti fogalmazvany. Kossuth kiegészitésével. MNL OL OHB 1848:7025. Koz-
li KLOM XIII. 922-923. p.)

Perényi Zsigmond levele Josika Miklés baronak, az OHB tagjanak Reviczky
Janos bard, Ung megyei nemzetér szazados, fels6hazi tag igyében

Debrecen, 1849. januar 17.

Kedves Bardtom!
Reviczky dolgdban irott leveledre vilaszolom, hogy a Madardsz rendéri hivataldbol
aldkiildott nyomtatott nyugtatvdnyok szerént egyebet nem tehetek, mint hogy a szdl-
lasbért fogom szdmdra ellenjegyezni 3 hénapra, és igy mds [mdr] napidijdt felveheti
a hatdrozatndl fogva; tegnapi végzéstek folytdn 100 p[engé forint] elélegezéssel dlla-
potjdn segitve lesz — 6 ugyan tegnap irt nékem, és a visszautazdsra engedelmet kért,
mai 9 ordra kéretém magamhoz. Hdt a koziigyek ujabb fordulata és ennek kivetkezté-
beni tegnapi hatdrozataitokrél nem lehetnél-é szives nehdny sorral értesiteni podagrds
s itthon vesztegld bardtodat — vagy inkdbb lennél szives %2 ordra hozzd aldrdndulni.
Hived
Debrecen, 17. janudr 1849.
Perényi

P S. Most beszéli Reviczky, hogy Hammerstein az urfalvi passzuson csakugyan betért
légyen, egy ungvdri, s éjszaka megjott fiinak szava utdn, mert ezen passzus védve
cseppet sem vala.

(Eredeti tisztdzat. Kozli Josika Miklés: ,Idegen, de szabad hazdban”. Szerk. Kokas
Karoly és Szajbély Mihaly. Budapest, 1988. 514-515. p. A kotet a levelet januar
27-idatummal kozli, de az OHB januar 16-4n intézkedett arrél, hogy a Debrecen-
ben megjelend fels6hazi tagok a képvisel6haz tagjaival egyenld napidijat és sz4l-
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lasbért kapjanak. KLOM XIV. A helyes datum tehat januar 17. A kotet a levélben
emlitett Reviczkyt tévesen az akkor nyolcéves Reviczky Ferenc hirlapiréval azo-
nositja.)

Pénzigyminisztériumi intézkedés a honvédelmi bizottmanyi tagok
jarandodsagainak kifizetésérol

Debrecen, 1849. januar 24.

A fépénztdri hivatalnak meghagyatik, hogy az orszdgos honvédelmi bizottmdny tag-
jainak fizetvényeit, és pedig Kossuth Lajos elndk vrnak havonkénti 1666 p[engd]
florin]t 40 xrt [krajcdrt], a tobbi tagjainak pedig nevezetesen grof Eszterhdzy Mihdly,
bdré Josika Miklos, Madardsz Ldszl6, Nydry Pdl, és bdré Perényi Zsigmond urak egyen-
ként havi 1000 p[engé]florin]tot egész folyé janudr hé 1. napjdtdl egész, vagy kivdnat
szerént félhavi jarandésdgokkal fizessen ki.

(Eredeti fogalmazvany. MNL OL H 29. Pénziigyminisztérium. Pénztari osztily.
1849:965. Kozli Kossuth Lajos dsszes munkdi. XIV. k. Kossuth Lajos az Orszdgos
Honvédelmi Bizottmdny élén. 11. S. a. r. Barta Istvan. Budapest, 1953. Magyarorszag
Ujabbkori Torténetének Forrasai. 219. p.)
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Perenyi Zsigmond

jogaszi palyafutasa és a
Hétszemelyes Fotorvenyszek
megszervezese

Baré6 Perényi Zsigmond személyében elsésorban a Fuggetlenségi Nyilatkozat ala-
irdsaért kivégzett martir fels6hazi masodelnokot tiszteljiik és az igazsagszolgal-
tatasban betosltott szerepe méltatlanul kevés figyelmet kap. Pedig tanult jogasz-
ként véltozatos pélydjan el6szor a megyei kozéletben prébalta ki magat, majd
1830-t6l a magyar kirdlyi Helytart6tanacsnal vallalt hivatalt. Paly4janak reform-
kori csticspontja 1834-ben kovetkezett be, amikor is egyrészt szeptember 25-én
a hétszemélyes tabla kézbirdjava, majd nem sokkal késébb, november 1-jei kira-
lyi hatarozattal Ugocsa varmegye f6ispanjiva nevezték ki, igaz, beiktatdsara csak
1836. junius 21-én keriilt sor. Tanulmanyunkban Perényinek a legfelsé torvény-
kezésben betoltott hosszu szolgdlatdnak legfontosabb reformkori dllomdasait mu-
tatjuk be, majd az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharcban folytatott jog-
igyi szerepét vizsgaljuk részletesen.

A hétszemélyes tabla mikodése a reformkorban
és az 1848. évi valtozasok

Ahétszemélyes tabla a magyar kirdlysag legfelsé bir6i férumanak, a kiralyi karis-
nak azon része volt, amely csak fellebbviteli igyekkel foglalkozott, ott els6 fokon
nem lehetett pert inditani. Mig lényegében minden polgari per fellebbezheté volt
elé, a buntetéperek koziil csak a kiralyi tébla el6tt indult felségsértési és hiitlen-
ségi uigyek, a nemesek buntetéugyei, illetve nem nemesek esetén a masodfokon
is haldlra itéltek uigyei keriiltek ide. Illetékessége Magyarorszagra, Horvatorszag-
ra és Szlavonidra terjedt ki. A kiralyi kuria székhelye 1791-t6l Pesten volt.
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A tébla elnoke hivatalosan a nador, tavollétében az orszagbird, akadalyoztata-
sa esetén altaldban a tdrnokmester; tagjai pedig fépapok, f6nemesek és kzneme-
sek voltak. Ulésszakjain a fellebbezett pereket nem a hétszemélyes tébla, hanem
a kirdlyi tébla tlnokei adtdk el6, igy itt mar nem kertlt sor Gjabb bizonyitasi el-
jarasra. A zart iiléseken a hétszemélynokok az egyik itélémester el6adasdban
meghallgattak a fellebbezett peres gy tényallasit és az alsébb foka birésagok
itéletét, majd a dokumentumok alapjan megallapitottak az itéletet, amelyet a ki-
ralyi tablan hirdettek ki. A kozos itéletlevelet is a kiralyi tablan allitottak ki, a sze-
mélynck irta al4, és 6 tette rd a pecsétet, mert a hétszemélyes tablanak nem volt
sajat birdi pecsétje. A fenti igymenetbdl is érzékelhetd, hogy a hétszemélyes
tablanak ritkan volt az ugyeket befolyasolé szerepe, legtobbszér elfogadta a ki-
ralyi tébla itéletét.

Hataskorének lényeges bovitéseként 1840-t6] a hétszemélyes tabla valts- és
csédiigyekben is fellebbviteli birdsag lett. Kévetkezményeképpen kiilon valtéosz-
talyt allitottak fel, amely azonban mar sajat személyzettel és el6addkkal miikodott.
A téblai véltéfeltorvényszék torvényszinet nélkil folytonosan iilésezett. Az elnék
a hétszemélyes tabla elnoke volt, tavolléte vagy akaddlyoztatdsa esetén helyét
a rangidés id6sebb ilnok toltotte be.

Az évek folyaman dridsi mennyiségi tigy halmozédott fel, ezért a peres tigyek
gyorsabb és hatékonyabb elintézése érdekében igazsagiigyi szervezet mitkodését
folyamatosan probaltik fejleszteni. A kovetkez6kben csak azokat a valtozasokat
ismertetjiuk, amelyek tanulmanyunk megértéséhez szitkségesek. Az tigymenet
felgyorsitdsa szempontjabol fontos 1épés volt az 1830. évi VI. térvénycikk, amely
elrendelte, hogy a bir6sdgok az orszaggyiilések alatt is mitkédjenek; igaz a kiralyi
tabla esetében csak a hivatalbdl inditott biintetd- és valéperek tigyében kellett
déntenitik. Az orszaggytilésekre sajit jogan megjelend hétszemélynoskak, illetve
a testiletileg meghivott kirlyi tabla egy része is Pozsonyba utazott, ett6l kezdve
a torvény értelmezésébdl fakaddan a Karidnak, mint hivatalnak hivatalosan is az
orszdggyilés szinhelyére kellett attenni a miikodését. Ez el8szor az 1832. évre
Osszehivott orszaggytilésen valosult meg. A késébbiekben tovabbi térvényekkel
és kiralyi rendeletekkel novelték az orszdggytlések alatt targyalandé tigycsopor-
tok és csokkentették a torvénysziineti idészakok szamat. 1843-ban az uralkodé
elrendelte, hogy a tdbla sziikség szerint térvénysziinetek idején is miikodjon.
A torvény szovege szerint is az tigyek gyorsitasa érdekében az 1844. évi VIII.
torvénycikk alapjan a hétszemélyes tabldnak a husvét utdni térvényszakban is
iléseznie kellett, valamint eltérolték a dekretalis napokat. A tébla iléseinek a sza-
ma a korabbi évi 120-130-ré]l 180-190-re emelkedett. Osszegezve, a reformok
kovetkeztében a hétszemélyes tabla is egyre inkabb egy folyamatosan ulésezé
itélkez6 szervvé alakult 4t a szdzad kozepe felé haladva.

A biraskodas az egyik legkonzervativabb hatalmi 4g, amelyet jél mutat, hogy
egyrészt az 1848. évi dprilisi térvények lényegében az igazsigszolgiltatis terii-
letén eredményezték a legkevesebb valtozast, mivel a jogbiztonsag is megkove-
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telte, hogy az évszazadok alatt kialakult elvek, szokasok és jogok rendszerébe
csak dvatosan és megfontoltan nyuljanak bele. A birdsagi szervezet szinte érin-
tetlenil folytatta tovabb a munkajat anndl is inkdbb, mivel a 1848. évi III. tc.
megerGsitette, hogy ,a térvényes birésagok és itélgszékek torvényes onallasukban,
s a térvény tovabbirendeleteig eddigi szerkezetokben fentartandék”. Természete-
sen torténtek 1épések a modernebb, racionalisan miikodé, a kézjogi valtozdsokhoz
igazod¢ igazsagszolgaltatas kialakitasara. AIV. térvénycikk értelmében megsziint
az a szokds, hogy a kuria az orszdggytlések alatt nem, vagy csak a targyaldsok
szlinetében {télkezhetett. A XIX. tc. pedig kiillon ki is mondta, hogy a birdk csak
térvényes uton mozdithatok el. A karia 4j jogkérként megkapta az erdélyi ugye-
ket is, valamint a sajtéiigyek fellebbviteli f6ruma lett. Az dllamszervezeti refor-
moknak kévetkezményeképpen a kiria feliigyelete az igazsagligy-minisztérium-
hozkeriilt. Az 1848. XXVIII. tc. nyoman megsziint a nddori birdskodas, amelynek
jogkorét anador és Dedk Ferenc k6zos rendeletben a hétszemélyes tabléra ruhdz-
ta. Az igazsagugyi miniszter majus 25-i rendeletében tovabbi valtozasokat rendelt
el. Az orszdgbirén kiviil 33 f6re emelte a birdk szamdt, mig a valtéfeltorvényszé-
két az elnokén kiviil 12 fére. Elrendelte, hogy a hétszemélyes tdbla lehetéleg 1-1
polgari és buintet6tandcsot alakitson, és az ut6bbi a térvényszinetek alatt is mu-
kodjon. A véiltéosztalynak naponta kellett iiléseznie.

Perényi Zsigmond szerepe a reformkori hitlenségi perekben

Perényi a reformkor legfontosabb politikai pereiben — az orszdggytlési ifjak, Wes-
selényi és Kossuth pereiben - szeptemvirként itélkezett; az utébbi ketts esetben
ismerjuk az itéletét is. Ezek az tigyek alapvet6en mutatjik meg Perényi viszonyit
a torvényességhez, a liberalis reformellenzékhez, valamint azok vezetéihez is.
Alabb ajolismert perek részletezése nélkill mutatjuk be Perényi érveit és itéletét.

Wesselényi Miklés hires-hirhedt magyarorszagi hiitlenségi perének alapja az
erdélyi bar6 1834. december 9-én a Szatmar megyei Nagykarolyban az 6rokvalt-
sag ugyében elhangzott beszéde, amelyben kemény kritikaval illette a kormany-
zati politikat. Az ellene folytatott évekig elhtiz6d6 per lehetéséget adott a ren-
deknek szélasszabadsagrol sz6l6 orszaggylési vitakra is. Igy Perényi is ugocsai
f6ispanként az 1835. julius 11-i iilésen fejtette ki nézeteit a kérdésrél, illetve
a perr6l. Felhivta a figyelmet, hogy az alséhaz sem akar korlatlan szélasszabad-
sdgot, csupan azt az elvet szorgalmazza, hogy a gyiléseken elhangzott ,tilalmas”
szavakat széksértésként kezelve azonnal és helyben biintessék, és azokat a sza-
vakat ,hiitelenség biintetésére intézett silyos kereset ald vonni” ne lehessen, bar le-
hetnek olyan esetek, amelyek nagyobb buntetést kivinnak meg. Ezzel Perényi
lényegében mar formuldzta azon allaspontjit, hogy Wesselényi beszéde nem
meriti ki a hiitlenség vadjat. Kifejtette azt is, hogy a hiitlenségrél sz616 1723. évi
9. térvénycikk pont azért lett megengedsbb a kordbbiaknal, ,mivel a régiek ke-
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ménysége tjabb id6kben alkalmazhaténak nem taldltatott.” Mérsékelt dlldspont-
javal a sérelmi feliratot elutasitotta ugyan, de kijelentette, ha az als6tdbla azt mas
formadban terjeszti els, 6rommel partfogolja.

Ezek utan killondsen érdekes, hogy hétszemélynskként részt vett a perben.
Wesselényit ugyanis a kiralyi tabla végiil 1839. februar 1-jén harom év fogsagra
itélte. A mindkét fél 4ltal fellebbezett itélet utan keriilt az tigy a szeptemvirek elé,
amelyet 1839. februdr 8-4n targyaltak meg. Perényi hosszasan fejtette ki a perrel
kapcsolatos véleményét. Wesselényi beszédeire utalva azt ugyan 6 is Ggy tartotta,
hogy széval is lehet lazitani, de valéjdban nem kell tartani ezektél a beszédektél.
Felhivta a figyelmet, hogy a fiscus — kirdlyi jogiigyigazgatdsag — torvényteleniil volt
jelen 1838 @szén a vallomasok hitelesitésénél, mivel a térvény tiltja a peres felek
jelenlétét, s igy komolyan befoly4solhatta a tantkat. Véleménye szerint hiitlensé-
giperre ,puszta szavakért” senkit sem lehet citdlni, hanem csak szébeli lazit4sért.
Azonban mind a felperesi, mind pedig az alperesi tanik szerint nem tett valéjaban
felségsérté és 1azito kijelentéseket, és beszéde sem iranyult lazitdsra. Allaspontja
szerint a vaddat bizonyité erej felperesi tanik szdma csekély és azok koziil is a leg-
tobb nem megbizhat6. Mindezek alapjan felmentette a barét a hiitlenség vadja
al6l. Wesselényinek az orszaggyilési ifjakkal valé kapcsolataban sem l4tott Perényi
semmi kivetnival6t, hisz az egyszerilevelezés nem tekinthetd szoros kapcsolatnak,
rdaddsul abaré nem tudhatta a tisztelgs levél elfogaddsakor, hogy a kiildéit egyszer
el fogjak itélni. Hasonl6képpen, a Kossuthtal és masokkal valé kapcsolata sem biin
alapvet@en. Perényi rdaddsul abban, hogy Wesselényi a perét megkiildte a varme-
gyéknek ,partfogast s figyelmet kérve”, nemes cselekedetet latott, mert Wesselényi
hite szerint ,ezen per 4ltal a szdldsszabadsidgon nagy sérelem van ejtve, a szdlas-
szabadsagot pedig tehetsége szerént 6rizni s védelmezni tartozik; mert annak el-
nyomadsa legnagyobb szerencsétlenség a statusra nézve.” Perényi mindhirom vad-
pontban tehat felmentésre szavazott. B6ven elégnek litta buntetésnek Wesselényi
per alatti szenvedéseit, meghurcoldsat, egészségének romlasat, gazdasagi, csaladi
igyeiben val6 héitraltatdsat. Wesselényinek csak azt rétta fel, hogy beszéde ,,gon-
datlan, 6csarlo, szeles, bizodalmatlan volt a kormanyra nézve”. A tobbség azonban
nem osztotta Perényi véleményét és a kiralyi tabla itéletének j6vahagyasa mellett
szavazott. Mindezek alapjan Perényi tehat burkoltan célzott a per koncepcids vol-
tara, és nemcsak hogy teljes mértékben ragaszkodott a térvényességhez, hanem
figyelemre mélté médon a szdldsszabadsagrol is kifejtette a liberalis ellenzék 4llas-
pontjat tikréz6 nézeteit. Perényi és Wesselényi tiszteletteljes kapcsolatat nyilvan
tovabb is erdsitette a perben elmondott véleménye.

Kossuth Lajos pere azért is érdekes, mivel Perényi miutdn 1848 tavaszan egyér-
telmiien és minden habozas nélkil a magyar forradalom mellett foglalt 4llast,
fontos tisztségeket kapott, majd a Kossuth vezette Orszdgos Honvédelmi Bizott-
many egyik tagja is lett, és akir8l a kormanyzé késébb is kedvezben nyilatkozott.

Az ismert el6zmények utdn Kossuthot a kiralyi tdblan 1839. februar 23-an
hitlenség viadjiban blingsnek talaltak és a fogsdgban letsltott 21 hénapon tul
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még hdromévi bértonre itélték, amelyet a felek megfellebbeztek, igy a per a hét-
személyes tablan folytatédott. A testilet februar 26-an kezdte meg munkdjat,
majd négynapos tanicskozds utdn, marcius 1-jén hozta meg itéletét. Kossuth
letartéztatasat és fogva tartasat Perényi sziikségesnek és torvényesnek tartotta,
mivel a nadori tilt6 parancs ellenére is folytatta a Térvényhatdsagi Tuddsitasok
szerkesztését és terjesztését, ugyanakkor nem latott Kossuth tevékenységében
olyat, amely veszélyeztetné a hazat, s6t, célja békés uton ,a haza java s boldogsa-
ganak elémozditadsa”. Perényi szerint masok beszédeinek terjesztése még nem
hiitlenség, de egyes egyéneket és csoportokat ez is ingerelhet és veszedelmes
cselekedetre csabithat. Elutasitotta, hogy a maganlevél forma miatt kikertlhetné
a cenzurat. ,Mindezek mellett én hiitelenséggel nem terhelem, mert eléttem az
ilyen tett még nem resistentia a kirdlyi méltésag ellen, s mdsok beszédének koz-
lése nem nota; de mindenesetre blings azért, hogy oly beszédeket s principiumo-
kat terjesztett, melyek kormany elleni bizodalmatlansagot gerjesztettek, s igy
nem egészen tiszta.” A fentiek miatt azonban tul szigorinak tartotta a kiralyi
tabla buntetését mondvan, ha ilyen nem tdl stlyos biinért 3 évet szabnak ki, mit
fognak kir6éni nagyobb vétkekért. Ezért arra szavazott, hogy a bintetését egy
évvel széllitsik le. A hétszemélyes tabla azonban végiill még egy évvel megtoldot-
ta a buintetést.

Perényi Zsigmond a hétszemélyes tablan a forradalmat
megel6z6en

1847-ben a hétszemélyes tibla iilésein a vizkereszti és a hisvét utni térvény-
szakaszban a jegyz6konyvek szerint nem vett részt Perényi. Amikor azonban,
1847. augusztus 21-én, a ferencesek Pesti Ziardatemplomaban megtartott hagyo-
manyos szentmisét kovetben, a Szent Istvan-napi iilésszakot ismét a ,,csinosan”
helyreallitott régi kiralyi kuria épuletében nyitottik meg, Perényi az iilés elngke-
ként kozolte, hogy Mailath Gyorgy orszdgbird rendelete kovetkeztében, miutan
gro6f Batthyany Imre kirdlyi f6lovaszmester nem tudott megjelenni, 6 foglalja el
az elnoki széket, amelyet a f6méltdsagu tabla ,nagy érdemi tagjai 4ltal szivesen
fogadtatott”. Az ilésen megjelent Hubay Jé6zsef kiralyi személynoki itélémester,
Melczer Istvan ulnék, a kiralyi tdbla killd6ttei, tablai tigyvédek és hites jegyzdk,
akik iidvozolték a hétszemélyes tablit. Perényi elnokként viszontkészont6t mon-
dott, majd az tlés véget is ért.

A 23-i iilésen méar Mailath orszagbir6 elnokélt, de Perényi is részt vett a mun-
kdban. A térvényszék ettdl kezdve minden nap iilésezett Perényi részvételével
augusztus 24-30. kozott. A nddor augusztus 31-én 10-kor fogadta a Varban a tib-
lat, ahol megjelenési viseletnek magyar 6ltonyt irtak el. Mdsnap a nddor meg-
hivasara részt vettek a Pest-Szolnok vasitvonal innepélyes megnyitdjan, ezért
ezeken a napokon tlést nem tartottak. A kévetkezd, szeptember 2-i iilésrél Pe-
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rényi hidnyzott, de 3-4n mar Gjbél jelen volt. Szintén részt vett a szeptember
5-7-i uléseken, 9-én hidnyzott, 10-27. k6zo6tt pedig ismét minden iilésen meg-
jelent. A sziinet el6tti utolsé, szeptember 27-i Gilésen az elndk a sziinetre valt6-
birékka, és egyben elnsksknek nevezte ki Perényit és Tihanyi Ferenc temesi gré-
fot és féispant. Ennek megfelelGen ezt kovetSen a Pesten tartott valtéosztalyi
iilések elnoki tisztét a fent emlitett kinevezése szerint vitte. Elsé tléstk oktéber
8-anvolt, majd 11-15. kézott minden nap 9sszegyiltek. Perényi november 11-én
mint zaszlds ur jelent meg az 1847. évi orszdggyiilés megnyitdjan Pozsonyban.
A Szent Marton-napi térvényfolyamban Perényi a hétszemélyes tibla november
17-i nyit6 ulésén — amelyet az orszaggytlés alatt Pozsonyban tartottak — még
részt vett, és ezen a napon az el6z6 torvényszakasztol eltéréen mar tobb itéletet
is hoztak; a tobbi tlésen mar nem jelent meg. Ezt koveten visszatért Pestre és
november 4-5-én, valamint december 3-an is 8 elnékolt, és a testiilet december
23-ig 1ényegében folyamatosan, majd a karacsonyi torvénysziinet alatt 1848. ja-
nudr 4-én-tél Gjra ulésezett. A janudr 11-i, 6. ulést kovet6en Ugocsa megyébe
utazott, ahol a megyei kozgyilésen az orszaggyilési kévetek pdtutasitasairdl
targyaltak 14-én, majd visszatért Pestre és janudr 18-4t6l ismét bekapcsolédott
a torvénykezésbe egészen 26-aig. Janudr 29-ét6l tavol maradt, majd februar 12-
én Ujra 6 elnokolt, egészen 22-éig, majd 1848 folyaman az itélkezési munkdban
tobbet mar nem vett részt, és az aprilisi térvények altal kialakitott Gj rendszerbe
sem kapcsolédott be, annak ellenére, hogy Istvin nddor még aprilis 10-én felszé-
litotta, hogy a majus 15-én kezd8d6 torvényszéki uléseken ,orszdg mostani ko-
rillményeinek tekintetbe vételével [...] minden egyéb dolgainak félretételével
megjelenjen”. A kitlizétt id6pontban egyébként Perényi f6ispanként Ugocsa me-
gyében szerzett érvényt az Uj torvényeknek és igyekezett a rendet biztositani.

Perényi Zsigmond vizsgalobizottsagok tagjaként
a szabadsagharc alatt

Meg kell emliteni, hogy bar a fels6bir6sag tevékenységében nem vett részt, igaz-
sagligyi tapasztalataira tovibbra is szdmitottak. Minden bizonnyal — magas koz-
jogi tisztségei mellett — ezért is valasztottak ki tobb vizsgaldbizottsag tagjava,
illetve elnokévé. Az elsé ilyen a Récsey Addm miniszterelnokké kinevezését vizs-
galé bizottsag volt. A Récsey kinevezését stb. tudaté iratokat a képvisel6haz tor-
vényellenesnek és semmisnek tekintette és Récseyt az 1848. évi III. tc. 32. §-a
alapjan vad ald helyezték. Ebbél fakaddéan pedig 34. § alapjan a ,biraskodast a fel-
s6tabla éltal, sajat tagjai koziil titkos szavazdssal valasztand6 birésdg, nyilvanos
eljaras mellett gyakorlandja, és a buntetést a vétséghez ardnylag hatarozandja
meg”. Osszesen pedig 36 tagot kell valasztani, akik kéziil tizenkettét ,,az alsétab-
la 4ltal a vadpor elévitelére kikildott biztosok, tizenkettét pedig a vad ald vont
ministerek vethetnek vissza. Az ekként alakitott, és tizenkét személybdl allé
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birésag fog folottok itéletet mondani.” A fels6hdz oktéber 9-én annak tudatiban
mar, hogy meggy6zddtek a kiralyi leirat valésagossagaban, teljes mértékben el-
fogadta a képvisel6haz alldspontjat és a vadeljarasra titkos szavazassal 36 tagot
vélasztottak meg, koztitk Perényi Zsigmondot. Vizsgélat lefolytatdsira azonban
mar nem maradt idé.

Perényinek a masik jelentds vizsgal6bizottsdgi munkéja az eszéki var botranyos
feladasahoz kotédott. Az erdd védsi ugyanis 1849. februdr 14-én szabad elvonu-
las feltétele mellett atadtdk a varat az ostromlé osztrak csapatoknak. A varfel-
addsban szamos tényezs szerepet jatszott: az rség alacsony szdma és a képzetlen
csapatok nagy ardnya, a hadianyaggal és élelemmel valé elldtottsag hianya, az
osztrdk hadmiveletek, az eréd stratégiai szerepének Kossuth 4ltali téves meg-
itélése, de nem utols6sorban a parancsnoki kar druldsa. Az események minden-
esetre oridsi felhdborodast keltettek a hatorszdgban. Kossuth februdr 22-én arra
kérte Mészaros Lazar hadigyminisztert, hogy minden tisztet, aki Eszéken szol-
galt, vegyes birdsag elé kell allitani, tovabb4 kikérte Mésziros véleményét, hogy
inditvanyozhatja-e a képvisel6hazban, hogy a varfeladasban részt vevgket a ,nem-
zet becstelennek nyilatkoztatja”. Mészaros valdszintileg egyetérthetett ezzel, s
a kovetkezd tlésen, februar 26-an Kossuth tavollétében Madarasz Liszl6 javas-
latéra a hiaz nagy tobbséggel hatarozatot hozott, hogy a feladaskor Eszéken szol-
galt tiszteket becstelennek és hazadrulénak bélyegezte meg, mindaddig, mig az
ellenkezdje haditorvényszék eltt be nem bizonyosodik.

Az események kivizsgilasara polgdri-katonai vegyes vizsgaldbizottsdgot 4lli-
tottak fel az OHB 1849. februar 27-i, 2611. szam1, valamint a Hadtiigyminiszté-
rium madrcius 6-an kelt 547. szdmu rendelete alapjan. A vizsgilébizottsag elno-
kének ekkor Zoltdn Jinos beligyminiszteri allamtitkdrt nevezték ki, tagoknak
pedig Farkas Jdnos rendéri tandcsost, és Vincze Miklést. Zoltan mércius 21-i
jelentése szerint az er6d feladasit vizsgald ,vegyes kiildottség” befejezte munkd-
jat és jelentését a vizsgalati iratokkal atkiildte a hadiigyminisztériumnak. Ezzel
azonban nem fejezédott be a vizsgélat, hanem egy Gjabb, magasabb szintd kato-
nai-polgari vegyes bizottsagot 4llitottak fel az eszéki var6rség volt parancsnoka,
Foldvary Lajos ezredes szerepének kivizsgilasara.

Kossuth méjus 4-én a hadiigyminisztériumot siirgette, hogy a kinevezések
érdekében adjik tudtara a vegyesbizottmdny hadbiréinak és tagjainak neveit.
Mészaros masnapi valaszdban kozolte, hogy Berzsenyi Lénard és Zsurmay Lipét
6rnagyokat, valamint Polanyi Istvan f6hadnagy hadbir6t rendelte ki. Vukovics
Sebé igazsagiigyi miniszter masnap, majus 5-én fordult Perényihez, hogy vallal-
ja el a vegyes bizottmény elnoki tisztét és miitkodjék egyiitt Kubinyi Ferenccel és
Szacsvay Imrével. Egyben tudatta, a hadiigyminisztérium részérél kirendelt sze-
mélyek neveit. Perényi nem tul nagy 6rommel, de elfogadta a felkérést: ,habar
6szintén megvallva, igen 6hajtottam volna, hogy e véilasztas ne engem taléljon”.
Kérte, hogy az iiggyel kapcsolatos minden rendelkezésre 4ll6 adatot kiildjenek
meg szamara, amelyre Vukovics kozoélte, hogy Foldvaryval kapcsolatban ,,sem-
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minémi iratok” nincsenek a kezei kozétt, ,azonban eléggé szolgil az orszdgosan
tudva levé tény, mely nem kevesebb, mint egy varnak minden kénszeriiség nélkiil
druldlag tortént feladdsa.” Aznap a hadigyminisztériumt6l még egy levél érkezett
szamara, amelyben tudattdk, hogy Zsurmay helyett Takdcs Lajos 6rnagyot ne-
vezték ki a bizottsdgba. Egy masik forrasbodl az is kidertil, hogy Zsurmay vissza-
hivisait és egy magyar fétiszt kinevezését kifejezetten Kossuth kérte.

Perényi aznap hozza is fogott a munka szervezéséhez és 7-ére reggel 10 6rira
el6leges tandcskozasra sajat szallasara kérette Polanyit. Perényi majus 11-én mar
arra panaszkodott a hadigyminisztériumnak, hogy a katonai ilnékok személye
folyamatosan valtozott. E16bb az alakulatdhoz visszatéré rangidds tlnok Berzse-
nyi alezredes helyett Z4ké Istvan alezredest, majd Mezei Kéroly ezredest rendel-
ték ki. Az utébbi is beteges volt, akitél folyamatos munkét nem lehet vérni, ra-
adasul orvosi igazoldsa szerint sebét a reggeli 6rakban kezelték, épp amikor az
iléstermet a vizsgal6 bizottmany hasznalhatta és a polgéri tagok is raértek. De
areggeliidépont a fels6hazi és képvisel6hazi tagok szdmadra sem volt idedlis, mert
az orszaggytlési uléseket is akkor volt szokas tartani. Mindenesetre Perényi kér-
te, hogy a reggel 8-kor kezd8dé tlésekre rendeljék ki a katonai torzstiszteket.
Majus 15-én a hadiigyminisztérium tlnokil Gyézey Vince 6rnagyot nevezte ki.
A bizottsig végil a kovetkez tagokbdl dllt 6ssze: Szacsvay Imre, Kubinyi Ferenc,
Takacs Lajos 6rnagy, Gy6zey Vince 6rnagy és Perényi.

Abizottsig tanulmdnyozta az el6z6 bizottsag jegyzékonyvét és iratait, az idé-
kozben Debrecenbe érkezett eszéki varérségi tagok nyilatkozatait és vallomasait,
kikérdezték magat Foldvaryt is, igy tobb sziz oldalra tehetd anyagot tekintettek
at. Majus 26-4n Batthyany Kazmér killugyminisztert, kordbbi teljhatalmu eszéki
és délvidéki korménybiztost is felkérték vallomastételre, hisz 6 is megfordult az
eréditményben, aki hdrom nap mulva, majus 29-én kiildte el részletes vallomasat.
Abizottsag végul junius 5-én kuldte meg kimerits 6sszegzé jelentését az igazsig-
ugy-miniszternek. A jelentés alapvetSen elutasitotta a vad ald vont tisztek védeke-
zését, és minimum hanyagsaggal, de leginkabb a var feladasara valo torekvéssel
vadolta meg Sket. Megéllapitasuk szerint végsé soron a vér feladasanak felel 5ssége
els6sorban Friedrich Eder von Eichenhain tdbornokot, Féldvaryt, Ratz Sandor
és Stefan Glavas 6rnagyokat terheli. A bizottsdg azt is elrendelte, hogy Foldvaryt
egy f6tiszt kiséretében, erds feliigyelete alatt szallitsdk Pestre, valamint Poldnyi
hadbiré altal megnevezett mas f6tisztek is Pesten jelentkezzenek a katonai ha-
t6sagoknal. A pesti térparancsnoksag junius 13-dn igazolta a Foldvaryt kisér6
Ruzitska Albert szizadosnak, hogy Foldvary tiszti becsiiletszavara a sajat laka-
sdban szobafogsigba keriilt. Végiil iigyiikben itélethozatalra mar nem keriilt sor
a hatralévé id6 rovidsége miatt.
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A Hétszemélyes Fotorvenyszeék elnoke, 1849

A karia 1848-ban egész évben folyamatosan tilésezett és csak 1849. janudr 2-an
Zarka Janos személynok javaslatara fiiggesztette fel mikodését. Csanyi Laszlé
kormanybiztos januar 5-én hajnali fél 4-kor kelt, és Keglevich Gdborhoz, a hét-
személyes tabla helyettes elnékéhez cimzett parancsa szerint a f6térvényszékek
(kiralyi karia, a véaltofeltorvényszék, a kincstari jogligyi igazgatésig és a kozvad-
161 hivatal) személyzetének aznap reggel hét 6rakor vonaton el kellett volna in-
dulnia Szolnok felé a kormanyt, illetve a tobbi allami intézményt kévetve. Akaria
reggel 9 6rakor (!) kelt valaszaban arra kérte Csanyit, hogy az id6 rovidsége miatt
hosszabbitsa meg a hatarid6t. Aznap azonban mar meg is érkeztek az osztrak
csapatok a varosba, igy végul a kuria a f6varosban maradt és janudr 29-én Win-
dischgritz parancsara tovabb folytatta a munk4jat, de csak azokban a binteté-,
fenyitd, hdzassagi, valamint polgari iigyekben, ahol a felek nem voltak akadélyoz-
tatva a megjelenésben, illetve az 6sszes érdekelt fél azt kivanta. Februar 13-an
fels6bb utasitdsra kiadtdk a horvat szdbor kildétteinek a fellebbviteli térvény-
székeknél levé horvat perek iratanyagat, de az eljarast torvényellenesnek tekin-
tették és tiltakoznak az erészak ellen.

Megitélésiiket azonban nem csak Pesten maraddsuk és — minden formai tilta-
kozasuk ellenére - tulajdonképpen az osztrak csdszari uralmat legitimal6 miko-
désiik befolyasolta. Nehezitette helyzetiiket, hogy Pest felszabaditdsa utan sem
tettek hiiségnyilatkozatot a Fuggetlenségi Nyilatkozatra. Irdnyi Déniel kormany-
biztos majus 7-én kozolte a Kuaridval Vukovics méjus 3-4n kelt rendeletét, amely
ideiglenesen felfiiggesztette a biraskoddst. Vukovics javaslatdra méjus 17-én a
minisztertanacs végiil hatdrozatot hozott a kompromittilédott orszdgos f6tor-
vényszékek feloszlatasardl, illetve atalakitasarol. Vukovics szerint ,,a f6térvény-
székek elvesztették kapcsolatukat a nemzettel, megsziint irdntuk a nemzet bizal-
ma, s ha a kormdany a birdi intézmény irdnti bizalmat helyre akarja 4llitani,
szitkséges, hogy a térvényszékeket a jog és a szabadsdg alapjan djjaalakitsa.”
A miniszter ezért részletes elSterjesztést tett a kormdnyzonak, amelyet 6 méajus
26-an el is fogadott és a kiadott rendelet az addigi f6térvényszékeket — jelestl
a hétszemélyest, a kiralyi tablat, és a valtofeltérvényszéket — feloszlatta. A jog-
szabaly szerint az 4j fellebbviteli birdsig a Hétszemélyes F6torvényszék lett,
amelynek elnoke az orszagbird. A szervezet két alelnokbdl és a sziikséges szamu
birdkbol all. A volt kiralyi tébla orszdgos térvényszék néven miikodik tovabb.
A biintet6- és polgéri perekkel kiilon osztélyok foglalkoznak, de a Hétszemélyes
E6torvényszéken a valtotugyek felulvizsgalatat is kulon osztily végzi. Megsziin-
tették a feudalis eredet( elnevezéseket és mindenki egységes biréi stituszt kapott.
Hasonl6an, megsziintek a bir6i parancsok is.

Majus 29-én Vukovics elSterjesztésére Kossuth a Hétszemélyes Fétorvény-
székhez elnoknek orszagbiréként Perényi Zsigmondot, birdkul pedig idésb. gr.
Eszterhazy Mihdlyt, id6sb gr. Bethlen Janost, Bernath Zsigmond Ung megyei
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féispant, Papszasz Jozsefet, a tiszantuli kertileti tabla elnokét, Hosszu Laszlo
kévarvidéki helyettes f6kapitanyt, Szintai Janos beregi kovetet és kormanybiz-
tost, Illési Janos nagykunsagi kovetet, Szumrak Jdnos besztercebinyai kovet és
tandcsnokot, és végiil Ruttkai Jézsefet, a kozalapitvanyi javak keriileti igazgaté-
jat nevezte ki. Egy junius 11-i levélfogalmazvany szerint Perényi kinevezése ja-
nius 1-jétél volt érvényben és valésziniileg kezdetben 8000 forint lett volna az
évi fizetés, de a végsé véltozat szerint ezt 10 ezer forintra emelték.

1849. majus 31-én Perényi kérésére Kossuth felszélitotta a minisztertanacsot
annak eldontésére, hogy az 4j f6térvényszékek mikor kezdjék meg miikodésiiket,
illetve a régi, vagy Gjonnan szabdlyozand eljirasok és el6adéi rendszer szerint
tevékenykedjenek-e. Ennek okén felhatalmaztak az igazsagiigyi minisztert, hogy
az orszagbirdval és az orszagos térvényszék elnokével tirgyalja meg a szitkséges
modositasokat és ennek eredményérdl értesitse a minisztertandcsot. A kiralyi
kiria iratai k6zott masolatban fennmaradt utasitas szerint Szemere Bertalan arra
is felszolitotta az igazsdgiigyi minisztériumot, hogy ,majd Pesten (kiemelés az
eredetiben) sietve el6dolgozatokat tegyen, a nevezett elnck urnak [Perényi] ta-
nacsa és kikért véleménye szerint, mindarrél, amik utasitasul szolgalandanak,
akét f6torvényszék miikodésében, milyen példdul az, hogy a hétszemélyes széken
magok az tlnokok referalnak-e? stb. stb.” Az alatta szerepl§ junius 1-jei megjegy-
zés szerint ,,ezen meghagyas folytan nyilvanitott véleményhez képest bocsattatott
ki a foly6 év s h6 1-jér61 1817. sz. a. kolt rendelet; a miikédésben utasitasul szol-
galé szabalyok Pesten 1évén elkészitendék.” Az emlitett napon, vagyis junius 1-jén
f6torvényszéki birdskodas kezd6napjat junius 20-ara, Pestre tlizték ki. A fentiek
alapjan tehat a Perényinek, illetve Nagy Karolynak, az orszagos térvényszék el-
nokének is komoly szerepe volt az 4j miikédési keretek kialakitdsaban és a refor-
mok kidolgozasdban, amelyet Perényi és Vukovics alabb targyalandé leveleiben
isjél kovethetunk. Itt jegyezzitk meg, hogy a szamozas szerint legalabb 17 orszag-
biréi hivatalos feljegyzés sziletett, amelybél csupdn hatot ismeriink, igy tevé-
kenységének j6 része homalyba vész. Mindezek alapjan igy is rendkiviil egyolda-
lunak tekinthet6 a korabbi szakirodalom megallapitdsa, amely lényegében csak
Vukovicsnak tulajdonitja a felsébir6sigi szervezet 4talakitasat.

Perényi nagy lendiilettel vetette bele magat a térvényszék szervezésébe. Juni-
us 12-én titkdrnak Cséri Lajost, irnokul pedig Gyorgyfi Gyorgyot valasztotta,
amelyet Vukovics masnap hivatalossd is tett, igaz a kinevezésik 16-i kelettel csak
a junius 24-i Kozlényben jelent meg. Jinius 14-én és 16-an Kossuth Vukovics
el6terjesztésére szdmos kozbirat nevezett ki. Alelnékoknek tapasztalt politiku-
sokat szemeltek ki: elsé alelnsknek Besthy Odént, mig masodiknak Almasy Palt,
a képvisel6haz alelnokét. A szabadsagharc végéig a f6torvényszékekhez végil 55
birét neveztek ki, amelybdl csak 8 volt tagja a korabbi kiralyi karianak. Vukovics
sietett kzzétenni azt is, hogy bar a f6torvényszéki birak kinevezése eltéré ids-
pontokban tértént, ez semmiféle rangidésséget nem jelent, igy az elnékon és
alelnokon kiviil a birdk kozott nincs rangkiilénbség.

206 M CSORBAGYORGY



A torvényszékek miikodésérdl szolé 2639/1g. rendeletet Vukovics junius 19-én
adta ki. E szerint az orszagos torvényszéki birdk mindnyéjan el6addk is, akik
fellebbezés esetén a pert a Hétszemélyes F6torvényszéken is el fogjak adni,
ugyanakkor az dltaluk el6adott perekben biréi szavazatuk nem volt. A jogszabaly
meghatarozta a bir6sagok létszamat is. A Hétszemélyes F6torvényszéken az el-
nokon és alelnokokon kiviil 33, mig az orszagos térvényszék hasonléan az elno-
kon és alelnokokon kiviil 36 tagbdl allt. Az elébbi 1-1 polgari, buntetd- és valto-
tandcsban dolgozik, mig az utébbi két polgari és egy biintetétandcsban. Kiilén
urbéri tigyosztalyt nem allitottak fel. Az itélet érvényességéhez a Hétszemélyes
Fétorvényszéknél a polgéri és buntetéugyekben 11, mig valtéugyekben 9 tag
szikséges; az orszagos torvényszéknél ez a szdm minden esetben legalabb 9 volt.
Arendelet leszogezte, hogy az osztrak megszallas alatt hozott itéleteket felil kell
vizsgélni. Az {téletlevelek és pecsétek utan befoly¢ illetékek az allamot illetik,
amelybél az elnok altal utalvanyozandé irodai szerekhez szitkséges 6sszeg kivé-
telével a pénziigyminisztériumnak kell elszdmolni. A jogszabaly rendelkezett a
perek irattirozasarol is. Végezetiil kotelezték a torvényszékeket, hogy iinnepna-
pokat kivéve folyamatosan tulésezzenek. Vukovics Perényinek junius 21-én irt
levelében tébb gyakorlati ponttal egészitette ki a fentieket. Jelezte, hogy a kint
levé perek beszerzésérdl orszagos térvényszék elnske fog gondoskodni, és az
emlitett rendeletben szerepld f6térvényszék csak elirds volt. A Hétszemélyes Fé-
torvényszék itéleteinek kiadasa, kulén kiadé altal és pecsét alatt fog a torténni;
a hétszemélyes térvényszék kordbban nem rendelkezett pecséttel. A pecsét elké-
szittetésére felszolitottdk Perényit, ,amely a miniszteridlis pecsétnek hasonla-
tossdgara, Magyarorszag korondtlan cimerével, s e korilirdssal »A Hétszemélyes
E6torvényszék pecsétje« készitendd.” Perényi sziikségtelennek tartotta a f6tor-
vényszéknél kilon kiadét rendszeresiteni, mivel az elnoki titoknok egyszersmind
f6torvényszéki kiado is lehet, akire a pecsétek 6rzését is bizni lehet. A Vukovics
altal el6irt pecsétek elkészitésérdl gondoskodott, kérte azonban, hogy egy hiva-
talos levelezéshez, bizonyitvinyok kiallitdsdhoz hasznalhat6 kisebb pecsétet is
rendelhessen ,Orszagbird pecsétje” felirattal, mivel a régi koronds pecséteket nem
hasznélhattak, az itéldmesterektd] pedig elvették pecsétjeiket, s igy nem tudnak
érvényes iratokat kiadni. Vukovics azonban azt javasolta, hogy miutan régi biréi
pecsétek hivatalos hitelessége megsziint, és a régi tisztségnevek koziil csak az
orszigbir6é maradt meg, ezért ,sokkal helyesebbnek, s a tiszta és egyszer tor-
vényszék rendezési fogalmakkal egyez6bbnek taldlom,” hogy az orszagbiré ne
legyen tobbé hiteles oklevelek készit6je, hanem csupan itél6biro, és a hiteles ira-
tok kiaddsat az Igazsdgiigyminisztérium hataskorébe vonja. Kérte Perényit, hogy
ha ellenjavaslatai lennének, azokat miel6bb kozélje, hogy kiadhassék a vonatko-
z6 rendeletet.

Vukovics junius 16-4n 10 6réra, a hivatalos szalldsaként hasznalt Oswald-haz
3. emeleti helyiségbe rendelte Perényit eskiitételre, egyben felszélitotta, hogy
junius 20-ig a f6térvényszék minden tagjat fel kell esketnie az orszdgbirénak. Az
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eskii letétele utdn pedig ujra figyelmeztette, hogy a kézbirdkat és segédhivatal-
nokokat is eskesse fel. Mdsnap Perényi el is rendelte a kozbirdknak, hogy a 20-4n
kezd6dé ulések elstt, délelétt 11 6rakor jelenjenek meg eskiitételre a volt karia
épuletében. Perényi 21-én részletesen beszamolt az eseményrél, amely szerint
el6szor felolvasta az eskii szovegét, és mivel az killonbozott a régitdl, feltette
akérdést, hogy ,vajon az lelkiismeretiik megnyugtatdsaval egybehangzé-e?” Min-
denki elfogadva azt, a jelenlévSk utdna mondva letették eskijiket. Azt kovetd
beszédében kijelentette, hogy ,fiiggetlenségiink kimonddasa utan hazink az Gjja-
sziletés kiisz6bén 4llvan, hol a kor szelleme a birdk kozt rang- és cimkulonbséget
meg nem enged. Figyelmeztetém e kor igényeire, s azon fontos hivatdsra, mely
rajuk var, s melyet csak ugy toltethetnek be, ha a perek eladdsait végig fesziilt
figyelemmel kisérendik, mert egyedil ez dltal nyerhetvén az tigyek 4llasardl tisz-
ta tudomast, lelkiismeretes, s igaz itéletet csak akkor leendenek képesek mondani.
Felemlitém tovabba magasztos hivatdsukat, mint a hon egyes polgérai személyi
és vagyonbatorsaguk feletti 6rkédSknek. Figyelmeztetém: miszerint a Hétsze-
mélyes Fétorvényszék birai az utolsé stidiumon mondvan itéletet, kétszeresen
kell kotelességiiket éreznick: hogy eskiivel erdsitett innepélyes igéretiiket pon-
tosan betoéltsék, csupan azaltal tarthatvan fenn a korménynak kineveztetésik
altal tanusitott személytik irdnti bizalmat, ezaltal nyerhetvén ezt meg egyediil
a hon egyes polgéraindl is, és a nemzetnek a f6térvényszéki testiilet irdnti tisz-
teletét csupan ez Gton érhetvén el, mely a becstlettel fairadozé hivatalnoknak
legszebb jutalma.” Beszélt még a torvényszékek mikodésében tortént viltoza-
sokrdl, s kozolte, hogy az iiléseket naponta reggel 9-t6l délutan 1 6raig, vagy
a koérilmények szerint néha tovabb kell tartani. Felhivta a birdkat a pontos meg-
jelenésre, valamint, hogy elnéki engedély nélkil a f6térvényszék székhelyét sen-
ki nem hagyhatja el. Nyilvanossagra hozta tovdbba az orszagbiréi hivatalba tett
kinevezéseket, a szegényiuigyvédek hivatalat megerdsits és a kirdlyi tigyigazga-
tésdgot feloszlaté rendeleteket, tovabba felolvasta Vukovics bizonyos magan-
ugyekben hozza utasitott kérvényeket kiséré miniszteri leveleit. Azzal zarta az
elsé ulést, hogy a fétérvényszéket csak akkor hivjak Gjra 6ssze, ha a nagyobbrészt
Uj orszagos torvényszéki tagok el6késziiltek az iigyek el6adasara. Végil kérte
Vukovicsot, hogy a f6térvényszék segédszemélyzete iranti is intézkedjen, kilon-
ben akadozni fog a miikédés. Vukovics még aznap tudatta, hogy a segédhivatal-
nokok személyét is egy £6 kivételével megerdsitette.

Junius 23-4n Vukovics felszélitotta Perényit, hogy a mellékelt eskiiforma sze-
rint eskesse fel ezentul a hivatalnokait. Ezenkiviil kérte, ha tovabb akarja szapo-
ritani a személyzetet, akkor megindokolt elGterjesztéssel hozza kell fordulni, amit
a pénzigyminiszternek tovabb tud kildeni. Perényi 17. szamu orszdgbiréi iraté-
ban terjesztette fel fentiek szerinti személyzetijavaslatat, amely szdmos perrend-
tartasi javaslatot is tartalmazott. A Hétszemélyes Fétorvényszéknél polgari és
bintetSosztilyhoz egy-egy tanacsjegyzit és segédtanicsjegyzét, a valtdosztaly-
hoz egy-egy iktatét és kiadot, valamint mindhdrom osztalyhoz egy-egy irnokot,
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ajtonallét és szolgat talalt szitkségesnek, mivel mindegyik osztaly kilén tanacs-
kozott, itélkezett és kiillon jegyz8konyvet vitt. Javasolta tovabbd, hogy a létezé
harom irnokon kiviil minden valtéosztélyi eléad6hoz még egyet-egyet nevezzenek
ki, mivel a tapasztalatok szerint a kevés szamu irnok a terjedelmes kivonatok
letisztdzasat régen sem tudta idére elvégezni, igy tilések is elmaradtak, amelyen
ugy prébaltak urré lenni, hogy az el6adé ulnokok a felek koltségein tisztaztattak
a perkivonatokat. A korabbi gyakorlat szerint minden térvényszak végén a levél-
tari tisztazat mellett a jegyz6konyveket fel kellett kiildeni a kancellaridhoz, amely
szintén jelent8s elmaradast eredményezett. Ha a minisztériumhoz is fel kell ha-
vonta kiildeni a jegyzékonyveket, akkor a hdrom irnok nem fogja gyézni a mun-
két. Egyben felhivta a figyelmet arra a kordbbi anomaliara, miszerint a hétszemé-
lyes tabla jegyzékonyvét kordbban a véaltéosztallyal kozos iilésen hitelesitették,
ezért javasolta, hogy a térvényszinetek megsziinvén, minden hénap végén hite-
lesitsék az osztalyok jegyz8konyveit, és kuldjék a levéltarba vagy fel a minisztéri-
umhoz. Ha a Hétszemélyes F6torvényszék két alelnoke a két osztalynal fog elno-
koélni, mindegyik mellé sziikséges lesz egy irnok vagy fogalmazé kinevezése, hogy
az eléadokkal, kozbirdkkal és a peres felekkel kapcsolatot tartsanak.

Eddig az orszagbird irodajaban dolgozé kiadé és két juratus, mint irnokok szal-
lasarol, fltésrdl stb. az orszagbir6 maga gondoskodott azon maganpénztaribdl,
melybe a pecsételés és egyéb bizonyitvanyok dijai befolytak; ennek 6sszege évi t6bb
ezer forintot jelentett. A fenti személyekrél azonban most mar a strukturélis val-
tozdsoknak koszoénhetben a hivatalnak kell gondoskodni. A pontos és gyors tgy-
intézés és levelezés miatt még egy szolga alkalmazasat kérte orszagbiré elnoki
irodajdhoz. Megjegyezte, hogy a Hétszemélyes F6torvényszéknél jelenleg egy ma-
gyarul nem tudo szolgat alkalmaznak, de az orszdgos torvényszéknél van olyan is,
ki azt alig érti meg. , Ezek teremtményei az elkorhadt nemzetellenes rendszernek.”
Az el6bbinek néhany hénap haladékot adott, hogy tanulja meg a nyelvet, killénben
nem maradhat a helyén. Konkrét fizetési javaslatot is tett a személyzettel kapcso-
latban, felhiva arra Vukovics figyelmét, jelenlegi fizetésiik nagyon alacsony, tekin-
tetbe véve a lakbérek emelkedését. Javasolta, hogy az emeléssel egyidejtileg torsl-
jék el a természetbeni jarandésidgokat, ami csak a konyvelést bonyolitja és nem
felel meg a kor igényeinek. Vukovics azonban egyelére a térvényszék tizemszerd
mikodésének meginduldsig elhalasztotta a személyzet bvitését.

Perényi kikérte a miniszter véleményét a birdi érintettség és tavollétek kérdé-
sében is, vagyis ha a f6térvényszéki elnok, vagy alelnokok érdekeltek a perben,
esetleg egészségi allapotuk miatt nem tudjak vezetni az wlést, hogyan helyette-
sitsék 6ket. Perényi régton javasolta is, hogy az orszagbiré elére kijellhesse a he-
lyettesits személyeket. A szabadsagok kivételét oly médon szabalyozta volna,
hogy az elnék miniszteri, a tébbiek pedig elnéki engedéllyel tavozhattak volna.
Vukovics dontése szerint az elnok és az alelnokok tavollétében a korelnok fogja
vinni az elngkséget, azaz, aki az illetd osztilyban legid6sebb életkoru. Az egyéb
tavolléteket az orszagbiré adhatja ki.
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A szervezés még olyan aproé részletekbe is belement, mint az irodaszerek be-
szerzése. A mar emlitett jinius 21-i Vukovics levél felkérte az ,,Orszdgbiré-Elnok
urat”, hogy az irodaszerek beszerzésének médjardl fejtse ki alldspontjat. Perényi
junius 26-i valaszaban el6adta, hogy a hajdani hétszemélyes tabla irodai szitkség-
leteit bizonyos alapitvanyi t6kék kamataibdl, valamint bir6i parancsok, bevallasi,
meghatalmazasi s tigyvédi valldsok dijdbodl fedezték. Nem tdmogatta, hogy az 4j
miukodési szerkezet alapjan az orszagos térvényszékkel k6zos pénztart mitkod-
tessenek, és egyben javasolta, hogy a Hétszemélyes F6torvényszék irodai sziik-
ségleteit ezutdn az illetékek, s mds biréi intézkedések dijaibdl fedezzék. Ha ez
nem lenne elég, az orszdgbirénak legyen joga utalvanyoztatni a hidnyzé ¢sszeget
a pénziigyminisztériumtol. Vukovics tdmogatta Perényi javaslatit azzal, hogy
mind az emlitett alapitvanyi t6kék, mind pedig a térvényszéki dijak kezelését at
kell adni a pénziigyminisztériumnak, ahonnan az orszigbiré utalvinyoztathatja
a sziikséges dsszegeket.

Mind az igazsagligy-miniszter, mind pedig az orszdgbir6 szamos fontos és mo-
dern igazsagszolgaltatasi elv kidolgozasardl is eszmét cseréltek. Perényi a nyitéi-
lésrél tartott beszamoldjaban kiemelte, hogy azt nyilt ajtéknal tartotta, amelyen
,noket kivéve, szdmos” hallgat6sdg jelent meg. Engedélyt kért Vukovicstél, hogy
az iiléseket ilyen forman, teljes nyilvanossag el6tt tarthassak meg. Vukovics az
itélkezés nyilvanossigardl a kovetkeziket jegyezte meg: ,A korszellem, mely az
igazsagszolgéltatasndl természetes, és mas miivelt és szabad orszagokban divato-
z6 biztositékait ndlunk is megérzé s parancsoldlag kéoveteli, lehetlenné teszi jové-
re, hogy a nyilvidnossdgnak a perek targyalasanal eddig gyakorlott kizarasa tovabb
is megmaradjon. Miként lehessen a nyilvinossig a mostani térvénykezési eljaras-
sal s az annak célszer( gyakorlatira nem alkalmas biraskodasi hellyel gy 6ssze-
egyeztethetd, hogy az dltal a rend, csend, kell6 biréi figyelem s nyugalmas és a tor-
vényszéki itél6 tagok kényelmének tekintve révidséget ne szenvedjen? Erre nézve
kérem ki mielébb orszagbiré arnak véleményét, addig is szikségesnek tartvan,
hogy az eddigi elzartsag megsziintessék.” Perényi vilaszaban hosszasan kifejtette,
hogy a nyilt targyalasok tartasat a helysziike akadélyozza. Megvizsgéltdk ugyanis
Nagy Kéroly orszagos torvényszéki elnskkel a hajdani karia épiiletét, és kiszamol-
tak, hogy annak emeletén 5 torvényszéket lehet tartani: a Hétszemélyes Fétor-
vényszék polgari és buntetd, az orszagos torvényszéknek pedig mind 3 osztalya
szamdra. Azonban az itélethozatal idejére visszavonulasra alkalmas kilén termek
nincsenek. Nyilvanossig érdekében ideiglenesen ezért azt javasoljak, hogy a hall-
gatdsagot a biraktdl korlatokkal valasszak el, itélethozatalkor pedig a kozonség
hagyja el a termet és vonuljon az iiléstermek el6tt elnyul tdgas elécsarnokokba,
melyeknek nyilt részeit vékony fallal levalasztva, télen flithet6ek lennének. Anem
ide nyil6 két tanacsteremnek pedig az elszobait alakithatjak at erre a célra. A ta-
nacskozis rendjének fenntartdsat az ideiglenes szabalyok vagy a térvény megal-
kotasaig az elnok belatisara kell bizni. Vukovics egyetértett Perényi javaslataval,
s felkérte, hogy a sziitkséges atépitések megtervezéséhez lassanak hozz4.
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A torvény el6tti egyenléségrél Vukovics a kovetkezdket fogalmazta meg: ,mi-
utdn alegijabb térvények altal a torvény el6tt egyenl8ség, ha ekkorig kell6képpen
nem formuléztatott is, de elvileg kimondatott, ezen szent és sérthetlen alapelv
a nemesek és nem nemesekre nézve addig fennallott, akar a fellebbvitelt, akar
magat a buntetést illet6 kilonbség teljes és azonnali megsziintetésével, szigora
kovetkezetességgel életbe 1épjen, s a nem nemesekre ekkorig, az emberi méltésig
lealdzasaval, s a buntetés egyik f6 és nemesebb céljanak, a javitisnak lehetleni-
tésével, itéletileg kimondani szokott botbiintetés soha ne alkalmaztassék. Azt
hiszem, hogy ezaltal, miutdn a torvény elStti egyenléség elvileg el van mar fogad-
va, st tobb megyében, minden kovetkezményeivel egyiitt életbe is léptetve, a
nemzeti torvényhozas nemcsak nem preventéltatik, sét a f6térvényszék éppen
a torvény szellemével s a térvényhozoé test emberi és szabadelvi irdny4val meg-
egyezdleg fog eljarni.” Perényi biztositotta a minisztert, hogy az altala vallott
elveket a f6térvényszék rendszabalynak tekinti. A fellebbezés egyenlé jogaval
szemben azonban aggalyit fejezte ki, ugyanis az eddigi perrendtartds szerint
a nemesek minden apré dologért fellebbeztek, s ha ezt kiterjesztik, akkor a f8-
toérvényszék bele fog fulladni az tigyekbe. Ezért elkeriilhetetlen szitkségesnek
vélte a biintetési tételek bizonyos fokozatit minél el6bb meghatdrozni, amelyrél
szdrmazdasra vald tekintettél lehessen fellebbezni. Javaslata szerint még oly moé-
don lehetne differencialni, hogy bizonyos fokozatig csak az orszagos térvényszék-
hez, meghatarozott esetekben pedig a f6torvényszékhez is lehessen fellebbezni.
Vukovics valaszdban tdmogatta Perényi nézeteit, kifejtve, hogy a nemesek és nem
nemesek kozti jogegyenlGséget nem jogkiterjesztéssel kell megsziintetni, ,hanem
inkabb, hogy a nemesek is jozan korlatok kozé szorittassanak oly koveteléseikre
nézve, melyek a jozan ésszel, a tarsasag céljaval, s a j6 renddel ellenkeznek.” Re-
meényei szerint a térvényhozas minél el6bb atalakitja a biintet8eljarast; addig is
azonban szivesen venné, ha Perényi elGterjesztené nézeteit a felvetett buntetés-
nemekr6l és fokozatokrél, melyekrdl ,az eljard elsé birésag vagy megyei térvény-
szék, vagy orszagos torvényszék, tovabbi fellebbezéseket ne engedjen”. Fontos
hangsulyozni, hogy Perényi javaslataira Vukovics minden esetben részletesen
reagalt, és forditva, Vukovics minden kérdésben kikérte Perényi véleményét és
kérte tovabbi javaslatait.

Vukovics junius 13-4n arra kérte Perényit, hogy az osztrdk uralom alatt veze-
tett f6torvényszéki jegyz6konyveket killdjék meg neki, masnap pedig hasonléan
kérte a valtofeltorvényszékijegyzékonyvek megkildését. Perényi 15-én tudatta,
hogy Heranus Janos segédhivatalnok személyesen fogja bemutatni a jegyz6kony-
veket, amelyekben Perényi az érdekes pontokat és itéleteket megjelslte. Megje-
gyezte, hogy a hatdrozatokban azért nem lithat6ak az egyes birdk szavazatai,
mert ez soha sem volt szokdsban, és az Gjabb térvények is csak az e birédsagon, és
valtéfeltorvényszékeknél rendelték el ezt. Hasonldéan megjelélve kildte 4t a val-
tofeltorvényszéki jegyzdkonyveket is azzal a kitétellel, hogy tiz eset eredeti ira-
tait is kikeresik és atkaldik.
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Lassan tehdt megindult a szabélyozott munka, a legfelsé bir6i férum azonban
akatonai helyzet miatt nem sokaig mikédhetett. A Hétszemélyes F6torvényszék
alakul6 iilésén kival nem tartott mas tlést, az orszagos torvényszék junius 23-30.
kozott hat alkalommal ulésezett és 21 iigyben hozott itéletet. Vukovics pedig
junius 30-4n a katonai helyzetre valé tekintettel elrendelte a térvénykezés fel-
fuggesztését, az elnokoket és az alelnskoket pedig kotelezték, hogy kovessék
a kormanyt, mig a térvényszéki tagoknak szabadsagot adtak. Perényi kovette
a kormanyt Szegedre, ahol egyébként a f6torvényszék hivatali része tovabb mu-
kodott. Erre utal, hogy Perényi volt titkdra 1852-ben a kiriai levéltarba beszol-
galtatott egy polgdri peres iratot, melyet Vukovics 1849. julius 15-én tett 4t Pe-
rényihez azzal, hogy a Hétszemélyes F6torvényszék j eljarast tartson felette.
Hivatalosan az egész magyar bir6i szervezetet az 1849. november 3-an kelt csa-
szari elhatdrozas oszlatta fel.

Osszegzés

Perényi Zsigmond a reformkorban a hétszemélyes t4bla birdjaként a kormény
szamadra fontos koncepcids perekben sem volt hajlandé eltérni a térvények szel-
lemétél és betijétdl — amely egyébként egész hivatali és politikai palyajat jelle-
mezte. Bar a forradalom és szabadsagharc alatt inkabb politikai feladatokat vallalt,
jogi tapasztalataira tobb esetben is tAmaszkodtak. Témank szempontjabél a leg-
fontosabb azonban azt hangsilyozni, hogy az (j magyar allam legfelsé biréi szer-
vezetének, a Hétszemélyes F6torvényszék miikodésének kialakitdsakor nemcsak
egyszerien beleiilt egy kész szervezetbe, hanem az igazsagiigyi miniszter és Peré-
nyi egymadst timogatva egy modern igazsagiigyi rendszer kialakitasan dolgoztak,
ahol olyan elvek keriiltek el5térbe, mint a térvény el6tti egyenldség, a nyilvanos-
sag, a feudalis maradvanyok felszdmoldsa és egy korszer, hatékony hivatali szer-
vezet kialakitdsa. Természetesen a fenti megéllapitdsok nem kisebbitik az igen
kivalé teljesitményt nyujté Vukovics érdemeit, de a forrasok alapjan egyértelmi,
hogy ebbél a munkabdl Perényi is derekasan kivette a részét, és fontos, hogy
sulyanak megfelelGen itéljik meg szerepét.

Végezetul idézzuk fel, hogy Szemere Bertalan 1854-ben irt lirikus miivében
miként jellemezte Perényit:

~Nagyot alkotmdnyunk ellen nem vétettél.
De mint birdja a legfébb torvényszéknek
A szent jogot bdtor homlokkal pdrtoldd.

S mind az, a zsarnokok kiket iildézének,
Hdla s bizalommal tekintének fol rad.”
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B FUGGELEK

Perényi Zsigmond véleménye Wesselényi Miklos hitlenségi perében

Pest, 1839. februar 8.

Perényi. En azt tartom, hogy széval is lehet Notdt, erectiot incurrdlni, mert széval is
lehet ldzitni a status publicus ellen, p. 0., ha valaki azt mondand a gyiilésen: ,,emeljiink
kardot a dicasteriumok ellen? De az ily levegbverdesd fennhéjdzd beszédektil sem lehet
tartani, mert kovetkezésik sincs, s tudjuk, hogy midén ad fractionem panis keriil a do-
log, a legszdjasabbak szoktak leggydvdbbak lenni.

Mi magdt az esetet, s kiiléndsen az inquisitiot illeti, azt, hogy a fiscus jelen volt az
authentication, helyben nem hagyhatom, nem hagyom pedig azért, mert torvény tilt-
ja a peres félnek jelenlétét, a fiscus pedig itt fél volt; tovdbbd azért sem, mert hatalmd-
ndl fogva kdros befolydsa lehetett a taniik bdtoritdsdra vagy elrettentésére. Oly nagy
biin ellen, mint a Nota, kdzbiztonsdg kedvéért mentdl tobb eszkozoket s hatalmat lehet
ugyan engedni az igazsdg kisiitésére; de kordntsem egyes polgdrok veszélyeztetésével
vagy az drtatlansdg elnyomdsdval s biin ald vondsdval. Usust az ilyenben allegdlni, én
nem tudom, hogy lehet, kivdlt ha az institutidink szellemével s a status kozcéljdval
ellenkezik. Verbéczy kordntsem ilyenrdl szol. Ez tehdt minddssze abusus lehet, de ko-
rdntsem usus.

Magokért a puszta szavakért Notdra citdlni senkit sem lehet, hanem szavakkali
erectidért, lazitdsért. Ezt kell tehdt csak vizsgdlnom, ha bebizonyitotta-é a fiscus? Az
inquisitié erre van felhozva, példdul: felperes némely tanti vildgosan mdst, mdsok mds
értelemben bizonyitjik a vidbeli szavakat a még e mellett is tobbnyire mentik magokat,
hogy nem hallgattak, mdr nem emlékeznek jol stb. Alperesnek sok tantii vildgosan ta-
gadjdk a vidbeli szavakat, mdsok annak értelmét, Az actié fundamentalis szavai sin-
csenek tehdt bebizonyitva. De a mi a fédolog volt az egészben, mindnydjan, mind a fel-
peresi, mind az alperesi tanuik dllitjik, hogy Wesselényi nem ldzitott, s felséget tdvolrol
sem sértett. Csak egy értelmetlen tanu, Kovics mondja az ellenkezét s Uray vddolta az
alperest a gytilésben felségsértéssel, de mellyel, miutdn a szavait ismételte, ez is felha-
gyott. Allitjak tovabb mindnydjan, hogy beszédében az 5. cikket pdrtolta, annak hasz-
nairdl beszélt, nevezetesen, hogy annak megaddsa a kizbékét, egyetértést erdsiteni,
a csekély szdmu nemességet a nép kitoréseitdl s igy az aristocratidt s vele a nemzetet
a felforgattatdstol 6rizni s megmenteni fogja stb. Mindezekbdl igen vildgos, hogy al-
peres célja tilos s drtalmas nem volt, s igy beszéde ldzitdsra irdnyozva nem is lehetett.

Amimagdt a szavak kiejtését, elmonddsdt illeti: erre nézve nem hagyhatom helyben
a kirdlyi tdbla sententidjdban kimondott azon dllitdst: ,hogy alperes taniii negativusok
s igy a fiscus positivusai ellen nem bizonyitnak.”

En mint biré nem tudom, nem akarom megkiilonbéztetni a felperes tantiit az al-
pereséitdl; csak tomegben veszem ket s emberileg s logikailag sokkal jobban hiszek
annak, ki azt mondja, hogy ezt s ezt Wesselényi nem mondta, mint annak, ki hetek
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miilva ingeriiltség s 6rdkig tartd larma kézt zajos iilésben tartott beszédbdl tibb sort
dllitélag sz6rol széra mond el6, anndl inkdbb, mert amaz elébbi tantik, mint tobbnyire
magok is mondjdk, ha felségsértd vagy ldzité szavak mondattak volna, azokat ezen ok
miatt bizonyosan observiltdik volna.

De olyan bizonyité felperes tanii is a 60-80 szdmnyi tantikbdl csak hat van; de ezek
is tobbnyire exceptid ald esék; mert egyik revocdlta, a mdsik megbdnta valldsdt, md-
soknak hamis valldsdgok s hiteszegettségok tanuik dltal van bizonyitva, s végre tibbnyire
jelenvoltak, nem contradicdltak s igy a dologhan meg is egyeztek azon gyiilésben, mely-
ben Szatmdr kozonsége bizonyitvdnyt adott Wesselényinek, Ezen kevés erétlen taniik
tehdt oly nagy szdmu taniik ellenében egészen elenyésznek, semmivé lesznek. Igaz
mindazdltal s minden tantivallja azt, hogy Wesselényi a kormdnyt mocskolta. Lehetnek
oly id6k, melyekben az ily beszéd kdrt okozé s igy vétkes is. De erre majd visszatérek.

Elég az, hogy a vddbeli szavakra nézve én alperest feloldozom az 1723:9. aldl.

A mdsik vddra, tudniillik az elitélt ifjakkali nexusra nézve is minden vétség alol fel-
mentem; mert egyszeri correspondentia nem nexus, sot lehetett volna azon elitélt tdr-
sasdgnak tagja is, s amellett drtatlan, mig az ellenkezd specialis nincs bebizonyitva.
Igy, hdny ilyen tdrsasdgban tudjuk, hogy idegen s dtruhdzott és dlnevek haszndltattak.
Hogy a tisztelkedd levelet elfogadta s 6 is felelt, az illendéség volt, nem hiba; mert
Wesselényi nem tudta, hogy még valaha azon ifjak el fognak itéltetni. Hogy Lovassy
beszédét helyeslette, az sem hiba, ha a: ,vérpad, pallos” stb.-it helyeslette volna, nem
jol tette volna; de mindjdrt azutdn a békés ut, torvényes haladdsrol van szo; Wesselényi
helyeslését tehdt s intézését lehet erre is értent, s én emberileg inkdbb erre értem, mint
az elébbi cifra oratori szavakra.

Hogy végre Kossuthtal s tobbekkel nexusban s egyetértésben volt, abban semmi
rosszat nem ldtok; a ,német orr”-ra nézve a kirdlyi tdbla értelmét el nem fogadhatom,
mert generalitdsban van mondva, s igy a mondé magyardzdsai szerént jo értelemben
lehet és kell venni; dltaldban ezen phrasisnak a perbe béhozatala eléttem nevetségesnek
latszik. Hogy pedig porét a varmegyéknek megkiildotte, pdrtfogdst s figyelmet kérve,
azt én nem tartom hibds tettnek, sét meg kell vallanom, igen nemes tett volt, mert
hitte Wesselényi, hogy ezen per dltal a széldsszabadsdgon nagy sérelem van ejtve,
a széldsszabadsdgot pedig tehetsége szerént rizni s védelmezni tartozik; mert annak
elnyomdsa legnagyobb szerencsétlenség a statusra nézve.

En tehdt mind a hdrom vddra nézve felmentem az alperest; de meg kell végre emli-
tenem, hogy vannak idék, melyek mdsképp biintetlen tettet is kdrossd s igy vétkessé
tehetnek. Ilyen a mai tilsdgos id6 is, melyben azon beszéd ingerlés lehetett bizodal-
matlansdgra, de ha ezt akarjuk is imputdlni, tekinteni kell a célt, kornytilményeket s
kovetkezést; ezek fogjdk az imputatié mértékét hatdrozni. Részemrdl ugy taldlom, hogy
ezek mind az alperes részére szolnak, mert célja volt az 5. cikk elfogadtatdsa; kornyiil-
mények: hogy fiiggetlen gyftilésben s instructiokészitéskor tortént; kovetkezést, kdrost
éppen nem hiizott maga utdn, s igy itten sincs imputdtionak helye. Egyediil azt lehet
Wesselényinek imputidlni, hogy beszéde gondatlan, écsdrld, szeles, bizodalmatlan volt
a kormdnyra nézve. Ezt imputdlni kell neki, de azért mdr elég biintetés volt maga az
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actid, annyival inkdbb annyi éveken keresztiil Nota-per alatt léte. S6t ezen per stlya
igen is feleslegessé vdlik, ha meggondoljuk, mit szenvedhetett egy oly nemes érzetii,
természettdl oly gazdagon megdldott férfi, mint Wesselényi, annyi idé alatt, megfosz-
tatva munkdssdgdtol, kozjora hatdsdtdl s keriiltetve, mint valamely anathema alatt
levd, sok hazafiaitol. Gondoljuk meg azt is, mennyi kdrt szenvedhetett, personaliter
lévén citdlva, azdta hdzi, csalddi dolgaiban, jészdgaiban, mennyire drthatott a kétség,
bizonytalansdg testi egészségére, mily aggaszto dllapotban vannak szemei az orvosi
bizonyitvdny szerént is.

Tekintve tovdbbd arra is, hogy az, mit én legaldbb ezen mostani perek politikus cél-
jdnak hiszek, ti. az elterjedt tilsdgos drizkedésre példaszolgdltatds, elrettentés mdr az
actié dltal el van érve, tekintve végre Wesselényinek mind elébbi, mind azutdni kifogds
ald nem esheté viseletét, én 6t minden vdd, minden biintetés aldl teljesen felmentem.

(Wesselényi Miklés hiitlenségi biinpere. Az eredeti példanyok egyikébdl sajté ala
rendezte: Jakab Elek. Kolozsvarott, 1876. II. 281-283. p.)

Perényi Zsigmond véleménye Kossuth Lajos hitlenségi perében
Pest, 1839. marcius 1.

Bdré Perényi Zsigmond: Mieldtt a por érdemébe bocsdtkozndm, arrdl akarok szélani,
mirél az Alperes egész allegatidjdban mint f6tdrgyrol beszél, ti. a fogsdgrél. Hogy a hii-
telenség vddjdban meg van engedve a szabadldboni védelem, a Fiscus ugyan erre azt
mondja, hogy ez nem tartozik a perhez, a birdk csak a factumrdl itélhetnek. Helyes
volt-e ez, vagy nem? A Kirdlyi Tdbla nem mondja el; mellézi az egészet, de csak azt
mondja, hogy az Alperes ezen kifogdstol s kérésétdl elmozdittatik. Megvallom, hiedel-
mem az, hogy hazai institutidink, térvényeink szerint ez oly kifogds, melytdl nem igy
simpliciter, hanem motivdlt itélet dltal lehetne elmozdittatni, mert minden itélethoza-
talnak célja egyrészrél a személyes bdtorsdg, az elfogatds eseteit pedig a térvény meg-
hatdrozta, és végrehajtdsdt is nem a kormdnynak, hanem a megyei hatésdgoknak adta.
Ily esetben nem tartok veszedelmesebbnek semmit, mint elmellézni a térvényhatésdgo-
kat, s ily motivdlatlan elmell6zé itéletet hozni, mert ha a biré ki nem mondja, hogy el
lehetett s el kellett fogatnia, ez oly véleményt hiiz maga utdn a hazdba, melynek csak
kdros kovetkezése lehet. Igy itéletet kell e tdrgyban is hoznunk. Az mondatik ugyan,
hogy ezen elfogatds térvénytelen, és igaz is, hogy torvény szerint az elfogatds csak
akkor helyes és térvényes, ha in flagranti torténik, de azért kisebb vétségekben is, mint
példdul tolvajsdgban meg szokott ez térténni, ha a vétkesnek nincs birtoka, mert a meg-
szokéstdl félni lehet; tehdt nagyobb biinben minden esetre s annyival inkdbb a jelenben,
mivel Kossuth mdr el volt tiltva nddori kirdlyi parancs dltal, mégpedig szoros felelet
terhe alatt, és igy sajdt veszedelmére folytatta tuddsitdsait, s mds oldalrél azt sem
bizonyitja, hogy volna birtoka, mely 6t minden elszikés félelme ellen biztositand, hanem
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csak azt dllitja, hogy elfogatdsa torvénytelen. Es igy a statusnak nem volt mds eszkoze,
mint 6t elfogatni; én tehdt kimondandm sententia dltal, hogy az elfogatds térvényes.
Mi a meritumot illeti: ha a Fiscus dltal felhozott sokféle toredékeket nézem, én oly
conspiratidt, melytdl félteni lehetne a hazdt, nem ldtok, hanem ldtom, mint a program-
bél s naplobdl is kitetszik, hogy célja a haza java s boldogsdgdnak elémozditdsa, még-
pedig, mint maga is mondja, békés, csendes iiton, s nem véres csatdk dltal, s az alkot-
mdny megrdzkodtatdsa nélkiil akarja a haladdst. Ha tekintem, hogy mdsok monddsait
hirdette s szélesitette, az sem hiitelenség. Ha az egészet egyiitt veszem, ugyan ldtok
tudatlansdgot durvasdggal, értelmetlenséget dicsdségre vdgydssal s neveletlenséggel
oly tomegben, mely ingerlést, bizodalmatlansdgot sziilhetett az orszdgban, kivdlt
a fiatalokndl s fiatalon gondolkozékban, mert igen sok éreg ember is van dm, ki fiatalon
gondolkozik! Ezeket az ily beszédek rossz lépésre vihették volna, melyek, ha a haza
felforgatdsdt nem is, de mindenesetre nagy veszedelmet s szerencsétlenséget hiizhattak
volna magok utdn, neki magdnak is, dmbdr programja szerint egyediili célja az értel-
miség kifejtése vala; de hogy ezt is nem egészen egyenes characterrel vették, mutatja
az Aradrdli tudositds, hogy Sankdnak nevét tegyék ki, hogy dldozzanak hitsdgdnak.
Esigy a cél nem egészen egyezik aprogrammal, s relative nem is mindig igazak. Meglehet
ugyan, ezek nem is idevalok. Mi az inhibitiot illeti: a parancs el6tte tudva volt, habdr
nem kozoltetett is vele, de az eljdrds kéztisztviseld dltal tortént, s igy hiteles volt; kevés
faradsdgba keriilt volna elmenni a viceispdnhoz magdnak meggy6zidést szerezni. Ezen
tettét helyben nem hagyhatom, valamint azon dllitdsdt sem, hogy mivel tuddsitdsait
irva adta, az csak privdt levelezés, s igy mint irds censura ald nem esik; ez csak sophisma,
s ellene az Alperes sem taldl mentséget. Mindezek mellett én hiitelenséggel nem ter-
helem, mert eléttem az ilyen tett még nem resistentia a kirdlyi méltésdg ellen, s mdsok
beszédének kozlése nem nota; de mindenesetre biinds azért, hogy oly beszédeket s prin-
cipiumokat terjesztett, melyek kormdny elleni bizodalmatlansdgot gerjesztettek, s igy
nem egészen tiszta. Mit a Kirdlyi Tdbla sententidjdban felhoz, hogy ti. élelemkeresés
forgott fenn, az nem mentség, mert az élelemkeresésnek sokféle médja van; hdny szegény
fiatal ember procdtor el tud itt Pesten élni, annyival inkdbb oly tanult, olvasott, nagyeszii
ember, mint 6. Ez tehdt nem mentség; ki kell mondani a biindsséget. Tovibbd hivsdg,
mdsok dltali felingereltetés nem oldjdk ugyan fel a biintetés aldl, hanem az imputatiot
lagyitjdk. Ezek s egyebek fel vannak ugyan hozva a Kirdlyi Tabla sententidjdban is, de
a biintetés még sincs ardnylag a vétekhez mérve. Ha ezen mértékben fogja a Kirdlyi
Tébla itéletét s biintetéseit mérni, hogy az ily magdban notdra tehetetlen embert, a rossz
beszédek hirdetéséért 3 esztendei tomlicre kdrhoztatja, miféle biintetés marad majd
fel anagyobb s terhesebb vétkekre? Voxom tehdt az, hogy azon hdrom esztendd legaldbb
kettére leszdllittassék.

(Kossuth Lajos dsszes munkdi VII. Kossuth Lajos iratai 1837. mdjus—1840. december.

Hiitlenségi per, fogsdg, utkeresés. Sajté ald rendezte Pajkossy Gabor. Budapest,
1989. 72.sz.)
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Istvan nador felszolitja Perényi Zsigmondot a hétszemélyes tabla
majus 15-én kezd6do Ulésein valé megjelenésre

Pozsony, 1848. 4prilis 10.

Nagysdgos Bdr6, Féispdn Ur!
A hétszemélyes tdbla folyo évi mdjus 15-én kezdendi torvényszéki iiléseit, ennélfogva
kivdnom, hogy az orszdg mostani koriilményeinek tekintetbe vételével is a fétdbla
mindjdrt az iilések kezdetével teljes szdmmal legyen, s ezennel felhivom Nagysdgodat,
hogy legfoliebb mdjus 14-éig Pesten a torvényszék tartdsa helyén, minden egyéb dol-
gainak félretételével megjelenjen.

Egyébirdnt kiilonds hajlandésdggal maradok Nagysdgodnak

Pozsonban 1848. dprilis 10-én.

Szives Jéakardja
Istvdn nddor

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara P 538. Perényi Zsigmond, 13. t.
Hétszemélynoki miikédésével kapcesolatos iratok)

Vukovics Sebé igazsagigy-miniszter felkérése Perényi Zsigmondhoz
az eszéki erdd feladasat kivizsgalo bizottsag elnoki tisztére

Debrecen, 1849. méjus 5.

Az Igazsdgiigyi Minisztériumtol
B. Perényi Sigmond felséhdzi alelndk vrnak

Az eszékivdrdrségvolt parancsnoka Foldvdry Lajos ezredes, a nevezett virnak druldlag
tortént feladdsdval vddoltatvdn, e részben a dolog fontossdgdhoz képest, egy vegyes
bizottmdny dltal szigori vizsgdlat tétele sziikséges.

A hadiigyminisztérium részérdl a végre nevezendd tagok kijellése irdnt megkeres-
tetvén, Berzsényi és Zsurmay 6rnagyokat, s Poldnyi hadbiré f6hadnagyot rendelte ki:
én pedig tisztelt alelnék urat ezennel folkérem, hogy ezen vegyes bizottmdny elnéksé-
gét elvdllalni, innen e végre megkért Kubinyi Ferenc, és Szacsvay Imre képvisel urak-
kal egytitt miikodni, s a teenddk ideje és hely irdnt, a hadiigyminiszteri megbizottakkal
a helybeli térparancsnoksdg utjdn rendelkezni sziveskedjék.

Kelt Debrecenben, mdjus 5-én, 1849.

Igazsdgtigyi miniszter

Vukovics Sebé
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(MNL OL H 72. Igazsagiigyi Minisztérium, Alladalmi tigyészi osztaly, 5. kutfé.
1140.f1)

Perényi Zsigmond valasza Vukovics Sebé felkérésére
Debrecen, 1849. méjus 6.

Tegnapi napon vett hivatalos folszélittatdsom kovetkeztében — habdr dszintén meg-
vallva, igen dhajtottam volna, hogy e vilasztds ne engem taldljon — nem késem ezennel
készségemet kijelenteni, a Foldvdry Lajos tigyében itélendd vegyes bizottmdny elnoksége
elvdllaldsdra, tisztelettel kérvén miniszter urat, hogy rendelete folytdn a helybeli tér-
parancsnoksdgot — ha még meg nem tértént volna — utasitani; s egyszersmind ebbeli
miikddésem megkezdésére netaldn meglévé adatokat velem kozleni méltéztassék.

Debrecen, mdjus 6. 849.

Perényi Sigmond.

(MNL OLX 571 Mésolatok gytjteménye, Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar,
Gytjtemények, A miskolci Herman Otté Muzeum levéltari gyijteménye, Valoga-
tott iratok [3195. mikrofilm doboz] 59. sz. Kézli V. Waldapfel Eszter: A forradalom
és szabadsdgharc levelestdra. I11. kétet. Budapest, 1955. 306. p.)

Kossuth az igazsagiigy-miniszter el6terjesztése alapjan megallapitja
az orszagos torvényszék Uj szervezetét

Debrecen, 1848. méajus 26.

Vukovics Sebd igazsdgiigy-miniszter mdj. 26-dn kelt elGterjesztésében eléadta, hogy
a fétorvényszékek janudr elején a kiadott utasitds ellenére Pesten maradtak, az ellen-
ség szolgdlatdban tovdbb folytattik miikidésiiket, s az ellenséges févezér tirvényelle-
nes parancsait térvényesnek ismerték el, tandcskozdsaik alapjdul fogadtdk el. Azzal
mentegetdznek ugyan, hogy az elkoltozésre csak jan. 5-én reggel kaptdk az utasitdst,
ebben az esetben azonban fel kellett volna oszlatniok énmagukat. Tetézték biiniiket
azzal, hogy Pest felszabaditdsa utdn sem tettek hiiségnyilatkozatot a fiiggetlenség
kimonddsdval kapcsolatban. Vildgos mindebbdl, hogy a fétirvényszékek elvesztették
kapcsolatukat a nemzettel, megsziint irdntuk a nemzet bizalma, s ha a kormdny a biréi
intézmény irdnti bizalmat helyre akarja dllitani, sziikséges, hogy a torvényszékeket
ajog és a szabadsdg alapjdn vjjdalakitsa. Evégbdl Vukovics részletes elbterjesztést tett
a kormdnyzénak. Kossuth az eléterjesztést elfogadta és annak alapjdn, az igazsdg-
iigy-miniszter ellenjegyzésével a kovetkezd rendeletet adta ki:
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Az igazsdgiigyi miniszter okadatolt eléterjesztése folytdban a fétérvényszékek dt-
alakitdsdra nézve rendelem, mint kovetkezik:

1-szor: Az eddigi fotorvényszékek, jelesen a hétszemélyes, a volt kirdlyi itélétdbla,
s a vdltéfeltorvényszék ezennel feloszlattatnak.

2-szor: Az tjonnan alakitand fétorvényszékek rendeltetése, tovibbi kozintézkedés
hozataldig az egész magyar dlladalomra nézve az leend, melyet teenddjokiil a torvény
jelol ki. A kirdlyhdgontiili részekben folyamatban levd, vagy a multhdl keletkezd perek-
beni birdskodds irdnti ideiglenes intézkedés kiilon rendelettel fogvdin elhatdroztatni.

3-szor: Az ezentiil is Hétszemélyes Fotirvényszéknek nevezendd f6 feljebbviteli bi-
rosdg elnokbdl, ki orszdgbiroi nevet viselend, két alelnékbdl és a sziikséghez képesti
szdmmal kinevezendd birdkbol dlland.

4-szer: A volt kirdlyi, most orszdgos torvényszék elnokin, és két alelnokion — a vdl-
téfeltorvényszék elnik, és egy alelnékin kiviil, tapasztaldsbol mutatkozo sziikség sze-
rint meghatdrozando szdmu birdkbdl dlland.

5-szor: Mind a hétszemélyes, mind az orszdgos torvényszéken, a rendi dllapotbdl
fenmaradt kiilon nevezetei az egyes tagoknak megsziintetnek.

6-szor: Az egykori orszdgos rend szerinti birdk s azok itéldmesterei dltal parancsok
kibocsdtdsdval gyakorlott torvénykezési intézkedések joviben az igazsdgiigyi miniszter
koréhez tartozandanak.

7-szer: Az orszdgos térvényszéken a biinperek kiilon osztdly dltal targyalandok, mely
osztdly polgdri perekbeni eljdrdssal nem foglalkozandik. — De virbéri perek tdrgyaldsd-
ra kiilon osztdly létezni nem fog.

8-szor: A Hétszemeélyes Fotorvényszéken a vdltotigyek feliilvizsgdlata ezutdn is kiilon
osztdlyra bizva leend.

9-er: Anddori birésdg, a tdrnoki és személyniki torvényszékek megsziintetvén — az
eddig elejokbe tartozott perek az orszdgos torvényszék birdsdgdhoz tartozandanak.

Ezen rendelet végrehajtdsdval az igazsdgiigyi miniszter bizatik meg.

Kelt Debrecenben, mdjus 26. 1849.

Orszdgkormdnyzé

Kossuth Lajos.

Igazsdgiigy-minister

Vukovics Sebé.

(Kozlony, 1849. majus 29. Koézli Kossuth Lajos dsszes munkdi XV. Kossuth Lajos

1848/49-ben. V. Kossuth Lajos kormdnyzdelnéki iratai 1849 dprilis 15. — augusztus
15. Sajté ala rendezte Barta Istvan. Budapest, 1955. 224. sz.)

PERENYI ZSIGMOND JOGASZI PALYAFUTASA W 219



Kossuth Lajos és Vukovics Seb6 tudatja Perényi Zsigmonddal
a Hétszemélyes Fotorvényszék tagjainak kinevezését

Debrecen, 1849. majus 29.

Az igazsdgiigyi miniszter elfterjesztésére a Hétszemélyes Fotorvényszékhez dltalam
kineveztetnek: Elnok orszdgbiréul bdré Perényi Zsigmond, birdkul: iddésb Eszterhdzy
Mihdly, idésb Bethlen Jdnos, Berndth Zsigmond Ung megyei féispdn, Papszdsz Jozsef
a tiszdntuli kir. tdbla elndke, Hosszu LdszIlo Kévdrvidéki helyettes fékapitdny, Szintai
Jdnos beregi kovet és korm. biztos, Illési Janos nagykunsdgi kovet, Szumrdik Jdnos
besztercebdnyai kovet és tandcsnok, és Ruttkai Jozsef kizalapitvdnyi javak keriileti
igazgatdja.

Kelt Debrecenben, mdjus 29-én 1849.

Az orszdg kormdnyzdja

Kossuth Lajos

igazsdgiigyi miniszter
Vukovics Sebd

(MNL OL H 65 Igazsagigyi minisztérium, Elnéki iratok 240. p.)

Szemere Bertalan az Igazsagigyminisztériumnak a Hétszemélyes
F6torvényszék szervezésérol

Debrecen, 1849. méjus 31.

Az igazsdgiigyminisztériumnak
Sziikséges, hogy a hétszemélyes és orszdgos torvényszék még e hénapban, pdr nap alatt
kitlizendé napon iiléseit megkezdje.

E részben adjon nekem véleményt még itt.

Es mielott véleményt adna az illet6 osztdly, az orszdgbird, s ha itt van, az orszdgos
torvényszéki elnok vrral értekezzék, orszdgbird virhoz elmenvén.

Egyszersmind majd Pesten sietve elédolgozatokat tegyen, a nevezett elnik trnak
tandcsa és kikért véleménye szerént, mindarrdl, amik utasitdsul szolgdlandanak, a két
fétorvényszék miikidésében, milyen példdul az, hogy a hétszemélyes széken magok az
iilnokok referdlnak-e? stb. stb.

Debrecenben, 31/V. 1849.

Szemere Bertalan beliigyminiszter s helyettes igazsdgiigyi.
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Ezen meghagyds folytdn nyilvdnitott véleményhez képest bocsdttatott ki a folyd év
shd 1-r611817. sz. a. kolt rendelet; a miitkodésben utasitdsul szolgdlo szabdlyok Pesten
lévén elkészitendik.

Minek megérintése mellett, van szerencsém a Kozlonyt, Marcziust és Esti Lapokat
mellékletben megkiildeni.

Debrecen, 1/6, 849.

[olvashatatlan aldirds]

(MNL OL O 10. Bir6sagi levéltarak, Kuariai Levéltar, Normalia, 217/3.)

Vukovics Sebé értesiti Perényi Zsigmondot a hétszemélyes torvényszék
elnokévé tortént kinevezésérdl és évi fizetésérol

Pest, 1849. junius 11.

Bdré Perényi Zsigmondnak felsé tdblai elndk vrnak

Hivatalosan értesitem Ont, hogy eléterjesztésemre az orszdg kormdnyzdja dltal a hét-
személyes torvényszék elnokévé neveztetett ki. Evi 10 000 pft fizetése . é. jun. 1-jétol

veszi kezdetét, amirdl a pénziigyi minisztérium mdr értesitve van.”

(MNL OL H 65. Igazsigiigyi minisztérium, Elnoki iratok 266. p.)

Perényi Zsigmond hivatalnokok kinevezését kéri
a Hétszemélyes F6torvényszékhez

Budapest, 1849. junius 12.

5. sz.
Orszdgbiré az igazsdgiigyi Miniszter urnak

Az orszdgbirdi hivatalndl eddig alkalmazott egyének dlladalmi hivatalnoknak tétetvén,
titkdr és kiadoul Cséri Lajost, irnokul pedig Gyorgyfi Gyorgyét vdlasztottam; kérvén
tisztelettel kinevezési leveleiknek kiaddsdt és fizetéseik utalvinyozdsdnak megrende-
lését. Tisztemhez tartozonak vélem azonban az irnok fizetésére nézve megjegyezni:
hogy ha a 400 ft évi fizetésrél a 100 ftnyi szdlldsbér elmarad, kevesebb, mint a tandcs-
jegyzd mellett foglalkozd irnok mostani fizetése, kevesebb még anndl is, mennyi a volt
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minisztérium kivetésében elbterjesztetett; pedig az elnék mellett miikidé irnok leg-
aldbbis egyenld dlldsba lenne véleményem szerint teendd a fent emlitettel.

Kelt Budapesten, jinius 12-én 849.

Perényi Sigmond

orszdghiré

(MNL OL H 65. Igazsigiigyi minisztérium, Elnoki iratok 421. p.)

Vukovics Sebd Perényi Zsigmondnak a csaszari uralom alatt vezetett
valtofeltorvényszéki jegyzékonyvek felterjesztésérol.

Pest, 1849. junius 13.

B. Perényi Zsigmond orszdgbird virnak

Az ellenséges uralom alatt vezetett vdltéfeltirvényszéki jegyzokonyvek dltalnézését
jelen koriilmények kozt sziikségesnek taldlvdin, hivatalosan szélitom fel orszdghiré s
fétorvényszéki Elndk urat, hogy érdeklett jegyzdkinyveknek, hozzdm még ma leendd
felterjesztése irdnt intézkedni sziveskedjék.

(MNL OL H 65. Igazsagiigyi minisztérium, Elnoki iratok 422. p.)

Perényi Zsigmond a Hétszemélyes F6torvényszék mikodésérdl
Budapest, 1849. junius 15.

7. sz.
Orszdgbiro az Igazsdgiigyi Minisztériumnak

Tegnap tett jelentésem kévetkeztében Herdnus személyesen fogja bemutatni a f6tor-
vényszék utobbi jegyzékonyvét, melyben az érdekes pontokat, és hatdrozatokat meg-
jegyeztem. Annak okdul pedig: miért a hatdrozatokban az egyes személyek szavazatai
ki nem tétettek, azt jegyzem meg: hogy a folytonos gyakorlat szerint ez szokdsban soha
sem volt; és az ujabb térvények is csak az e birésdgon, és vdltéfeltorvényszékeknél
rendelkeztek e részben.

Kelt Budapesten, jinius 15-én 849.

(MNL OL H 65. Igazsigiigyi minisztérium, Elnoki iratok 433. p.)
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Perényi Zsigmond a kért jegyz6konyvek bemutatasaral
Budapest, 1849. junius 15.

8. sz.
Orszdgbiré az Igazsdgiigyi Minisztériumnak

2247/Igm szdmok alatt mai napon vett rendelet kivetkeztében a vdltétorvényszéki
tandcsjegyzd a kérdéses jegyzokonyvet (az érdekes pontok dltalam megjegyeztetvén)
még ma személyesen be fogja mutatni; oly utasitdst nyervén télem: hogy a f. évi 50,
51, 54, 55, 81, 82, 90, 115, 168, 169 szdmoknak eredetijét az irattdrbdl kikeresvén,
hasonlag terjessze elé.

Kelt Budapesten, junius 15-én 849.

Orszdgbiré

Perényi Sigmond

(MNL OL H 65. Igazsigiigyi minisztérium, Elnoki iratok 640. p.)

Vukovics Sebd rendelete a hétszemélyes fotorvényszeéki birak
rangidésségének kérdésérol

Pest, 1849. junius 15.

Igazsdgiigyi Minisztérium
Az orszdgos fétérvényszéki birdk kinevezése egyszerre nem térténhetvén, nehogy
a kinevezési idé rangkiilonbség alapjdul tekintessék, ezennel kijelentetik, hogy elnok
és alelnokon tul a tobbi birdk kozt semmi elsébbségnek helye nincs.

Pest, jun. 15. 1849.

Igazsdgiigyi miniszter Vukovics Sebé

(Kozlony, 1849. junius 16.)
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Perényi Zsigmond rendelete a Hétszemélyes F6torvényszék mikodésének
megkezdésérol

Budapest, 1849. junius 17.

A Hétszemélyes Fétirvényszék biroi miikiodésének megkezdésére f. év junius 20. napja

lévén kitiizve: ugyanekkora délelétti 11 6rakor mindazok, kik ezen f6torvényszékhez

birdkul mdr kineveztettek, eskiitétel végett a volt Kiiria épiiletében jelenjenek meg.
Budapest, junius 17. 1849.

Perényi Zsigmond
orszdgbiré

(Kozlony, 1849. junius 19.)

Az igazsagigy miniszter rendelete a Hétszemélyes F6torvényszék
mUkodésérdl

Pest, 1849. jinius 19.
Rendelet

Addigis, mig a torvényszékek eljdrdsa a torvényhozo hatalom dltal kimeritéleg rendez-
tetnék, a stirgetd kioriilményekhez képest rendelem, amint kévetkezik:

1. Avolt itélomesterek s eléadokndl kinn, vagy eddigi gyakorlat szerint kiilon levél-
tdraikban tartott minden perek mdtol szdmitando 14 nap alatt az orszdgos torvényszék
dltal evégre megbizando tagoknak hiteles jegyzék mellett dltaladandck. Evéghdl az
orszdgos f6torvényszéki elnok az illetd volt eléadckat e rendeletrél azonnal értesitendi.

2. Az dtveendd perek, mindségiikhiz képest osztdlyozva, s folyé szammal jelslve egy
dsszesitett pertdrba lesznek leteenddk, s az vigynevezett tdblai, és follebbezett, ésismét
a polgdri s biinvddi perek kiilon-kiilon elhelyezenddk, mely végre egy dllandé rendes
fizetéssel elldtott fopertdrnok s mellé egy segéd pertdrnok és irnok szinte rendes dllan-
dé fizetéssel, mdr kineveztettek, kik a portdr kezelésére nézve szoros felelet teher ald
vettetnek, a pereket téritvény mellett az illetd feleknek vagy iigyvédeiknek kiadjdk,
errél rendes jegyzdkinyvet vezetnek, s az itélet ald bocsdtott pereket az elndk kiosztd-
sa szerint, az illetd eléadékhoz adjdk.

3. Az orszdgos torvényszéki birdk mindnydjan elbadok is. Az illetd el6ado fellebbezés
esetében a pert a Hétszemélyes Fétirvényszéken is eld fogja adni.

4. Az eléaddknak az dltaluk el6adott perekre nézve biréi szavazatuk nem leend.

5. A torvényszéki tagok szdmdnak kiegészitése utdn, midén a Hétszemélyes Fotor-
vényszék elnokén, s alelnékein kiviil 33, az orszdgos térvényszék pedig szinte elnikén
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s alelnékein kiviil 36 tagbdl fog dllani, az orszdgos térvényszék rendszerint 3, ugymint
két polgdri, s egy biintetdtandcsban, a hétszemélyes fétorvényszék szinte 3, ugymint,
egy polgdri, egy biintetd- s egy vdltdi tandcsban tartandja tiléseit. Az itélethozds érvé-
nyességére az orszdgos torvényszéknél legaldbb 9, a hétszemélyes fétirvényszék pol-
gdri és biintetdosztdlydndl egyenkint 44, a vdltéi osztdlyndl pedig 9 tag legyen sziik-
séges.

6. A volt kirdlyi tdblai elnikot s eldadokat az itélet levelekért és pecsételésért ekko-
rig illetett dijak ezentul az dlladalom részére fognak beszedetni, s a kiado dltal kezel-
tetni, ki az irodai szerekre megkivdntato, s az elnék dltal utalvdnyozandé mennyiséget
kivéve, az egész pénzrdl a pénziigyminisztériumnak szdmoland.

7. A polgdri pereknek beszedése, s rendezéséig és a jelen idd koriilményei kizt, kii-
lonben is bizonyos sorozatot megdllapitni nem lehetvén, nehogy mégis a polgdri iigyek-
ben eljdrando birdk mitkidése megakadjon, oly perek, melyekre nézve kétséget nem
szenved, hogy idbkozben egyezség dltal el nem enyésztettek, és hogy oly feleket nem
érdekelnek, kik jelenleg is még az ellenség hatalma alatt vannak, azonnal az elnék dltal
kiosztatvdn, eléadhatdk s megvizsgdlhatok lesznek.

8. A pereknek itélet ald bocsdtdsa a pertdrban hetenként kétszer, egy kikiildott tor-
vényszéki tag jelenlétében, s elndklete alatt fog torténni.

9. Azon pirok, melyek a volt kirdlyi curia dltal az ellenséges hatalom alatt itélettel
elldttattak, ujabb vizsgdlat ald veenddk, s uj itélettel elldtanddk; azon perekben hozott
itéletek azonban, melyek még janudr ho elétt hozattak, de még ki nem adattak, a volt
kirdlyi curia megdllapoddsa szerint fognak végrehajtatni.

10. Minden itéletlevél az orszdgos tirvényszék s illetéleg Hétszemélyes Fotirvény-
szék nevében az illeté elnék, és az el6adé dltal aldiratva lesznek kiadanddk.

11. Az urbéri tdrgyakban jovendire az orszdgos térvényszéken kiilon osztdly nem
fogvin miikédni, az e célra alakitott segédhivatalok ily minéségben megsziintetnek;
ellenben az elnokhoz egy titoknok, az alelnokhiz egy-egy fogalmazd, s ugy az elndk,
mint minden el6ado biré mellé egy-egy irnok fog rendes fizetéssel elldtva alkalmaztatni.

12. A torvénysziinetek fenndlldsdnak semmi jézan oka, s sziiksége fenn nem forog-
vdn, mind a hétszemélyes, mind az orszdgos torvényszék iinnepnapokat kivéve folyto-
nosan iléstartdsra kiteleztetik.

Pest, jun. 19. 1849.

Igazsdgiigyminiszter Vukovics Sebé.

(Kozlony, 1849. janius 22.)

PERENYI ZSIGMOND JOGASZI PALYAFUTASA W 225



Perényi Zsigmond beszamoldja a Hétszemélyes F6torvényszék
elsé Glésérol

Budapest, 1849. junius 21.

Orszdgbiré

az igazsdgiigyi Miniszter urnak

2418/ig. szdm alatt hozzdm intézett rendeletének megfelelends, a Hétszemélyes Fo-
torvényszék tagjainak elnokletem alatt véghez vitt eskiitételérdl int ezennel értesitem.

Mielétt tegnapi napon az aldbb nevezett birdk eskiijiiket kezembe letették volna,
minthogy ennek a régitél kiilonbiézé tjabb szerkezete még biréi tudomdsra nem jut-
hatott, célszeriinek tartdm az eskiiformdt eléttiik eleve felolvasni s megkérdezni: vajon
az lelkiismeretiik megnyugtatdsdval egybehangzo-e? Mire egyhangiilag készeknek nyi-
latkozvdn annak letételére, biroi eskiijiiket utdnam elmondottdk a jelen volt alelnék,
és kozbirdk: Almdsi Pdl, gr. Eszterhdzy Mihdly, Papszdsz Jozsef, Szintai Jdnos, Szum-
rik Jdnos, Ruskai Jozsef, Csdszdr Sdndor, Rdcz Jédnos, Illési Jdnos.

Fiiggetlenségiink kimonddsa utdn hazdnk az tjjdsziiletés kiiszobén dllvdn, hol a kor
szelleme a birdk kizt rang- és cimkiilonbséget meg nem enged. Figyelmeztetém e kor igé-
nyeire, s azon fontos hivatdsra, mely rdjuk vdr, s melyet csak ugy toltethetnek be, ha
a perek el6addsait végig fesziilt figyelemmel kisérendik, mert egyediil ez dltal nyerhet-
vén az igyek dlldsdrdl tiszta tudomdst, lelkiismeretes, s igaz itéletet csak akkor leen-
denek képesek mondani. Felemlitém tovdbbd magasztos hivatdsukat, mint a hon egyes
polgdrai személyi és vagyonbdtorsdguk feletti 6rkidéknek. Figyelmeztetém: miszerint
a Hétszemélyes Fétorvényszék birdi az utolsé stadiumon mondvdn itéletet, kétszeresen
kell kitelességiiket érezniok: hogy eskiivel erdsitett iinnepélyes igéretiiket pontosan
betoltsék, csupdn azdltal tarthatvdn fenn a kormdnynak kineveztetésiik dltal tanusitott
személyiik irdnti bizalmdt, ezdltal nyerhetvén ezt meg egyediil a hon egyes polgdraindl
is, és a nemzetnek a fétorvényszéki testiilet irdnti tiszteletét csupdn ez viton érhetvén
el, mely a becsiilettel fdaradozo hivatalnoknak legszebb jutalma.

Megemlitém még némely eddigelé tortént vdltozdsokat a f6bb torvényszékek elren-
dezése koriil; kijelentém egyszersmind, hogy az tiléseket naponta reggeli 9 érakor kez-
deni és délutdn 1 6rdig, vagy a koriilmények szerint néha tovdbb is fogvdn folytatni.
— Felhivtam birétdrsaimat az iilésekbeni pontos megjelenésére és figyelmeztetém: hogy
elnoki engedelmem nélkiil senki a f6torvényszék székhelyét el ne hagyja. Nyilvdnossd
tettem némely e fotorvényszék kiréhez tartozé orszdgbirdi hivatalomba tett kinevezé-
seket, a szegényiigyvédek hivataldt megerdsitd s a kir. tigyigazgatdsdgot feloszlaté
rendeleteket, s felolvastattam Onnek némely magdniigyekben hozzdm utasitott kér-
vényeket kiséré miniszteri leveleit.

Ezzel az elsé tilést, mely — ha isten is tigy akarja — kezdete volt a kovetkezd nagyfon-
tossdgiiaknak, befejeztem, az csak akkor ismét egybehivandd, ha a nagyobbrészt uj
orszdgos tirvényszéki tagok, néhdny iigyek eléaddsdra elkésziilendettek.
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Elsé tiléstinket nyilt ajtékndl tartottam. Hallgatdsdg — néket kivéve — szdmos vala.
Ezen eljdrdsom mennyiben taldlkozott tisztelt Miniszter tir nézeteivel, s folytathatom-e
ily méddal iiléseinket, tovdbbi intézkedést kérek.

Zdradékul nem mulaszthatom el, Miniszter tirnak figyelmét felkérni a fétorvényszék
segédszemélyzete irdnti intézkedésre nehogy ezek hidnya akaddlyul szolgdljon biréi
miikodéstink megkezdésére.

Kelt Budapesten, junius 21-én 1849.

Orszdgbiré
Perényi Zsigmond

(MNL OL H 67. Igazsagiigyi Minisztérium, Alladalmi titkari osztaly, 6. d. 125-127.
p. Kozli tébb hibaval: Sarlés Béla: Az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc biin-
tetdjoga. Budapest, 1959. 357-358. p.)

Vukovics Sebd Perényi Zsigmondnak a Hétszemélyes F6torvényszék
mikodésérol

Pest, 1849. junius 21.
B. Perényi Zsigmond orszdgbiré virnak, a Hétszemélyes Fotirvényszék elnikének

Azon jun. 13-dn 198. Eln. sz. alatt kiadott rendeletem folytdn, mely dltal Herdnus
Jdnos, Horvdth Illés és Fodor Antalnak, a Hétszemélyes Fétirvényszék segédhivatal-
nokainak, hivatalaikban tett megerdsitését elrendelém, értesitem Orszdgbird urat,
hogy a Hétszemélyes Fétorvényszék viltdosztdlydnak segédhivatalnokait is, iktatd
Gdly Vincének kivételével, u. m. Laky Josef, Téth Kdroly és Zombory Jdnos irnokokat
hivatalukban szinte megerdsitem, valamint a Hétszemélyes Fétorvényszék s annak
vdltéosztilya ajtondlléit is. A vdltdosztdlyndl sziikség esetén iktato s kiadéhivatalok
legkizelebb, az el6adoi helyek betiltése alkalmdval, szinte ki fognak egésziteni.

A Hétszemélyes Fétorvényszéken eddig fenndllott modja az irdszeri sziikségek fede-
zésének, valamint azon vdltozds is, mely e tekintetben célszeriien teendd, orszdgbiré
ur elgtt legjobban ismerve [évén, ez irdnti véleményes jelentésének bemutatdsdra ezen-
nel felkérem Orszdgbiré-Elnék urat.

A 2639/1g. sz. alatt tegnap kiadott rendelet pontjaira felvildgositélag megjegyzem:
hogy a kinn levd perek beszerzésérdl gondoskodni az orszdgos torvényszék elndkét,
Nagy Kdroly urat fogja illetni, s a rendeletben irva levé fétorvényszék csak irdsbeli hiba.

A Hétszemélyes Fotiorvényszék itéleteinek kiaddsa, kiillon kiadé dltal s kiilon pecsét
alatt, fog a megirt mddon torténni. A pecsét elkészitésérdl, mely a miniszteridlis pecsét-
nek hasonlatossdgdra, Magyarorszdg korondtlan cimerével, s e koriilirdssal ,A Hétsze-
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mélyes Fotorvényszék pecsétje” készitendé — sziveskedjék Orszdgbiré Elnok ur intéz-
kedni.

Az akkorig fel nem esketett birdk felesketését tegyék kozelebbi alkalommal, és jovi-
re is a még kinevezenddket is folytatdlag végrehajtani, s arrdl ide jelentést irni.

Efelett egy minden egyébnél fontosabb tdrgyra hivom fel orszdghird ur figyelmét.
A korszellem, mely az igazsdgszolgdltatdsndl természetes, és mds miivelt és szabad
orszdgokban divatozd biztositékait ndlunk is megérzé s parancsolélag kiveteli, lehet-
lenné teszi jovére, hogy a nyilvdnossdgnak a perek tdrgyaldsdndl eddig gyakorlott ki-
zdrdsa tovdbb is megmaradjon. Miként lehessen a nyilvdnossdg a mostani torvényke-
zési eljdrdssal s az annak célszerii gyakorlatdra nem alkalmas birdskoddsi hellyel iigy
dsszeegyeztethetd, hogy azdltal a rend, csend, kelld biréi figyelem s nyugalmas és a tor-
vényszéki itéld tagok kényelmének tekintve rividséget ne szenvedjen? Erre nézve kérem
ki mielébb orszdgbird vrnak véleményét, addig is sziikségesnek tartvdn, hogy az eddi-
gi elzdrtsdg megsziintessék.

Nem mulasztom el tovdbbd emlitésbe hozni, hogy miutdn a leguijabb torvények dltal
a torvény elbtti egyenldség, ha ekkorig kelléképpen nem formuldztatott is, de elvileg
kimondatott, — ezen szent és sérthetlen alapelv a nemesek és nem nemesekre nézve
addig fenndllott, akdr a fellebbvitelt, akdr magidt a biintetést illetd kiilonbség teljes és
azonnali megsziintetésével, szigoru kovetkezetességgel életbe lépjen, s a nem nemesek-
re ekkorig, az emberi méltosdg lealdzdsdval, s a biintetés egyik f6 és nemesebb céljdnak,
a javitdsnak lehetlenitésével, itéletileg kimondani szokott botbiintetés soha ne alkal-
maztassék. Azt hiszem, hogy ezdltal, miutdn a térvény elétti egyenldség elvileg el van
mdr fogadva, sét tébb megyében, minden kivetkezményeivel egyiitt életbe is léptetve,
a nemzeti torvényhozds nemcsak nem preventiltatik, sét a f6térvényszék éppen a tor-
vény szellemével s a torvényhozo test emberi és szabadelvii irdnydval megegyezéleg fog
eljdrni.

(MNL OL H 65. Igazsagiigyi minisztérium, Elnéki iratok 583-584. p. Jeléletlen
kihagyasokkal kozli Sarlés Béla: Az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc biin-
tetdjoga. Budapest, 1959. 257-258. p.)

Vukovics Sebd a fotorvényszéki birak és hivatalnokok eskijjérdl
Budapest, 1849. junius 23.
Bdro Perényi Zsigmond orszdgbird vrnak, a Hétszemélyes Fotorvényszék elnokének.

Onnek, f. h6 21-én kelt 13. sz. a. jelentését vévén, annak folytdn arra szélitom fel Ont,
hogy tigy az ezentul kinevezendd f6torvényszéki birdkat, mint a Hétszemélyes Fétor-
vényszéknek dltalam megerdsitett hivatalnokait a mellékelt hivatalnoki eskiiforma
szerint felesketni sziveskedjék. — Amennyiben a szolgdlé személyeknek szaporitdsdt
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a sziikség s azon koriilmények, hogy most mdr hajdan magy. kir. Curidban dsszeolvadott
hétszemélyes és orszdgos torvényszékek kiilon 3 egymdstdl fiiggetlen birdi testiiletet
képeznek, igényelni fogndk; tessék okadatolt elterjesztést tenni, amit a pénziigyminiszter
urral azonnal kozolni fogok.

Pest juin. 23. 1849.

L M.

Eskiiforma

En N. N. eskiiszom az él6 Istenre, hogy a nemzeti fiiggetlenség nyilatkozatdn épiilé
alkotmdnynak hive leszek, a torvénynek és a kormdny rendeleteinek engedelmeskedem
és hivatalos kitelességemet lelkiosmeretesen teljesitendem. Isten engem tigy segéljen.”

(MNL OL H 67. Igazsagiigyi Minisztérium, Alladalmi titkari osztaly 6. d. 128. p.
Kozli Sarl6s Béla: Az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc biintetdjoga. Budapest,
1959. 359.)

Perényi Zsigmond féispani tisztségérol valo lemondasaral
és Ugocsa megyei Ugyekrol

Pest, 1849. junius 25.

15. sz.
Az Orszdgbiré a Beliigyminiszter virhoz

Foly6 h6 21-r61 1657-1658/b. szdm alatt kelt, s a mai napon vett rendelet kivetkezté-
ben van szerencsém jelenteni, hogy Onnel még Debrecenben volt szdbeli értekezésem,
és szdndokdrul nyert értesitésem utdn Ugocsa megyét szinte még Debrecenbiil tudési-
tdm f6ispdni hivatalombdli kilépésemrél, melynek folytatdsa vjabb orszdgbirdi rendel-
tetésemmel egybe nem férhetd lon.

Ami pedig Ugocsa megyének a tisztelt beliigyminisztériumhoz tett két rendbeli fel-
iratdt illeti, minthogy e megyének koriilményei elbttem tisztdn tudva dllanak a megye
dltal kivant még egy szolgabirdi hivatalnak, melyhez a renddrségi teenddk is kotve
lennének, és még egy adoszeddnek rendszeresitése irdnt, teljes meggyézédésen alapult
véleményem az: hogy jelen dlldsdban a megyének ezen ujabb hivatalok rendszeresitése
egészen sziikségtelen, st ha tovdbb is folytatandom f6ispdni hivatalomat, a tisztviselok
fizetésének utobbi folemeltetése kovetkeztében azt teendem vala javaslatba, hogy je-
lenleg megtiriilt elsé alispdni hivatal iiresen hagyatvdn, mind az utak feliigyeletével
megbizott szolgabirdi, és a csendbiztosi hivatal felfiiggesztésével, mindaddig, mig a me-
gyének ujabb keriiletezése meg nem tirténik, a hdzi pénztdr koltségei kevesebbitesse-
nek; valamint mdr azel6tt tobb esztendével a helybeli koriilmények ismerete utdn e két

PERENY!I ZSIGMOND JOGASZI PALYAFUTASA W 229



utobbi hivatal sziikségtelen voltdt az akkori helyi tandcsnak fél is jelentém vala. Akko-
ri nézeteimet jelenleg az is erdsiti, hogy az ujabb fizetési rendszer dltal az ugocsai hdzi
pénztdrnak kéltségei, szdmitdsaim utdn majd 7500 pf-tal szaporodtak. Ez tjabb két
hivatal feldllitdsdval pedig még kozel 1000 pf-tal nagyobbitvdn, a megyére elviselhet-
len teher hdaramlana, melynek hdzi kéltségei a hadipénztdr mennyiségét eddigelé is
majd kétszeresen meghaladtdk. Indokai e megye kivdnatdnak, minthogy a fennemlitett
miniszteri rendeletben felhivott feliratok ahhoz kapcsolva nem voltak, elttem ugyan
tudva nem lehetnek, de elgondolhatom, hogy ennek egyik, és legf6bb oka tiszai dradds
alkalmdval a Tiszdn valé nehezitett dtjdrds lehet; tudomdsom szerint azonban ottan
igen hamar szokott lefolyni az drviz, és igy a kozlekedés alig akaddlyoztatik egypdr
huszonnégy ordig; a megyének pedig jelen dlldsdhoz képesti teendéi a hivatalok szapo-
ritdsdt teljességgel nem igénylik.
Kelt, Pesten, Jiinius hé 25-én 1849.

Orszdgbiré
Perényi Sigmund

(MNL OL H 14. Beliigyminisztérium, Kézigazgatasi osztaly, 1849. 10.62.)

Perényi Zsigmond a Hétszemélyes F6torvényszék mikodésérdl
Pest, 1849. junius 26.

16. sz.
Orszdgbiré az igazsdgiigy-miniszter tirnak

2660/Eln. 515. szdm alatt vett iratdra kévetkezd pontokban van szerencsém kériilmé-
nyes vdlaszomat megtenni.

A hétszemélyes torvényszék és vdltéosztdlya tiszti, és szolgai személyzetének Gdly
Vince kivételével hivatalaikban lett megerdsitésérdl nyert értesitést kedves tudomdsul
vettem.

A hajdani hétszemélyes tdbla irdszerei, részint azon pénztdrbdl, mely bizonyos ala-
pitvdnyi tékék kamatjaibdl dllt, s volt k. Kuria kiaddja Jancsé dltal kezeltetett, pdtol-
tattak; részint pedig, kiilondsen az elnék orszdgbird iroddjdnak sziikségletei azon pénz-
bél, mely biréi parancsok, bevalldsi, meghatalmazdsi s tigyvédi valldsok dija fejében
ezen hivatal pénztdrdba befolyt; fedeztettek. Az orszdgos tirvényszékkel leendd kozos
ilyen pénztdrt, annak célszeriitlensége, és e két torvényszéknek ujabb rendeztetése
kovetkeztében célravezetdnek nem tartvdn; odajdrul véleményem: hogy a Hétszemélyes
Fétorvényszék minden irdszeri sziitkségei azon dijakbdl, melyek itéletlevelek, a fent
emlitett, még el nem torlitt joszdgmeghatalmazds és iigyvédvalldsi bizonyitvdnyok
kiaddsa utdn, djabb intézkedés szerint az dlladalom szdmdra befolynak, fedeztessenek.

230 M CSORBAGYORGY



Amennyiben pedig ezek elégségesen nem lennének: adassék a Hétszemélyes Fétorvény-
szék elnékének jog, a ki nem keriilt mennyiséget a pénziigyminiszternél utalvdnyoz-
hatni. Valamint a bizonyitvdny, s itéletlevelek kiaddsa utdn, az dlladalom részire bejott,
ugy az elnék dltal utalvinyozando péntek kezelésével; az irodai sziikségletek kiosztdsd-
val; ezek, valamint mindkét rendbeli pénzekril a pénziigyminiszternek adando szdm-
addsok tételével, az elnoki titoknok, s kiadot vélném megbizandénak. Magdtdl érte-
tédvén, hogy a netaldn megmaradando felesleg az dllomdny pénztdrdba minden év
végével befizettessék.

A hétszemélyes fotorvényszéki itéleteknek az orszdgos torvényszékril kiilon kiadd-
sa mdr elrendelve lévén, ennek eszkozlésére a fétorvényszéknél kiilon kiadot rendsze-
resiteni sziikségtelennek tartom; hanem bizndm az orszdghiré melletti titoknokra, ki
kiilonben is viseli a kiadé nevet. Ez dllvin az elnék legkozelebbi rendelkezése alatt,
a sziikség és célszeriiség igénylik, hogy a hivatalos pecsétek is ennek hiiségére bizassa-
nak. A fétorvényszéki hivatalos nagyobbszerii pecsétek on dltal rendelt alakban, és
felirdssali metszetésérdl, gondoskodtam. Sziikségesnek vélem azonban még egy mdsik
kisebbszeriinek is készitését, mely alatt a fennemlitett bizonyitvdnyok lennének ki-
adanddk, s mely egyéb hivatalos levelezéseknél is haszndltatnék. Ennek metszése ugyan-
az lenne, mely a hétszemélyes fétorvényszékié; de e felirdssal: ,,Orszdgbiré pecsétje”.
Ez utébbit mdr eleve megrendelni anndl inkdbb sziikségesnek tartdm, mivel a fenn
érintett bizonyitvdnyokat régi, még korondval elldtott pecsétek alatt kiadni jelenleg
mdr nem lehetvén; az itéldmesterektdl pedig pecsétjeik elvéve lévén, ilyenek kiadatdsa
végett az orszdgbirdi hivatal mdr tobb felek dltal siirgetéleg kéretett.

Valamint a Hétszemélyes Fétirvényszék junius 20-dn tartott elsé tilésében megjelent
alelnok, s kozbirdknak dltalam véghez vitt felesketésérdl, jelentésemet Onnek felter-
jesztém, ugy a tovdbbi eldfordulands eskiitételekrdl annak idejében jelentésemet fel-
kiildeni, mindenkor kitelességeim kizé szdmitandom.

Attérek a valamint dltalam fontossdga miatt eleve eszkizlésbe vett, tigy Miniszter
ur iratdban is minden egyébnél fontosabbnak nevezett tdrgyra, az iilések nyilvdnossdg
melletti tartdsdra. Ennek rogtoni alkalmazdsdban, a tandcskozdsi hely némi akaddlyul
szolgdland. Megvizsgdlvdn orszdgos torvényszéki elnok vrral a hajdani Kiria épiiletét,
annak emeletében 5 torvényszék tarthatdsdra szdmithattunk ki, kisebb s nagyobb ké-
nyelmet igéré teremeket. Lehetnének ezen teremek, a Hétszemélyes Fotorvényszék
polgdri és biintetd; az orszdgos torvényszéknek pedig mind 3 osztdlyai szdmdra. De
kiilon tandcskozmdnyi szobdk, melyekbe a birdk itélethozds végett visszahiizédhatnd-
nak, nem léteznek. Ideiglenesen tehdt, hogy a nyilvdnossdgot mindjdrt gyakorlatba
lehessen venni, gy kellene intézkedni, hogy a hallgatésdg a birdktdl az illetd szobdkba
teendd korldtok dltal, elkiiléndztetvén; itélethozds idejekor a terembdl kikiildethessék
a teremek melletti azon helyekre, melyek e célra elkészitetnének. Ilyenekké vélném
alakithatoknak az iiléstermek elétt elnyiild tdgas elécsarnokokat, melyeknek nyilt részei
vékony fallal berekesztetvén, téliidében fiitésre is alkalmassd térithetnének. Az e csar-
nokra nem nyulo két tandcsteremnek pedig eldszobdi alakithatndnak dt hasonlé célra.
Eléterjesztett javitdsaim az dlladalom tetemes terhelése nélkiil lehetnének eszkizilhe-
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tok. A tandcskozdsi csend és rend fenntartdsdt eszkizélni addig is, mig e részben ide-
iglenes szabdlyok vagy torvény alkottathatnék, véleményem szerint az elnék beldtdsa
s tapintatdra lenne bizando.

A Hétszemélyes Fotiorvényszék viltdosztdlya szamdra a Kuria épiilet emeletében
hely nem maradvdn, az foldszinten lenne elhelyezendd. Evégre alkalmasnak vélném az
épiilet egyik szdrnydban, orszdgos torvényszéki kiadoé Jancsonak, dlldsdhoz képesti
tdgas, és kényelmes lakhelyét. Ebben a tandcsterem, és elészobdn kiviil, a levéltdrnak,
avdltéosztdlyi segédszemélyzetnek, és a hites szolgdnak is lehetne egy-egy szobdt ren-
dezni, az épiiletben teendd nagyobbszerii igazitdsok nélkiil. Ez esetben azonban Jancsé
kiadonak - kinek azonkiviil is az elsé emeletben kiilon dolgozdszobdja vagyon — szdl-
ldsbér fejében kdrpdtlds nyujtandd, vagy rendes fizetése felemelendé lenne. Ellenkezd
esetben, ha ti. az orszdgos torvényszéki kiado lakdsdnak tovdbbra is a Kuria-hdzban
meghagydsa célszertibbnek taldltatnék: a vdltdosztdlynak mds hdzndl kellene okvetlen
alkalmazdsdrdl gondoskodni. A fenn el6sorolt igazitdsok alkalmazdsa ideiglenesen, és
némileg potolhatvdn a nyilvinos birdskodhatds kellékei; ha elGterjesztésem miniszteri
jovihagydst nyerend; nem fogok késni szakértd dltal a sziikséges igazitdsokat felvétet-

.....

kedni.

A felhivott miniszteri rendelet végpontjdban a biintetés nemének egyenlésége irdnt
kimondott elvet rendszabdlyul veendi a fotorvényszék. Fellebbezés tekintetében mind-
azondltal azon észrevételem van: hogyha amit eddigelé a nemeseknek a térvény meg-
engedett — a legcsekélyebb biintetés nemétdl, példdul a per beszdmitdsdrdl, a fotorvény-
szék elébevalé fellebbezés nemtelenekre is dtruhdzhatik egyenldség tekintetébdl a
korldtlan follebbviteli jog; akkor a fébbtorvényszékek a biintetdperek megvizsgdldsdt
nem fogjdk gyézhetni. Elkertilhetetlen sziikségesnek vélném tehdt a biintetésnek bizo-
nyos fokozatdt éspedig minél elébb meghatdrozni: melyrél nemtelennek szinte 1igy,
mint nemesnek lehessen féllebbezni a biintetdperben. Lehetne bizonyos fokozatig taldn
csak az orszdgos térvényszékhez, nagyobb fokozattol pedig a fétorvényszékhez is.

Kelt Budapesten, junius 26-dn 1849.

(MNL OL H 65. Igazsagiigyi minisztérium, Elnéki iratok 755-757. p.)
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Perényi Zsigmond a Hétszemélyes F6torvényszék mikodéséral
Pest, 1849. junius 27.

17. sz.

Orszdgbiré az igazsdgiigy-miniszter trnak

2830.i./551 El. sz. alatt f. ho 23-rdl kelt rendelet kivetkeztében a hétszemélyes és
f6torvényszék tiszti és szolgai személyzet rendezése, s illetdleg szaporitdsa tdrgydban
okadatolt el6terjesztésem ez:

A Hétszemélyes Fotorvényszék 3 osztdlyban tartvdn ezutdn tléseit, a polgdri, és
biintetdosztdlyhoz sziikségesnek vélem egy tandcsjegyzd, egy segédtandcsjegyz6, a vdl-
téhoz egy iktatd, egy kiadod, s mindegyik osztdlyhoz egy irnok, egy ajtondllo, és egy
szolga alkalmazdsdt.

Oka véleményemnek egyszeriien az: hogy minden osztdly kiilén miikédvén, kiilon
jegyzokonyvet vivén, és kiilon elhelyezéssel birvdn, a fennérintett tiszti, segéd, s szolgai
személyzet nélkiilozhetlen. A polgdri és biintetdosztdlyzatokndl annyival inkdbb, mint-
hogy azok jévében nyilvdnosan fognak tartatni; a vdltéosztdlyndl pedig azért, mivel
a perkivonatok a szolga dltal szoktak koroztetni, ki azonfeliil mint a tobbiek a termek
tisztogatdsdval elegenddképp el leszen foglalva.

Jelenleg a fétorvényszéknél egy tandcsjegyzd, minthogy Gdli iktato helyébe eddige-
lé mds ki nem neveztetett, egy segédtandcsjegyzd, s a vdltéosztdlyndl egy helyettes
kiado, ki egyszersmind irnok is; ezenkiviil a f6torvényszék, és vdltéosztdlyndl sszesen
3 irnok, 2 ajtondllé, és csupdn 1 szolga alkalmazvdk. Sziikségeltetnének tehdt: 1 ta-
ndcsjegyzd, 1 iktaté a vdltéosztdlyhoz 1 kiadé, 1 ajtondlls, és 2 szolga; megjegyezvén,
hogy a létezd 3 irnokon kiviil, kiknek szdma a 3 osztdlyba osztatvdn, elkeriilhetlennek
vélem még minden vdltéosztdlyi eléadokhoz egy-egy irnoknak rendeztetését, ezt pedig
kiiléndsen azon tapasztaldsomndl fogva, hogy az irnokok kevés szdmmal levén, a ter-
jedelmes kivonatok letisztdzdsdt idejére el nem készithetvén, iilések nem mindig tar-
tathattak, ami is eddigelé mds méddal segiteni nem lehetett, hanem hogy az eléadé
illnékok a felek koltségein tisztdztattdk a perkivonatokat.

A Hétszemélyes Fétorvényszék, melynek eddigelé tisztéhez tartozott nemcsak a levél-
tdr szdmdra jegyzékonyvét letisztdztatni, hanem azt minden torvényszak idejérdl a kir.
Cancellaridra is folterjeszteni, annyira hdtramaradt az efféle iromdnyok elkészitésében,
egyetlenegy irnokkal levén csak elldtva; hogy néha esztendd lefolyta alatt sem teljesithe-
té kaotelességét. Hogyha tehdt mind a 3 osztdlyzatnak jegyzdékinyvei ennekutdna is fel-
fogndnak honaponkint taldn kiildetni az igazsdgiigy minisztériumhoz, igen valdszind,
hogy ezen osztdlyokhoz alkalmazandé 3 irnokok nehezen fogjdk idejére kotelességiiket
teljesiteni; amin azonban iddjdrtdval okulvin, annak idejében segiteni lehetne.

Nem véltem feleslegesnek azon eddigi szokdsrdl is értesiteni Miniszter urat: hogy
a Hétszemélyes Fétirvényszék jegyzékonyve aviltoosztdlyéval egyiitt kizis senatusban
szokott vala hitelesittetni; mi még akkor is, midén vdltoztatva iilnek a septemvirek
avdltéosztdlyndl, nem kis anomalia volt. Ennekutdna pedig, ha minden, vagy legaldbb
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a vdltéosztdlyzathoz dllandéul fognak a kézbirdk alkalmaztatni, még szembetiinébbé
vdlna. Véleményem e részben tehdt az: hogy megsziintetvén a térvénysziinetek, minden
hénap végével hitelesittessenek meg az illetd osztdlyzatok dltal a jegyzbkinyvek, és az
orszdghiré dltal az illetd levéltdrakba betétettessiik, vagy felkiildetésiik teljesittessék.

Ha a Hétszemélyes Fétnyszék rendszeresitett két alelnikiok fogndnak a két osz-
tdlyzatndl elnékolni, igy mindegyik mellé sziikséges leend egy irnok, vagy taldn fo-
galmazo kineveztetése mdr csak azért is: hogy az eldadokkal, és kizbirdkkal leendo
érintkezéseiket konnyitse, és a ndla tudakozédo perlekedé feleknek felvildgositdsokat
adhasson.

Az orszdgbird iroddjdban eddigelé foglalatoskodd kiadd, és két jurdtusok, mint irno-
kok szdmdra szdlldsrdl, biitorokrdl, fiitésrdl, tisztogatdsrdl az orszdghiré maga gondos-
kodott lakdsa kizelében, azon magdny pénztdrdbdl, melybe a pecsétlés, és egyéb bizo-
nyitvdnyok dijai befolytak, mely dsszeg évenkint tibb ezerekre rigott. E hivatal most
mdr dllomdnyivd vdltoztatvdn, hogy kell6 szdlldssal, és sziikséges butorokkal is az dlla-
mdny részérdl ldttassék el méltanyosnak taldlom; minekutdna minden bejévé dijak az
dllamdny pénztdrdba fognak befolyni. E mellett, hogy az orszdgbiré elnéki eljdrdsdban
szigoru, a kormdnnyal és birdtdrsaivali érintkezés, és levelezései szétkiildésében gyors
és pontos lehessen: iroddjdhoz egy szolgdnak rendszeresitése szinte elkeriilhetetlen.

Kivdntatnék pedig e célra a titoknoknak egy szoba, egy kiaddszoba, melyben egyszers-
mind az orszdgbird levelezései, és pecsétek tartatndnak; iroddul és egy, mely egyszer-
smind az irnok lakdsa lenne; s egy szolgai szoba; fiitésre pedig alkalmaztatnék téli ido-
ben egy havonkint felveendé egyén. A butorok csak a kiadd, iroda, és szolga szobdjdba
a legegyszeriibb modorban sziikségeltetnének. Sziikségesnek ldtom pedig ezen szdlldsnak
az elnoki lakdsdn vagy kozelében dllomdnyilagi tartdsdt azért is: hogy a fétérvényszék
tagjai, eléadéinak és magoknak kivdlt a szegényebb perlekedbknek a gyakorta igénybe
vétetni szokott elndki titkdr dltal, aprobb kérdésekben rogtoni felvildgositdsok adathas-
sanak, vagy az iigy ugy kivdnvdn a kizel laké elnokkel is koziltethessenek.

Azon kériilményre vagyok bdtor egyiittal tisztelt Miniszter ur figyelmét kikérni:
hogyha a fétirvényszéki elnik, vagy alelnékok érdekelve [évén, vagy egészségiik vdlto-
zdsa miatt nem elnékdskidhetnének, e hidny mi méddal pétoltassék? Véleményem e
részben az: hogy ily esetekre eldre helyettes elnokoket sziikség lenne kijelélni. Szdmit-
tassék ez akdr a minisztérium teendbihez, akdr bizattassék az orszdgbirora, de e rész-
ben intézkedni mindenesetre sziikséges.

Folmertilt még eléttem azon kérdés is: vajon megengedhetd lészen-e ennekutdna,
hogy az elnokok és kozbirdk egyszer évenkint nehdny hetekre, akdr magdny dolgaik
elrendezése, akdr egészségbeli viszonyaikndl fogva a torvényszék székhelyéril eltdvoz-
hassanak? En részemrdl nem vélném ezt még els6bb esetben is egydltaldban eltiltan-
dénak, ha mdr az ezzeli visszaélést éppen nem pdrtolom. Az elnéknek csak miniszté-
riumi, a tobbieknek pedig csak elnoki engedelemmel tétethetvén az eltdvozds szabaddd.

Nem mulaszthatom el Miniszter uir el6tt azon botrdnyos kériilményt folfedezni, hogy
a Hétszemélyes Fétirvényszéknél egy szolga van alkalmazva, ki a magyar nyelvet nem
beszéli, de az orszdgos torvényszéknél van olyan is, ki azt alig érti meg. Ezek teremtmé-
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nyei az elkorhadt nemzetellenes rendszernek. Az elsét illetdleg, ki koromhiz tartozik:
nehdny hénapnyi hatdridét vélnék kittizenddnek, mely alatt, ha a magyar nyelvet ma-
gdévd nem teszi, hivataldbdl el lenne mozditando.

Végre tisztemhez tartozénak véltem onnek figyelmébe ajdnlani némely tiszti, kiilo-
ndsen pedig a szolgai személyzet fizetésének csekélységét. Miutdn a birdk, sét némely
f6- és orszdgos torvényszéki tisztviselok fizetése, eltoriiltetvén a tobb honapokat hala-
do torvénysziinetek, az tjabbkori sziikségek, és lakbéri drdgasdghoz képest folemelte-
tett, méltdnyosnak vélném, hogy ezeknek fizetése is, eltoriilvén mindennemii termé-
szetbeni kiilonféle jaranddsdgokat, ami a szdmaddsokat, és kezelést csak bonyolitotta
- szabdlyoztassék, s e kor igényelte mennyiségre emeltessék. Véleményezném pedig:

A két tandcsjegyzé fizetését, megsziintetvén Heranusnak a 900 pf-on feliili 120 pft
szdlldsbér, 4 tlucalt 2 6l fa, és torv. sziinetek alatti 4 pft napidijnyi jaranddsdgdt, me-
lyek a hozzdszdmitdsdval eddigi fizetése 1200 pft-ndl tobbre rugott, egyenként

1400.

Két segédtandcsjegyzdét: kinek eddigi 500 fb-6l dllé fizetése, 100 pft szdlldsbéri, 4

tlucalt gyertya, 2 6l fa, és pft napidijnyi jaranddsdgaira mennek 700 pft-ra, egyenkint
800.

Viltéosztdlyi iktatoét elmaradvdn 3 6l fdja, emeltetni vélném eddig 800 pft-os fize-

tését
1000.

Vidltéosztdlyi kiadé hivataldt rendszeresittetvén, ki felvdltva szokott az iktatéval
segédelbadd lenni, és kinek eddigi fizetése, mint irnoknak, mi ezentiil megsziinne lenni,
350 pft szdlldsbér 100 ft és helyettes iktatéi cim alatt 100 pft, dsszesen 550 pft-bol
dllott, folemeltetnék

800.

A rendszeresitendd két alelndki fogalmazékét, minthogy mdr a volt kir. tdbldhoz
rendeztetett fogalmazdknak fizetései 800 ft-ban voltak meghatdrozva, és épp azok
koziil lehetne e két fogalmazdt alkalmazni, egyenkint

800.

Az orszdgbirdi iroda, s a Hétszemélyes Fétorvényszék mind a hdrom osztdlyzata
mellé alkalmazando irnokok fizetéseit — megsziinvén az az egyiknek eddigelé a polgdri
osztdlyndl foglalkozé irnoknak mellékes jarulékai 1 6l fdja, ti. és 2 f 24 pkr napidijai
- egyenkint folemelendének vélém

600.

Egyszersmind a vdltéosztdlyi eldadék mellé tjonnan rendezendd 5 irnokok fizetése-

it hasonléan vélném megdllapitani egyenkint
600.

Polgdri, biintetd-, és vdltéosztdlyok hdrom ajténdlléét; az elsének mostani 48 f-nyi

szdlldsbére, 12 élfabeli, és 48 pk-nyi napidij jarandésdga elmaradvdin enyenkint
550.
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Kapusét, elmaradvdn 12 élingyenfabeli; 50 db gyertya, 32 pkr napidijbeli jarands-
sdga
450.
A 3 osztdly melletti 3 szolgdkét: megsziinvén 4 6l fabeli; 32 pkr napidij, 6 db gyer-
tyabeli jarandésdga egyenkint
400.
Megjegyezvén, hogy a kapusnak, és a szolgdknak a curia épiiletbeni lakdsukon kiviil,
még egyenruha is jdrna.

Kelt Pesten, jiinius hé 27-én 1849.

(MNL OL H 65. Igazsagiigyi minisztérium, Elnoki iratok 690-694. p.)

Vukovics Sebd Perényi Zsigmondnak
Pest, 1849. junius 28.
E. 676. Jun. 28. 1849.

AzIg. Ugyi M.

B. Perényi Zsigmond orszdgbiré Urnak

Orszdgbiré Urnak jiinius 16-dn s 27-én kelt 16. és 17. szdmui két rendbeli hivatalos
eléterjesztéseire, a mennyiben azoknak némely pontjai véilaszra vdrnak, ezennel sietek
kézélni nézeteimet rendeleteimet illetéleg.

Ahogy a Hétszemélyes Fotorvényszék sziikségei egy, az orszdgos torvényszékkel és
kozos pénztdrbdl ne fedeztessenek, igen helyesnek tartom az eddigi rendszer helyébe
azon igen egyszerti s jol rendezett dlladalomhoz legjobb ill6 mdd lesz életbe Iéptetendd,
hogy azon alapitvdinyi tékék kezelése, melyeknek kamataibél ekkorig az dsszes curiai
irodai sziikségei fedeztettek s melyeket a Curia kiaddja Jancsé tir kezelt, ezentiil a pénz-
iigyminisztériumban dsszpontosittassék, ugy szinte a torvényszéki dijak, melyek
ugyanazon célra fordittattak, ezentil az orszdg pénztdrdba folyjanak; ellenben pedig
a fétorvényszéknek minden sziikségei szinte az orszdgos pénztdrbdl, a pénziigymi-
nisztérium utjdn, fedeztessenek, a f6torvényszéki elnok a sziikséges pénzmennyiséget
elélegesen is, sajdt utalvdnydra, felvévén, és sajdt féfeliigyeldje alatt, az elndki titoknok
s kiado dltal, ki a felvett dsszegekril szoros szdmot ad, kezeltetvén.

Ami illeti a biréi parancsok, bevalldsi, meghatalmazdsi s iigyvédi valldsok dijait, me-
lyeket orszdgbiré ur a fétorvényszék irodai koltségeinek szinte egyik forrdsdul javasol
kijelsltetni, s melyeknek kiaddsa irdnt a felek dltal siirgettetik, ezekre nézve véleménye
az, hogy miutdn a nddori, kir. személyniki, s itél6 megyei pecsétek hivatalos hitelessége
megsziint, s azon intézet, mely ndlunk a ,judex Regni ordinarius”™-ok neve alatt divatozott,
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legnagyobb részében mdr eltiriltetett, egyediil csak a Hétszemélyes Fétirvényszék el-
nékének , orszdghiroi” régi cime hagyatvdn meg, sokkal helyesebbnek, s a tiszta és egyszerii
torvényszék rendezési fogalmakkal egyezébbnek taldlom, hogy biréi parancsok, valamint
joszdgdt valldsi, meghatalmazdsi, és tigyvédvalldsi oklevelek ezentiil az orszdgbiroi hi-
vatalndl sem adassanak ki, s minden kizdrolag az Igazsdgiigyminisztérium kérébe vo-
natvdn, az orszdgbiré ne legyen tobbé hiteles oklevelek készitdje, s protocolldnsa, hanem
legyen csupdn itél6bird, és a szerepeknek régi fogalmakban s szokdsokban alapulé dssze-
zavardsa addig is, mig a torvény ezirdnt kimeritdleg rendelkezik, sziintessék meg. Ha
netaldn e tdrgyra nézve orszdgbiré urnak aldzatos ellen észrevételei lennének, azokat
kozoltetni kérem a mieldtt az ezirdnti rendeletet kozzé tenném.

A nyilvdnossdg behozataldnak ideiglenes médjdra nézve adott javaslatot részemrél
is helyeselvén, annak életbe léptetésére, s a tirvényszék épiiletében sziikséges igazitd-
soknak, szakérték véleménye nyomdn eszkozlendé azonnali megtervezésére Orszdgbi-
16 urat ezennel megkérem s felhatalmazom. A vdlté osztdly szdmdra sziikségelt hely
mindenesetre a térvényszék épiiletében legyen, s Jancsé kiado trnak e célra elfoglalt
szdlldsdért kdrpdtlds nytjtdsdrol fogok gondoskodni. Hogy a kiaddénak a térvényszék
épiiletében hivatalos szobdja legyen, azt sziikségesnek taldlom; az, hogy rendes lakdsdt
maga és csalddja szdmdra azon épiiletben tartsa, erre semmi sziikség nincs, sét ez
erdsen helytelenségnek ldtszik, mit csak az menthet, hogy az addigi rendszer alatt
taldn helybdség volt a térvényszéki épiiletben.

A fellebbezés tekintetében tett megjegyzést, hogy ti. azon esetben, ha a legcsekélyebb
biintetésrend is, ugy nemtelenek mint nemesek dltal kiilonbség nélkiil feljebbvihetdk
lennének, a fétorvényszék e korldtlan fellebbezési jog mellett a fellebbezett biintetd-
perek vizsgdlatdt alig fognd gydzhetni, igen alaposnak taldlom azon értelemben, hogy
az ilyen csekély p. o. per beszdmitdsa, biintetés fellebbezése ezentil a nemteleneknek
engedtessék meg, s a nemesek és nem nemesek kozti jogegyenléség nem azdltal legyen
életbe léptetve, hogy a nemesi kivdltsdgos visszaélések a nem nemesekre is kiterjesz-
tessenek, hanem inkdbb, hogy a nemesek is jozan korldtok kozé szorittassanak oly
kiveteléseikre nézve, melyek a jézan ésszel, a tdrsasdg céljdval, s a jé renddel ellenkez-
nek. Reményleni lehet, hogy a térvényhozo hatalomnak elsé teenddi kozé fog tartozni
a biintetéeljdrds dtalakitdsa; addig is azonban szivesen venném, ha Orszdgbiré Ur
javaslatait terjesztené elé arra nézve; melyek lehetnének azon biintetésnemek s foko-
zatok, melyekrdl az eljdré elsé birdsdg vagy megyei torvényszék, vagy orszdgos tor-
vényszék, tovdbbi fellebbezéseket ne engedjen.

A mi a fétérvényszéki segédszemélyzet szaporitdsdt s a fizetések emelését és egy-
szeriisitését illeti, erre nézve annak idejében, ha ti. a térvényszék miikidéseinek rendes
kerékvdgdsba jétt, forgalma sziikségessé teendi, haladék nélkiil intézkedni fogok.

Azon esetben, ha a rendes elnék s alelnékok tdvolra volndnak, korelnék fogja vinni
az elndkséget, ti. azon tag, ki az illetd osztdlyban legiddsebb életkortl.

Egyeseknek, bizonyos esetekben eltdvozdsi engedelmet adni annyival sziikségesebb,
mivel jévdre torvénysziinetek nincsenek; ezen engedelmet adhatja az elnék, tekintettel
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arra, hogy a térvényszéki eljdrds a tagok rendetlen vagy mérséktelen tdvolléte dltal
hdtramaraddst ne szenvedjen.

(MNL OL H 65. Igazsigiigyi minisztérium, Elnoki iratok 752-753. p.)

Rendelet a Hétszemélyes F6torvényszék, az orszagos torvényszék,
és a valtofeltorvényszék elnokeinek mikodésik felfiggesztésérol

1849. junius 30.

Az orszdgnak tjabban kifejlett hadviselési kériilményei s a kormdny dltal orszdgszer-
te kihirdetett népfilkelés s keresztes hdbori sziikségessé tevén a torvénykezésnek fel-
fliggesztését: ezennel rendelem a nemzet nevében, hogy én a térvényszék tiléseit mdtol
fogva, a nemzeti térvényes kormdny tovdbbi rendeletéig, megsziintesse, és a torvényszék
tagjait a nemzeti fiiggetlenségre letett hivatalos eskiijiik szentségére emlékeztetve, oda
utasitsa, hogy sem egyenkint sem dsszesen birdskodni, hivataloskodni, itéleteket hoz-
ni, s végrehajtani mindaddig ne merjenek, mig erre a térvényes nemzeti kormdny dltal
meghatdrozando helyen és idében fel nem hivatnak — rendelem tovibbd, hogy on az
alelnckokkel egyiitt az orszdg torvényes kormdnydt, az ellenséges hatalom dltali meg-
lepetést megelézve, mindeniivé kovesse, a torvényszéki tagokat pedig elmenetelre sza-
badsdggal ldssa el.

Budapest jin. 30. 1849.

Igazsdgiigyi miniszter Vukovics Sebé

(Kozlony, 1849. julius 1.)
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Csatary Gyorgy

Perenyi Zsigmond kultusza
a karpataljai magyarsag
nemzeti identitasanak
megorzeésében

A nemzet kivil6 egyéniségeire emlékezni mindannyiunk kotelessége. A torténe-
lemben barmit megtehetnek egy orszaggal, de emlékezetét, multjanak 6rokségét
nem vehetik el. Az emlékezetbdl pedig mindig er6t lehet és kell meriteniink, hogy
atovabbi kiizdelmek eredményesek legyenek. Kiil6nosen érvényesek ezek a nagy-
érvény( szavak, ha egy olyan nemzeti hés életére és emlékére gondolunk, amely
mind a trianoni, mind a parizsi békéknek készénhetSen a mai napig egy idegen
orszag tertletéhez kotddik. Vidékink, a mai Kérpatalja emlékezetének kivalo
példaja éppen Perényi Zsigmond, aki manapség elevenen él a kisszdmu karpatal-
jai magyarsag emlékezetében. A 48-as martir életutja és halalanak kérillményei
egyarant raszolgal arra a kivil6 megbecsiilésre, ami csak a nagyoknak jar.

A martir Perényi emlékezete mas 48-as személyiségekhez hasonléan mar a
Bach-korszak utdni idékben a politikai enyhiilés alkalméaval a kézbeszéd és a ku-
tatds targyava valt. Ennek a felismerésnek alapjan alakult ki Ugocsa megyében
egy olyan nemzeti identitas szempontjabdl fontos kultusz, ami mar akkor nagy
hatassal volt nem csupan az ugocsai és beregi virmegyék magyarsaginak érzel-
meire. Ezekben az tin. békeid6kben gyckerezik az a megtisztel6 kézhangulat, ami
Perényi Zsigmondot, a vértanut 6vezte. A kultusz a politikai kériilmények vilto-
zdsanak hatdsédra alakulhat, de ettdl fiiggetleniil vagy ezen kérilmény hatdsira
a hatdron tali magyarsdg szempontjabdl a torténelmi hazahoz valé kotédést je-
lenti a mai napig.

Nemzeti emlékezetiink a vértanti emlékét nem hagyta kialudni sem kézponti,
sem helyi szinten. Az Osztrdk-Magyar Monarchia idején irott forrasok, levelek
és végrendeletek lattak napvildgot, amit addig a Perényiek hozzatartozé6i vagy
baratai 6riztek meg. Ezeket az irdsokat nagy tisztelettel kozreadtak a sajtéban és
mas kiadvanyokban, hogy a vértant sorsdnak és csalddjanak életérdl tajékozod-
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hassanak az érdekl6d6 honfitarsakis. Kiilén térténetiik van ezeknek az irdsoknak,
némelytuk csoddval hataros médon juthatott el a kézonséghez. Példaul jellemz6
azon levél torténete, amelyet Perényi még a siralomhdazban irt beregszaszi ins-
pektoranak, Miké Imrének. 1886-ban ezen torténelmi ereklye a Magyar Nemze-
ti Mizeum tulajdonaba jutott. A levelet a cimzett lednya, Miké Terézia ajandé-
kozta a muzeumnak.

A kiegyezés utan a 48-as martir fia, aki szintén a Zsigmond nevet kapta a ke-
resztségben visszakaphatta torvényes 6rokségének egy részét. Amikor errdl az
ugocsai honfitdrsak tudomdst szereztek, zaszlok kitlizésével, dltaldnos vilagitds-
sal, Tedeummal stb. iinnepelték meg az eseményt. A kultusz kibontakozasihoz
kedvezo korulményt teremtett, hogy a Perényiek kozil kerilt ki Ugocsa varmegye
orszaggyiilési képviselsje, 1865-1905 kozott kilenc alkalommal téltotték be ezt
a tisztséget. 1882-1889 kozott, valamint 1905-1906-ban Ugocsa és Bereg var-
megye f6ispanjai voltak.

A vértanura valé emlékezés 1870 utan 4j szinezetet kapott, ugyanis a virme-
gye intelligenciaja ekkor hatdrozta el, hogy emlékszobrot allit az 4ltaluk legna-
gyobbnak tartott honfianak. A gy(jtés viszonylag révid idé alatt sikeresnek bi-
zonyult és egy jelents 6sszeg folyt be az adakozis eredményeképpen. A Perényi
csaldd azonban ugy déntétt, hogy a begytilt 6sszegnek a sz6 legszorosabb értel-
mében a koz javit kell szolgalnia és egy megyei kézkorhdz felépitését javasoltdk
beléle, amirél hatérozat is sziiletett. Igy a Perényi-szoboralapnak készonheten
révidesen megnyithatta kapuit nagysz6lésoén a kozkérhaz, amit természetesen
Perényir6l neveztek el. A kérhaz tobb generacion keresztiil a mai napig szolgélja
akornyék lakossagat, igaz tobbféle 4tépitést hajtottak végre az épiileten. A szobor
iranti igény azonban tovébb élt, az Altalanos Tanit6 Egyesiilet ujbél inditvanyoz-
ta az adakoz4st a szoborra, amit a Casino is timogatott.

A Perényiek életatjanak a kozkinccsé tétele terén nagy szolgalatot tett Fesldy
Doby Antal 1899-ben megjelent tanulménya. A kis terjedelmi tanulmanykétet
nagy népszeriiségnek érvendett a kortdrsak korében. A forradalom és szabadsag-
harc 50. évforduléjan rendkiviili kozgytilést tartott a virmegye Perényi tisztele-
tére, ahol emlékbeszéd hangzott el. Ezekben az tinnepi szénoklatokban hangsu-
lyosan jelentek meg és ivodtak a koztudatba a Perényi nemzetség jotékony tettei.
Itt megemlitendé a csaldd tagjai kozul kiemelked6 f8ispanok tovabba az iskola-
alapitok, a hitvall6 fpapok és mas dllami hivatalt vallalé személyiségek. Halalanak
jubileuma kapcsan hangzik el el§szor a nagykozonség elétt, hogy maga Kossuth
Lajos ,,mesterének” nevezte. A jegyz8konyv példanyait eljuttattik a Perényiekhez,
azonkivil a varmegyei kozségeknek, olyan céllal ,hogy példat vegyenek a dicsé
martirhaldlt halt példajabol, hogy miképp kell szeretni a hazit — élni, s ha kell
meghalni is azért...”

A torténelmi igazsdg az, hogy az els6 Perényi-emlék elkészitésével és felava-
tasaval el6szor nem Ugocsa, hanem Bereg varmegye 4llt el8, amikor 1902-ben
emléktablat allittatott Perényi sziiletésének szinhelyén, a beregszdszvégardéi
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Perényi-kastély falan. Sajnos ez az emléktibla nem élte tal a vildgégéseket, egy-
szerien eltiint a torténelem utvesztSjében.

A baré azon torténelmi szerepl8k kozé tartozott, akirél Nagysz6léson a mai
napig legenda él. A torténet igy szél: 1848-ban, amikor kitort a forradalom és
a szabadsédgharc, Perényi Zsigmond megparancsolta csalddjanak, hogy mindaddig
tartsak nyitva a kastély kapujat a szabadsagharc katondi el6tt, mig 6 vissza nem
tér a csatdbol. Amikor leverték a szabadsdgharcot, a csaldd hidba varta vissza
a csaladfét, nem térhetett haza. A térténet szerint ezért van mindig nyitva a Pe-
rényi-kastély kapuja.

A bar6 emlékének dpoldsa azonban tovabb folyt. A 20. szazad elején Ugocsa
varmegye Zahoray Janos festémiivésszel megfestette Perényi arcképét, amit a me-
gyehazan helyeztek el. A mi 1944-ig diszitette a torténelmi épiilet belsé falat,
azutan pedig a beregi emléktiblihoz hasonléan nyoma veszett. Valészinileg 4l-
dozatul esett a szovjet ideoldgia ,a multat végképp eltoroljuk” elvének.

Az ugocsai szoborbizottsag sikeres gytjtétevékenysége soran a szazadfordu-
l6ra ezer korona gyiilt 6ssze milkedvel6 el6adasokbdl, jotékonysédgi kulturalis
rendezvényekbdl és mas adomanyokbdl. Ez az 6sszeg még kevésnek bizonyult,
igy a hén 6hajtott szoborra kozel hét évet kellett varni. 1906. oktdber 24-én 4l-
lithatt4k fel a baré mellszobrat orszagos iinnepség keretében, amirél a Vasarnapi
Ujsag is képes beszamolot készitett. Az iinnepség alkalmabél gyaszistentisztele-
tet, rendkivili virmegyei kozgyilést szerveztek, emlékbeszédek hangzottak el.
A szobor talapzatanal Szentpaly Istvan nyugalmazott alispan tartott beszédet.
Dicséretben részesitették a szobor alkotojat, Székely Ernét. Ekkor, mint minden
emlékhely avatasakor jelen voltak a nagyérdem csalad tagjai. A szobor azonban
alig negyven évet dllhatott a talapzatdn. 1944 6szén a szovjet front elérte Nagy-
sz6l8st is és az dllamhatalom osztalyellenségként tekintett a Perényiekre, a mell-
szobrot ledontotték és eltdvolitottak, jelezve, hogy mas vildg kezd6dott, ami va-
l6ban igaznak bizonyult.

Toérténelmi emlékhely szamunkra a nagysz6lési Perényi-kastély is, amelyben
a szovjethatalom legelején helytorténeti mizeumot hoztak létre, de révidesen az
épuletet dtadtak a helyi borgazdasignak. Kézben a kastélyt 6vezd parkot az orosz
ir6rol, M. Gorkijrél nevezték el, akinek mellszobrat is felallitotték a féari arboré-
tumban. Ezutédn a kastély freskoéit lemeszelték, és a homlokzatan 1évé Perényi-ci-
mert bedeszkaztdk, az épulet 4llaga pedig folyamatosan romlott. Az 1980-as évek
végén uttérétabort és a nagysz6l6si jardsi Tanitok Hazat telepitették ide. Ekkor
érte el arendszervéltozas szele ezt a vidéket is. Megalakulhatott a magyar Barték
Béla Miivel6dési Kor, annak emlékére, hogy a hires zeneszerzé még gyermekként
itt, a Perényi-kastélyban tartotta elsé koncertjét. Ez a Kor vallalta fel végérvénye-
sen az emlékek 4polasat, az emlékezet fenntartasat. Elve az tj lehetséggel a Bar-
t6ok Kor 1989. oktéber 6-an marvanytablaval tervezte megjelolni a vértant Peré-
nyi emlékét a kastélyon. Az engedélyeztetési eljards hossza id6t vett igénybe, de
végiil a varosi vezetés engedélyezte a kétnyelvii (magyar—ukrin) tabla elhelyezé-
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sét. Azonban a varos vezetése ekkor attél tartott, hogy a tabla felavatasanil meg-
jelend magyarok valamilyen tiintetést szerveznek. Tisztdban voltak a Barték Kor
Osszejoveteleinek népszerliségével, igy szamitottak a nagyszami magyar érdek-
16d6kre is. A kor szervez§itdl bekérték a programtervezetet, figyelmeztettek arra,
nehogy magyar zaszl6t merjenek hasznalni, nehogy elénekeljék a magyar him-
nuszt. A szervez6k meghivtik az iinnepségre a hatalom képviseldit, akik jelen is
voltak az avatdson. A nagyszamu kozonség feltoltotte a kastély melletti teret.
Szamos megfigyels és allambiztonsagi ember volt jelen, vigydzva a ,rendre”.
A szovjet diktatiira megroppanasdnak tizenetértéki jele volt az emléktabla-avatds
megtorténte, mivel a masodik vilighabora befejezése 6ta magyar nyelvii feliratot
nem volt szabad sehol sem elhelyezni. Ez alkalommal pedig egy magyar fénemes-
nek allitottak magyar—ukran nyelv(i emléktablat. A Bartok Kor elnéke, az iroda-
lomtorténész Keresztyén Baldzs mondott kszénts beszédet, amelyben hangsu-
lyozta Perényi Zsigmond szerepét Ugocsdban és a szabadsagharc idején. Szamos
vendég érkezett Magyarorszdgrdl alapvetSen kulturdlis szervezetek képviseldi,
kolték, irok. A beszédek elhangzasa utdn, ha nem is a himnuszt, de a Szézatot
elénekelték, amit riadtan figyelt a varosvezet$ség. A kastélyban ezutdn megtortént
akultara térfoglalasa, hangversenyt és irodalmi taldlkozoékat szerveztek. Ettél az
évtdl kezdve a Kérpataljai Magyar Kulturalis Szévetség (KMKSZ) helyi szerveze-
te rendszeresen megkoszortzza az emléktablat, amelynek a sz6vege a kévetkezé:

»Neked, te kimagaslé alak,
ki abbdl az id6bél oly pdratlan egyediil dllasz,
neked leborulok emléked elétt... Mesterem!”
Kossuth L.
Ebben az épiiletben élt
br. Perényi Zsigmond
1783-1849
Az 1848-1849-es
forradalom és
szabadsdgharc vértantja
Allittatta a Nagysz6lési Bartok Béla Miivelodési Kor.
1989.X. 6.

Az elkovetkezendd évek Gjabb eredményeket hoztak a nagysz6ldsi magyarsig
szempontjabdl. 1990-ben visszanyerte az 6néllésagat 3. szamu nagysz6l6si ma-
gyar kozépiskola, amit 1972-ben vontak meg téle. Egy év mulva pedig megkez-
dédhetett a tanitas az egykori virmegyehdzan, ahol egyre erésebben dpoltak
a magyar és a Perényi Zsigmonddal kapcsolatos hagyomanyokat. A kévetkez6
lépést Perényi Zsigmond szellemének erésitésében a KMKSZ virosi szervezete
és a 3. szamu iskola sziil6i tandcsa tette meg, kérvényezve, hogy a magyar iskolat
Perényi Zsigmondr6l nevezzék el. A minisztériumba felterjesztett kérvény meg-
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hozta az eredményt, az iskola felvehette a vértant Perényi Zsigmond nevét. A gye-
rekek tébb id6t kaptak megismerkedni a Perényiek csaladi 6rokségével, hagyaté-
kéval, ami ma is fontos szerepet jatszik magyarsagtudatuk dpolasaban.

A Szovjetunié felbomldsa el6tti évekrdl kiemelhetd, hogy 1990-t6l mar sza-
badabb kérilmények kozott nyilt lehet6ség a marcius 15-ei és oktéber 6-ai meg-
emlékezések szervezésére és megtartasara. A tovibbiakban a varos magyarsiga-
nak képviseldi elhataroztdk, hogy visszaallitjdk az iskola (az egykori megyehdza)
el6tt 1944 végén eltiintetett Perényi-mellszobrot. Révid kutatds utan a szobor
el is keriilt, ugyanis a Teriileti Honismereti Miizeum pinceraktiraban bukkantak
rd. 1991-ben nyugodt koriulmények kozott sikerilt visszaéllitani. Ettél kezdve
a kdrpétaljai magyarsag itt emlékezik meg az aradi vértantkrdl és egyben a vér-
tanu Perényi Zsigmondrdl. Az évek sordn Perényi Zsigmond kultusza kiterjedt az
egész régidra. Az innepségeken rendszerint részt vettek magyarorszagi torténé-
szek és diplomatak, péld4dul Katona Tamads, Jeszenszky Géza, Povazsai Sandor és
masok.

A Perényiek népszer(isitése terén fontos szerepet toltott be az 1848-49. évi
szabadsagharc 1999. jubileumi éve. Oktéber 6-4n az aradi vértanuk kivégzésének
150. évforduléjan emlékkonferenciit rendezett a KMKSZ, ahol elsadéként ma-
gyarorszagi és helyi torténészek idézték meg a vértanu Perényi korat, a szabad-
sagharcot. A konferencidn a legnagyobb szdmban a Perényi iskola névendékei
vettek részt. Megjegyezném, hogy azt a konferenciit 20 évvel ezel6tt Brenzovics
Laszlé (a KMKSz elnoke) vezette-szervezte, jomagam pedig el6ad4st tartottam.
Akonferencidn sor keriilt Kobaly Ilona kényvének bemutatasara, amely a Perényi
csalad kézirathagyatéka a Kérpataljai Honismereti Mizeumban cimmel jelent
meg. Akonyvet a KMKSZ a magyar 4llam tdmogatasaval jelentette meg 1999-ben.
Még ebben az évben, oktéber 24-én Perényi Zsigmond sziiletési helyén a bereg-
szaszvégardoi kiria faldn emléktablat allitott a KMKSZ és a Beregszasz 900 éves
Varosvéds Alapitvany. Ezen a megemlékezésen diszvendégként voltak jelen Pe-
rényi Zsigmond leszdrmazottai, Perényi Janos és fia, Zsigmond, valamint Katona
Tamads torténész.

2000. oktéber 6-ara ujjdépitették a nagysz6lési Perényi-szobor talapzatit,
amelynek kovetkeztében erés kéalapokat kapott. Az innepség vendége ugyan-
csak Perényi Jdnos Magyarorszag strasbourgi nagykovete volt, aki emlékbeszé-
det mondott, valamint politikusok, kiillénb6z6 felekezetl papok osztottdk meg
gondolataikat. A szobor talapzatanal a Beregszaszi Magyar Szinhaz ifjusagi ta-
gozata adott miisort. A szénokok kiemelték, hogy a vértana Perényi szobra im-
mdr elfoglalta végleges helyét, biztositva, hogy a bar6 alakja 6rokre megmarad
a kdrpitaljai és az egész magyarsag emlékezetében. A legszebb szavakat Peré-
nyire vonatkozdan itt Papp Tihamér atya fogalmazta meg, amibdl idézek egy
roévid gondolatot: , Készonjitk Urunk, bard Perényi Zsigmond életét, aki Gsei
karakterébdl és a kor kemény feladatai altal jellemét kimunkalta, s énmagit
hazdja, népe felemelésére egészen folaldozta. Koszonjik életét, mely értékeket
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6rzott, s épitett tovabb, koszonjitk halalat, mely tantdsidganak végsé hitelét meg-
adta. O is azok kozil valé, akik egy kor nemzeti katasztrofajat a majdani felta-
madas reményének szivarvinyaval koszoruztak.”

A Perényirdl elnevezett 3. szdmu magyar iskoldban ma is berendezett emlék-
szobdja van a vértandinak. A mai fiatal nemzedék nevelésében fontos szerepet
jatszanak azok az irdsok, amelyek a baré irdsos hagyatékarol vagy emlékérdl sza-
molnak be. A tébb mint masfél szaz év alatt akadtak kutatdk, akik a csalad tor-
ténetével foglalkoztak, szdmos dokumentumot kozéltek a Perényiek gazdag le-
véltarabdl. Ide tartozott Komaromy Andrés, aki az els6k kozott vallalkozott a
csalddtorténet megirdsara. A levéltarat évekig kutatta, k6zo6lt tudomanyos cikke-
ket a szaklapokban, de nem fejezhette be munk4jat. Feljegyzéseit ma is megta-
lalhatjuk az OSZK Kézirattaraban.

A késobbiekben a karpataljai rendszervaltasok (a csehszlovék éra, a méasodik
vilaghdbort majd a szovjet korszak) nem tette lehetévé, hogy 4j munkak sziiles-
senek. Ezutdan 1993-ban kertlt sor Perényi Zsigmond utolsé leveleinek publika-
lasira és emlékének felidézésére. Késébb Keresztyén Baldzs 2000-ben irta meg
a Perényiek és a bar6 Perényi Zsigmond élete, emléke Ugocsaban cimi kotetét,
illetve az ut6bbi években J6zan Lajos ny. huszti reformétus lelkész készitette el
a csalad leszarmaz4si tablajat. Jelen sorok irdja pedig a kozeljovSben szeretné
kozkinccesé tenni a Perényiek ugocsai levéltaranak iratjegyzékét. Ennek alapjan
elmondhatjuk, hogy a Perényi-kutatasok, a csaldd emlékének a megbrzése a mai
Karpétaljan tovabb folytatddik.

Fontos, hogy kitérjunk a csalad legértékesebb hagyatékara, magéra a levéltar-
ra, ami kifogyhatatlan forrdsa nem csupédn a Perényi életmiinek, hanem multunk
értékes lapjait is 6rzi. A Perényi-levéltar iratanyaga egy 1400-ban datilt bejegy-
zéssel kezdédik a csaldd &ltal alapitott kassai minorita kolostor alapitasardl. Az
iratképz4dést az 1944. évi szovjet fennhatdsag szakitotta félbe. Eredetileg a csa-
lad levéltarat a beregardéi kiridban 6rizték, ahol Beregszdszi Nagy Pal nyelvész
kapta feladatul annak rendezését még a 19. szdzad elején. Késébb az iratanyag
atkerult a nagysz6l6si kastélyba. A szovjethatalom legelején a kastély népi mu-
zeumként mikodott ezért az frott 6rokség itt maradhatott egy ideig. 1957-ben
a Honismereti Mizeum és a Karpataljai Allami Levéltar osztozott alloméanyan.
A jelent8sebb részt a levéltar kapta, kevés kézirat maradt a honismereti muze-
umnak, ahol a leltdrozasa-rendezése is megval6sult. Ma az ungvéri Honismereti
Muzeumban tarolt Perényi fond 379 tgynevezett kéziratot szamlal, amelyek a
XVI-XIX. szazadbdl valé forrdsokat tartalmaznak. Az iratok masik részét a Kér-
pataljai Allami Levéltar rendezte 4t a szovjet levéltari szabalyok szerint. Ekkor
semmistlt meg az eredeti tigyviteli rend, hasznalhatatlanna valtak az elkészitett
targy- és névmutatok és az azel6tti hivatkozasok is elvesztették jelentéségiiket.
A gyljtemény tobb mint négyezer levéltari egységet tartalmaz, ami tébb tucat
folyémeéter iratot jelent. Még az 1950-es években egyesitették a Perényiek csala-
di levéltarat a birtokkomplexum gazdasagi-adminisztrativ irataival. Ez a forrds-
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bazis kivalé kutatasi lehetéséget biztosit a torténészeknek, csaladfakutatéknak,
az iratok értékesek a Perényiek kultuszanak tanulmanyozasit illetéen is.

A beregszaszvégardoi Perényi-karidt ma a KMKSZ és a Karpataljai Magyar
Féiskolaért Alapitviny Magyarorszag anyagi timogatdsdval restauraltatta. Ennek
eredményeképpen egy val6sdgos kulturkuriat alakitottak ki, amely egy Perényi-
muzeum késébbi létrehozasaval és a kérnyez diszparkkal egyetemben szolgalja
a karpataljai ifjusdg nemzeti nevelését. Tulzas nélkiil kijelenthetjitk, hogy a Pe-
rényi névhez Karpataljan még ma is nagy tisztelet kapcsolédik, biztosak vagyunk
abban, hogy mig magyarok élnek vidékiinkén ez igy is marad.

B FUGGELEK
Harmincét féispan egy csaladbol

Bdré Wesselényi Miklds, Szildgy megye f6ispdnja, nemrégen foglalta el ezt a méltésd-
got s akkor kézilték a lapok, hogy a br. Wesselényi csalddbdl mdr tizenketten tiltek
a fGispdni székben. — A ,Felv. Sz.” most kimutatdst kézél arrol, hogy a br. Perényi csa-
lddbol mdr harmincét f6ispdn keriilt ki, tehdt csaknem hdromszor annyi, mint a Wes-
selényiek koziil. Az érdekes kimutatdst a kivetkezbkben kozoljiik:
1. Perényi Tamds tdrnokmester 1321-ben ugocsai féispdn volt; ennek fia
2. I. Miklés 1334. sdrosi;
3. I. Péter 1362-1365 abaiiji; ennek testvére
4. II. Miklés 1334. abauji, sdrosi és gmori féispdn;
5. III. Miklés 1378. fépohdrnok és zempléni féispdn;
6. III. Jdnos 1434-ben zempléni, 1439-ben ugocsai f6ispdn és f6lovdszmester.
7. III. Istvdn kir. féasztalnok 1460. zempléni, 1463. ugocsai fdispdn;
8. III. Imre 1503-1519-ig Sdros-Abatij varmegye érikds féispdnja, Magyarorszdg
nddora.
9. III. Péter 1402-1414. Abauj, Zemplén, Ung és Mdramaros fGispdnja, orszdgbiro
és székely féispdn.
10. V. Péter (1502-1548) hatalmas oligarcha, erdélyivajda, Temes és Abauij vdrme-
gyék 6rokds féispdnja, tronkereséssel vdadolva.
11.1V. Jdnos 1447. kir. féasztalnok, Szepes, Mdramaros és ugocsai fGispdn.
12. V. Jdnos 1457. kir. féajtondllé-mester, Ugocsa fbispdnja.
13. I. Gdbor 1512-26. Ugocsa és Mdramaros varmegyék féispdnja és fékamards-
mester.
14. II. Gabor 1560 Abauj és Ugocsa fbispdnja.
15. VI. Gdbor 1527-51 ugocsai fGispdn, haldla utdn dzvegye, Zsdfia viselte a fdis-
pdnsdgot; testvére
16. VI. Istvdn 1569-1575. ugocsai féispdn.
17.II. Mihdly (V. Istvdn fia) 1576-87. ugocsai fGispdn; testvére
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19. I. Gyorgy 1575 Abaijj féispdnja; fia

20. III. Gdbor 1608-1610 Ugocsa és Abaiij féispdnja, kora egyik legfelvildgosodot-
tabb férfia; testvére

21.II. Gyérgy 1639 Zemplén és Abaiij féispdnja.

22. IV. Ferenc 1656 ugocsai féispdn.

23. Istvdn (1. Gyorgy fia) ugyanazon idében abaiiji fGispdn.

24. Antal 1721-34. ugocsai f6ispdn (Miklés kuruc tdbornok fia).

25. Jozsef 1770-1780. Ugocsa

26. IV. Gabor (II. Gyérgy fia) 1670-1679 Ugocsa

27. V. Imre 1715-35 Ugocsa és Abaiij féispdnja.

28. L. Pal (I1I. Imre fia) 1691 Ugocsa és Abatij

29.1I. Pdl 1735 Ugocsa

30. Jdnos (III. Imre fia) 1677 Ugocsa féispdnja.

31. IV. Imre 1713. helyettes ugocsai fGispdn.

32. Kdroly 1740-1781 ugocsai fGispdn; utddai

33. Gdbor a forradalom elétt Bereg és Ugocsa fdispdni helytarto.

34. I. Zsigmond a nemzet mdrtirja. Ugocsai fGispdn, 1849-ig a hétszemélyes tdbla
és a f6rendihdz elnoke; fia

35. I1. Zsigmond 1875-t6l Bereg és Ugocsa megye fbispdnja volt. Eddig tart a koz-
lemény.

— Mi azon éhajunkat fejezziik ki, hogy a torténelmi nevezetességii Perényi csaldd,

melynek szeretett féispdnunk egyik diszes tagja, neveljen még a hazdnak sok derék
oszlopot a magyar térténelemnek jové hosszu folyamdn dt.

(Bereg. Tarsadalmi és megyei érdekd hetilap, 1888. december 9. 50 sz.)

A magyar szabadsagharc vértanuja volt

Nagyszélésén mind a mai napig él egy legenda. Amikor 1848-ban kitért a forradalom
és a szabadsdgharc, Perényi Zsigmond megparancsolta a csalddjdnak, hogy mindaddig
tartsdk nyitva a kastély kapujdt a szabadsdgharc katondi el6tt, mig 6 vissza nem tér
a csatdbol. Amikor leverték a szabadsdgharcot, a csaldd hidba vdrta vissza Perényi
Zsigmondot tdrt kapukkal, a csalddfé csak nem érkezett meg. Rd is lestjtott a bosszu-
dllé zsarnok héhérkeze. A Perényi-kastély kapuja azéta is nyitva dll.

140 évvel ezelitt, 1849. oktober 24-én végezték ki Pesten Perényi Zsigmondot, a sza-
badsdgharc hivét, a Fiiggetlenségi Nyilatkozat aldirdjt.

Perényi Zsigmond 1783-ban sziiletett a Bereg megyei Ardoban. Apja Ung megye f6is-
pdnja, a debreceni keriileti tdbla elnoke volt. Sziilei gondos nevelésben részesitették a te-
hetséges fuit. Elfszor a nagyszombati nemesi convictusba adtdk, majd Kassdra kiildték
jogot tanulni. Késébb Pesten és Pozsonyban késziilt a kizéleti pdlydra. Alapos miiveltsé-
gével és szabadelvii gondolkoddsmddjdval mdr fiatalon felhivta magdra a figyelmet.
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Tanulmdnyai befejezése utdn hazatért Beregben és Ugocsdban lévé birtokaira. Ekkor
még Beregszdszban és Ardoban lakott, Nagyszélosre csak birtokainak igazgatdsa véget
ldtogatott el.

A mult szdzad elején megyéink elmaradott dllapotban voltak, kevés érdeklédést
tanusitottak a kozélet irdnt. Az ifju Perényi Bereg megye fGjegyzdjeként kezdte kozéle-
ti pdlydjdt, s csakhamar sikeriilt megnyernie a megyei élet képviseldinek a rokonszen-
vét. Az 1808-as orszdggyiilésre Bereg megye kovetéiil vdlasztja a 25 éves ifjut. Itt az
ifju nemzedék képviseléivel egyiitt megszavazzdik a Napdleon elleni hadjdrathoz sziik-
séges hozzdjdruldst, de kévetelik a Habsburg-hdztdl, hogy a helyzet feldl nyijtsanak
hiteles felvildgositdst s igazoljdk a tényleges sziikségletet.

Anyilt fellépésii ifjiit csakhamar Bereg megye alispdnjdvd és az 1811-es orszdggyii-
lés kovetévé vdlasztjdk. A bécsi kormdny is felfigyel rd, s hivatallal kindlja meg, hogy
magdhoz édesgesse. O azonban visszautasitja az ajdnlatot, s inkdbb visszatér megyéjé-
be. Azon fdradozik, hogy a szegény adozé nép terhén konnyitsen, javitson az elmaradott
kozdllapotokon terjessze a haladé tdrsadalmi és politikai eszméket. Népszeriiségével
egyenes ardnyban nétt az irigyeinek a szdma. Megrdgalmaztdk, titkon feljelentették.
Kirdlyi vizsgdlobiztost kiildtek a megyére, aki kideritette, hogy a feljelentésnek semmi
alapja nincs. Ez az eljdrds mélyen sértette Perényi inérzetét, ezért visszalépett a koz-
életi pdlydrol, s gazddlkodni kezdett birtokain.

Ekkor kezdddott Ferenc csdszdr hosszu, csendes uralkoddsa, amely nem volt egyéb
gondos rendéri feliigyeletnél mellyel minden éndllo szellemi életet mdr csirdjdban el-
fojtott. A magyar ondllésdg csak névleges volt.

Osszehivtik az 1825-27-es orszdggyiilést, ahol a nemzeti 6nérzet hangosan kove-
telte a sok sérelem orvosldsdt, siirgette a szabad fejlédést biztosité térvények megal-
kotdsdt. Ezen a reformorszdggyiilésen ott taldljuk Perényi Zsigmondot is a szabad
gondolkoddsu ellenzék korében.

Jozsef nddor becstilte Perényiben a nyilt hazafias magatartdst, s ellenzéki volta
dacdra helyhatésdgi tandcsossdggal kindlta meg. Perényi ezt a tisztséget el is fogadta.

Ebben az idében diihongitt Magyarorszdg északkeleti részén a kolerajdrvdny. Eppen
Ugocsdban, Tiszavjlakon iitétt ki, ahovd a Tiszdn jdrd tutajosok hurcoltdk be. Perényi
kirdlyi biztosként igen sokat tett a kolerajdrvdny megfékezéséért.

1835-ben Ugocsa féispdnja, révid idé mulva pedig a hétszemélyes tdbla kizbirdja
lett. Jelen volt az 1832-36-0s és az 1839-40-es orszdggyiiléseken is, ahol mdr a ha-
ladé gondolkoddsu hazafiak tekintélyes tdbora kiveteli a szabadelvii eszmék érvénye-
sitését.

Amikor a kirdlyi fiskus a 30-as évek végén hiitlenségi pert inditott Wesselényi Miklés
és Kossuth Lajos ellen, Perényi volt az elsék egyike, aki felszélalt az igazsdgtalan zak-
latdsok miatt, s amikor 1839-ben a hétszemélyes tdbldn, a ,felséges tdabla” birdi Kossuth
perét tdrgyaltdk, a birdk koziil csak Perényi szavazott a legenyhébb biintetésre.

Nem tamogatta viszont az Apponyi-kormdnyt, amely a virmegyékre az alkotmdny-
ellenes, gyiilolt adminisztrdtori rendszert igyekezett rderdszakolni. Fel is mentették
ezért a fbispdni dlldsa aldl, s csak mint itél6bird szerepelt a kizéleti pdlydn.
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Ebben az dlldsban taldlja 6t az 1848-as forradalom. Mdrcius 15. utdn az orszdg-
gytilésben azok keriiltek tobbségbe, akik a reformokat akartdk, s elfogadtdk az 1848-as
uj torvényeket. A kirdly kinevezte az elsé felelés magyar minisztériumot, dprilis 11-én
szentesitette az alkotott tirvényeket.

A felelés magyar kormdny a Pesten megnyilt orszdggyiilésen Majldth Gydrgy or-
szdgbiré mellé Perényit nevezte ki a felséhdz mdsodelnokének.

Az alkotmdnyos élet szabadsdgdt azonban nem sokdig élvezte a magyar nemzet,
dnvédelmére fegyvert kellett fognia. Az uralkodéhdz hadakkal drasztotta el Magyar-
orszdgot. Windischgritz csapatai eldl az orszdg féurainak tébbsége visszavonult a kéz-
életbél. Lemondott Majldth Gyorgy, a férendihdz elnéke is, ezért ez a tisztség Perényi
vdllaira nehezedett, aki ekkor mdr a Honvédelmi Bizottmdnynak is a tagja volt.

A haldlra zaklatott nemzet, Kossuth Lajos inditvdnydra, dprilis 14-én Debrecenben
kimondja a tronfosztdst. A trénfosztd nyilatkozatot a férendihdz iilésén Perényi Zsig-
mond is aldirta. Perényi hiven tdmogatta a magyar kormdnyt. Kovette Debrecenbil
Szegedre, Aradra. Kossuth kozben kinevezte 6t a hétszemélyes tdabla elnékévé.

A vildgosi fegyverletétel éjszakdjdn Perényi a Bohus-kastélyban volt elszdlldsolva.
Titkdra biztatdsdra megkisérelte a menekiilést, de amikor tudomdst szerzett arrdl,
hogy ha folytatja az itjdt a ldzongé oldhok vagy az orosz tdbor kelepcéjébe juthat,
visszatért a kastélyba, s szembenézett a vdrhato veszéllyel.

Avildgosi Bohus-kastélyban tartoztattdk le néhdny tdrsdval egyiitt. Pestre kisérték
és haditérvényszék elé dllitottdk, ahol bdtran bevallott mindent. Kétél dltali haldlra
itélték. Az itéletet 1849. oktéber 24-én hajtottdk végre. Haldla mély részvétet vdltott
ki a hazdban gydszolo és a kiilféldon bujdosé hazafiak kézétt. Kossuth Lajos ezt irta
az 6 dicsé alakjdrdl: ,Neked, te kimagaslo alak, ki abbdl az id6bél oly pdratlan egyediil
dllasz, neked leborulok emléked elétt... Mesterem!”

Ez év oktéber 6-dn, amikor az egész magyar nép a szabadsdgharc vértantira emlé-
kezett, a nagyszolési Bartok Béla Miivelédési Kor emléktdblidt leplezett le Perényi Zsig-
mond tiszteletére az egykori Perényi-kastély faldn, hogy ezentiil Arad, Pest és Pozsony
utdn nagyszélsin is elhelyezhessiik a vértaniik emlékére a kegyelet virdgait.

Keresztyén Baldzs

(Kéarpati Igaz Sz6/Uj Hajtas 1989. oktéber 22.)
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torténetének egyik legtevékenyebb ellenzélkd magyar
fonemese. Varmegyei féispankent, a legmagasabb
biréi férum tagjaként is az ellenzéki fénemesek t4-
borit erdsitette a rendi orszaggytiléseken. Az elso
népképviseleti orsziggyilés felséhizinak misodelnokeként pedig
gyakorlatilag 6 iranyitotta annak munkajit, s biztositotta hatarozat-
képességét. Palyafutasa ennek ellenére kevéssé ismert, forrasokra
alapozott tudomanyos igényii feldolgozasa még varat magara.

Az Orszdggyilési Mazeum szervezésében 2019. oktdber 7-én
megtartott konferencia elsédleges célja az volt, hogy feltirja s fébb
csomopontjaiban bemutassa azt az egyenes ivil, hosszi és tevékeny
életutat, amelynek 1849. oktéber 24-én Pesten a megtorlist leve-
zénylé Haynau taborszernagy bosszivagya vetett véget. Munkas-
siginak minden részletre kiterjedd elemzése azért is fontos, mert
kultusza a kirpataljai magyarsig nemzeti identitisa megorzésének
egyik lényeges eleme mind a mai napig. Nagyszdléson felallitott
szobranak sorsa hitelesen példazza ezt.

A tudomanyos iilés eloaddi, kotetiink szerzo6i a kazlés sorrendje-
ben: Melkovics Tamais, Pelyach Istvan, Miskolezy Ambrus, Kedves
Gyula, Hermann Rébert, Csorba Gyorgy és Csatary Gyorgy. A kon-
ferencia védnoke Kévér Liszlo, az Orszaggyilés elnoke volt.

. Perényi Zsigmond bard a reformkor és 1848-1849
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