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ELOSZO

Az Orszaggytilési Mizeum 2015 oktéberében inditotta el az els6 népképviseleti
orszaggylés martirjaira emlékezé konferenciasorozatat azzal a szandékkal, hogy
torténelmi kézgondolkoddsunkban mélté helyet kapjon ez a vértantk kozossé-
geként szdmon nem tartott, méltatlanul hittérbe szorult, korszakos jelent6ségi
ot politikus. Els6 alkalommal a forradalom és szabadsagharcot kévetd megtorlas
elveirdl és gyakorlatardl, illetve az aradi vértanuk mellett talan legjobban ké-
rilhatarolhaté csoport tagjairdl, a vereséget kévets megtorlds martiromsagot
szenvedett képvisel6ir6l emlékeztiink meg. Az elméleti és gyakorlati kérdéseket,
valamint a Batthyiny Lajos gréf, Szacsvay Imre, Jeszendk Janos bard, Perényi
Zsigmond béré és Csany Laszl6 életutjat az adott keretek kozott attekinté els-
addsok anyagit tudomdnyos igénnyel megirt tanulmanyok formdjaban jelentet-
tik meg komoly eredeti forrasanyaggal kiegészitve 2016 okt6berében, s ez volt
sorozatunk elindité kotete.

A 2016 oktéberében megrendezett konferencidn a csoport talan legjelentésebb
tagjanak, az elsé felelds és figgetlen kormany miniszterelnskének, a sarvari ke-
rilet orszaggyilési képvisel6jének, Batthyany Lajos gréfnak a palyajat tekintettiik
at hat el6adas keretében immar részletez6 alapossaggal, s az ezekbdl megirt ta-
nulmanyokat — ugyancsak komoly forrdskozlés kiséretében - e sorozat masodik
kotetében tettitk kozzé.

A 2017 6szén tartott tudoményos emlékiilésiinkon annak a férfiinak az életpa-
lyajat vettik gorcsé ala, akinek a tevékenysége leginkabb kotédott a népképvise-
let gyakorlati megvalésitasahoz. O Szacsvay Imre, az elsé magyar népképviseleti
orszaggyilésben Nagyvarad képviselGje, az orszaggyilés jegyzdje, a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat egyik aldir6ja. Szdndékunkat erdsitette az a tény is, hogy az 6t vér-
tanu koziil Szacsvay martiromséga (vagyis perbe fogasanak indokai) kapcsolédott
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leginkdbb az orszaggyiilésben folytatott tevékenységhez. S a konferencidn el-
hangzott el6adasok titkrében kijelenthetjik azt is, hogy 6t az 1848-ban megva-
16sul6 modern parlamentarizmus tette orszagosan ismertté, hiszen mdrtirtirsai
mar a reformkorban is kézismertek, mi toébb, a magyar polgari atalakulds els-
készitésének meghatédroz6 alakjai voltak.

Szacsvay palyajanak részletes elemzése és bemutatasa alkalmat adott arra is,
hogy megértsiik és tudatositsuk, mennyire fontos egy-egy hatdron tali magyar
kozosség szamara azon '48-as héseink, kiléndsen martirjaink emlékének apola-
sa, akik az adott térséghez kotédnek sziiletésiik, tevékenységik altal. Az orszag-
gyllés jegyzdje, a személyéhez kotédé kultusz egyértelmiien a partiumi magyar-
sdg nemzettudatdnak az egyik fontos eleme lett az eltelt masfél évszazadban.
El6sz6r Nagyvarad '48-as héseként kezdett kultusz formalédni korulstte az 1867-
es kiegyezést kovetSen szinte azonnal. Mar ebben az évben tartott népgytlésen
kovetelték emlékének megorokitését, s ezen nem csekély 6ntudattal tett hataro-
zott kijelentést a lokalpatriotizmus: , Szacsvay elész6r a miénk, azutdn a hazaé”.
Afolyamat 1907-ben a varos f6terén leleplezett szoborral érte el taldn elsé cstics-
pontjat. A térténelem vihara id6legesen ezt a szobrot is ledéntétte talapzatardl,
de ma madr Gjra, taldin még nagyobb szellemi toltettel 4ll, hogy a partiumi magyar-
sag kegyhelyeként szolgéljon. A konferencia tematikajanak kialakitasakor ez a
tényez6 is fontos szerepet jatszott, s e konferencia el6addsainak anyagabdl irt
tanulmanykotetet tartja most kezében a Tisztelt Olvasé.

Kotetiink els6 tanulmanya Szacsvay politikai palyajanak induldsit mutatja be.
Azt a folyamatot, ahogyan a ,bihari kis Kossuth” nevet és elismerést szerzett ma-
ganak a varmegyei politikai kiizdelmek soran a liberélis reformellenzék soraiban.
Tevékenysége természetesen nem a maganyos hés harca volt, szorosan illeszkedett
az a korszak liberdlis nemesi politizdldsdhoz, és er6sen k6t6dott a reformkori fia-
tal értelmiség politikai tényezévé emelkedéséhez, igy a tanulmany bedgyazza azt
a reformkori orszdggytilések és a virmegyei kozélet eseménysoraba.

Akovetkezd tanulmdny a sziiletd polgari Magyarorszag Gj politikai intézmény-
rendszerét meghatdrozo, mar népképviseleti alapon lebonyolitott orszaggyilési
valasztasokat mutatja be. Mint emlitettiik, ez emelte Szacsvayt a bihari kozélet-
bél az orszagos politizalds kozéppontjaba. Ismerteti az Gj valasztasi szabalyokat,
a folyamat lebonyolitasat kilénos tekintettel az id6korlatok és a régi szokasok,
a reformkori korteskedések hagyomanyainak tovabbélésébél fakado problémak-
ra. Az els6 népképviseleti valasztas rendszerének részletes bemutatisa lehet§sé-
get ad arra is, hogy 6sszevessiik a térvénybe foglalt szabélyszert valasztasi folya-
matot annak gyakorlati megval6sitasaval. Ebbe a keretbe illeszkedik a Szacsvayt
képvisel6hazba juttaté varadi valasztds, ami kell§ sullyal jelzi héstunk térvényho-
zasba keriilésének jelent6ségét, hiszen megvilasztasanak szervezettsége éslebo-
nyolitdsanak rendje atlagon felili volt mind orszdgos, mind pedig megyei 6ssze-
hasonlitisban.
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Szacsvay orszaggylési tevékenységét elemzi a kotet harmadik tanulmanya.
Ismerteti az ifja politikus orsziggyiilési felszélalasait, térvényjavaslatait, a vitak-
ban kifejtett véleményeit. Rdmutat arra, hogy a kezdetben még ismeretlen, név-
vel, kapcsolatokkal és befolydssal nem rendelkezé politikust 1849 januarjaban
érdemei elismeréseként (is) mar jegyz6jévé valasztotta az orszaggylilés, s ez ko-
moly tekintélynovekedést bizonyit. A szerzé kisérletet tesz arrais, hogy a gyakran
eltérs, ellentmondé vélemények, visszaemlékezések tikrében kijelolje Szacsvay
helyét 1848/1849 politikai palettdjan.

Az el6z6hoz szorosan illeszkedve, de 6nall6 tanulmany mutatja be képvisel6hazi
jegyzbként végzett munk4jat. A hiteles kép kialakitasdhoz a szerzé ismerteti a
’48-as képvisel6hidz szerkezetét, miikodésének szabdlyait, ezen beliil is els6sorban
ajegyz6k feladatkorét és annak valtozasait. Szacsvayt 1849. januar 14-én valasz-
tottak jegyz6évé, mar a debreceni tlésszak alatt, s ebbéli tevékenységét a legala-
posabban latta el egészen a mindéssze 11 képvisel6 megjelenésével Aradon au-
gusztus 11-én megtartott utolsé ilésig.

Jegyz6i tevékenységének részeként kertilt a debreceni orszaggytilés talan leg-
nagyobb hordereji déntésének el6készitdi kozé, ami a tankonyvek dltal is jegyzett
torténelmi alakjaink korébe emelte. A Fuggetlenségi Nyilatkozat megalkotasaban
és orszaggylési elfogadtatisdban jatszott szerepét az 6todik tanulmany elemzi.
Ebbél kideril, hogy nemcsak jegyz6i feladatanak részeként hitelesitette aldira-
saval a torténelmi jelentséggel biré okmanyt, de annak megszerkesztésében,
tartalmi kialakitdsaban is komoly részt vallalt. Az orszaggyiilés dltal erre a feladat-
ra valasztott bizottsadgban Kossuth mellett messze a legaktivabb volt. Tehat nem
»csak egy tollvonds volt biine”, mint azt szoborfeliratan olvashatjuk, hanem Kos-
suth egyik legbizalmasabb munkatarsaként térténelmi szerepet jatszott az dpri-
lisi napokban Debrecenben. Ebben pedig a valasztdinak tartozo6 hivatas- és fele-
16sségtudat mellett legalabb olyan sullyal esett latba politikai hitvall4sa irdnti
hiisége és megalkuvas nélkiili hazafisaga.

A kotet z4ré tanulmdnya Szacsvay Imre emlékének dpolasit, a Nagyviradon
kibontakozé Szacsvay-kultusz kiteljesedését mutatja be. Orémteli, hogy ez utébbi
tartésnak bizonyult, s ha idészakos hullimzasokkal terhelve is, a folyamatossig
napjainkig tart, készénhet6en a nagyvaradi helyesen értelmezett lokalpatriotiz-
musnak és a meg6rzott partiumi magyar nemzettudatnak. Hatdron tudli és inne-
ni kozos szdndék, azonos akarat vezetett oda, hogy a Szacsvay-szobor jelentette
nagyvaradi kegyhely mellett a magyar f6virosban is szdmos emlékére taldlhas-
sunk. Az 1870-ben kialakitott siremléke és muzeumokban 6rzétt relikvidk mellett,
bar mértiromsdganak helyszinét az évszazadnal régebben megfogalmaz6dé szén-
dék ellenére mindmaig nem jeloli semmi, annak szomszédsdgaban, a magyar
térvényhozasnak otthont adé Orszaghdzban 2000 éta terem 6rzi a nevét. Az
orszaggylés jegyz6i kardnak targyaldja, a Szacsvay Imre terem 2017-es konfe-
rencidnk sordn névadéjara emlékez8 kamarakiallitassal gazdagodott.
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A sorozatban eddig megjelent kotetek szerkezetét megtartottuk, azon semmit
sem véltoztattunk. A hagyomanyé8rzés szellemében minden tanulmany elé egy
tartalmaban, gondolatisdgaban oda ill6 képet valasztottunk, s az irdsok végére a
témahoz kapcsol6dé forrasanyagot illesztettiink. Nem térekedhettiink itt a tel-
jességre, de a kozzétett forrdsok reményeink szerint segitenek abban, hogy Szacs-
vay Imrét jobban megismerjik, s neve, gondolatai ne csak sziikebb patridjaban
legyenek ismertek, hanem személyével egyiitt beépilljenek torténelmi és mult-

tudatunkba.
A szerkesztbk
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Melkovics Tamas

A bihari , kis Kossuth” es
politikai kozege,
Bihar varmegye

»Halottak napjin, november l-jén, mint mindig, ez évben is legnépesebb varosrész
volt Pesten — a halottak virosrésze, a temeté. A szeretet, emlékezés, kegyelet — és
tegyiik hozz4: a kivancsisag, s részint a megszokds érzelmei (mindez egyiitt!)
er6sebb vonzer6t gyakoroltak, mintsem oly kellemetlen, esés, rossz idé is, miné
azidei, visszariaszthatna f6varosunk lakdit a temet6 tomeges latogatasatdl. A cso-
portozés ezuttal legnagyobb amaz Gjonnan feléllitott siremlék koriil volt, mely
»a kilenc vértanu« kozos sirjat jelslte, s mely ez alkalommal volt a kegyeletnek és
emlékezésnek tinnepélyesen dtadandé. A kézonséget a »rendez8ség« a »kegyelet
szent nevébenc falragaszokkal hivta meg az tinnepélyre. S kik pihennek e kézos
sirban és hogy jutottak oda?” — teszi fel a kérdést a Vasirnapi Ujsag 1870. novem-
ber 6-ai szdmanak A ,kilenc” k6z6s sirja cimet viseld cikke, majd a kovetkezékép-
pen valaszol: ,Az 1848/9-i fuggetlenségi harc és az arra kovetkezett gydszos id6-
szak kilenc 4ldozata: kilenc véritélet halottja.” Ma is ezen kozos siremlék alatt
nyugszik Gjratemetve Szacsvay Imre: ,A kilenc kozt kétségkivil a legfényesebb
név; észre, szivre, tehetségre, jellemre a legels6. Az igazi radikal és demokrat esz-
mék hive tiszta meggy6z6désbdl. Ritka szép alak, szénoki hang és tehetség, sok
tanulmany, megvesztegethetlen erkoélcs és mocsoktalan jellem.” Jelen irds arra
véllalkozik, hogy néhany csomépontot kiemelve bemutassa az 1840-es évek ma-
sodik felében mar bihari ,kis Kossuthként” emlegetett martir politikus reform-
kori életutjat és politikai gondolkoddsmaodjat, valamint azt a kozéleti és szellemi
kozeget, jelesiil Bihar virmegyét, amelyben felnétt, s amelyben megkezdte tra-
gikus hirtelenséggel derékba tért palyafutasat.
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A bihari , kis Kossuth”

A Szacsvayra ragadt politikai becenév, a megkozelitéleg tizenhat évvel id6sebb
Kossuth Lajossal valé parhuzamba 4llitas, a két személyiség kozott kimutathatd
szamos hasonlésdgbdl taplalkozott. Az egyik legfontosabb k6zds pont csalddi
hatteriikben, tdrsadalmi poziciéjukban keresendd, ugyanis mindketten elszegé-
nyedett, lényegében birtoktalan kisnemesi csalddban lattdk meg napvilagot.
A székely eredetii katolikus Szacsvayak csalddfdja Nagy Ivan genealégidja szerint
a 17. szazadig vezethet§ vissza, amikor is Szacsvay Mihaly Bethlen Gabor erdé-
lyi fejedelem j6voltibdl adomanyként megkapta a mai Kovaszna megye tertiletén
talalhaté Szacsvat. Mihdly fiaiban a csalad két agra szakadt: a lécfalvira és az
esztelnekire. Az utébbi dghoz tartozé6 Szacsvay Istvan a 18. szazad masodik felé-
ben telepedett le Bihar varmegyében, s az 6 unokaja volt e tanulmany f6szerep-
16je. Szacsvay Imre 1818-ban sziiletett Kistirdgdon, a szomszédos Salyi kozség
plébaniajanak egyhazi anyakonyve alapjan november 1-jén. Szacsvay édesapja a
nagyvaradi kaptalan uradalmanak szolgalatiban allt, ahol f6erdészként, majd
ispanként tevékenykedett. Osszes vagyonanak a — szintén kisnemesi szarmaza-
su feleségének hozomanyabodl szarmazo - fél holdnyi érmelléki sz8l6birtok te-
kinthetd, pedig a legidésebb Imrén kivil tovabbi harom fiit és két lanyat is el
kellett tartania.

Szacsvay tehit kilonosebb csaladi 6rokség hijan Kossuthhoz hasonléan egész
életében az eszébdl, sajat szellemi t6kéjébdl tartotta el magat. Az édesapa termé-
szetesen meglatta tehetséges fidban a tarsadalmi ranglétran valé felkapaszkodas
lehetéségét, igy papi, esetleg hivatali palyara szénta. Szacsvay azonban a csaladi
elvaras ellenére sem egyezett bele a tervbe, igy a felemelkedés lényégében egyet-
len utjaként az értelmiségi, jogi-politikai palya kindlkozott szdmara. A hagyoma-
nyosan latin—magyar jogi, kézjogi és torténelmi tényanyagra és retorikai kész-
ségfejlesztésre épilé tanulmanyait az elégtelen anyagi hattér ellenére is kivalé
intézményekben végezte el: a k6zépszinti ismereteket az 1827 és 1833 kozott
latogatott nagyvéradi katolikus f6gimnaziumban, mig a fels6foku stidiumokat
a nagyvaradi jogakadémian sajatitotta el, az iskolapadban eltoltott utolsé évét
azonban mar a kassai jogakadémian fejezte be 1836-ban. Az 6t személyesen is-
merd, 1820-as sziiletési publicista és lapszerkeszt6 Vahot Imre szerint a véltas
hatterében személyes konfliktus huzédott meg. Szacsvay kival6 tanulé volt: ,Ta-
nuldtarsai kozt folyton az els6k kozt tindékslt, s mint ilyen kozbecsiilés targya
volt.” Az eminensek kozotti elséségért egy arisztokrata ifjuval vetélkedett, tirsa-
dalmi 4lldsa miatt azonban mindig 6 huzta a révidebbet, s ezt fejlett 6nérzete
nem volt képes elviselni. Vahot targyi tudasa és szorgalma mellett kiemelte olvasas
irdnti szenvedélyét is. Egyik az utékor szamdra régzitett anekdotdja alapjan Szacs-
vay még vaddszat cimszd6 alatt is inkabb kényvei és gondolatai kozé vonult vissza.
»Emellett szenvedélye volt a vadaszat, mi abbdl allt, hogy vallara vetvén a fegyvert,
egyik zsebébe Cicer6t, a méasikba Hor4cot, a harmadikba valamely jeles publicis-
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ta, az akkor szovétneket gyudjtott Széchenyi Istvin munkajat dugdosd, miutdn
ruhdja mindig sok zsebbel volt elldtva; tobbi kozt egyik fel6ltsjébe 12 zsebet
varratott, s 6ccsét kézen fogva, a vadakat Giz6be vett kopdk kiséretében a szabad-
ba indult, s midén mar valamely szép, pazsitos, drnyas helyre jutott, itt puskajat
letéve a gyopre heveredett, s egyik vagy masik konyvébél kezdett olvasgatni, és
ami szérakozott kocavaddszunk annyira elmélyedt a tudoményba, hogy a kopék
hajtasat észre sem latszott venni.” Tanulmanyai befejezését kovetSen az iigyvédi
vizsga letételéhez sziikséges joggyakorlatat a Kiralyi Tablanal toltotte, igy az 1838-
as év végén Pestre utazott, majd az orszaggyilések alkalmaval az alsétdblan ha-
gyomdnyosan adminisztrativ feladatokat ellaté biréi f6rum tagjait az idékézben
megnyilé 1839-40-es diéta helyszinére, Pozsonyba is kévette. Ugyvédi vizsgajat
1840-ben sikeresen, Vahot szerint kitiné minésitésii oklevéllel abszolvalta. Az
1819-es sziiletést, lényegében Szacsvayval egykoru Degré Alajos, aki 1838 és
1840 kozott volt a nagyvéradi jogakadémia hallgatéja, s igy személyesen ismerte
Szacsvayt, visszaemlékezésében szellemi képességei mellett hatarozott komoly-
sagat emelte ki: ,Komoly, mindenki 4ltal tisztelt, tudomanyos miveltséggel gaz-
dagon megildott ifja, kinek minden szavat a jogiszok kegyelettel hallgattdk.
O nem ragadott mulatsigokba, tiintetésekbe, s nem izgatott senki ellen; 6 épii-
letes dolgokrdl beszélt, oktatott, s hazafias eszmék irant iparkodott érdekeltséget
kelteni az ifjusagban. Ot egész mas szemmel tekintettiik, mint a tobbi vezérfér-
fiakat. Ha 6 megjelent kéztink, a szilaj kedv azonnal korlatok kozé szorult, a
hangos tarsalgds mérsékelt szinezetet nyert, s mindenki varta, 6hajtotta, hogy
Szacsvay beszéljen, s ha beszélt, elhallgattuk volna a végtelenségig. Szellem, ha-
zafisag, koltbiség aradozott ajkairdl.”

A sziik értelemben vett reformkor egyik leghatdsosabb szénoka Kossuth Lajos
volt, s Szacsvay ezen a téren is kozelitett hozza, hiszen a visszaemlékezék egyon-
tetd allitdsa alapjan kival6 retorikai képességekkel rendelkezett. Késébbi rabtar-
sa, Foldy Janos egyenesen a ,,magyar Cicer6ként” jellemezte, mig rokona és egyben
bihari politikustérsa, az 1800-as sziletésti Szarazberky Nagy Jo6zsef, aki mellett
Szacsvay segédként kezdte meg tigyvédi palyafutdsat, a kovetkezéképpen nyilat-
kozott réla: ,A magintdrsasigban nagyon szelid és igénytelen viselete és gyenge
testalkata mellett nem lehet leirni a meglepetést, melyet kozép, de dthaté hang-
ja, egészen szabatos nyelvi, donté logikaja szénoklata szokott a hallgatékra gya-
korolni. Elsé fellépésénél azonnal megjévendoltik, hogy az orszagban elséranga
szonok fog beléle valni. Akar a miivelt szénoklat, akar a tudomanyossag tekinte-
tében bamulni kellett, hogy csupan magyar és latin nyelvismerete mellett, hogy
lehetett annyira kiemelkedni; iskolai paly4ja alatt mindig els6 tanulénak tartatott
ugyan, de az 6 szénoklata tulszarnyalta azt, amit az iskolaban lehet tanulni. A sz6-
noklatot gyakorlat 4ltal is meglehet ugyan szerezni; a dadogé Demosthenes gya-
korlat 4ltal hires szénok lett, mert neki csak a nyelvét kellett gyakorlat 4ltal ki-
képezni, de a tehetség vele sziiletett; arra is sok példa van, hogy hang és j6 kulsé
elpalastoljak a tehetség hianyat; misoknadl a studium &llitja el6 a szénokot. De
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vannak sziiletett szénokok, kiknek nem kell bizonyos példanyokat kévetni, hanem
a tehetség igyekezet nélkil teremti a meglepd formakat, és akik mindig tobb
tudomanyt és szebb alakban arulnak el, mint amennyit az iskoldban szerezhettek.
Ilyen volt Szacsvay Imre.” Tehetsége pedig a megyei ellenzék korében is kamato-
zott. Vahot szerint el6szér 1837-ben, Bars varmegye hires ellenzéki kovetének,
Balogh Janosnak Nagyvaradra érkezésekor kérték fel tidvézlésre kirendelt sz6-
noknak. 1840-ben ugyancsak 6t érte az a megtiszteltetés, hogy az orszaggyilési
ifjak korabbi vezéregyéniségét, az éppen bortonbol szabadult, bihari szarmazasu
Lovassy L4szl6t koszonthesse, 1845-ben pedig a Wesselényi Miklds baré megla-
togatdsa okan atutazéban 1évé, az ellenzék orszdgos tekintélyid politikusanak
szamitd, Dedk Ferencet uidvozolhette iinnepélyes keretek kozott.

Szarazberky Nagy szerint Szacsvay szénoki talentumahoz erds 6nérzet és
hajthatatlan makacssag tarsult: ,a maga nézetét semmi tekintélynek ald nem
vetette.” Ennél a pontndl ismételten nem nehéz felismerni Kossuth Lajoshoz
rokonithat6 jellemvondsait: a markans ellenzéki és reformszellemi elveket és
értékeket mindketten hatdrozottan és aktivan prébaltak meg képviselni a kor
kinalta rendi férumokon, Kossuth és Szacsvay is a varmegyei politikai életben
kezdte meg kozéleti szerepvillaldsat. A hagyomanyos médon szinte dttérhetet-
len tekintélyelvii rendszerben azonban kisnemesi tarsadalmi allasuknak ko-
szénhet8en csak alsészint( helyi pozicidk megszerzésére lehetett esélyiik. A po-
litikailag meghatdroz6 alispdni, masodalispani, vagy f6szolgabiréi, esetleg az
orszaggylési koveti statusz megszerzése eredendéen nem volt relevans opcié
szamukra. Szacsvayt az 1841. méajusi megyei tisztGjitdson ellenzéki szinekben
anagyvaradijiras eskudtjévé vilasztottak meg, amely a legalacsonyabb, hagyo-
maényosan kisnemesek 4ltal betoltott, csupan szerény jovedelemmel jar6 megyei
hivatali pozici6 volt. Az 1845-6s restauracié alkalmaval azonban nem csupén a
helyi ellenzék, de veluk egyutt Szacsvay is elvesztette dllasat, s ezt kovetSen
egészen 1848-ig maginigyvédként tevékenykedett.

Kossuth el6szér harmincévesen, 1832-ben lépett ki az orszagos kozéleti po-
rondra, s vett részt a legfébb politikai férum, az orszdggyilés alsétablijanak
munkajaban, csupan még, mint szavazati joggal nem rendelkezd, tavollévé fore-
nd kovete. Szacsvay, ahogyan mar emlitettiik, fiatalabb koradban, husz-huszonegy
évesen vett részt az 1839-40-es diétan, mint joggyakorlatat t6lté juratus ifja,
mint a hires bihari kévet, Besthy Odén orszaggytilési irnoka, s a hivatalos név-
jegyzék alapjan, mint egy tavol 1év férend, jelestl Csaky Jozsef grof alsétablai
kovete. A pozsonyi orszaggy(ilés minden valésziniiség szerint életre sz616 tapasz-
talatokkal, nem mellesleg értékes politikai és kozéleti kapcsolatrendszerrel gaz-
dagitotta Szacsvay paly4jat. Jurdtustarsa, Vahot Imre szerint: ,,Nagy és a legf6bb
iskola volt ez rad nézve, s e sorok iréjaval 6, a kitling tehetségii palyatars is tagja
volt az orszaggytlési ifjisag olvasékorének, hol politikai, dllamgazdaszati és szép-
irodalmi tanulsidgos miveket is szoktunk volt felolvasgatni, s mivel mi testes-
tul-lelkestiil a szabadelvi, ugynevezett liberlis parthoz szitottunk, az udvar- vagy
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kormdnypartiak, az dgynevezett aulikusok, pecsovicsok a fekete kényvbe irtdk
neveinket, minek aztan jévénkre nézve is kihatasa volt.” Szacsvay tehat az orszag-
gytilési ifjisag korében és Bevthy Odon mentoraltjaként késtolt bele az orszagos
politikaba, bar nem lett kézponti politikai tényez6, mint ahogyan Kossuth Lajos
egy orszaggyiléssel kordbban az Orszaggyilési Tudésitdsoknak készonhetSen
kivivta ezt a poziciét sajit maga szamara. Szacsvay életében a kitorési lehet8ség,
a jelent6sebb, Kossuthéval természetesen nem ésszemérhetd, politikai szerep
szintén harmincéves kordban, immar az @j, polgari értékek alapjan megteremtett
tarsadalmi, politikai, gazdasagi viszonyok kozott, a népképviseleti alapokra he-
lyezett orszaggyilés kotelékében jott el, mint valasztott képviseld, illetve képvi-
sel6hazi jegyzé.

A tarsadalmilag determinalt szerep tulszarnyaldsat és a rendi keretek kozott
bezart kapuk attorését tehat az 1848-as tavaszi események teremtették meg Szacs-
vay szamara. Ugyanakkor mar ismertetett jellemvondsai, retorikai képességei és
nem mellékesen éppen a Kossuth Lajos altal megalapozott 4] tipusu felemel-
kedési lehet8ség, a modern értelemben vett politikai nyilvinossag — amelybe
Kossuth legfébb, iskolateremtd vallalkozasai, igy az Orszdggyilési Tudésitasok,
a Pesti Hirlap és a Védegylet harmasilleszkedik — tette lehetévé, hogy az egyesileti
alapokon szervez4dé gazdasagi-politikai mozgalom egyik bihari vezéralakja le-
gyen. Szacsvay nem csupan az 1833-as alapitast bihari Nemzeti Kasziné alelnoke,
hanem az orszagos Védegylet nagyvaradi fidkegyestletének elnoke lett. A Védegy-
let nem csupdn a magyar termékek és iparcikkek érdekvédelmét vallalta fel, hanem
a kiépiils fidkegyleti rendszerével els6 izben alapozta meg szervezett keretek
kozott az ellenzék orszagos bazisat. Leszégezhetjik tehat, hogy Szacsvay mar az
1840-es évek mésodik felében a bihari ellenzék meghatarozé és elismert tagjava
valt, ami természetesen el§segitette, hogy 1848. junius 24-én Nagyvaradon el-
s6pré tobbséggel — 535 szavazattal, 54 ellenében — népképvisel6vé vilasszik.

A reformkori Bihar varmegye

Bihar varmegye, vagy ahogyan hosszii idén keresztiil, f6ként terileti kiterjedése
ésjelent6s lélekszama miatt nevezték, Biharorszag a reformkori Magyar Kirdlysag
legnagyobb és Pest-Pilis-Solt lakossdgat kovetSen az orszdg legnépesebb varme-
gyéje volt. A Borovszky Samu nevéhez kothets, Magyarorszag varmegyéi és varo-
sai cimet visel$ sorozat 1901-ben megjelent, Bihar virmegyét bemutaté kotetéhez
a korabbi miniszterelnok, az éreg Tisza Kalman irt el§szét, amelyben a kordbban
divatozé Biharorszag elnevezést azzal is indokolta, miszerint: , Bihar virmegyében
igen sokat fel lehet egyiitt taldlni azokbdl, amik magyar hazdnk egyes részeiben
elszérva taldlhatok.” Tisza egyfeldl a foldrajzi valtozatossagra alapozta véleményét:
»Bél, Belényes vidékén és az erdélyi hatar felé ott vannak a magas bércek, részint
6rias erddk altal boritva, részint ott, ahol az erdé el lett pusztitva, rideg szikldkkal
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tarkitva s rejtve gyomrukban érceket és kdszenet. Még csak érdekes barlangokban
sincs hidny. Nagyvaradrél kiindulva, az Ermelléken keresztiil, egészen a Szilagy-
sagig nyudlnak el az aprébb hegyek, jéforman csak dombok, melyeken sok j6 bor
termett s e kozott az Ermelléken a hiressé lett bakator. Nem hidnyoztak akkor a
Sebes-Koros és a Beretty6 altal alkotott mocsarak sem és ma is gyonyorkodteti
a szemet a délibdbos siksag, zoldell kaszaldival, legel6ivel és szantéfoldeivel,
melyeknek egy része vetélkedik az Alfold legjobbjaival, mig masik része szikes
vegyuletl vagy egészen homoktalaj. Ha valaki akdr a békés megyei, akar az arad
megyei hatartdl, akdr Nagyvaradrdl, a debreceni irdnyba néz, még csak sz6t ér-
demlé halom sem akad elébe! Széval, egy nagy siksdg teriil el szemei el6tt, egészen
anagy tokaji hegyig, mely ugy mered fel a magyar Alf6ld szélén, mintha a termé-
szet 6rids hatdrdombul tette volna oda, a magyar Alféld és a Felfsld kozé.” Mas-
fel6l azt is felemlitette Tisza, hogy a megye mind etnikai, mind vallasi tekintetben
kevert lakossdgui volt. A csekély létszamu németség és a koriilbelil hétezres zsid6
lakossdg mellett Fényes Elek 1847-ben megjelent orszigleirasanak adatai szerint
két nagy etnikum hatarozta meg a kiterjedéséhez mérten nem alegstirtibben lakott
torvényhatdsagok kozé tartozo Bihar varmegyét: a megkozelitsleg félmillié lakos
nagysagrendileg hatvan sz4zaléka magyar, mig negyven sz4zaléka roman szarma-
z4su volt. Egy sziik katolikus kisebbség mellett a magyarsag donté része a refor-
mdétus, mig a romansag megkozelitleg hairomnegyede az ortodox, egynegyede
pedig a gorogkatolikus felekezethez tartozott.

A varmegye székhelye a mintegy huszezres Nagyvarad volt, de itt tertlt el a
korilbelul 6tvenotezres lélekszamu szabad kiralyi varos, Debrecen is. A birtok-
viszonyok tekintetében a megyében koriilbelill huszonét nagyobb uradalom he-
lyezkedett el. Jelentds birtokok alltak az egyhaz kezelésében, amelyek a varadi
katolikus, illetve gérégkatolikus piispokséghez, valamint a viradi kdptalanhoz és
avéaradhegyfoki premontrei prépostsaghoz tartoztak. A vildgi foldesurak részérél
tekintélyes gazdasagi erével birtak az Eszterhazy hercegek, a Csaky és a Rhédey
grofok, figyelemre mélté tovabba Almdasy Alajos grof, Batthyany Jézsef és Artar
grofok, Kérolyi Gyorgy grof, Tisza Lajos és Zichy Ferenc grof uradalma is. A fenn-
marad¢ teriletek pedig koriilbeliil kétszaz nemes csalad kezelésében élltak. Az
Osszlakossagon belul Fényes adatai szerint 1845-ben megkézelitéleg tizezer f6t
szamlilt a szavazd nemesség létszama, amely orszagos szinten a népesebb sza-
vazé6taborok kozé tartozott, ez azonban elsGsorban a megye hatalmas kiterjedé-
sének koszoénhetd.

Bihar varmegyét a reformkorban politikailag egyértelmiien az ellenzéki, re-
formgondolkodast municipiumok kozé sorolhatjuk: a rendek az 1832-36-os dié-
ta el6tt megvitatasra kerils, ugynevezett operatumok kapcsan is haladé szel-
lemiségli észrevételeket fogalmaztak meg, s mind a négy reformorsziggytlés
alkalmaval az ellenzéki, tehat baloldali megyék sorit erdsitették. Kecskeméti
Karoly 6sszesitése alapjan 1832-36-ban tizennyolc baloldalira két jobboldali,
1839-40-ben tizenkét baloldalira egy jobboldali, 1843-44-ben huszonkét balol-
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dalira csupan egyetlen jobboldali, 1847-48-ban pedig négy baloldalira két érvény-
telen szavazat jutott. Erdemes megemliteni példaul, hogy 1839-40-ben, amikor
aDeak Ferenc vezette ellenzéknek sikertilt keresztilvinnie a korabbi diétan elbuk-
tatott 6nkéntes 6rokvaltsag torvénybe iktatdsat, Bihar virmegye pétutasitdsdban
egyediliként jelentette ki, hogy a megoldast csak és kizarélagosan a jobbagy-
viszonyok teljes felszamolasaban latja, s ezért a kotelezd rokvaltsagot indit-
vanyozza. Mas kérdés, hogy a foldestri kartalanitas teljes egészét a jobbagyokkal
kivantik megfizettetni, s rdadasul mindezt csupén tiz év alatt. Amikor pedig az
1843-44-es diéta el6tt a nemesi ad6zas kérdése foglalkoztatta a politikat, még
az ellenzék vezérét, Dedk Ferencet is sikeriilt megbuktatni Zala virmegyében,
Biharban 1842-ben elfogadtak a kzaddz4s elvét. Alatszattal ellentétben azonban
a helyzet sokkal drnyaltabb és bonyolultabb, hiszen a megyében az egész reform-
kor tekintetében, de legfGképpen az 1840-es években allandé és heves politikai
harc folyt a halad4s és a kivaltsdgérzés tabora kozott.

Amennyiben a legfontosabb politikai szerepl8ket kivanjuk felsorolni, akkor
a kormanypdrti, konzervativ oldal részérél el6szor a varmegye f6ispanjat, Zichy
Ferenc gréfot emlithetjik meg. Az 1774-ben sziiletett Ferenc 6ccse az a Zichy
Karoly gréf volt, aki Batthyany Lajos grof apdsa lett, féltestvérei kozott pedig
megtalaljuk Zichy Domokos gréfot, az ultraaulikus veszprémi puspokot, aki
Dedk zalai megbuktatasiban kulcsszerepet jatszott, valamint Odont és Edmun-
dot, akik 1839-40-ben még a férendi ellenzék oldalan tiintek fel, hamarosan
azonban a kormanypart oldalara alltak 4t, Odon Fejér vairmegye féispanhelyet-
tese, Ugynevezett adminisztratora lett, s 1848-ban hazaarulas vadjaval Gorgei
Artir hadbirdsagi itélet alapjan felakasztatta. Ferencet 1825. méjus 3-4an iktat-
tak be bihari f6ispédni pozicidjiba, s az 1825-27-es diétdn mar ezen mindségé-
ben vett részt a fels6tabla tilésein. Az 1830-as korondzé orszaggyiilésen azonban
mar a zaszlésurak kozé emelkedett, s f6lovaszmesterként a pozsonyi szallasok
biztositdsaért volt felelds, a kovetkezé hirom diétan pedig immadr, mint f6-aj-
ténallémester szerepelt az udvari méltdsagok kozott. A titkosrendérség 1830-
ban és 1832-36-ban is a legmegbizhat6bb, szélsjobb kategéridhoz sorolta, mig
1839-40-ben jobb besorolast kapott. Jellemzésében megjegyezték réla, hogy
jelent6s birtokokkal rendelkezik, az 1831-es kolerajarvany idején kiralyi biztos-
ként sokat jotékonykodott, képzettsége viszont eléggé hidnyos, hiszen sem
latinul, sem magyarul nem tud, rdadésul a hazai jogban és térvényismeretben
sem jartas. Kiemelték, hogy 1825-27-ben sz6nokként egyaltalin nem szamit-
hatott ra az udvar, bar magénjelleggel sokat tett a legf6bb korményérdekek
elémozditasara. A kovetkez6 harom diétdn viszont immar retorikai erével is a
kormanypartot tdimogatta, bar mindig csupan roviden és lényegre téréen és igy
az orszaggyilés menetére jelentds befolyassal nem birt. Zichy Biharban a dié-
szegi uradalom ura volt, legfontosabb csaladi birtokai viszont Pozsony és Fejér
virmegyében teriiltek el, igy els6sorban Pozsonyban, illetve a Székesfehérvir
melletti Seregélyesen tartézkodott. Nem volt tehit a legaktivabb f6ispan, de
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nyelvi és jogi hidnyossdgai miatt nem is volt kifejezetten alkalmas egy varmegye
vezetésére, bar dltalanossidgban is megfigyelhet6 az a 18. szdzadban felerésodé
tendencia, hogy a f6ispdnok a virmegyével kapcsolatos tigyeket inkdbb az alis-
panra biztdk és kevésbé szo6ltak bele a helyi tigyekbe, egészen addig, amig az
udvar érdekei ezt megengedték. Az 1832-36-0s diéta utan Zichy egy f6ispan-
helyettes kinevezését kérte, s igy a korabbi beregi, illetve zempléni orszaggyu-
lési kovet, a késébbi beregi adminisztritor, Lonyay Janos keriilt Bihar élére,
majd lemondasit kévetden, 1841-t6] egészen 1848-ig Tisza Lajos toltotte be
ezt a tisztséget.

Zichy a megyei kiizdelmekben ismerte meg Szacsvayt, s a pesti hadbirésag
fennmaradt iratai szerint § volt az, aki szerepét eltilozva felhivta a figyelmet arra,
hogy a Fuggetlenségi Nyilatkozat szerzéje kertilt letartéztatdsra. Az itélet ugyan
nem tulajdonitotta Szacsvaynak a nyilatkozat szerz8ségét, de a befolyasos f6ispan
véleménye a vadlottra nézve kedvezétlen irdnyban befolyasolhatta az eljaras ki-
menetelét. Megjegyzendd, hogy Zichy Ferenc gréf bihari f6ispan nem azonos
azzal az 1812-ben sziiletett Zichy Ferenccel, aki 1848. marcius 15-én a ,sdpadt
és reszketni méltoztaté” Helytartotandcs ideiglenes elndkeként beleegyezett a
forradalmi tomeg koveteléseibe.

A kormanypart masik bihari tdmasza a nagyvaradi katolikus piispok volt. Ezt
az egyhazféi poziciot 1827-t6l az 1772-es sziiletési, polgari szarmazast, korabbi
rozsnyo6i puspok, Laicsak Ferenc toltotte be, aki rdadasul a nagyvéradi kirélyi
tankerulet iskolai és tanulmdényi igazgatéja is lett. Laicsdk az 1825-27-es orszag-
gylléstdl kezdve négy alkalommal vett részt a pozsonyi felsétabla munkajaban,
de leginkabb vallasi kérdésekben nyilvanitott véleményt, s nem is tartottdk a
legmegbizhatdbb és legbefolyasosabb személyek kozott: 1830-ban csak jobbkozép,
1832-36-ban és 1839-40-ben pedig jobb besorolast kapott a titkosrend6rségtél.
Debrecen varosit is beleértve a reformatus magyarsig egyik legfontosabb bas-
tyajaul szolgil6 Bihar virmegye politikai életére azonban sokkal aktivabban igye-
kezett hatast gyakorolni: a kormanyparti és lehet§ség szerint katolikus varmegyei
tisztvisel6k megvalasztasat tdimogatni és az ellenzékiekét ellehetetleniteni. 1839-
ben arra a korményzat dltal is szerencsétlennek tekintett [épésre szanta el magat,
hogy a protestans—katolikus politikai kiizdelmek kézepette egy olyan pasztorle-
velet bocsatott ki, amelyben tdjékoztatta az egyhdzmegye papjait, hogy a vegyes
hazassagok megkotését csak akkor engedélyezi, amennyiben a felek kotelezvényt,
azaz reverzdlist adnak arra nézve, hogy minden sziiletend$ gyermekiket katoli-
kus hitben nevelik fel. Laicsak ezzel a tettével — orszdgos botranyt kivéltva és
elmérgesitve a megyei kvetvalasztisi harcokat - nemcsak a politikai puskaporos
hordét robbantotta fel, hanem nyiltan megsértette az 1791. évi XXVI. térvény-
cikket is. Vahot Imre elbeszélése szerint egyébként éppen Laicsak puspok volt az,
aki végérvényesen eltantoritotta Szacsvayt a papi palyatél, mivel amikor édesap-
ja bemutatta neki fiit, a fépap a kovetkezéképpen reagalt: ,Ez akar pap lenni?
Hisz a szeme sem gy &ll, hogy papnak val6 volna.”
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Laicsak 1840-ben agyvérzést kapott, igy felmentését kérve hivataldbdl egy
kolostorba vonult vissza, ahol 1843-ban elhunyt. Utéda az a Bémer Laszl6 volt,
aki 1843-as beiktatasat kovetSen cimzetes piispoki poziciébol kertlt a nagyvaradi
puspoki székbe. Bémer, aki kezdetben szintén a kormanypart egyik helyi tdmasza
volt, az 1843-44-es diéta ideje alatt allit6lag hatalmas §sszeget, negyvenezer
forintot mozgdsitott a bihari ellenzéki kévetek visszahivasara és a kovetutasita-
sok megvaltoztatdsdra; hamarosan azonban a megyei baloldalhoz kezdett koze-
ledni. A Vahot szerint is igen , erkolcsés, ahitatos f6pasztor” 1849-ben kihirdette
a Fuggetlenségi Nyilatkozatot, tevékenysége miatt késébb halalra itélték, amit
husz év varfogsdgra enyhitettek.

A bihari kormdanypart részérdl végezetiil a megye politikai életére legnagyobb
befoly4sossal bird, 1798-as sziiletés(, a dualizmus kori Magyarorszig két minisz-
terelnokének, Tisza Kdlmannak és Istvannak az apjat, illetve nagyapjat, Tisza
Lajost kell megemliteniink. Tisza jémo6du kéznemesként a geszti uradalom révén
jelentds birtoktesttel rendelkezett Biharban. Mar egészen fiatalon, az 1825-6s
tisztgjitdson aljegyz6vé vilasztottdk, majd hamarosan f8jegyzé lett, 1831-ben
pedig a virmegye legfontosabb tisztségébe, alispani poziciéba keriilt. Ekkor még
az ellenzéki er6k tagjaként szerzett hirnevet maganak, s 1832-ben az elsé reform-
orszaggytlésen Pozsonyban a virmegye kiveteként jelent meg, a titkosrend6rség
pedig az egyik legveszélyesebb, szélsébal csoportba sorolta be. Kéveti megbizasa
viszont csak rovid ideig tartott, mar 1833 tavaszan botranyos verekedésbe keve-
redett a beregi kovettel és emiatt kénytelen volt otthagyni a diétat, s6t az alis-
pansagtol is meg kellett valnia. Innentdl kezdve a mar kordbban is konzervativ
elkotelez6désti, de reformatus csaladi hatterét tekintve a sérelmi ellenzékhez
csatlakozé Tisza a kormanyparti oldal irdnyédba fordult. 1837-ben ismét alispani
cimet nyert, immar a konzervativ, udvarh erék és a katolikus klérus timogata-
sdval. 1841-ben bihari adminisztratorra nevezték ki, s innentdl egészen 1848
tavaszaig 6 allt a varmegye élén. Az 1845-ben intézményestlé adminisztratori
rendszer idején, amikor a kormdanyzat szamos megyébe nevezett ki f6ispanhe-
lyettest, akik szinte teljhatalmt kormdnymegbizottakként tevékenykedtek, Tiszat
megerdsitették poziciéjdban, s mivel minden széba johetd eszkozt bevetett és
semmit6] sem riadt vissza a helyi ellenzék visszaszoritasa érdekében, a rendszer
egyik orszagosan hirhedt és egyik leggyil6ltebb figuraja, jelképe lett.

Bihar varmegyének azonban volt egy orszagosan ismert és iinnepelt ellenzéki
politikusa is, mégpedig a mar emlitett, Szacsvay palyafutasit is segité és figye-
lemmel kiséré Besthy Odon. Az 1796-os sziiletésii Beothy katonaként kezdte
palyafutdsat és a napdleoni haboruk idején huszartisztként szolgalt. 1820-as
leszerelését kovetben jomaodu birtokos koznemesként a gazddlkodas, majd a vér-
megyei politikai élet felé fordult. 1826-ban nevezték ki bihari tablabiréva, majd
1830-ban mar & képviselte a megyét a koronazé orszaggytlésen, s koveti pozicidjat
az els6 reformorszaggyilés idején is megdrizte. A titkosrendérség ekkor is és
1839-40-ben is az ultrabaloldalhoz sorolta, tehét a legveszélyesebb ellenzéki ve-
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zérek kozott tartotta szamon. 1840-es jellemzésében kiemelték, hogy 1832-36-
ban ,egyike volt a leghevesebb és legforradalmibb ellenzéki embereknek és mar
akkor az egyik legkarosabb férfija volt az ultraellenzéki partnak, és egyéltalin az
ellenzéki part egyetlen targyat nem hozhatott inditvianyba, amelyet 6 a legheve-
sebben, szenvedélyesen, elfajultan ne védelmezett volna.” O volt ,.az egyik legna-
gyobb és legvakmer6bb tdmaddja a kormanynak, kilonds ellensége a német kor-
manynak és leplezetleniil kimondta gytlsletét alegfenségesebb Hazzal szemben”,
s6t katolikus létére , a katolikus klérus tombold ellenfelének” tartottik. A kortars
torténetird és politikus fépap, Horvath Mihdly szerint Be6thy egyike volt a kor
»egnagyobb rogtonzé népszénokainak, mindig készen alla, megragadni a sz6nye-
gen forgd kérdést, annak barmely fazisaban. Elsaddsdnak rendkiviili tiize, beszé-
dének gordilékenysége s rogtonzé ereje, szénoki képeinek, melyeket nagyszert
korrajzokba szokott foglalni, meglepé viltozatossiga; a megragado, 1élekemeld
gondolatok mellett humoranak csip8ssége, gunyjainak s élceinek az ellent meg-
semmisits élessége altal, ezen orszaggyilésen kétségkiviil valamennyi tarsai kozt
legtobb tapsot aratott, valamint legtébbszor terjesztett rettegést is a kormdny- és
papipart tdbordban, melynek 6, bar maga is katolikus, legélesebb ostorozéja volt.
E szénoki hatalom mellett jelleme tiszta, szilard, megvesztegethetlen. De bar a
komoly helyzetekben sem mérséklet, sem engedékenység nem hidnyzott benne,
a tarsalgdsban is 6rokké csipkedd, kihivé, gunyos kedvcsapongasai, causticus
modora, ingerlékeny, zsémbes természete oly sajatsdgok valdnak, melyek part-
vezérben ritkdn vagy sohasem tiretnek. Mi azonban leginkdbb gatola 6t a vezéri
szerep elfoglaldsaban, abban rejlett, hogy kora ifjasdgit katonai palyan toltvén,
a koztanulmanyi rendszeriink fondksagabdl szarmazott képzettséghianyt ideje
nem volt kipétolni; az ifjusdg mulasztdsait pedig ritkdn lehet eléggé jévatenni.”
A szintén bihari, jelestl nagyvaradi sziletésd, hires centralista politikus és pub-
licista, Csengery Antal pedig a kovetkez8képpen jellemezte 6t: ,Most is el§ttiink
all a kis ember, alacsony vaskos termetével. Koran &sziilt sarga-fejér hajszalai,
fejér szemolde, kipodrott rovid bajusza, villogé eleven szemei oly tekintetet kol-
csonoztek kerek arcanak, mint egy oroszlanfé. [...] S midén szénokolt, tébbnyire
hatraveté e kis oroszlanyf6t izmos révid nyakan. Keresztbe fonta karjait, mint
Napéleon, s csak a szénoklat legszenvedélyesb helyeit kisérték keze drnyazé moz-
dulatai. Eles tekintete egy szemletarté vezér onérzetével futott végig olykor a
gyiilekezeten. Erezé, hogy 6 rendesen ura a gyiilekezetnek, melyben szét emel,
mint Neptun a haboknak. Senki sem volt néla biztosabb a hullimok kézétt; sen-
ki sem birt tobb mértéket tartani a szenvedély arjai és szélvészei kozott. [...]
Egyike volt Beéthy kora legnagyobb népszénokainak. S mint népszénok, legerésb
arogtonzésben. Hangja nem érces, nem kellemes, de éles, erés, nagy terjedelmi
s inkdbb harsogé, mint d6érgé. Tébbnyire szénokolt, ritkdn beszélt, még tarsal-
gasban is rendesen tulkiabalt a beszéden. El6adasa rendkiviil eleven, folyékony.
Szénoki virdgaiban sok kolt6i kép. S e képekben viltozatosség. [...] Inkabb a gon-
dolat nagyszeriiségé, mint a kivitel szabatossaga. Oser6 inkabb, mint tanulmany.
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[...] Mindez azonban csak egyik oldala Betthy szénoklatdnak. A lélekemeld, meg-
ragadé eszmék mellett megannyi groteszk alakok, giny, élc, humor, szatira. Hu-
mor a sz6 legnemesebb értelmében. Keseri igazsdgok a mosoly leple alatt. [...] S
szoénoklatanak e fegyvereit6l még jobban féltek ellenei, mint harsany szavatdl.
S az élénk kerek arc, e mélt6sagos kis oroszlanyfé, ilyenkor torzalakot 6ltott.
Szemeiben, mennyei tiz helyett, gany villimai cikaztak, a taglejtés gyorsabb,
elevenebb, jellemz6bb lett, gyakran egész a bohdzat hatariig. S néha oly hirtelen
kovették beszédében torzképek a nagy gondolatokat, mint Shakespeare szinm-
veiben, hol a tragikus személyek gyakran vegyiilnek groteszk alakokkal. S lé-
helyén néha nem kisebb volt Beothy, mint a szészékben. Danton félkialtdsait,
Mirabeau kézbeszoélasait csupan 6 6roklé a magyar szénokok kozt. Olykor egy
folkialtasa egész beszédre vélaszolt. Egy kozbeszdlds megsemmisité egész szo-
noklat hatasat. [...] Hallani kelle Beéthyt; leirni lehetetlen volt. E nagy rogténzé
szénokolva gondolkodott.”

Az elsé reformorszaggyilést kovetSen tehat a bihari politika végérvényesen
kétpdlusiva vilt, s innentdl egészen 1848-ig az ellenzéktdl elpartolt Tisza Lajos
vezette konzervativ, kormanyparti és a Besthy Odén iranyitasa alatt all6 liberlis,
ellenzéki tabor, sokszor botranyos esetekben kicsticsosodé kiizdelme hatérozta
meg, amig 1848 tavaszan Tisza Lajos az adminisztratori rendszer bukaséval egyiitt
visszavonult a kozélettdl, Besthy pedig a Batthyany-kormdny megbizasabdl Bihar
varmegye f6ispanja lett. Akét tabor kézotti elsé nagy 6sszecsapasra az 1839-40-es
orszaggytilés el6tt, a kévetvalasztasi kiizdelmek alkalmaval keriilt sor. Besthy Odon
Ujabb kéveti megbizatidsanak megakadalyozasa ugyanis orszdgos érdeki tigy lett a
kormanypart szdmdra: a valasztasi hadjaratot nem csupan a helyi er6k képviselte
Tisza-Laicsak paros irdnyitotta, de kozvetetten még Jozsef nador is bekapcsolédott
az események alakitdsiba. Begthy hattérbe szoritdsdnak igényét tovabb tetézte,
hogy az ellenzéki politikit a torvénytelen perek elleni tiltakozas, az igynevezett
szblasszabadsagi tigy uralta, ami kozvetlenil is érintette a bihari rendeket, hiszen
a letartéztatott személyiségek kozott ott volt az a Lovassy Laszlé is, aki 1815-ben
aNagyvirad melletti Nagyszalontdn jott a vilagra. Az 1832-36-os diétan a jelentds
politikai tényez6vé el6lépé orszaggyilési ifjusag 1834-ben és 1835-ben miikods
Téarsalkodasi Egyletének egyik kézponti figurdja volt, hazatérte utan Biharban tar-
téztattak le 6cesével, Ferenccel egyutt. Laszlot 1837-ben tizévnyi bortonre itélték,
mig Ferenc biintetését a tébb mint nyolc hénapos elézetes fogsaggal letoltottnek
mindsitették. Lovassyn kivill riaddsul a perek legprominensebb személyisége, Wes-
selényi Mikl6s baré is gyakran megfordult a megyében, s j6 kapcsolatot apolt
Beosthyvel. Az 1832-36-0s orszaggytilés ideje alatt a helyi ellenzék tinnepélyes fo-
gadtatdsban részesitette, amikor személyesen tdmogatta a Beothy altal felkarolt
tervet, miszerint a szatmari kovetségérél lemondani kényszerl6 Kolcsey Ferencet
Biharban vilasszadk meg orszdggytlési kovetnek.

Akiélezett helyzetet tovabb sulyosbitotta Laicsdk piispok mar emlitett, marciusi
pasztorlevele is. Bedthy ekkor is a protestdns érdekek egyik legf6bb tamogatdja
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volt, amelyhez nem csupdn a mar 1832-36-ban is bizonyitott elvi meggy6z6dése
jarult hozza, hanem 1837-ben reformatus menyasszonyéaval kotétt hizassaga
révén személyesen is érintett volt a kérdésben. Eles hangt szénoklatai utn a
puspok majusban levéllel fordult hozz4, Beéthy pedig vélaszolt, majd juliusban
még egy levélvaltis tortént. Az egyhazpolitikai érvekben gazdag polémianak,
amit mindkét szemben 4ll6 oldal referencidnak tartott, szamos kéziratos masolata
készult, s igy tartalmuk orszagosan ismertté vilt. Bethy esélyei a majusi kovet-
valasztason a katolikus egyhaz jelentds pénzaldozatai ellenére is pozitivnak mutat-
koztak, Tisza alispan és Lonyay adminisztrator hattéralkuinak és szervezkedései-
nek koszénhet6en azonban, Laicsak piuspokot is félrevezetve, a kozgytlésen két
reformdtus kovetet vilasztottak meg. Bedthy megkozelitbleg szaz szavazattal
maradt le az els6 koveti poziciérdl, a masodikért pedig nem mérettette meg magat.
Tisza sikere azonban révid élettinek bizonyult: a juniusban kezd6dé diétan a két
bihari kévet mar julius folyaman ellentétesen szavazott, s miutidn a megye az
ellenzéki masodik kovetnek adott igazat, Besthy Odén korabbi legyézéje beadta
lemondését, amit a virmegye el is fogadott, s igy a két tabor kiizdelme ismételten
fellangolt. Tisza és Laicsak eréfeszitései ellenére Beothyt ezittal nagy tébbséggel
kovetté valasztottak, s hamarosan az orszdggytlési ifjusdg iinneplése és kovet-
tarsai éljenzése kozepette szinte diadalmenetben vonult be a pozsonyi tilésterem-
be, ahol tébbek kozott szarnyai ala vette a fiatal Szacsvay Imrét is.

A bihari ellenzék tehat ismételten eréfolénybe keriilt, s6t az 1841-es méjusi
tisztajitas soran kozfelkidltdssal Beothy keriilt az alispani székbe is, tovabba az
1843-44-es diétara is nagy eréfolénnyel vilasztottdk meg kovetnek immar ne-
gyedik alkalommal. Az id6kézben, 1841 dprilisaban f6ispani helytart6va kineve-
zett Tisza megfelel$ eszkoztar hidnydban sokaig csak a hattérbdl, tehetetlenil
szemlélhette az eseményeket, azonban az 1844-1845-6s politikai irdnyvéltést
kovetSen erés kormdnyzati tdimogatassal és felhatalmazassal Gjra megprébalta a
kormdanypart szimara meghdéditani Bihar vairmegyét, amelynek kovetkeztében
minden eddiginél nagyobb volumen péartcsata vette kezdetét.

Az 1845. juniusi tisztgjitdson Besthy nem indult el Gjra az alispansagért, Tisza
viszont elérkezettnek litta az id6t, hogy a megyei tisztikart sajat embereivel
toltse fel: minden fontos poziciéba kormanyparti aspiransokat jelolt, mig az el-
lenzék tobb tagjat egyaltaldn nem volt hajlandé kandidalni, mint példaul az alis-
pansagra toré eddigi baloldali masodalispant, Bernath Jézsefet sem. A liberalisok
természetesen nem ismerték el érvényesnek a valasztast, s sérelmeik orvoslasa
érdekében egyenesen az uralkodéhoz fordultak felségfolyamodviny formajiban.
Akirélyileirat a megye teljes nemesi kézonségének dontésére bizta, hogy magaé-
va teszi-e a panaszt és ezaltal megkérdéjelezi-e a vilasztas eredményét. Ebben a
fesztlt hangulatban nyilt meg a december 15-i nagyvaradi kozgytlés. Az ellenzék
pontonként kivinta megtargyalni sérelmi folyamodvanyat, a Tisza vezette kor-
manypart azonban az odacséditett kisnemesség tdmogatdsaban bizva azonnali
szavazast akart keresztiilvinni, terviiket azonban a baloldal obstruélasa lehetet-
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lenné tette, mire Tisza tdvozott a terembdl. Az ellenzék 4j elnokot kivant vilaszta-
ni, de id6kozben Tisza visszatért, kinevezte a szavazatszedd bizottsidgot, majd
hiveinek jelenlétében a megyehaza falain kiviil lefolytatta a szavazast, bejelentette
a panasz elutasitdsit és berekesztette az iilést, a katonasaggal pedig kitrittette a
termet. A kévetkez6 napokban zajos vita vette kezdetét, a két tadbor abban sem
tudott megegyezni, hogy melyik fél képvisel6jét illeti meg az elsé sz6 joga. A bot-
rdny a negyedik napon tet6z6tt: miutdn Tisza biintetést helyezett kildtasba az
elsé felszdlalasra jelentkezd ellenzéki szerepld ellen, az oppozicié pedig az elnok-
16 adminisztratorral szemben akart széksértési keresetet felvetetni, Tisza a kor-
manyparti tdbor élén tavozott a terembdl, az ellenzékre pedig el6reszegezett
szuronyokkal rontottak r4 a megyei hajdik. A masik oldal szerint a hajdak csak
akkor avatkoztak be, amikor a két tdbor mar kardot rantott, s az egyik ifja Tisza
irdnyaba vigott. A dulakodasnak végil a kivezényelt katonasdg vetett véget, de
igy is tizenkét ellenzéki sebesiiltrél van tudomdsunk. Természetesen mindkét fél
amadsikat hibaztatta, az eset miatt a megyébe kirdlyi biztost rendeltek ki, a hosz-
szu vizsgalat azonban eredmény nélkil zarult, ugyanis kozbeszdlt az 1848-as
torvényesitett forradalom. A bihari esetbdl természetesen orszagos botrany ke-
rekedett, szdmos sajtéhiradas szamolt be a torténtekrdl, tobb megye tiltakozott
Tisza Lajos és az adminisztratori rendszer kihagasai ellen, Wesselényi az Augs-
burger Zeitungban kezdett polémidba Tisz4val, a Kossuthhoz kéthet6 Hetilap
pedig a bihari politikai incidensre hivatkozva siirgette az ellenzék egységesulését.
A véres eseményeknek természetesen Szacsvay Imre is résztvevdje volt, aki meg
is sebestilt a dulakodasban. Vahot Imre, bar a konfliktust tévesen a nemesi adézas
koriili vitdnak tulajdonitja, frappansan adja sériilt f{6hésének szajaba a kormany-
parti alispinnak szant aldbbi sorokat: ,a tekintetes tr elvét it6tték homlokomra.”

Az esetet kovetSen, 1847-ben Tisza mar csupdn félsikert tudott elérni, keresz-
tilvitte, hogy az orszaggyilésre Beothy helyett kormdnyparti koveteket kuldje-
nek, az ellenzék eréfeszitései nyoman azonban baloldali utasitasokkal lattak el
Gket. Az 1848. marciusi események hatdsira Biharban ismételten heves vitdk
zajlottak, s miutdn mércius elején elterjedt az a hir, hogy Pesten maris forradalmi
megmozduldsok robbantak ki, a bihari fiatalsag akciéba lendiilt, marcius 13-4n
falragaszokkal és roplapokkal drasztottdk el Nagyvarad utcait: ,Le Apponyival, le
Tiszaval, vége a huncutok kormanyanak, éljen a szabad alkotmdny és a népkép-
viselet! Eljen Kossuth!” Szacsvay egyik iranyitéja volt a fiatal ellenzékieknek.
Radikalizmusara jellemz6, hogy mar egy marcius 6-i ellenzéki tandcskozason azt
javasolta, a megyegytilés idejére hivjdk Nagyvaradra a bihari parasztsigot annak
érdekében, hogy a megyei kozgytilés olyan kovetutasitast fogadjon el, ami a leg-
fontosabb kévetelések azonnali életbe léptetését koveteli, mivel vannak a parasz-
tok kozott szép szammal olyanok, akik a kutyabért ,sirba hantolni készek” és
akiknek kezébe a kasza ,nem egyediil aratdshoz ill§”, s6t a nemesség kozott is
vannak olyanok, akik a jobbagyokkal , kezet fogvin hajlamosak vivni a diéta ellen
is”. Szacsvay maga és elvbaratai nevében fel is ajanlotta, hogy belekezd az akcié
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megszervezésébe, a kovetkezményekért pedig feleljenek azok, akik ,a néppel
rovid id6n osztozni nem akarnak”. A tandcskozdson végiil az a kompromisszumos
megillapodas sziiletett, hogy egyel6re még a hagyomanyos eszkozokkel probaljak
keresztillvinni terveiket, de sikertelenség esetén bevonjik a jobbagysagot is a
politikai kiizdelembe. Pozsonyba azonban hamarosan olyan hirek érkeztek, ame-
lyek tényként kezelték Szacsvay felvetését, s elterjedt, hogy a bihari ellenzék
radikalisai parasztsereg élén késziilnek Pozsonyba vonulni a jobbagyfelszabaditas
kikényszeritésére. Valésziniileg ez az dlhir adta meg a végs6 lokést marcius 18-an
az Urbéri viszonyok felszdmoldsanak azonnali deklardlasahoz.

Ugyanezen napon keltezett levelében Tisza Lajos arrdl értesitette az alispant,
hogy egészségiigyi dllapota miatt visszavonul a megye kormdnyzasatdl. Bihar
mdrcius 20-4n szinte népgyiléssé duzzado tandcskozason tette magaéva a pesti
forradalom kéveteléseit, majd visszarendelte egyik konzervativ kovetét, s elira-
nyozta Bedthy Pozsonyba killdését és nemzetérparancsnokka véilasztisat. Mar-
cius 27-én a kozgyilés megerdsitette a dontést, s Bedthy dprilis 7-én megérkezett
Pozsonyba, hogy részt vegyen az utolsé rendi diéta zdréeseményein.

Szacsvay politikai eszmerendszere

Az eddig leirtakbdl is vildgosan kideril, hogy Szacsvay mindvégig a liberdlis pol-
gari értékek elkotelezett hive volt. Konkrét elképzeléseibe az 1848 tavaszan irt
és Nagyviradon nyomtatasban megjelentetett, Népkivdnatok cimet viseld terje-
delmes répirata enged kozelebbi betekintést szamunkra. Munkdjahoz fiiggelék-
ként csatolta az urbéri viszonyok megsziinésérdl, a papi tized eltorlésérdl, illetve
a kozteherviselésrol sz6l6, éppen megsziilets torvények szévegét is, igy ropirata
még az utolsé rendi diéta ideje alatt, de mar a Batthydny-kormany kinevezését
kovetben, az emlitett torvénycikkek vitajanak lezardsa utdn, marcius végén, ap-
rilis elején szilethetett. Szacsvay egy el8szot és egy rovid bevezetst kovetben a
mdrcius 15-ei pesti forradalom tizenkét pontja alapjdn vette sorra és magyarazta
el a legfontosabb valtozasokat kozérthetd és konnyen kévethetd nyelvezetben,
mindemellett azonban tovabbi javaslatokat is tett, egyfajta programot adott az
altala szitkségesnek vélt tovibblépéshez. Megjegyzendd, hogy Szacsvayt a szintén
bihari sziiletési Irinyi testvéreken, Janoson és J6zsefen keresztiil kozvetlen kap-
csolat is flizte a pesti marciusi ifjakhoz.

Szacsvay szerint elérkezett az id6: , A nép szabadsaganak hajnala felderilt.
Anemzet egén 6t csillag ragyog: szabadsig, egyenléség, testvériség, béke s egyet-
értés. Ez ot csillag tiindoklése athasita a szolgasag nehéz levegdjét, annak kodeit
és fellegeit szétkergette.” Alapgondolata tehat a minduntalan elismételt, Istent6l
szarmazé és a természet 6rok érvényd térvénye alapjan biztositott szabadsag és
egyenlGség eszméje, amelyekért minden népnek, igy a magyarnak is kiizdenie
kell, hiszen: , gy fogjuk legbiztosabban elérni a célt, mi nem lehet mas, minthogy
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e hazaban laké minden embernek Istentél adott, és soha téle el nem idegenithetd
jogai nyilvin megismertessenek és biztositananak.”

Lattuk, hogy Szacsvay a célok elérése érdekében radikélisan gondolkodott, s a
parasztsig demonstralé tomegeit kényszerits eréként kivanta felhasznélni. A Nép-
kivdnatokban azonban egyértelmiivé tette, hogy az 4talakulds csak és kizdrélago-
san békés uton vihetd véghez, s a nagy vivinanyok életbelépését kovetSen is egyik
legfontosabb feladatként a rend fenntartasat jelolte meg: , Kezdjiik a szabadsag
munkdjat a szeretet torvényének legmagasztosabb betoltésével; bocsdssunk meg
azoknak, kik eddig ellenségeink voltak. E kézbocsanat legyen ravatal a malt idék
keserves eseményeinek sirja felett!”

Az 4talakulds soran a rendi nemesi konstitucié helyébe egy 4j polgari alkotméany
lépett, de ez a folyamat Szacsvayndl — a kor bevett retorikdjahoz igazodva — a
gyokeres reformok ellenére sem jelenik meg radikalis valtozasként. O csupan a
visszassagok megsziintetésére hivja fel a figyelmet: ,Az alkotmanynak, hogy gyu-
molcseit megteremhesse, e nemzet kebelében készittessék 1j és jé fold: tépettes-
sék ki a régibél minden gaz; mert az Gjitds minden nemesebb ultetvényeit elbo-
ritani s el6lni fogna.” A békés reformdciét azonban egészen masképpen képzelte
el, mint a vezet§ ellenzéki politikai elit tagjai, szerinte ugyanis az 4j térvényeket
nem a rendi, hanem egy nyilvinosan lefolytatott ,tarsadalmi vita” utdn a Buda-
pestre 8sszehivandd, népképviseleti alapon megvalasztott 4j orszaggyilésnek
kellene elfogadnia. A Pozsonyban iilésezé diéta munkajat csupan a térvényjavas-
latok kidolgozdsara kellene szoritani, de kordntsem jelenlegi formajaban. Véle-
ménye szerint az als6tabla betéltheti az ,, alkotmdnyozé tandcskozmany” szerepét,
amelyen ,minden kovet, a tokéletes elrendezésig is, hatdsaga egész kozonségét”,
tehat nem csupan a virmegyei nemességet, hanem annak teljes lakossagat kép-
viseli. A nem vélasztas utjan bekeriilt tagokat viszont Szacsvay kizarta volna a
térvényhozasbdl, jelestl megsziintette volna a teljes fels6tablit: ,a sziletéses
férendi jogok s cimek eltoroltetnek.”

Szacsvay nemcsak az alkotmanyozas médjaban képviselt radikalis dlldspontot,
hanem egyes népkivanatainak kifejtésében is sok esetben tullépett az aprilis 11-
én szentesitett torvénycikkek konkrét tartalman. Mint mar lattuk, teljes egészé-
ben megsziintette volna a fels6hazat, valamint — t6bbek kézstt — a Nemzeti Bank
alaptékéjének biztositasdhoz allamositotta volna az egyhazi birtokokat: ,a papi
joszagok eredetiiknél fogva is statusbirtokkd tetetnek”, s a szekularizacié jegyében
a tovabbiakban a ,papoknak semmiféle politikai befolyds nem engedtetik” meg.
A torvénybe foglaltnél sokkal radikalisabb sajtétérvényt, minden megkotés nél-
kiili, teljes, sz6lasszabadsagot javasolt: ,E szabadsdg minden embernek vele szii-
letett joga: mert nem azért van az emberben gondolkozisi tehetség, és kivinsag
gondolatait masokkal kézleni, hogy gondolatait nyilvan ki ne mondhassa; és hogy
érzelmeit — 6romeit s fijdalmat ti. [tudniillik] - magaba fojtani kénytelenittessék.”
LA kozvéleményben nyilvanul a nép akarata, melyet a térvényhozasban, kozigaz-
gatdsban, végrehajtdsban, a kozélet minden dgaiban kévetni kell; ha a szabadsa-
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got megsérteni, a kozbékét s rendet feldtlni nem akarjuk.” Végezetil Szacsvay az
1848:V. térvénycikkel ellentétben nem vagyoni, vagy miiveltségi cenzushoz ko-
totte a képviseldvalasztas lehetdségét, hanem lényegében éltalanos valasztdjog
bevezetését kovetelte, s ezaltal tallépett az ellenzéki politikai vezetSréteg hagyo-
manyos liberalis felfogasan: ,Minthogy pedig a nép oly hazaban, hol szabadsag s
alkotmény valésaggal van, egyenlé joga polgarokbdl all, okvetleniil szitkséges,
hogy a kovetvilasztasban minden polgar, ki ép elmével bir, s életének huszadik
évét betoltotte, tettleges részt vegyen.”

A leirtak alapjan Szacsvay 1848 tavaszdn nem csupdn a liberalizmusnak azt a
valtozatat képviselte, amely nyitott volt a demokracia irdnyaba, hanem lényegé-
ben mar meggy6z6déses demokrata volt. A népfelség elvét alapvetdnek tekintet-
te és szamtalanszor hangsulyozta, hogy minden hatalom a néptdl ered: , Széval,
jelentse ki Magyarorszag népe, hogy magan kiviil ajognak és er6nek mas forrasat
nem ismeri és tirni nem fogja; mivel a nép minden szellemi és anyagi tehetsé-
geknek ama roppant él6 tengere, melybél minden kifoly, s minden ismét bele
visszafoly. A nép maga az dlladalom. A nép maga a haza!” Ezt a megallapitist a
hatalmi dgak esetében konkretizélta is: ,,A térvényhozas a hatalmak legfébbike,
forrdsa minden mas hatalomnak, s mint ilyen, egyedill magét az egész népet il-
leti.”; ,A kormény a maga hatalmat a néptél veszi, és munkélkodasaiban a népet
képviseli.”

Szacsvay néhany esetben egyébként a liberalis centralista csoport elképzeléseit
is magdéva tette, leginkdbb ez a virmegyék autonémidjanak radikalis visszaszori-
tasa terén figyelhet6 meg: ,Amely nép magit szétdaraboltatni hagyja, s azon
hatalmat, mi az egészt illeti, egyes részeknek, p. o. [példdnak okdért] megyéknek,
tartomanyoknak adja, soha egész nép nem lesz, egyforma térvények alatt nem
élhet; mert egyik megye egyféle, masik megye masféle hatdrozatokat hozvan,
megesnék, hogy ugyanazon egy haziban laké ember, két- s haromféle térvénynek
is kénytelenittetnék engedelmeskedni.”

A tizenkét pont kifejtése végén még egyszer kihangsulyozta az dltala szentha-
romséagnak tekintett harom alappillért: a népfelség elvét, a személyi szabadsag
és a magdntulajdon szentségét, illetve a polgari jogegyenl8séget. Az utészéban
pedig ismételten a béke megbrzésére és a Batthyany-kormany tdmogatasara hiv-
ta fel a figyelmet: , Polgartarsak! Nyilatkozzunk, és siirgesstink erélyesen: de 6va-
kodjunk a tettleges kitérésnek drnyéklatatdl is! Mert a polgari zendulés égihabo-
ru és fergeteg az emberiség vildgaban; mennykévei romokba déntik a legszebb
intézeteket, és e romok kozol majdan — ha a béke id6vel megtérend — az unokak
lélekborzadva voncoljak ki a kiizd6 apak sorabdl letiport dldozatokat. A jévé or-
szaggyilés ideje nem messze; ez megadja a népnek igazsagos kivanatait. Varjuk
el a munkélatokat békében és nyugalomban!” Hiszen az irdnyitas j6 kezekben
van: ,,Hazamfiai! Batthydny Lajos, Dedk Ferenc, Kossuth Lajos, Szemere Bertalan,
Széchenyi Istvan, Eétvos J6zsef, Klauzal Gabor, Mészaros Lizar dllanak korma-
nyunk élén. Mind oly férfiak, kiknek egész életiikben tanusitott ldngolé hazafi-
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saguk, faradhatlan munkassiguk, a koziigyérti tiszta lelkesedésiik és szeplStelen
becsiiletességiik kezeskednek, hogy a nemzet kivinatai megértve vannak, ésjogai
szentesitve s biztositva lesznek.” Mindemellett viszont azt is megjegyezte, hogy:
,Es te Isten! Fent a magasban, hallgasd meg buzgé konyérgésiinket. Add, hogy
reformaciéval, békés atalakitassal, 1étesitsiik azt, miért mashol ezerek s milliéok
vére patakzott.” Fohdszat indokolhatja, hogy mar bevezetdjében figyelmeztetett:
,ha a nép szent nevét csak hidba vettétek fel, ha jog helyett puszta igérettel igye-
keztek az emberek szemeit kit6érolni, okvetleniil 14zad4sba siillyediink, s e bor-
zaszté szorny dldozatairdl azok fognak szdmolni, kik a népeknek vildgszerte nyi-
latkozni kezd6 koveteléseit s igényeit hallgatjdk ugyan, de vagy nem értik, vagy
teljesiteni nem akarjdk, kik a szabadsagot, e minden ember tulajdonaul adott
kincset, Gjnem kiviltsagok ala temetik, kik a népnek utjait alljak, s téle az ég
legnagyobb aldasat, az egyenlGséget elraboljak.”

Kisérletet tettiink arra, hogy bemutassuk Szacsvay Imre életkorabél és szar-
maz4isabdl fakadéan kevéssé adatgazdag, de szerencsére immar megfelel feldol-
gozottsaggal rendelkezd reformkori palyafutdsat. Lattuk, miként érdemelte ki a
bihari ,kis Kossuth” jelz6t, s hogy val6ban mennyi hasonl6sag fedezhet6 fel koz-
te és Kossuth Lajos kozott. Lattuk azt is, hogy Szacsvay szemei el6tt szamos
helyi példa lebegett: leginkabb az 6t diétai irnokként alkalmazé orszdgos hirt
ellenzéki vezéregyéniség, Besthy Odon, de emlithetjiik Lovassy Laszl6t is, akinek
1840-es hazaérkezésekor Szacsvay azt igérte, hogy ,Mit elejtettél, a faklyat to-
vabbvisszuk”. S Szacsvay hii maradt igéretéhez. A hagyomanyos palya ugyan leg-
feljebb csak az 1841-t6l betoltott eskidti poziciét jelslte ki szamara, de ennek
ellenére a bihari politikai életben a helyi ellenzék egyik fontos személyisége lett,
s 1844-ben 6 keriilt a Védegylet helyi fickszervezetének élére, amely nem csupdn
tekintélyét, mozgosithaté kapcsolatrendszerét, hanem minden bizonnyal kitiing
szervezGkészségét is sejteti szimunkra. 1848-ban pedig a fiatal, radikalis Szacsvay
el6tt tagra nyilt a cselekvés tere, s Gszinte rajongdassal és tigybuzgalommal helyi
szinten minden téle telhet6t megtett, hogy megroppanjon a rendi Magyarorszag
és helyét a modern polgari vilag vegye at. A Népkivdnatok cim{ répirata épp annyira
szolgélta Nagyvarad és Bihar lakossdganak tajékoztatdsit és meggy6zését, mint
sajat demokrata nézeteinek kifejtését, s taldn az orszdgos politika hosszabb tava
befolyasoldsat.

Szacsvay kozéleti palydjanak megértéséhez és elhelyezéséhez szitkkségesnek
lattuk ismertetni Bihar varmegye reformkori politikai viszonyait, azt a kozeget,
amelyben 1848-ra érett politikussd valt. Természetesen csupdn arra véllalkozhat-
tunk, hogy vézlatosan, néhany csomépontot felvillantva mutassuk be a politikai
szempontbodl kulcsfontossagu és rendkiviil érdekes megye politikai harcait és az
1840-es években mar markansan elkilontls két tabor legfontosabb személyi-
ségeit. Reményeink szerint talan sikerilt arra is felhivni a figyelmet, hogy a ma-
gyar torténetirds még adoés szamos varmegye reformkori politikai életének alapos
feltdrasaval. Bihar rdadasul abbdl a szempontbdl is kilénleges, hogy Varga Janos
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immdr meggy6z6en bizonyitotta, miszerint a magyar irodalom egyik leghiresebb
és legismertebb térténelmi regénye, A kGszivii ember fiai ezer széllal kotédik a
varmegyéhez. A Baradlay csaladd lakéhelye Biharral azonosithatd, a regényben
leirt botranyos kozgytilés legfontosabb eseményei szinte kivétel nélkil az 1845-
6s biharival rokonithat6ak. A regénybeli megyei ellenzék, a ,, fehér toll” vezérében,
Torméndyban Beéthy Odén, a ,fekete tollasok” vezetéjében, Rideghvary Bence
adminisztratorban pedig Tisza Lajos vonasai fedezhetéek fel. Baradlay Odén sze-
mélyiségjegyeivel Besthy Odon, mig Baradlay Jend kiilsé és belsé jellemvonasai-
val t6bb ponton Szacsvay Imre allithaté parhuzamba. Azt a tényt azonban hang-
sulyoznunk kell, hogy a J6kai 4ltal személyesen is ismert Szacsvay politikai
tekintetben jelentdsen eltér a regényh6stél, hiszen 6 kordantsem puszta névcsere
aldozata lett, hanem azok kozé tartozott, akik tevékeny alakitéi voltak az esemé-
nyeknek és akiknek mementdéként szolgilé kozos siremlékére koltéi szavakkal
felvésve all: ,,Csatajuk a védelmezett Népjog csataja volt, melyet szent jog, szent
kotés ellen zsarnok tiport.”

B FUGGELEK

Szacsvay Imre: Népkivanatok

Nagyvarad, 1848. marcius vége — 4prilis eleje
Elészo

Atfontolt eszmék, miket e ropirat rividen eléad. Az emberi elme mindenkori kivdnatai
azok. Ez eszméket kivivandok, a vén Eurdpa legvalldsosabb emberei Amerikdba vdn-
doroltak, s ott, Uj hazdjukban, sziikolkodés és viszontagsdgok kizepeit, a szabadsdgnak
diadalt szereztek: és e diadal sziilotte 16n a kézboldogsdg. — Ez eszmékérti tusdban
vérzett el a miilt szdzad végén s a jelen elején a francia nép, azokért kiizd és viv jelenleg
is Franciaorszdg. — Ez eszmékért tamadt fel mai korban majd minden mivelt nép: mert
azokban a szabadsdgnak és egyenléségnek — ez isteni adomdnynak — magva rejlik.
Ez eszmék kivitelében kell faradoznunk nekiink magyaroknak is!!

Oldassék meg a féldnek bilincse,
A tulajdon szent legyen s 6rik

S leszen a féld népeidnek kincse,
Szinarany az istenadta rog; -
Ami szdrnya a maddrseregnek,
A szabad fold az a nemzeteknek.
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Fékre vedd a viznek tomboléit,
Avildgnak nyisd meg kapujdt, —
Ot vildgrész ldssa lobogdid,
Ldssa gdlydidnak drbocdt, -
Tenger a fold vére, — liiktetése
Népek- és hazdknak ériitése.

Esa nép, mely vér a régi vérbél,
Nyerje vissza régi részjogdt:
Osztalékdt vizbél és kenyérbdl,

Es a torvény véds pajzst;

S mert terhet visz, oszt a kézhazdért,
Kozjavdbdl egyardnt vegyen bért!

Es te isten, a védhetlen égben,
Magyaroknak védé istene,
Szentesitsd meg dsszes dsszeségben
A mi eskiit a nemzet teve,
Add hozzd az ember legf6bb kincsét:
Szabaditsd fel a szellem bilincsét.
Garay Jdnos

A harcos szdzadok vérmezején a szabadsdg virdgai meg nem teremhetének. Emberek
és nemzetek életiiket veszték a szabadsdg utdni vigyban, egy-két tiredékeszme kivi-
hatdsdért. De avéghetlen kiizdelmeknek egyediil azon tanulsdga maradt, hogy a valédi,
az igazi szabadsdgot nem hdborik és ldzaddsok, hanem az ész mindenhatd tiize termi
meg.

Esz azisten, az 6 szavdra minden meghajol. Elétte hajoljunk meg hdt mi magya-
rok is!

Nem sziikség a mdr elmiilt s kiilonben is hazugul irt torténetek zavardban botorkdz-
nunk. Tekintsiik magdt az 6rik vdltozhatlan természetet, s ennek legremekebb miivét
az embert.

Isten minden embert egyformdn sajdt képére, és szabadon alkotott. Minden ember
érzi és tudja, hogy ami ndla 6rém, mdsndl is az; ami ndla fdjdalom, mdsndl is az; — érzi
és tudja, hogy legf6bb térvény, minden térvénynek torvénye, az emberszeretet. Igen-
is, mert az emberszeretet imddja a szabadsdgot, és tiszteli az egyenldséget.

Aszeretet torvénye pedig, mit Jézus a megvdltd, az emberek legnagyobbja, tanitott,
rovid, s e néhdny szavakban foglaltatik: szeresd felebardtodat, mint tenmagadat.

Ezen egyszertii térvénynek hédoljunk mi mindenkor és mindenben. E térvény végre-
hajtdsdhoz nem kell sok olvasds, tanulds: tekintsen mindenki szivébe, azt abban ldn-
golo betiikkel bevésve taldlja.
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Ha tudni akarjuk, miné jogai vannak minden embernek és polgdrnak, nem azt kell
nézniink, mik torténtek eddig, s hogyan vélekednek mdsok; hanem csak azt, mi az em-
ber, s mire rendelte 6t az 6rok, vdltozhatlan természet?

A torténetek és vélemények sokféleképpen alakulnak; néha azon nap, melyben td-
madtak, mdr meghazudtoljik magokat; sziiletnek, elhalnak, s az idé sebes rohamdba
eltemetkeznek: de a természet 6rokké ugyanaz marad, soha magdt meg nem tagadja.

Midén hdt tdrsasdgi nagy épiiletiinknek, az alkotmdnynak foldllitdsdban dolgozunk,
ne fiiggessziik szemeinket a percenkint hulld csillagokra, hanem az érékfényii s mindig
egy egyetlen ragyogo napra. A jogokat és kotelességeket az orok igazsdg kitfejébol
meritsiik: minek ismertetd jeleinek az emberi természet rendeltettek.

Az emberiség legfébb disze a szabadsdg s egyenléség. Dolgainkat egyenkint s egye-
temleg ezekhez irdnyozzuk. Igy fogjuk legbiztosabban elérni a célt, mi nem lehet mds,
mint hogy e hazdban laké minden embernek istentél adott, és soha téle el nem idege-
nithetd jogai nyilvin megismertessenek és biztositandnak.

Anép szabadsdgdnak hajnala feldertilt. Anemzet egén ot csillag ragyog: szabadsdg,
egyenloség, testvériség, béke s egyetértés. Ez it csillag tiindoklése dthasitd a
szolgasdg nehéz levegdjét, annak kideit és fellegeit szétkergette.

Valdnak pedig e siirii kid és fellegek, melyek az éltetd nap sugarait elboritdk, a ki-
viltsdgok, a balitéletek, az onkéntes hatalom, az erészak, a vak szenve-
délyek, a babona, bigottsdg, a valldsos s egyéb visszaélések, sat. [sth.] mind
ugyanannyi sarjadékai amaz 6rdogi kedélynek, mely kdrhozatos konoksdggal sztintelen
drmdnykodik, hogy a népek boldogsdgdnak foldjét meddé bitorldsa ald keritse, azt az
elnyomds mérges burjdnaival uigy eldrassza, hogy az emberszeretet gyongéd novényei
még csak gyokeret se verhessenek benne.

Isten lemosolygott magassdga szent egébdl. Mosolya dlddskint rezgé dt az egész
vildgot.

Ma mdr az emberek a megtisztult levegbben, bdtran, felemelt fejjel, egymdsnak
kezet szoritva mondhatjik: testvérek! Mi mindnydjan egyenléok és szabadok
vagyunk, nekiink egymdst szeretniink kell.

Es az, ki ezzel ellenkezét tanit, megtagadja az emberszeretetet, s vétkes briiltséggel
magdt az istent kdromolja.

Polgdrok, rvendjiink a mai nagyszeri idének, a népek megviltdsdnak!

Oromiinknek kozepette feledjiik el, hogy voltak emberek, kik oktalan kedvteléssel
sajdt nemzetiik kebelét szaggatdk: feledjiik el, hogy voltak kéztiink, kik a hatalmat s
annak hiu csillogdsit legfébb célnak tekintd oly becsvdgytol vezéreltettek, amily becs-
vdgynak forrdsdt s okdt a jézan ész s emberszeretet vildgdban fol nem taldlhatni: fe-
ledjiik, hogy a hatalom régi bitorldi, magokat az isteni gondviselés kiilditteitil feltolvdn,
a nép életfdjdanak legnemesebb gyiimélcseit onmagoknak — noha henyéld herék voltak —
jo kordn letépdesték; és a népet, bdr 6t sajdt ldbai mindenkor legjobban birtdk, mint
valami bukddcsolé gyermeket, pordzon vezetgették: feledjiik el azon hamis tanitdst,
melyet a bérért hizelgd rabszolgdk ajkai hirdettek, hogy ti. [tudniillik] minden irtézta-
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t6, minden kegyeletet és szentet megtagado a nép kebelébél szdrmazik, s hogy népkor-
mdny mellett nem dllhatnak fenn a béke, rend és szabadsdg.

Feledjiik el mindezt, s nektek, a haldlosan vétkezetteknek, hozzuk a kiengesztelédés
nehéz, de egy szabad nép érzelmeihez nagyon mélté dldozatdt. Kezdjiik a szabadsdg
munkdjdt a szeretet térvényének legmagasztosabb betoltésével; bocsdssunk meg
azoknak, kik eddig ellenségeink voltak.

E kozbocsdnat legyen ravatal a miilt id6k keserves eseményeinek sirja felett! Es most
ldssuk, miket kell tenni a népnek, minden embernek, hogy az alkotmdnyozds nagy
munkdlata célszeriien bevégeztethessék.

Vannak kivdnatok, melyeket az ész minden korban siirgetett, melyek magdbdl a
néptermészet értelmébil meriilnek fel. E kivdnatokat hatdrozottan és vildgosan nyil-
vdnitsuk azért, hogy a torvényhozok azokat megértve alkotmdnyt készithessenek, mely
a szabadsdgot, egyenldséget, rendet és békét, e haza minden polgdrdnak ne csak igérje,
hanem valésdggal meg is adja.

Mondjuk el tehdt a kozohajtdsokat, miket el6ttiink sokan mdr elmondottak, djakat
nem mondunk, de mondunk sziikségeseket, kivdlt hazdnk jelen korszakdban, midén
reform (békés ujitds) kiiszobén vagyunk, ha a nép kivdnatai térvénybe mennek; ellenben
ha a nép szent nevét csak hidba vettétek fel, ha jog helyett puszta igérettel igyekeztek
az emberek szemeit kitorolni, okvetleniil ldzaddsba siillyediink, s e borzaszté szérny
dldozatairdl azok fognak szdmolni, kik a népeknek vildgszerte nyilatkozni kezdd kéve-
teléseit s igényeit hallgatjik ugyan, de vagy nem értik, vagy teljesiteni nem akarjdk,
kik a szabadsdgot, e minden ember tulajdondul adott kincset, ujnemii kivdltsdgok ald
temetik, kik a népnek utjait dlljdk, s téle az ég legnagyobb dlddsdt, az egyenléséget
elraboljdk,

Tagadhatlanul igaz ugyanis, hogy amely népnek csak egyetlen egy tagja is szolga,
amelyben bdrmi névvel nevezendd vr van, anndl az egyenldség csak név, de nem valésdg;
annak szabadsdga sem lehet; mert szabadsdg egyenldség nélkiil nem is képzelhetd.

Legeldszir is tehdt jelentse ki e nép, hogy felségének tiszta ontudatdval bir, jelentse
ki, hogy a nemzet — miként Szemere Bertalan igen jol monda — habdr egyéneiben kicsiny,
aldrendelt s engedelmes, de dsszeségében gazdag és nagy, habdr fejenkint gyenge és
erdtelen, de tomegében végteleniil hatalmas, korondkat foszt, fejedelmi széket dint, s
torhetlen derekdnak silya alatt minden egyéb hatalom szétporlik. Szoval, jelentse ki
Magyarorszdg népe, hogy magdn kiviil a jognak és erének mds forrdsdt nem ismeri és
tiirni nem fogja; mivel a nép minden szellemi és anyagi tehetségeknek ama roppant él6
tengere, melybdl minden kifoly, s minden ismét bele visszafoly.

A nép maga az dlladalom. A nép maga a haza! Minden nép pedig, mely magit igy
ismeri, hivatva van, hogy sziikségei s érdekei feliil 5nmaga gondoskodjék.

A népgondoskodds elsé anyaeszméje az alkotmdny.

Az alkotmdnynak, hogy gyiimoélcseit megteremhesse, e nemzet kebelében készittes-
sék uj és jo fold: tépettessék ki a régibdl minden gaz; mert az Ujitds minden nemesebb
iltetvényeit elboritani s elélni fognd.
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Az alkotmdnynak jogot kell biztositni, egyenldséget és szabadsdgot adni.

E szempontbdl mondassék ki minél el6bb vildgosan: hogy

1-szior Alkotmdnyozé tandcskozmdnyul a nemzet alsétdbldja bizatik meg, melyen
minden kévet, a tékéletes elrendezésig is, hatésdga egész kozonségét képviseli.

2-szor A mostani férendi tdbla megsemmitetik, a sziiletéses férendi jogok s cimek
eltoroltetnek.

3-szor A papoknak semmiféle politikai befolyds nem engedtetik, — a papi joszdgok
eredetiiknél fogva is stdtusbirtokkd tetetnek.

4-szer Minden egyéb birtok azé, ki most birja. Birtok alatt pedig tulajdon, és nem
bérleti, vagy zdloghaszndlat értetik.

E hatdrozatok helyességiik bizonyitd okait magokban hordozzdk. Azokrol terjedel-
mesen értekezni nem tandcsos: elég annyit megemliteni, hogy az idének siirgetd al-
kalmait felhaszndlni az okos ész parancsolja, hogy csak a nemességet képviseld alsétdb-
ldval, a nagyon is szerfelett kivdltsdgolt férendekkel, a birtokérdekek miatt igen
veszedelmes papsdggal, bizonytalan, tulajdonnak nem tekinthetd, s azért mit sem érg
foldbirtok mellett az alkotmdny meghozhatdsdt csak reményleni is vakmerdség s bo-
torsdg.

Hiszen, ha valaki egyenldséget, szabadsdgot, rendet éhajt, s akar; lehetetlen, hogy
ennek ellentéteit is, bdrmily rivid ideig, 6hajtja, és akarja. Mdrpediglen mik most meg-
neveztettek, az alkotmdnyos életnek merd ellenei, és ha nékiek drtalmas tengddésiikre
legkisebb tér s idd engedtetik, mint a gyom felsarjadzanak, és az alkotmdnyt, mint a
folyéka fii, koriilfonjdk, s azt vagy végképpen elsorvasztjdk, vagy az elédllitandé zava-
rok, s megtdmaddsok dltal sokdig terméketlenné teszik.

A fentebbi négy pontban foglalt hatdrozatok utdn kezdethetik meg az alkotmdnyo-
zds nagy munkdlata: oly méddal, hogy azon pontokra nézve, melyek a nép dltal Buda-
pesten a haza kozszivében elfogadtattak, orszdgszerte visszhangoztattak, és amelyeket
az orszdggytilés (a nemzet képviseld tdbldja ti. [tudniillik]) proklamdlt — kikidltott —
részletes, kimeritd torvényjavaslatok készittessenek, s e torvényjavaslatok a népnél,
eldinté kozvélemény elédllitdsa végett kizzé tétessenek. Azutdn pedig a legrovidebb
id6 alatt Buda-Pestre dsszehivatandd orszdggyiilésen a magyar alkotmdny, s a polgdri
jogokat s kitelességeket meghatdrozo torvények eléteremtessenek.

Azon pontok, melyekben a magyar alkotmdnya alapjait letétetni 6hajtja, kivetkezdk:

1. Sajtészabadsdg az eléz6 vizsgdlat eltorlésére.

2. Felelds kormdny Buda-Pesten.

3. Evenkénti orszdggytilés Pesten.

4. Torvény elétti egyenldség polgdri, s valldsi tekintetben.

5. Nemzeti brsereg.

6. Kozds teherviselés.

7. Urbéri viszonyok megsziintetése.

8. Eskiidtszék: képviselet egyenléség alapjan.

9. Nemzeti bank.
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10. A katonasdg eskiidjék meg az alkotmdnyra; magyar katondinkat ne vigyék kiil-
foldre, a kiilfoldieket vigyék el téliink.

11. A politikai stdtusfoglyok szabadon bocsdttassanak.

12. Egyesiilés Erdéllyel.

E pontok felett most jo kordn értekezziink, s bdtran, 6szintén nyilvdnitsuk gondola-
tainkat, hogy a torvényhozds, — mely a kell6 hatdron tul soha sem mehet, de azon innen
nagyon kénnyen elmaradhat, megérthesse a népet, melynek a nyilvdnitott pontok ké-
riil kiirt kovetkezd jelszavai, legyen béke, szabadsdg, egyetértés, egyenloség,
testvériség, nem iires hangok tobbé, hanem testté tételt koveteld; istenigék.

Es mi a pontokat kovetkezéleg értelmezziik.

I
Sajtoszabadsdg az el6z6 vizsgdlat eltorlésével

Sajtészabadsdg az, miszerint minden ember azt, amit gondolt s kézzé akar tenni, leir-
hatja, kinyomtathatja, s eldrulhatja.

E szabadsdg minden embernek velesziiletett joga: mert nem azért van az emberben
gondolkozdsi tehetség, és kivdnsdg gondolatait mdsokkal kézleni, hogy gondolatait
nyilvdn ki ne mondhassa; és hogy érzelmeit — érémeit s fdjdalmdt ti. [tudniillik] - ma-
gdba fojtani kénytelenittessék.

A szabad sajté minden nemzetnél jot sziilt. Természete ugyanis a nyomtatdsi sza-
badsdgnak, hogy az emberek kizt mindent, jot s rosszat, nyilvdnossdgra hozzon, igy
senki azzal vissza nem élhet: mivel ha valaki hazudik és csdbit, a hazugra és csdbitéra
éppen ugy rdismernek irdsaibol, mint a harisra szavdbol.

S6t, ha néha drtalmat ldtszik is okozni a szabad sajté, azt azonnal mindjdrt maga
orvosolja.

Ime, olvassunk néhdny példdt, mit nekiink, az életbél mdsok irtak ki.

1-s6 példa. A szabad sajto felfedezi, hogy egy tisztviseld a kezére bizott pénztdrt
meglopta. Ezen tolvaj tiszt eliizetik. Igaz, hogy miatta gyermekei s atyafiai is fdjdalmat
szenvednek, de leckét kap az egész kozonség, hogy a nép erszényébdl keriilt kozpénztdrt
senki a maga haszndra forditani ne merje, kiilonben mulhatlanul biinhédni fog.

2-ik példa. A szabad sajté felfedezi, hogy egy biré a kezére bizott igazsdgot portékd-
nak nézte, és annak drulta, aki dragdbban fizette. Ezen lelkiismeretlen birot hivatald-
bl kicsapjdk, s konnyen megeshetik, hogy csalddostul inségre jut. Azonban a tébbi
birdk okulva ennek sorsdn ilyes vétket elkivetni nem bdtorkodnak. S miné haszon? Sok
csalddok, gyakran egész helységek, az igazsdgtalan részrehajlds miatt tonkretétetni,
és nyomortsdgba taszittatni nem fognak.

3-ik példa. Egy pap azt papolja, minden vétket bizonyos mennyiségii pénzért meg-
vdlthatni. Sok egyiigyii ezt elhiszi, és hogy a papnak lélekvdltsdghba pénzt fizethessen,
okrit, lovat lop. A szabad sajté megtdmadija a papot, vildgosan megmutatja, hogy az
ilyen ordiogi hazugsdg nem isten igéje, mert isten azt tanitja, hogy a vétket csak tgy
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vdlthatni meg, ha a biinés ember megjavitja magdt. — Lehet, hogy a pap megharagszik,
mert zsdkja nem telik, és erszénye laposodik: de nyer, kiszdmithatlanul sokat nyer a
nép; mert javul s nemesedik valldsa, és erkdlcse.

4-ik példa. Egy oktaté azt tanitja, hogy a fejedelem istentdl van, és isten képét kép-
viseli; azért annak minden legvétkesebb kivdnatait is teljesiteni kell, s bdrmily zsa-
roldsokat tesz, azért szét emelni nem szabad, hanem vakon engedelmeskedni kell.
A szabad sajté ismét elddll, bebizonyitja, hogy isten képét semmiféle halando lény nem
viselheti, megmutatja, hogy a fejedelem legelsé polgdr a hazdban, mert legtobb kite-
lességei vannak; de nem ura a tobbi polgdroknak, mert § is csak ember. E felvildgositds
miatt veszt a zsarnok rossz fejedelem, veszt a jo fejedelem udvardban a nép zsirjdn hizé
szolgdk renyhe csapatja: de nyer a nép, mert erejének, és rendeltetésének megismeré-
sére jut.

Hasonlé példdkon okulva monda egy becsiiletes hivatalnok: ,Minden stdtus, mely-
nek tettei bélcsességen, eron, s josdgon alapulnak, nyilvdnossdg dltal min-
denkor nyer. A nyilvdnossdg csak azoknak veszedelmes, kik homadlyos, s alat-
tomos utakon jdarnak.”

Egy mdsik nagy férfii pedig azt monda: , Elvehettek mindent, csak a sajtésza-
badsdgot hagyjdtok meg nekem, és ezen emeltyiivel halomra dontom a meg-
vesztegetés egész épiiletét, s romjain a nép jogait dllitandom fel.”

Ilyen a sajtészabadsdg! Nélkiile nem tamadhat kézvélemény, pedig a kozvélemény
az alkotmdnyos, s nyilvinos életnek legelsé elengedhetlen foltétele:

A kozvéleményben nyilvdnul a nép akarata, melyet a térvényhozdsban, kozigazga-
tdshan, végrehajtdsban, a kizélet minden dgaiban kévetni kell; ha a szabadsdgot meg-
sérteni, a kozbékét s rendet feldulni nem akarjuk.

A kézvéleménynek, eme oridsi hatalomnak, anyja, és dajkdja a sajtészabadsdg.

A magyar nemzet imddsdgdnak tehdt legelsd, legfobb tdrgya legyen a teljes sajto-
szabadsdg.

II.
Felelés kormdny Buda-Pesten

Kormdny sz6 alatt értjitk a nemzetnek egész végrehajto kizigazgatdsi tiszviseldségét,
a legelsd orszdgos hivatalnoktdl a kézség utolsd tisztéig: féképpen azonban értjitk azon
néhdny férfit, kik a kozigazgatdsban legfelil dllanak, kiket kozénségesen miniszterek-
nek neveznek.

A kormdny a maga hatalmdt a néptél veszi, és munkdlkoddsaiban a népet képviseli.

A kormdny rendeltetése és kitelessége a tirvényeket végrehajtani, mind a kizségek,
mind egyes emberek jogait és szabadsdgdt rizni, a rendre s kizbdtorsdgra felvigydzni,
nehogy a polgdrok nyugalma, s jéléte akdr kiilsd, akdr belsd ellenségek dltal felzaklat-
tassék.

A kormdny szolgdja a nemzetnek, és annak engedelmeskedni tartozik éppen tgy,
mint a cseléd az § gazddjdnak.
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A kormdny kitelességeit kiszabjdk, a torvények s alkotmdny: ezeknek hatdrain tul
nem jdrhat, hanem magdt minden eljdrdsdban torvényhez s alkotmdnyhoz tartozik
alkalmazni.

Ha a kormdny térvény vagy alkotmdny ellen cselekszik, vétket kivet el, és ha a nem-
zet az ilyes vétket elnézi, kinnyen megtirténhetik, hogy a kormdny ur lesz a nép felett,
s a szabadsdgot eltiporja.

A nemzetnek tehdt a maga kormdnydt szemmel kell kisérni, téle idénkint szdmot
venni, s ha vétekben taldlta, szigorin megbiintetni: a kormdnynak pedig kitelessége
minden eljdrdsrol szdamot adni a népnek, mert a nép nevében, s a népért miikodik.

Kormdnyunk tehdt legyen felel6s. Es, mivel hazdnk ondlls, fiiggetlen orszdg, kor-
mdnyunk lakdsa legyen benn hazdnkban, Budapesten, Magyarorszdg kézepén.

Polgdrok! Igen nagy és nehéz kitelességei vannak a kormdnynak, melyeket nem tel-
jesithet mdsképpen, mintha a polgdrok bizalmdt birja, s készségiikre minden percben
szamolhat. Ajdndékozzuk meg hdt a kormdnyt, s annak faradozé munkds becsiiletes
tagjait, sziviink, lelkiink egész bizodalmdval, és ha azon munkdk s fizetések teljesitésére
szdlit fel, miket a térvény parancsol, s a haza kozérdeke megkivdn, fizessiink, és dol-
gozzunk egész készséggel, minden vonakodds nélkiil. Mert a kormdny csak ugy felelhet:
ha azok, kiknek a torvény engedelmességet parancsol, nekie pontosan engedelmes-

kednek.

III.
Evenkénti orszdggyiilés Pesten

Orszdggyiilés annyit tesz, mint térvényhozds.
A torvényhozds a hatalmak legfébbike, forrdsa minden mds hatalomnak, s mint ilyen,
egyediil magdt az egész népet illeti.

Ugyde a sok milliéhdl dll6 nép dssze nem gyiilhet, s Gsszesen egyiitt nem tandcskoz-
hatik: azért sziikséges, hogy a nép képviseldket, vagyis kiveteket vdlasszon, kik az &
nevében s helyette dsszegyiiljenek, tandcskozzanak, torvényeket alkossanak, s a kor-
mdny felett érkodjenek.

Minthogy pedig anép oly hazdban, hol szabadsdg s alkotmdny valésdggal van, egyen-
16 jogu polgdrokbdl dll, okvetleniil sziikséges, hogy a kovetvdlasztdsban minden
polgdr, ki ép elmével bir, s életének huszadik évét betoltitte, tettleges részt
vegyen.

Hogy minden polgdr kovetvdlasztdsi jogdt gyakorolhassa, az egész orszdgot tébb
egyforma keriiletre kell osztani oly médon, hogy minden keriiletbe kiriilbelsl harminc-
ezer lélek essék, s minden ilyen keriilet az orszdggyiilésre egy kivetet kiildjon.

Minden kévet, noha bizonyos keriiletbél vdlasztatik, orszdgos kévet, azaz: nem csak
kiildéinek keriiletét, hanem az egész nemzetet képviseli. — Kovet nem lehet, ki bdrmi
névvel nevezendd hivatalt visel.

Mivel pedig mind a haza sziikségeit s érdekeit, mind a kormdnynak s egyes embe-
reknek jogait és kitelességeit torvény dltal kelletik elintézni, s megdllapitani; minden-
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ki azonnal beldthatja: hogy orszdggyiilést minden esztendbben, bizonyos elére megha-
tdrozott idbben, tartani sziikség.

Szabad nemzet tagjait csak torvény kételezhet; térvényt pedig egyediil az orszdg-
gyiilés hozhat.

A nép az orszdggyiiléseken él, s ott gyakorolja hatalmdt. Amely népgyiiléseket min-
den évben nem tart, s azokat hosszasabb ideig nélkiilozi, annak életereje meglankad,
s hasonlé lesz az elgyengiilt beteg emberhez, ki néha-néha, akkor is nehezen, szinte
fuldokolva Iélegzik.

Amely nép magdt szétdaraboltatni hagyja, s azon hatalmat, mi az egészt illeti, egyes
részeknek, p. o. [példdnak okdért] megyéknek, tartomdnyoknak adja, soha egész nép
nem lesz, egyforma térvények alatt nem élhet; mert egyik megye egyféle, mdsik megye
mdsféle hatdrozatokat hozvdn, megesnék, hogy ugyanazon egy hazdban laké ember,
két- s hdaromféle torvénynek is kénytelenittetnék engedelmeskedni.

Ezekhez képest, ha akarjuk, hogy a magyar nemzet életerds, hatalmas és nagy legyen;
ha akarjuk, hogy minden magyar embert ugyanazon egy torvény kételezzen: lehetetlen
nem akarnunk, az évenkint Pesten tartandd orszdggyiilést, mely e nemzet dolgait foly-
tonosan intézze, s melynek uitjdbdl a kozségi életet elols megyei rendszer minél el6bb
elhdritando.

Iv.
Torvény elotti egyenloség polgdri s valldsi tekintetben

Nincs szebb, s az emberi nyelvre jobban ill§ sz6, mint ez, egyenldség.
E széval mondjuk ki legrividebben, hogy minden ember isten képére alkottatott, hogy
az emberek egyformdk, azaz: testvérek.

Midén isten embert teremt — bdrha egyik szegény, mdsik gazdag sziil6ktél szdrma-
zik is — egyforma embernek rendeli 6t; advdn mindeniknek szivet, lelket és testet: szivet,
hogy szeressen; lelket, hogy gondolkozzék; testet, hogy dltala érzelmeinek és gondola-
tainak életet adjon.

Az embert sziv, lélek s test teszi; mindent, mi ezeken kiviil van, um. [igy mint] tu-
domdnyt, vagyont, hivatalt sat. [stb.] a tdrsasdg ad.

Ugyanazon tudomdnyt, vagyont adni minden embernek, kivihetetlen dolog; de
ugyanazon jogot adni, nemcsak hogy kivihetd, de elannyira sziikséges, hogy mindaddig,
mig a nép mindenik tagja egyenld jogokkal nem bir, szabadsdgot, rendet s békességet
emlegetni, giiny és nevetség: mert oly tdrsasdg, melynek egyik tagja a mdsikndl t6bb
jogot bir, nem természetszertl, nem igazsdgos; hasonlé azon csalddapdhoz, ki egyik fidt
tejben-vajban fiirdszti, mig a mdsikat, éspedig a jobbat s dolgosabbat, mostohdnak
tekinti, s azt jotéteményeiben nem részesiti.

A jogok kétfélék: emberiek s polgdriak.

Az emberi jogoknak két {5 dga van: az élet fenntartdsa, s a lélekismeret sza-
badsdga.
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Az élet fenntartdsa megkivinja, hogy minden eszkozt, mivel mdsnak személyes
kdra nélkiil élhetiink, felhaszndlhassunk avégre, hogy életiinket jobbd, kényelmesebbé
tegyiik.

Jogunk van tehdt szabadon kereskedni, szabadon dolgozni.

Ejognadl fogva kivetelhetjiik, hogy minden egyeddrusdg, milyenek a céhek, csapszék,
mészdrszék sat. megsziintettessenek.

A tdrsasdgnak megszeghetlen kotelessége, szabaddd tenni az embert, s az ember
minden munkdjdt.

A lelkiismeret szabadsdga megkivinja, hogy mindenki gondolatait szabadon
kimondhassa, s istenét azon dhitattal s hittel imddhassa, melynek igazsdgdrol szivében
meggydzéditt.

A tdrsasdg f6 kitelessége megismerni s biztositani a valldsi, sz6ldsi s irdsi szabad-
sdgot; és a tdrsasdgnak csak akkor van joga kozbejoni, ha valaki ezen szabadsdggal
visszaélvén, a kozjo vagy egyes ember ellen biint és sérelmet kivetett el.

Apolgdrijogok akkor egyenlk, ha a térvény minden embert egyenld polgdrnak néz;
jutalmat s biintetést mindeniknek — érdeméhez s vétkéhez képest — egyardnt mér s
osztogat.

Sziikséges tehdt, hogy a hivatalok titja egy becsiiletes polgdr eldtt se zdrattassék be,
hanem mindenkinek nyitva dlljon; hogy a torvénykezés — perlekedés s biintetés ti. [tud-
niillik] — minden emberre nézve egyformdn gyakoroltassék; hogy a szegény a maga kis
vagyondt éppen ugy tulajdon gyandnt s biztos joggal birja, mint a gazdag a maga
roppant terjedelmes joszdgait; hogy a kézterhekben ki-ki vagyondhoz képest ardnylagos
részt tegyen; hogy az orszdggyiilési kovet s kozségi tisztviselbk vdlasztdsdhoz hozzd-
szdldja s befolydsa legyen.

Amely tdrsasdg a most mondott emberi s polgdri jogokat tiszteletben tartja, midén
magdnak rendet s békét alapit, egyes tagjai irdnt igazsdgos, mert télok meg nem ta-
gadta, s el nem vette azt, mit ember sziiletésével az istentdl orikolt, az egyenldséget.

Legyen tehdt Magyarorszdg minden embere egyenld polgdri s valldsi tekintetben;
mert csak igy lehet rend és béke az igazdn szabad hazdban.

V.
Nemzeti rsereg

Kinek lehet szorosabb kitelessége védeni e hazdt, mint magdnak a népnek, mely azt
birja, mint magoknak azon embereknek, kiknek mindenck, ami kedves, e hazdban van?

A hajdankorban is legerésebbek voltak azon nemzetek, melyek magokért snmagok
dllottak ért, mint a szabad gorogok s romaiak.

Alljunk hdt mindnydjan a nemzetérseregbe. S ha benniinket belsé veszedelem, példd-
ul ldzadds, vagy kiilsé ellenség fenyeget, ragadjunk fegyvert, vériinkkel s életiinkkel
védelmezziik a hazdt, magunkat s mieinket, ti. [tudniillik] hdzunkat, csalddunkat,
néinket és gyermekeinket!
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Ne kétkedjiink, hogy a zsoldos szolgdk csapatja, azon csekély bérért, mit nekie ad-
hatunk, dszinte hii bardtunk és tdntorithatlan véddénk soha sem lehet. Veszélyek koze-
pett, ha mds méd menekedni nincs, eldrul, béke idejében pedig fejiinkre ng, s amellett,
hogy jévedelmeink jobb részét feleszi, zsarol is felettiink.

Fegyverkezz fel hit magyar! Ort ki dll, ha nem te, magadért?

VI.
Kozos teherviselés

A haza sziikségei kizisek; azok tehdt kozis erdvel teljesitenddk.

Hogy egy orszdgot kiltségek nélkiil igazgatni s fenntartani lehessen, azt csak olyan
egytigyii mondhatja, kinek nincs elég esze beldtni, hogy a legszegényebb csalddnak is
sok venni s kifizetni valdja van.

Mibél fizetndk a hivatalnokokat, mibél fedezndk az utakra, csatorndkra, egyéb koz-
lekedési eszkizokre, a mindennemii iskoldkra és a kézélet mds szdmtalan dgaiban meg-
kivintato koltségeket: ha az orszdg kozpénztdrdba addt nem fizetnénk?

Fizessiik tehdt a haza addjdt mindnydjan, kézdésen s ardnylagosan, azaz: ki-ki bir-
tokdhoz képest; s ne legyen a kozds tehernek oly neme, melybdl bdrki is kivonhassa
magdt.

Azonban csak annyit adézzunk, mennyit a haza kozérdeke siirget.

Magyarorszdgnak vannak kézjovedelmei, ilyenek a s6, a harmincad, bejegyzési taxdk
sat. [sth.] Ezeket el6bb vegyiik szdmba és csak azt fizessiik, ami ezeken feliil még meg-
kivdntatik.

VII.
Urbéri viszonyok megsziintetése

Urbéri viszonyok alatt értjiik a foldesiiri hatésdgot, s azon szolgdlatokat, melyeket a
jobbdgy foldesura részére teljesiteni tartozik, vagy az ezen szolgdlatok és adézdsok
helyébe (mindk a robot, fiistpénz, favdgds, foldesiri dézsma, sat. [sth.]) fizetést ren-
delé szerzbdéseket.

Nincs itt helye terjedelmes okokkal megmutatni azt, miért kell ezen vrbéri viszo-
nyoknak végképpen megsziinnisk: csak kettét emlitiink meg.

1-szér Azon foldig leverd, s az eddigi adézo népet szinte véginségre juttatd fizetés és
teherhordozds, melyet ajobbdgysdg, hazdjdnak, megyéjének, helységének, foldesurdnak
— ide nem szdmitva a szenvedett zsaroldsokat — munkdban, készpénzben, termékekben,
st vérében is, mert hiszen fiait katondnak dldozni kényszeritteteti — utolsé megerdlte-
tésével teljesitett, a kezei kozt lévé kis birtokot annyira sajdtjdvd tette mdr, hogyha
annak minden rige huszdrt teremne is, mégsem volna benne egy talpalat kifizetlen.

2-szor A kézbéke azt kivinja, hogy a foldmivelének, minden természetellenes nyii-
goktdl felmentett birtok adassék: mert csak szabad foldben dldatik meg a szabad ember
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szorgalmas munkdja. Az 6rék igazsdg kéveteli, hogy azon fold, mely apdink vérével
kovéredett; mely sajdt arcunk verejtékeivel nedvesedik, tulajdonunk legyen. Az 6rok
igazsdg meg nem engedheti, hogy a fold termd s gyiimélcsozd szinének tovdbb is dren-
ddsai maradjunk, és hogy csak a haldl sajdtitson szdmunkra a fold rideg sotét méhében
annyi kis helyet, hova, az élet faradalmai kézott, megrongdlt testiink, végsé nyugalom-
ra, letakarittassék.

Ugyvan, a jobbdgysdgnak elvitdzhatlan jussa van kovetelni a hazdtdl, hogy a kezei
kozt lévé foldet az urbér bilincseibdl feloldja, ndla szabad birtokul meghagyja és minden
foldestiri hatésdgot megsziintessen.

Es ime, kedves hazdmfiai, a nép e kivdnata mdr teljesedve van. A torvény, mely az
trbért megsziinteti, mely a jobbdgy nevet megsemmiti, mdr meghozatott. Es a hon-
atydk, a térvényhozok, gondolkodtak a foldesurak kdrpétldasdrdlis, mégpedig tigy, hogy
emiatt senki ujabb méltatlan adézdsokba nem keseredik.

Fol tehdt térdeidrol 6 nép! Hdlakonytis szemeidet fiiggeszd mindenhatd istened egé-
re, ki vildgrdzo események kozt a fold gydra s sziikkeblii urainak népek ajakdn hirdeté
szent parancsait, melyekre kezedrdl lehullottak a jobbdgysdg vérzg bilincsei, s a sajd-
toddd lett szabad foldben dlddst és kenyeret, magadnak fog teremni a jol s gondosan
mivelt rog.

VIII.
Eskiidtszék, képviselet egyenloség alapjdn

Az eskiidtszék nem egyéb, mint népbirésdg: Hajdan, midén a népek szabadok voltak,
a népek gyiilése itélt a nép vezérei, s minden egyes tagjai felett. Késébben tapasztalds
tanitott, miként a nagy szdmos gyiilekezet sohasem lehet oly rendes és csendes dlla-
potban, hogy az elébe terjesztett iigyet egészen beldthassa, s arrol hatdrozottan itélhes-
sen. Ez okndl fogva a nemzetek, melyek szabadsdgaikat megdrzék, a népgyiilés helyébe
eskiidtszéket alapitanak.

Ndlunk magyarokndl az eskiidtszéket a megyegyiilés képezi. Itt hatdroztatik el,
lehet-e valakit per ald venni, s biré elébe idézni, vagy sem? Fdjdalom, hogy a térvény
ezen jotékonysdga, egyediil csak nemes sziiletésti polgdrokra terjesztetett ki.

Ezentuil, midén a polgdrok torvény elétt egyenlok leendenek, midén a nemzet hata-
lom, nem a megyék, hanem az orszdggyiilés dltal fog gyakoroltatni, midén a birdi ha-
tosdg a kozigazgatdsitdl egészen elvdlasztva leend, az eskiidtszéket, mint a polgdri
szabadsdg egyediili biztositékdt, nekiink is milhatatlanul {6l kell dllitanunk.

Es nehogy az intézet — mit kiilonben sem elmélkeds bélcsek taldltak fel, hanem maga
az ész, s élet sziilt — eldttiink idegen legyen, ismerkedjiink meg annak természetével, s
ldssuk, hogyan kell azt szerkeszteni?

Az eskiidtszék, mint egy francia iré igen helyesen meghatdrozza — tizenkét ldtha-
tatlan bird, kiket a megvesztegetd szeme nem taldl fel, s a hatalom keze nem ér el; mert
6k bdr a nép kozt vannak, de 6ket ki nem lehet mutatni azon pillanatig, melyben az
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igazsdg mérlege kezikbe adatvdn, hallanak, fontolnak, hatdroznak, s itéletet monda-
nak, ezutdn eltiinnek, s ismét elvegyiilnek polgdrtdrsaik kizénséges sokasdgdban.

Az eskiidtszék legegyszeriibb szerkezete pedig ez: Az orszdg tobb keriiletekre, p. o.
[példdnak okdért] minden harmincezer ember utdn felosztatik, s minden keriiletnek
egy eskiidtszék adatik.

Eskiidt minden vdlasztdpolgdr, ki életének 24-ik évét betoltitte, s rossz magavise-
letrél nincs megjegyezve. Eskiidtek nem lehetnek a papok, katondk, s kizhivatalnokok.

Az eskiidtek lajstroma minden esztendében kiigazittatik.

Az eskiidtek lajstromdbdl minden hénapra, sorshiizdssal harminchat eskiidt vélasz-
tatik.

Az ekként vilasztatott eskiidtekbdl tizenkettét a vddlo, tizenkettét a vdadlott min-
denkor visszavethetnek, vagyis azt kivdnhatjdk, hogy az eskiidti birdskoddsban részt
ne vegyenek.

A megmaradst tizenkét eskiidt meghallgatvdn a vddiratokat, s menté okleveleket s
prébdkat, itél egyediil csak azon kérdés felett: valljon a vddlott biinds-e vagy sem?

E kérdés felett pedig minden ember, ki jozan ésszel, s becsiiletes lélekismerettel bir,
habdr nem oly tanult s kimivelt is, itélni, s hatdrozatot mondani képes.

Kire az eskiidtszék azt mondja, hogy nem biinds, azt senki perbe nem foghatja.
S éppen ez a szabadsdg biztositéka; mert a gazembert, akdrmily vagyonos, semmiféle
hatalom ki nem csusztathatja az alul, hogy a becsiiletes eskiidtszék 6t biindsnek ne
nyilatkoztassa; ellenben a fondorkodd hatalom drtatlant biintetés ald nem vonhat;
mivel az eskiidtszék kimondvdn rd a nem biinds szot, 6t a perbeli megrohands aldl fel-
menti, és az iildizések ellen ekképpen megvédelmezi.

Hogy az eskiidtszék eljdrdsdnak a leggyorsabbnak kell lenni, az magdban értetik.

Mielétt az eskiidtek munkdlkoddshoz fogndnak, ndlunk is, miképpen mds orszdgok-
ban, kivetkezokre lennének megesketendék: hogy sem a vddlottnak, sem a tdrsasdgnak,
mely vddol, érdekeit el nem druljdk, hogy nyilatkozdsukig senkivel nem értekeznek,
hogy félretévén gyiilolséget és gonoszsdgot, félelmet és kedvezést, a bizonysdgok és
védelem erdsségei szerint, kovetve lélekismeretiiket, s belsé meggyézédésiiket, hatd-
rozni fognak részrehajlatlanul és szildrdan; miként becsiiletes szabad emberekhez illik.

Minden eskiidtszék mellé egy birdsdg rendelendd, amely az eskiidtszék dltal biings-
nek nyilvdnitott emberre, a torvényben kiszabott biintetést itélettel mondja ki.

Jol megjegyezziik, mi mdr felébb mondatott, hogy az eskiidtszék a népnek, s a nép
egyes tagjainak szabadsdgdt azért biztositja; mert senkit, kit az eskiidtszék nem bii-
ndsnek kimond, per és biintetés ald vonni nem lehet: és ismét senkit, kit az eskiidtszék
biindsnek mond, a biintetébironak folmenteni nem szabad. Amaz magdnos emberek,
emez a tdrsasdg érdekeinek védelmében tirténik, melyeket, a kiilonben nagyon kénnyen
becsuiszhato vesztegetés a birdi itéletek dltal veszélyeztetne.

Az egyenldség alapjdul képviseletrdl, ott, hol az évenkinti orszdggyiilésrdl volt szd,
eldterjesztetett az, mit e részben egy szabad népnek kivinni és stirgetni kell.
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IX.
Nemzeti bank

E tdrgyrdl, mely mélyebb fejtegetést, s tobboldalii magyardzatot igényel e ropiratkdban
értekezni nem lehet. Elegendd lesz a kovetkezd téredékjegyzést tenni.

Nemzeti bank név alatt csak egyetlen pénzintézet dllhat fel, az ti. [tudniillik] mely-
be pénzét mindenki bdtorsdgosan beteheti, és amelybdl mindenki pénzt kap, ha annak
biztositdsdra fekvd joszdgdban elegendd alapot ad.

Ezen banknak a status fekvé birtokai, minék a kamarai, s papoktdl elveendd ingat-
lan joszdgok, legbiztosabb alapul szolgdlnak.

Mds, bdarmi névvel nevezendé bankok, részvények utjdn alakitanddk. S mint ilyenek,
magdnos vdllalkozo tdrsasdgok feladatai: melyekrdl tehdt nemzetileg intézkedni nem
sziikséges.

X.
A katonasdg eskiidjék meg az alkotmdnyra, magyar katondinkat
ne vigyék kiilfoldre, kiilfoldieket vigyék el toliink

Miutdn a nemzetérok, kik foldmiveldk, kereskedék, mesteremberek, s tobb mdsféle
dolgokkal folytonosan elfoglalva vannak, sem lakhelyeiket el nem hagyhatjdk, sem
sziintelen fegyverben nem dllhatnak, ldtnivald, hogy a hazdnak dllando hadsereget is
kell tartani, oly katondkat ti. [tudniillik] kiknek fédolguk legyen a fegyverhordozds.

Minthogy pedig az dllando, vagyis sorkatonasdg, az orszdgnak temérdek koltségébe
keriil, csak annyi katondt tartsunk, mennyit orszdgunk védelme megkivdn.

Magyarorszdg dllandé katonasdga legfelebb hiuszezer fej lehet.

A sorkatonasdg magdt ifjakbol, hatévi kapituldcié mellett volna dsszedllitando, s
miutdn a katondskodds életfeldldozdssal jdr, becsiiletes zsolddal elldtando.

A magyar katonasdg a haza, s alkotmdny irdnti hiiségre eskettessék meg, miszerint
szoros kitelességének ismerje, semmi egyéb hatalomnak nem engedelmeskedni, mint
az alkotmdny és térvény dltal evégre felhatalmazott eldljdréinak.

Miért kell ezen katonasdgnak benn a hazdban laknia, s miért kell minden nem ma-
gyar s igy idegen katonasdgnak téliink elvitetnie, tiistént meggydzddiink, ha meggon-
doljuk, hogy a katonasdgot minden nép védd, nem pedig elnyomé eszkoziil haszndlja.
Es vajon kitdl varhat az ember lélekismeretes hii védelmet, ha nem sajdt fiaitdl, kiket
ezértillendben fizet? Idegen foldon, habdr az embersziv mindig haza vigyék, lassankint
elmosddik a haza tiszteletteljes szent képe, s kivdlt a vak engedelmesség kényszeritd
bilincsei kozdtt, el-elhuny a legldngolébb honszeretet, azon jellemzd nemes indulat,
mely bé és tiszta forrdsa a polgdri erkélcsnek, a szabadsdg, béke és rend lankadhatlan
drének, s fenntartdjdnak.
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XI.
A politikai statusfoglyok szabadon bocsdttassanak

Ama kdrhozatos tévpolitika, mely az uralkodé hatalom érdekeit kiilonvdlasztd a népe-
kétél, gondolt és teremtett vétkeket, miket politikai vétkeknek nevezett.

Tévelygé hitének megerdsitésére, kizsdkmdnyold a biré lélekismeretét és sok embert,
a népszabadsdg elveinek bdtor szénokait az igazsdg s emberjog tildozott vértantiit,
erdltetett és el6parancsolt itéleteknél fogva tomlocre hdnyatott.

Ma, midén a vesztegetd és onérdekeitdl elvakult hatalom nyomaszté kezei alul, az
orok igazsdg, a népszabadsdgtol koriilsugdrzott arcdt felemeli, ill6 a nemzetnek kivdin-
nia, hogy a politikai foglyok szabadon bocsdttassanak; mert csak egy politikai biint
ismer, a hazadruldst.

Most, mikor a kizszabadsdg hajnali fénye mindenhovd szétdrad, ne legyen e hazd-
ban ember, a multkori, sokszor nem valédi, csak képzelt vétségekért annyira lenyiigoz-
ve, hogy az dltaldnos nemzeti 6romnek kizepette, egyediil 6, ldncok kézitt, a sotét
birton fenekén lezdrva, sinlédjék!

Elvezzék a szabadsdg legelsé dlddsdt azok, kik a szabadsdg elémunkdsai voltak.

XII.
Egyesiilés Erdéllyel

Erdély, mig Magyarorszdg 6ndllé és szabad volt, egy vala Magyarorszdggal. Zendiilés
és szolgasdg szakasztdnak szét benniinket. Es e szétvlt dllapot megtartatott; mert
megosztva minden nemzet gyengébb.

Az erdélyi nép veliink egy eredetii testvér. Szdzadokig kézdsen, egy szivvel érzett
orom, szdzadokig egyiitt vitt harcok, egyiitt kidllott viszontagsdgok, mégjobban dssze-
forrasztdk 6t veliink magyarokkal.

Azon kis téredéke a szabadsdgnak és jogoknak, miket a két haza megmenteni birt,
gyiimélcse a két nemzet kizos erékidéseinek, az egymdsért s egyiitt viselt terheknek,
szenvedéseknek és veszélyeknek.

Boldog isten! Két magyar haza?!

E hazdnak azért van két népe, mert hazdjdt erdvel kettészakitjdtok, s két névvel
nevezitek: holott ugyanazon sziv dobog mindkettd kebelében, ugyanazon ész gondol-
kozik mindkettd fejében.

Téroljiik el hdt a két nevet: egyesiiljiink és forrjunk dssze az vjra kivirradt szabadsdg
kora reggelén egyetlenegy magyar hazdvd!

A magyar név legyen az, mely benniinket hazafiti biiszkeséggel toltson el, mely
tisztelve-szeretve emlittessék a vildg minden népétdl, mint neve azon nemzetnek, mely-
nek fiaindl a szabadsdg, egyenldség és testvériség kdzdsen birt szent kincs, dva és véd-
ve, a polgdrerkdlcsben, alkotmdnyban és térvényekben mély gyokereket vert kozbéke
és rend pajzsa alatt s fegyverei dltal.
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Az elsorolt tizenkét pontot ily értelemben kell térvénnyé emelniink. Kivetkezményei
lesznek:

hogy minden hatalom a néptél veendi szdrmazdsdt, s csak azon korldtok kozt fog
miikédni, melyeket a nép torvényhozdsa koriile kipécézett s elétte feldllitott;

hogy szabad leend az ember s annak minden munkdja, és szabad leend a fold;

hogy egyenlé polgdr leend mindenki. Hidba fogod kérdezni az tigynevezett jobb fa-
milidkat, az alsé- és felsénemességet. Ily nevek nem lesznek tobbé. Minden embernek
lesz ezen egyszertl, legtisztességesebb neve, polgdr.

Atisztviseldk, birdk, foldmiveldk, kereskeddk, kézmiivesek, tuddsok, katondk, papok,
szoval a hivatal és munka bdrmi neveivel foglalkozdk, mind polgdrok.

Nem lesz privilégium, gréfsdg, nemesség sat. [sth.], nem lesznek céhek, orddk, titu-
lusok sat. [sth.], hanem lesz polgdri egyenliség, egyenld nevezet, egyenlé jog.

Utészo

E ropirathoz mellékelt toldalékban olvashaté hdrom térvénycikk, az uirbér, s papi tized
megsziintetésérdl, és a kizds teherviselésrdl.

E torvénycikkekbdl, s a tobbi az orszdggytilésen munkdlatban lévé torvényjavasla-
tokbol meggydzodhetik mindenki, miképpen a jelen orszdggyiilés lélekismeretes tisz-
tének ismerte, szét nem oszlani addig, mig azt, mi a szabadsdg s rend biztositdsdra
tovdbb mdr nem halaszthaté, torvénybe nem iktatja.

Mi pedig polgdrok, kik teljes reményben vagyunk, hogy a nemzet jogai alkotmdny s
torvény dltal életbe fognak léptetni, legytink csendes megnyugvdssal is.

Idét s gondos eljdrdst kivdn egy gyermek nevelése, egy fa eliiltetése, hdt még az em-
beri mivek legnagyobbikdnak, az alkotmdnynak elkészitése?

Virdgot és gytimélcsot ugyanazon révid napban egy fa sem hoz.

Nem becsiiletes magyar, hanem hazadrulé gaz lélek az, ki most tdrsait gyantikkal
riasztja, ki dlhireket kohol, ki a kedélyeket ingerli. Mindebbél zenebona és ziirzavar
tdmadhat. Zenebondban és ziirzavarban pedig, nemhogy valamit végezniink, de egy-
mdst érteniink sem lehet.

Hazdmfiai! Batthydny Lajos, Dedk Ferenc, Kossuth Lajos, Szemere Bertalan, Szé-
chenyi Istvdn, Eétvis Jozsef, Klauzdl Gdbor, Mészdros Ldzdr dllanak kormdnyunk élén.

Mind oly férfiak, kiknek egész életiikben taniisitott ldngolé hazafisdguk, faradhatlan
munkdssdguk, a koziigyérti tiszta lelkesedésiik és szepldtelen becsiiletességiik kezes-
kednek, hogy a nemzet kivdnatai megértve vannak, és jogai szentesitve s biztositva
lesznek.

Ok voltak ugyanis hazdnkban a szabadsdg igéinek gyakran félreértett s uldozott, de
mindenkor szildrd és férfiasan kiizdé apostolai. Lehetetlen csak feltenni is, hogy az ige
apostola, magdt elsé tetténél mdris megtagadja s elhazudtolja.

Igen nagy s nehéz munka az évék, s hogy célt érhessiink, okvetlentil sziikséges: mi-
képpen mi, a nép, egyetértéssel, békés dsszetartdssal, kizis erdvel segitsiik és gydmo-
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litsuk 6ket a haza térvényszerii dtalakitdsdnak nagy munkdjdban, melynek dlddsait
és gytimolcseit, mi s maradékaink élvezendik.

Béke, rend és vdirakozo nyugalom ma, hogy szabadsdg legyen holnap. A jelen idéé a
remény, a jovéé a valg.

Orizkedjiink rohandsba hozni a kiilénben is siet6 idét. Orids kerekei, ha a vagdshol
kisodortatnak, lejdrjck és dsszezizzdk a kizboldogsdgnak és kizjélétnek dicsd épiiletét,
mit a férfias ontudatra jutott nép, dszintén nyilatkozva, s békésen bdr, de szildrdan
dolgozva, felemelni kezd.

Polgdrtdrsak! Nyilatkozzunk, és siirgesstink erélyesen: de évakodjunk a tettleges
kitorésnek drnyéklatdtol is! Mert a polgdri zendiilés égihdborii és fergeteg az emberiség
vildgdban; mennykévei romokba dontik a legszebb intézeteket és e romok kizél majdan
— ha a béke idével megtérend — az unokdk lélekborzadva voncoljik ki a kiizdé apdk
sordbdl letiport dldozatokat.

A jovi orszdggyiilés ideje nem messze; ez megadja a népnek igazsdgos kivdnatait.
Virjuk el a munkdlatokat békében és nyugalomban!

Egyenloség, szabadsdg, testvériség, béke ésrend legyenck jelszavaink; s min-
dennapi imddsdgunk, hogy istennek e szavakban kimagyardzott orszdga minél el6bb
jojjon el.

Mi azt kivdnjuk, mit isten éroktdl fogva rendelt, mit honszerzd eleink megértettek,
s azon idében, midén a magyar nemzetet a magyar katonanép tevé, minden magyarnak
megadtdk, mi az egyenléséget és szabadsdgot kivdnjuk.

Es ha akadndnak emberek, kik téliink isten adomdnydt elrabolni, s minket a test-
vériség s emberszeretet szabdlyainak teljesitésében, e legnemesebb munkdban, meg-
gdtolni szdndékoznak, kik a régi orszdgnyomorgato rendszert kovetni, a nemzetnek
bdarmelyik egyes tagjdt szolgasdgban tartani, s a kivdltsdgos osztdlyoknak egy ujabb
nemét, egy uj arisztokrdcidt behozni iparkodnak, egyszéval, akik minden emberben az
embert meg nem ismerni szivtelenek, s istennek e legremekebb foldi miivét megtagad-
ni vakmerdk lesznek, velok szigoru szdmot vetendiink.

Mi az egyenldségért és szabadsdgért éliink, ezekért tiirunk, munkdlunk s dldozunk:
kovetkezésképpen tudhatjdtok, ha nem mondandnk is, hogy egyenléségért és szabad-
sdgért, ha kell, élet-haldl harcot vivandunk.

Es te isten! Fent a magasban, hallgasd meg buzgé kinyérgéstinket. Add, hogy refor-
mdcidval, békés dtalakitdssal, létesitsiik azt, miért mdshol ezerek s millick vére patak-
zott. Forditsd el téliink haragodat, ments meg a ldzadds s polgdrhdboru iszonyatos
vészeitdl: ne hadd, hogy a szabadsdg szent térvényeit vérrel irjuk meg. Engedd, hogy
véghetetlen kegyelmed mosolydban, a szelid békében rakjuk le alapjait a kozboldogsdg
diszes épiiletének, és e felett a foldi nemték legdicsébbike, a szabadsdg s egyenléség
elveit, soha meg nem sziind fénnyel, dtsugdrzo igazsdg 6rkidjék és virrasszon mind-
orokké!

(if. Szacsvay Imre: Népkivdnatok. Nagyvarad, 1848.)
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Kedves Gyula

Nagyvaradrol

a kepviselohazba, avagy
valasztasok regi formak
kozott uj tartalommal

AZ ELSO NEPKEPVISELETIVALASZTASOK
MAGYARORSZAGON 1848-BAN

Az elsé népképviseleti orszdggyilés martirjaiként szamon tartott politikusok
kozott leginkdbb Szacsvay Imre kilonbozik a tobbiektsl. Mar csak életkora miatt
is, hiszen messze a legfiatalabb a maga 30 évével. A vele egyutt kivégzett 66 éves
Perényi Zsigmond baré az orszigos politizilasban tébb évvel rendelkezett, mint
legfiatalabb martirtarsa életévvel. Mig a tébbiek orszagos ismertséggel és Csany
Laszlon kiviil komoly orszaggyilési tapasztalatokkal is birtak, Szacsvaynak a
forradalom nyitotta meg ennek a lehetéségét. Paradox médon mégis 6 az, akinek
a mértiromséga 6tik kozil legszorosabban kotédik az 1848-ban megvélasztott
népképviseleti orszaggytilésen folytatott tevékenységhez. Képletesen szélva az
4j korszak politikai gyermeke lett. 1848 ugyanis a magyar parlamentarizmus
fejlédésében is korszakvilaszt6 hatarks, mert olyan parlamentaris kereteket alaki-
tott ki, amelyek mdr az j korszellem, a népfelség elvének érvényre jutdsat tették
lehetévé. Korszakalkotd jelentdsége mellett kilondsen figyelemremélté még az
a tény is, hogy az dltala meghaladott tirsadalmi berendezkedés térvényhozasa
alkotta meg ezeket a kereteket, s a térvényalkoto folyamatot végiil uralkodéi
szentesités zarta, amely igy térvényesitette a forradalmi valtozasokat. Nem vé-
letlen, hogy a magyar polgari atalakulds alapjait jelent térvénycsomagban, a
legendds 4prilisi torvények kozott talan a legrészletesebben kidolgozott, de min-
denképpen alegnagyobb terjedelmii , Az orszaggytilési koveteknek népképviselet
alapjan vélasztasardl” cimet visels, 57 §-ra tagolt V. torvénycikk. Ahhoz, hogy
Szacsvay Imrének a torvényhozasba kertlését a kell§ sulyaval mérlegeljiik, érde-
mes megismerkedni részletesebben is az els6 népképviseleti vilasztas rendsze-
rével, s dsszevetni a térvénybe foglalt szabalyszeri valasztasi folyamatot a gya-
korlatban megvalésult ,,atlagossal”, illetve héstinket a képvisel6hdzba juttaté
nagyvaradival.
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A modern parlamentarizmus megsziiletésének jogi szabdlyozasara az emlitett
torvény mellett az 1848. évi IV. torvénycikk szolgélt, ami a folyamatossdg bizto-
sitdsdra az orszaggyiilés évenkénti tléseztetésérdl rendelkezett, s egy-egy or-
szaggytlési ciklus id6tartamat 3 évben szabta meg. Jogkiterjesztéssel élve nem
csorbitotta a rendi orszdggytilésekben képviselettel birék addigi jogait, igy a ko-
rabbi fels6tabla 1ényegében komolyabb véltoztatas nélkill megmaradt az orszag-
gyilés egyik kamarajaként, immaron fels6hdz néven. Annal nagyobb lett a val-
tozds a masik kamaranal, amely — azon tul, hogy sulya egyértelmiien meghaladta
a fels6hazét — mar nem a rendi képviselet kovetkilldési metodusat kovette. A kép-
visel6hdz mar egyértelmiien az Gj korszaknak megfelel6 elven, a népképviseleten
alapult, ami teljesen ] valasztasi gyakorlat megval6sitasit kovetelte meg. Ennek
szabélyozasat latta el az 1848. évi V. torvénycikk, amely teljesen 4j és a korabeli
legmodernebb elveknek megfelel6 médon hatdrozta meg a vilasztok és vilaszt-
hatok korét.

Ebben a kérdésben is a fent emlitett jogkiterjesztés elve érvényesiilt, ami ér-
telemszer(ien novelte az elégedettséget, és a korabeli Eurépa egyik legszélesebb
vélasztdjogat eredményezte. A vlasztdi névjegyzékbe felvettek ardnyat az 6ssz-
lakossdghoz képest 6,5-7% kézé becsiilhetjiik, de maga a valasztéjog még nagyobb
aranyt biztositott, csak sok helyen (kiillonésen Maramarosban, de az Alfldon is)
vonakodtak a jogosultak felvétetni magukat a névsorba, ,mert tudja az ég mit
hisz alatta rejleni” - panaszolta a Kézlony tuddsitéja. A nemzetiségi vidékeken
uszitas rejlett a dolog mogott, Temesben és Maramarosban azt terjesztették, hogy
»aki feliratik, annak katonanak kell lennie”. Az Alf6ldén mar praktikusabb gon-
dolkod4sbol fakadé hiedelem jérta, ott az esetlegesen megnévé addtehertél tar-
tottak, mint ahogy egy nyitrai tud6sité is megallapitotta a vonakoddkrdl: ,ha
vagyondt bemondja, nagyobb portiétél fél”.

A vialasztdi jog ugyanis vagyoni cenzushoz volt kétve. Eszerint valasztépolgar
lehetett az a 20 évesnél idésebb (gyamsag vagy koztorvényes biineljaris alatt nem
allo) férfi, aki % jobbagytelek nagysagu foldtulajdonnal, vagy varosokban 300 Ft
értékd ingatlannal birt; kézmiivesként sajit mihellyel, keresked8ként sajat te-
leppel rendelkezve legaldbb egy segéddel dolgozott, vagy gyarat mikodtetett;
sajit vagyonbol ered6 évi 100 Ft tiszta jovedelmet tudott felmutatni. E vagyoni
korlatozasok alél két esetben volt mentesség: ha kordbban vélasztéjoggal rendel-
kezett az illet (igy a rendi orszaggyilések korteshadjarataiban kétes hirnevet
szerz$ vagyontalan bocskoros nemesek és a varosi polgarjoggal birdk) vagy meg-
felelt a miveltségi cenzusnak. Ez utébbi alapjan vagyoni helyzetétél fiuggetlenil
valasztéjogot kapott az orvos, sebész, gydgyszerész, tigyvéd, tandr, mérnok, az
akadémiai mivész és a Magyar Tudés Tarsasag tagja, a lelkész, kozségijegyzé és
iskolatanitd. Vélaszthaté volt minden 24. évét betoltott valasztopolgar, ha beszélt
a ,torvényhozasi nyelven”, vagyis magyarul.

A vilasztéjog a fentiek alapjan elméletileg vélhet6en megkozelitette az Gssz-
lakossdg 10%-at, amelynél magasabb csak 3 német allamban (Wiirttemberg, Ba-
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den, tovibb4 az alig nagyobb aranyt felmutaté Szaszorszag), és az 1848 tavaszan
dltaldnos férfi vilasztéjogot bevezetd forradalom utdni Franciaorszagban volt.
Ez a viszonylag széles kori véilasztéjog anndl is inkabb figyelemreméltd, mert a
megsziiletd polgari Magyarorszag biztonsagat szolgilé nemzetérség felallitasat
szabdlyoz6 térvény szigoribb vagyoni cenzust hatarozott meg. Ez kifejezetten a
kortdrsak altal a ,fold népe” elnevezéssel illetett felszabaditott jobbagyokat érin-
tette, akiknek fél jobbagytelek nagysagu foldtulajdonnal kellett rendelkezniitk
ahhoz, hogy a nemzet6rok soraba lépjenek. Ugy tiinik, a térvényhozok kevésbé
tartottak veszélyesnek a szegényebb rétegek bevonasat a politikai jogok gyakor-
lasaba, minthogy fegyvert adjanak a keziikbe. A varosokban azonban mar masként
alakult a dolog, ott a nemzetdrségi szolgalati kotelezettség olyan férfiakat is érin-
tett, akik a vagyoni korldtozas miatt nem rendelkeztek vilasztéjoggal. A 300 Ft
ingatlanértékben meghatdrozott vilasztdi cenzussal szemben ugyanis a nemzetdri
cenzus csak 200 Ftvolt. A, fold népe” tehat politikagyakorldsi szempontbol meg-
bizhatébbnak tlint az 4j dllamhatalom szamara, mint a varoslakék szegényebbjei.
Ez a dolog erételjesen érvényesult Szacsvay Imre vilasztékeriiletében.

Az erkolcesi botlassal szemben megbocsatébb volt a valasztéjogot szabalyozd
torvény. Csak a kéztoérvényes blincselekmény miatt buintetés alatt allokat zarta
ki, mig a nemzetéri térvény azokat is, akik valaha buintetve voltak ilyen okbdl.

Sajatos médon alakult 1848-ban az elsé népképviseleti alapon lebonyolitott
vélasztds menete. Bar a torvény részletesen targyalta, az id6 szoritdsdban nehéz
volt az eléirasoknak mindenben megfelel6 médon lebonyolitani azt. A kozvéle-
mény nyomdasdnak engedve ugyanis a kormany majus 19-én déntétt a népképvi-
selet gyakorlati megval4sitasanak felgyorsitdsardl, és masnap a nador mar 6ssze
is hivta az 4j alapokra helyezett orszaggyilést, akkor még julius 2-ara. Ez az el-
jaras azonban idékorlatok kozé szoritotta a vélasztds menetét, igy a hagyomanyos
korteskedésre viszonylag kevés id8, a késébbiek sordn megszilardulé vélasztasi
kampanyra pedig még annal is kevesebb maradt.

A torvény szerint a vilasztdsokat az orszdggyiilés megnyitasa el6tti 6 héten
belil kellett lebonyolitani. Viszont addig fel kellett 4llitani egy kordbban nem
ismert, az addigihoz képest viszonylag bonyolult vélasztdsi rendszert. A térvény
szentesitését kovets 20 napon beliil kellett 6sszehivni a virmegyék és egyéb tor-
vényhatdsagok kozgyilését, hogy kijelolje a hatiskorébe utalt tertuleten az egyes
valasztokertletek kiterjedését. Ezt kévetSen kellett megalakitani a masodalispan
elnoklete ala helyezett ,kozépponti valasztmanynak” nevezett valasztdsi bizott-
sagot. Ez a bizottsag vezényelte le a valasztist. Megalakitdsat kovetSen 1 héten
beliil kellett 6sszetilnie, hogy 3 tagi bizottsdgokat kiildjén ki mindegyik valasz-
tokeriiletbe a valasztépolgarok 6sszeirdsara, amelyre 14 nap allt rendelkezésiikre.
Az 6sszeirds megkezdésének idépontjit leghamarabb a kézépponti valasztmany
megalakitasat kovetd 21.,legkésébb 30. napra lehetett kitlizni a valasztépolgarok
megfelel$ tajékozodasa és felkészilése érdekében. Az elkésziilt névjegyzéket a
vélasztasi bizottsaghoz kellett felkiildeni, ahol 1 hét 4llt rendelkezésre az 6ssze-
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allitadsaval kapcsolatos panaszok megvizsgaldsara és elbirdlasara. Ezt kovetSen
keriilhetett sor a vilaszt6i névjegyzék hivatalos kihirdetésére és a valasztds idé-
pontjanak kijel6lésére, amit 15 nappal a valasztist megeléz8en kellett kihirdetni
a lehetd legnagyobb nyilvanossag biztositasival.

Ez a 15 nap voltaképpen a véalasztasi kampény lebonyolitasara, vagyis a kor-
teskedésre szolgélt volna, de a legtébb helyen, kulénésen a nagy kiterjedésd,
aproéfalvas keriiletekben képtelenség volt a feszitett tempdt tartani, igy ezen az
id6szakon spéroltak meg a mashol ,elszaladt” id6t. Rdadasul a 24. § eléirta, hogy
a valasztasnak legaldbb 4 héttel az orszaggytilés megnyitdsa el6tt meg kell tor-
ténnie, s bar id6kozben julius 5-re helyezték a megnyité idépontjat, azzal egyutt
junius 8-ig be kellett volna fejezni a valasztast. Ezt az idépontot csak a vilaszto-
keruletek toredékében tudtik tartani, miutan ehhez elengedhetetlen volt az egyes
el6készité feladatok id6tartamat a térvény altal engedett minimumra korlatozni,
és a szervezést, felugyeletet ellaté testiiletek gyors megvalasztasat és zokkend-
mentes miikodését biztositani. Ez még a varosokban sem ment kénnyen, igy az
els6 népképviseleti vilasztasok sikeres lebonyolitdsdhoz donté mértékben jarult
hozza az azt feliigyel6 belugyminiszter, Szemere Bertalan rugalmassaga. A tor-
vényhatdsagok egy része az eljarasrend betartdsit, masik része a valasztas id6-
pontjanak a meghatirozasat tartotta fontosabbnak. Igy tértént, hogy Eszter-
gomban mar junius 2-an, Pesten pedig csak (amihez mar kiilsn engedély volt
sziikséges) julius 2-an véalasztottdk meg orszaggyiilési képviselsiket. A legtobb
vélasztékeriletben junius 20. koril tartottdk meg a valasztdst, amit csak ugy
érhettek el, hogy 1 hétnél is kevesebb id6 telt el a vilasztéi névjegyzék kifuiggesz-
tésétdl szamitva. A képvisel6-valasztds és az orszdggyiilés megnyitasa kozott
megkovetelt 4 heti id6kiulénbséget pedig alig tucatnyi valasztokeriletben tudtak
csak betartani.

Nagyvaradon az 4tlagosnal kedvezébb kériilmények kozott tudtak el6készite-
ni az orszdggyilési vilasztast. Itt 1évén Bihar virmegye székhelye a gyorsabb
informdciéaramlas és a szakavatottabb torvényértelmezés segitette a sziik idé-
kerettel val6 jé gazdalkodast. Azonban még igy sem tudtak mindenben megfelel-
ni a szabdlyos eljarasi kovetelményeknek, s az el6irt 4 hét helyett kevesebb, mint
2 héttel el6zte meg a képvisel-valasztds az orszaggyiilés megnyitasat. Pedig nagy
gondossiggal végezték az el6készitést. A frissen f6ispani kinevezést kapott Beos-
thy Odén, a bihari szabadelvii tdbor orszagszerte tisztelt vezére maga feliigyelte
a folyamatot azzal a szandékkal, hogy a polgiri 4talakulds vezénylését villalo
Batthyany-kormany minél nagyobb parlamenti timogatast kapjon megyéjébol.

A bihari vélasztdsoknak nagy volt a tétje, hiszen 13 valasztékeriilete messze
az atlag feletti mand4dtumszamot adott, amit a ,vezér virmegye” Pest-Pilis-Solt
is csak a teruletébdl kivalt szabad kiralyi varosokkal tudott feliilmilni. A nagy
megye persze nagyobb szervezést is igényelt, igy az indulds nem volt tdl gyors.
A vélasztasokat lebonyolité megyei kozépponti vilasztmany feldllitdsat és a te-
lepulések valasztokeriiletekbe valé besorolasat elvégzo kozgyilés 6sszehivasa
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éppen csak belefért a térvény szentesitésétél szamitott 20 napba. Ez a kézgytilés
ugyanis mar az 4j rend szerint alakult, s a nemesség mellett a kozségek képvise-
161 is részt vettek a munkajiban a varmegyék népképviseleti atalakitdsit szaba-
lyoz6 1848. évi XVI. térvénycikk elirdsainak megfeleléen. Az 4j 6nkormanyza-
tisag képviselsit nagyszamu érdeklsds is kisérte, igy a majus 1-jére dsszehivott
megyei kozgytilés Varad-Olasziban gyakorlatilag népgytiléssé vilt. A szabad ég
alatt 6sszegyllt tébbezres tomegnek az Gj térvényeket és a népképviselet elveit
magyaraztak a szonokok, koztiik a polgari dtalakulds hivei kérében egyre elismer-
tebbé és a tomegek eltt komoly népszeriiségre szert tev$ Szacsvay Imre. Az ér-
demi munka csak masnap kezd6dott a varmegyehdzan, ahol mar gyorsan ered-
ményt mutattak fel. Sdnta Gyorgy masodalispan ugyanis mar napokkal kordbban
intézkedett a valasztokeriiletek beosztisarol, amit az ezt elkészité ,kiuldottség”
aprilis 29-én mar be is nyajtott. Bir a kozgytilés ezen a beosztdson kisebb médo-
sitdsokat végzett, elégedettségiiket jelzi, hogy az el6készitést végzsk lettek jorészt
a kézépponti valasztmany tagjai. Elnoke Santa lett, aki méjus 11-re hivta 6ssze
a vilasztmanyt, ,hogy az 5-ik torvénycikk altal redjuk ruhdzott teendéket, a ki-
jelolt hataridé alatt, kelléleg teljesitsék”.

Szacsvay Imre ebben az id6szakban a megyei kozgytilés szervezésében tevé-
kenykedett, és a liberalis kéznemesség egyik véleményformalé szénokaként a
tomegtdmogatas megszerzésében szerzett eléviilhetetlen érdemeket. Képvisel6-
jeloltként azonban nem meriilt fel a neve. Pedig mentora, Be6thy Odoén tsbb
vélasztékeriiletben is maga jelolte ki a forradalmi atalakulast szolgédlni képes je-
lslteket, és a tobbi kertiletben is meghatdrozo szerepet jatszott a kivdlasztdsban,
a helyszinen részletekbe menéen targyalva az érintettekkel. Ugy ttinik Szacsvay-
nak a virmegyei kozéletben szant komolyabb szerepet. Erre utal a fiatalember
mdjus 10-i kinevezése is a nagyvaradi kincstari uradalom tigyészévé. A forrasok
nem nyQjtanak pontos adatot arra nézve, hogy mikor merult fel képvisel6jelolt-
sége, de az bizonyosan nem korabbi junius masodik dekadjanal.

Beothy ugyanis olyan nagy fontossagunak tartotta a nagyvaradi valasztést,
hogy a varos képvisel§ségéért maga szandékozott indulni. Erre sarkallta killénben
a vérosi polgdrsidg hangadé részének ilyen iranyu kérése is. Mindazonaltal nem
volt biztos abban, hogy f6ispansigaval 6sszefér-e esetleges képviselGsége, ezért
Szemerétdl kért erre vonatkozé instrukciét a valasztasi el6késziletek bihari al-
lasat ismertetd juinius 7-i levelében. Ebben hatarozottan kijelentette, ha olyan
konzervativ jelglést tapasztal, amely az 4j kormdny politikdjat tdmogaté képvi-
sel6 megvalasztasat veszélyezteti, ott maga lépne fel jeloltként. Sturgds valaszt
kért tehit a ,,megvélaszthatom-e vagy sem” kérdésre legkésébb junius 15-ig.

Szemere valaszat nem ismerjik, de a kormany szamara fontosabb volt Beothy
koordinalé (s nem utolsésorban feliigyel) szerepe a bihari valasztasoknal, mint
képvisel6sége. Féispanként amugy is orszaggytlési tagsag varta a fels6hazban,
igy a nyugtalan természet(, ingerlékeny embert, ,kivel nehéz volt egykénnyen
megférni”, célszeritlen volt kitenni egy korteskedés soran el6fordulhaté inzul-
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tusnak. Beothy alighanem maga is belatta, hogy bar népszeriisége szinte garancia
avilasztisi gy6zelemre, pontosan ez a felbecstilhetetlen értéki népszeriség szen-
vedhet csorbat egy ilyen esetben. Mert valéban nehéz természeti volt, ha vitidba
keveredett, amit egy munkatarsa igy jellemzett. ,Szenvedélyes, mérges és gunyo-
ros természet, ki ha mas nem volt, titkor elé dllva 6nmagit ganyolta ki.” Ezek utan
siirgésen megfeleld jeloltrdl kellett gondoskodni, hiszen volt ahol mar a vélasz-
tasra is sor keriilt. A f6ispan kozvetlen hivei, munkatarsai kozott talalta meg az
idealis képviseldjeloltet Szacsvay Imre személyében, aki ekkor mar az elakadni
latsz6 nagyvaradi képvisel6-vilasztas el6készitésében jeleskedett. Kidertlt ugyan-
is, hogy a legegyszer(ibb lebonyolitasinak latsz6 varosi valasztas mds el6készii-
letet igényel, mint a megye t6bbi 12 keriilete.

Junius elejéig a megye vezetése Ggy vélte, hogy mind a 13 valasztasi keriiletben
egyforman szervezik meg a voksol4st, hiszen valamennyi teleptilés Bihar varme-
gye térvényhat6sidganak képezte a részét. A térvény azonban a varosi jogon ,az
egyes kozségek altal kildend8” képviselSk vilasztasara jogositottak csoportjaba
sorolta Nagyvaradot. A dolgot bonyolitotta, hogy a viros ekkoriban négy 6néllé
kozigazgatassal rendelkezé részbdl allt. A Nagy-Varadként emlegetett voltakép-
peni varmegyeszékhely Varad-Ujvaros széles korti onigazgatassal s komoly varo-
si kivaltsdgokkal rendelkezett, de nem volt szabad kiralyi varos, mert 1848 tava-
szaig foldesuri jogokat gyakorolt felette a viradi kaptalan. A piispok jogai a
legnagyobb népességii Varad-Olaszira és a legkisebb Varad-Velencére terjedtek
ki. A varat és kornyékét felolel6 Varad-Varalja a kincstarhoz tartozott. Bar felme-
riilt az egyesités gondolata, a kusza igazgatdsi-jogi helyzetben ez nem volt olyan
egyszerU. A térvény a varosi valasztokertletet ,N. Varad, Varad-Olaszival” néven
jelolte meg, és el6irta, hogy képvisel6je megvalasztiasihoz 6nall6 kozépponti va-
lasztmanyt kell alakitania. Ez ut6ébbit nem vették figyelembe a virmegyei koz-
gytlésben, és ugy vélték, hogy ,egy kalap alatt” a kiilén nevesitett keriiletben is
(hiszen az is a térvényhatdsaga ala tartozik) a megye koézépponti valasztméanya
vezényli le a valasztist. Nem lehet tudni, hogy kézponti utasitds, vagy immdar
helyesebb helyi térvényértelmezés ébresztette rd a megye vezetését a mulasztis-
ra, az viszont bizonyos, hogy csak junius 5-én alakult meg a virosi képvisel§-va-
lasztas lebonyolitasara jogosult helyi kézépponti valasztmany, majdnem négy
héttel a megyei utan. Bihar tébbi valasztokeriiletében ekkor mar javaban folyt a
valasztdi névjegyzékek sszeallitasa, a Nagyviaradhoz hasonléan négy kulénéllé
igazgatasi egységre tagolt Esztergom pedig mar térvényesen megvélasztott kép-
visel6vel buszkélkedhetett.

A vélasztasi folyamat kései elinditdsa Nagyviradon kezdetben kapkodést és
egészen sajatos megolddsokat eredményezett. Mindezt persze az is magyaraz-
hatta, hogy a varos vezetdi szerették volna mind a négy varosrészt a varosi va-
lasztékertletbe helyeztetni, ami nyilvan a tényleges egyesités tigyét is el6moz-
dithatta volna. Erre azonban nemigen nyilhatott esély, mert az uralkod¢ 4ltal
szentesitett torvény szévegén nem lehetett valtoztatni, a Batthyany-kormany
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pedig ragaszkodott a térvény beti szerinti betartasahoz, hiszen ez képezte legi-
timitasanak és az orszagszerte valo teljes taimogatottsaganak az alapjat. gy végiil
Vérad-Ujvaros és Varad-Olaszi képvisel6-testiiletei altal delegalt 20-20 emberbsl
alakult meg a vilasztast lebonyolito testilet. Legalabbis papiron, mert ténylege-
sen kevesebben vettek részt a kozépponti valasztmany munk4janak elinditidséban.
Szacsvay Imre Vérad-Olaszi delegéltjaként volt ott az alakuld iilésen, ami teljesen
rendhagyé volt és eltért minden mas valasztokeruletétdl. A valasztmany két felét
ugyanis kilén-kilén és még csak nem is ugyanaznap hozték létre, eltekintve a
tisztségek betoltésétdl is. Csupan arrdl dllapodtak meg el6zetesen, hogy egyenld
létszammal képviselteti magat a két viros.

Varad-Ujvaros képvisels-testiilete mar junius 3-a4n megvalasztotta, illetve két
személy esetében delegalta tagjait. Varad-Olaszi masnap tette ugyanezt, mikoz-
ben fontosnak tartotta jegyzékonyvben rogziteni, hogy csak az orszaggytlés
kozelgé megnyitdsa miatti kényszerhelyzetben egyezett bele a kilén vilasztasba
~ezen egy esetre, minden jov6formalhato kovetkeztetés nélkil”. (Jogfenntartas-
ként a nagyobb népességbdl kovetkezs tobb képvisels jelolésének lehetGségére
egyéb bizottsagokban.) A tisztségvisel6k megvélasztasa a tényleges alakuld tilés-
re maradt jinius 5-én, nem mindennapi kérilmények kozott. Tavol volt ugyanis
akoézponti valasztmany j6 néhany tagja, mint Bende Péter Varad-Ujvéros polgar-
mestere, aki mégis alegtébb, 16 szavazatot kapta az eln6kvélasztas sordn. Az id6
sirgetése miatt ezt figyelmen kivil hagyva kozfelkialtdssal, a 4 vokssal lemaradt
Tar Imre, a mésik viros f6biréja lett az elnok. A jegyzé megvilasztasanal az ad-
digi 30 helyett mér csak 29 érvényes szavazatot szamoltak ¢ssze. Itt 10 vokssal
Szacsvay Imre kapott bizalmat, aki azonban ,szamos elfoglaltatisai tekintetétél
ezen teher alél magat felmentetni kérte”. Ezek utdn az el6z6 metédus szerint
kozfelkialtassal a 8 szavazatot kapott Hovanyi Lajos varadi jogakadémiai tanar
lett a valasztmany jegyzéje. A legkiilénosebb azonban az volt, hogy bar folyama-
tosan az id6 szoritdsdrdl beszéltek, a legsturgésebb tevékenységet, a valasztasra
jogosultak 6sszeirdsat végzé bizottsadgot nem vilasztottak meg.

Szacsvay vonakoddsat is csak talalgathatjuk. Az sz6ba sem johet, hogy idegen-
kedett volna a népképviseleti rendszer kialakitdsaban valé vezet6 szerepvallalds-
tol, ezt az el6z6 és a kovetkezé hénapokban végzett tevékenysége és kornyezeté-
nek réla alkotott véleménye is kizdrja. Ebbél fakadéan kézenfekvé lenne az a
magyarazat, hogy ekkor mar a képviselség megpalydzasa lebegett szeme elétt,
de lattuk Beothy levelébél, hogy legaldbbis junius 7-ig maga a f8ispan késziilt,
kifejezetten a varos bizalmara épitve erre a szerepre. Szacsvay pedig rendkiviil
bizalmas viszonyt dpolt korabbi mentoraval, ezért még abban az esetben is kiz4r-
hatjuk ezt a verziét, ha a varadi polgarok koézil meg is keresték volna a képvisels-
séggel. Ezen a vonalon addig taladn elmehetiink, hogy éppen bizalmas kapcsolatuk
révén Beothy jelezhette Szacsvaynak, ha a kormdny helytelenitené képvisel6ségét,
6t szdnja inditani Nagyviradon. Valészintbb lehet6ség Szacsvay realitidsérzékében
és egyenes jellemében keresni a magyarazatot. Felmérve az elkévetkez6 hetek
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elsésorban a jegyzére harulé hatalmas munkasorat, felel6sséggel nem vallalhat-
ta a feladatot egyéb megbizatdsai mellett. Egyuttal nemes gesztust is gyakorolt
a két viros kozotti harmonikus egyiittmiikodés fenntartisa érdekében, mert
visszalépése nyomdn a vilasztmdny két legfontosabb poziciéjan megosztozhattak,
hiszen Hovéanyi Varad-Ujvaros kiildétte volt.

A valasztok 6sszeirdsa azonban tovabb mar semmiképpen nem varhatott, igy
donteni kellett az §sszeird bizottsag nyitva hagyott kérdésében. Erre a kézponti
valasztmany kovetkez§ iilésén, junius 7-én megint csak rendhagyé médon, ugyan-
akkor nagyon kreativan keriilt sor. Alland6 bizottsagot erre a feladatra véllalkozok
hijan nem alkottak, viszont a 14 napon &t folyamatosan miikédé sszeiré kiil-
dottség munkdjat szétosztottik a vilasztmany tagjai kozott. Utcdk szerint mérték
fel, majd regisztraltik a vilasztéjog kivanalmainak megfelelé férfiakat, akik dél-
el6tt 9-12 és délutan 3-5 6ra kozott jelenthették szdndékukat a valasztédi név-
jegyzékbe valé bekeriilésre. Szacsvay két napon 4t bizonyosan részese volt ilyen
bizottsagi tevékenységnek junius 8-21. kézott. A vélasztmany ugyanis ,az 6sz-
szeirasbani egység eszkozlése tekintetébdl” meghatirozta a ,,naponkint valtozé
Osszeird kuldottséget ugy rendezni, miszerint legaldbb egy tag a négy koziil olyan
légyen, ki mar el6bbi napon az 9sszeiré kildottségnek tagja lévén, az 6sszeirdsnak
egy gyakorlati médjat elsajititotta”. A dontéssel a nagyvaradi kézponti valaszt-
mény 6nbizalma is megjott, mert bar az 6sszeirast még el sem kezdték mar meg
is hataroztdk a valasztas id6pontjat. Masnap mar hirdetmények adtdk tudtul a
varoslakéknak, hogy a nagyvaradi képvisel§-vilasztas janius 24-én reggeli 7 éra-
kor veszi kezdetét. Ezzel ugyan figyelmen kiviil hagytak a véilasztéi névjegyzék
korrigélasara vonatkozo kérelmek benyujtasara és elbirdlasara a térvényben meg-
hatérozott 1 hetes id6tartam biztositasat, de ugy vélhették, egy gondosan végzett
Osszeirassal elejét lehet venni a nagyobb szamu reklamaciénak.

Ebben tulajdonképpen nem is csalatkoztak, mert miutan az el6irt hatdridén
belil, janius 21-én a nagyvaradi varoshdza tanacstermében kifiiggesztették a
regisztralt vilaszték utcanként osszedllitott névsorat, alig érkezett észrevétel.
Ezeket a kozépponti valasztmany két nap malva tdrgyalta meg, s hdrom embert
torolt, mig kett6t potlolag felvett a névsorba. Mindez a valasztas el6tti napon
tortént! A torlések oka a 300 Ft ingatlanérték birtokldsanak hidnya volt, amirél
bejelentés nyomdn bizonyosodtak meg. Egy zenetanité viszont ,, 100 eziist ft-nyi
évenkénti dllandoé s biztos jovedelmet kimutatni képes 1évén” valasztéjoghoz
jutott, mig a masik pétldlag vilaszt6i névsorba vett férfi betegsége miatt nem
jelentette valasztdi szandékat, amit — egyébként szabalytalanul — helyette egy
baratja tett meg a valasztmany el6tt. Osszevetésként érdemes megnézni a Bihar
tobbi 12 valasztokeriiletét feligyeld megyei kézépponti vilasztmany gyakorla-
tat a névjegyzék véglegesitésében. A virmegyehdzan mar junius 15-én kifug-
gesztették a névjegyzékeket, s mar masnap tucatjaval torolték a neveket, ami
kitartott egész héten at. Ez a valasztmany csak a kifiiggesztés napjan hirdette
ki a valaszt4s napjat junius 26-ra. A varos igy a joval késébbi indulas ellenére
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megel6zte a képvisels-valasztdssal a megyét, s maga a valasztas is rendezetteb-
ben zajlott le.

A nagyviéradi valasztokerulet hivatalos valasztéi névjegyzéke viszont megle-
hetésen kurta lett, ami bar nem egyediildllé az 1848-as valasztasok sordn, mégis
gyanut kelt a kutatéban. Mégsem volt minden rendben a valasztis megszervezé-
se korul? Bizony ugy tlinik, hogy a varosi kozponti vilasztmdny tevékenységének
a kései meginduldsa nem tette lehetévé a teljességre torekedést. A vilasztmany
megalakulasa és az 6sszeiras megkezdése kozott elSirt 21 napos idé Nagyvaradon
a kapkodas, illetve a kései valasztastdl valé félelem miatt 3 napra korlatozédott,
ami nyilvanval6an nem lehetett elegendé a polgar megfelel tajékozédasara min-
den esetben, még a gyors informaciéaramlast lehet6vé tevs varosi kozegben sem.
Ez magyarazhatja a valasztmany voltaképpeni térvénysértését is, amikor a kote-
lez6 személyes bejelentkezés nélkiil is p6tlélag a vélaszt6i névsorba iktatott olyan
kozismert személyt, akinek a cenzust megiit6 vagyoni helyzetét senki nem vitat-
hatja. Sok hasonl6an megfelel6 ember a virosban viszont bizonyosan lemaradt
a vélasztojog gyakorlasardl. Erre mutat elsésorban az a tény, hogy a nagyvaradi
vélasztokeriilet valasztdi névjegyzékbe vett polgarainak a népességszamhoz vi-
szonyitott ardnya messze az orszigos 4tlag alatt maradt, de még Biharban is csak
négy, a legszegényebb telepiiléseket magaban foglal6é roman tobbségi keriiletet
tudott felilmulni. A valasztéijogosultsdgot szerzett 616 £6s szam roppant kevés
Nagyvaradon! Fényes Elek nagyszerti statisztikai munkéjiban Varad-Ujvarosban
299, Vérad-Olasziban 622 polgart mutat ki, mellettitk 311 nemest. Ebbgl az 1232
emberbél, ha nem is felelt meg valamennyi a cenzus kévetelményeinek, kizart
dolog, hogy a fele kihullott a vagyoni megmeérettetés rostdjan. Rdadasul a neme-
sek mindegyike valaszt6joggal rendelkezett. Fényes kiilsnben Varad-Ujvaros lakéi
kozott 680 kézmiivest és 35 keresked6t is nyilvantart, kéritkbél tovabbi vilasz-
téjogra képes férfiut lehet feltételezni. A nagyszamu értelmiségi foglalkozasu
ember pedig ebben a vonatkozasban még igéretesebb kort jelent.

Hasonlé eredményre juthatunk, ha Nagyviradot 6sszevetjitk a hasonlé varo-
sokkal. Talan Eger erre a legalkalmasabb, miutdn az hasonlé f6papi joghat6sag
alatt fejl6dott varmegyeszékhely és regiondlis piackézpont, egyuttal iskolavaros
volt ebben az idében. Az alig magasabb lélekszammal rendelkezé vdrosban 2062
f6t vettek fel a valasztdi névjegyzékbe, ami a nagyviradinak tébb mint a harom-
szorosa! A kozel azonos népességii Pécsen 1234 valasztéjoggal rendelkezé férfit
regisztraltak. Egy Nyiregyhazardl kildott jelentés pedig megerdsiti arra vonat-
kozé sejtésiinket, hogy nem egy varosban akar szazak is kimaradtak a vélaszta-
sokbdl. Az 597 f6t felmutaté elsGédleges valasztdi névsorhoz magyarazatként
flizték hozza, hogy a 18 ezres virosban legaldbb 1500 ember felel meg a vilasz-
téjoghoz eldirt cenzusnak. Nagyvaradrél nem ismeriink ilyen magyarazatot, a
csekély valasztoilétszam okait csak tovabbi, elsésorban helytorténeti kutatdsok-
kallehet majd napvildgra hozni. Az bizonyos, hogy Szacsvay Imrének igy az egyik
legkisebb létszamu vilaszté kozonséget kellett megnyernie maganak. Biharban
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egyébként a székelyhidi valasztékeriiletben kapott a legtébb ember valasztéjogot,
ott 3184 férfi kerilt valasztdi névjegyzékbe, ami 6tszordse a varadinak. 1000
vélasztondl kevesebb Nagyvaradon kiviil csak a magyarcsékei kertiletben volt,
mindossze 583.

Nem tudjuk, hogyan kampanyolt Szacsvay Nagyvaradon, csak hasonlé helyze-
tek analégiai segithetnek a dologban, bar ezzel is 6vatosan kell banni, mert nem-
igen allt elegend6 id6 a rendelkezésére. A térvény hivatalos kampéanyidészakot
nem jelslt ki, s a fentiek alapjan lathatd, hogy arra a legtbb helyen csak néhany
nap juthatott. A szokdsok is inkdbb a reformorsziggytlések valasztasainak kor-
teskedését helyezték el6térbe, az emberek ahhoz voltak szokva. Igy aztan a nép-
képviseleti parlamentarizmus megsziiletése jobbara a régi kulisszak kozott tortént,
s az Uj tipusu térvényhozd testiilet, a képvisel6hdz megvalasztisa a hagyomdnyos
formak, a kortesbandak kozremiikodésével zajlott le, nem ritkan azoknak a ren-
diség korszakaban kifejl6dott vadhajtdsaival megspékelve.

A politikai program kifejtésére leginkabb a népgytilésen kinalkozott méd, ahol
a tartalomndl gyakran tobbet nyomott a latban a képvisel&jelslt fellépése, sze-
mélyiségének vardzsa, tekintélye s nem utolsésorban tdmogatéi. Ez killénben az
4j tarsadalmi rend kialakitisdért szorgoskodokat segitette, hiszen a forradalom
gy6zelmének a tekintélynovel$ hatasaval élhettek. A konzervativ er6k nem is igen
érvényesiiltek, vezet6ik teljesen hattérbe hizédtak, mint Biharban a rettegett
hird egykori adminisztrator, Tisza Lajos. Masok a forradalom szolgalataba sze-
gbdtek, mint a masodalispan Santa Gyorgy, aki lathattuk, milyen hathatésan
segitette a népképviseleti vilasztasok megszervezését. Ennek ellenére Beothy élt
vele szemben a gyanuperrel, és el is hatdrozta, hogy maga 1ép fel ellene, ha indul-
na a valasztdsokon. Erre végil nem keriilt sor, s az egykori konzervativ alvezérbél
a szabadsagharcot tisztességgel végigszolgal6 kozigazgatasi vezeto lett.

Avilasztasok nyilt szavazassal torténtek, sé6t, a térvény megengedte, egyetlen
jelolt esetén a kozfelkidltassal torténd szavazast is, ami igen kedvez lehetéséget
adott a vilaszték befolyasoldsdhoz. Ezt alegnagyobb hatasfokkal a kortesgazdak
tudtadk megvalGsitani. Bejarva a vidéket j6 széval, de itallal, muzsikaval is tobo-
roztak jeloltjiik eljovendd szavazoit. Mindez a reformkori kévetvalasztasok soran
mar rutinnd valt gyakorlat alapjan tértént, amelynek a legfontosabb elemei a
szavazdk felvonultatdsa a valasztds helyszinére, ottani egyben tartasuk a voksok
leadasaig (beleértve meg6vasukat az ellenjelolt csabitasaitdl, vagy fenyegetésétol),
s végiil, de egyéltaldn nem utolsdsorban az ellentdbor esetleges erészakossdgatol
valé védelem megszervezése voltak. Komoly logisztikai feladatokat kellett emiatt
megoldani a kortesgazddknak, s itt nem feltétleniil a leitatasrdl, jollakatasig mené
»lekenyerezésrl” volt sz, hanem a néha félnapi-napi jar6£oldrél érkezs emberek
ellatasarol, elszallisolasardl. Rendszerint mér a valasztds napjan témegben vo-
nultak a szavazdhelyre, ahol - elsésorban a fizikai atrocitdsok elkeriilésének a
szandékaval - agy igyekeztek elkiiloniteni a jeloltek szimpatizansait, hogy el6bb
az egyik, majd a mésik, esetleg a valasztison indulé tovébbi jeléltre szavazékat
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hivtik voksaik kinyilvanitasira. A bizottsdg feljegyezte az egyes jeloltekre szava-
z6k neveit, s igy tortént meg a szavazatszamlalds. A végeredményt jegyzkonyv-
be vették.

Politikai programnyilatkozatokra igy a legtébb esetben csak a valasztas elGes-
téjén volt méd az egybesereglettek népgyiilésszer( tomege elstt. Orszdgos hird
jeloltek esetében a legtobbszor még erre sem kerilt sor, hiszen altalaban nem
jelentek meg a vélaszték korében. Igazi partcsatakrol pedig végképp nem beszél-
hetiink, hiszen a politikai kézvéleményt felmérve konzervativ jelolt csak elvétve
indult. Legtobbszor az Ellenzéki Part mérsékeltebb és radikalis hivei kozott zajlott
vélasztasi kiizdelem, ahogy az Nagyvéradon is tértént.

Jellemz6 médon alig akadt kinyomtatott program, még a vilasztist utolséként
megtarté Pesten is csak a szavazds el6tt 5 nappal késziilt el Iranyi Daniel prog-
ramnyilatkozata, amikor gyakorlatilag mar orszagos szinten véget ért a vilasztas.
Szacsvay Imre sem készitett nyomtatott politikai programnyilatkozatot. Mar csak
azért sem, mert képviselGjeloltségének felmeriilésétdl a valasztas napjdig keve-
sebb, mint 2 hét maradt, ami erre a célra kevés volt. Ha klasszikus formaban nem
is tudott ilyet valaszt6ihoz eljuttatni, politikai programjat Nagyvaradon széles
korben ismerhették, mindenképpen jobban, mint a legtbb bihari képvisel6jelsl-
tét. Nemcsak szénoklataibol, hanem abbdl a marciusban elkészitett politikai vi-
tairatabol is, amit Népkivdnatok cimmel a nagyvaradi Tichy Nyomda adott ki.
Ebben a 60 oldalas kényvecskében meglehetésen radikélis nézetek is megjelennek,
mint az egyhdazi birtokok allamositdsa, de 6sszességében egy vildgos érveléssel
alatdmasztott politikai okfejtésre taldlhat benne az olvasé. Az alaphangot a nép-
szuverenitds magyardzata adja meg imigyen: ,A nép maga az dlladalom. A nép
maga a haza! Minden nép pedig, mely magat igy ismeri, hivatva van, hogy sziik-
ségei s érdekei felil 6nmaga gondoskodjék. A népgondoskodas els6 anyaeszméje
az alkotmany.” Szacsvay emellett els6sorban a 12 pontban 6sszefoglalt forradal-
mi programot magyarazta munkajiban a kevésbé iskoldzottak befogaddképessé-
gére is tekintettel, amely gyakorlatilag a magyar kormanyprogram népnevels
érveléssel valé alatdmasztasat jelentette. Az olyan gondolatok pedig, mint ,Béke,
rend és varakozo nyugalom ma, hogy szabadsag legyen holnap” vagy ,Orizkedjiink
rohandsba hozni a killénben is siet6 id6t” kifejezetten vonzé lehetett a forradal-
mi talzdsoktdl idegenkedd virosi polgarsidg szamara. Az viszont sokat jelentd
tény, hogy Esterhidzy Pl herceget kihagyta az 4j rendszert kiformalé vezéregyé-
niségeknek tekintett miniszterek sorabél!

Programnyilatkozatok hidnyaban a legtébb helyen a forradalom gy6zelméért
végzett tevékenységet értékelték a jelslteknél, igy egy hiteles név felvetése egyon-
tetd tdmogatdst eredményezett. Ezzel magyarazhatd, hogy a valasztékeriiletek
kozel felében egyetlen jeldlt volt, akiket szinte mindig kozfelkidltassal valasztot-
tak meg. Emiatt a legnépszeriibb reformpolitikusokat t6bb helyen is megvalasz-
tottak tavollétikben is. Kossuth Lajost 6t helyen vélasztottak képvisel§vé, s a
kormanytagok tobbsége is két, Szemere Bertalan hdrom helyen kapott bizalmat.
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Biharban harom kertiletben keriilt sor kozfelkidltdssal torténd képvisel6-vélasz-
tasra. Barandon Miskolczy Kéroly elsé alispan, Székelyhidon Bernath Jézsef {6-
szolgabird, Tenkén Ambrus J6zsef személyében a megye liberélis nemességének
vezéralakjai kaptak manditumot elsépré kozakaratbol. Mindazonaltal tanulni
kellett az egész orszadgnak a parlamentarizmust, sok volt a félreértelmezés. Ebbél
a szempontbdl alegkiilonosebb Tancsics Mihély kettds gyézelme volt, mert mind-
két mandatumot elfogadta, s csak a vilasztasi térvény értelmeztetése utan latta
be, hogy az egyikr6l le kell mondania. Még érdekesebbé tette a dolgot a kzbizalom
anyagi dldozatvallaldsig elmend, egyébként folosleges megnyilvanuladsa, amellyel
el akartdk érni, hogy Tancsics biztosan megfeleljen a valasztéjogi feltételeknek.
Siklési valasztéi a meglévd miiveltségi cenzus mellé a hidnyzé vagyonit is bizto-
sitottak szamdra: a vilasztokeriilethez tartozé Nagyharsany birdja % teleknyi
foldteriiletet ajandékozott a vagyontalan néptaniténak. A szintén vagyontalan,
akkoriban kézismertté valé Arany Janos és valasztdi a nagyszalontai mandatu-
mért indulva megelégedtek a miiveltségi cenzus felmutatasidval is — igaz, nem is
lett a Toldi kolt6jébsl népképviseld. De hogyan valt azza a Biharban nem csupédn
népszer(, hanem egyértelmiien a hiteles és iranyad¢ politikusok kézé sorolt Szacs-
vay Imre?

Ehhez érdemes attekinteni a véilasztasi procedura szokasait 1848-ban. Az 4t-
lagos, szabalyszeri valasztas sordn annak elSestéje adott helyet a kampanynak.
A jelolt leglatvanyosabb kampanyeszkoze a nevével feliratozott nemzetiszini
zaszl6 volt, amely alatt felvonultak hivei a valasztasnak helyet adé teleptilésen.
A tomeg, amelyben nem csak a valasztépolgarok vonultak fel, faklyds zenével
nyilvanitotta ki tiszteletét jeloltje irdnt, amit — tobbnyire a kortesgazda altal fel-
kért — szénokok fokoztak. Ezt kévetSen — mintegy vilaszként — szélalt meg a
képviselsjelslt, politikai hitvallast téve. Ebben tobbnyire altalanossagokrol esett
sz0, veretes mondatokba dntve, ahogyan azt az oraci6 szabdélyai és divatja meg-
kovetelték. Besze Janos Esztergomban a tuddsitas szerint ,a valldsszabadsdg,
nemzetiség, torvényesség bajnokanak, a kormany — mig térvények nyoman ha-
lad - hiv tdmaszdnak, a népnevelés, ipar, kereskedés és a hon minden érdekei
baritjanak nyilvdnitd magat a nagy tomegek zajos tetszésére”. Masnap meg is
valasztotta a ,zaszl6k alatt, vidam zene mellett” a f6téren 6sszegytilekezett 1586
valasztépolgar — kozfelkialtassal. A valasztas egyik legfontosabb, mar az 4j elvek-
nek megfelel6 momentumat a vilasztdsibizottsag elnékének a szavazis megkez-
dése elstt elmondott beszéde jelentette, amelyben ismertette a vilasztds sza-
balyait. Errél a legtobben itt hallottak elészor. Sok elnék fontosnak vélte azt is
leszogezni, hogy a megvalasztott képvisel6t immaron nem kotik a régi rend sze-
rint killd6inek utasit4sai, a reformkor varmegyei kozgyiilésein oly sok politikai
csatarozast kivalté kovetutasitdsok, hanem sajat lelkiismerete szerint fogja kép-
viselni vilasztéinak érdekeit.

Aleirtak mintajira bonyolitott vilasztds rendben és gyorsan lezajlott, igazi in-
nepévé vilva a sziiletd népképviseleti parlamentarizmusnak. Az emlitett esztergo-
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mi képvisels-valasztas sordn ,az egész tény koriilbelul csak egy 6raig tartott, s
példas renddel ment végbe”. A nagyvaradi képvisel6-valasztds lefolyasardl csak
szegényes adatokkal rendelkeziink. Szacsvay nem folytatott kiléngsebb kampanyt,
igy nem kerult sor a valasztis napjit megel6z6 esti faklyas menetre, illetve az ahhoz
kapcsol6do népgyiilésre és szénoklatokra sem. Hivei felvonulasa csak junius 24-én
reggel tortént meg az Gjvarosi virosrész piacterére, hogy a varoshiza el6tt rendben
varakozzanak a valaszt4s lebonyolitdsira. Rendhagyé modon kortesnétat sem da-
loltak, és ,Marias zaszlok alatt” gyiilekeztek, ami azért érdekes, mert a raink maradt
hitelesen 1848-ban hasznalt korteszdszlok feliratos, vagy jelszavas nemzeti triko-
lorok. A vélasztasi jelszavuk ,aki magyar, veliink szavaz” volt.

A tomeget, amelyben szemmel lathatéan erés talsilyban voltak Szacsvay part-
hivei, a valasztasi bizottsig elncke, Tar Imre koszontotte, hogy a ,két testvérva-
ros kozonsége térvényben nyert joganal fogva kovetét megvélassza®. Ezt kovets-
en felszolitotta az ajanlokat, hogy tegyék meg a valasztok szine el6tt hivatalos
képvisel6 ajanldsukat, illetve delegiljanak a bizottsidg mellé a jeloltjiik érdekeit a
szavazds soran 6rz6 két embert. Szacsvayt Bardthy Pél ajanlotta, amit ,,6réomki-
altasok kozott” fogadtak, igy az elnok, bar el6z6 nap tobben is ajanlast jeleztek,
mar arra készilt, hogy kozfelkidltissal vilasztassa meg a fiatal politikust. Nyilvan
a kézhangulat tartotta vissza a mast ajanlani késziiléket, de végul Vary Jézsef
ajanlést tett szdrazberki Nagy J6zsef személyére. Ez fura helyzetet eredményezett.
A Szacsvayndl 18 évvel idésebb eskudt hasonlé politikai nézeteket vallott, és pa-
lyajuk is hasonlé volt, igy Beéthy 6t mar junius elején képvisel6ségre szanta, de
nem Nagyvaradon, hanem az ugrai keriiletben. Ott két nap mulva elsépr6 folény-
nyel meg is vélasztottdk, igy nagyvaradi jelolése teljesen felesleges volt. Ajanlas
érkezett még Bende Péter képvisel6jeloltségére is, de a polgarmester a valasztok
elstt ,kinyilatkoztatd miként semmi szin alatt kévetségre fellépni nem kivan”.
Két jelolt kozott kellett tehat valasztani, ilyenre még a megye két masik kertile-
tében keriilt sor, a tobbi hétben hirmas, négyes, s6t a berettyédjfaluiban 6tos
jelolés volt. Nagy J6zsef hivei kozil tizen kijelentették a valasztasi bizottsag el-
noke elstt, hogy ragaszkodnak a szavazatok megszdmldlasahoz, ezért a Sas foga-
d6 nagytermében a délel6tt folyaman a valasztéi joggal rendelkezék koziil 589
ember voksolt. 535 férfiti Szacsvay Imrét valasztotta, amit az elnék a népgytlés-
sé dagadt tomegnek hivatalosan is bejelentett. Az elkészitett jegyzékonyv elsé
példanyat a népgyilésbe hivott, immaron népképvisels fiatalember kapta hiva-
talos orszaggyilési megbizdlevél gyanant. Ezt kévets beszédében nemcsak meg-
koszonte a bizalmat, de igazi felel6sségteljes politikusként ,a jelen kor igényeir6l
s hivatdsdnak feladatérdl alaposan elmélkedvén” részletes politikai szdndéknyi-
latkozatot tett. Nagyvaradon tehat a késlekedés és a vilasztoéi névjegyzék dssze-
allitasanal gyanithat6 hidnyossigok ellenére rendben, a vilasztépolgarok megelé-
gedésével zajlott le Szacsvay Imre megvilasztasa.

Ez azért is nagy jelentGségi volt, mert a népképviseleti vilasztasokra vonat-
koz6 4j szabalyok mas-mas értelmezése, vagy ismeretének hidnyossigai sok helyen
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nézeteltérésekhez vezettek, s a kampanyolé hivek véres verekedésig fajul6 ssze-
csapasit hoztak. Ezen a téren Székesfehérvaré a legérdekesebb eset, mert itt a
vita kivalt6 oka egy nagyon is eléremutaté forma, a titkos szavazas alkalmazisa
volt. A véilasztas punkosdhétfére esett, igy a botrdnnya fajuldsban nyilvan szere-
pet jatszott, hogy a 2022 §sszeirt vilaszté az innepre valé tekintettel a jelsltek
és korteseik ,magyar szokdsos vendégszeretetének oriilhetett, bor is b6ven te-
remve”. igy a vasarnapi kortesfelvonuldsok mar 6sszet(izést hoztak, s ,a f6ldmi-
vel6k szamosabb tagi serege a masik part egyik zaszl6jat némi iitlegezés kozt
elvette”. A feszultség mdsnap a valasztds soran tovabb nétt. A valasztasi bizott-
sagnak céduldkon adtdk at a vilasztok jelsltjik nevét, s tobb ,megfiradt” gazda
is rabizta tirsdra, vagy fidra céduldjaleadasat. Ebbéllett a baj: ,egy iparost, ki két
cédulit akart adni, megoklozott” az ellenpért szavazdbizottsdg koril ellenérkodé
aktivistdja, majd a jogossagot emlegetd valasztasi elnokot is ,némi tettleges ban-
talommal illette”. Erre felfuggesztették a szavazast, de aztan hamar megbékéltek
a felek, hiszen ,nem elvre, de személyre nézve” volt csak killénbség kozottiik.
A hazament elnokot visszahivtdk, s be lehetett fejezni a véilasztast, majd kihir-
detni a gy6ztest. Az affért a Kozlony tudésitdja agy értékelte, hogy a megvalasz-
tott képviseld ,ismeretes becsiiletessége, és a forradalomkor tanusitott szabadel-
misége a kisebbségben maradt partot is, mely a valasztas ellen petitiét rebesget,
megnyugtathatja”.

Voltak azonban ennél komolyabb kimeneteld 6sszettizések is, amelyek aztin
a képvisel6i mandatum megsemmisitéséhez és 4j vilasztds elrendeléséhez ve-
zettek. A szintén Fejér megyei Bodajk valasztékeriiletében 4 halott és 14 sulyos
sebesiilt lett a tomegverekedés dldozata. A megujitott valasztds eredményét is
megsemmisitették a szabalytalansdgok miatt, s csak augusztus koézepén tudtak
harmadszori nekifutdsra eredményes képvisel6-valasztast tartani itt. Kilénésen
Nyitra megyében volt sok tettlegesség és torvénytelenség vagy szabélytalansag
miatt megsemmisitett mandatum. Itt zajlott le a legnagyobb szabdst verekedés,
ami a régi nemesi kévetvalasztasok ,szokasainak” megfelel6 valddi itkozetté
fajult. A szamos halottat és tébbtucatnyi sériiltet eredményezé 6sszecsapas-so-
rozat Vigvecsén tortént. A reformorszéggyilési valasztisi emlékeknek megfele-
16en testi erével igyekeztek a szavazastol elszoritani egymas hiveit a jelsltek.
Averekedések mar a kampdny sordn elkezdédtek az ellenfél zaszlajanak szétszag-
gatdsaval. Az egyik kortesgazda, Hosszufalu biraja igazi ,hadvezérként” készilt
a szavazdsra, s az ellenfél panasza szerint , két szekér nyirfa és fizfa karét vitetett
verésre [...] melyekkel koziliink szdmosabb népet koldussa vertek”.

Biharban is tébb valasztékeriiletben torténtek atrocitdsok, ha azok nem is
kozelitették meg a fentiekben ismertetettek stlyossdgat. A 13 kertiletbél kettében
mutatkozott kisebb zavar, tovabbi kett6ben azonban olyan mértéki 6sszetlizés
keletkezett a vilasztok kozott, hogy nem lehetett lefolytatni a véilasztast. A ki-
valto okok kulonfélék voltak, orszdgszerte el6forduldk és specidlisan helyi prob-
lémak egyarant akadtak kozottitk. Elesden rendben lezajlott valasztast rogzitet-
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tek ajegyz6konyvben, juliusban azonban mar az orszaggytlés megalakuldsa utan
24 helység altal tdimogatott panasz érkezett a képvisel6hazba a vélaszték meg-
vesztegetésérdl és egy allitélagos verekedésrél, amelyben egy embert agyoniitot-
tek. A Haz vizsgédlata nem talalt ezekre bizonyitékot, igy helybenhagytak a va-
lasztasi eredményt, ami kilénben Haller Sindor grof elsépré sikerét hozta. Az
1484 ra adott szavazat a keriilet 6sszes regisztralt vilasztépolgardnak az 58%-at
jelentette, amit megnyugtaténak vélt a vizsgaldbizottsig arra vonatkozéan, hogy
érvényesiilt a népakarat. Bizonyitott haldlos aldozata egyébként nem volt a bi-
hari vélasztdsoknak.

Margittdn mdr igazolhatéan komoly sériiléseket eredményezé 6sszetiizéssel
jart a valasztas, de az elngk hatdrozottsaga megmentette a helyzetet, s este 10
6rara szabalyszer( korilmények kozott zartdk le a voksolast, s hirdették ki Dobozy
Mihalyt képviselének. A verekedés valészintleg helyi kakaskodas kévetkezménye
volt. A szavazatok leaddsa kézben is korteszaszlokat lengetd, botokkal hadondszo,
zajong6 albisi romdn ajku valasztok kozé rendteremtési céllal margittai nem-
zetbroket vezényeltek, akiknek a tomegbe valé benyomulasuk sordn ,hirtelen-
séggel a zaj vérengzéssé fajult”, s két ember maradt életveszélyes sebbel a f5ldon.
A sériltek ellatdsa és rovid vizsgédlat utdn a szavazas folytatédott, mert a litha-
téan reménytelen hitranyban 1évé ellenjeloltek 6vasat az elnok visszalépésnek
mindsitette, mire azok visszavontak a felfiiggesztésre vonatkozé igényiiket. Az
eredményt aztan minden érdekelt elfogadta.

A legkomolyabb atrocitds Belényesen tortént, ahol a vérengzés miatt el sem
kezdédhetett a vilasztas a kitizétt napon. Itt a roman tébbségi valaszték nem
tamogattik Beothy jeloltjét, az egyik legtekintélyesebb bihari liberélis nemes
Csengery Imrét, s nemtetszésiiknek azzal adtak ajelét, hogy a korteskedés kozben
kitort verekedés soran megrohantédk a valasztasi elnok szallasat, az ablakzsalukat
betérve koveket dobéltak a hazba. Ezek utdn a vélasztdsi bizottsdg elmenekiilt a
helyszinrél, ahova a kézépponti vilasztmdny vizsgilata nyomdan katonasigot
vezényeltek a rend helyredllitisira és a julius 2-ara kitizott 4j valasztas nyugal-
manak biztositasira. Ez mar teljesen rendben lezajlott, de Beéthy jeloltjét (egye-
dil a 13 keriiletb6l) ekkor sem vélasztottdk meg, igy itt a kovetkez6 évben a
magyar-roman megbékélés martirjava valé loan Dragos lett képviseld.

Hosszupdlyiban is egy ismert '48-as személyiség kortil forrtak olyan indulatok,
hogy az véres verekedést eredményezett. Marcius 15. pesti hése, a bihari sziile-
tésd Irinyi Jézsef indult itt manditumeért, akivel szemben azt az orszigszerte
gyakorolt fogast alkalmaztak ellenfele kortesei, hogy azt terjesztették, a kormany
semmiképpen nem akarja képvisel6ségét, mert ,,a kiraly ellen van s communista”.
Az allitdson vitatkozok kozott a kocsmaban délutan kitort (allitélag egy ember
halalat okozo) verekedés a piacon szavazasra felsorakozott nagylétaiak kozott is
folytatédott, amibe a helyi nemzetérség is belefolyt, de nem mint rendfenntarté
kozeg, hanem vélemény nyilvanité érdekelt fél. Az addig rendben zajlé valasztast
az elnok kénytelen volt felfiiggeszteni, mert a verekedés egyre véresebbé vilt és
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,tobbeknek a falubdl lett kitizésével” folytatédott, amir6l két véresre vert vilasz-
tépolgdrnak a valasztdsi bizottsag el6tti megjelenése adott ékes bizonysagot.
A rend helyredllitdsa reménytelen volt. Ennek oka a kézépponti vilasztmany elé
kertlt vizsgalati jegyz6konyv szerint Hosszupalyi nemzetdrsége volt, mert ,a
rend és csend fenntartasa helyett éppen £6 tényezdk voltak a vérengzés el6idézé-
sében”. Emiatt a julius 2-4n folytatni rendelt valasztis rendjének biztositasara
egy teljes lovas szdzadot rendeltek a faluba. Nem rendeltek el 4j vilasztast, hanem
a felfuggesztett fordulé folytatasara keriilt sor oly médon, hogy a szavazatukat
junius 26-an leadni nem tudo telepiilések valasztépolgarai voksolhattak. Ilyen
dontést nem hozhatott volna a kézépponti vilasztmany, mert a térvény vildgosan
meghatarozta, hogy a szavazast ,félben szakasztis nélkul” kell lebonyolitani,
vagyis nem lehetett tobbnapi sziinet a szavazatok leaddsa kozott. A torvénysértés
folott azonban szemet hunytak a kézponti szervek, mert Irinyit végiil is tilnyo-
mé tobbséggel valasztottak képvisel6vé, és a rendhagy6 szavazas ellen nem til-
takozott senki a valasztok részérsl.

Akadt tehit gyermekbetegsége b6ven a sziilet6 népképviseletnek a valasztasok
tekintetében. A negyvenet is meghaladé pétvalasztasok elsére soknak tlinnek,
de ebbdl tizenkilencet a tébb kertiletben is megvalasztottak mandatumrdl valé
lemondéasa eredményezett. A megvalasztott képvisel6haz pedig tisztességgel be-
toltotte a torténelemformalé kiildetését, ahol akkor még kevésbé a partok, sokkal
inkabb a személyiségek dominaltak. Szacsvay Imre, ha a képvisel6hazba torténé
belépése pillanatidban még nem is volt egyértelmilien meghatarozé személyiség,
kifejezetten azz4 valt a szabadsdgharc folyaman, a bihari képvisel6k kozott pedig
kétségteleniil tekintély volt a kezdetektél fogva. Az els6 népképvisel6 megvalasz-
tasa Nagyvaradon pedig mind a megyei, mind pedig az orszdgos 6sszehasonlitas-
ban kidllta a prébit, elsésorban lebonyolitisdnak rendje és szervezettsége vonat-
kozasaban.
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B FUGGELEK
A Batthyany-kormany kialtvanya az orszaggyulés 6sszehivasardl
Budapest, 1848. majus 19.

Hazafiak!

Epen most vettiik futdr dltal azon tuddsitdst, hogy felséges Kirdlyunk Bécs vdrosdt
vdratlanul elhagyta s utjdt Innsbruck felé vette.

Siettink ezt a kézinséggel tudatni, nehogy e hir mds alakban s tdn elferditésekkel
terjesztve, okot adjon nyugtalansdgra, s eszkiziil szolgdljon izgatdsokra, melyeket a
haza jelen koriilményei kézétt kertilni és tdvoztatni minden honpolgdrnak legszentebb
kotelessége.

Meg vagyunk gyézédve, hogy a magyar nemzet legforrébb ohajtdsa teljesiilne, ha 6
felsége Bécsbdl tdvoztdval, egyenesen hii magyarjai kozé jott volna, hol szentséges
személyét buzgo lelkesedéssel kirnyezné azon nép, mely szabadsdghoz s térvényes fe-
jedelméhez szeretetben, hiiségben ingadozni soha nem fog. S nem is késtiink a nemzet-
nek ezen forré ohajtdsdt azonnal § Felsége elejbe terjeszteni, bizodalmat kérve s remél-
ve ajé Kirdlytol azon néphez, mely szdzadokon keresztiil e bizodalmat épen a veszélyek
legnehezebb ordiban oly igen megérdemlette, s mely azt megcsalni bizonyosan képes
nem volna soha. Es mivel azon alkotmdnyos viszony, azon hiiség és ragaszkodds, mely
nemzetiinket tirvényes Kirdlyunk személyéhez s az uralkoddhdzhoz kéti, viltozdst
nem szenvedhet azdltal, hogy & Felsége birodalmdnak valamely mds részébe tette dltal
tartozkoddsa helyét, hg. Eszterhdzy Pdlt mint 6 Felsége személyéhez rendelt felelds
magyar minisztert utasitottuk, hogy Urunkat Kirdlyunkat mostani tartézkoddsa he-
lyére azonnal kivesse s torvényszabta dlldsdban magas személye mellett maradjon.

Polgdrok! Eurépai események segitették elé hazdnkban is az egész nemzet rég dhaj-
tott szabadsdgdnak létrehozdsdt; de az egész nemzet egyesiilt ereje s osztatlan kozre-
munkdldsa sziikséges arra, hogy az eurépai mozgalmaknak sokféle irdnyban zavargé
rohamaveszélybe ne dontse hazdnkat, nemzetiinket s annak kivivott szabadsdgdt. — Mi
erénk s tehetségiink szerint teljesitendjiik a rednk bizott kotelességet, de hogy nehéz
feladdsunkban eljdrhassunk, a nemzet buzgd s erélyes tdmogatdsdra van sziikségiink.

Sziikségesnek tartottuk az orszdggyiilésnek minél elébbi dsszehivdsdt, s annak ha-
tdrnapjdul f. é. julius hénapnak 2-dik napjt tiiztiik ki, s azt O Felségéhez is felterjesz-
tettiik. De rendkiviili kériilményeink kozétt addig is minden egyes polgdrnak szent
kotelessége mindent elkovetni, hogy a hazdt fenyegethetd veszélyek megelbztessenek.

A hazdnak szent nevében szélitjuk fel tehdt a honnak minden polgdrdt, legyenek
erdsek és dllhatatosak a hon és szabadsdg irdnti szeretetben s a torvényes fejedelem
irdnti hiiségben; legyenek egyetértdk, s mellézve minden viszdlykoddst, mi erénket
megtorhetné, egy célra egyesiilve munkdlodjanak a haza megmentésén. — Felszélitjuk
a hon polgdrait, hogy azon énkéntes seregnek, mely irdnt a rendelet mdr kibocsdtatott,
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minél nagyobb szdmban s minél gyorsabban dllitdsdt minden mddon segitsék el6. -
Felszdlitjuk végre, hogy midén most a hazdt vész fenyegeti, tegyék a haza oltdrdra dl-
dozatul vagyonuknak is valamely részét, s adjanak a hon védelmére — kitdl egyébként
nem telik — kélcsonképpen pénzt vagy egyéb oly vagyont, mit kinnyen pénzzé lehet
forditani.

Bizunk a nemzet lelkesedésében és azon honszeretetben, mely e hazdt a legsilyosabb
koriilmények kozott is megmentette; hissziik, hogy e felszélitdsunk nem fog siker nélkiil
elhangzani; ugyanazért a Beliigyminister e mai napon kelt rendeletében kozhirré
teszi az ajdnlatok beszedésének médjdt és helyeit.

Budapest, mdjus 19-én 1848.

Gréf Batthydny Lajos Dedk Ferencz Szemere Bertalan
Klauzdl Gébor Grof Széchenyi Istvin B. Eétvés Jozsef

(Nyomtatvany, Hadtorténeti Muzeum, Plakat és Aprényomtatvany gydjtemény.
Kozli Pesti Hirlap, 1848. majus 21. [62] 461. p.)

Istvan féherceg nador hivatalos felterjesztése az uralkodohoz
az orszaggyuilés 6sszehivasarol kibocsatott nyilatkozat jovahagyasardl

Buda, 1848. méjus 20.

Ofelsége! Felséged!

A vészteljes viszonyok, amelyek Szerbia, de Horvdtorszdg részérdl is Magyarorszdg
koznyugalmdt érintik, és a vele egyesiilt tartomdnyok integritdsdra egyre nagyobb
fenyegetést jelentenek, csakiigy, mint mds részrdl az ehhez jdruld legutébbi bécsi ese-
mények, a magyar minisztérium teljes meggydzddése szerint ahhoz a kikeriilhetetlen
sziikségszeriiséghez vezetnek, hogy a magyar orszdggyiilést azonnal dssze kell hivni.
Féképp arrdl kell tandcskozni, milyen eszkizik sziikségesek ahhoz, hogy a Szent Ko-
rondnak és a kirdlysdgnak, egyittal Felségednek az 6t megilleté médon és térvényes
keretek kozott tjoncokat és pénztdmogatdst biztositsanak.

Az Gsszes magyar minisztérium jelen javaslatdval a mostani oly végzetes idd tekin-
tetében az én véleményem is megegyezik, ezért az iigy siirgdsségére tekintettel anndl
is inkdbb sziikséges a Felségedtil szamomra legkegyesebben megadott teljhatalmat
foganatositani, az orszdggyiilés dsszehivdsdt a legfelsébb utolagos jovihagyds remé-
nyében folyo év julius mdsodikdra Felséged nevében és a legtijabb tirvény szellemében
Pestre elrendelni, ahogy ilyen koriilményekre a kordbbi orszdgos torvények, nevezete-
sen az 1618. évi 56. térvénycikk is mint el6zmény emellett szélnak. Ennélfogva az
egybehivé irat mdsolatdt mellékelve a legtiszteletteljesebb értesitést teszem, azzal a
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legaldzatosabb kéréssel, hogy részemre e vonatkozdsban a legmagasabb utdlagos jévd-
hagyds a megfelels kihirdetéshez miel6bb eljuthasson.
Buda, 1848. mdjus 20.

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara, N31. Nadorilevéltar, orszaggyt-
lésiiratok 1848:1233. Német nyelvi fogalmazvany. Kézli a német nyelvi erede-
ti széveggel Gréf Batthydny Lajos miniszterelnéki, hadiigyi és nemzetdri iratai [a
tovéabbiakban Batthyany iratai], 1-2. kétet. A dokumentumokat vélogatta, a
jegyzeteket készitette, az el6szdt irta Urban Aladédr. Budapest, 1999. 1. kotet
573-575.p.)

Istvan nador és Szemere Bertalan beliigyminiszter k6zos rendelete
az osszehivott orszaggy(lés képvisel6inek megvalasztasara

Budapest, 1848. majus 20.

Azon legfontosb eseményeknél fogva, melyek Eurdpa-szerte mind kedves hazdnk koriil,
mind annak kebelében naponként vdltozd és napril napra aggasztobb alakban mutat-
koznak, ugy a korona és az orszdg s kapcsolt részek épségben maraddsdnak, mint a
legkozelebb muilt térvényhozds dltal megdllapitott szabadsdg biztositdsdnak érdekében,
elkertilhetetleniil sziikségesnek itélem, 6 folsége nevében, az orszdggyiilést mdr e folyé
esztendd sz. Jakab hava mdsodik vasdrnapra, Pestvdrosba sietve dsszehivni.

Az orszdgos tandcskozds tdrgyai f6kép azon eszkizik feldllitdsa és megszerzése
leendvén, melyek dltal a vésztél kérnyezett kirdlyi korondnak s hazdnak diszes, szildrd
és fiiggetlen fenndllhatdsa biztosittathatik: Onoknek ezzel meghagyom, hogy a folébb
kitett helyre és idore, az 1848-ik V-ik torvénycikkelyben meghatdrozott szdmban és
mddon vdlasztandé és az orszdggyiilés tandcskozdsain részt veendd képviseldiket pon-
tosan elkiildeni, a kéztorvényekben megrendelt biintetés terhe alatt, kotelességiiknek
ismerjék.

Budapest, mdjus 20. 1848.

Istvdn, nddor kir. helytarté Szemere Bertalan beliigyminiszter
(Litografalassal sokszorositott korrendelet, Complexul Muzeal Arad egykori

ereklyemuzeumi gytjteménye MR 141/c. Kézli Pesti Hirlap, 1848. junius 6. [75]
517.p.)
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Szemere Bertalan beliigyminiszter korrendelete az 6nalld
valasztokerilettel rendelkez6 varosokhoz a népképviseleti
valasztasok lebonyolitasanak szabalyairdl

Budapest, 1848. méajus 22.

A torvényhozds kozigazgatdsi viszonyainkat lényegesen megvdltoztatta. A szabadsdg
és fejlodés vildgszerte divatozo biztositékai a magyar korona alatt él6 népek szdmdra
is megszereztettek. Amily rogton és vdratlanul lepte meg a nemzetet e vdltozds, oly
mélyen és terjedelmesen hatott az alakitdsi mozgalom a tdrsasdg minden rétegeibe.
Tandcsos vala a szabadsdg, az egyenléség, a testvériség magasztos érzetét eleve a csa-
ladi korben, a kozségekben, a megyékben ébreszteni és dpolni; tandcsos vala, a szokat-
lan érzelem elsé nehézkesebb mozdulatait figyelemmel kisérni ott, hol a végrehajté
hatalom a tévedéseket kénnyebben igazithatd, a tulcsapongdsokat kinnyebben fékez-
heté, és hol mindkettd, habdr magdn vagy helybeli viszonyokon sérelmet ejthetett is, a
nemzetélet irdnydra tartds kdrtékony befolydst nem gyakorolhatott.

Amegyék, virosok és keriiletek dtalakuldsa, kevés kivétellel és érezhetd rdzkédtatds
nélkiil, eszkozolve van. A nemzet tanisdgdt adta, hogy a szabadsdgra érdemes, hogy
azt gyakorolni képes is. Edzettebb erdvel jelenik meg az elsé kisérlet utdn, az elégedett-
ség, az dntudat biiszke Gromével.

Azért megérkezettnek hiszem idejét, hogy a legfébb, a legszentebb jog érvényesité-
sére szolittassék fel, ti. orszdgos képviselbinek megvdlasztdsdra.

Ha nem borulna is felettiink a politikai ldthatdr, sziikséges volna mégis az orszdg-
gytilés minél el6bbi egybehivdsa; mert a nemzet én-létszeritését voltaképpen csak az
orszdggytilésben éri el, mely jogai felett 6rkidni, és a veszély rohamainak diadalmasan
ellentdllani legalkalmasabb.

Ennélfogva, miutdn az orszdggyiilés kezdetének hatdrnapja folyé évi julius 2-dra
van kitiizve, mennyiben a kivetvdlasztdsi el6zmények kebeliikben eszkizlésbe még nem
vétettek;

rendelem;

1) Avdlasztds napja jelen rendeletnek vétele utdn, az 1848. XXIII. tc. szerint
szerkesztett kozgytilés dltal azonnal megdllapittatik és kozhiril adatik.

2)  Awdros, ha egynél tobb kovetnek megvdlasztdsdra jogosittatik, a népszdm
ardnyos felosztdsa szerint, az 1848: V. tc. 6. §. értelmében annyi keriiletre
osztatik fel, mint a hdny koévet vdlasztando.

3)  Mindegyik keriilet, ondllo vdlasztétestiilet gyandnt, kivetét maga vdlasztja;
azért egy vdlaszto tobb keriiletben nem szavazhat.

4)  Akozgyiilés vdlasztja meg a kozépponti vdlasztmdnyt, ennek elnckét és jegy-
zdjét szavazattobbség itjdn, oly szdmban, hogy ez a vilasztok dsszeirdsdt
minél el6bb bevégezhesse.
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5)

6)

7)

8)

9)
10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

A kozépponti vdlasztmdny alakitva levén, a hatdsdgnak, mint olyannak, in-
tézkedési joga megsziint; egyediil a 7. §. értelmében szerkezendd jegyzékiny-
vet fogvin nekem haladéktalanul megkiildeni.

A kozéppontivdlasztmdny kiilon 3 taghbdl dllandé annyi vdlasztmdnyt kiildend
ki kebelébdl, mint amennyit a helybeli kiriilményekhez képest sziikségesnek
itélend.

Hogy jogitol senki el ne iittessék, a 13. §. értelmében elérebocsdtandd szaba-
tos fegyelmeztetések utdn, az alvdlasztmdny elézetesen hirdetendd helyen
legfiljebb 14 napig dsszeiil, és a megjelendk bejegyzését, a tirvény értelmében
eszkozli.

Ezen alvdlasztmdnyok a 15. §-ban is emlitett polgdri lajstromok, tigy céhbeli
bizonylatok, birtoklevelek és egyéb hiteles okiratok nyomdn, a kétségtelen vd-
lasztokat a 1. ald mellékelt minta szerint készitendd jegyzokonyvbe beirandjdk.
Ha a jelentkezé vilaszténak képessége irdnt kétség van, ez miben dll, az ész-
revételek sorozatdban feljegyzendd.

A hatdridé eltelte utdn, az alvdlasztmdnyok dsszeirdsi jegyzékinyveiket a
kozponti vdlasztmdnynak azonnal dtadjdk.

A kizépponti vdlasztmdny pedig, az orszdggytilési hatdridd kizelsége miatt,
tiszti feladdsban a 21. §. rendelete szerint lélekismeretesen, de egyszersmind
lehetd gyorsan fog eljdrni, teljes nyilvdnossdg mellett.

Bevégeztetvén a kp. vdlasztmdny munkdlata, a jegyzékonyvek egy példdnya
nekem azonnal elkiildendd.

A vdlasztok szdma ilyképpen megdllapitva levén, a kp. vdlasztmdny a kévet-
vdlasztds napjdt meghatdrozza, és a 25. §. rendeletéhez képest kozhirré teszi,
egyszersmind, ha tobb kovet vdlasztandd, minden keriileti vdlasztmdnyhoz
elnokdt és jegyzot, elére nem ldtott esetekre pedig helyetteseket is nevez.
Megérkezvén a vdlasztds napja, az elnék a kitiizétt ordban és helyen a vdlasz-
tdsi gyiilést megnyitja, és azon vdlasztékat, kik valakit kovetiil ajanlani szdn-
dékoznak, s ebbeli szdndokukat nékie elézetesen bejelentették, ajdanlatuk iinne-
pélyes megtételére sorra felszélitja; a vdlasztmdny és csendtisztek segedelmével
iparkodni fog, valamint az ajdnlok, tgy az ajanlottak eléaddsa alatt a csendet
hdboritlanul fenntartani.

Az ajdnldsok megtirténvén, a vdlasztds a 3. §. rendeletének megtartdsa mel-
lett, aszerint eszkozoltetik, valamint ezt a 28-45. §-ok vildgosan elrendelik.
A vdlasztds befejeztetvén, a folyamdrdl vezetett és egy példdanyban a megvd-
lasztottnak kézbesitendd jegyzbkinyvnek mdsik példdnya nekem haladék nél-
kil bemutatando.

Bizom, hogy a vdrosok tantisdgot fognak adni, miképpen a miveltség, melynek kitiing-
en sajdtuknak kellene lenni, rendben és az eljdrds méltdsdgdban nyilatkozik. Bizom,
miképpen minden vdlaszto, ére lesz egyszersmind a csendnek, dre azon alkotmdnyos
jognak, melyet most elszor gyakorol nem vdrt mértékben, 6re a szabadsdgnak és egyen-
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l6ségnek, melyet csak akkor élveziink biztosan, ha a jogot mdsban is tiszteljiik, és a
mindnydjunkat védd torvények sértetlen fenntartdsdban, a testvériség érzetében koz-
remunkdlunk.

Kelt Budapesten 1848. mdjus 22-én.
Szemere Bertalan
beliigyminiszter
(Kozli Pesti Hirlap, 1848. junius 6. [75] 517. p.)

Esterhazy Pal herceg kiligyminiszter jelentése arrdl, hogy uralkodoéi
kihallgatason szébeli igéretet kapott az orszaggyilés 6sszehivasanak
jovahagyasarol

Innsbruck, 1848. majus 26.
Méltésdgos Grof Miniszterelnok Ur!

O felsége urunk kirdlyunk, hivatalom és kirdlyi helytartonk 6 fensége s a magyar mi-
niszteri tandcs kiilon meghagydsa kivetkeztébeni ideérkeztemril tegnap estve értesiil-
vén, ma délutdni egy érakor kiilonds meghallgatds végett kivdlo kegyelemmel fogadni
méltoztatott.

Diszteljes megbizatdsom s keblem sugallata szerint a magyar nemzetnek § felségé-
hez s dinasztidhozi hii ragaszkoddsdt, télem kitelhetéleg tolmdcsolandé, bizonyossd
tevém 6 felségét, miszerint a mostani magyar nemzedék, mélté ivadéka elédeinek kész
életét svérét dldozni kirdlydért. Ezen hodolatteljes kinyilatkoztatdssal Gsszekapcsoldm
a magyar nemzet abbeli kérelmét, miszerint § felsége felséges csalddjdval egytitt Ma-
gyarorszdg székvdrosdba jonni, s ezdltal a nemzet nem kériilmény sziilte, hanem régi,
az uralkodohdz magyar trénjdval egyidds 6hajtdsdt teljesiteni méltoztassék, jotdllvin,
hogy fii szeretettel s nyilt karokkal fogadtatni fog. Mert valamint erés a magyarnak
hite, miszerint kirdlya felkent személyében hazdja dicséséges jovenddjének leghbiztosabb
zdlogdt birandja, ugy biiszkén elmondhatja, hogy az uralkodéhdz a magyar névtdl el-
szakithatlan hii és hiiségben legszildrdabb oszlopdt lelendi.

O Felsége kegyelmesen s legbensobb kiszonettel fogadd ezen egy szabad, nagylelkii
s a hiiség eskiijétdl dthatott nemzethez illé nyilatkozatot, forrén dhajtvdn azon pilla-
natot, mely hii magyarjai kizé vezetendheti, de meghatdrozdsdt a jelen kériilmények
még nem engedik.

Nddor s kirdlyi helytarto 6 fensége julius 2-ra kitlizott orszdggytilés irdnt tett intéz-
kedéseit (illetéen) ellegesen O Felsége csak szobeli jovihagydsdt kozolhetem, az irds-
beli reménylem, holnap fog kévetkezni.
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Tobbnyire megkiilonbiztetett tisztelettel vagyok

Méltosdgos Grof elnok vrnak

Innsbruck, mdjus 26-dn 1848.
aldzatos szolgdja
H. Esterhdzy Pdl

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, H2. Miniszterelnok, elngki iratok
1848:247. Kozli Pesti Hirlap, 1848. junius 1. [71] 499. p.)

Az uralkodd Istvan féherceg nadorhoz intézett kéziratban jelenti be,
hogy az orszaggyulés kbzelgé megnyitasa alkalmabol szandékaban all az
orszagba jonni és ott hosszabb ideig tartozkodni

Innsbruck, 1848. majus 29.

Kedves dcsém Istvin féherceg!
Midén a hiiség és ragaszkodds érzelmeit, melyeket kedveltséged a magyar nemzet ne-
vében elombe terjeszt, azon dromteljes meggydzédéstdl dthatva fogadndm, miszerint
magyarjaimnak szdzadok éta dllandéan tanusitott hiisége jelen idé viszontagsdgai kozt
is helyt dlland, ezennel felhatalmazom kedveltségedet, Magyarorszdgom s hozzd kap-
csolt részei lakosainak kinyilatkoztatni, hogy ezen érzelmek keblemben hé visszhangra
taldltak, s erésen el vagyok hatdrozva, azonnal, mihelyt lehetséges, mindenesetre a
legkizelebbi magyar orszdggyiilés megnyitdsdra csalddommal egyiitt, hii magyarjaim
korébe joni, s hosszasb ottmaradds dltal a nemzet ebbeli 6hajtdsdnak megfelelni.
Innsbruck, mdjus 29-én 1848.

Ferdindnd

(Kozli Kozlony, 1848. junius 8. [1] 1. p.)

Az uralkodo Istvan féherceg nadorhoz intézett leirataban
tudomasul veszi az orszaggyilés 6sszehivasat

Innsbruck, 1848. junius 5.
Kedves écsém Istvdn f6herceg!

Abban a feltevésben, hogy a Kegyed 1848. mdj. 20-i eléaddsdban érzékeltetett koriil-
mények a valésdgban oly fenyegetden és szorongatéan alakultak, hogy csak egy orszdg-
gyiilés siirgds dsszehivdsdval lehetett veliik szembeszdllni, szdndékomban van e kiilonos
esetre, s a legtjabb torvények dltal elismert, az orszdggyiilést egybehivi felségjogom
megsértése nélkiil, minden jovébeni esetre vonatkozdan az orszdggyiilés ez év julius

NAGYVARADROL A KEPVISELOHAZBA M 69



2-dra Kedveltséged dltal jovdhagyott kiirdsdt utélagosan jovihagyni. Egyuttal az adott
esetben is teljes hatdrozottsdggal fenntartom és megdrzém a térvényhozdsban az el-
napolds és a feloszlatds engem illetd felségjogait, kiilonosen pedig az orszdggyiilési
hatdrozatok szentesitése, valamint a férendihdz elndke és alelnoke kinevezési jogit,
mely utébbihoz Kedveltséged mihamarabb terjesszen el6 egy terno-javaslatot.

Egyébként azon nyomban terjessze elém jovdhagydsra javaslatdt a kovetkezd magyar
orszdggyiilésen eldterjesztendd kirdlyi propoziciordl, valamint az dsszehivando dsszes
kirdlyi meghivott és a torvényhatdsdgok teljes jegyzékét.

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, N31. Nadori levéltar, miniszteri
iratok 1848:1393. Német nyelvii tisztazat. Kézli a német nyelvi eredeti széveggel
Batthydny iratai, 1. kétet 669-670. p.)

Bedthy Odoén féispan jelentése Szemere Bertalan beligyminiszterhez
a valasztasok el6készitésérdl

Hosszupdlyi, 1848. junius 7.

Miniszter uir!
A kézelgd orszdggyiilésre fellépendd kivetjeloltek irdnydban keletkezett véleményeket
kipuhatolandd, és hol a miniszteridlis érdekek sziikségelnék, célra vezetd irdnyt muta-
tandd, noha e részben a Minisztériumtdl semmi utasitdst sem vettem — folyé hé 5-én
a vdlasztokeriileti fohelyek s hozzdjok tartozo jelentékenyebb kizségek megldtogatdsa
végett titnak eredtem. Els6ben is Tenkén megdllapodvdn, ugy taldltam, hogy itt a vé-
lemény dsszpontosuldsa Ambrus Jozsef foszolgabiréra hdramlik, mely ha sikeriilend,
benne a miniszteridlis nézetek pdrtolot fognak taldlni. E keriiletben azonban alispdn
Sdntha Gyorgy is késziilt follépni, bizva e vidéken folytatott fészolgabiréi multjdban,
[az] id6bél szdmos oly kizségi jegyzdk léteznek, kik hivatalukat néki koszonilk]. Ha
ezen egyén fellépésével Ambrus Jozsef vdlasztdsdt kockdztatni ldtandom, amennyiben
a kertilet tobb vdlasztoi bizalmdndl fogva sejtenem lehet [...] sajdt fellépésem Sdntha
Gyorgy megvdlasztdsdt meg semmisitheti, ugy [e] lépés elkeriilhetetlenné viland. De
hogy erre nézve hatdrozott és biztos [hely]zetbe tehessem magamat, mulhatatlan sziik-
séges, hogy Onnek az irdnt: felléphetek-é mint kovetjelolt, s meg vdlaszthatom e vagy
sem? Tudositds|dt] folyé hé 15-ig vehessem. Mivel folyé hé 16-dn Tenke vidéki oldh
lakosok kizti nyugtalansdgok eloszthatdsa végett az oldh fobb lelkészekkel oda kimen-
vén, e tdrgyban ugyanez alkalommal intézkedni legkedvez6bb alkalom nyiland. A Sza-
lontai keriiletet tisztdn taldltam, ott még senki nem lépett fel. Altalam tehdt Topertzer
Odon ajanltatott, s egész készséggel, valamint itt, 1igy a hozzd tartozd népesebb kiz-
ségekben felkaroltatott.

Az Ugrai keriiletben ugyancsak Topertzer és Nagy Jozsef — miniszteridlis nézetii
jeles tag — pdrtoltatik. Vagy egyik, vagy mdsik remélem meg is fog vdla[szta]tni, s ekkor
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Szalontdn mds alkalmas egyénrél fogok gondoskodni — mirél ez illetd helységeket f. ho
13-dn értesitendem. Innen dtmenvén B. ujfalusi vdlaszto keriiletben, itt féleg Gdzsy
Imre és Csanddi Istvdn fészolgabirérdl van szé. — Barmelyik vdlasztassék, bennék vesz-
teség nem leend. — A Bdrdndi keriiletben egyik jelolt alispdn Miskdlczy Kdroly, mdsik
Naddnyi Imre muilt korszak embere. — Remélem, hogy az elsébb birandja a tibbséget.
Tovdbbd a H. pdlyi keriiletben idésh Fényes Kdroly, Viradi Andor és Irinyi Jozsef léptek
fel. Mindhdrman a minisztérium érdekében miikéddk, azonban reményem lehet, hogy
f6jegyzé Csengery Imre nyerend tibbséget, kit bévebben kifejtendé kériilményekhez
képest ajdnlani fogok. Ma itt foglalkozom. Holnap innen a Székelyhidi vdlasztdkerii-
letbe veendem utamat, hol még eddig Berndt Jozsef egyediil dll jeloltil. A Margitai
kertiletbe a hdrom, tim. ifiabb Miskolczy Kdroly, Klobusiczky Agoston és Dobozy Mihdly
jeloltek kiziil barmelyik vdlasztassék el, a miniszteridlis érdekek benniik biztositva
leendenek. A Bihari keriilet egyediil Ertsei Sigmond miniszteridlis érdekii egyént nézte
ki kovetl. Elesdi kertiletben grof Haller Sandor és alispdn Thurzo Janos emlegettetnek.
Benndk sem lenne veszteség, mindamellett e hely betéltésére is gondot forditandok.
A Magyar Csékei kertiletben Vertdn Endre sz. biré van jelben, ki jé hajlamii egyén ugyan,
én mindazdltal Csengery Antalt szdndékozom felléptetni s elvdlasztdsdt eszkdzélni.
A Belényesi kertiletben, ha Csengery Imrének H. pdlyiban célba vett megvdlasztdsa
nem ldtszanék sikeresithetének, 6t van szdndékom kijelolni. Mindenesetre ide is alkal-
mas egyén kittizésére irdnyzandom torekvésemet. Valamint végre N. Virad s Olaszi
Vidrosokban, hova én magam szdlittattam fol jeloltnek, s hol megvdlasztdsom On minél
gyorsabban elvdrandé tudésitdsdtél van fiiggébe[n]; — mindenesetre kedvezd eredmény-
re szdmithatunk.

Egyébirdnt az egész megye békés és rendes dllapotban van. Azon nyugtalansdgok,
mik az dsszetolult kiilonbféle dsszeirdsok miatt az éretlen s azok sulydt felfogni nehezen
tudo oldh lakosok kozott mutatkoznak, remélem, személyes mitkédésem tjdn rovid|e-
sen] meg fognak sziintetni. Mindenesetre bdrmely mozgalmak térténnének, figyelme-
met el nem kertilendik, s azoknak elejét venni, s minden lehetd kicsapongdsokat elfoj-
tani, kitelességemnek tartom.

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara H13. Beliigyminisztérium, orszag-
laszati osztaly iratai 1848-2-9. Kozli Ruszoly Jézsef: Az orszdggyfilési népképvise-
let kezdetei Bihar varmegyében. In Acta Universitatis Szegediensis, Acta Juridica
et Politica, Tomus LXII. Fasc. 17. Szeged, 2002. 10-11. p.)
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Esterhazy Pal herceg politikai elemzése a kiraly megbetegedésével
kialakult helyzetrdl, kil6nos tekintettel az orszaggyuilést az uralkodo
nevében megnyit6 személyére

Innsbruck, 1848. junius 15.
A Kiiliigyminiszter a Miniszterelnok Urnak.

Foly6 évi junius 8-ik és 10-én a tisztelt minisztérium dltal O Felségéhez intézett két
rendbeli kérelem folytdn, miszerint O Filsége minél el6bb Buda vdrosdban hiv magyar-
jait legmagasabb jelenlétével szerencséltetni méltéztatnék, az e tekintetben sziikséges
lépéseket megtettem, és midén mdr e forrd kivdnat teljesiilését bizonyosnak tartottam,
tegnapi napon azon szomort hirrel lepettem meg, hogy O Csdszdri Kirdlyi Folsége
gyengélkeds dllapota miatt Innsbruck vdrosdt el nem hagyhatja. Miutdn tudniillik az
e napokban O Folségéhez kiildott szdamos kovetségek koziil az egyik bécsi vdlasztmdny-
nak megigérte volna, hogy kevés napok miilva avégett, miszerint Bécshez kizelebb
legyen, innét elinduland. Az akdr ezen igéret, akdr az egymdst felvdlto kovetségek ki-
hallgatdsa folytdn folgerjedt idegrendszer O Felségének tobbnyire is gyongélkedd dlla-
potdt annyira félzavarta, hogy mdr tegnap a morvai kdvetséget el nem fogadvdin, mai
napon az orvosok tandcsdra dgydban maradt, tigyhogy tobb hetek, taldn hénapok is
muilni fognak, mig 6 Felségének egészsége helyre dllhat. — Ezen szomoru kériilmények-
ben O Csdszdri Kirdlyi Felsége az ausztriai miniszterek javaslatdra Fenséges Occsét
Féherceg Ferenc Kdrolyt az ausztriai orszdggyiilés megnyitdsdra, de egyszersmind
ideiglenesen az ausztriai tartomdnyoknak sajdt legmagasabb nevében dtveendd kor-
mdnyzdsdra, mint ,Alter Ego”-t felhatalmazni méltéztatott. — Az ez irdnt tartott ta-
ndcskozdsok alkalmdval oda nyilatkoztam, hogy miutdn a fenndllé térvények szerint
Magyarorszdg és az ahhoz kapcsolt részekre nézve O Filsége gyongélkedése esetében
mds ,Alter Ego” nem lehet, mint az orszdg Nddora, kit mint kirdlyi Helytartdjdt az
1848:3-dik tc. dltal O Felsége mdris a végrehajtd hatalom gyakorlatdval megbizni mél-
toztatott: az érintett ideiglenes kirdlyi felhatalmazds csak az ausztriai tartomdnyokra
terjedhet, fenntartvdn magamnak, hogy a Magyarorszdg ez idé alatti kormdnyzdsdra
nézve a magyar minisztériumnak jelentésemet megtenni, és tovibbi rendeleteit be fo-
gomvdrni. — Mi ellen kifogds nem lévén, kettd mdr most a kérdés, mely irdnt hatdrozott
utasitdst kérek. Elsé az: vajon a magyar orszdggytilés megnyitdsdra Féherceg Ferenc
Kdroly, mint kirdlyi biztos kiildettessék-e ki, (mire igen is késznek nyilatkozott) vagy
ha ezen megnyitdsi szertartds a Fenséges Ndador mint ,Alter Ego” tulajdonihoz tartozik,
errdl csak a Fenséges Nddorhoz szolo kirdlyi leiratban emlités torténjék? E tekintetben
azért haboztam, mert meglehet, hogy hazdnknak Horvdtorszdghozi mostani viszonyai-
ban a tisztelt minisztérium éppen Féherceg Ferenc Kdrolyt kirdlyi biztosnak kivdnandja,
ki a minisztérium dltal készitendé megnyito beszédjében a horvdtorszdgi dlhireket
valdsdgos rdgalmaknak nyilvdnitvdn, egyébirdnt is, mint koronadrikis a felzavart
kedélyeknek megnyugtatdsdhoz jarulhat.
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Mdsodik kérdés az: vajon a tisztelt minisztérium abbeli nézeteimet osztvdn, misze-
rint hazdnkra nézve mds ,Alter Ego” nem lehet, mint az Orszdg Nddora, az ez irdnti
k. k. leiratot O Felsége aldirdsa ald terjesszem?

Ha Féherceg Ferenc Kdroly kir. biztosnak neveztetik, két rendbeli, ha nem, csak a
Féherceg Nddorhoz intézendé egy rendbeli k. k. leirat kivdntatik. Mind a kettének el-
készitésére a tisztelt minisztériumot azon észrevétellel megkérem, hogy azt a minisz-
térium minden tagjdnak egyenkénti ellenjegyzésével elldtvdn, haladék nélkiil nékem
elkiildeni méltoztassék, vagy dltalam és O Felsége dltal aldiratvin a Fenséges Foher-
cegnek, vagy egyediil a Fenséges Nddornak dtkiildhessem.

Tovdbbd jelentem, hogy a kapcsolt részekbél tegnap és ma két rendbeli kovetség
jelent meg itten. Az egyik Szerém vidékérdl a karlovici érsek vezérlése alatt, mely a
karlovici ldzas vilasztdsok helybenhagydsdért esedezik, a mdsik Horvdtorszdg részérdl,
mely amint hallom, bdré Jellachich elnéksége alatt a horvdtorszdgi viszonyok irdnt
O Filségének akar udvarolni. Jellachich még eddig nem érkezett meg, hitelesen sem az
egyik, sem a mdsik kovetség szdndokdrol értesitve nem vagyok; — O Felsége dltal sem-
mi esetben el nem fogadtathatnak — 6rkédni fogok, hogy az eddig O Felsége dltal kibo-
csdtott rendeletekhez képest utasittassanak el. Azonban a tisztelt minisztériumnak
jiinius 10-én O Felségéhez intézett felterjesztése nyomdn, mely szerint Féherceg Jdnos,
mint kdzbenjdro kérettetett ki, eziittal jelenthetem, hogy Féherceg Jdnos azon esetben,
ha a magyar minisztérium és Horvdtorszdg kiilddttjei a fennforgé zavaroknak barqt-
sdgos kiegyenlitése végett ide, Innsbruckba félhatalmazott kiveteket kiildenének,
O Csdszdri kir. Fohercegsége a kozbenjdrdst elvdllalnd. En eleve azon feltételeket meg-
tudni, és afeldl biztossdgot szerezni akartam, vajon Horvdtorszdg részérdl ezen ki-
egyenlités — és mely alapon — kivdntatik; miutdn azonban Jellachich még ide nem érke-
zett, és a tobbiek is tartézkodva nyilatkoznak, biztos tuddsitdst nem adhatok, amelyet
nyervén, azonnal Andrdssy Istvdn dltal jelentésemet elkiildeni, és a fennforgo koriil-
ményeket be fogom jelenteni. Mindenesetre sziikséges, hogy Féherceg Jidnos, a minisz-
térium érintett felterjesztése nyomdn a horvdtokkal beszéljen, mi kiilonben elmaradt
volna. Azon vagyok, hogy az dltalam készitett javaslat szerint értekezzék. A hadiigy-
minisztériumhoz sz6lé rendelet, melyrdl az ausztriai hadiigyminister is értesittetett,
és az erdélyi orszdggyiilés dltal felterjesztett 3-ik tc. irdnti k. k. leirat, az ide mellékelt
alakban mai napon O Folsége dltal még aldiratott.

Innsbruck vdrosdban Junius 15-én 1848. estve 7% érakor.

H. Esterhdzy Pdl

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, H2. Miniszterelnok, elnoki iratok
1848:512. Kozli Batthydny iratai, 1. kétet 735-737. p.)
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Hirlapi cikk a valasztasi szabalytalansaggal parlamentbe jutott képvisel6k
visszahivasardl

Pest, 1848. junius 21.

Nem hivatalos rész,
Pest, juinius 18-dn

Azon boldog idékben, mikor még egyediil pipdzva, dictiézva és nem adézva éltiink a hon
javdra: gyakran értekeztek lapjaink a verificdtiordl.

Hasztalan. A balul értett municipalitds iigyvédeivel nem sikeriilt a dolgot megértet-
niink. Fennhangon hivatkoztak a megyék autondmidjdra; s mig a térvényhozdstol el-
vitattdk a jogot, hogy sajdt tagjait igazolhassa: a torvényhatésdgokban kormdnybiz-
tosok teljesiték a vdlasztdsi kicsapongdsok folétti vizsgdlatot. S most a kormdny tiltd
el megjelenéstdl a kovetet; majd az ifjusdg verificdlt, miként az Uray esete tanusitja.

Azéta vdltoztak az idbk. S e viltozds kovetkeztében meghozatott az Uj képviseletril
sz0l6 torvénycikk 47. §-a, mely szerint azon vdlasztdsok irdnt, melyeknek torvényes-
sége bdrmely tekintetbdl kérdésbe vétetnék, a képviseld tdbla intézkedendik.

A képviseleti orszdggyiilés ennélfogva a verificdtiot tobbé nem mellézheti.

A képviselbk hdza nem csupdn kéveti névsor készitésével foglalkozandik tobbé. Joga
van a torvénytelen vilasztdst megsemmisiteni.

S mi fédolognak tartjuk, hogy a legelsé képviseleti orszdggyiilés legelGszir is e téren
alapitsa meg tekintélyét.

Kiildje vissza oda, ahonnan jottek, azon uri embereket, kik a vdlasztohely hatdrdn
vetélytdrsuk vdlasztéinak vasvilldkkal és dorongokkal készitettek szives bardti fogaddst.

Hasonlo szigorral lépjen fel nemcsak a nyilt erdszak, hanem az dmitds és erkélcsi
kényszerités mindazon nemei ellen, melyeket még a boldog emlékezetii kortesvildgban
némelyikiink annyira betanult, hogy e szép mesterséghdl mdsoknak leckéket adhatna.

E téren, ugy ldtjuk, lesz elég tennivaldja.

Halljuk, hogy tobb vidékeken magok a szolgabirdk a legotrombdbb ijesztgetések
dltal igyekeznek rdbirni a népet oly emberek vdlasztdsdra, kik teljes éltékben minden
reformnak eskiidt ellenei voltak, s ha rajtok dllana, most is szivesen jdtszandk az dl-mé-
zesi szerepet, hogy vezessék a népet, nem az igéret foldére, hanem vissza az egyiptomi
sotét szolgasdgba.

Halljuk, hogy némely helyeken a vdlasztdsra oly qualificdtiét gondoltak ki, mirél a
torvény mit sem tud; s azzal dmitjdk az ilyesekben még tjonc népet, hogy A. vagy B.
nem vdlaszthatdé, mert az illet6 vdlasztékeriiletben a vdlaszték kézé nincs beirva. Ezen
elvnél fogva Dedk sem vdlasztathatott volna el Debrecenben.

Ohajtjuk, hogy a sajté minden ilyes drmdnyt napfényre hozzon.

De még inkdbb éhajtjuk, hogy a képviselk hdza minden ily vdlasztdsndl a legszigo-
ribban éljen verificationdlis hatalmdval.
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S mindazon esetre nézve, midén a vdlasztds torvénytelensége a vilasztéhely viszo-
nyai vagy lakosaihoz van kitve; reméljiik, hogy az uj vilasztdsra mds vdlasztdhely fog
kijeloltetni az illetd kertiletben.

(Kozli Pesti Hirlap, 1848. janius 21. [87] 572. p.)

Szacsvay Imre, Nagyvarad orszaggyUlési képvisel6jének
valasztasi jegyz6konyve

Nagyvarad, 1848. junius 24.

Jegyzdkinyve az 1848-ik évi junius 24-ik napjdn Nagyvdrad és Vdrad-Olaszi vdrosok
részérdl az 1848. V. tc. értelmében tartott kovetvdlasztdsi népgyiilésnek.

Kovetvdlasztdsi elnok Tar Imre, a vdlasztdsra elblegesen kitiizott helyen, a Viroshdz
téren dsszesereglett néphez ilyenképpen szélt: Polgdrai a két testvérvdrosnak, eljétt
az idd melyben a népképviselet alapjdan megnyitandé Orszdggyiilésre, e két testvérvdros
kozonsége is torvényben nyert jogdndl fogva, kovetét megvdlassza. Ezen eljdrdsban f6
feladatunk oly férfuit elvdlasztanunk, kinek mind erkélcsi mind politikai jelleme elét-
tiink ismeretes, és tiszta, hogy utasitds nélkiili pdlydjdn, mint szildrd becsiiletes hazafi
jogaink és a nemzet jogai felett hii 6r legyen. En bizom inoknek tobbszor tapasztalta-
tott tigyes eléreldtdsokban, és ezennel a kivetvdlasztdsi gyiilést megnyitottnak nyil-
vdnitani kijelentem, miszerint a térvények értelmében, kovetajdnlokul magukat ndlam
tobben is jelentették azonban szdndékukndl csak tigyvéd Baréthy Pdl és Viry Jozsef
maradtak meg.

Ezek utdn Bardthy Pdl 6romkidltdsok kozott kovetil ifjabb Szacsvay Imrét ajdnlvdn,
kildottségi tagokul Bakdts Sdndor és Zilahy Lajost nevezte ki. Tovibbd Viry Jézsef
kovetiil Nagy Jozsefet ajdnlva kiildittségbe Malldsz Jozsef és Vernes LdszI6t nevezte
ésvégre, anép kozitt Grazel Antal, kévetiil Bende Pétert jelilvén ki, kiildottségi tagokul
Kovdts Frigyes és Majldth Rudolfot nevezte, ezen ajdnlat folytdn azonban Bende Péter
folszélalvdn réla tett megemlékezéseit polgdrtdrsdnak megkdszonte, s kinyilatkoztatd
miként semmi szin alatt kévetségre fellépni nem kivdn.

Es miutdn az osszesereglett nép koziil tobb ajdnlé nem jelentette magdt, a nép nagy
tobbsége pedig Szacsvay Imre nevét harsogd éljenek kozott kidltotta: vdlaszto elnok Tar
Imre, a torvények értelmében folhivta a népet, van-e tiz egyén ki szavazatot kivin? Es
minekutdna szavazatot a nevenkénti feljegyzés szerint tiznél tobb egyén kivdnt, vd-
laszté elnik elbterjeszté e koriilményt, s felkérdezte a népet, ha vajon e kijelentésében
meghisznek-e, vagy kivdnjdk a neveknek felolvastatdsdt. Miutdn ugy vette ki, hogy
jelentése hitelt nyert, tinnepélyesen kijelentette, hogy a kovetvdlasztds szavazat titjdn
fog megtorténni és a szavazati helyet kijelolvén, a kiildottség szavazatbeszedési mun-
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kdjdhoz, a kovetvdlasztdsi vdlasztmdny meghatdrozdsa szerint kezdett, s azt szakadat-
lanul mindaddig folytatta, mig csak magdt szavazni kivdnd jelentette.

Osszeolvastatvdn pedig egész nyilvinossdgdban a szavazatok mennyisége

if). Szacsvay Imre — 535

Nagy Jézsef — 54 szavazatot nyertek.

Mely eredményt vilaszté elnék a népgyiilés elétt kijelentvén, a nagy tibbséggel el-
vdlasztott kovet Szacsvay Imre, a gytilés kirében meghivatott s az elnok dltal kovetté
lett megvdlasztdsdrol tuddsittatvdn annak jeléil s magdnak az Orszdggyiilésen teen-
dé igazoldsdul, az eredeti szavazatszedd jegyzdkonyvnek elsé példdnya kezébe dtada-
tott.

Minek kivetkeztében az elvdlasztott kovet a jelen kor igényeirél s hivatdsdnak fel-
adatdrol alaposan elmélkedvén, magdt a vdlasztdopolgdrok tovdbbi josziviiségébe ajdn-
lotta.

Ifju Szacsvay Imrének kovetté lett vdlasztdsa s a szavazati jegyzékonyvének elsé
példdnydnak az Orszdggyiilésen maga igazoldsdul lett kezéhez addsa kedves tudomd-
sul vétetvén; ajegyzdkinyvnek mdsodlata Magyarorszdg Beliigyminiszterének miel6bb
megkiildetni, harmadlata pedig levéltdrba tétetni rendeltetik.

Mezey Mihdly - vdlasztdsi jegyzé.

(Eredeti tisztazat, Archivele Nationale ale Romaniei, Directia Judeteana Bihor,
Nagyvarad polgadrmesteri hivatal iratai 141. t. 179/1848. cs. 61. K6zli Fleisz Janos:
Egy tollvonds volt a biine. Budapest, 2009. 250-251. p.)

Képvisel6i mandatumrol valé lemondas tobb valasztokeriletben tortént
megvalasztas miatt

Pest, 1848. junius 26.
a) Batthyany nyilatkozata kiscelli vdlasztéihoz

Kis Czell vilaszté keriiletéhez
Tisztelt vdlaszto keriilet, kedves polgdrtdrsaim!

Mély meleg 6rémmel vettem az ezen keriilet képviseldjévé lett elvdlasztatdsom irdnti
kedves hirt, ezt e keriilethez folyé hé 24-kén bocsdtott soraim hiven tolmdcsoldk. —
Miutdn azonban Vas megye elsé alispdnjdnak mai napon hozzdm érkezett s mdsolatban
ide zdrt tudésitdsdbdl azon bdr meglepd, de szinte kedves felhivds intéztetett hozzdm,
miszerint Vas megye polgdrjai — tekintve a haza irdnydban tett csekély érdemeimet — a
Sdrvdri keriiletben is megvdlasztottak, s a Sdrvdri keriilet képviseléségének dltalam
leendd elfogaddsa esetében a Kis Czelli keriiletben képviseldiil B. Mesznil Viktor ur
fogna elvdlasztatni. Teljesen meg lévén gybzddve, hogy a fényes és kitiing dlldst, mely-
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lyel és e keriilet bizalmdndl fogva megtiszteltettem, B. Mesznil Viktor trndl, mint a
szabadsdg dsmeretes régi bajnokdndl s az annyi izben tanusitott hazafiii buzgalmdndl
fogva e keriilet méltébb s érdemesbre alig ruhdzhatnd. Azon minden j6 hazafitdl pdr-
toldst érdemld kiriilménynél fogva, hogy a keriilet képviseldségi dlldsdnak a kézbizal-
mat nagymeértékben biré B. Mesznil Viktorra leendd dtruhdztatdsa dltal a népképvi-
seldi testiilet tagjainak szdma a szabadsdg s értelmiség egy derék s lelkes bajnokdval
szaporodandik, e keriiletnek személyemre ruhdzott képviseloségét ezennel hdlds ko-
szonetem mellett visszanytjtom, s B. Mesznil Viktort a keriilet kedvezéseibe tjolag is
ajdnlvdn e keriiletet tiszta hazafiii indulatomrdl tovdbbra is biztositom.

b) Batthyany valasza Vas megye alispanjanak

Noha a Kis Czelli vilaszto keriilet képviseldjévé lett elvdlasztdsom kivetkeztében folyo
hé 24-kén intézett s mdsolatban ide rekesztett vilaszom értelme szerint a képvisels-
séget mdr elvdllaltam, s annak az irdntam tanusitott bizalomért meleg hazafiii koszo-
netemet kijelentettem. Tekintve azonban Alispdn Urnak folyé hé 24-ér6l hozzdm
intézett soraiban a Kis Czelli keriiletben lett megvdlasztatdsom kovetkeztében dltalam
eszkizlendd lemonddst s a képviseldségnek B. Mesznil Viktor tirra leendd dtruhdzdsa,
dltalam pedig a Sdrvdri keriiletnek képviseltetését targyazo felhivdsdt: még egy részrél
a Sdrvdri keriiletnek személyem irdnt tanisitott bizalmdért hdlds és dszinte koszone-
temet ezennel kifejezem, egyszersmind a képviseldségnek elfogaddsdt igérem. Elfogadom
féleg azon okndl fogva is, hogy B. Mesznil Viktor irnak a Kis Czelli kertiletben igért
elvdlasztdsa dltal, a hon javdra s érdekében munkdlodok szdma a Nemzeti gytilésen
szaporodjék, és én néki, mint a szabadsdg egyik kitiiné bajnokdnak a kizjé kozremun-
kdldsa végett helyet adhassak

Politikai hitvalldsom bevalldsdnak sziikségét nem ldtom, arril a mult idék tesznek
tanusdgot, jelenleg csak roviden s iinnepélyesen kijelentem, hogy azon elvek mellett,
melyeknek mindenkor egyik hii bajnoka taldn én is valék, ezentul is hazdm s a nép ér-
dekében kiizdeni soha meg nem sziinék. Mit is vdlaszté keriiletnek polgdri tidvizletem
kijelentése mellett tudtul adatni kérek.

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara, H2. Miniszterelngk, miniszteri
iratok 1848:348. Kozli Batthydny iratai, 1. kétet. 805-806. p.)
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Az uralkodo felhatalmazza Istvan féherceg nadort a pesti népképviseleti
orszaggyllés megnyitasara

Innsbruck, 1848. junius 26.

Kedves unokadcsém, Istvdn f6herceg!

Mivel hii Magyar Kirdlysdgom és Erdély, valamint a vele kapcsolt kirdlysdgok és or-
szdgteriiletek szdmdra elrendelt, ez év julius 2-dra kirdlyi szabad vdrosomba, Pestre
kiirt orszdggyiilés megnyitdsdt betegségemtdl akaddlyoztatva nem tudom — mint az
kivinsdgom és akaratom volt — személyesen elvégezni; eziittal meghizom Kedveltsége-
det, mint e célbol kinevezett kirdlyi meghatalmazottamat, hogy nevezett orszdggytilést
a legiinnepélyesebben nyissa meg.

Kivdnom, hogy biztositsa Kedveltséged ez alkalombdl mind sajdt, mind dinasztidm
valamennyi tagja nevében kirdlysdgom, Magyarorszdg-Erdély és tdrsorszdgainak or-
szdggytilésre dsszegyiilt hii képviseldit arrdl, hogy a Horvdtorszdgban, Szlavénidban
és a hatdrérvidék egy részében, akdrcsak a szerb torzsii alattvaléim dltal lakott Al-
s6-Magyarorszdg néhdny vidékén kitort ldzadé mozgalmakat felettébb és a legszigo-
ribban elitélve, vdltozatlanul szigoriian el vagyok hatdrozva kirdlyi magyar korondm
épségét, kirdlyi Magyarorszdgom és az ahhoz tartozo kirdlysdgok, illetve orszdgok
torvényes kapcsolatdt, akdrcsak a torvények és a térvényesen tjonnan bevezetett kor-
mdnyzdsi forma erejét és tekintélyét megdrizni, és a ldzado rendbontdkat, amennyiben
nem térnének vissza kotelességeikhez és a torvényességhez, a fenndllo térvényekkel
szembeni engedelmességre minden sziikséges szigorral visszavezetni.

Miutdn a tovdbbiakban atyai jéindulatombdl és kegyelmembdl kifolydlag, mellyel
minden hii népem jéléte felett 6rkédom, elszdntam magam, hogy azon idére, amig
megtdmadott egészségem nem teszi lehetdvé a kormdnyzdsi feladatok elldtdsdt, nagy-
bdtydmat, Jdnos f6herceget csdszdri 6rokds tartomdnyaim szdmdra csdszdri kirdlyi
helytartomnak kinevezzem és beiktassam. Eppiigy hii magyar kirdlysdgom és a vele
egyesitett Erdély, valamint a hozzd tartozé kirdlysdgok és orszdgrészek, hozzdértve a
hatdrérvidéket, szamdra Kedveltségedet, mint a fenti kirdlysdg nddordt az itt csatolt
kirdlyi irat tartalma szerint teljhatalmii kirdlyi helytartomnak kineveztem. Egyiittal
két mellékelt kirdlyi iratot kap Kedveltséged: egyet a magyar orszdggyiilés Kedveltsé-
gedre bizott megnyitdsdra vonatkozéan, a mdsodikat az On, mint ideiglenes kirdlyi
birodalmi kormdnyzom beiktatdsdra vonatkozéan — mindkettét Magyarorszdg, Erdély
és a hozzdkapcsolt kirdlysdgok orszdggyiilésére dsszegyiilt, hozzdm hii képviseldinek
cimezve, melyek dtaddsdval és a jelenlétiikben torténd kihirdetésével ezdltal megbizom
Kedveltségedet.

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara N31. Nadori levéltdr, miniszteri

iratok 1848:1620. Német nyelvi tisztazat. Kozli a német nyelvi eredeti szoveggel
egyutt Batthydny iratai, 1. kotet 798-800. p.)

78 M KEDVESGYULA



Nyilatkozat képvisel6i mandatum elfogadasarol -
Batthyany Lajos grof sarvari valasztéihoz

Pest, 1848. junius 30.
Tisztelt vilasztcékeriilet, kedves polgdrtdrsaim!

Minthogy ezen keriilet bizodalmdnadl fogva képviseléi dllomdsra lett emeltetésem ko-
vetkeztében ezen diszes helynek elfogaddsa tdrgydban folyé hé 26-dn Vas megye alis-
pdnja Széll Jozsefhez intézett soraimban a bennem helyezett bizalomért nem csak
hdlds hazafiii kiszonetemet nyilvdnitottam, de ezen keriilet részérdl képviseldi dlld-
somnak elfogaddsa irdnt mdr szavamat is adtam volna — arra kérem fel a tisztelt vd-
lasztokeriiletet, hogy képviseldi dlldsom igazoldsdul a megvdlasztdsomkor folyé hé
23-dn kelt keriileti vdlasztmdny jegyzékonyvét nékem minél hamarabb megkiildeni
sziveskedjék. — Ki polgdri tidvozletemet nyilvdnitva, magamat tjélag hazafiii indula-
tokba ajdnlom.

(Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltara, H2. Miniszterelnok, elnoki iratok
1848:370. Kozli Batthydny iratai, 1. kotet. 832. p.)
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Pelyach Istvan

Szacsvay Imre a
nepkepviseleti orszaggyules
képviselohazaban

Ifju s szerény lévén kevesen ismerék

Az §s Bihar e szép, ragyogo szénokit,

De fénye, mint a napé, folyvdst emelkedék,
S szava a hont diorgve kezdette zigni dt.
Nem azért, mit tettél, hanem mit érzettél,
Azért érdemléd te a zsarnoktul a haldlt,
Nem nézte, mi valdl, hanem mi lehetél,
Hivebb honfi szivet pallosa nem taldlt.

S meghaltdl nemesen egyiitt a hazdval,

O nyugszik kebleden, te nyugszol kebelén,
Mint hii anya nyugszik szeretet fidval,
Nem halhatvdn egymds nélkiil, s nem élhetvén.

A szabadsagharc leverése utan emigraciéba kényszerilt magyar politikusok és
katonatisztek jo része komoly anyagi problémakkal kiizdétt. Szembe kellett néz-
nitk a feszit6 kérdéssel: mibél fognak megélni, mib6l fogjik eltartani csaladjukat.
Tobben koziilitk kihasznalva a korabeli eurdpai kozvélemény érdeklédését és szim-
patidjat a magyar gy irdnt agy déntottek, megirjak és kiadatjak emlékirataikat,
élményeiket, s az azok kiaddsibdl befolyt 6sszegbdl kezdenek 1j életet. Az emlé-
kiratok megirasanak természetesen volt mas oka is. Valamennyien szitkségesnek
tartottak, hogy értékeljék, elemezzék az eseményeket, magyarazatot adjanak arra
a megvaltoztathatatlan tényre, hogy a sikerek, a nemzeti 6sszefogds ellenére
mégis kudarccal ért véget a nagy vallalkozas. S igy sajat szerepiiket, tevékenysé-
giiket, felel6sségiiket is megmagyarazhattak. Ezt az utat valasztotta a Franciaor-
szagba emigralt Szemere Bertalan is.

Szemere a reformkor és 1848/1849 torténetének egyik meghatirozé szerep-
16je. A reformkorban Borsod varmegye alispanja és orszaggytilési kovete, 1848
tavaszatdl a Batthyany-kormany beligyminisztere, 1849 majusatél pedig az im-
mar fuggetlen Magyarorszag miniszterelnoke volt. Ilyen el6élet utdn lett emig-
rans. Mint a lefolyt eseményeket egykor irdnyito, szervezs politikusnak volt tehat
mondanival6ja, de minden bizonnyal volt felel6ssége is a bekovetkezett kudarc-
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ban. Természetes tehit, hogy Parizsba torténé megérkezése utan azonnal elhata-
rozta, megirja a szabadsagharc térténetét, vilaszt ad a bukds okat keresé minden-
kit érdekl6 kérdésekre, s egyuttal tisztdzza sajit szerepét is. Szemerében azonban
nemcsak torténetiréi, de szépirdi képességek is szunnyadtak, ezért elhatarozta,
versekben is ,emléket allit” 1848/1849 szereplSinek. 1854-ben Parizsban meg is
jelent a munkaja Lombok és téviskék. Forradalmi jellemképek cimmel. Ha szamba
vessziik a megirt jellemképeket, megallapithatjuk, hogy Szemere kett6s mércével
mért. A megtorlas dldozatainak minden esetben megadta a kell§ tiszteletet, a
tulélsk esetében azonban véleményformaldsit az hatdrozta meg, hogy az adott
politikus vagy katonatiszt milyen viszonyt 4polt az dltala 6sellenségnek tekintett
Kossuth Lajossal. Mert bevallva, vagy bevallatlanul, minden irdsanak, minden
megnyilatkozdsanak az volt a célja, hogy az eurépai kozvélemény elétt lejarassa,
hiteltelenné tegye Kossuthot, s kivegye kezébél az iranyité szerepet.

A Szacsvay Imre jellemképe talan az egyik legsikeriiltebb alkotdsa Szemerének,
annak ellenére, hogy 6 valéban Kossuth politikajanak egyik legmegbizhatébb
kovetdje volt. A rovid, tizenkét sorba toméritett rajz hat évvel fiatalabb volt ko-
vettarsa lényegét ragadta meg: ifjq, tehetséges szénok volt, nagy jové elétt allt, s
mértiromsaganak oka nem az, amit elkévetett, hanem a lehetGség, a tehetség,
ami benne rejlett. Tisztelgés, f6hajtds ez persze inkabb a martiromsagot szenve-
dett politikustérs el6tt, akinek fiatal kora ellenére is 1étezé f6képp varmegyei
tevékenységét nemigen ismerhette. Kapcsolatuk él6vé, kézzelfoghatova 1848
nyaran véilhatott, amikor Szacsvay kévetként megjelent az elsé népképviseleti
orszdggyilésen, ahol nagyon is aktivan fejtette ki véleményét az egyre silyosabb
kérdésekben.

Nem lett 6 természetesen azonnal a képvisel6haz meghatarozé tagja, tekinté-
lyét, stlyat a kovetkezé hénapokban kellett megalapoznia. A bizalom, az elvaras
kétségteleniil nagy volt irdnta, hiszen képvisel6vé vilasztdsa utdn a Pesti Hirlap
junius 30-i szdmaban mdr igy jellemezte 6t: ,,Sok ismerettel bird, hatarozott jel-
lemi reformer, s igen jeles szénok, ki a nemzetgyiilés egyik disze lesz”. Az or-
szaggylilés munkdjanak megkezdése utan fiatal kora ellenére mindazonaltal nem
lehetett korjegyzd, hiszen voltak néla fiatalabbak, s a jalius 10-i ilésen, ahol
megvalasztottak a térvényhozé hatalom jegyzéit, a jeloltek kozott volt ugyan, de
mind&sszesen egy szavazatot kapott. Szinte napra pontosan fél évvel késébb
azonban mdr elmondhatta magérél, hogy valasztas utjan hivatalosan a népkép-
viseleti orszaggyiilés egyik jegyzoje lett. Mivel érdemelte ki a bizalmat? Erdemes
végigtekinteni azokon a fontosabb kérdéseken, amelyekben véleményt nyilvani-
tott.

Tevékenységét azzal kezdte, hogy augusztus 5-én hiarom térvényjavaslatot
nyQjtott be. Az egyhdzi személyekril s azoknak kezei kozt levd vagyonokrdl beadott
tervezete kimondta az egyhdz javainak teljes korii szekularizalasat. Véleménye
szerint a bevett vallasfelekezet lelkészeit az dllamnak kell fizetnie, s ugyancsak
az allam kotelessége és feladata a templomok, lelkészlakasok, lelkészképz intéz-
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mények fenntartdsa. Hasonléképpen ,, minden bevett valldsok egyhazainak £6- s
allelkészei az orszdgos pénztarbdl fizettetnek”. Ezeket nagyon pontos kategéri-
akba sorolta, s minden esetben meghatarozta a j6vedelmeiket is. S mivel igy 6k
is allami alkalmazottakkd valnak, nem fogadhatnak el fizetést a keresztelésekért,
temetésekért, esketésekért sem. Fontosnak tartotta, hogy az 4llami adminiszt-
raci6 atlissa Magyarorszdgon és a kapcsolt részekben az egyhaz szolgalatiban
all6 személyeket, megbizhat6 nyilvantartéssal rendelkezzen réluk, ezért javasolta
akozoktatdsi miniszternek, hogy az orszdgot ,egyhazi megyékre ossza, s ezekrél,
valamint a bennok megkivantaté £6- s allelkészek szamardl a jovo térvényhozas
elébe jelentést adjon”. Javaslatiban még az egyhaz kezelésében 1év{ levéltarakra
is gondolt, s azt kérte a kézoktatasi minisztertdl, hogy azoknak a févirosba tor-
ténd athelyezésérdl és jovébeni kezelésérdl készitsen elé térvényjavaslatot.

Az egyhdzi szerzetekrdl cimmel benytjtott javaslata a magyarorszagi szerze-
tesrendeket vette célba, s javasolta azok eltorlését, s hogy ,mindennemi vagyo-
naik az 4lladalmi kincstar birtokaba s kezelése ald” adassanak. A jozefinizmus
eszmekorét felelevenitve a szerzeteseket tanari vagy lelkészi feladatok elldtasara
irdnyitotta volna at, ahol a tovdbbiakban immadr az 4llam alkalmazottaiként fize-
tést kapnak. Az ,elaggodt” szerzetesek szamdara nyugdijat biztositott volna, s
elképzelése szerint a szerzetesrendek kezelésében 1évé iskolakat és korhazakat
az dllam veszi kezelésbe. E két térvényjavaslat szorosan dsszefiiggott egymassal,
s taldn szokatlan és megdobbentd, hogy a katolikus hitéhez és viligképéhez ra-
gaszkodd, azt mélyen megéls Szacsvay nyujtotta be azokat. Kétségtelen ugyanis,
hogy kimondva kimondatlanul, mindketts legnagyobb vesztese megszavazasuk
esetén a katolikus egyhaz. A demokratikusan gondolkodé ifja politikus ugyanak-
kor csak igy tartotta megvaldsithaténak, hogy a kiil6nbozé vallasfelekezetekhez
tartozé egyhazi személyek valdban egyenlé anyagi megbecsiilésben részestiljenek.
A szekularizicié a komoly f6ldbirtokokkal rendelkezé katolikus egyhazat sajtot-
ta volna, s folszamolta volna azt az anomadliat, hogy a katolikus klérus tagjai
sokkal nagyobb jévedelemmel rendelkeznek, mint a tébbi bevett valldsfelekezet-
hez tartoz6 tarsaik. ,...4ltaldnos axiéma a nép életében, hogy az erkoéles tobbet
ér a torvénynél, s annak egyediili alapkéve a vallds. Ezen axiémanal fogva a sta-
tusnak érdekében van az egyenls jogokkal felruhdzott valldsok szolgait dllasukhoz
méltélag egyenlen elldtni”. A korban méar nem szokatlan radikilis elképzelésének
természetesen voltak el6zményei, hiszen az 1843-1844-es orsziggytilésen mar
felvet6dott az egyhdazi javak szekularizdcidjanak kérdése, s igen komoly tamoga-
tasban részesiilt, habar természetesen tobbséget nem kapott. S az egyhazpoliti-
kai kiizdelmeket annak idején Szacsvay testkozelbdl élhette meg, mert ennek
egyik f6 szintere Bihar varmegye, élharcosa pedig Besthy Odén, e vairmegye re-
formellenzékének elismert vezetdje volt, akinek irnokaként ismerkedhetett meg
a nagypolitika sajatossagaival és utvesztdivel az 1839-1840-es orszaggytlésen,
s aki a késébbiekben is egyik mentora volt. Meg kell jegyezniink ugyanakkor, hogy
minden demokratikus tartalma és vondsa ellenére nem volt tal szerencsés ezeket
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ajavaslatokat éppen augusztus elején a képvisel6k elé tarni, az orszaggyilés és a
kormany ugyanis stlyos konfliktusok kézepette folytatta munkajat. A kibonta-
koz6, s immar fegyveres format 61t6 nemzetiségi mozgalmak, az udvar egyre
nyiltabb ellenséges magatartasa egységes, hatdrozott fellépést kovetelt meg mind
a torvényhozo mind a végrehajté hatalomtdl, s Szacsvay térvényjavaslatai komo-
lyan veszélyeztették ezt. Erthetd tehat, hogy augusztus 10-én az orszaggyiilés
lényegi indoklds nélkiil mellézni rendelte azokat.

Nem volt nagyobb sikere a harmadik benyujtott térvényjavaslatanak, Az ital-
és hiismérésrdl cimet viselének sem, melyben az arbéri viszonyok egyik jelentds
maradvanydnak tekintett, a féldesurak kocsmaltatasi és mészarszéktartasi joga-
nak karpétlas nélkiili eltorlését inditvinyozta. ,Italt mérni, hust vagni s drulni
Magyarorszagban és a kapcsolt részekben valamint minden egyes lakosnak, ki
hazzal vagy m4s fekvs vagyonnal bir, ugy egész kozségnek is joga és szabadsaga
van” - fogalmazta megjavaslataban, de csak engedéllyel, amelyet évente meg kell
Gjitani, s természetesen ,mind a csapszéktél, mind a mészarszéktél az orszag
pénztirdba adé fizettetik”, mégpedig a befolyt jovedelem 5%-a. Hasonlé indit-
vanyt tobb képvisel6tarsa is tett, de azokat — Szacsvayéval egyiitt — elnapoltak
mindaddig, amig Dedk Ferenc igazsdgiigyi miniszter az urbéri viszonyok marad-
vanyainak targyaban el6 nem terjeszti a kormany atfogé javaslatat. Ugyanakkor
e térvényjavaslatardl is megallapithatjuk azt, amit az el6z6 kettérdl: beterjeszté-
sének id6pontja nem volt a legszerencsésebb. A kialakul6ban 1évé haborus hely-
zetben mindennél fontosabb volt, hogy az orsziggyilés és a kormdny megérizze
a tarsadalom, koztiik a birtokos nemesség széles korii timogatottsigat, s az 1848
tavaszan a jobbagyfelszabaditast és az Urbéres szolgaltatasok eltorlését egy maj-
dani, bizonytalan karpétlas igéretével elfogadé nemesség tjabb komoly veszte-
ségként konyvelte volna el, ha e megmaradt jogairdl is le kell mondania. Meg-
jegyzendd rdaddsul az is, hogy az orszaggyilés képvisel6i karanak nagy része
éppen e tirsadalmi rétegbdl kerult ki. A forrasok alapjan nem tudjuk eldénteni,
de elképzelhet6, hogy javaslatainak sikertelensége lehetett az oka, hogy ezt ko-
vetGen 6nall6 térvényjavaslatot nem terjesztett be a szabadsdgharc végéig, igaz,
modosité inditvanyokat tobb alkalommal is tett. A hdz munkajaban azonban
aktivan részt vett, rendszeresen felszolalt, s beszédei a fennmaradt megjegyzések
tukrében tobbnyire sikert arattak.

Még augusztus elején tobb alkalommal is felszélalt az E6tvos Jozsef baré koz-
oktatdsi miniszter dltal benyujtott elemi népoktatdsrél sz6l6 torvény tiargyaldsan.
Ebben a legnagyobb vitakat a felekezeti iskoldk, tovabba az egyhizak oktatasi
céla vagyonanak kérdése robbantotta ki. A miniszter javaslata — j6zan politikai
megfontoltsigbdl — nem intézkedett az egyhazi javakrol, a képviselék radikalis
csoportjanak tagjai ezzel szemben els§sorban a vallasi ellentétek megsziintetését
szem elGtt tartva csak a ,kozos”, felekezetileg semleges iskoldk miikodését enge-
délyezték volna. Az ellentétek olyan mélyek voltak, hogy sokan a térvény egészé-
nek elejtését tandcsoltak. Szacsvay augusztus 4-i felszélaldsaban ezért felhivta
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képvisel6tarsai figyelmét arra, hogy a miniszternek ,kotelességiil van téve, hogy
kimerit6 javaslatot készitsen” arrél, hogy a ,,népnevelés dlladalmi koltségen esz-
kozoltessék”, majd igy folytatta: ,Az oktatdsi miniszter Ur azt nyilatkozta, hogy
azon torvényjavaslatot elkészithesse, szitkséges e térvényhozasnak némely elve-
ket kimondani, ha tehit akarjuk a célt, lehetetlen, hogy az eszkozoket is ne akar-
juk. Egyik eszkoz arra az el6ttiink fekvé javaslatnak targyalasa [...] Hogy a neve-
lés oly stirgetds és nem halaszthaté dolog, miszerint életbeléptetésére minden
percet meg kell nyerni, ugy hiszem, okokkal tdmogatni nem szitkséges, ez oknal
fogva kérem a hazat, targyalja ezen cikket, s észrevételeinket a javaslat szaka-
szonként tirgyaldsa alkalméaval adjuk el”. Par nappal késébb a ,k6zos” iskolak,
az oktatds vildgi jellegének, az 4llam befolydsanak erdsitése mellett érvelve leszo-
gezte, hogy ,,a multidében érdekében 4llott az egyhaznak ellensulyozni a nevelést,
mert a mult id6kben uralkodé vallas volt. Most azonban, midén a valldsok egyen-
16k, midén a vallas az iskoldbél kizarva van, nem tudom, micsoda okkal lehet
felhozni, hogy az egyhaz ellensilyozza az iskolat, mely a valldshoz nem is sz6l”.

Az orszaggyilés iilésein azonban szinte megalakulasatol fogva elsésorban ka-
tonai, hadigyi kérdések keriiltek teritékre, tobbnyire ezek mentén alakultak ki
olykor jol korulhatarolhato, de sokszor nehezen magyarazhaté nézetkillonbségek.
Ilyen volt mindjart junius kézepén az olasz segély iigye. Az udvar mar a Batthya-
ny-kormany hivatalba lépése 6ta siirgette, hogy Magyarorszag tegyen eleget a
Pragmatica Sanctiébdl eredé feladatdnak, a k6z6s védelmi kotelezettségnek, s
kiildjon Gjoncokat az észak-italiai hadszintérre az ott kirobbant forradalom leve-
résére, amelybe kiils6 hatalomként a Szard-Piemonti Kiralysag is beavatkozott.
Az orszaggylilés a segitségnyujtast junius 22-én 233 szavazattal 36 ellenében
megszavazta, s a név szerinti voksoldson Szacsvay is igennel szavazott, habar
liberalis nézeteivel minden bizonnyal ellenkezett ez, mert ,nem lehet szabad az
a nép, mely mds nép elnyomdasiban kozremiikodik”. Ez esetben azonban a jézan
politikai megfontolas, a (révid tav) érdek hatdrozta meg a tébbség véleményét.
Egyrészt az uralkodo ettdl tette fiiggévé, hogy székhelyét Bécsbél Budara tegye
at, s nagyon sokan ebben l4ttak biztositékat, megerdsitését az aprilisi torvények-
ben nyertjogoknak, masrészt mindennél fontosabb volt az udvarral valé j6 viszony
fenntartasa, hiszen az orszdgban mar polgarhaboru dalt a Délvidéken, s a dinasz-
tiat feltételek nélkil komoly katonai erével is tdmogaté Horvatorszaggal is meg-
romlott a kapcsolatunk. Igaz ugyan, hogy a tdmogatast a hatarozat értelmében
feltételekhez kototték (pl. csak akkor kildiink djoncokat, ha Magyarorszdgon
helyreall a rend és a béke), az igennel szavazé Szacsvay is érezhette, hogy az er-
kolcsi igazsag a nemmel szavazé radikalis kisebbség oldalan all.

Akovetkez6 komoly polémia a katonaallitasi térvényjavaslat vitdja soran bon-
takozott ki, s Szacsvay ennek kapcsdn mondta el els6 hosszabb beszédét. Az alap-
vets kérdés ezzel kapcsolatban az volt, hogy ,magyar ldbra” 4llitsuk-e a hadsere-
get, s a tobb mint 40 000 Gjoncot az 1848. mijus végétdl felillitott elsé tiz
honvédzaszléalj mintajara honvédzaszlbaljakba sorozzuk-e be, avagy a csasza-
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ri-kirdlyi hadseregben szolgdl6 Magyarorszagrél kidllitott ezredek zaszl6aljaiba,
azok potlasara, kiegészitésére forditsuk. Az udvar érdeke természetesen ez utéb-
bi volt, s a magyar hadiigyminiszter Mészaros Lizar vezérérnagy altal benyuj-
tott torvényjavaslat is ezt irdnyozta el6, mar csak azért is, mert az dprilisi torvé-
nyek az orszdg szdmara 6nallé magyar hadsereg szervezését nem tették lehet6vé.
Abaloldal, hangsulyozva a kézvélemény csiszari hadsereggel szembeni bizalmat-
lansagit természetesen amellett érvelt, hogy az Gjoncokat kivétel nélkil magyar
alakulatokba kell besorozni, magyar vezényleti nyelv ald kell helyezni, vagyis a
honvédzaszlbaljak szamat kell novelni. Az ellentétek szinte feloldhatatlannak
latszottak, ezért a hazbizottsidg egy kompromisszumos javaslatot dolgozott ki.
Ennek értelmében a csaszari-kirdlyi hadseregnek csak az orszagban allomasozé
zaszlobaljait kellene feltslteni az Gjoncokbdl (ez mintegy 12 000 {6t jelentett), a
tobbiekbdl honvédalakulatokat lehet szervezni. Szacsvay itt (még) a kormanyta-
gok tobbsége és Kossuth 4ltal is elfogadott kompromisszumos megoldast tdmo-
gatta. Eloljaréban leszogezte, hogy midén ,térvényjavaslatot tesziink a nemzet-
er6 legnagyobbikardl, a haderérél, a képviselshdznak csak az alkotmanyossag
kivanatat szabad nézni”. Azért (is) kell erre tekintettel lenni, mert ,birunk mi
felséges V. Ferdinand kirdlyunktdl a legkozelebb lefolyt orszdggytilésrél, ha nem
egészen kimerit6 alkotmanyt is, de birunk egy alkotmanyos életet biztosité tor-
vénycikket. Ezen térvénycikknél fogva meg van adva a magyarnak a fiiggetlen,
felelds, kulonallé kormany, s az altal életbe van léptetve az, mit az 1791:10. tor-
vénycikk mindig csak igért”. A haderének meggy6z6dése szerint természetesen
nemzetinek kell lennie, ,dltaldnos meggy6z6dése” ez a haz minden tagjanak, ,de
hogy miképp, a modorra nézve van kiilonbség.” Ezt kovetSen felhivta képvisels-
tarsai figyelmét arra, hogy ha teljesen 1j hadsereget kellene felallitani, , akkor
lehetne azt mondani: legyen az magyar, mert ha van a tudomdnynak oly neme,
melyet mds nyelven el lehet adni, azt magyar nyelven is”. A helyzet azonban az,
hogy a katonasdg jé része a kormdany hatalman kiviil van, mas tartomanyokban
allomasozik, egy része rdadasul éppen harcban 4ll. ,S ha kimondandk, magyar
legyen az egész sereg tuistént mindjart lehetetlent kivinnank, ha pedig az Gjon-
cokat kiilon valasztanok a régi katondktdl, a kivihet§séget tekintetbe vevén, nem
egy szabaly ald kivannoék vetni mindnyajokat, elosztandk tettleg a sereget, miben
pedig szerfelett nagy veszély rejlik. Kivinom tehat a haderé magyar laboni kial-
litasat a kozponti osztély javaslata szerint, mert a meglevé katonasdg egy része
oly kérilmények kozt van, hogy magyarul nem tanulhat, a hazaért érdekeltséget,
és igy 6hajtasat, vihet8ségét nem széval, de tettel és életdldozattal tantusitja. Ez
ezredeknek azon zaszl6aljszamban, melyben most vannak, kiegészittetniiik sziik-
séges, s ha ez torvényben nem menne is, a minisztérium feladatdnak tekinteném,
hogy a harcolé ezredek zaszl6aljait egészitse ki. Ami fennmarad, arra nézve kiva-
nom, hogy mindjért az els6 percben magyarra valjék, kivinom pedig azért, mert
ne legyen bar tobb, csak egy ezred mely magyarra alakittatik, ez lesz magva azon
magyar seregnek, mely a lazaddsok megsziintével okvetlentl elgall, el6all pedig
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azon nemzeties egyesiilésében, melynél fogva a harcedzette veterdn ezredek, az
Ujan alakitott egészen magyar ezredekkel egy erés, fiiggetlen nemzeti hadtestté
forrasztatnak.”

Az egyre hevesebb vitat a politikai s katonai érvek mellett szinte elsé perctél
kezdve az érzelmek uraltdk, igy természetesen nehéz volt e politikailag kényes
helyzetben j6zan kompromisszumot elfogadtatni. Szacsvay okfejtésével is érde-
mes parhuzamba allitani a képvisel6haz alelnokének, Udvarhelyszék orsziggy-
lési képvisel6jének, Palffy Janosnak a vitdban elmondott érzelmi hurokat penget6
érveit: , Kilencévi katonai szolgalat, 12 évi m(ikodés a polgari palyan gyokeresiték
meg keblemben azon kiirthatlan meggy6z6dést, melyet kimondani akarok, és ez
az: hogy semmi dron nem akarok mas hadsereget a magyar haziban, csak teljesen
magyar labra dllitva. (zajos éljenzés) Ha volt lelkemnek szép 4lma, az volt, midén
hazam bator fiait magyarul, magyar kontosben viszik az ellenség elébe, s a kato-
na meg fogja gondolni azt, hogy el6bb sziiletett polgdrnak, azutan lett katona, s
ha katona lett is, az, azért csak a haza polgdra, ki életét a hazaért, és semmi egyé-
bért feldldozni nem tartozik. S midén 4ltalléptem a polgari, s rogtoén a politikai
palyara, akkor keblem mélyebben vérzett, mert azt mondottak nekem, s olvastam
a histéridban és térvénykoényvben is, hogy a magyar szabadsdggal bir, hogy neki
alkotmdénya van, s6t fuggetlenil kormanyozzak, s mindezt az életben sehol, de
sehol nem talaltam. Eljétt a megszabaditas 6raja, fiiggetlenek lettink, nem mon-
dom teljesen, de éppen azért, mert kormanyunk s nemzetiségiink nem teljesen
fuggetlen, minden erénket szitkség megfesziteni, hogy a célt, melynél magaszto-
sabbat nem latok, kivivjuk. Es kérdem: miben 4ll a fiiggetlenség garancija? Pénz-
ben és katondban. A pénzt annyira, mennyire megkaptuk, s reménylem a tébbit
is megkapjuk, de a haderét, mely nélkil kivivott szabadsagunk el fog enyészni,
kezeink kézil ki ne bocsassuk, mert siratni fogjuk a napot, melyen az alkalmat
elszalasztottuk. [...] Meg vagyok gy6zédve, hogy nincs e hazban senki, ki szivének
jobb vérét kész ne volna ezért odaadni. (helyes) Itt nem az elvben van kiilénbség,
hanem csak a kivitel médjira nézve. E tekintetben azon véleményt partolom,
mely mindazt, mi az orszag hatarain beliil van, s mi most az ellenség el6tt nem
all, teljesen magyar labra akarja 4llitani. S hogy ez kivihet§ legyen, a 3. zaszldal-
jakat nem egésziti ki, hanem a kiéllitand6 40 000 katonabdl teljesen magyar se-
reget akar alkotni, mert nekem erés meggy6z6désem, hogy itt van az alkalom,
melyben magyar hadsereget alakithatunk, s ezen alkalmat elszalasztani nem
akarom. [...] Kimondom, noha 9 évig szolgaltam, de 6rémmel fognék most is a
hazaért kardot, de német kommandé alatt soha.”

Augusztus 23-4an végul a térvénycikk utolsé paragrafusit is elfogadtak, s ha
jellemezni szeretnénk a megszavazott toérvényt, elmondhatjuk réla, a toérvényes-
séget minden dron védeni akar6é hadigyminiszter elérte a maximumot, ugyan-
akkor eleget tett Kossuth kérésének is, miszerint ,hozza meg azon aldozatot,
mely dldozattal a haza megmentéjévé valik”. A koélcsonos engedmények eredmé-
nyeként az Gjonclétszam felét soroztak volna be a csdszari-kirdlyi zdszléaljak
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kiegészitésére, a masik felébdl pedig honvédzaszloaljakat szerveztek volna — ha
az uralkodéd szeptember elején szentesitette volna a torvényt, erre azonban mar
nem kerilt sor.

Szeptember elején még Szacsvay is bizott abban, hogy folytatni lehet az ud-
varral val6 egyuttmiikédést, habar szeptember 4-e utdn, miutdn V. Ferdinand
visszahelyezte hatalméba Jella¢i¢ horvit bant, mintegy szabad utat biztositva
ezzel szamara Magyarorsziag megtamadasahoz, ez mar kétségteleniil illazié volt.
Ezért tdmogatta azt a javaslatot, hogy az orszaggytilés egy 100 taga kuldottséget
menesszen a csdszdrvarosba, hogy az 6felségével targyalva helyreallitsa a jé vi-
szonyt, s az uralkodét ravegye az augusztus végén megfogalmazott Allamirat
visszavondsdara, melyben az 6nallé had-, pénz- és kereskedelmi politika feladasa-
ra szolitotta fel a torvényhozé hatalmat és a korményzatot. Természetesen ta-
mogatta volt mentoranak, Besthy Odénnek teljhatalmi kormanybiztosi kineve-
zését a Délvidékre, illetve Beothy beadvanyat az orszaggyiiléshez, amelyben
feladatai ellatdsa érdekében eltavozasi engedélyt kért a haztdl. Tébbszor is fel-
szo6lalt a nemesek urbéri karpotldsdnak modjarol és mértékérdl szo6l6 vitdkban is,
s tobbnyire azokat az elképzeléseket részesitette elényben, amelyek az dllam sza-
mdra kisebb terheket, a volt féldesurak szempontjabdl pedig kisebb karpétlast
jelentettek volna. Ha mérleget vonunk Szacsvay orszaggyiilési tevékenységérol
1848. december végéig, megallapithatjuk, hogy mind a Batthyany-kormany, majd
pedig az oktéber elsé napjaitdl helyébe 1ép6 Orszagos Honvédelmi Bizottmany
- s ezéltal Kossuth politikdjanak - elkotelezett, megbizhat6 tdmogatéja volt. Ha
voltak is illuzidi az udvarral valé békés viszony fenntarthatésigival s az 1848.
aprilisi torvényekre alapozott alkotmanyos Magyarorszag kiépitésével kapcsolat-
ban, azok nemcsak 6t jellemezték, hanem az orszaggytlés képvisel6inek tobbségét.
Ebbél azilluziébol 1848/49 forduldjan a févaros csdszari haderd dltali elfoglalasa,
és az orszaggyilés dltal Windisch-Gritz herceghez menesztett békekilldottségnek
adott hatdrozott elutasité vilasz kezdte kigyogyitani.

Az orszaggyilés 1848. december 31-én, utols6 Pesten tartott iilésén déntott
Batthyany Lajos grof javaslatdra arrdl, hogy az egyezkedés fonaldnak felvétele
érdekében békekilldottséget meneszt a csdszari févezérhez. ,Ez bolondsag, mert
sikere nem lesz, nem lehet, de épp azért adrtalom sem lehet belgle” - irta rola
Kossuth, s szavait az események beigazoltak. Windisch-Gritz altdbornagy a kiil-
dottség tagjaként megjelend Batthyanyt nem volt hajlandé fogadni sem, a téb-
biek el6tt pedig kijelentette, a feltétel nélkili megadas esetén hajlandé csak a
hadjaratot félbeszakitani, s fegyversziinetet biztositani. A killdéttség beszdmo-
16ja atjuk sikertelenségérdl janudr 12-én érkezett meg Debrecenbe, az 6j ,f6va-
rosba”, s a képvisel6haz aznap el8szér zart, masnap nyilt ilésen tirgyalta meg
azt. Egyes képvisel6k még tovibbra is amellett érveltek, hogy a kildottség meg-
bizatdsat a tdrgyaldsok folytatdsara fenn kell tartani, hogy az ,kisértsen meg
tovabb is mindent, mit a nemzet becsiiletének, jélétének és szabadsdginak alap-
jan megkisérthet”.
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Szacsvay beszédében viszont vilagossa tette, hogy a nemzet egyértelmi va-
lasztas elé érkezett. Felszdlaldsat a multra hivatkozé torténelmi érveléssel kezd-
te. Amagyar nemzet évszazadok 6ta tomérdek dldozatot hozott annak érdekében,
hogy megmutassa a kirdlya irdnti hliségét, s ,bebizonyitsa azon szent kegyeletet,
melyre neveltetett”, s a hiiséget a legnehezebb toérténelmi kérulmények kozott
is megtartotta. Soha nem kivant egyebet, mint az uralkodétdl nyert jogokat,
torvényeket megtartani s azokkal élni. A képvisel6haz ennek szellemében jart
el most is, s nem kértiink egyebet, mint ,megtartani azon térvényeket, melyeket
nekiink a mult év els6 hénapjaiban kiralyi eskii biztositott”. Benyujtott torvény-
javaslatainkat azonban az uralkodé nem szentesitette, s alkotmanyunk védelme
érdekében hiborura vagyunk kényszeritve. Ezt ugyan a kamarillapolitika szam-
lajara irjak, ,de én nyiltan kimondom, mert nyilt sz6 a férfi dolga, hogy mind-
ezeket a hitét megszegett, kotelességérdl megfeledkezett éslazadasba keveredett
kiralyi hatalom tette”. A nemzet tehat ra van kényszeritve az 6nvédelmi hibo-
ruara, s a képviselhdz kotelessége, hogy a kormany szamdra el6teremtse azokat
az eszkozoket, amelyekkel a védelmet biztositani tudja. Meggy6z&dése szerint
mindennek eléfeltétele, hogy ,legyiink egymas irant bizalommal, feledjiik el
némi személyes érdekeinket, benniinket maga a kotelesség és a veszedelem ér-
zete mar Osszeforrasztott. Ha mi 6sszetartdk lesziink, és nem feledkeziink meg
azon szent kotelességrdl, melyet az Gjabb térvény keziinkbe adott; ha nem fe-
ledjiik el azt, hogy mindnyajan harmincezernyi népnek kiild6ttei orszagos kép-
viseldi tisztet viselink, errél lemondani nem szabad: megfeleltiink hivatasunk-
nak.” Ha azonban a képvisel6haz a raruhazott hatalommal nem él, az a nemzet
vesztét jelentheti, mert a ,nemzetnek hatalma most a képvisel6hizban, és a haz
bizodalmat biré abbdl kifolyt kormdnyban van”. Rendelkeziink mar hadsereggel
is, ,melynek kevés organizaciéra van még sziiksége, hogy ezen elszant sereg
diadalhoz vezesse a szabadsag tigyét”. S beszéde végén kitért arra is, hogy nem-
csak a rendelkezésiinkre 3ll6 eszkézok s a nemzet erejébe vetett hit okan kell
visszautasitanunk Windisch-Gritz feltétlen behédolasra felszolitéd iizenetét,
hanem a keresztyén hit legfontosabb parancsa, az 6nfenntartds parancsa is erre
utasit benniinket. ,Ha az 6ngyilkolas partjara lesziink szoritva, a kotelesség ott
is 6nfenntartast parancsol, akkor is kotelességiink magunkat védelmezni.” Szacs-
vay beszéde, logikdja mar-mdr forradalmilogika. Nincs mér itt sz6 V. Ferdindnd-
r6l, kinek ,becsiiletességét mindenki ismeri”, abbéli meggy6z8désrdél, hogy az
uralkod6 a nemzet kividnatainak eleget téve az alkotmdnyossag hii 6rz6je marad.
Szertefoszlott a j6 kiralyba vetett hit, s nem a kamarillapolitika, a reakcionariu-
sok felelsok immar az udvar magyar és alkotmanyellenes politikdjaért, hanem
maga a dinasztia. Ugyanakkor tébbszér kihangstlyozza még, hogy az orszagnak
meg kell maradnia a térvényesség talajan, s ennek biztositéka a képvisel6haz
munkéjanak folytonossaga.

Az orszaggyilés Debrecenbe torténé atkoltozése befolydsolta karrierjét is. Az
1848 juliusdban megvilasztott orsziggytlési jegyzbk kozil ugyanis idékozben

SZACSVAY IMRE A NEPKEPVISELETI ORSZAGGYULES KEPVISELOHAZABAN M 89



tobben mdas megbizast kaptak, s nem tudtak ellatni feladatukat. Zaké Istvant,
Bacs-Bodrog varmegye dkanizsai keriiletének képvisel6jét még oktéber kozepén
kinevezték honvéd 6rnaggya s egy frissen szervezett honvédzaszléalj parancsno-
kéava, s ezt kovetSen 6 a hadszintéren vitézkedett. Keller Janost, Székelyudvarhely
képviselsjét Batthyany Lajos grof iigyvezets miniszterelnok szeptember kzepén
bizta meg korménybiztosi teenddk ellatdsaval Udvarhelyszék és Székelyudvarhely
teriilletére azzal a felhatalmazassal, hogy szervezze a honvédtoborzast s prébalja
kezelni, lecsillapitani a magyarellenes nemzetiségi megmozdulasokat. Ludvigh
Janost, Szepes viarmegye igléi és a XVI. szepesi viros keriiletének képvisel6jét
mar az Gsszel szdmtalan feladattal — tobbek kozott kormanybiztossidggal — bizta
meg a honvédelmi bizottmdany, s mivel sokat volt tivol az orszdggyiiléstdl, de-
cember végén lemondott jegyzdi allasarol. Zaborszky Alajos, Somogy varmegye
szigetvari kertletének képviseldje — haldlosan beteg feleségét Pesten hagyva —
kovette ugyan az orszaggyilést Debrecenbe, s megszervezte a jegyz6i munka
folytatasanak feltételeit, de jelezte a haznak, hogy a csaladi tragédiatdl sajtva
képtelen jegyz6i hivatasanak betéltésére. Riské Igndc, Szatmdr varmegye nagy-
karolyi kertiletének képvisel6je — aki 1848. november 21-én valasztottak jegyzs-
vé — az els6 Debrecenben tartott képvisel6hazi iilésen lemondott tisztségérdl. Az
ugyancsak november 21-én jegyz6vé vilasztott Bezerdj Laszl6, Vas varmegye
készegi keriiletének kovete pedig betegsége miatt janudr els6 napjaiban nem ko-
vette az orszaggyilést Debrecenbe, hanem Pesten maradt, s miutdn a megadott
hatarid6re sem jelent meg ott s nem igazolta tdvolmaradasat, majus végén meg-
fosztottadk mandatumatol.

A sziikséges hat jegyz6bol tehat mindésszesen harom kezdte meg tevékenysé-
gét janudr elején, ezért a haz harom 4j jegyz6 megvalasztasat hatarozta el. Az
1849. janudr 14-én megtartott vilasztason Szacsvayt 69 szavazattal — Gorove
Istvan és Hunfalvy Pal mellett — jegyz6vé vélasztottak, s ez eddigi orszaggyilési
tevékenységének elismerését is jelentette. Megvalasztisaval az orszaggytilés egyik
tekintélyes tagja lett, hiszen jegyz6ként komoly erkolcsi felel6sséggel (és fizikai
megterheléssel) jaré feladatot kellett rendszeresen ellatnia. (Tekintélyének no-
vekedését mutatta azis, hogy mércius elején bevalasztottik az orszdgos szdmadast
vizsgilé valasztmdnyba, melynek feladata a kormdény é4ltal benyujtott zirszdma-
dés ellendrzése lett.) Az tilésekrdl sz6l6 jegyz6konyveket partatlanul, hitelesen,
mindenki szdmara elfogadhatéan kellett megfogalmazni és véglegesiteni, ezt
kovetSen a hazzal hitelesittetni, mert azokat a kormanylap, a Kézlony a kozvé-
lemény tajékoztatisa érdekében par nap mulva kozolte. (Szacsvay a szabadsagharc
végéig Gsszesen 17 iilésen latta el jegyz6i feladatat.) Erdemes azonban felfigyel-
nink arra is, hogy jegyz6vé vilasztdsa utdn sokkal aktivabb tagja lett a térvény-
hozéisnak, felszélaldsainak, javaslatainak a szdma sokszorosara nétt a pesti idé-
szakhoz képest. Aktivitdsat természetesen magyarizhatjuk azzal is, hogy 1849
tavaszdn sorsdonté események zajlottak az orszdgban, s ezek gyakoribb alldsfog-
lalasokra késztették a képviselSk egy részét.
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A térvényesség betartisara az immar jegyz6vé vilasztott Szacsvay felszolalasai
alkalmaval tovabbra is nagy hangsulyt fektetett. A rogtonitéls hadi és polgari
vegyes birdsagok feldllitisardl sz616 torvény vitdjaban példdul azt javasolta, hogy
a hdz kuldjon ki egy vilasztmanyt azok kinevezésére, s ne a honvédelmi bizott-
many hatédskorébe tartozzon ez, ,mert nem akarom ugyan feltenni, de valamint
minden hatalom terjeszkedni iparkodik, ugy itt is megtorténhetnék, és szenve-
délyek fognak jatszhatnia bevadlasnal a szerepet, s nem lesznek biztositva az
egyes polgarok”. Ez lehet a garancidja annak, hogy ,midén egyes biintényeket
biintet, midén az artatlanokat a vad alél felmenti [...] a masik két hatalom [vagy-
is a térvényhozéi és a végrehajtéi — P. I.] a maga korén til ne csapongjon”. Feb-
rudr végén hatarozottan ellenezte, hogy a Debrecenbe meg nem érkez6, s tavol-
létiket semmivel nem igazolé képviselGket toroljék a képvisel6haz tagjainak
sorabdl. Az inditvanyt a radikélis Madardsz J6zsef nytjtotta be mégjanudr 22-én,
s ez komoly jogi, erkolcsi kérdéseket vetett fel. Joga van-e a hiaznak kizérassal
szankciondlni a tdvolmaradtakat? Célszeri-e kizarni 6ket? Ha nem zarjék ki a
tdvolmaradasukat nem igazol6kat, milyen hatdssal van ez a hdz munkdjara? Szacs-
vay felszélaldsaban kihangsulyozta, hogy a kizdras ,,sem sziikséges, sem célszer,
sem kivihet$”. Nem sziikséges, mert a hdz munkdjanak folytatasahoz rendelkezik
megfelel§ szamu képvisel6vel. Nem célszer(i, mert el fogjik venni a listat, egyik
tagrél van tudomasunk hirlapok utjan, de nem hiteles, masikra nézve, kit védel-
mezni akarunk, van tudomasunk, de ez sem hiteles: mi térténik ekkor”. S ha a
kitorolt képvisel6t valasztokeriilete Gjra megvalasztja, a haz azt kénytelen agyis
elfogadni, ekkor pedig a térvényhozé hatalom tekintélye is csorbul. Alegnagyobb
gondot egyébirant az okozza, hogy azon vilasztékeriiletekhez, melyek jelenleg a
csdszari csapatok megszéllasa alatt vannak (s ez az orszig nagy része), el sem
lehet juttatni a hatdrozatokat. Javaslata tehdt az, hogy ha egy valasztékeriilet,
melynek képviselGje tavol maradt Debrecentdl, engedélyt kér Gj valasztds meg-
tartdsara, azt kapja meg, de Madarasz inditvanyanak kizarasra vonatkozé részét
vessék el.

Képvisel6i péalyafutdsanak egyik legérdekesebb, politikai nézeteire, (meggyd-
z6désére?) talan — ekkor mar - legjellemz8bb beszédét mondta el 4prilis 2-an. Az
iilésnap egy konkrét kérdéssel indult. Gorove Istvan, Temes virmegye orczyfalvi
keriiletének képvisel6je, a haz egyik jegyzéje azirdnt érdekl6dott, van-e a honvé-
delmibizottmanynak tudomasa arrél, hogy a hadseregben ,bujtogatasok tortén-
nek, és az orszaggyilés tagjai ellen rdgalmak szérattak el”. A valaszolé Nyary P4l
kijelentette, hogy altaldban véve a kormanynak nincsenek ilyen informaciéi, egy
specidlis esetrdl van csak értesiilése. A tiborban egy fétiszt megkérdezte Kos-
suthtdl, tud-e arrol, hogy Debrecenben mar pért is alakult az ellenséggeli alkudo-
zasok lefolytatdsara, sé6t mar a megegyezés legf6bb pontjaiban is megillapodtak,
s erre vonatkozé értesiiléseit az Esti Lapokban megjelent cikkekbdl meritette.
Kossuth természetesen felvilagositast kért ez igyben, minek kévetkeztében egy
kormdanytag a lap ,minden szdmait Gjra meg Gjra megolvastatta”, s nem talalt
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ilyen tartalmau irdsokat, ezért az uigyet lezartnak tekintik. A latszélag kielégits
valasz azonban nem nyugtatott meg tobb képvisel6t sem, s éles vita keletkezett
a sajtéban megjelent tuddsitasok tartalmardl, s azok hatdsairdl. Barczay Albert,
Abaij varmegye alsémislyei kertuletének képviseldje egyenesen azt inditvinyoz-
ta, hogy miutan némely hirlapoknak ,az utébbi napokban minden térekvései
nemcsak egyes partok és személyek, hanem egyenesen az orszaggyilés ellen ira-
nyozvak, melyek nemcsak némely személyeit az orszdggytlésnek, hanem az egész
orszaggyilést pellengérezik, és annak mikodését bevigni torekszenek”, s ez ko-
moly karokat okoz a térvényhozé hatalom tekintélyének, a hiz ,a sajtétorvények
értelmében elkovetett sajtévétségekre nézve az intézkedést megtenni méltéztas-
sék”. A polémia jol érzékelhetSen a képvisel6haz egyes politikai csoportjai kézot-
ti sz6valtas szinterévé valt, s csak masodsorban szélt a sajtészabadsiglényegérsl.
Avitaban Szacsvay mértéktartd, ugyanakkor némiképp a radikélisok véleményét
és érdekeit szem el6tt tart6 beszédet mondott. Bevezet6jében leszogezte, hogy
ha valaki abban a helyzetben, amikor a nemzet soha nem litott egységben védi
ajogait, amikor olyan kivételes egyéniséget bizhat meg akaratanak formuldzasa-
val, mint Kossuth, amikor a képvisel6haz kozegyetértéssel azon iparkodik, hogy
eléteremtsen mindent, mi a hadsereg s az gy szamadra fontos ,ez ellen izgat,
nevezheti magat hazafinak, de én azzal a hazafisig irdnt nem vitatkozom, nem
azért, mert hazafinak tartom, hanem mert laitom, hogy midén hazafinak mond-
jamagit, haszontalan vesztegetem a szét, hogy meggy6zzem arrél, miként § nem
hazafi”. Brczay inditvanydra utalva kijelentette: a sajtészabadsag igen sok rosszal
jar, ,de ha a szabadsdgot akarjuk, a rosszat tiirni kell”, mert az emberiség még
nem talalta meg azokat a helyes korlatokat, amelyek kézé vonhatna a véleménye-
ket. ,Nincs egyéb hatra, mint vagy teljes eltiltds, vagy teljes sajtészabadsag.” Ez
természetesen nem zarja ki, hogy ha a képvisel6hazat, vagy annak egyes tagjait
a sajtéban igaztalan viadak, rdgalmak érik, ne lehetne élni a sajtéper eszkozével.
Azokban az esetekben azonban, amikor ,,specifikus megsértését a haz alapokban
fel nem taldlhatja”, erésen kétséges, hogy érdemes élni ezzel az eszkozzel. A kép-
visel6haz a népet képviseli, s ha az eskiidtszék felmenti a vadlottat, ,azon hatalom,
mely a vad ald vételt elrendelte, egyenesen a nép nevében mondott biréi itéletnél
fogva lesz karhoztatva”. A sajté kotelessége, hogy véleményt formaljon, hogy
magyarazatot adjon az olvasék szamdra fontos tigyekrdl, s tdjékoztassa Sket.
S ha ennek nem tud méltdsiggal, hivatisanak megfelelGen eleget tenni, stjtani
fogja ajézan itéletli emberek megvetése, s elvesziti hitelét. Meggy6z6dése szerint
ez lett a sorsa a Marczius Tizen6tddikének és a Debreceni Lapoknak is, melyekbe
»a polgari tarsasigban maganak csak némi becsiiltetést is kivivott” emberek csak
akkor irtak, ha becstiletitket megtamadtdk. Egyébirant a kormany kételessége,
hogy a méltatlan, igaztalan vadakkal szemben megvédje azokat a testiileteket,
amelyek érdekében dolgozik, s helyreigazittassa azokat a véleményeket, amelyek
megtévesztenék a kozvéleményt. Ezt kovetSen érdekes logikai fordulattal meg-
hatarozta, hogy szerinte melyek egy demokrata gondolkodasu ember jellemvo-
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nésai, s mit ért demokracian. Ugy vélte, a demokrata ember a hatalomban mér-
heté meg legteljesebben. El6sz6r is cselekvének s elveiben kitarténak kell lennie.
Ha hatalmat kap, s gyakran valtoztatja nézeteit, elveit sokszor megtagadja, el-
veszti a kozbizalmat, s ezért csak magit okolhatja. Egy demokratanak kotelessé-
ge a polgéri jogokat védelmezni, s kotelessége az orszaggytilés tekintélyét, ,mely
anép akaratanak kifejezésére hivatva van” megérizni. Gondolatainak figyelmez-
tet Gsszegzése pedig a kovetkezo: ,,En a demokratatél killéndsen megvarom,
hogy a demokraciat ott keresse, ahol van, az egész népnél, annak minden tagjai-
ndl; és ne higgye senki, hogy azért, mert szerencséje jutott apja szorgalma utan
iskoldkat jarhatni, és egy-két konyvtart médjaban volt atforgatni, ne higgye, hogy
a judicium kizérélag az 6 fejébe, mint valami monopolizalt raktarba szorult. Ne
higgye egyetlenegy demokrata se, hogy Magyarorszag népe Pesten, mégpedig
Pesten is egy szerencsétlen megtévedésével az itéletnek taldn csak utcai zavargdk
és élhetetlen 1ézeng6k tomegében van.” Eppen ezért azt a meggy6zodését fejezte
ki, hogy nem érdemes foglalkozni a sajtéban megjelent altalanosité ragalmazé
cikkekkel mindaddig, amig azok nem konkrét vadakat fogalmaznak meg. Meg-
gy6z6 s kozhelyeslést kivalté beszéde hatdsara a , képvisel6haz mélté indignécié-
val fogadvan a felhozott cikkeket, a napirendre tért 4t”.

Palyafutdsanak, jegyz6i karrierjének egyik jelentés dllomasa a Figgetlenségi
Nyilatkozat létrejottében betoltott szerepe. El6zménye ennek, hogy 1849 tava-
szan Szacsvay politikai megnyilatkozasaiban érezhet6 hangsulyeltolédas érhetd
tetten. Minden bizonnyal oka ennek az uralkodé altal mércius 4-én kiadott olmiitzi
oktrojélt alkotmany, amely Magyarorszdgtél még az 1848 el6tti rendi alkotmany-
ban biztositott jogokat is megtagadta, s egyértelmiivé tette, hogy a dinasztia
mereven elzarkézik minden megegyezési kisérlett6l. Ez er6sen behatérolta a ma-
gyar politika mozgasterét, s ennek kovetkeztében egyre tobben fogalmaztak meg
a trénfosztds, a fuggetlenség kimondasa, s6t a koztdrsasagi dllamforma megte-
remtésének lehetdségét is. E radikdlis politikai csoport egyik tagja lett Szacsvay
is, neve ott szerepel az 4prilis 5-én zaszl6t bont6 Radical Part 97 alapitéjanak
nevét tartalmazé listan. A politikai csoportosulés programja az egy és oszthatat-
lan Magyarorszag fuggetlenségének megteremtése, demokratikus koztarsasagga
alakitasa, s ennek érdekében ,,minden félrendszabaly” elvetése, hatdrozott, bator
politika kévetése lett. Torekvéseik sok ponton megegyeztek Kossuth céljaival, aki
a tavaszi hadjarat els6 szakaszanak sikerei hatasara (is) a képvisel6haz aprilis 13-i
zart lésén terjesztette be inditvinyat a Habsburg-dinasztia trénfosztasirdl és
Magyarorszag fuggetlenségér6l. A vita sordn az inditvanyt Szacsvay ,hevesen”
partolta, s az mdsnap a debreceni Nagytemplomban megtartott iilésen a viros
polgarainak hathatés tdmogatasaval hatdrozatta vilt, s a Fuggetlenségi Nyilat-
kozat megszerkesztésére, megszovegezésére egy 6t f6bdl 4ll6 bizottmanyt kald-
tek ki. Ennek tagjai a képvisel6haz részérél Kossuth Lajos, Szacsvay Imre és Goro-
ve Istvan, a fels6tabla részérsl Horvath Mihaly és Hunkar Antal voltak. A széveget
végs6 formdba Kossuth 6ntotte, bizonyitja ezt a nyilatkozat fennmaradt fogalmaz-
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vanya, amely szinte végig az 6 keze irdsa. A befejez6 rész kétségteleniil Szacsvay
munkadja, ezek viszont Kossuth 14-i beszédének id6kézben hatarozattd emelke-
dett, sjegyzékonyvben rogzitett egyes pontjai, tehdt nem a jegyzé sajat gondolatai,
megfogalmazasai. A megszovegezett s a bizottmany &ltal elGterjesztett nyilatko-
zatot aprilis 19-én az orszdggyilés két hazdnak egyiittes ilésén fogadtak el, hir-
dették ki, s azt Almasy P4l a képvisel6haz alelnoke, Perényi Zsigmond baré a
fels6haz alelnoke és Szacsvay Imre jegyz6 lattak el kézjegyiikkel. Horvath Mihaly
visszaemlékezése szerint Szacsvay ,,a haz elngkétsl kilonos kedvezésil kérte volt
ki maganak, hogy 6 jegyezhesse ala s olvassa fel az tinnepélyes iilésen a Fiigget-
lenségi Nyilatkozatot”. Az életpalydjival s a korszakkal foglalkozé irdsok nagy
része szerint ezzel ,irta ald” a halalos itéletét.

Az ezt kovets id6szakbdl fennmaradt megnyilatkozasai azt igazoljak, hogy
elkotelezett hive volt az 4prilisi térvényekben rogzitett liberalis nemesi program
demokratikus tovabbfejlesztésének. Erre 6szténozhette az a felismerés is, hogy
az immar fuggetlenségéért harcolé nemzet jovébeni sikerének zaloga a tokéletes
nemzeti 6sszefogds, illetve a tdrsadalom dldozatvallalasdnak tovabbi fokozasa
lehet csak. Ennek érdekében jilius 2-4n a képvisel6hdz immar Pesten tartott tlé-
sén javasolta az urbéri maradvanyok teljes eltorlését, hogy ezzel is erésitse a volt
jobbagyok elkotelezettségét a szabadsidgharc mellett. Ugyanakkor még Debrecen-
ben az ad6térvény vitdjdban elfogadta a progressziv ad6zés elvét, vagyis hogy ,az
adé igazsdgosan, ardnylagosan s egyenléen vettessék ki”, hiszen nincs ,a nem-
zetnek nagyobb s jelentékenyebb ereje, mint a pénzerd, mert pénzerd nélkul a
tobbi erd semmi”, de teljes korid bevezetését még nem tartotta célszertinek, mert
ezzel a nemességet, amely eddig semmilyen ad6t nem fizetett, ugyanakkor 1848
tavaszatdl nagyon sok dldozatot hozott, eltantoritandk az ugytél. Kiallt az dru-
lokkal szemben eljaré régtonitéls birésigok felallitisa mellett. A képvisel6haz
Szegeden tartott utolsé tlésén pedig felszélaldsdban tdmogatta a Szemere Ber-
talan miniszterelnok 4ltal beterjesztett, a nemzetiségek egyenjogusitasat kimon-
dé térvényjavaslatot. Hatarozott erkélcsi elveket kovetve vett részt a korméanytag
Madarédsz Laszl6 ellen folytatott eljarasban. Madaraszt az 1848. szeptember vé-
gén hazaarulas vadjaval felakasztott Zichy Odon gréf értéktargyainak hanyag
kezelésével, illetve egy résziik elsikkasztasaval vadoltdk. Az ellene inditott elja-
rasban Szacsvay volt az, aki a vizsgaldbizottsig jelentésére vilaszolé miniszter
védekezését olyan meggydzé erdvel cifolta pontrdl pontra, hogy még hivei egy
része is elhatarol6dott a radikélis part vezetdjétsl. Mjus 8-an pedig erélyesen
tdmogatta, hogy a haz fogadja el a tekintélyét és politikai hitelét is elveszts kép-
visel6tarsa lemondasat. Szacsvay kovetkezetes magatartasat hitelesiti, hogy ott
volt azon tizenegy képviseld kozott — jegyzbtarsai kozil egyediil —, aki részt vett
Aradon augusztus 11-én a képvisel6haz utolsé tlésén.

Attekintve - kordntsem a teljesség igényével - legfontosabbnak tartott felszo-
lalasait és javaslatait, s megismerve tobb kérdésben leadott szavazatat felmeril
akérdés, holisjelslhetjik ki a fiatal jegyz6 helyét 1848/1849 politikai palettajan.
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Palyatarsai kozil visszaemlékezéseikben tébben kisérletet tettek erre, persze nagy
kérdés, hogy mennyire befolyasolta 6ket martiromsdga. Szildgyi Sdndor szerint
aNagyvaradot képvisel6 Szacsvay a ,,partokat kibékit6 szellemben mikodék [...],
s val6ban, volt is beszédében valami szelid kedélyesség, mi igen alkalmas vala
csendesiteni a zug6 viharokat”. Debrecenben ,az els6k kozé tartozott, ki hatéro-
zottan a respublika tigyéhez allt, s maradt mindvégig annak hive [...] A respubli-
kai bombakat e szelid ajkakrél hallgatni oly sajatsdgosan jott az embernek”. Irdnyi
Daniel is a mérsékelten harciasak tdboraba sorolta. ,A mérsékelten harciasak
kozil meg kell emlitentink [...] f6ként Szacsvay Imrét, a kivalé szonokot, aki
semmivel sem volt kevésbé ékesszdlé, mint Kossuth.” Véleménye szerint Szacsvay
a katonai sikerek hatasara csatlakozott csak a radikalis parthoz, kordbban a bal-
kozepet erdsitette, igaz, Madaraszt nem kedvelte. Horvath Mihaly a fiatal képvi-
sel6 radikalis nézeteit hangsulyozta, s e part egyik vezérének tartotta, aki ,ellen-
sége minden félszabalynak, hatalyos szavaval, er6s logikdjaval s majd az értelmet
meggy6z8, majd a sziv idegeit megragadé szénoklataval mindig és mindenben a
legradikélisabb véleményt tdmogata”. Véleményét osztotta Vukovics Sebd is, aki
Szacsvayt szintén a radikalisok egyik legmarkdnsabb alakjinak tartotta.

Van-e erre a sajatos kettGsségre magyarazat? Vagy inkabb arrél beszélhetiink,
hogy Nagyvarad képviselGje az orszaggyilésre keriilve egy természetes ,fejlédé-
si” folyamaton ment keresztiil? S ha igen, hogyan irhaté ez le? Meggy6z6déstink
szerint Szacsvay 1848 nyaran és §szén a Batthyany-kormany és Kossuth 8szinte
tdmogatoéjaként és hiveként tobbszor keriilhetett , konfliktusba” 6nmagaval. Tébb
alkalommal is szavazott (szavazhatott) ugy, hogy az nem fedte politikai meggyé-
z6dését. Oka ennek a szolidaritas, annak elfogadasa lehetett, hogy az elért ered-
ményeket biztositani akaré kormanyzatot nem akarta nehéz helyzetbe hozni,
nem akart annak ujabb gondokat okozni. S mikézben tarsadalmi téren az elért
eredmények tovabbfejlesztésén dolgozott, lényeges kozjogi kérdésekben megal-
kudott 6nmagaval, s minden bizonnyal ezért szavazott igennel az olasz segély
kérdésében, vagy az Gjoncallitsi torvényben ezért allt ki a kompromisszumos
megoldds mellett. 1849 tavaszitdl viszont egyértelm helyzet allt el6 az orszag-
ban. A kényszerhelyzetben kimondott trénfosztas és a fiiggetlenség deklaralasa
utdn igazi demokrataként immar valéban nemzeti politikit képviselhetett. Nem
kellett tekintetbe venni az udvar érdekeit, mert eltorlaszoltak a megegyezés le-
hetdségeit. Elveinek megfelelden 1épett a radikalisok taboraba, s lett a tdrsadalmi
reformok folytatdsanak, kiteljesitésének egyik szdszo6ldja. A szabadsagharcot
kovetd megtorlas azonban elvette téle alehetGséget, hogy befussa a tehetségének
kijaré palyat.
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B FUGGELEK

A Szacsvay Imre altal 1848. augusztus elején benyujtott
harom toérvényjavaslat

1. Az egyhazi személyekr6l s azoknak kezei kozt lev vagyonokrél
1. §. Magyarorszagban és a kapcsolt részekben az egyhazi személyek kezei kozt
levé vagyonok, mint 4lladalmi javak, az dlladalmi k. kincstar birtokéba s kezelése
ald rendeltetnek.
2.§. Minden bevett vallasok egyhazainak f6- s allelkészei az orszdgos pénztar-
bél fizettetnek.
3.§. Egy f6lelkésznek — mint az érsek, piispok, superintendens, sat. — évenkin-
ti fizetése 4000 frt.
4. §. Az allelkészek vagy egyhdzi népészek, vagy segédek.
Az egyhazi népészek haromosztalyak:
a. esperesek;
b. elsé rendl népészek, kik tudniillik a papi néveldékben a sziikséges
hittani tudomédnyokban rendesen oktattattak s megvizsgaltattak;
c. masodrend( népészek, kik félebb emlitett oktatdsban nem részesiiltek.
5. §. Az esperesek évi fizetése 1200 frt-t6l 2000 frt-ig, els6 rendid népészeké
600 frt-t6l 1000 frt-ig, masodrendi népészeké és a segédlelkészeké 300 frt.
6. §. A keresztelésért, esketésért, temetésért, sat. eddig fizettetni szokott ja-
randdsagok és mindenféle papi bérek ezennel megsziintetnek.
7. §. A kédptalani tagoknak — milyeneket ezenttl nevezni nem lesz szabad -,
esztendei fizetése 1600 frt.
8. §. Imahazakrol, paplakokrdl s lelkészi néveldékrél az dlladalom gondoskodik.
9. §. A k6zoktatdsi miniszter megbizatik, hogy Magyarorszagot és a kapcsolt
részeket a bevett vallasok népeit s érdekeit tekintetbe vévén, egyhazi megyékre
ossza, s ezekrdl, valamint a bennék megkivantaté £6- s allelkészek szamarél a jové
torvényhozas elébe jelentést adjon; egyszersmind a papnéveldékrél a nevelési
rendszerrel kapcsolatosan, a kdptalanok 6rzése alatti levéltdraknak Budapestre
leendé 4thelyezésérdl s jovérei kezelésérsl pedig killon térvényjavaslatokat ter-
jesszen eld.

2. Az egyhazi szerzetekrdl

1. §. Magyarorszdgban és a kapcsolt részekbeni egyhazi szervezetek feloszlat-
tatni, és mindennemi vagyonaik az alladalmi kincstér birtokaba s kezelése ald
adatni rendeltetnek.

2. §. A felszentelt egyhazi szerzetesek (atydk) vagy lelkészi, vagy kozoktatoi
mindségben alkalmaztatni, s dllomasaikhoz mért fizetéssel ellattatni fognak.

3. §. Az elaggodt atydknak évenkénti nyugdija 400 frt lesz.

4. §. A nészerzetbeliek 300 frt évi fizetést kapnak.
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5. §. A szerzetek gondviselése alatt volt iskoldkat és kdrhdzakat az 4lladalmi
kormany fogja rendezni és kezeltetni.

3. Az ital- és hismérésrél

1. §. A csapszék s mészarszéki kir. kisebb haszonvételeknek eddigi kizaré joga
megsemmisittetik.

2. §. Italt mérni, hust vagni s d&rulni Magyarorszagban és a kapcsolt részekben
valamint minden egyes lakosnak, ki hazzal vagy mas fekvé vagyonnal bir, agy
egész kozségnek is joga és szabadsdga van.

3. §. Aki csapszéket nyitni vagy mészarszéket 4llitni akar, tartozik azt minden-
kor elére a helybeli elsljaréknal bejelenteni.

4. §. Abejelentés évenkint az esztend§ elsé napjan megujitando.

5. §. A bejelentettekrdl rendes névkonyv vezettetik.

6. §. Nem népesitett pusztikon vagy helységen kiviil a hatdrban csapszéket
vagy mészarszéket allitani csak akkor szabad, ha a minisztériumtél arra engede-
lem adatott.

7.8§. Mind a csapszéktdl mind a mészarszéktol az orszag pénztiriba ado fizet-
tetik.

8. §. Csapszék- és mészarszékaddul a csapszékbdl és mészarszékbdl befolyo
jovedelemnek 5%-a fizettetik.

9. §. Annyiszor, amennyiszer 20 frt birsagot fizet az orszagos pénztarba az:

a. ki az el8leges vagy évi bejelentést megtenni elmulasztja;

b. ki a mérésnél hamis mértéket hasznal;

c. ki egészségtelen hust vagy drtalmas kevert italt drul;

d. ki a csapszék és mészdrszék irant kiadott rendéri szabalyoknak nem
engedelmeskedik.

10. §. A most el6sorolt kihdgdsok barmelyikének ismétlése esetében az illet
a birsagon felul fogsdgi buntetéssel is fenyittetik, s6t mérési jogit elveszti.

11. §. Aki nem népesitett pusztan, vagy kint, a helység hatardban csapszéket
vagy mészarszéket engedelem nélkil allit, az ilyes csapszék vagy mészarszék le-
rontéaséin, s a benne taldlt holmik elkobzisan felil 100 frt buntetéspénzt fizet,
egyszersmind csapszék s mészarszéki jogatol megfosztatik.

(Koézli Fleisz Janos: Egy tollvonds volt a biine. Szacsvay Imre, az Orszdggyiilés jegy-
zdje. Budapest, 2009. 243-245. p.)
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Szacsvay Imre beszéde az orszaggyulés képvisel6hazaban,
melyben megindokolja az altala beterjesztett torvényjavaslatokat

Pest, 1848. augusztus 5.

Azt hiszem, hogy az ujabb és a mult kor tanisdga utdn kotelesség kovetniink azon
politikdt, mely a nép érdekeit védi. Ezen politika abban dll, hogy e nép életébdl kitépes-
sék, és biztosittassék a nép minden tagjdnak joga, melyet a természet és igazsdg egy-
szerii felfogdsa ad. Tudom, hogy a politika az exigencidk tudomdnya, de nem tartom
azt politikdnak, amely képzeletbeli bajokat teremt, és azt mondja, hogy azok le nem
gybzhetdk. Azt hiszem, midén valaki a hdz elétt torvényjavaslattal akar fellépni, ki-
telessége tekintetbe venni a jévendét. A mult kormdnynak egyik legnagyobb hibdjdt
abban ldtom, hogy a stdtusvagyonok olyan emberek kezében hagyattak, kik azokat
stdtuselleni célokra haszndltdk, és amellett, hogy ezen vagyonok sajdt rendeltetésiket
eltévesztették, a miult torvényhozds dltal az eddigi uralkodé valldssal egyenld jogokban
részesitett valldsokon sulyos teher hagyatott. Ezen terheket kénnyiteni, a vagyont
eredeti rendeltetésére visszavinni, és a valldsok minden szolgdit abban egyformdn ré-
szesiteni kell; mert dltaldnos axiéma a nép életében, hogy az erkélcs tébbet ér a térvény-
nél, s annak egyediili alapkive a vallds. Ezen axiémdndl fogva a stdtusnak érdekében
van az egyenld jogokkal felruhdzott valldsok szolgdit dlldsukhoz méltélag egyenléen
elldtni. Ez okbdl torvényjavaslatot terjesztek eld az egyhdzi személyekrdl és azoknak
kezei kizt levé vagyonokrdl. Tovdbbd egyes emberek jogait biztositanunk kell, mert a
jogot nem veszem egyébnek, mint a tdrsasdgba dltalvitt erény eszméjének. Olyan jo-
gokat biztositani kell, melyeket a természet adott, melyeket e néhdny széval fejezek ki:
szabad fold, szabad ember. A fold nyomaszto sulydt eltérilni eddig is iparkodtunk, de
van a szabad embernek — mert a szabadsdg az embernek munkdjdban mérlegeltetik —
egy nehéz terhe, melynek megsziintetése irdnt Madardsz tr egy javaslatot adott be.
En az dltalam elkészitett javaslatot, mint kiiléndllét adom be. Ez nem a kisebb ha-
szonvételekrdl sz6l, hanem arrol, hogy az ital- és hiismérési jog minden emberre kiter-
jesztessék.

(Kozli Kozlony, 1848. augusztus?.; Fleisz: Egy tollvonds volt a biine, 216. p.)
Szacsvay Imre beszéde az orszaggyulés képvisel6hazaban

az Ujoncallitasi térvény vitajaban

Pest, 1848. augusztus 17.

Kettét érzek e perchen. Elgszor, hogy az idé sietds, mdsodszor, hogy a tdrgy nagyon

fontos, mert a nemzet élete forog kérdésben. E két érzelem kitelességemmeé teszi mel-
[6zni a hasztalanul dradozo elméleti okoskoddst, de kitelességemmé teszi mdsfeldl cd-
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folatdba ereszkedni oly nézeteknek, melyek ha meg nem cdfoltatndnak, gyengitenék
azon indokokat, mikre e tdrgybani meggy6zédésemet alapitdm, mert e cdfolatban egy-
szersmind ok fog rejleni, hogy kifejezzem azon meggydzddést, miszerint kériilményeink
kozt a kozponti bizottmdny dltal javaslott térvény irdnyzata egyediil az, mit ésszeriileg
kovetni lehet. A kirdly vagy tr, mint sokan hiszik, vagy legelsé a polgdrok kozt, mint én
hiszem. Ha tir, akkor tévesztett lépés volt a jobbdgytol provokdlni az urat, hogy észlelje
azon hatalmat, melyet gyakorolni nem akarhatott. Ha polgdrtdrs, akkor még tévesztet-
tebb lépés volt egyik polgdrnak preoccupdlni a mdsik polgdr véleményét. Mit fog mon-
dani a kirdly, azt senki sem tudja. De mit lehet, mit kell mondania egy alkotmdnyos
kirdlynak, azt minden, ki Ferdindnd becsiiletességét ismeri, ki hazdjdt szereti, alkotmd-
nydt és térvényeit tudja, elére tudhatja. Birunk mi felséges V. Ferdindnd kirdlyunktol a
legkizelebb lefolyt orszdggyiilésrdl, ha nem egészen kimeritd alkotmdnyt is, de birunk
egy alkotmdnyos életet biztosité térvénycikket. Ezen torvénycikknél fogva meg van adva
a magyarnak a fiiggetlen, felelds, kiilondllé kormdny, s azdltal életbe van léptetve az,
mit az 1791:10. térvénycikk mindig csak igért. Midén tehdt torvényjavaslatot tesziink
a nemzeterd legnagyobbikdrdl, a haderdrél, a képviselbhdznak csak az alkotmdnyossdg
kivdnatdt szabad nézni. A térvényjavaslat, melyet a kizponti bizottmdny eléad, magvdt
szérja el egy dllando, fiiggetlen magyar hadseregnek, s ki ezen torvényjavaslatra szavaz,
ha érti a kirdlyi hatalom természetét, ha ez nem egyéb, mint a népfelségnek a tirvények
korldtai kézétt kimutatott képviseldje, ki érzi, hogy valamint minden magyar ember,
ugy dlldsdndl fogva a magyar kirdly hivatva van, hogy a nemzeterének minden csirdjdt
a reform és térvények titjdn erdsitse, nem tagadhatja meg azon reményt, hogy a kirdly
a nemzet erdsitésére intézett ily torvénytol szentesitését megvonja. En az orszdg koriil-
ményeibdl okoskodva ezen reménybe vagyok. S ha ezen reményben nem volnék, ha nem
hinném, hogy mindazon nemzeti kivdnatok, melyek a térvény dltal a nemzet megerdsi-
tésére irdnyozvdk a kirdly dltal szentesitést fognak nyerni, ha azon meggydzdédésben
volnék, hogy nem a nyilt hiiség, dszinteség szava, hanem a kamarilla és reakciondriusok
szava fog meghallgattatni, akkor ugy hiszem két it van eléttiink. Tenni, miként az
erdshoz illik, vagy pedig beérezziik gyengeségiinket, ha csak mondjuk, hogy szabadok és
fiiggetlenek vagyunk, azok lenni azonban nem birunk, adjuk meg magunkat a hatalom-
nak, s mondjunk fel a csak tigynevezett alkotmdnyossdggal, mert ha nekiink csak névben
van alkotmdnyunk, fiiggetlenségiink, de valdjdban nincs, s ha mindig csak kérkediink a
szabadsdggal és fiiggetlenséggel, az elsé kérdésnél megadjuk magunkat, akkor politikai
szabadsdgot nem birunk, akkor a constitutio nem egyéb, mint csaléka kép, s midén az
ember hivén, hogy szabadsdggal bir, a kéziigy irdnti vonzalom felheviti keble érzelmeit,
a kozjolét elémozditdsdrdl a gondolkoz elme munkdja bdtor szavakban fejlik le ajakdn,
és utdna nyul a hideg hatalom lesé keze, s taldn mint nem oly régen tértént a haza
legnemesebb fiainak fejeit tépdesi le dldozatul. Ily politikai szabadsdgnak martaléka
lenne a polgdri, mit mds kormdnyformdk kozt biztosan élvezhetni. Ha politikai szabad-
sdgot nyerni akarunk, s azt biztositani akarjuk, nincs egyéb teenddnk, mint a politikai
szabadsdg minden kitféjét megnyitni a reform és térvények itjdn elhatdrozottan és
szildrd kitartdssal. A legelsé erd, mivel a nemzet szabadsdgdt biztosithatja, a haderd.
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Hogy ennek nemzetinek kell lenni, az dltaldnos meggyézddése e hdznak, de hogy miképp,
a modorra nézve van kiilonbség. Méltoztassanak felvenni, ha egy egészen tj sereget
kellene feldllitani, akkor lehetne azt mondani: legyen az magyar, mert ha van a tudo-
mdnynak oly neme, melyet mds nyelven eld lehet adni, azt magyar nyelven is. De nem
anyelvben van a hiba. A katonasdgnak egy része a kormdny hatalmdnak hatdrdn kiviil
van, a mdsik része pedig harcban van. S ha kimondandk, magyar legyen az egész sereg
tiistént mindjdrt lehetetlent kivdnndnk, ha pedig az djoncokat kiilon vdlasztandk a régi
katondktdl, a kivihetdséget tekintetbe vevén, nem egy szabdly ald kivannok vetni mind-
nydjokat, elosztandk tettleg a sereget, miben pedig szerfelett nagy veszély rejlik. Kivd-
nom tehdt a haderd magyar ldboni kidllitdsdt a kozponti osztdly javaslata szerint, mert
ameglevé katonasdg egy része oly koriilmények kozt van, hogy magyarul nem tanulhat,
a hazdért érdekeltséget, és igy ohajtdsdt, vihetdségét nem szdval, de tettel és életdldo-
zattal tanusitja. Ez ezredeknek azon zdszléaljszdmban, melyben most vannak, kiegé-
szittetniiik sziikséges, s ha ez torvényben nem menne is, a minisztérium feladatdnak
tekinteném, hogy a harcol6 ezredek zdszléaljait egészitse ki. Ami fennmarad, arra néz-
ve kivdnom, hogy mindjdrt az elsé perchen magyarrd vdljék, kivdanom pedig azért, mert
ne legyen bdr tobb, csak egy ezred mely magyarrd alakittatik, ez lesz magva azon magyar
seregnek, mely a ldzaddsok megsziintével okvetleniil elédll, elédll pedig azon nemzeties
egyesiilésében, melynél fogva a harcedzette veterdn ezredek, az ujan alakitott egészen
magyar ezredekkel egy erds, fiiggetlen nemzeti hadtestté forrasztatnak. Ezen okokndl
fogva pdrtolom azon irdnyzatot, mely a kozponti bizottmdny torvényjavaslatdban le-
fektetve van, fenntartvdn, hogy észrevételeimet, ha mik lennének, a szakaszonkénti
tdargyaldsndl eléadhassam.

(Kozli Kozlony, 1848. augusztus 19.; Fleisz: Egy tollvonds volt a biine, 218-219. p.)

Szacsvay beszéde az orszaggyUlés képvisel6hazaban
a csaszari csapatok féparancsnokahoz, Windisch-Gratz herceghez
kildott kdvetség jelentésének felolvasasa utan

Debrecen, 1849. januar 13.

Képviselbhdz!

Nehéz perceit éljiik az elszdnt hazafiii kitelességnek. S mikor e nehéz perceket éljiik,
ill6, hogy visszatekintsiink a miiltba és sajdt sziviinkbe, mert Isten mutatoujja eldszor
az emberi szivbe, mdsodszor a torténetbe irta meg itéleteinek igazsdgdt. Nem megyek
vissza szdzados szenvedéseire a nemzetnek, azok irva vannak a histéridban; tudja az
egész vildg, hogy a magyar nemzet semmit nem tett egyebet, mint évek hosszi sordn
tomérdek dldozatdt hozd vérnek és erének, hogy megmutassa kirdlya irdnti hiiségét,
bebizonyitsa azon szent kegyeletet, melyre neveltetett, mely kegyelet eléitélete, hibdja
volt azon kornak. A hiiség uitjdt megtartotta a képviseléhdz az ellenkoriilmények leg-
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siirgetdsbjei kozitt is. Méltoztassanak a legujabb kor torténetét végiggondolni. Mit
kivdntunk mi egyebet, a nemzet bizodalmdval felruhdzott képviselok, mint megtarta-
ni azon torvényeket, melyeket nekiink a mult év elsé honapjaiban kirdlyi eskii biztosi-
tott? Mit kivdntunk mi egyebet, mint megtartani a hdromszdzados kitéseket? Es meg-
nyertiik-e? Nem, felterjesztett tirvényjavaslataink mdig is kirdlyi helybenhagyds
nélkiil hevernek, orszdgunk vérbe és ldzaddsba keverve. Adtak ugyan e kornak nevet,
kamarilldt sat., de én nyiltan kimondom, mert nyilt sz6 a férfi dolga, hogy mindezeket
a hitét megszegett, kitelességérél megfeledkezett és lazaddsba keveredett kirdlyi ha-
talom tette. (Ugy van!) Es ily koriilmények kozitt a magyar nemzet, nem mondom,
lealdztatdsdval, de tette azért, hogy megmutassa, miképp a képviselbhdz kitelességé-
nek tartotta, ha még lehetséges, kimélni a polgdri vért, ily nehéz koriilmények utdn is,
mondom, megprébdlta utolsé stadiumdt a kiegyenlitésnek. Es arra kaptuk ezen felele-
tet: feltétlen megadds. E szavakat magyardzni nem sziikséges. A feltétlen megadds
utja, kilincse a bizonytalan kegyelemnek. Mit adhat nekiink a kegyelem, tanitja a mult.
Es mikor e feltétlen megadds semmi sem volna egyéb, mint kinyil6 kilincse a szolgasdg
ajtajdnak s a nemzet elsiillyedésének, azon a percben vagyunk, melyben a honfinak
mindent fel kell szdmitani, s a jévdre nézve teenddjét a multhol meriteni. Ha a nép, a
magyar nép gydva lett volna; ha szabadsdga védelmében ahdnyszor vész fenyegette, s
a jelenben is fel nem kelt volna; ha a nemzeti erének kiitforrdsdt nem ldtndm; ha a
nemzet jogdt nem érezné azt mondandm: adjuk meg magunkat. De nem tgy van.
A nemzet erds, erésebb most, mint volt valaha, mert szdzados elpuhuldsa utdn oly erét
fejtett ki néhdny honap alatt, mindvel nemzet a térténetben nem dicsekedhetik. Had-
seregiink kész, ha leszoritva is egy térrdl, de egyiitt tartva maradtak. A nemzet képvi-
seldinek ezen egyiitt tartdsdban hadseregiink vitézségében, és a nemzeterének még
rejlé, de erélyes eljdrds utdn kifejtendd kutforrdsaiban lelem a biztositékot, minélfogva
nekiink a feltétlen feladdsrol még csak hallani sem szabad. (Helyes!)

Tisztelt Képviselok! Legyiink egymds irdnt bizalommal, feledjiik el némi személyes
érdekeinket, benniinket maga a kitelesség és a veszedelem érzete mdr dsszeforrasztott.
Ha mi dsszetartok lesziink, és nem feledkeziink meg azon szent kitelességrdl, melyet
az tjabb térvény keziinkbe adott; ha nem feledjiik el azt, hogy mindnydjan harminc-
ezernyi népnek kiildéttei orszdgos képviseldi tisztet viseliink, errél lemondani nem
szabad: megfeleltiink hivatdsunknak. Ugyanis ha a képvisel6hdz ezen polgdri és kép-
viseldi kotelességét a legnagyobb kivetkezetességgel s a legszildrdabb kitartdssal min-
denkor meg nem tartja: a nemzet azon percben fel van oszolva, mert a nemzetnek
hatalma most a képvisel6hdzban, és a hdz bizodalmdt biré abbdl kifolyt kormdnyban
van. Ez azon kiitforrds, melyhez a nép teljes reménnyel viseltetik; ez azon kutforrds,
melyre a hadsereg teljes reménnyel tekint, mert innen vdrja fennmaraddsa eszkézeit.
Es ha e hdz ezen kotelességet érzi, ha a kolcsonds bizalmat fenntartja, ha egyetérts
lesz, és tartson bdr s iildézzon a veszély, de magdt soha sehol fel nem adja, hanem ezen
dsvényen menni fog: a nemzet constitudlt hatalma megvan, és mig a hatalom megvan,
a Honvédelmi Bizottmdny is a neki adott hatésdgndl fogva ki fog fejteni mindent, hogy
a hidnyok pétoltassanak, a sziikségek fedeztessenek, a hadsereg elldttassék, a torvény-
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hatdsdgok engedelmességre szorittassanak, egyszoval, ha térvények és eddig hozott
hatdrozatok értelmében minden el fog kévettetni arra, hogy tiszteltessék a jo, és resz-
kessen a nemzet kebelében minden gonosz, vitéz hadseregiinknek kevés organizdciora
van még sziiksége, hogy ezen elszdnt sereg diadalhoz vezesse a szabadsdg iigyét. E
reménye a diadalnak nem puszta képzeleteken alapul. A miiigyiinknek gy6zni kell. Ezen
remény alapul a mult idéknek adatain. De a reményril lemondani még az utolsé esetben
sem volna szabad, mert én a keresztyén hitnek egyetlenegy parancsdt ismerem, mely
roviden e sz6bdl dll: onfenntartds. Még a haldlra itélt embernek sem szabad magdt
megdlni, és nincs a hatalomnak joga valakit arra kényszeriteni, hogy sajdt életének &
maga vessen véget. Ha az dngyilkolds partjdra lesziink szoritva, a kitelesség ott is
dnfenntartdst parancsol, akkor is kitelességiink magunkat védelmezni. De ily esetben
nem vagyunk. Tekintsiink a nemzet erejére. Ne hallgassunk a kdsza hirekre. Mikor a
nemzet teste dsszetart, mikor a rosszat biintetni fogjuk, mikor mindent elkovetiink
arra, hogy a védelemnek egyetlen tere se adassék fel, akkor a pdrtos hatalomnak vagy
a hdboriinak szele e nemzetet elseperni nem fogja. Osszevonva véleményemet azt mon-
dom, hogy nekiink kitelességiink egyiitt maradni, hogy meghozzuk azon hatdrozatokat,
melyeket a végrehajté hatalom, azaz a kormdny az eléfordulando koriilményekhez
képest hozandoknak vél; egy széval arra hatni, hogy e constitudlt nemzeti hatalom a
végrehajté hatalom intézkedéseinek tekintélyt adjon, és a nemzet, mely eddig is kész
volt dldozni, a kormdny rendeleteit teljesitve a védelmi harcot diadalhoz vezetendi. Es
majd akkor lesz ideje beszélni arrdl, miként formuldztassék, miként biztosittassék a
kivivott szabadsdg, de addig maradjunk a védelmi téren, s e téren semmit el ne mulasz-
szunk. Adjunk a kormdnynak az dltalunk képviselt nemzet tekintélyével hatalmat,
Orizziik, és ne szakasszuk meg az egymds irdnti bizodalmat. A kormdny bizonydra ki-
fejtendi s megszildrditani fogja azon erdt, mellyel hadseregiink e nemzeti szabadsdg s
védelem kozos harcdnak diadalt kiizdend ki. Az erd, mely éltiinket fenntartja, tisztelt
képviseldk, sajdt tekintélyiink, kormdnyunk megedzett bdtor karjai.

(Kozli Kozlony, 1849, januar 17.; Fleisz: Egy tollvonds volt a biine, 220-222. p.)

Szacsvay beszéde az orszaggyUlés képviselohazaban
a sajtéban megjelent ragalmazo cikkekkel kapcsolatban

Debrecen, 1849. aprilis 2.

En az eléttem széloknak azon modordt, hogy torténeti kovetkeztetések, gyanisitdsok
és a szenvedélyesség mindig gydszos térre vitték a kérdést, kévetni nem fogom, még
akkor sem, midén némely egyes hibdkra szoritkozom eléaddsomban. Kérdem, vajon
miben van a képviselbhdznak torténeti élete, ha nem a hdznak hatdrozataiban. A kép-
visel6hdz hatdrozataiban €, és aki e hatdrozatok ellen akar fellépni, maga a hatdroza-
tok dltal cdfoltatik meg. Hogy élt e nemzet nagyszerii pillanatokat, és adta férfias el-
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hatdrozdsnak tagadhatlan jeleit, e képviselbhdznak 6rokké marado betiii tanusitjdk.
Ha tehdt valaki a torténeti igazsdgot, csak hogy egy-két cikket firkdljon, meg akarja
tagadni, az igazsdg irdnti vonzalmdt kiilondsnek taldlom, de nem osztom. Ha a nem-
zetnek azon szerencse adatik, mint nekiink, hogy az dsszes népnek, mely e hdzon kiviil
van, és a képvisel6knek véleményét és érzeményeit egy oly hatalmas, sajdt érdemeinek
babérjain nyugvé egyéniség tamogatja, mint Kossuth; ha egy népnek azon szerencse
adatik, hogy a legnehezebb koriilményekben megbizhat egy férfit, hogy a nemzet aka-
ratdt formuldzhatja, és a képviselbhdz azon nagyszeri hatalommal, mit egy nemzet
bizalma kezébe tett, nem a pdrtszerii versengésekkel, nem a hely s idé nélkiili, sét a
jovendérdl nem is biztosithaté célszeriitlen tandcskozdsokkal vissza nem élt, hanem
kizegyetértéssel azon iparkodik, hogy mindaz, mit a sziikséghez képest teendének a
nemzet és képviselet akarata egy ember ajkdnak szavaival mond megtestesittessék:
akkor azt mondani, hogy a hdz csak gép, csak portéka, mely szavaz, megengedem, hogy
ily embereknek mély beldtdsa van, s nagy politikai bolcsességgel bir, de egyiket sem
osztom. Miutdn a képvisel6hdznak és a kormdnynak minden gondjai oda vannak for-
ditva, hogy a védelmi téren semmi hely fel ne adassék, s hogy minden megtétessék, mit
a jelen kortilmények siirgetnek, s hogy még a jévendd irdnti intézkedések célszeriisége
most, middn a mindenik nap sorsdtdl fiiggd események bizonytalansdgai kozt vagyunk
vétethessék kérdésbe, midén a nemzet a védelmi téren igy dsszetartva dll, ha akkor
valaki ez ellen izgat, nevezheti magdt hazafinak, de én azzal a hazafisdg irdnt nem
vitatkozom, nem azért, mert hazafinak tartom, hanem mert ldtom, hogy midén haza-
finak mondja magdt, haszontalan vesztegetem a szét, hogy meggydzzem arrol, miként
& nem hazafi. (Helyes!)

Ezt elérebocsdtvin méltoztassanak megengedni, hogy dttérjek magdra az inditvdny-
ra. A sajtészabadsdg szamtalan sok rosszal jdr, de ha a szabadsdgot akarjuk, a rosszat
tiirni kell, mert az emberi ész még nem taldlta fel az eszkozioket, mikkel meghatdrozza
azon korldtokat, melyek kozt akdr elélegesen, akdr utélagosan a véleményeket birdlé
szék elébe vonhassa. Nincs egyéb hdtra, mint vagy teljes eltiltds, vagy teljes sajtdsza-
badsdg. De méltéztassanak megengedni, hogy ezen teljes sajtészabadsdgot ne gy
értelmezziik, mintha a szabadsdg levegdje olyan volna, melyben a biin, melyben a ziir-
zavar, a becsiilet rdgalmazdsa s a gyanisitds megélhetne; a szabadsdg, amint egyes
embereknek, gy egész testiiletnek is vddolhatdsdt is megengedi, de megengedi a tir-
téneti igazsdggal, a vddak egyenes megnevezésével és nem az alacsony rdgalom fegy-
verével. Most csak az a kérdés, hogy mikor specifikus megsértését a hdz a lapokban fel
nem taldlhatja, ha a hdz meggondolja a sajtépernek nehéz kivetkezéseit, hogy maga
nem itélhet, hanem csak elrendelheti az eskiidtszék dltal hozando itéletet, a nép nevé-
ben tandcsos-e ezt tenni? Azon ember, kit a per fegyverével tamadunk meg, a védelem-
nek azon terére van szoritva, hogy maga irdnt a szdnakozok részvétét gerjeszti fel
pdrtjdban nem csak itt, hanem az egész nemzetben. S felteszem azon esetet, hogy az
eskiidtszék elmarasztalja a vddlottat, még a gondolat maga nincs elfojtva, csak a gon-
dolatnak teste, a kifejezés, a gondolat elment, de nem magdval, hanem kiséretében azon
védelmi eszméknek, melyeket vddlott sajdt dlldsdnak erdsitésére hoz fel; ha pedig azon
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kedvetlen esetet veszem fel, hogy az eskiidtszék felmentést mond, azon hatalom, mely
a vdd ald vételt rendelte, egyenesen a nép nevében mondott birdi itéletnél fogva lesz
kdrhoztatva. Es ezen okok azok, melyekért én a sajtoperre soha nem szavazok.

Ha egyes biintények kovettetnek el, ott van a rendes tirvény, hajtsdk végre az dlta-
la szabott itéletet oly szigorral, mint a koztirvény kivdnja. A sajté nagy hivatdssal bir,
de hogy ezen hivatdst teljesithesse, elveket kell neki fejtegetni, s az iigyek magyardza-
tdra szoritkozni; s ha a sajté kezeldje nem tudvdn tigyekrdl beszélni, akdr késziiletlen-
séghdl, akdr tudatlansdgbdl, akdr rossz szdndékbdl nem taldl egyebet irni valdt, mint
holmi botanikus kerti nugdkat, minutidkat, ha nem tud egyebet, mint valakinek kondor
hajdn, vagy pedrett bajuszdn fennakadni, az ily sajtékezelés elsé pillanatra magdban
hordozza sajdt veszélyét. (Helyes!) Mert a sajté rossz kezeldjét sujtja maga a sajtonak
természete, de sijtja a jozanabb itéletiieknek megvetése is. Midta ndlunk a sajtésza-
badsdg létezik tapasztaltuk, hogy minden ember, ki a polgdri tdrsasdgban magdnak
csak némi becsiiltetést is kivivott, ezen haszontalan lapokba csak akkor irt, ha becsii-
lete megtdmadtatott. Ez magdnak a sajtonak biintetése. De lehetett még tapasztalni
annyit, hogy a nép véleményében a Marczius tizendtidike lapnak haldla meg van irva;
a Debreceni lapok pedig semmire sem birtak vergddni, mert még ezen elsd kelléket sem
tudta sajdtjdvd tenni, hogy a nép megérthesse. (Tetszés.) Ezeknél fogva a sajtoi visz-
szaélések ellen én a szert magdban a sajtoban taldlvdn, engemet, mint képviselét, a
sajtonak ilyes, bdrmi hatdrtalan kihdgdsai egy szikrdt sem inditanak meg, mert nekem
a becstiletrdl azon fogalmam van, hogy ha sikeriil is egy embernek egy napig valaki
véleményét az én jotettem irdnt megingadoztatni, két nap mulva megmutatom, hogy
hazudott, és neki tibbé hitele nincsen. Ha a sajté részérdl részletes kihdgdsok torténnek,
a kormdnytdl igenis megvdrom, hogy a térvények értelmében intézkedjék. A miiltra
nézve is kivantam volna, és kivdnom most is, hogy ha a sajté valamely magyardzoé
nézeteket fejteget, melyek a véleményeket a kézdolgok irdnt megtéveszthetnék, akkor
a kormdnylap teljesitse egyik hivatdsdt, tudniillik védelmezze azon testiilet nézeteit,
melynek érdekében dolgozik, s mely az orszdg kozdolgait viszi. (Helyes!) Méltoztassa-
nak nekem egy kérdést engedni. En a demokratdt a hatalomban mérlegelem legelGszor.
Elmultak mdr azon idék, mikor valakinek magdt nép emberének kellett nevezni, mert
ezen megnevezés denunciatio volt a hatalomndl; ma mdr a hatalom a népnél van. Ma
nem elég azt mondani, hogy népszerii, hogy hazafivagyok; és ha azt kérdik, mutass elé
tetteket, nem elég azt mondani, hogy cifra beszédeket tartottam, hogy a mdrciusi re-
volicidt énidéztem eld. Ezen éretlen beszédek még nem alapjai a hazafisdgnak. (Helyes.)
Ha valaki a demokrdcidt abba helyezteti, hogy sajdt elveit sokszor megtagadja, mikor
tudniillik a hatalom kezelésére Iépett, ha valaki a nép filléreinek gazddlkoddsdt siirge-
ti, s mikor arra médja van, nem gazddlkodik, (tetszés) nevezheti magdt nép emberének;
de midén a beszélé embert meghazudtolja a cselekvé ember, senki mdst ne okoljon, mint
magdt, ha a nagy és tires szavak a jozan véleményt tobbé nem téveszthetik. En a de-
mokratitdl killéndsen megvdrom, hogy a demokrdcidt ott keresse, ahol van, az egész
népnél, annak minden tagjaindl; és ne higgye senki, hogy azért, mert szerencséje jutott
apja szorgalma utdn iskoldkat jarhatni, és egy-két konyvtdrt médjdban volt dtforgat-
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ni, ne higgye, hogy a judicium kizdrolag az 6 fejébe, mint valami monopolizdlt raktdr-
ba szorult. Ne higgye egyetlen egy demokrata se, hogy Magyarorszdg népe Pesten,
mégpedig Pesten is egy szerencsétlen megtévedésével az itéletnek taldn csak utcai za-
vargék és élhetetlen lézengdk tomegében van. (Tetszés.) A nép érdekeit a nép maga
kezeli, és ha nem az igazsdg langszavdval kezeltetnek, hanem a hatalomra vdgyds ér-
dekétdl vezetve rendeztetnek, akkor igenis megtirténik az, hogy a nemzet akdr anar-
chidba siillyed, akdr énkény ald esik, a mdrcius éta kivivott jogok nem a nemzet javdra
lesznek, hanem a hatdrtalan hatalom érdekében tirténtek. (Helyeslés.) Egy igazi de-
mokratdnak kotelessége a polgdri tdrsasdg minden jogait védelmezni, kitelessége leg-
f6képpen az, hogy ha a térvényhozdsnak, mely a nép akaratdnak kifejezésére hivatva
van, a rdnehezedett koriilmények nem engedik is meg azt, hogy hdbori idején intézzen
el oly dolgokat, melyek hdboru utdnra valok, kitelessége a zavargokat s az emiatt bé-
kétlenkedbket lecsillapitani, kitelessége a nép kérdezdskidd embereit felvildgositani,
hogy ez és ez miért nem tortént meg, hogy nem azért nem, mert 6ltonyds embereket
vdlasztott; de ami, miként dllittatott, nem is igaz, mert hogy a felvett tdrgyak félben
maradtak, annak oka az, hogy az ellenség rednk rohant; és a térténet ezen igazsdgdt
tagadni nem mutat demokrdciai hajlamra, hanem egészen mdsra, mit nem irdntuki,
hanem a hdz irdnti tiszteletbdl nem nevezek meg. (Tetszés.) En, uraim, ldtom, hogy az
ily demokratdk képesek lesznek egy kis szelldcskét tdmasztani, mely a tengernek, a
népnek egy-két habjdt taldn ingadozdsba hozza, de 6k duls fergeteg nem lesznek soha;
csak mi vigydzzunk, és ne engedjtiik, hogy azon egy-két hasonlé nézet, mely itt kérii-
lottiink dong, a nép kebelébe is magdnak utat kapjon, mert igenis akkor feltdmad a
fergeteg, mely elsodor ugyan benniinket, de elsodorja ket is. (Kiztetszés.) Nem kell
megengedni a fergetegek keletkezését. Ha mdr annyi vért adtunk — mert higgyék meg
ezen urak, hallgatnak azon emberek, kiknek testvéreik és fiaik a szabadsdgért elvér-
zettek, mert azok hazafisdga meg van irva a szivek fdjdalmdban, meg van irva a tor-
ténetben —, ne tegyiik iires hetvenkedések s aljas zavargdsok martalékdvd a hazafisdg
szent érzetét. (Novekvd tetszés.) Ha bajunk van, tdmadjuk meg a nézetet, a személyt
nyiltan s egyenesen megnevezve, de az alacsony gyaniisitds és rdgalmazds fegyverét
hagyjuk el, 6ket e zavaros térre lépni engedniink nem lehet. Nekiink a szabadsdg fényét,
mely a fegyverek fényét is feliilmiilja, egyes vélemények kode miatt elboritani engedni
nem szabad (helyes!). Teljesitsiik a hazafisdg szent kotelességét, az ily demokratdkat
pedig eressziik a vészes titon, melyen elindultak. (Kacaj.) En itt ugy dllok, mint képvi-
seldje a magyar népnek; dlldsomra sohasem hivatkoztam, de hivatkozom most, és ezen
dlldsrol nevében a népnek, melyet képviselek, irdntuk, mint igen kicsinyek irdnt, minden
intézkedést sziikségtelennek tartok. Ha éretlenség, tigyetlenség, vagy magdvali szdmot
nem vetés oka ily tetteknek, hozom rdjok a szdnakozds mosolydt; ha pedig megfontolt,
eldre szdamitott ziirzavart okozni akards volt az inditéok, mert ez nagyobb ellensége a
szabadsdgnak az onkénynél, akkor hozom nekik azon utdlatot, melyet egy polgdr hoz-
ni tartozik a hazadrulénak. (Eljenzés, taps, koztetszés.)

(Kozli Kozlony, 1849. aprilis 7.; Fleisz: Egy tollvonds volt a biine, 226-229. p.)
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Dobszay Tamas

Jegyzok es szerepuk

a rendi dietan és az uj
képviselohazban -

a rendi alsotabla és az
1848-1849-es kepviselohaz
szerkezete eés mukodese

Szacsvay Imre nem tartozott — sorsa folytdn nem tartozhatott — a nagy, jelentds
torténelemformalé személyiségek kozé. A korszakkal foglalkozé legsziikebb tér-
ténészszakma és a lokalis emlékezet kivételével joszerivel taldn csak annak a
Fuggetlenségi Nyilatkozatnak az alair6jaként tud réla a szélesebb kozvélemény
egy csekély része, amely okot adott tiszteletre mélté martiriumdra, az 6nkényes
hatalom ellene fordulé bosszujéra.

Nem mintha nem lett volna igéretes személyiség. A reformmozgalom nemes-
ségének utolsé nemzedékéhez tartozott, ahhoz, amely mir messze jutott a rendi
gondolkodastdl, s amely az érdekegyesits jogkiterjesztés szabadsigelvi, tehat
liberalis gondolatanak olyan tovabbfejlesztésén, tovabbépitésén gondolkodott,
amely mar nemcsak a jogot akarta megadni a tdrsadalom minél szélesebb rétegei-
nek, hanem azt a lehetdséget is, hogy azok a megadott joggal ténylegesen élni is
tudjanak. Igy nemcsak a médszerek radikalizmusdban ment tul a reformkori
derékhad gondolkoddsmédjan, hanem a térekvések céljat illetSen is. Szacsvay
kevesedmagdval a liberalis nacionalizmus demokratikus valfajit képviselte. Hir-
dette a korlat nélkiili sajtészabadsagot, célul tlizte az dltaldnos vilasztdjogot, hive
volt nemcsak az urbéri rendszer, de a feud4lis vilig maradvanyai felszamolasanak
is. Ilyennek tartotta a korabbi f6ldesurak ital- és hismérési monopoljogait, vala-
mint a fénemesség és a katolikus egyhaz megmaradt el6jogait, kiilondsen a klérus
foldbirtokon nyugvé javadalmait. Ez utébbi vagyont ugyanis mas kortarsakkal
egyitt ugy tekintette, hogy az val6jdban kézvagyon, amelyet adott térténelmi
helyzetben bizonyos feladatok ellatdsara az orszag célvagyonként bocsatott az
egyhaz kezelésébe, de nem valddi tulajdonaba, ezért szorgalmazta az egyhazi
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vagyon és szervezet 4llamositasat, a szerzetesrendek eltorlését. A széles kori
megyei 6nkormdnyzatban hivé nemesi tobbségtdl eltéréen tdmogatta a nemesi
tulsallyal mikéds varmegye hatalmanak korlatozasat.

Erdekes viszont, hogy a tarsadalmi és ideoldgiai téren a forradalmi atalakulasban
messze juté elgondolasai ellenére Szacsvay Imre nem lépett be az ezek megva-
16sitasat célul tliz6 formalddé politikai alakulatba. Az 1848-1849. évi elsé magyar
népképviseleti orszaggytlés képvisel6hdza majdani baloldala egyelére politikai
klubként m(ik6d6 szervezetének, az 1848. julius 1-jén, az elsé népképviseleti
valasztdsok nyoman megalakult Egyenléségi Tarsulatnak az alapitéi kozt nem
taldljuk a nevét, s az e politikai oldal monografusai sem szoktdk a csoport soraiban
emlegetni a nevét. Ennek oka minden bizonnyal az, hogy Szacsvay - a pénzigy-
miniszter Kossuth hiveként — az elért eredmények konszolidacidjaért dolgozé
korményt tdmogatta, s nem akart az amugy is szdmos nehézséggel kiizdé elsé
felel6s minisztériumnak tovabbi gondot okozni. Ezért — mikézben a tarsadalmi
reformok tovabbvitelét célz6 javaslatok benyujtéi és tamogatéi kozt taldljuk — az
elsédlegesen kozjogi jelent6ségil politikai iigyeknek az ellenzék és a kormdny ko-
z6tti téréspontnak szamité kérdéseiben a kormany tdmogaté6i kozott s nem annak
radikalis ellenzékében talaljuk. A kormény javaslata szerint megszavazta, hogy az
orszag segitséget adjon az olasz hidboruban a dinasztidnak, az Gjoncozis miként-
jének kérdésében pedig tdmogatta, hogy az Gjoncokbdl els6ként a régi sorezrede-
ket egészitsék ki, s csak a fennmaradé 1étszam keriiljon 4j honvédalakulatokba.

Szacsvay csak a politikai kiizdelem élesedése folytan és akkor kerult lassacskan
a nézeteivel egybevagé politikai oldalra, amikor a politikai palettdnak a kettds
- az ideoldgiai-tarsadalmi és a Bécs—Budapest ellentéte szerinti — megoszlasa
jelent8ségét veszitette, s a szabadsagharc és a nemzeti 6nvédelem tigye mar nem
kovetelte meg téle a korabbi Batthyany-kormany 6vatos politikdja melletti kidllast.
Kossuthnak az élre keriilése, az egyezkedésre nyitott politika lehet6ségeinek meg-
sziinése utdn mar nyugodtan 4llhatott a szabadsigharc vezetdje mellé, s a kor-
manyzdelnok dllamjogi és tarsadalompolitikdjanak radikalizalédasa folytdn mar
korabbi terveinek a megvaldsuldsa is elérhetd kozelségbe, a politikai vezetés
szandékaival egy iranyba kertlt. Csak ekkor, 1849 4prilisdban, Debrecenben lépett
be a megalakulé Radical Partba, amely az orszdg fuggetlensége mellett a tarsa-
dalmi érdekegyesités tovabbvitelének tigyét képviselte.

Szacsvay eszméi tehat nem voltak ugyan teljesen egyediilalléak a korban, de a
hazai legjelentésebb, vezetd politikusok koziil taldn csak Kossuth vallotta 6ket
magaénak. A szabadsdgharc gy6zelme esetén egy kialakul6 6j politikai rendszer-
ben minden bizonnyal egy késébb oly nagyon hidnyz6 modern demokrata parla-
menti partalakulat jelent8s politikusava néhette volna ki magat. A sors azonban
nem engedte befutni a palyat, igéret kellett maradjon.

Alegfontosabb, és a sorsat meghatirozd torténeti szerepe viszont igy arra a szin-
te hivatalbol tett cselekményére korlatozdodik, amely az orszaggy(ilés miikodésére,
szerkezetére, azon belil tisztikardra, jegyzéinek mikodésére iranyitja figyelmiinket.
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A jegyz0i tisztség

A parlamenti életet és a politika intézményeit feliiletesen ismerdk szemében a jegy-
z6k gyakran tintafoltos ujja, ludtollat billegetd, alarendelt helyzetd kisegitékkel
azonosulnak, akik az irdsbeli teend6ket végzik. Az irnokokkal veszik 6ket egy kalap
ald, pedig egykortian még a sz6hasznalat is megkillonbozteti e szerepkéroket egy-
maéstol. Fontos, kiemelt tisztségvisel6i a jegyzok a képviseleti intézményeknek.
A feladat jelent8ségét mutatja, hogy Kélcsey a palydjat kezd6 Kende Zsigmondnak
— akikésébb a dicstelen Bach-huszarsagig jutott — azt tanacsolta, hogy ha komolyabb
politikai-igazgatasi karriert akar, akkor a megyeijegyz8séget célozza meg els6ként.
A jegyzbségen keresztil tudtak a kortarsak legteljesebben ralatni az politikai tes-
tulet és hivatalai mikodésére, mind a politikai, mind az igazgatasi kérdésekre, mind
az intézmény mikodési mechanizmusara. A jegyzdék kezén atfuté iigyek nagyszerd
beletanuldsi lehet8séget nyjtottak, hozzasegitettek a dontésekben sziikséges is-
meretek, tudds, készségek és kell§ tapasztalat megszerzésében.

Mi hat a jegyz6 feladata az orszdggyilésben, ha nem vagy nem elsésorban a
naplé és mas irdsos anyagok fizikai el64llitdsa? Szacsvay jegyz6i tevékenységének
értékeléséhez at kell tekinteniink, ssze kell vetnink a régi, rendi és az 4j, nép-
képviseleti orszdggytilés szerkezetét és mitkodését is.

Résztvevok a rendi diétan — az orszaggyUGlés szerkezete

Az 1848-ban frissen, tjonnan megalakult népképviseleti orszaggyiilés, amelynek
Szacsvay Imre tagja lett, az 1848. évi aprilisi térvényekben a forradalom eredmé-
nyeként rogzitett jogszabalyi kereteknek megfeleléen miikodott. Az 1848. évilV.
és V. térvénycikk gyokeresen atalakitotta az orszaggytlés §sszetételét, miitkodé-
sét, s ezzel egészen Gj alapra allitotta a testiiletet, azt nemesi-rendi alakulatbél
val6ban az §ssztarsadalmi és nemzeti szuverenitas legitim kifejez6jévé, megjele-
nitdjévé és gyakorl6 aktordva tette. A két torvény kozil az utébbi médositotta a
valasztisokat és az orszdggytilés Gsszetételét. A valasztasokkal jelen kotetben
mds tanulmdny foglalkozik, ezért itt csak annyit jegyziink meg, hogy sokban
ennek volt kovetkezménye a testilet szerkezeti atalakulasa is.

A Magyar Kiralysdg 1848 el6tti orszaggyilése rendi tarsadalmat képviselt, s6t
szorosabb értelemben — a rendi beszédmdd szerint — maguk a rendek alkottak az
orszagot. Akivéltsdgokban nem részesil6k csak alattvalonak szamitottak, s pusztan
foldrajzi és bioldgiai értelemben képezték részét az orszagnak, a politikai értelemben
vett ,népet”, Magyarorszag politikai tdrsadalmat a rendek alkottak. A rendi diéta igy
alakossag nagy részét kitevé nem nemes népességet csak fiktiv médon, kozvetve, a
kivaltsagosok altal és azok érdekeinek aldrendelten jelenitette meg. Am a rendi diéta
nemcsak abban kiilonb6zétt az Gj népképviseleti orszaggyiiléstdl, hogy a kivaltsaggal
nem bir6knak nem volt szavuk, hanem tovabbi két jellegzetességben is.
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Egyrészt a rendi logika a kivaltsdgosok kozott is érvényesiilt: a gytilés rendi
kivéltsdgok altal mélyen tagolt tarsadalmat képviselt. Az eltérs jogokkal biré
(kiillonboz6 jogrendszerek érvénye, mas és mas birésdgok hataskore ala tartozo)
csoportokbdl 4ll6 hazai népesség eltéré és ellentétes érdekei a politikai intézmé-
nyekben, igy az orszdggyilésben is latvinyosan megmutatkoztak, ami a testiilet
szerkezetét, egyes tagjainak és csoportjaiknak politikai lehet8ségeit is killonfé-
leképpen befolyasolta. Masrészt a diéta a kivaltsigosokat sem kozvetlenul kép-
viselte: a rendiség ugyanis nem az orszag egyenjogu lakosainak egy azonos teri-
leten é16 meghatarozott szamu lakosat, még csak nem is valasztékat, hanem
rendi testiileteket részesitett képviseletben.

A diéta tagjait ezért nem is vagy csak ritkdn nevezték képvisel6nek, akiket
valasztanak, hanem a kor széhasznalatanak megfeleléen a rendi testilet, a tor-
vényhatdésag kézonsége a diétdra koveteket killd. A kovetek stitusat az is meg-
kilénboztette az 1848 utdni népképvisel6kétdl, hogy a kiild6k kotelezd ereji
utasitdsai szabtak meg, hogy a felmeriilé kérdésekben miként is kell szavazniuk,
amegye vagy varos milyen kivinatat is kellene egyéltaldn sz6ba hozniuk. Az egy-
mast is ellendrzé két-két kovetnek kozosen volt egy voksa, s ha eltéréen, ellen-
tétesen szavaztak, a megye véleményét nem vették figyelembe.

A nem egyes allampolgarokon, hanem kivaltsigos testiileteken alapul6 képvi-
selet hatalmas aranytalansagokat is eredményezett, akar egyazon jogéllassal biré
kivéltsdgos csoportok egyes testiletei, még inkabb azok tagjai k6zott is. Az dria-
si Pest vagy — Szacsvay megyéje — Bihar ugyanannyi stllyal birt, mint a kicsiny
Ugocsa vagy Torna. Ugyanigy a virosi rend esetében nemcsak a tébb tizezres
Szeged vagy Debrecen, de az 1848 el6tt mar szazezres Pest sem birt nagyobb
orszaggyilési képviselettel, mint az ezret alig meghaladé lakossagu Ruszt vagy a
két-haromezres kicsiny szabad kiralyi varosok, mint Bakabédnya vagy Szentgyorgy.
De ha nemcsak az egész lakossdgot, hanem csupan a kivaltsagosokat tekintjuk,
még a nemesség korében sem létezett aranyossag, hiszen a tobb tizezres nemes-
séggel bir6 Vas, Zala, Veszprém, és Maramaros vagy Szatmadr és Pozsony megyék
sem kaptak nagyobb képviseletet vagy tobb szavazatot, mint a néhdny szaz fényi
kivaltsagos varmegyék, Moson, Esztergom és Csandd, vagy az ezer nemest alig
meghaladé Békés.

A régirendi orszaggyiilés a rendi tagoltsignak megfelelen két ,tablara”, azaz
kamarara tagolédott. A ,tekintetes Karok és Rendek” tablaja képviseleti jellegti
volt. Tagjai, a nemesi megyék, a szabad kiralyi virosok, a katolikus kaptalanok,
valamint a kivaltsdgos keriiletek kovetei dontési, szavazati jogi résztvevéi voltak
az orszdggytlésnek. A sajat jogon vagy betoltott tisztségitk alapjan meghivott
férendek tolik elkuloniilten a ,méltésidgos Férendek” tabldjan foglaltak helyet,
ahol joguk volt személyesen részt venni. A f{papsag, azutdn az orszagos és udva-
ri méltdsag- és tisztségvisel8k, toviabba a f6ispanok mellett, a csalddjuk f6neme-
si statusa, baroi, gréfi, hercegi cime alapjan jogosult ,teljes kora” férfiak kaptak
személyre sz6l6 meghivét a kirlyi kancellariatél.
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Ajelenlévék kozott azonban tovabbi olyan csoportok is voltak, akik nem vala-
mely rendi testtlet megbizdsibdl kertltek a diétira. Ezek éppen amiatt, hogy
nem képviseltek rendeket, csak résztvevéi, de nem dontési jogu tényez6i voltak
a Karok és Rendek egyiittesének. Ennek megfelel6en nem volt szavazatuk, sé6t
— bar ezt nem rogzitette jogszabdly — a szokdsok szdldsi jogukat is korlatoztak.
Ilyenek voltak a tavol 1évé f6rendek kovetei, akik megbizéikat tuddsitottik a
torténtekrdl. Fontos szerepiik volt a diéta nyilvanossagaban, hiszen kéziratos
beszdmoléik segitségével kiterjedt kor szerzett tudomast az orszdggytilésen folyé
vitdkrdl. Ez volt az eredete Kossuth nevezetes Orszaggytlési Tuddsitasainak is,
amelyek négy megbizéjanak irt tudésitéd levelei tovabbmasoldsabdl néttek ki.
Mindenképp emlitésre érdemesek, mert bar nem voltak hivatalos jellegtiek, sza-
bad sajt6 hijan, valamint a hivatalos naplé késziiltének alabb ismertetend6 méd-
ja miatt hidnypoétlé szerepet toltottek be.

Ajegyzdifeladatok szempontjabdl, a tisztség el6zményeként azonban fontosabb
szerepe volt az orszdg kétfokozatu fels6birdsaga, a karia egyik intézményének, a
Kirélyi Tablanak, amely — ahogyan a korban mondtak - kiegészité részét képezte
a Karok és Rendek tablajanak. Vezetdje, a kirdlyi személyes biréi jelenlét birdsa-
ganak feje (personalis praesentiae in judiciis locumtenens), révid megnevezéssel a
személynok (personalis) volt, aki egyben az alsétablanak és orszdgos iiléseinek
hivatalos elnoki tisztét is betoltotte. Tovibbi tagjai a két tablabaré, az alnddor és
az alorszagbird, két f6pap, négy protonotarius, azaz itéldmester (koziilik egyet a
nador, egyet az orszagbird, kettét a személynok nevez ki), tovabbi 2 érseki, 4 kiralyi
ésnéhany , szamfeletti” ilnok, végiil a fiscus, azaz jogigyigazgato (a féallamugyész-
nek megfeleld tisztség) és a banyaszati iigyek el6adéja voltak. A Kirdlyi Tébla sze-
mélyzete a targyaldsban és a déntésekben a gyakorlat szerint nem, illetve csak
kozvetve vettek részt, amennyiben az 6 feladatuk volt a hivatalos, de csak az or-
szagos ulések irdsbeli teenddinek elvégzése, a dokumentumok megfogalmazasa,
gyorsirdk segitségével torténd vezetése. A rendi diétan tehit 6k végezték a kés6b-
binépképviseleti orszaggyilés jegyz6i feladatainak egy részét. De csak egy részét;
ugyanis, mivel mind vagy a kirdly vagy a kiraly emberei altali kinevezéssel nyerték
el hivatalukat, az udvar hiveinek szamitottak, s a Rendek mélységes bizalmatlan-
saggal viseltettek velikk szemben, s ezért — alabb tirgyalandé médon — maguk is
gondoskodtak a dokumentumok szévegének ellendrzésérsl.

A rendi orszaggyulések irasbelisége —
a jegyzoi teend6k el6zményei

A rendi diéta a kora Gjkor 6ta torekedett arra, hogy ne csak a térvények, dekré-
tumok puszta szévege keriiljon irdsban régzitésre, hanem megsziiletésiik koril-
ményeit, annak térvényességét is ellenérizni lehessen. Ennek érdekében a sz-
veget kialakité diétai targyaldsok, a tractatus diaetalis fontos mozzanatait is
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hivatalos formaban megérokitették. A 18. szdzad végére harom eltérd jellegd,
miifaju és funkci6éja dokumentumtipus alakult ki.

Az elsének, a targyalasok sordn és a dontés nyoman keletkezett iratok csoport-
janak tobb alfaja is 1étezett. Ilyen voltak az als6tabla és a felsétabla egymasnak
52016, 1791 6ta irasban (is) kozolt s indoklast, érveket tartalmazé tizenetei (nun-
cium), az als6tabla dltal készitett a reformkorban dltalanossa val6 konkrét jogsza-
bélytervezetek (projectum articuli). Ide sorolhaték tovabba a kirdlynak sz616, a két
tabla tizenetvaltisa nyoman kialakult feliratok (repraesentatio), az uralkodé ,ke-
gyelmes kiralyi valaszai” és hatéarozatai (benigna resolutio), végezetiil a mindezek
szovegébdl késziilt, egységes oklevélbe (decretum) foglalt térvényszovegek. Az
iratokat vagy iromanyokat a diéta elejétél kezd6d6 folyamatos, tiléseken atnyald
sorszamozassal készitették, de a konnyebb kereshet8ség érdekében mindig az
adott irat elfogadasanak tilése szamdhoz soroltak be.

A masodik dokumentumtipus, a jegyzékonyv igazolta, hogy a hatarozat meg-
felels korulmények kozott, szabalyszer( ilésen sziiletett. Tartalmazta ezért a
tanacskozast folytat6 vagy hatarozatot hozé tilés sorszamat és tipusat (pl. orsza-
gos ilés a méltdsagos férendeknél, vagy a Karok és Rendeknél), az adott ulés
datumat, az tilést vezetd elnok, valamint a 19. szdzadban mar a hitelesits szemé-
lyét, a tanacskozas trgyait és a megsziiletett hatdrozatot, valamint esetleg a
felmeriilt érveket és ellenérveket nagy 4ltalanossigban, de névhez nem kétve.
Magukat az elhangzott felszélalasokat azonban részletesen nem kozolte.

Aharmadik tipust dokumentum, a naplé tartalmazza a targyalds pontos me-
netét, a névvel megjelslt szénoklatokat, azok teljes szévegét vagy bo, legalabb
az érvekre kiterjedd kivonatat, de olykor a stilusra is kiterjeszkedd ismertetését.
A hérom kozil politikai jelentéségével a rendi id6szakban a naplé emelkedett
ki: a kovetkiildés és -utasitas korillményei kézepette ez tudta (volna) bizonyi-
tani, hogy miként képviselték a kovetek kiilldéik utasitasait. A kovetek ugyan
kotelesek voltak rendszeres, dltaldban kéthetenkénti jelentéseket kiildeni meghi-
z6iknak, s egymast is szemmel tartottdk, de nem volt kénnyd a megyéknek a
folyamatos ellenérzés biztositdsa. Mivel a kormanyzat gyakorta élt a kévetek
megvesztegetésének vagy megfélemlitésének politikai eszkozeivel, nem ritkdn
sikeriilt a paros tagjai kozotti 6sszhangot megbontani, valamelyikiiket a neki
tetsz6 dllaspont tdimogatasira és megyéje utasitdsa dllaspontjinak feladasara
rabirni. Ez bizalmatlannad is tette a megyéket sajit koveteikkel szemben, akik
viszont a napld segitségével igazolhattdk magukat kiildéik el6tt. J6l mutatja a
napl6 funkciéjat, hogy azt sokaig csak a delegitusok tabldjan, az alsén vezették,
mig a csak sajat magukat képvisel6 f6rendek 1840-ig nem érezték szitkségesnek
annak készitését. A férendi naplé iratasat csak ekkor tudta a liberalis reformel-
lenzék nyomdsa kikényszeriteni Széchenyi és Batthydny Lajos tevékeny részvé-
tele mellett.

Ahéarom tipusba sorolhaté dokumentumok megszerkesztését és megsziovege-
zését tehat a Karok és Rendek tablajanak kiegészits részét képezd kiralyi tébla
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hat tagja végezte el hivatalbdl, amiben fizetett ,sebes-ir6k”, a gyorsirék elédei
voltak segitségiikre. Tovibbmasolasukat a kovetek és kiildsik részére a kiralyi
tablanal gyakorlaton 1év6, ugyvédi vizsgira késziil6 joghallgatdk, a kéveteknek a
megye altal melléjiuk segitségiil és tapasztalatszerzésre rendelt kiskovetek, irno-
kok végezték, hiszen nyomtatdsban csak tetemes késéssel, gyakran csak a diéta
vége felé jelentek meg.

A dokumentilas azonban, mint tudjuk, mindig politikai kérdés, a vetélkedd
politikai er8k mindig igyekeznek a hivatalos szévegek elkészitése felett ellenérzést
szerezni. A rendi dualizmus rendszerében, amikor is a kiraly és a rendek hatalmi
vetélkedése adta a politikai élet dinamizmusat, ugyanigy tétje volt annak, hogy
melyikiik szempontjai érvényesiilnek, ki és milyen formdaban régziti az orszag-
gyilésen torténteket.

Akirélyi tabla tagjainak az uralkod6hoz két6dé pozicidja miatt a rendek okkal,
de olykor ok nélkiil is ugy érezték, hogy a napléban nem minden, vagy nem abban
a formdban szerepel, ahogyan elhangzott. Valéban eléfordult olykor, hogy a hi-
vatalos napléban pl. olyan beszédelem vagy fordulat nem szerepelt, amely pedig
kortarsi emlékezések, levelek szerint ténylegesen elhangzott. A reformkorban
ezért a Karok és Rendek tablaja ugynevezett cenzorokat valasztottak. Ebben az
esetben tehat ez az elnevezés nem a sajtdszabadsdgot korlatozé ,gondolatrend-
6roket” jelsli, az orszaggyilési cenzorok nem azonosak a kiralyi hivatalokban
miikod6 és valdban a sajtétermékek sz6vegének és eszméinek gyomlaldsaval fog-
lalkozé kormanyhivatalnokkal. A reformkor késébbi szakaszdban sokszor nem is
korabbi megnevezésiikkel illették, hanem inkabb a feladatuk és tevékenységiik
tartalmdt pontosabban kifejezé ,naplévizsgiléknak” nevezték éket. Tevékenysé-
giik irdnya is ellenkezé a sz6 altaldnosan ismert értelmében vett cenzorokéval:
nem kihuztak-letiltottak egyes szévegeket a megjelenéstél, hanem éppen azt
ellenérizték, hogy minden szerepeljen a dokumentumokban, ami a diétan tértént,
ne hallgassik el, ne finomitsdk szokdsuk szerint azokat a részeket az udvari bi-
résdgok tagjai, amelyek az udvarra nézve kinosak. Az orszaggytilési cenzorok
ezért atvizsgiltak, s ha megfelelének talaltdk, hitelesitették az elkésziilt jegyz-
konyveket, naplokat, a torvényszovegeket pedig egy valasztott bizottsag egyez-
tette a diéta végén a kancellaria tagjaival; ut6bbi végsé szovegezési folyamatot
nevezték koncertaciénak.

A dokumentumok elkészitése és megszerkesztése tehit a kiralyi tabla személy-
zetének, viszont valésiaghi szovegiik, tartalmi pontossiguk és hitelességiiknek
az igazoldsa az orszdggyiilés maga valasztotta hitelesit6 cenzorainak volt a fel-
adata. E két szerepkor tekinthetd a jegyzdi tevékenység egy része rendi el6zmé-
nyének. A késébbi jegyz6knek azonban az tilések vezetésében is komoly szerep
jutott, amit részben ismét masok lattak el a rendi diéta egyes tilésein.
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Kerileti jegyzok — a bizottsagi és javaslatkészito uléstipusok segitoi

A diéta azonban nemcsak plendaris formaban, orszigos tiléseken dolgozott. Ennek
fontossdgit a késébbi parlamentaris gyakorlathoz képest is megnévelte az a tény,
hogy a kormanyzat 1847-ig nem dolgozott ki konkrét térvényjavaslatokat. A ki-
ralyi el6terjesztések csak a tandcskozas targyait jelolték meg, s ezeket a rendeknek
az utasitdsokban szerepld tovabbi sérelmei és kivinatai gyarapitottak. A tanacs-
koz4s alapjdul szolgalo javaslatszovegeket vagy maga a diéta, vagy a két diéta
kozotti orszagos kiildottségek (regnikoldris deputdciék) dolgoztak ki.

Mivel tobb szdz ember nem tud hatékonyan tanacskozni, és nem érthet minden
résztvevs mindenhez, kialakult az a gyakorlat, hogy egyes kérdéseket, az ahhoz
értd, adott teriileten tapasztalt, valamint néhany nagy tekintélyd, altaldnos ér-
deklsdésti vezérpolitikus alkotta bizottsagok készitettek el és szovegeztek jog-
szabalytervezetté, s a koveti kar egésze ezeket targyalta meg és ezekhez fiizte
véleményét. Voltak csak adott térvényjavaslat fogalmazasara létrejott, ma ugy
mondandnk, ,ad hoc”, tehat eseti bizottsagok, de némelyek mikodése csaknem
allandésult egy-egy diéta folyaman, mert t6bb hasonlé tigyet biztak rajuk a ko-
vetek, s igy a mai szakbizottsdgokhoz hasonléan ténykedtek.

A két diéta kézitt dolgozo orszdgos bizottsagok mellett voltak ugyanigy orsza-
gosnak hivott, de val6jdban inkabb orszaggyilésinek nevezhet§ vilasztmanyok,
amelyek a diétdk folyamata alatt dolgoztak, s amelyekben mindkét tabla tagjai
részt vettek. Az alsétabla ezekbe tobbségében koveteket valasztott, néhanyukat
(kdptalani és szakérté tagokat) az elnoklé személynok delegalta, a férendek ko-
rébél kikertilgket tobbnyire a kériikben elnklé naddor nevezte ki.

De mind nagyobb szerepet kaptak azok a vilasztmanyok, amelyeket csak az
alsétabla hozott létre kifejezetten azért, hogy a férendek és a kormanyzat bele-
szolasét a torvényhozasi folyamatban csak a két tabla tizenetvéltasara és az ural-
kodéi szentesités kitargyaldsara korlitozza, s ezéltal legaldbb a térvényhozasi
folyamat kezdetén biztositsa a képviseleti tdbla kezdeményezésének lehetdségét.
Ilyen szerepe volt a nagy jelent6ségii keriileti tiléseknek is, amelyekbe a reform-
korra a tulajdonképpeni tandcskozis és dontés atkeriilt. Ezek eredetileg az egy-
mashoz kozel fekvé megyék koveteinek a teriileti megoszlds alapjan, a négy or-
szagos nagyrégio, a két dunai és a két tiszai keriilet szerint szervez4dé el6zetes
egyeztetd tandcskozdsai voltak. A reformkorra azonban mar a kertiletenkénti
egyeztetések 6sszeolvadtak, és az egész als6tdbla nem hivatalos tilésévé valtak.
Ezekre a tobbi alsétdblai szereplét, a varosokat és a kaptalanokat is meghivtak,
igaz, csak kozos, tehdt a varosoknak jar6 egyetlen és a kiaptalanoknak juté szintén
egyetlen, inkdbb csak informativ célu szavazattal. A keriileti iilés igy tagjait te-
kintve nem kiillonb6z6tt az orszdgos tléstdl, tulajdonképp annak informalis, nem
hivatalos tanacskozdsava fejl6dott, jelentdségében azonban felzirkdzott a plénum
mellé. Ennek oka, hogy a kuldéik utasitasaival lekotott és a kiralyi személynok
elnoklete mellett dolgozé kovetek hidnyat érezték a szabad mandatumnak és
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szabad tanacskozasnak. A kormanyzat beleszolasa, ellenérzése, de az eszmecse-
re, a kolcsonos ,kapaciticié”, egymas meggy6zésének szitkségessége is novelte
még a keriileti ulés intézményének jelent6ségét.

Akeruleti tlést a rendi dualizmus uralkodéi oldala, a kiralyi hatalom és szévet-
ségesei egyszeri magintanicskozdsnak mingsitve, soha nem ismerték el kézjogi
tényezének, 4m az alsétdbla mindig is igyekezett azt annak tekinteni, és akként
szervezni, miikodtetni. A rendek itt szabadabban tanacskozhattak, és itt mun-
kaltak ki, hoztak gyakorlatba a modern parlamentarizmus népképviseleti szer-
vében hasznalatos intézményi kereteket és eljardsi rendet. A kertleti tilésen még
csak nem is valasztott elnék vezette a tanacskozast, hanem az elndklés az tilés-
rendhez igazoddan heti ciklusban sorra jart a megyék kovetei kozott. Az ulés
eredetére ment vissza hogy minden iilésen egyszerre ketten, egy tiszai és egy
dunai kovet elnokslt; egyikik vezette a tanacskozast, masik a szavazatokat szed-
te. Melléjiik féltucatnyi keriileti jegyzdt valasztottak a megyei kovetekbél, akik
egymast valtva az elnokot segitették a tandcskozas vezetésében, masrészt a szi-
let6 szovegeket megformaltik. 1843-ban mellettik tovabbi hat szintén tag nap-
[6szerkesztit is valasztottak, akik a keriileti naplé 6sszeallitasat végezték. A sze-
mélyzet kiegésziilt a tényleges irnokokkal, akik viszont nem a kovetek, hanem
titkaraik, a kiskovetek koziil keriiltek ki; pontosabban a jegyzdék és a napldszer-
keszték a sajat kiskoveteiket biztak meg az irnoki teend6k végzésével, 6k csak az
Osszeszerkesztést véglegesitették és hitelesitették az elkésziilt sz6vegeket. A ke-
rilleti naplé heti ciklusban szerkesztett szévegén pl. nagyon jol kivehet6 az egy
szerkesztd alatt miikodott két-harom irnok eltérd kézvonasanak kiilonbsége.

Korabbi tanulmanyunkban a kerileti tlést a brit Committee of the whole House
munkaformahoz hasonlitottam, amely hasonléképp a szabadabb, kotetlenebb
tanacskozas érdekében alakult ki. A brit 6sszbizottsag is csak abban kulénbézott
a plénumtdl, hogy ilyenkor a kirély ltal kinevezett speaker — jelezve, hogy infor-
malis tandcskozas kovetkezik — levette diszes botjit az asztalrdl, esetleg ki is ment,
de a képvisel8k ugyanabban a teremben, ugyanigy a helyikkén maradva dolgoztak
tovébb, és ha eredményre jutottak, a speaker visszault, és palcajit az asztalra téve
folytattdk a hivatalos ilést.

A tirgyalasok tehdt az als6tablan indultak: a bizottsagok altal el6készitett ja-
vaslatokat el6szor a kovetek altal vezetett keriileti iilés vitatta meg és fogadta el,
ezt fogalmaztdk torvényjavaslattd. A Karok és Rendek hivatalosnak elismert or-
szagos iilése a személynok elnoklete és a kirdlyi tdbla kozremiikodése mellett, ezt
emelte hatdrozattd vagy médositotta. A hivatalossa valt alsétablai javaslatot tize-
nettel kisérve bizottsig vitte 4t a férendekhez, akik megtargyalva azt, vélemé-
nyiiket valaszizenetben adtdk a Karok és Rendek tudtara. A két tablanak kon-
szenzusra kellett jutnia, mert sem jogszabaly, sem a szokdsok nem korlitoztak,
hogy a férendek meddig szegiilhetnek szembe a képviseleti tabla tébbségének.
Ha konszenzus alakult ki, a javaslat a kirdlyhoz keriilt felirat forméjaban, aki j6-
vihagyhatta vagy tovabbi tirgyaldsra utasitotta a targyat, s ilyenkor a folyamat
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Ujrakezdédott a kertileti tilésben. Sem a férendek ellenkezésének, sem a kiraly
vétéjoganak nem volt korlatja, noha az alsétabla szdmtalanszor hangsilyozta,
hogy képviseleti jellege folytan nala kellene lennie a kezdeményezés joganak, am
jogszabdly hijan eredménytelentl. Kiulénosen sérelmezték a rendek, hogy a £6-
rendek tulajdonképpen szintén vétdjogot vindikalnak maguknak, noha az parla-
mentéris rendszerekben csak az dllamfének jarna.

Az tlés levezetésében az elnoknek segitséget nyujto, az orszigos ulések elé
terjesztendd szovegek elkészitését végzs, valamint a szovegek hitelesitését teljesi-
t6 keriileti jegyz6k és napldszerkesztk tevékenysége emlékeztet leginkabb - ta-
lan még teljesebben, mint a hivatalos tilésekben kézremiikodké — a modern par-
lamentarizmus jegyzdinek szerepére.

Az Uj, népképviseleti orszaggyulés szerkezete

Az aprilisi torvények gyokeresen atalakitottdk az orszaggytilés miikodését, nép-
képviseleti alapra 4llitva megsziintették annak rendi jellegét. A kiraly jogkorét
ugyan a szentesitésben nem, de egyebekben az aprilisi térvények jelentésen kor-
latoztak. Az orszdggytlésnek az eddigi harom helyett minden évben 6ssze kellett
tilnie, s nem az uralkod¢ tetszése szerinti szinhelyre, hanem az orszag kézpont-
jaba, Pestre volt koteles meghirdetni a tandcskozast, amely megszerezte az ellen-
Orzés és dontés jogat minden fontos kérdésben. Kulénosen erds fegyver volt az
onrendelkezéshez jutott tarsadalom kezében a koltségvetés és a zarszamadasnak
az orszaggyulés hataskorébe jutott joga, minthogy ennek befejezése elétt a ki-
ralynak az orszaggyiilést sem elnapolni, sem feloszlatni nem volt joga.

A képvisel6haz egészen Gj osszetételt és jelentSs részben médosult miikodést
nyert a jogegyenlGségen alapulé népképviselet bevezetésével;, mindenki automati-
kusan politikai jogot nyert, aki egy bizonyos vagyoni cenzusnak megfelelt. A nép-
képviseleti orszdggytlés, minden esetleges érdekellentét dacara igy a korabbi rendi
el6jogokra tekintet nélkil jelenitette meg a tarsadalmat. A résztvevsket sem az el-
térd jogalldsu csoportokat egyenként tomorits rendi testilletek delegaltak immar,
hanem mostantdl az egyenld jogt, egyazon helyen él6 allampolgiroknak egy-egy
mechanikusan, féldrajzi alapon és az ott él6 a lakosok kézel azonos szdma szerint
kialakitott valasztékeriilete volt jogosult a képviseletre. Ennek valasztdi nem ren-
denként, hanem kozosen dontéttek a képvisel6k személyérél, a képvisel6haz ssze-
tételérdl. Megsziint az utasitas is, a képvisel$ szabad mandatuma alapjén, lelkiisme-
rete szerint nyilvanithatott véleményt és szavazhatott. A rendiség maradvanyaként
csak az 1848-ban mdr jogokkal birék vilasztdjoga 6rz6dott meg, amelyet a jogkiter-
jesztés logikdja értelmében akkor sem vontak meg, ha az illet§ nem felelt meg a
valasztdjog gyakorldsdhoz elbirt cenzusnak. A férendek ugyan megtarthattak sze-
mélyes részvételiiket, és testiiletiiket, a férendihdzza alakulé fels6tablat, ennek 1a-
togatottsaga és silya azonban az Gj dllamrendszerben jelentésen csokkent.
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Aviélasztasi rendszer ismertetése mas szerzé feladata, de a valtozas horderejét
jelezniink kell azzal, hogy Bihar megye az 1848. évi aprilisi torvények értelmében
immar nagysagihoz, népességéhez mért stlyt szerzett a képvisel6hazban: valasz-
to6i a kozos szavazattal bird eddigi kettd helyett most egyenkénti szavazattal biré
tizenkét képvisel6t vilaszthattak meg 1848 juniusidban. Az ekkor még a megye
tertletén fekv szabad kirdlyi varos, Debrecen az eddigi kett$ helyett harom,
szintén kilén szavazattal biré képvisel6t kiildhetett. S végiil tovabbi egy manda-
tumot kapott az eddig képviselettel nem rendelkezé piispoki varos, Nagyvarad
is, ahonnan Szacsvay a felhatalmazasat elnyerte.

A népképviseleti orszaggytlés képvisel6hazaban mdar csak valasztott tagok
vettek részt; a férendek kovetei ezutdn nem kaptak ilésjogot. Az dllamhatalmi
agak elvalasztasa felvilagosult és szabadsagelvi elvardsdnak megfeleléen az el-
s6dlegesen biréi szerepkori kiralyi tabla is megszilint az als6haz kiegészité része
lenni, igy végre a képvisel6haz mitkodése is atalakulhatott. Az azel6tt is oly sokat
biralt, a szabad vitat korlatozé gyakorlat, amely szerint a kormanyzat altal kine-
vezett személynok elnokolte az tléseket, dtadta helyét a kordbban is kivant, s a
képviselet eszméjéhez jobban igazodé rendnek: a tirgyaldsokat innentdl a hiz
altal, sajat tagjai kozul valasztott sajit tisztségviseldi vezették. Ugyanigy alakult
at a dokumentélas is: a kiralyi tabla szerepét e téren is a hdznak sajat tagjai kozul
valasztott jegyz6i és a hidz maga altal alkalmazott segédszemélyzete vette 4t. A mi-
kodés rendjét a képvisel6k altal alkotott hdzszabély hatarozta meg.

Aképvisel6hiz mindig a legid6sebb képviseld, a korelnok, valamint a legifjabb
tagok mint korjegyzdk segitségével tagjai igazolasi eljarasaval, azaz a képvisel6i
megbizélevelek és valasztisijegyz6konyvek vizsgalataval és jovahagyasaval kezd-
te a munkat, majd kell6 szamu tag igazoldsa utan kezdte szervezetének kialaki-
tasat, mikodési kereteinek megteremtését. Els6 1épésként immar maga vilasz-
totta meg elngkét és két alelnokét, akik az uiléseket és a haz egészének munkajit
a tovibbiakban vezették. Ezutdn vilasztottdk meg, tébbnyire a haz fiatalabb, de
mar jelentds személyiségei kozil a hiz hat jegyzsjét. Ennek soran a parlamenti
illem megkivanta, hogy a kilénbéz6 politikai irdinyok mindegyike lehetéséget és
szerepet kapjon a hitelesit6 tevékenységbél. A képvisel6haz segédszemélyzetet
kapott, amelyet a haznagy vezetett, ennek voltak témdank szempontjibél fontos
tagjai a gyorsirok.

A kiralyi tébla torvényhozasi szerepének megszilinésével a szabadabb tandcs-
kozds normava vélasa szitkségtelenné tette a kertileti tilés intézményét. De meg-
hatarozta ezt az egyszerlisodést a kormdny és az orszaggytlés kapcsolatdnak
atalakuldsa is: megsziint az uralkodét képvisel kormanyzat és a rendek dualisz-
tikus szembenalldsa, az ellenzékiség mar nem tdrsult automatikusan az egész
als6tabla szerepével. Az ellenzékiség ugyan megmaradt, s6t kifejezetten elismert,
szukségesnek tartott eleme lett az Gj parlamentéris rendszernek, 4m a képvisel6k
kisebbségére korldtozédott. A minisztérium felelGssége folytan a kormany a par-
lamenti tobbséggel szoros kapcsolatban mitkodott. Ezért a hdznak sem maganak
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kellett a megtirgyalando iigyekhez, készitendé torvények és hatirozatok megal-
kotasahoz minden sziikséges feladatot elvégeznie, hanem a kormany vagy az
egyes képviselSk terjesztettek kész szovegjavaslatokat a haz elé, s ha azokat ahiz
napirendre tilzte, a kormany tagjai minden szitkséges adatot és felvildgositast
kotelesek voltak megadni a targyaldshoz.

A térgyaldsok menete igy jelentésen médosult. Noha barki tehet inditvanyt,
de immadr a parlamentdris gyakorlat szerint ugyanazon tirgyban tett kormany-
inditvanynak elsé6bbsége van, a mashonnét jévket médositasképpen kell meg-
vitatni, de leggyakrabban félreteszik. Igy jart Szacsvay javaslata is a foldesuri
monopdéliumok felszdmolasarol, mivel e targyban mar készult Dedknak mint
igazsagiigyi miniszternek a kormany javaslataként tekinthet6 inditvanya, ezért
Szacsvayé nem, illetve Dedkéval egyiitt kerult napirendre. A javaslatokat egyéb-
ként most mar keriileti wilés helyett francia mintara, kilenc, sorsolassal ¢sszeal-
litott ,,0sztalyban” nézték at el6szor, ezekrdl az osztalyok elnskeibél 4ll6 ,kozép-
ponti bizottmany” tett jelentést, és a javaslatot indokol6 kormanytag utin 6 volt
a haz részérél az el6ado is. A véleményezés folyamata sokkal gyorsabb volt mint
a korabbi bizottsagi, majd azt kovetd keriileti elkészités. A képvisel6hazban
lefolytatott altalanos targyalds utdn a vitatott pontokat ,igen—nem” valaszokkal
eldéntendé kérdésekké formaélva kellett szavazas ald bocsitani, igy megsziint a
szavazatoknak az utasitdsok kordban szokasos szétszérédasa. A megszavazott
javaslatot elvben a férendihdzhoz kellett kiildeni, majd a két hiz konszenzusa
utan jutott volna a kiraly elé. A szabadsagharc megbolydult kézjogi allapotai ko-
zepette azonban az elkésziilt javaslatok és hatarozatok nem jarhattdk végig ezt a
parlamenti rendszerekben szokasos utat, az uralkodé 1848-ban a népképviseleti
orszaggyilés egyetlen térvényjavaslatit sem szentesitette.

Ajegyzéknek a targyalds és a dontéshozatal sordn is jutott szerep. Az iilés le-
vezetésében Gk segitették az elnokot, az 6 dolguk volt a szavazatok 6sszeszam-
lal4sa, 6k készitették a jegyzSkonyveket és iratokat. Legfébb felel§sségitk azonban
tovabbra is — a korabbi napléhitelesité valasztott cenzorokéval egyez6é médon —
minden orszdggyilési dokumentum valésagtartalmanak ellenérzése, majd hite-
lesitése volt. Az irdsbeli teenddk és a jegyz6i munka tehat itt is szétvalt, a tartal-
mi munka a jegyz6ké, az iratok fizikai el6allitasa a gyorsiroké és irnokoké volt.
Am utobbiak ellendrzése a jegyzSk fontos és felelssségteljes feladata volt, akarcsak
a dokumentumokat 6rz6 irattar feliigyelete.

A jegyzok feladatai a népképviseleti orszaggyilésben

A képvisel6haz maga alkotta hdzszabalyai adtak meg a jegyz8k hataskorét és ko-
telességeit.

1. Az egymadst valté jegyzok az iilést vezetd elnik legfontosabb segitdi. A felszé-
laldsra jelentkezdk néluk iratkoznak fel, a jegyz6 vagy az 4ltala vezetett lista alap-
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jan az elnék hivja fel azokat e sor szerint a beszéd megtartasara (A hazszabaly 44.
pontja). A tandcskozast kovetve a jegyzok figyeltek a hazszabaly és tigyrend meg-
tartasdra, a szabélyossdgra, de annak betartatdsa - a jegyz8k figyelmeztetései
alapjan - az elnok jogkore.

2. Az egyes iilések kezdetén a jegyz6 felolvassa az el6zé ulés jegyzékonyvét
(nem a napléjat!), s megszavazott kifogds esetén korrigélja azt (52. pont). Ilyen
egy esetben Szacsvayval is el6fordult.

3. Ezutdn a befutott kérvényeket — csak a cim és tartalom, de nem teljes széveg
szerint — ismerteti és a kérvényi bizottsdghoz 4tteszi, ahol azokat barmely kép-
viseld megtekintheti. Hasonl6képp ismerteti a hidzhoz intézett jelentéseket és
mas iratokat (54. és 79. pont).

4. A napirendre vett tigyekben a jegyzé olvassa fel az inditvanyokat, javaslato-
kat (61. pont).

5. A megindul6 vita soran a jegyz6 koveti nyomon az inditvany szévegének
alakulasat, valtozasait, valtozatait.

6. Ennek alapjan 6k fogjak az igy a megsziiletett hatdrozatot is irdsba foglalni.

7. Kiemelked6en fontos és felelGsségteljes feladatuk, hogy amikor a dontés el-
érkezik, az elnok altal elrendelt szavazas soran 6k szamoljak 6ssze a szavazatokat.

8. Ajegyz6 késziti el az iilés jegyz6konyvét, amely sz6 szerint csak a targyalas-
ra vett inditvanyokat és szavazisra feltett kérdéseket, a szavazds eredményét és
a megsziletett hatarozatot, de nem a vitit tartalmazza. A jegyzé altal készitett
dokumentum tehit nem naplé, azt a gyorsirdk készitik. A naplé lehetéleg szé
szerint, a vita menetét az érvelést, indoklast tartalmazza, tirgyat az egyes fel-
szolalasok képezik.

9. Viszont minden dokumentum, igy az iratok, a jegyzékonyv is az elnék mel-
lett az tilésen soros jegyz6 alairdsdval lesz hitelesitve. Ez a felel3sség — tehat, hogy
az egész haz nevében kell a hatarozatot névvel vallalni — nagy sulyt adott szere-
pitknek.

A képvisel6haz jegyz6i 1848-1849-ben

Szacsvay Imre nem volt sem a korjegyzok, sem a képvisel6haz els6ként megva-
lasztott jegyz6i kozott. Bar alegfiatalabb képvisel6k kozé tartozott, de igy is akadt
nala hat fiatalabb (Dedinszky Jézsef, Iranyi Daniel, Vojnits Lukdcs, Simonyi Lajos,
Manich Péter, Daniel Pal), akik az alakulds soran munkalkodhattak. Orszagos
ismertséggel Szacsvay még nem birt, s frissen keriilve a politikai élet kézpontja-
ba Pestre, még maga sem szerzett olyan tdjékozottsigot és ismeretségeket, ame-
lyekkel a formaldé politikai csoportosulasok kozott elhelyezkedve a helyét egyér-
telmiien megtalélta volna. Utébb benytjtott radikélis szellem{ térvényjavaslatai
ellenére nem illeszkedett pl. a kialakulé radikalis csoportba, annél is inkéabb,
minthogy korménytag Kossuth hiveként nem szivesen tarsult a hevesen ellenzéki
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csoportosulds akci6ihoz. Lojalitdsat erdsitette, hogy a pénziigyminiszter kinevez-
te anagyvaradi kincstari uradalom tigyészévé. A tobbség balszarnyan helyezkedett
el, igy sem itt, sem a radikalis kisebbségnél nem volt akkora tAmogatottsiga, hogy
maris kiemelt szerepet szantak volna neki. A jegyzdvalasztison igy mindossze
egyetlen szavazatot kapott. Jegyzévé Kazinczy Gébort, Zaké Istvant, Ludvigh
Janost, Keller Janost, Zaborszky Alajost és a radikalis Irdnyi Déanielt valasztottak.
Koziluk Zdko az 1843-1844. évi rendi orszaggytlés kerileti napléjanak egyik
naplészerkesztéje volt, Zaborszky pedig ugyanazon diéta alatt készitett tuddsi-
tasaival szerzett gyakorlatot az orszaggytlési targyt anyagok szerkesztésében.
Amikor az 6nvédelmi haboru kitorése utan 6sszel tébb jegyzé is kormdanybiztosi
megbizast kapott és tavol tartézkodott, Gjabb jegyzik (Riské Ignac és Bezerédj
L4szl6) megvalasztasara keriilt sor, de Szacsvay még szintén nem volt kozottiik.

Am az orszaggytilés Debrecenbe koltozésével a helyzet ismét kritikussa valt.
Akatondskodé Zako, a méas megbizatassal hosszabban igazoltan tavol 1év Keller
és Ludvigh hijan Zaborszky mellett csak a radikélis Irdnyi és a békeparti Kazinczy
maradt az eredetiek koziil, az szi valasztottak egyike Riské Ignac csak késve
érkezik majd meg Debrecenbe, Bezerédj Liszl6 betegség miatti tavollétét pedig
kollégai igazoltak. Ezért a betegeskedé felesége dpoldsa miatt is segitséget kérd
Zaborszky javaslatara a sziikségfévarosban 6sszetls képvisel6haznak januar 14-
én Ujabb jegyzdket kellett vilasztani. Szacsvay ekkor keriilt Gorove Istvan egy-
kori védegyleti igazgatéval és Hunfalvy Pal jogakadémiai tandrral egy idében a
képvisel6haz jegyz6i kozé.

Az Gjjegyzé tisztességgel ellatta feladatait, 6sszesen tizenoét iilés jegyzdkony-
vét hitelesitette aldirdsaval. A Szacsvay jegyzSsége melletti jegyzékonyvek janu-
ar 22. és 26., februdr 3. és 28., mércius 8., 17. és 28., aprilis 2., 7. és 19. végil
méjus 2-3., 22., 24. és 25. napjardl datalédtak. Osszehasonlitdsul: januirban és
februdrban alegtobbet, hét alkalmat Iranyi véllalt, Hunfalvy hdrmat, Gorove csak
egyet, miként a betegeskedd feleségének apoldsara hivatkoz6 Ziborszky Alajos
is. Mérciusban Hunfalvy 6t, Irdnyi hirom jegyzékonyvet irt ald, Gorove ismét
csak egyet, 4prilisban legtébbszér Gorove, Irdnyi és Hunfalvy szerepeltek, az
eredetileg véilasztott Keller és Zaborszky alig fordult elé. Szacsvaynak majusban
jutott a legtobb feladat a képvisel6haz jegyz6i munkalataiban, amikor Hunfalvy
csak négy, Gorove pedig csak két iilésen volt jegyz6.

Szacsvay Imre jegyzéként legfontosabb szerepet a Fuiggetlenségi Nyilatkozat
elfogadasa és formdba 6ntése koriil kapott. Forrdsok szerint hatdrozottan kiallt
Kossuth javaslata mellett, minden bizonnyal ezért is keriilt Gorove mellett a meg-
szovegezést végzs jegyzbk kozé. Bar ugy tiinik e munka érdemi részét is Kossuth
maga végezte el, Szacsvay lett az, aki alairdsival hitelesitette a dokumentumot
- s mint kiderult —, ezzel ,irta ald” egyben sajat haldlos itéletét is.
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B FUGGELEK

Az 1848. évi népképviseleti orszaggyilés hazszabalya
(Részletek a jegyz6k feladatainak allé betls kiemelésével)

A képviseléhaz
Rendszabalyai

I-s6 szakasz. A haz ideiglenes alakulasarél és igazolasrél
1. Az orszdggyiilés megnyitdsa utdn a képvisel6hdz legkorosabb tagja az elndki, s
a legfiatalabb hat tag jegyzdi helyoket foglalvdn el, a hdz tagjai igazoldsdhoz kezd.
[...][A kivetkezd 13 pont az igazoldsi eljdrdst ismerteti.]

II-dik szakasz. A hiz alakulasarél

15. Midén a haz altali érvényesités nyoman az elnok mar 226 tagot nyilatkoz-
tatott ki torvényesen vilasztott képvisel6nek, s kifogastalan valasztdsok irant
eléadandé jelentés tobbé nincs, a haz igazolt tagjai a hivatalnokok valasztasdhoz
fognak.

16. El6szor az elnokre torténik szavazias ekképp: A jegyzok egyike betiirend
szerint felolvasvan az igazolt tagok neveit, ezek egyenként megjelennek, és a
korelnok elétt kitett 1adéba teszik céduléikat. Az elsé felolvasids alkalmaval jelen
nem voltak nevei, szavazataik beadhatdsa tekintetébdl, végiil még egyszer felol-
vastatnak, s ekkor a korelnok felugyelete alatt a jegyz6k a gyiilés szine el6tt 6sz-
szeszamitjak a szavazatokat, s a korelngk kimondja az eredményt.

17. Ha 4ltaldnos tobbség nincsen, a szavazas azon két tag felett ismételtetik,
kik mellett ardnylag legtobb szavazat nyilatkozott.

18. Ezutdn az el6bbi médon egymds utan két alelnok, s egyszerre hat jegyzé
valasztatik.

19. Ekkor az elvdlasztott hivatalnokok helyeiket elfoglalvdn, az elnék kinyilatkoz-
tatja, hogy a hdz alakulva van,

20. Az elnék, alelnokik és jegyzok nevei hivatalos tudomds végett a Ministerium
dltal a kirdlynak foljelentetnek.

III-ik szakasz. A tanacskozasi rendrél

21. A tandcskozds elbkészitése végett a hdz, az elnék és alelnokik kivételével, sor-
shiizds ttjdn minden iilésfolyamra kilenc osztdlyra osztatik fel.

22. Mindenik osztdly dltaldnos szotobbséggel elnikit és jegyzot vilaszt magdnak.

23. A térvényjavaslatok kiadatvdn az osztdlyoknak, ezek tdrgyalds ald veszik, s
mihelyt a tdrgyat elegendden kimeritettnek vélik, dltaldnos szotobbséggel eléadot vd-
lasztva, ezt a hdz elnokének bejelentik.

24. Ha a bejelentés ot osztdly részérdl mdr megtortént, a hdz elnéke kozponti bi-
zottmdnyba hivja dssze az elbaddkat, s errdl a hdtra maradt osztdlyok értesittetnek.

JEGYZOK ES SZEREPUK A RENDI DIETAN ES AZ UJ KEPVISELOHAZBAN M 121



25. A kizponti bizottmdnyban az elndkséget, dontd szavazat nélkiil, vagy maga a
hdz elnéke, vagy az dltala e célra megbizott alelnik vezeti.

26. A kiézponti bizottmdny a tdrgynak megvitatdsa utdn, dltaldnos szotobbséggel
eléadot vdlaszt kebelébdl, ki a kozponti bizottmdny véleményét okadatolva eléterjesz-
ti. Azon osztdlyoknak el6adoi, kiknek véleménye a kozponti bizottmdnyban kevesebb-
ségben maradott, nézeteiket ez alkalommal szinte elGterjeszthetik.

27. Ha a hdznak ugy tetszik, az osztdlyiilési targyalds elkeriilésével egyenesen is
bizhat meg kiilon bizottmdnyt valamely tdrgy elokészitésére.

28. Ezen kiilon bizottmdny 6nmaga vdlasztja elnékét és eléadojdt.

29. A hdz a ministerek, elnok, vagy tiz tag kivdnatdra bizottmdnyi magdniiléssé
vdltozik dt; ezen iiléshen azonban legeldszir is a felett hatdroz a hdz: van-e elegendd
ok bizottmdnyi magdniilést tartani?

30. Aministerek, vagy az dltatok e célra kinevezett kormdnybiztosok, felvildgositdsok
végett, részt vehetnek mind a kézponti, mind a kiilon bizottmdnyi iilésekben, s ennél-
fogva a bizottmdnyi tilések idejérdl, helyérdl és tdargydrol a ministeriumot értesiteni
kell.

31. A bejelentett inditvdnyok, javaslatok, kérvények és bizottmdnyi jelentések az
elndk dltal felolvastatvdn, a napirend a hdz tobbségének hatdrozata szerint elnikileg
készittetik el és fiiggesztetik ki.

32. Ha az inditvdny célja; térvényt alkotni, azt torvényjavaslatképpen szerkesztve
kell a bejelentéskor benyijtani, s a térvényjavaslatok, ha a hdz tdrgyalni kivdnja, ki-
nyomva szétosztatvdn a tagok koézétt, minden esetben osztdlyiilési és kézponti bizott-
mdnyi tdrgyaldsra utasitandok.

33. Aministerium dltal eléterjesztett térvényjavaslatoktol a bizottmdnyi tdrgyaldst
megtagadni nem lehet.

34 Ha oly inditvdny terjesztetik el6, mely nem torvény alkotdsdt célozza, folvételi
ideje meghatdroztatvdn, az alatt kinyomatik, s a tagok kozott szétosztatik.

35. Elérkezvén a felvételi idd, az inditvdnyozo kifejti inditvdnydt, s a hdz szavazds
utjdn elhatdrozza, ha vajon az inditviny tdrgyalds ald vétessék-e avagy nem?

36. Oly inditvdnyokat, melyek nem torvény alkotdsdt célozzdk, bizottmdnyi eléleges
tdrgyalds nélkiil is elfogadhatni; ha azonban egyszer a hdz mdr félreveté, ugyanazon
iilésfolyam alatt mdsodszor is felhozatvdn, ekkor, ha tdrgyaldsa elhatdroztatik, mul-
hatlanul rendes osztdlyiilési és kozponti bizottmdnyi eldleges tdrgyaldsra utasittatnak.

37. A bizottmdnyok a tdrgy irdnt mindenkit el6hivathatnak és meghallgathatnak,
a meghivott felelni tartozvdn.

38. A bizottmdnyok a hdz napirendéhez tartjdik magokat miikidéseikben.

39. A bizottmdnyi jelentések, rendkiviili eseteket kivéve, felolvastatds elétt legaldbb
hdrom nappal elébb kinyomatva szétosztatnak a hdz tagjai kozott.

40. A bizottmdnyi jelentés felolvasdsa utdn a hdz vagy azonnal tandcskozds ald
veszi azt, vagy pedig idét hatdroz e végre.

41. A bizottmdnyi eléado utdn el6szor az inditvdnyozét illeti a sz6, kinek a tandcs-
kozds berekesztése elbtt, joga van még egyszer szét emelni.
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42. A tébbi tagok a feljegyeztetés sordn szélanak; de meddig egyenld szamban van-
nak, a bizottmdnyi jelentés mellett és ellen szolok felvdltva juttatnak széhoz.

43. A 41-ik és 45-ik cikkben emlitett esetek kivételével a tdrgy alapelvéhez és Iénye-
géhez egyszernél tobbszor szolani nem lehet.

44. A feljegyeztetés az elnék dltal e végre megbizott jegyzénél tirténik, ki a széno-
kokat sor szerint felszélitja.

45. A ministerek, vagy az illeté tdrgyra dltalok a hdznak eleve bejelentett megbizot-
tak, tdrgyalds kozben bdrmikor kérhetnek szot.

46. Szt kérhetnek bdrmikor azok is: 1-6r kik napi rendet inditvdnyozni, 2-or neta-
ldni személyes megtdmaddsra vilaszolni, vagy 3-or a hdzi rendre hivatkozni akarnak.

47. Az inditvdnyozénak mindig jogdban dll inditvdnydt visszavonni; ha azonban
mds valaki azt magdévd teszi, a tdrgyalds tovdbb foly.

48. Beszédet irdsbdl olvasni tilos.

49. Az inditvdnyozon és bizottmdnyi eléadén kiviil a tagok sajdt helyeikrél is szol-
hatnak.

50. Az illés mindig az el6bbi iilés jegyz8konyvének felolvasdsival veszi kezdetét.

51. A jegyz6konyvben foglaltatni kell: 1-6r a szavazas ala kerult kérdéseknek
sz0 szerinti szerkezetben, 2-or a szavazas eredményének, 3-or a szavazas nélkiil
hozott s az illet6 inditvanyt elfogad6 hatarozatoknak.

52. Ha ajegyz8konyv szerkezete ellen oly kifogés tétetik, melyet az illeté jegy-
z6 el nem oszlathat, az elnok megkérdi a hazat; és ha a tébbség a kifogast alapos-
nak taldlja, a jegyz6koényv még azon ilés alatt Gjra szerkesztetik.

53. Ajegyzbkonyv az elnok és a szerkeszté jegyz6 alairasival hitelesittetik.

54. Ajegyz6konyv hitelesitése utdn az elnsk vagy a jegyzdk egyike a kozelebbi
iilés 6ta benyujtott kérvényeket kivonatban eléterjeszti. Ezutan a beérkezett je-
lentésekrdl, s kivéve a névteleneket, minden mas iratokrol tétetik a haznak je-
lentés.

55. Napirenden kiviili tdrgyrdl a hdz engedelme nélkiil senki sem szélhat.

56. A médositvinyokat az elnéknek irdsban kell benyijtani. Ha uj inditvdny adatik
eld, az eredeti inditvdny irdnti tdrgyalds és szavazds elére bocsdttatik; ezutdn az Uj
inditvdnynak elsésége van az elesett elsé inditvdny modositdsa felett.

57. A szolot beszédében megszakasztani nem szabad.

58. Egyediil az elnéknek van joga a szolot, mégpedig beszéde megszakasztdsdval is,
rendre utasitani, s ha a rendre utasitds azonegy eléaddsban mdr két izben megtortént,
a szonok eléadvdn mentségét, a hdz, az elnék kérdésére, a fennforgé tdrgyban elvon-
hatja téle a szot, s a kériilményekhez képest jegyzdkinyvi megrovdst is hatdrozhat.

59. A tandcskozds bezdrdsa utdn az elnok felteszi a kérdést szavazdsra. A kérdés
feltevése irdnt vij tandcskozdst kezdhetni, mely felett a szavazds megkezdése elétt a
hdz hatdrozni fog.

60. Ha a szavazdsra feltett kérdés, cikk avagy inditvdny tobb részbdl dll, szétosztd-
sdt lehet kivdnni.
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61. A szavazis megkezdése el6tt a kérdést, cikket avagy inditvanyt az elnok
vagy egyik jegyz6 jra felolvassa.

62. A szavazas felallas és iilve maradas ltal torténik. Altalanos tobbség hataroz
minden esetben. Ha az eredmény kétséges, 0] kisérlet tétetik, s a tobbség szemé-
lyesen §sszeszamittatik.

63. Husz tagnak irdsban beadott kivdnsdgdra, az elnéki kijelentés elétt is és utdn
is, név szerinti felhivds mellett torténik nyilvdnosan a szavazds.

64. A kérdést mindig ugy kell feltenni, hogy egyszerii igennel vagy nemmel felelhes-
senek a tagok.

65. Szavazds kozben beszédet tartani, vagy a szavazatot indokolni nem szabad.

66. Tandcskozdsra és hatdrozdsra az igazolt tagok dltaldnos tobbségének jelenléte
sziikséges.

67. Hatdrozatai ellen a hdz semmiféle ellenmonddst nem fogad el.

68. Pénzajdnlatndl mindig a legnagyobb dsszeg jé szavazds ald.

69. Ha a hdznak valamely tagja a rendet zavarja, az elnok név szerint rendre utasitja.
Ha az illetd tag a rendzavardst folytatja, a hdz intézkedik.

70. Ha az iilésben folytonos rendzavaré ldrma és nyugtalansdg uralkodik, mellyel
[melyet] az elndk nem képes lecsillapitani, az elnok kinyilatkoztatja, hogy az tilést fel
fogja fiiggeszteni. Ha a csend ezutdn sem dll helyre, az elnék az iilést bizonyos idére,
mely egy érdndl hosszabb nem lehet, felfiiggeszti.

71. Miutdn a kézponti vagy kiilon bizottmdny eléaddja jelentését elGterjesztette, a
hdz dltal meghatdrozott idében megnyilik az inditvdny alapelve irdnt a tandcskozds.
Ezen dltaldnos tdrgyaldsndl minden tag csak egyszer szélhat.

72. Ezutdn tdrgyaltatnak az egyes cikkek sorban egyenként és az ezekre vonatkozo
médositvdnyok. Minden cikk és erre vonatkozdé mddositvdny tdargyaldsdndl minden tag
csak egyszer szolhat.

73. Ha a hdz valamely médositvdnyt bizottmdnyhoz utasit, a tobbi cikk tdrgyaldsdt
tovdbb folytathatja.

74. A cikkenkénti tdrgyalds bevégeztével, torvényjavaslatokndl az egészre nézve egy
nap kozbejottével torténik szavazds.

75. Ha a hdz bizottmdnyi magdniiléssé alakult, elhatdrozhatja, hogy semmi jegy-
z6kionyv se vezettessék.

76. A hdz minden tdrgyaldsaira vonatkozo okiratok kinyomatdsdt és tagjai kozotti
szétosztdsdt elrendelheti.

IV-ik szakasz. A kérvényekrdl
77. Minden kérvény irdsban adatik be az elnoknek vagy valamely tagnak, ki azt a
hdz elébe terjeszti.
78. Kérvényeket egyeseknek vagy kiildottségeknek a hdzba vinni nem szabad.
79. A kérvényeknek csak tirgyai jelentetvén be, az illeté jegyz6 altal felolva-
satlanul a kérvényi bizottmanyhoz tétetnek at, hol minden tag megtekintheti.
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80. A kérvények vizsgdlatdra tizenét tagu bizottmdnyt vdlaszt a hdz, mely hetenként
jelentést tesz eléaddja dltal. Ezen jelentés elbterjesztése elétt legaldbb hdrom nappal
kiftiggesztetik a tandcskozdsi teremben a kérvény tdrgya, az aldirénak neve, lakhelye,
s a nap, midén a jelentés el6 fog terjesztetni, valamint a szdm is, mely alatt a kérvény
a bizottmdnyhoz soroztatott.

81. Ezen bizottmdny havonként tjra vdilasztatik.

V-ik szakasz. Az elnékrél

82. Az elnék a hdz akarata szerint megnyitja és eloszlatja az iilést. Orkodik a csend
és rendszabdlyok megtartdsa felett.

83. Ha a hdz napirendje szerint valamely nap iilés nem tartatik, hisz tagnak idé-
kozben torténd felszolitdsdra iilést koteles hirdetni, a hirdetést a tandcskozdsi termet
magdban foglald épiilet kapuira kiftiggesztetvén.

84. Az elnik a tandcskozdsi rend fonaldra nézve mindig szélhat, sét koteles szélani;
de ha a tdrgy érdeme mellett vagy ellen akar szélani, az elnéki széket egyik alelnsknek
engedi dt, s azon tdrgy bevégeztéig nem foglalhatja azt el ismét.

85. Az elndk csak a szavazatok egyenldsége esetében tartozik szavazni.

86. A tagoknak a hdz engedelme nélkiil hosszabb iddre elutazni nem szabad. A ri-
videbb idire tdvozok magokat evégett az elnoknél bejelenteni tartoznak.

VI-ik szakasz. A jegyzoékrol
87. Ajegyz8k vezetik a hiz jegyz6konyvét, olvassik fel az iratokat, jegyzik fel
a szélani akardkat, szamitjak ossze a szavazatokat.
88. A jegyzskonyvek idészakonként kinyomatnak, s gy ezekbdl, mint a haz
minden nyomtatvanyibdl, a tagok példanyt kapnak.
89. A haz minden nyomtatvinyainak hibatlansagéra a jegyzok tigyelnek fel,
kiknek féigazgatdsa alatt 4ll az 6sszes irattdr és iroda is.

VII-ik szakasz. A nyilvanossagrol
[...] [A tovdbbi pontok a hallgatésdgrol és a tudésitékrdl szolnak]

Zaborszky Alajos
jegyz6

(Az alsohdz ideiglenes rendszabdlyai. Buda, 1848.)
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Hermann Robert

A Fuggetlensegi
Nyilatkozat és a tronfosztas

Az1526. augusztus 29-i mohécsi csata utdn Magyarorszag (pontosabban a Magyar
Kiralysag) elveszitette a szuverenitdsat és a teriileti egységét. Az egyre zsugoro-
dé északi és nyugati orszagrész a Habsburgok birodalmanak része lett, az orszag
kozepét egyre szélesebb és hosszabb kiterjedésti sdvban az Oszmdn Birodalom
foglalta el, akeleti— a 17. szdzadban szintén egyre fogyo — orszagrészen az oszman
vazallus allam, az Erdélyi Fejedelemség teriilt el.

Az oszménok kilizése utdn a 17-18. szazadban ugyan a torténelmi allamte-
rillet nagyobb része visszakerilt a Habsburg-uralkoddk jogara ala, de a tertileti
Ujraegyesitésre 1848 aprilisdig kellett varni. Addig Erdélyt, a hozza csatlakozé
Partiumot, az orszag teriiletérél levalasztott Katonai Hatarérvidéket kiilon kor-
manyoztak. A teriileti egység helyreallitasit a magyar rendek ugyan folyamato-
san kovetelték, de sikert nem értek el. S6t, amikor 1836-ban a magyar rendi
orszaggylés térvényt hozott a Partium visszacsatoldsarol, ezt 12 éven at nem
hajtottak végre.

Ugyanakkor mind a Magyar Kiralysig, mind az Erdélyi Nagyfejedelemség koz-
jogi helyzete alapvet@en eltért a Habsburg-birodalom tébbi orszdgaétol és tarto-
ményaétol. Az 1791:10. térvénycikk értelmében ,Magyarorszag, a hozza kapcsolt
részekkel egyiitt, szabad és kormanyzatanak egész térvényes modjat illetsleg
(beleértve mindenféle kormanyszékeit) fiiggetlen, azaz semmi mas orszdgnak
vagy résznek ald nem vetett, hanem sajit dllami léttel és alkotmannyal biré, s
ennélfogva [...] térvényesen megkoronazott 6rokés kiralyatél, és igy O szent
felségétol s 6rokoseitdl, Magyarorszag kirdlyaitol, tulajdon térvényei és szokasai

A FUGGETLENSEGI NYILATKOZAT ESATRONFOSZTAS M 127



szerint, nem pedig mas tartomdnyok médjara igazgatandé és kormanyozandé
orszdg.” Azaz, az orszig elvileg nem volt alavetve a birodalom masik felének.

A Magyar Kirélysig birodalmon beliili 6néllésaga azonban kulfoldrél egyre
kevésbé latszott. 1792-ben I. Ferenc még Magyarorszag és Csehorszag kirdlyaként
uzent hadat Franciaorszdgnak. 1804-ben azonban . Ferenc létrehozta az Osztrak
Csaszarsagot (Kaisertum Osterreich), ami ugyan elvileg nem érintette a Magyar
Kiralysag statusat, de amikor az 1814-1815. évi bécsi békerendszerben I. Ferenc
immaron az Osztrdk Csiszarsag csaszdrjaként szerepelt, a Magyar Kiralysag ez-
altal diplomaciai szempontbdl lefokozédott a Cseh Kiralysig vagy Galicia szint-
jére — egy lett a csdszarsag sok tartomdnya kozil.

Noha a reformkorban a magyar politikai elit szdmos kisérletet tett ennek a
helyzetnek az orvosldséra, komoly eredményt nem sikeriil elérnie. A magyar 6n-
all6sag egyetlen szemmel lathaté jele az volt, hogy az 1835-ben megkoronazott
uralkodé I. Ferdinandként lépett az osztrak csaszari, s V. Ferdindndként a magyar
kiralyi trénra.

Az orszaggytilés nem tudta direkt médon befolyasolni az uralkodé politikajat,
ugyanakkor mégis rakényszerithette a kézponti hatalmat bizonyos engedmé-
nyekre. A Magyar Kirdlysag teruletén ugyanis csak az orszaggyilés kozbejottével
lehetett ad6t kivetni, illetve a hadsereg szamara tjoncokat allitani. Igy példaul az
1839-1840. évi orszaggyilés éppen az Gjoncok megajanlasanak megtagadasaval
tudta ravenni a birodalmi kormdnyzatot az 1836-1839. kozotti felségsértési és
egyéb politikai perek befejezésére és az elitéltek szabadon bocsitasara.

Az 6nallé Magyarorszag 1848-ban

1848 e tekintetben gyckeresen Gj helyzetet teremtett. A torvények koziil kézjogi
szempontbdl legfontosabb a III. térvénycikk volt, amely szerint az uralkodé ,,min-
den polgéri, egyhazi, kincstéri, katonai és dltaldban honvédelmi targyakban” ki-
zarolag a fiiggetlen magyar felels minisztérium utjan fogja gyakorolni a végre-
hajt6 hatalmat. Az uralkodéi 6nkénynek gitat szabott az a rendelkezés, amely
valamelyik, Budapesten tartézkodé magyar miniszter ellenjegyzéséhez kototte
az uralkodéi rendelkezések érvényességét. A magyar kormany mozgasterét jelen-
t6sen megnovelte az a paragrafus, amely szerint az uralkodé tavollétében a nador
mint kirdlyi helytart6 hatarozhat az uralkodé jogkorébe tartozo kérdések nagy
részérol.

Ugyanakkor a torvények j6 néhany kérdést az id6 hidnya vagy a kérdések bo-
nyolultsidga miatt nem rendeztek. A térvénycikkek koz6tt nem volt olyan, amely
az orszag fegyveres erejérdl kiilon is rendelkezett volna. A III. térvénycikk meg-
fogalmazasa nem volt elég egyértelm, hiszen ez hatdrozott formaban csak azo-
kat a targyakat utalta a magyar kormany hatdskorébe, amelyek kordbban a Magyar
Kiralyi Kancelldria, a Helytart6tandcs és a Kamara koréhez tartoztak, vagy ,,azok-
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hoz tartozniok kellett volna”. A térvénycikk szévege csak altalaban szélt a mi-
nisztériumhoz tartozé ,katonai és altaldban minden honvédelmi” targyakrdl.

A kordbbi korményszékek azonban legfeljebb a Magyarorszigon allomasozd
cs. kir. (csdszari kiralyi) hadsereg elldtdsaban, illetve a katonai és polgéri hatdsa-
gok kozotti kapesolattartasban jatszottak szerepet. A katonasag tigyeinek nagy
részét a birodalom egész tertiletére kiterjeds rendszerben a f6hadparancsnoksa-
gok intézték. Ezekr6l azonban nem intézkedtek az 1848. évi torvénycikkek, ahogy
arr6l sem, hogy mit jelent a magyar katonasag; az orszagban allomdasoz6, na-
gyobbrészt osztrak, lengyel, cseh, morva, ukran kiegészitési alakulatokat, vagy
pedig az orszig tertletén toborzott és sorozott, damde sokszor kiilfldre vezényelt
katonasagot?

E kérdéseket azért is rendezni kellett, mert a f6hadparancsnoksigokra a XXII.
torvénycikk értelmében felallitandé belsé rendfenntarté erd, a nemzetdrség
felfegyverzésében is fontos feladat vart. Batthyany miniszterelnék hatdrozott
fellépésének koszonhetSen mdjus 7-én az uralkodé kirdlyi kéziratban a négy
magyarorszagi f6hadparancsnoksagot, a budait (a sziikebb értelemben vett Ma-
gyarorszag), a temesvarit (Bansag), a pétervaradit (Szlavonia és Szerémség) és
a zagrabit (Horvatorszdg) a Batthyany-korminy rendelkezései ald rendelte.
Anagyszebeni (Erdély) f6hadparancsnoksagot csak junius 10-én, az erdélyi unié
szentesitésekor utasitotta a magyar kormanyzat rendeleteinek teljesitésére.

Ugyanilyen rendezetlen maradt a kulképviseletek tigye. A hivatalba 1épé oszt-
rak kormanyok megorokolték a birodalom kiiligyi halézatat, s nemigen akartak
beléle részt adni a magyar kormanynak, amely igy 6nallé kaligyi halézat kiépi-
tésével prébalkozott, nem sok sikerrel. Rendezetlen maradt a kézés allam kolt-
ségeinek tgye is.

A magyar politikusok ugyan a tiszta perszondlunié elérésére térekedtek, de ez
az adottidészakban megvalésithatatlan volt. Az uralkodé és az uralkod6haz kolt-
ségeinek, az un. civillistdnak a fizetése nem volt kérdéses, de a magyar kormany
1848 augusztusaig kovetkezetesen visszautasitotta példaul a birodalom allam-
addssdganak fizetését. Rendezést igényelt volna a birodalmon belili, illetve a
birodalom hatarain huz6dé vaimvonal és a hozza kapcsoldd6 vamtételek uigye is.
Az osztrék kormanyok idénként stirgették az allamadéssagrél vagy a vamokrol
és a kereskedelemrdl torténé targyalasokat, a magyar kormanyzat azonban igy
vélte, nem suirgeti az idé.

Annal is kevésbé, mert 1848 tavaszan és nyaran a birodalom véltozatlan meg-
maradasa is kérdésessé valt. Eszak-Ttdliaban habort folyt, s a Lombard-Velencei
Kiralysag elszakadasa lehetségesnek tiint. Frankfurtban 6sszeiilt az §ssznémet
parlament, s felvet6dott az a lehet8ség, hogy az Osztrdk Csdszarsidg német tar-
tomanyai beolvadnak az egységes Németorszigba, a megmaradt birodalom koz-
pontja pedig Magyarorszagra kerul 4t.

Mindezek az esélyek azonban 1848 §szére a semmibe vesztek vagy erésen
kétségessé valtak. A piemonti-szird hadsereg elveszitette az észak-itdliai hadja-
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ratot, az 6ssznémet parlamentrél pedig kiderilt, hogy nem rendelkezik olyan
eszkozokkel, amelyekkel rakényszeritheti akaratat a tagallamok uralkodéira. Az
Osztrak Csaszarsag kulpolitikai helyzete megszilardult, s a hatalom bécsi birto-
kosai, a hagyomanyos uralkodé koroktél a félig-meddig polgdri korményig elér-
kezettnek lattdk az id6t a Magyarorszag elleni hatarozottabb fellépésre is.

Az uralkodé szeptember 4-én visszahelyezte bani méltdsagaba az onnan a ma-
gyar kormdny kivdnsagara elmozditott Josip Jellacicot, aki aztan egy hét mulva
csapatai élén tdmad4st inditott Magyarorszag ellen. Ezzel egy idében nem volt
hajlandé szentesiteni a magyar orszaggyilés altal a hadseregszervezésrél és a
bankjegykibocsatasrél megalkotott torvénycikkeket, amivel lehetetlenné tette,
hogy az orszag torvényes eszkzokkel gondoskodjék a védelmérdl. Amikor pedig
Batthyany Lajos kormdanya emiatt lemondott, nem volt hajlandé 4j kormanyt
kinevezni, amivel mulasztisos térvénysértést kovetett el. Ezt kovette oktober
3-an a kiralyi kézirat a magyar orszdggytlés feloszlatasarol és az orszag ostromal-
lapot ala helyezésérdl, s ezzel egyutt a nyilt katonai fellépés. A kirdlyi kézirat
formai szempontbdl térvénytelen volt, hiszen nem volt rajta magyar miniszteri
ellenjegyzés. Tartalmi szempontbdl az tette érvénytelenné, hogy az orszaggytilés
még nem fejezte be a koltségvetési térvény vitdjat, s az 1848:4. torvénycikk sze-
rint ennek befejezése és az el6z6 évi zarszamadas elfogadasa el6tt az orszaggyi-
lést nem lehetett berekeszteni.

Olmutztdl Olmutzig, 1848. december 2. — 1849. marcius 4.

Mindezt ,megkoronazta” V. Ferdinand lemondatasa a trénrdl, és az ifju I. Ferenc
Jo6zsef trénra 1épése. A trédnvaltozas egyik indoka az volt, hogy Ferdinand eskiit
tett a magyar alkotmanyra, s ezért a magyar orszdggyilés a formalis torvényesség
betartdsit kérhette rajta szamon. Az énkényuralmi kézpontositast képvisels
udvar és a katonai part fellépésének hatdsira december 2-4n lemondott a trénrdl,
s helyét unokadccse, I. Ferenc Jézsef foglalta el. Miutdn I. Ferenc Jézsef nem tett
eskiit a magyar torvényekre, timogatéi ugy vélték, nagyobb cselekvési szabad-
saggal rendelkezik a magyar alkotmanyossag felszdmolasaban.

Az ifjd csaszar bemutatkoz6 kidltvanydban a birodalom népeinek egyenjogu-
sdgit, a polgarok torvény elstti egyenléségét, a népképviseleti torvényhozast
igérte, de hozzatette: csorbitatlanul fenntartja az §sszbirodalmat, s végsé célja
»a Monarchia valamennyi tartomanyit és néptorzsét egy nagy allamtestben”
egyesiteni. Egy masik kéziratban pedig felhatalmazta Alfred zu Windisch-Gritz
tabornagyot Magyarorszagon a kézcsend és rend helyreallitasara.

A trénvaltozds hire december 5-én érkezett meg Budapestre. Kossuth réviden
lemondési komédidnak nyilvanitotta, s az dltala javasolt orszaggyilési nyilatko-
zat ugy foglalt allast, hogy ,Magyarorszag kirélyi széke, a nemzet eléleges meg-
egyezése nélkiil csak az emberiség kozos torvénye kvetkeztében, a koronds kiraly
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haléla altal urtlhet meg.” Amig ez nem torténik meg, ,a magyar kirélyi szék bir-
tokaval senki egyoldaldlag nem rendelkezhetik”. Csak az mindsiil Magyarorszig
kirdlyanak, aki megeskiszik a térvényekre, s szabalyosan megkoronaztatja magat.
Minden mas eset trénbitorlasnak minésiil. Hasonlé médon nyilatkozott a Gorgei
Artir vezette feldunai hadsereg is.

Az orszéggytlési hatdrozat tehit elutasitotta a trénvaltozast, s tovabbra is a
joggyakorlasaban nyilvinvaléan korlitozott V. Ferdinandot tekintette Magyar-
orszag kirdlydnak. Nem zarkézott azonban el I. Ferenc Jézsef késGbbi elismerése
elél, ha az hajlandé betartani az alkotmanyos jatékszabalyokat. Erre azonban
semmi esély nem mutatkozott; csupan az volt a kérdés, hogy a cs. kir. csapatok
mikor inditanak dénté tdmadast Magyarorszag ellen.

Magyarorszag 1848 szeptembere 6ta korlatozott céld hdborut viselt a timadé
Horvatorszag, majd oktéber végétdl Ausztria ellen. A magyar politikusok célja
nem az volt, hogy bekebelezzék Horvitorszagot vagy szétverjék a birodalmat,
hanem az, hogy az 1848 aprilisiban megkezdett polgari dtalakulas folytatasihoz
békés korilményeket teremtsenek.

A magyar fél 1848 szeptemberében kétszer is targyalni prébalt a horvat inva-
zi6s hadsereget vezetd Josip Jellac¢i¢ horvat bannal; de a ban kitért a targyalasi
ajanlatok el6l. 1848. oktober végén Kossuth a cs. kir. f6sereget vezeté Windisch-
Gritz tdbornagyhoz kildott békekovetet, de a cs. kir. f6vezér rovid valasza: ,Mit
Rebellen unterhandle ich nicht” (Lazadékkal nem targyalok) nem sok jot igért,
ahogy az sem, hogy a visszatéré magyar hadikovetet Jella¢i¢ buzgé hatarérei
foglyul ejtették. 1848 november—decemberében Kossuth titkos akciék révén pré-
balt érintkezésbe 1épni a kremsieri parlamenttel és az osztrdk korménnyal, de a
gesztusok ezuttal is elutasitéak voltak. 1848. december 31-én a magyar képvi-
sel6haz kiuldott békekovetet a Budapest el6tt 4116 Windisch-Gritz tabornagyhoz.
A herceg valasza rovidebb, s ha lehet, még egyértelmibb volt, mint az oktdberi:
,2Unbedingte Unterwerfung” (feltétel nélkiili aldvetés). S6t, a killdéttség egyik
tagjat, Batthyany Lajos gréfot, a volt miniszterelnékot 1849. janudr 8-an, Pesten
le is tartéztattatta.

A magyar politikusok ennek ellenére elvi szinten fenntartottak a megegyezés
lehet6ségét, mint errdl Kossuthnak a képvisel6haz januér 13-i és februdr 12-i
iléseiben elhangzott nyilatkozatai taniskodnak. A vita csupan arrél folyt, hogy
az osztrak fél rugalmatlansiga miatt az 1848. aprilisi torvények a targyalasok
alapjdul vagy végcéljaul szolgiljanak-e? Azaz: megelégedjen-e a magyar fél az
esetleges béketargyaldsok esetén az 1848 aprilisdban elértekkel, vagy az akkori
allamjogi szerkezet sajit javara torténé mddositisaval is szamoljon.

Az alapvet6 fordulat 1849 tavaszan kovetkezett be. Miutdn a Bécsbél a mor-
vaorszagi Kremsierbe attelepitett birodalmi parlament (a Reichstag) folyamato-
san dolgozott egy 4j alkotmanyterven, s ez a munka 1849 februarjiban a végéhez
kozeledett, az Olmiitzben tartézkodé csdszari udvar és kormany elhatarozta,
hogy nem vérja be a talzottan demokratikusnak tliné, s a végrehajt6 hatalmat
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korlatozni kivané alkotmanyterv megsziiletését. Ezt elfogadni nem akartak, a
visszautasitas pedig kétségbe vonta volna az uralkodé és a kormany gyakran hir-
detett alkotmdnyos elkotelezettségét. Ezért az uralkodé ugy dontott, hogy véget
vet a Kremsierben foly6 alkotmanyos komédianak, s végre alkotmanyt ad a biro-
dalomnak. (Az az allitas, hogy az uralkodé Windisch-Gritz herceg kdpolnai gyé-
zelme, illetve az arrdl érkez6 tulzé hadijelentés kovetkeztében adta volna ki az
alkotmanyt, tévedésen alapul.)

A marcius 4-én kihirdetett oktrojalt alkotmany ugyan sok pozitiv igéretet tartal-
mazott a jovére nézve; azonban éppen a magyaroknak nem jutott a kecsegtetd
igéretekbdl. Emellett ez a - szinte kihirdetése pillanataban felfiiggesztett — alkot-
many részekre darabolta Magyarorszagot. Ez pedig megint csak arra a kovetkez-
tetésre juttathatta a magyar katonai és politikai vezetést, hogy nem érdemes
békét keresni, hiszen a masik fél a magyar nemzet allami létének megszinteté-
sére tor. Az oktrojalt alkotmdny ugyanakkor utat nyitott a magyarok és magyar-
orszdgi kisebbségek kozotti megbékélésnek. Hiszen az utébbiak sem voltak tual-
sdgosan elégedettek a csdszari adomannyal. Magyarorszdg dllami egységét pedig
a romanokkal és szerbekkel torténé megegyezés sem veszélyeztethette jobban,
mint az olmiitzi iromany.

Felvetddik persze a kérdés, akart-e megegyezést a magyar fél? Kétségtelen,
hogy a magyar békeajanlatokra mindig a valsdgos vagy veszélyes helyzetekben
kerilt sor. Az is tény, hogy az dlland¢ visszautasitasok kovetkeztében egyre csok-
kent az Ausztridval val6 megegyezés hiveinek tabora. Ugyanakkor a magyar al-
laspont sokat finomodott 1848 nyara 6ta. A magyar politikai vezetés (Kossuth
is) hajlandénak mutatkozott az dllamadéssag egy részének 4tvallaldsira, vagy a
kolcsonos védelmi kotelezettség elismerésére. Ezekre az ajanlatokra azonban
egyre rovidebb és egyre durvabb valaszok érkeztek. S nem tudunk arrél, hogy
barmelyik, hatalmi poziciéban 1évé osztrdk allamférfiban vagy hadvezérben fel-
merilt volna a kiegyezés gondolata. Az olmiitzi alkotmdny arra mutatott, hogy
I. Ferenc Jézsef — ellentétben V. Ferdindnddal — még csak ,mdsodallasban” sem
akar magyar kiraly lenni, hanem az egységes és oszthatatlan Ausztria abszolat
uralkoddjaként kivan tevékenykedni.

Az olmUtzi alkotmany hirétdl a valasznyilatkozatig,
1849. marcius 15. — aprilis 13.

Kossuth marcius kézepén a magyar fésereg tabordban (Tér6kszentmikléson vagy
Tiszaf6ldvaron) értesiilt az olmiitzi alkotmanyrdl. ,Latni kellett volna mindezen
dolgokra mint tomboltak kiromkodé 6rémmel a vezérek, mondvan, na most csak
nem lesz mar oly gydva magyar, aki alkurél merjen dlmodni — aki teszi 4rul6! most
csak nem fog késni mar az orszaggytilés kimondani, hogy azt a hitszegé gaz hazat
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(ti. az ausztriait) elcsapja 6rokre” — irta a hir hatdsarol Kossuth titkara, Voros
Antal.

,Ezaltal minden kotelék, a kiegyezés minden lehetsége megsemmisiilt. Amig
csak egy magyar él, ez az orszag soha nem nydjtandja kezét az eskiiszegé osztrak
haznak, nemes népei gyilkosanak nygjtani” — vélte Kossuth mércius 17-én Bem-
hez irott levelében. Miel6bb mélté valaszt kivant adni a csdszari udvarnak erre a
Magyarorszag alkotmanyit és jogait semmibe vevé nyilatkozatara. Szandékat
kozolte a tabornokokkal, akik ezt tudomasul is vették. Mércius 18-4n az Orszagos
Honvédelmi Bizottmanynak irta meg a szdndékat: ,Amint Debrecenbe érkezem,
a tiszt. bizottmdnnyal eleve tandcskozva fel akarom kérni a hizat, hogy az orosz
avatkozds tigyét, és a Magyarorszag statuséletét megsziinteté marcius 6-ai csa-
szari manifesztum tartalmit engedje sz6nyegre hoznom, s irdntai hatdrozatat
kikérjem, mit a haznak, ha a tisztelt bizottmany egyetért, bejelentetni kérek.”

A dolog azonban egyel6re ennyiben maradt, mert a magyar fésereg altal Ci-
bakhéza térségében inditott timadas kudarcba fulladt. Kossuth visszatért Deb-
recenbe, s a képvisel6hdz marcius 25-i ilésén ismét felhozta a kérdést: ,egynek
kozben kell jonni, ha csak a histériai gyaldzat bélyegét nem akarjuk a nemzetre
siitni, s ez az, hogy az orszaggyilés az olmiitzi manifesztumra mondja ki akaratat,
s annak kévetkeztében intézkedjék kormanyrdl, mely ideiglenesen, mig a nemzet
definitive intézkedhetik, vigye a kormdnyzast, és elhatdrozza, hogy ide vagy oda
teszi 4t uléseit.” Ugyanakkor arra kérte a Hazat, hogy fogadja meg, az 6 Gjabb
tavolléte idején nem engedi leolvadni a létszamat, hogy ha intézkedni kell, kell§
szamban egyiitt legyen.

Kossuthnak ekkor mar készen allt a terve a tovabbi teendéket illetéen. Aprilis
1-jén Egerbdl a kovetkezsket irta Csany Laszlonak, Erdély teljhatalmu orszagos
biztosanak:

»...itt van az id6, hogy a nemzet nyilatkozzék, s ezzel minden intriganak utja
vagassék. S az [erdélyi] orosz intervencidnak felkérése, s a marcius 6-ai manifesz-
tum &ltal Magyarorszignak eltérlése utdn ezen nyilatkozat mas nem lehet, mint
az, hogy 1-6 Magyarorszidg minden hozza tartozékkal, ugy territoridlis, mint
alladalmi integritdsdban, sérthetlen, osztatlan, 6nallé és fuggetlen. 2-or az auszt-
riai hdz, mint hitszeg6 és hondrul6, Magyarorszag feletti uralkoddsbol 6rokre
kizaratik. 3-or ideiglenes kormdny alakittatik. 4-er az orszaggytlés bevégezvén
misszi6jat, 4j valasztast rendel s Constituantot [alkotmanyozé nemzetgytilést]
hiv §ssze, mely a nemzet jovendd organizmusat megallapitsa.”

Avélasznyilatkozat kibocsatdsdnak azonban két alapvetd feltétele volt. Egyrészt
az, hogy a magyar f8sereg végre sikeres ellentdmaddst inditson a cs. kir. féerék
ellen, hiszen amig ez nem toérténik meg, a valasznyilatkozat semminemd kilpo-
litikai befolydssal nem birhat Magyarorszag jovenddjére nézve. A valasznyilatko-
zat kibocsdtdsanak masik alapvetd feltétele az volt, hogy az a magyar orszdggy-
lés nevében, tehat parlamentaris tton és felhatalmazéssal térténjen.
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A tavaszi hadjérat els6 szakaszdban Kossuth is a hadsereg mellett tartézkodott,
s lelkes hangt levelekben szamolt be az egyes hadseregparancsnokoknak és az
OHB-nak a Gorgei Artir vezette f6sereg gyéztes elényomuldsardl. Az isaszegi
gy6zelem utan Godollén négyszemkozt kozolte Gorgeivel, elérkezettnek litja az
idé6t a valasznyilatkozat kibocsatdsara. A beszélgetésr6l csak Gorgei visszaemlé-
kezése maradt fenn; Kossuth gy emlékezett, hogy a négyszemkozti beszélgetés-
re még marcius végén, Tiszafiireden kerilt sor kozottik. Igy aztan csupan abban
egyeznek meg, hogy volt ilyen megbeszélés. Gorgei azonban nem kiillénésebben
tiltakozhatott, mert Kossuth még ugyanezen a napon tudatta a tébbi tdborno-
kokkal is a valasz tervét. Mivel kiiléndsebb ellenvetéssel nem talalkozott, azzal a
megnyugtaté tudattal térhetett vissza Debrecenbe, hogy a fGsereg tisztikara he-
lyesli tervét. Ugy ttinik azonban, hogy Kossuth azt nem kézélte: a valasz a fiig-
getlenség kimondasat és a Habsburg-haz trénfosztasat jelenti.

Kézben Debrecenben is valtoztak a koriilmények. Noha az orszaggyilésen
februdr kézepe 6ta néha igen elkeseredett vitak folytak a radikalisok és a mérsé-
keltek kozott, s az utébbiaknak éppen aprilis elején sikertilt kellemetlen helyzet-
be hozniuk a radikalisok egyik erés emberét, Madarasz Laszlét, az OHB tagjat,
aprilis 5-én mindkét csoportosulds és a koztiik ingadoz6 tobbség tagjaibol létre-
jott a Radical Part, amelynek programja 6sszesen két (vagy harom) pontbdl allt:

»1. Egy és oszthatatlan Magyarorszag teljes 6nallassal és fuiggetlenséggel.

2. Magyarorszagnak demokrata koztarsasigga alakitasa.

3. E magas célok elérése végett elvetvén minden félrendszabalyt, elhatdrozott
bator politikanak kovetése.”

Magit a programot a képvisel6- és a fels6hdz Gsszesen 121 tagja irta ald; igaz,
nem tudni, pontosan mikor, mert a 96-dikként alairé Bagosi Sdndor neve mellett
majus 2-i ddtumot talalunk. A radikalisok koziil alairta a nyilatkozatot Ujhazi
Laszl6, Irdnyi Daniel, Irinyi Jézsef, Tancsics Mihaly, Kéllay Odon; a mérsékeltek-
nél inkabb a masodik vonallal (Kemény Zsigmond, Téth Lérinc) talalkozhatunk,
de az alairék kozott volt Vordésmarty Mihaly és Szacsvay Imvre is. A fuggetlenségi
és koztarsasagi program egyideji vallaldsa a Debrecenben jelen 1évé képviselgk
(kb. 350 £6) mintegy egyharmada részérél arra mutatott, hogy a magyar politikai
elit egy jelent8s része kész ,4tlépni a Rubicont”.

Kossuth Debrecenbe visszatérve, aprilis 12-én az OHB-nak terjesztette el
tervét a fuggetlenség és a tronfosztas kimondasardl. A testiilet tagjai nem kils-
nosebben lelkesedtek az otletért. A fontos azonban nem ez, hanem az orszag-
gyiilés allasfoglaldsa volt. Aprilis 13-an Kossuth orszaggyfilési zart tilést hivott
Gssze, s ezen inditvanyozta az orszag fuggetlenségének és a Habsburg-haz trén-
fosztasanak kimondasat. A kortarsi beszamoldk szerint Kossuthnak nem sikeriilt
meggy6znie a képvisel6k mindegyikét e 1épések célszertiségérsl.

Kossuth két dologgal érvelt. Amig Magyarorszig nem fiiggetlen orszdg, nem
szamithat diploma4ciai elismerésre sem. Mérpedig igy az olasz uigyek rendezésére
Osszeil6 veronai kongresszuson kénnyen Magyarorszag nélkiil hozhatnak hata-
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rozatot az orszdg j6v6jérdl. Masrészt azzal érvelt, hogy a sereg stirgeti a vélaszt,
sinkabb ,mi tegylink, nehogy a sereg tegyen”. A zart tiléseken nem volt szavazas,
s Kossuth azzal zarta azt le, hogy ,ha sok ellenvéleményiit talalt volna, vissza-
htizza vala inditvanyat”.

A figgetlenség és a tronfosztas kimondasa

Igy érkezett el aprilis 14. napja. Déleltt 11 6rakor, a reformatus kollégium nagy-
termében, Almasy P4l elncklete alatt megkezd8dott a képvisel6haz iilése. A jegy-
z6konyv hitelesitése utdn a bihari roman képvisel6k egyike, loan Drigos szélalt
fel, s ara hivatkozva, hogy ,a mai iilés sokkal iinnepélyesebb, sokkal nagyszertibb,
mintsem hogy azt ily kis kérben tartsuk meg, hol kevesen férnek el”, javasolta,
hogy ,,a dolog jelent8sége” miatt a képvisel6haz ,a targyhoz mélté komolysaggal
intézkedjék, hogy larma és tolakodas a teremnek sziik kére miatt ne térténjék”,
s miutdn a nép nagyobb része a nagytemplomban van, hatdrozzanak arrél, hogy
az ulést oda teszik 4t.

Az elnokls Almasy Pél erre kijelentette, hogy ha a képvisel6haz kivanja, atme-
hetnek. Miutédn a képvisel6k egy része erre ,Maradjunk!”-kal reagalt, Almasy
koézolte, hogy az ulés targyat , kormdnyelnok ur fogja el6adni, tehat bevarjuk 6t”.
Paléczy Laszl6 haditérvényszéki véddiratdban arrdl ir, hogy 6 maga felszélalt az
iilés attétele ellen, mondvan, hogy a templomban nem lehet szabadon tanacskoz-
ni, s ezt az eln6k mar-mar ki is mondta hatarozatként, azonban az utcarél behal-
latszd, majd a nemzetgyiilés termében is visszhangra talalé harsany ,.a templom-
ban! a templomban!” kidltdsok utdn mégis attették az iilést a nagytemplomba.
Ezzel kapcsolatban a jelenlévé tanubizonysagara hivatkozik, azonban inditvanya-
nak elhangzasat egyetlen mas forras sem erdsiti meg.

Rovid sziinet utdn megérkezett Kossuth, de még miel6tt sz6ldsra emelkedhe-
tett volna, Besze Janos ismételte meg Drigos javaslatat: ,,Képvisel6k! A nagy-
templomban tobb ezer ember van. Amik a mai ilésben mondatni fognak, 4jtatos
érzelemmel s6varogja hallani a nép, melynek képvisel6i vagyunk; ami ma itt tor-
ténik, kivanatos, hogy minél tobb szajrol szajra hangozzék szerte az orszigba; itt
alig vagyunk egy par szdzan, a karzatok tiresek, odaat pedig a nagy templomban
ezerek virakoznak. Felszélitom tehit a képviselSket, menjiink 4ltal, és hirdessiik
a valdt ezerek s ezerek el6tt.”

Aképviselshaz erre helyesléssel reagalt, mire Almdsy a Haz kivansagara hivat-
kozva kijelentette, hogy az iillést a nagytemplomba teszi at. Az 4tvonulas eltartott
egy ideig, s miutdn a padok nagy részét addigra mér a betédul6 debreceni nép
foglalta el, Almasy azzal kezdte, hogy felszélitotta a képvisel6haz tisztvisel@it
~hogy azon padokat, melyek itt el6t8l végig vonulnak, tritsék ki a képvisels urak
szdmdra”, mert csak ennek megtorténte utdn fogja az iilést megnyitni, a képvi-
sel6ket pedig megkérte, hogy mindannyian kijelslt helyeikre vonuljanak. Miutan
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ez megtortént, s megnyitotta az ulést, kulon felszolitotta a hallgatésagot, ,hogy
a targy komolysigihoz képest, mely a kormanyelnok ar altal inditvanyoztatni
fog, ill5 és kell csendben lenni sziveskedjék, aminek megtartasara, amint kellend,
bizonyosan intézkedni fogok”. Frideczky Lajos erre az epizédra mar ugy emléke-
zett, hogy Kossuth felhivta a képvisel6kkel 6sszegyiilt kozénséget a hatrébb vo-
nuldsra, annak érdekében, hogy latni lehessen, ki hogyan szavaz; s ezzel mar
6nmagaban megfélemlitette a képvisel6ket. Irdnyi emlékezései szerint a képvise-
16k a sz6szék mellett és a sz6székkel szemben foglaltak helyet; a féldszint tébbi
részét és a karzatokat a kozonség toltotte meg. Almasy és Perényi Zsigmond, a
fels6haz elnoke az emelvényen fogalt helyet, a jegyz6konyvet Irdnyi Daniel ve-
zette.

Almdsy ezutan kérte fel Kossuthot inditvinya megtételére. Az OHB elndke
hosszu, tobb mint egy éran at tart6 beszédben szamolt be a tavaszi hadjarat gy6-
zelmeir6l, majd attért magara az inditvanyra. Felsorolta a Habsburg-Lotaringiai
uralkod6héz torténelmi biineit, kilonos tekintettel az elmult hénapok esemé-
nyeire, majd elSterjesztette javaslatat a fuggetlenség kimondasardl, a Habsburg-
Lotaringiai uralkod6haz trénfosztasardl, s arrdl, hogy a magyar nemzetnek ,,min-
den mds statusok irdnyaban, ha sajit jogai nem sértetnek, békét és bardtsigot
tartani, s killonésen azon népekkel, melyek ezel6tt velunk egy fejedelem alatt
allottak, valamint a szomszéd térok birodalmi és olasz tartomanyokkal j6 szom-
szédsagot alapitani s folytatni, s a klcsonés érdekek alapjan baratsagos kotések-
kel szovetkezni elhatdrozott akarata”.

Negyedikként a jovends kormdnyformat formulazta: ,Az orszag jévendd kor-
mdényzati rendszerét minden részleteiben a nemzetgytlés fogja megéllapitani,
addig pedig, mig ez [...] megallapittatnék, az orszagot egyetemes kiterjedésében
egy kormanyzéelnok fogja a maga mellé veendd miniszterekkel tigy sajat maganak,
mint az 4ltala kinevezendd minisztereknek személyes felel6ssége és szamadasi
kotelezettsége mellett kormanyozni.” Végezetil 6todikként javasolta, hogy a ,ha-
tarozatokban foglalt elveknek nyilatkozvanyba foglaldsa s fogalmazasa harom
tagbdli valasztmanyra bizassék”.

Kossuth javaslatait a képvisel6k feldlldssal, s nem név szerinti szavazassal fogad-
tak el, ugyanakkor a korméanyforma meghatarozasarol vagy a parlament jogairdl
volt némi vita is. Annyi bizonyos, hogy a szdszék kézelében, az eliilsé padsorok-
ban 16 képviselSk egységesen felalltak. Az orszaggytilés egyben kormanyzéelnok-
ké, tehat ideiglenes dllamfévé vilasztotta Kossuthot. Az orszaggytlés Kossuth
mellett Szacsvay Imrét, Gorove Istvant, Horvath Mihaly pispokot és Hunkar
Antal féispant kiildte ki a Fuiggetlenségi Nyilatkozat megfogalmazasara.

Kossuth még aznap munkahoz latott és elkészitette a széveg elsé fogalmazvi-
nyat. Ezt vitatta meg masnap az orszaggytilés altal kikuldott 6tos bizottsdg, 4m
Kossuth javaslatdnak érdemét nem médositotta. Az észrevételeik nyoman kiiga-
zitott sz6veg keriilt — mint azt Gyulai Lajos napl6jabdl tudjuk — 4prilis 16-an az
orszdggyilés két hazanak zart wlése elé. A felolvasast kovetden a zart tlés hata-
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rozott a széveg kinyomtattatasardl, s az igy elkésziilt ropivek alapjan 4prilis 18-an
egész nap, illetve 19-én délelstt szintén a két haz egyuttes, zart ilésében zajlott
le a széveg részletes vitdja. A képviselSk és a fels6haz tagjai igen alaposan meg-
vitattdk a szoveg minden egyes mondatat. Erre mutatnak azok a véltoztatdsok
is, amelyeket a beterjesztett sz6vegen végrehajtottak, amelyek azonban Kossuth
eredeti javaslatat sem elveiben, sem szerkezetében nem érintették. Inkabb csak
pontosabba, szabatosabb4 akartak tenni a széveget, vagy a Kossuth tollat vezetd
felindulast prébaltik tompitani.

A zart ulés vitai soran kialakult, kijavitott szoveg letisztazas nélkiil keriilt az
aprilis 19-én délutan tartott nyilvdnos egyiittes ilés elé, ahol, miutdn Szacsvay
Imre jegyzé felolvasta, ,a nemzet képviseldi s a fels6haz tagjai dltal egyhangilag
helyben hagyatott és orszagszerte kihirdettetni elhataroztatott”. Gyulai Lajos
napléja szerint aznap délutdn borus volt az id6, , de akkor éppen, mikor Fiigget-
lenségiink szavai, mikor, a Habsburg-Lothringi haz szdmtzetése kimondatott, a
napnak vilagité sugdrai, besiitottek a komoly tandcskozasok termébe. Adja Isten,
hogy j6 6men legyen ez rednk nézve.” A jegyz8kényvon és a kinyomtatott példa-
nyokon Perényi Zsigmond béré, a fels6haz elnske, Almasy Pal, a képvisel6hiz
elnoke, illetve Szacsvay Imre képviseld, orszaggyilési jegyzé alairasa szerepelt.

A Figgetlenségi Nyilatkozatnak sem a jegyz6konyvi szévege, sem hivatalos,
hitelesitett példdnya nem maradt fenn, az ut6ébbit késébben, diszes formaban
akartdk elkésziteni, de ebbdl is csak egy alairatlan példany ismert. De - furcsa
moédon - nem késziilt tisztazati példany a nyomdak részére sem, hanem ezek a
probaivek egy-egy megfeleléen atjavitott példanya alapjan dolgoztak.

A hadsereg reagalasa

A lépésre a hadsereg — Kossuth varakozisa ellenére — nem reagalt kiilléngsebb
orommel. Amikor a lévai f6hadiszallasra dprilis 17-én megérkezett a tronfosztas
hire, tobb tiszt nyiltan kikelt ellene. Ugy vélték, egy ilyen hatarozatot csak akkor
szabad hozni, ha az orszag egész teriilete felszabadult. Gérgei csak annyit tizent
a futdrral Kossuthnak: ,Annyit mondjon, hogy ha maskor oly fontos dolgot ten-
ni akar, el6bb legyen szives velem kozo6lje.” Az dprilis 19-1 nagysalldi gy6zelem
utan pedig mosolyogva mondta: ,Ha az urak Debrecenben ennek a gy6zelemnek
a hirét meghalljik, nem kétlem, hogy az orosz cdrnak is hadat tizennek.” A tisztek
tobbsége azonban maradt. Ahogy Horvath Janos, a Miklés-huszarok vitéz alez-
redese fogalmazott: ,Ha mar megette a htst, hadd vigye a csontunkat is az 6rdog.”

Tény, hogy az 4prilis 17-i morgolédast nem kévette sem a tisztikar hatdrozott
fellépése, sem bomlasa. A t6bbi magyar hadseregnél sem tudunk komolyabb el-
lenzésrél. A szabadsigharc leverése utdn ugyan szinte mindenki azt allitotta, hogy
nem helyeselte a fuggetlenség kimond4sat és a detronizaciét, de a tényleges til-
takozasra nincsenek adataink. Igaz, arra sem, hogy a hadseregek killénésebben
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lelkesedtek volna a dontésért. Gorgei 4llaspontjat — amely az adott pillanatban
meghatdrozta tisztjeiét is — j6l mutatta a tavaszi hadjarat végén, 1849. 4prilis
29-én kibocsatott kidltvanya. Ebben a Habsburg-hazat eskiiszeg6 rut dinasztidnak
nevezte, a haboru idétartamardl és jellegérél pedig igy nyilatkozott:

»Sokan vannak kéztiunk, kik mér kivivottnak hiszik hazank 6hajtott jévendé-
jét; de ne dmitsitok magatokat; mert ezen harc nem Magyarorszag és Ausztria
kozti harc egyedil, — ez eurdpai harc leend: a természet adta legszentebb népjog
harca a bitor zsarnoksag ellen. — S gy6zni fog a nép; gy6znie kell mindeniitt!”

A kialtvany azért is érdekes, mert jelezte egy szakasz lezaruldsat. A torténtek
utdn nem volt olyan politikai tényezd, amely lehetségesnek hitte a békekotést.
Es bar sem az eurépai harcbél, sem a népjog gy6zelmébsl nem lett semmi, Gorgei
egyvalamit j6l latott: a csdszari udvarban nem volt kompromisszumkészség.

Ahadsereg tiltakozasinak elmaraddsa azonban nem jelenti azt, hogy hadsereg
killénésebben iidvézolte volna e lépést. Tudjuk, hogy aprilis 28-4n Komaromban
egy diszszemle keretében kihirdették a f6sereg jelen 1év6 alakulatainak a Fugget-
lenségi Nyilatkozatot, de a jelenlévék tobbsége a Mednyanszky Cézar taborilelkész
altal felolvasott szévegbdl egy kukkot sem értett, s inkabb a ceremoniat kovetd
kitiintetésosztds és parancskihirdetés érdekelte Gket. Perczel Mér vezérérnagy,
a délvidéki IV. hadtest parancsnoka 4prilis 27-én, toérékbecsei f6hadiszallasan
kiadott napiparancsdban tudatta a fiiggetlenség és a tronfosztas kimond4sat se-
regével.

Annak ellenére, hogy Kossuth valamennyi hadtestet és 6nall6 csapattestet
felszolitotta a hodolati nyilatkozatok bekiildésére, ezek egyaltalan nem 6mlottek
oly b6ségben, mint ahogy a megyék és virosok tisztelgé iratai. A katonak részérél
bekiild6tt nyilatkozatok szerzéi tébbnyire a hadseregben szolgilatot vallalt, ra-
dikalis meggy6z6dési tisztek tollabol keriiltek ki, s kézos jellemzéjiik az, hogy
szerz6ik 1849 aprilis—-majusdban valamilyen szempontbdl ,bizonytalan egzisz-
tencianak” minésiiltek.

fgy h6dolé nyilatkozatot killdstt be Perczel Miklés ezredes, Perczel Mér occse,
akit batyja 6nhatalmulag nevezett ki Pétervarad parancsnokava, s akinek kine-
vezését a kormdny nem akarta megerdsiteni. Nyilatkozat érkezett Czetz Janos
ezredestdl, az erdélyi hadsereg ideiglenes parancsnokatdl, akit Bem hetekig hidba
prébalt tdbornokka kineveztetni Kossuthtal. Megirta a maga nyilatkozatat Hat-
vani Imre szabadcsapatvezér, aki ellen négy tigyben is vizsgélat folyt a hadugy-
minisztériumban, s Bangya Janos, akinek az északi hadsereg egyes parancsnoka-
ival tdmadtak nézeteltérései.

138 B HERMANN ROBERT



Jogossag, logika, hasznossag, célszeriség

A fuggetlenség és a trénfosztas kimondasa kapcsan kiilonbséget kell tenniink a
lépés jogossaga, logikaja, célszeriisége és hasznossiga kozott.

Jogszertilépés volt-e a fiiggetlenség kimondasa? Ha az 1848. 4prilisi térvények
alapjardl nézzik a dolgot, kétségkivill nem. Tébbek kozott ezért is vadoltdk a
magyar orszaggyulést és Kossuthot jogsértéssel, s erre alapozva dolgoztak ki az
osztrak kozjogi szakemberek a jogeljatszas elméletét. Ezen az alapon azonban a
magyar orszaggyilés mar 1848 szeptembere 6ta jogszerttlentl mikodott. Az
orszaggylés azonban sziitkséghelyzetben tette ezt, ugyanis a térvényalkotds
masik tényezdje, az uralkodé szeptember elejétédl ,blokkolta” az orszdggytlés
mikodését azzal, hogy nem volt hajlandé szentesiteni az dltal elfogadott térvény-
javaslatokat, s a Batthyany-kormany lemondasa utidn nem volt hajlandé @jabb
kormanyt kinevezni. A passziv alkotmanysértés terérél az uralkodé lépett at az
aktiv alkotmanysértés terére, amikor oktéber 3-4n elnapolta a magyar orszag-
gytlést, s teljhatalmu kirdlyi biztossa és f§parancsnokka nevezte ki Jelladicot.

Ezt kovette a december 2-i trénvaltozas, amikor maga az uralkodéhéz lépett
le a torvényesség terérdl azzal, hogy magyar kozjogi szempontbdl érvénytelen
moédon lemondatta V. Ferdinandot, s trénra tiltette Ferenc J6zsefet, aki nem volt
hajlandé megeskiidni a magyar térvényekre, hanem fegyverrel kivanta megho-
ditani ldzadé tartomdanyat. A sort a marcius 4-i olmiitzi alkotmdny tetézte be.
A figgetlenség és a tronfosztas kimondasa tehit nem volt jogszerd, de e 1épést
az udvar folyamatos térvénysértései a jogos visszatorlas szinében tiuntették fel.

Logikus 1épés volt-e a fuggetlenség és a tronfosztis kimonddsa? Ha az eddigi
eseményeket nézzik, kétségkiviil igen. Ha ugyanis az uralkodé és az uralkodéhéaz
nem hajlandé partnerként viselkedni egy alkotményos konstrukciéban, s6t, ma-
gat az alkotmanyossagot veszélyezteti, a masik fél szdmara a behédoldson kivil
csak az ellendllas, s az ebbdl fakadé logikai kovetkezmények levondsa marad. Ha
az alkotmanyos monarchia modellje nem miikédéképes, akkor a nemzet szuve-
renitdsanak alapjan lehet csak Gjrarendezni az allamot. Igy lehet az 6j jogi alapon
mukodtetni a parlamentet és a kormanyzatot.

Hasznos lépés volt-e a figgetlenség és a tronfosztds kimondasa? Kossuth e
lépéssel egyrészt az er6s6dé ,békepartot” akarta lehetetlenné tenni, mésrészt
szamitott a nyugati nagyhatalmak Magyarorszag oldalan torténé beavatkozasa-
ra, vagy legaldbbis a fiiggetlenség elismerésére. Szamitasai azonban nem igazo-
l6dtak. Belpolitikai haszna a lépésnek nem volt, s eleve nem szerencsés dolog, ha
egy politikus egy belpolitikai kérdést nemzetkozi diplomaciai kévetkezményt
lépéssel probal megoldani. A térvényhatdésagok ugyan egymdssal versengve kiild-
ték meg Kossuthnak és az orszaggytlésnek h6dolati nyilatkozataikat, de az orszig
erdkifejtése e kozjogi viltozds nyoman nem lett sem kisebb, sem nagyobb. A béke-
part ugyanis nem volt olyan erés, s féleg, Kossuthtal szemben nem tudott olyan
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ellenjelsltet felléptetni, hogy megfordithatta volna az orszag politikai hangulatat,
s elvtelen kiegyezésbe hajszolhatta volna a nemzetet (amit nem is akart).

Alépés kilpolitikai szempontbdl sem hozta meg a kalkuldlt hasznot. A kulfol-
di magyar dgensek kotelességszertien kozzétették a Fuggetlenségi Nyilatkozat
némileg atstilizalt szovegét a killonboz6 vilagnyelveken. Am a nyugati nagyha-
talmak sokkal szitkségesebbnek tartottak Ausztridt az eurdpai egyensuly szem-
pontjabdl annél, hogysem Magyarorszig kedvéért felhagytak volna eddigi poli-
tikdjukkal. A déntésnek tehdt nem voltak kedvezé kiilpolitikai kévetkezményet,
de kedvezétlenek sem. Az oroszok segitségil hivasiat mar a hir megérkezte el6tt
elhataroztdk Bécsben. A fuggetlenség kimonddsa és a trénfosztas tehit egysze-
rien folosleges volt, semmi tébb.

Célszerii 1épés volt-e mindez? A fentiekbél kvetkezsleg nem. Pontosabban, a
kozjogi alap ujraértelmezése tekintetében kétségkiviil volt haszna, hiszen a Sze-
mere-kormany immdron szabdlyos kabinetként m(ik6détt, nem pedig egy olyan,
a végrehajté hatalom gyakorlasaval felruhazott parlamenti bizottsig volt, mint
a Kossuth vezette Orszagos Honvédelmi Bizottmany. A 1épés elGsegitette a kor-
manyzati viszonyok rendezését, noha a kormdnyzdelnoki jogkor tisztazatlansaga,
s akormany és az allamf6 kozott ebbdl fakado fesziiltségek majdnem ennyit ron-
tottak is az 4j kormdnyzat hatékonysdgan.

A tronfosztas és az orosz intervencio

A kozvélekedésbdl szinte kiirthatatlan az a nézet, hogy a magyar forradalom és
szabadsagharc eleve reménytelen vallalkozas volt, hiszen a Habsburg-birodalom
a Szent Szovetség rendszerének tagjaként eleve szamithatott az oroszok beavat-
kozasara, s ezt az 1833-ban Munchengritzben koétott orosz—osztrdk egyezmény
kilén meg is erésitette.

Ennek a ,vidnak” van egy masik valtozata: eszerint a cari Oroszorszag 1849.
nyériintervenci6jat, a magyar szabadsagharc sorsit eldént6 beavatkozast Kossuth
felel6tlen politikdja, nevezetesen a Habsburg-h4z 1849. 4prilis 14-én bekovetke-
zett tronfosztésa, illetve a fiiggetlenség kimondésa provokalta ki; ez adta a be-
avatkozas hivatkozasi és jogalapjat. Ha erre a lépésre nem kerul sor, akkor a nyu-
gati nagyhatalmak megakadalyoztdk volna az orosz hadsereg fellépését.

A két nézet azonban eleve kizarja egymast, hiszen ha az orosz intervencié
eleve 1étez§ lehetdség volt, akkor azt a tronfosztas és a fiiggetlenség kimondésa
nem provokalhatta ki. Ha viszont mégis az 1849. dprilis 14-i hatdrozatok okoztik
az orosz intervenciét, akkor az nem volt térvényszerd, s a magyar forradalom és
szabadsdgharc sem volt eleve reménytelen vallalkozas.

Magyarorszagon 1848 marciusa 6ta a politikusok tébbsége tisztaban volt azzal,
hogy barmikor bekovetkezhet az ,északi kolosszus”, a cari Oroszorszag fegyveres
intervenci6ja. Apponyi Gyorgy magyar kancellar mar 1848 marcius elején erre
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figyelmeztette Széchenyit, s Kossuth is szamolt ezzel, amikor mdrcius 3-i beszé-
dében arra utalt, hogy ,ha volna ember Bécsben, ki révid napjai hatalmédnak ér-
dekében a dinasztia rovasara abszolut hatalmak szovetségével kacérkodnék, meg
kellene gondolni, hogy vannak hatalmak, melyek mint baratok veszélyesebbek,
mint mikor ellenségek.”

A dunai roman fejedelemségek orosz megszalldsa utdn a Batthyany-kormany
egyik elsé dolga az volt, hogy megkérdezze a bécsi orosz kovetet a 1épés indokai-
r6l, de a valasz megnyugtaté volt: a lépésre a birodalom belsé nyugalma érdekében
kényszeriilt, s ,,a magyar nemzettel szomszédsagos j6 egyetértésben lenni kivan,
és Magyarorszag iranyaban semmi ellenséges 1épést nem fog tenni, mindaddig,
mig a magyar nemzet kebelében valamely oly ésszecsoportozasokat s fegyver-
gyijtéseket nem fogna ldtni, melyek 4ltal 6 magit fenyegetve érezné”.

I. Miklés cart azonban jobban érdekelték a német egységgel kapcsolatos fejle-
mények, mint a magyarorszagiak, s 1849 aprilisdig inkdbb egy németorszagi
beavatkozis gondolata foglalkoztatta. Elégedettséggel nyugtazta a cs. kir. csapa-
tok 1848 8szi és téli sikereit is. Az esetleges orosz beavatkozas gondolata el6szor
akkor fogalmazédott meg benne, amikor olyan hireket kapott, hogy Bem esetleg
be akar térni Bukovinaba. Ettél kezdve leveleiben egyre tobbszor foglalkozott a
magyarorszagi hadiesemények kildtasaival s egy esetleges intervencidval.

1849. marcius végére egyre nyilvanvalobba valt, hogy a magyarorszagi cs. kir.
hadsereg 6nmagaban képtelen leverni a magyar ,lazadast”. Az orosz beavatko-
z4srdl egyre tobb sz6 esett Bécsben és Budan egyarant. Bécsben el6bb a bukovinai
és galiciai cs. kir. csapatok oly médon térténé kihozataldval akartdk novelni a
magyarorszagi hader6t, hogy azokat orosz megszall6 csapatok valtsak fel. Win-
disch-Gritz viszont mar marcius 24-én legalabb 50 000 orosz katona Magyar-
orszigra torténd beavatkozasat tartotta szitkségesnek. A javaslatnak némi sze-
repe volt a herceg poziciéjanak megingasaban, de a tavaszi hadjarat sikerei utan
a politikusok és katondk tobbsége sem ldtott mar mas megoldést. Az intervenci-
6t elgkészits targyaldsok mar marcius végén megkezddédtek, s a hivatalos segit-
ségkérés 4prilis 21-én megtortént. I. Ferenc Jézsef méjus 1-jén sajat kezti levélben
fordult Miklés cirhoz ez tigyben.

Elvileg a hivatalos segitségkérést indokolhatta volna a trénfosztas és a fiigget-
lenség kimondéséanak hire is, hiszen az egy hét alatt Bécsbe is elérhetett. (Kosary
Domokos egyik munkajiban feltételezte, hogy miutan a hir aprilis 17-én a lévai
magyar f6hadiszalldson ismert volt, akdr Bécsben is értestlhettek réla.) Az oszt-
rak hadmiiveleti okmanyokban azonban el6szér egy 1849. 4prilis 30-4n Magyar-
6varott keletkezett hirszerz6i 6sszesitésben szerepel a hir, ami masnap érkezett
Bécsbe, s jelent meg a lapokban. Ez tehat aligha motivalhatott barmilyen médon
egy tiz nappal korabbi segitségkérést. ,Anndl jobb” - irta Ferenc J6zsef anyjanak,
Zsoéfia f6hercegnének, amikor a hirrél értesiilt, ami szintén arra mutat, hogy a
tronfosztas és a fiiggetlenség kimondasa hivatkozasi alapként ,jol jott”, de nem
volt kivalté oka az oroszok behivasanak.
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Hozzateend6, hogy a magyar kormanyzat az orosz intervenci6 utan levonta a
megfelel§ kovetkeztetéseket, s julius végétdl szépen lassan visszatért az 1848.
aprilisi alapra. Azaz: hajlandénak mutatkozott a trénfosztas és a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat visszavondsdra, ha az osztrak fél garantilja az 1848 aprilisdban ki-
alakult kozjogi rendszert, tehdt Magyarorszag korlatozott 6nallésagat a birodal-
mon belil. Ezzel pedig bebizonyitotta, hogy messzebb lat, mint azok az osztrak
politikusok, akik a magyar fiiggetlenség idegen segitséggel torténé eltiprasaval
hitték megteremteni az egységes Habsburg-birodalmat.

Epilogus

A fuggetlen Magyarorszag elképzelése dlom volt, de szép dlom. Olyan, amire ér-
demes volt visszaemlékezni. Ezzel szemben az egységes és erGs Ausztria valdsiga
rémalomnak bizonyult, amelyrél a Lajta tdlpartjan csak 18 évvel 1849 utdn voltak
hajlandék végképp lemondani. S abban, hogy ez igy tértént, volt némi szerepe
annak, hogy Magyarorszig 1849-ben megmutatta: a polgari atalakulds és a nem-
zeti 6néllésag védelmében képes fiiggetlen allamot is teremteni.

B FUGGELEK

Ludvigh Janos képviseld és kormanybiztos levele
Kossuth Lajos kormanyzéelnokhoz

Léva, 1849. aprilis 18.

Edes Bardtom!
Fekete [Lajos] titkdroddal csaknem egy szempillanatban érkeztem a f6hadiszdlldsra.
A déchéance [tronfosztds] hirét télem vették. A hir elsé benyomdsra aggaszto volt, és
azon kinokon mentem keresztiil, melyeket akkor érzettem, mikor a hadsereg Budapest-
r6l ugyanerre retirdlt, s én szelleme irdnt tisztdba lenni kivantam. E kozlés hallatdra
némelyek a hadsereg szavazatdt s kozbeszoldsi jogdt fennen hangoztattdk, némelyek
a hatdrozatot elhamarkoddsnak bérmdltdk, a hadsereg elpdrtoldsdt jésolgattdk. Oro-
met a déchéance nyilvdnitdsa felett senki sem nyilvdnitott. En kétségbe estem. Volt
olyan is, ki Gorgeit azon proklamdciora emlékezteté, melyet a hadsereg megnyugtatd-
sdra éppen e vidékeni dtvonuldsakor kibocsdtott. O maga is e hangulatra megzavaro-
dott, mig a dolognak tréfds oldaldt felkereste, azt mondvdn: mily mulaté lesz majd a
fekete-sdrga tiszt urakat ldtni nevetséges képekkel e hirre megjelenni sat. Nyugtalan
éjszakdt tolték, mert ilyesmit nem vdrhattam.

Ma reggel a diskurzust a tdrgy felett tovibb fiiztem, az emberek nyugodtak voltak.
Gorgei, Damjanich [Jdnos], Nagysdndor [Jozsef], Leiningen[-Westerburg Kdroly] ezt
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oly dolognak tekinték, mely a hdbori dltal vigyis mdr ki volt mondva, s 6rémemre mond-
hatom, hogy a hadseregben az egyetértés a déchéance dltal meg nem zavartatott.
E lépésre a hadsereg el nem volt késziilve, s még a kiilonben szabadelvii emberek is az
eszkozben akadtak fel. Kell, hogy a hatdrozat kihirdetésével a hadsereg megeskettessék.
Ma mindazok, kik tegnap velem diihédten disputdltak, tikéletesen megnyugszanak,
azt advdn okul tegnapi kitoréseiknek, melyeket csak bardtsdgos s bizalmas aggodalom-
nyilvdnitdsoknak mondanak, hogy a hadsereg szellemérél magok sem voltak kelléen
felvildgositva, de miutdn 6rommel meggyézodtek, hogy a f6bb tisztek nem akadnak fel,
maguk is szeretik, hogy a vdltozdson tilestek. Személyeket nem akarok nevezni, mert
hiszem, hogy errél nemigen gondolkoztak, s hogy tdn azt hitték, Gorgei az esmert ja-
nudriusi proklamdcioban mondta ki meggybzddését, melytdl eltérni nem akar. Itt tehdt
semmi baj. Ha Gorgei sajdt hadteste irdnt nem volna tisztdban, oda elindulok. Ha
megnyugtat, egy pdr napig itt maradok.

A miniszterségi s févezéri kombindcié irdnt ugy ldtszik, Kiss [Ernd] helyettesitését
ldtja a legjobb expediensnek [megolddsnak]. Kizldtte ez iigyet Damjanichcsal, ki azt
felelte, hogy neki, ti. Girgeinek févezérének kell maradni, mert mds alatt nem szolgdl,
§ is azt véli, hogy Gérgei a miniszterséget Kiss altdbornagy helyettesitése alatt jol vi-
heti. Definitiv eddig nem nyilatkozott, s unszoldsomra azt vdlaszolja, hogy mindkét
hivatdsnak nem lesz képes megfelelni. Azon leszek, hogy holnap reggelig definitiv nyi-
latkozzék, mégpedig irdsban, verba volant [, scripta manent — a sz6 elszdll, az irds
megmarad.], ti. ily egyéni felel6sség kérdésében, mint ez.

Komdromot iddig dgyuztatni hallom. Egy komdromi honvéd kapitdny [Jablonczay
Igndc] jelentése szerint, ki e napokban érkezett ide, Lenkey [Jdnos] a vdarban van, de a
vdrbeli 6rség nem akarja parancsnoknak elesmerni. Egy féhadnagy beszéde szerint
Mack [Jézsef 6rnagy] a mieink dltal Puky [Miklés kormdnybiztos] parancsdra fogsdg-
ba tétetett, mivel mindenféleket Gsszevissza beszélt. Szegény, a jelentés szerint mér-
téktelen ivdsnak adta magdt. A tdborbdl kuldott egyének vagy hasztalan kisérletek
irdnt visszajottek anélkiil, hogy hirt hoztak volna a vdr ostromdbdli dllapotjdrdl, vagy
kimaradnak.

A mai jelentések szerint az ellenség az Esztergom melletti hidat kiszedte, miel6tt
egész serege még dtkelt volna a Dundn, tigyhogy azt dereglyéken dtszdllitani kénysze-
riilt. A mi elécsapataink a Garamon ma kelnek dt.

Vetter [Antal] az érdemkereszteket mostanig sem adta dt Géorgeinek.

Az itteni elfogott postamesternél taldlt rendelvénymdsolatot az tjoncozdsrdl ide
rekesztem azon kénydrgéssel, hogy az ujoncozdst, mely irdnt hozzdm tobb kérdés in-
téztetett, gyorsitsd, sét siettesd.

Az apré bankjegyek hidnya a hadseregnél baj. Ma is zsidok rogtonitéls haditérvény-
szék elébe dllittattak, mivel szdzas bankjegyek elvdltdsdt 10/100-os dij alatt ajdnlot-
tak. Vukovics [Sebd] egész Barsban nem taldlt egyet, mely a kormdnynak megbizhaté
volna.

Bemre Gérgei nem szdmolt, de miutdn Beniczkyt [B. Lajost] mdr elébb, most pedig
a bdnyavdrosok felé bdtyjdt, Armint kiildte, szdmol arra, hogy az itteni hadsereg ne
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gyengittessék. Windisch-Griitz legutolsé proklamdcidjdban a hadsereghez offenziv
miikédést akkorra igér, mikor a segély haderdk az orszdgba megérkezendnek.

A hadsereg ériil, hogy Madardsz [LdszI6] és Nydry [Pdl] a miniszteri kombindciobdl
kimaradnak. Furcsa, de mégis tigy van, hogy a déchéance irdnt az aggodalom azonnal
megsziint, mihelyt emlitém, hogy Mészdros [Ldzdr] és Nydry a déchéance nyilvdnitdsdt
még elhalasztani akardk.

Legmélyebb tisztelettel vagyok

leghivebb bardtod

Ludvigh Jdnos

(Mésolat az eredeti tisztazatrol. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara. Fol.
Hung. 2768. A szabadsagharc erdélyi eseményeire vonatkozd iratok. Kornai Istvin
gyUjtésébol. 55-56. f.; Kozli Hermann Rébert: Kossuth és Gorgei kozott — Ludvigh
Jdnos kormdnybiztosi jelentései 1849-bél. Szazadok, 140. évf. [2006] 3. szam. 686-
689. p.)

Vukovics Sebd, a feldunai hadsereg fékormanybiztosanak levele
Szemere Bertalan fels6-magyarorszagi teljhatalmu orszagos biztoshoz
a figgetlenség és a tronfosztas hirének fogadtatasarol

Lévan, april 18. 849.

Bardtom!

Vic bevétele utdn seregiinknek iitkozete nem volt — a vdcit megel6zitt isaszeg- és tdpid-
bicskei Kossuth ,Szozatdban” kizilve van. Osztom megelégiiletlenségedet arra nézve,
hogy a hadsereg dlldsa feldl rendesebb és gyakoribb kizlemények nem tettetnek, s nem
értem ezt csak ezen seregre itt, hanem az egész magyar hadinépre. Hadi bulletinok volnd-
nak rendezenddk. Jelen hadjdrata ugyan a féseregnek olyan, hogy hizéddsdnak nyilvdni-
tdsdban maga a terv drultatnék el, s azért csak az eredményekre szoritando a nyilvdnitds.

Avonulds Komdrom ald hosszabb idébe telik, mint gondoltdk sokan. A Garam vizén
tegnap és az éjjel készittettek el a hidak. A sereg ma kezdi dtvonuldsdt e folyén. Az
ellenség lefelé hiizédott, a hidcsindldst nem hdborgatta. Ha tiil lesz a sereg a folydn, a
legrovidebb idé alatt nagyobb csatdnak nézhetiink elébe. — Ezentiil réviden, s ha nincs
is fontos dolog, tudésitani foglak minden nap.

Igen oriiltem leveleden; reméltem a sereg kiséretében Veled taldlkozni. Sziikséges
lett volna, hogy tobben olykor dsszejdjjiink, kik az irdnyban egyesiiltiink. Még hosszu
utja van eléttiink a forradalomnak. Te visszavonuldst emlegetsz — a béke bekovetkez-
tével. Te néttél a hon elbtti becsiiletedben a veszély emelkedései kozott, cselekedtél,
midén mdsok az dsvény folitt kétkedtek, hogy red lépjenek-é. Elsérendii neveink mind
elhullottak, — Kossuthtal magad maradtdl. Ha béke lesz, annak miiveiben legbiztosabb
munkdsok azok lesznek, kik a haboriinak gyézelmet, s igy véget szereztek. Redd a haza
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sokat épit — de ha a békéig hatdrozndd is pdlyddat, még sok van, miben fdradnod kell —;
vagy nem osztod a véleményt, hogy a hdbori hosszu lesz?

Tegnap estve vettiik hirét a debreceni hatdrozatnak. En kevesebb merészséget litok
a dolog megnevezésében, mint a dolog tevésében. Nyilt hdboriban dllvdn a dinasztid-
val, tettleg elszakadtunk téle. A forradalom kelléke a nyilt egyenesség — idején volt
nevet adni dlldsunknak.

Van a hadseregben oly szellemii tiredék, mely ha uralkodévd vilnék, azon elszige-
teltséget, mely az osztrdk hadsereg és a magyar nemzet kozott hajdan oly természete-
sen létezett, a magyar polgdri osztdly és a hadsereg kozé vetné. Ezen toredéknek nincs
inyére az orszdggyiilés hatdrozata — katonai tettleges befolydst emleget sat. — Még nem
vagyunk azon stddiumban, midén veszélyes lehetne, de figyelmiink ne sziinjék meg a
hangulatot kisérni. Igazad van, nem nyertiink semmit, ha az ellenség ellen gyézelmet
vivunk ki, mihelyt hazdkban egyenetlenség tornék ki. Ovjon az ég meg téle.

Néhdny pesti lapot mellékelek ide.

Aldjon az ég - engedje megérned faradalmaid gytimalcsét, a figgetlen hazdt.

Orokké

hiv bardtod

Vukovics

(Eredeti sk. tisztazat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara H 111. Sze-
mere Bertalan korménybiztos iratai. 553-554. f.)

Bangya Janos 6rnagy, a 35. Zrinyi honvédzaszléalj parancsnoka jelentése
Kossuth Lajoshoz, Magyarorszag kormanyzéelnokéhez

Munkadcs, 1849. 4prilis 18.

Hazafuii 6rémmel olvastuk az dpril 14-i orszdggyiilési eseményeket. E napot a torté-
netirds fogja feljegyezni magdnak; mi e napért csak meg tudunk halni. E nap torténet-
irdsa tanubizonysdga lesz azon nemes biiszkeségnek, melynek érzetében a magyar
nemzet egy druld, hitszegd és embertelen uralkodohdzzal egyezkedni nem tudott, nem
foghatott — mint tantibizonysdga lesz az On szerencsés és eredményre vezet6 politikd-
jdnak. Fogadja On hédolatunkat azon elvekért, melyek, mint Deucalion kovei, az em-
berben sziikilkéds Magyarfsldon elvettetvén, emberek tdmadtak beldliik. A Zrinyi
zdszléalj a szabad, ondllé és fiiggetlen Magyarorszdgért, tigy annak legelsé polgdraért
mint Zrinyi fog kiizdeni, mint Zrinyi fog elvérzeni.
a fenn irt zdszléalj nevében

(Eredeti sk. tisztazat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara H 2. Mi-
niszterelnokség, Orszdgos Honvédelmi Bizottmany, Kormdnyzéelnokség iratai.
1849:6007.)
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Gyorffy Endre honvéd hadnagy naplobejegyzése
a fuggetlenség kimondasarol

Véc, 1849. aprilis 20.

Az april 14-i hirlapok tegnap érkeztek meg Debrecenbdl. Valosdgos tinnepély volt elét-
tiink a tegnapi nap, melyben hazdnk teljes fiiggetlenségének s az ausztriai hdz Magyar-
orszdghozi joga végképpeni elvesztésének kinyilatkoztatdsdt — ezen régi eszménknek
az orszdggytilés és Honvédelmi Bizottmdny dltali elfogadtatdsdt olvasnunk szerencsénk
volt! Most tehdt mdr elértiik fliggetlenségiinket, azoni célt mely utdn keblem gyermek-
korom éta annyira vdgyott — ... megértiik azon iddt melyben a népek sordba folemel-
kedhettiink, s azoknak eddigi dlldsunk feletti giinykacajdtol megmenekedhettiink, —
Igen meg!! Mert szeretném is ldtni azt a nemzetet, mely ginykacajra fakadhatna egy
oly orszdg irdnydban, amely nemcsak ellenség — de énfiaitdl is minden oldalrél megtd-
madtatva: nemcsak fél birta magdt tartani killsegitség nélkiil, hanem tdmadolag is oly
sikeresen tudott miikodhetni?!

Istenemre! bdmulni lehet azon erdt, melyet ez annyi darabokra szakitott orszdg
kifejtett a forradalomban! Egy tiredék csak — s pénz és hadi erd nélkil! Majdnem azt
kell hinniink, hogy ismét a csoddk vildgdban éliink; vagy csakugyan valami kiilénds
isten védelme alatt dllunk? — meglehet! — taldn, uigy most szdzszorosan is érdemes e
nép a kegyeletre. — De szeretem — hogy mire mindig biiszke voltam — magyar lehetek,
s hogy ifju vér pezseg még karjaimban! — Taldn sohasem is tudndm megbocsdtani a
gondviselésnek, ha akdr elaggottsdg, akdr gyermeki erétlenség miatt meg lennék foszt-
va a szabadsdgérti kiizdelem gyonyorétsl. Mily szdanandok is lehetnek azok, kik harca-
inkat csak a tirténet hideg kinyveibdl, vagy legjobb esetben is csak apdik elbeszélésébil
lehetnek képesek megismerni. Hdat még azon elaggott dregek, kiket hosszu életiik egész
folyamdn dt a szabadsdg utdni vdgy tantaluszi kinja tdpldla,... s kiknek most, midén
mdr kozelithetnének vigyuk elérhetéséhez, nem levén erejiik leszakitani a szabadsdg
almdjdt - azt csak mds erételjesek ajandékdbdl van alkalmuk megizlelni!!

Szegény ioregek! Sajndllak benneteket, mert épp azon erével ragadjuk-el téletek a
haza megmentése s szabadsdga kivivdsdnak dicsGségét, melyet ti segitettetek kifejlett-
ségre jutni a szendergd dllapotdbdl. — Sajndllak benneteket, mert azon aldrendeltségi
helyzetre kényszeritett erdtlenségtek, hogy minden jé szdndéktok mellett is csak kony-
nyek és dlddssal vehettek részt a szabadsdg csatdjdban, de egyszersmind tisztelettel is
viseltetem irdntatok s tébbre becsiilom konnyeiteket a gyémdntokndl!

Detiifjak! - ti kiknek karjaik elég erésék volndnak a fegyverhordozdsra, a szabadsdg
vészes napjaiban mégis csak kéjek élvezésével s drtatlanok beszennyezésével rontdtok
ugyis rossz véreteket,... még szdanalomra sem vagytok méltok, ti érdemesek vagytok a
lehetd legnagyobb biintetésre — a megvetésre. — Utdllak benneteket — s elfordulok téle-
tek mert ahdnyszor arcaitokon magyar vondsokat ldtok kétség tdmad bennem az irdnt
vajon létezik-e hdt valésdggal egy igazsdgos isten, ha még a természet munkdin is ily
roppant hazudsdg bélyege ldtszik! - Ti volndtok magyarok?...ti...? Azonban meglehet,
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hisz még az isten angyalai is kétfélék voltak! De ha csakugyan magyarok vagytok,
mindenesetre az elesettek, nem pedig a jok osztdlydba soroztathatok! Ti elesettek
vagytok, elesettek attdl, hogy valaha becsiiletes embernek tartathatndtok.

(Kozli Gyérffy Endre honvéd f6hadnagy napléja. In H. Szab6 Lajos: Naplok, versek,
levelek a szabadsagharc korabdl. Papa, 1998. 9-10. p.)

Hatvani Imre szabadcsapatvezér jelentése Kossuth Lajos
kormanyzéelnokho6z és a hadiigyminisztériumhoz

Brad, 1849. 4prilis 22.

Honfi tisztelettel jelentem, miképp a mai napon reggel 9 érakor tartottuk meg csapatom
zdszloszentelési szent iinnepét az Isten szabad ege alatt... Az iinnepély keresztanyja
Csutak Kdlmdn alezredesnd, vezére maga az alezredes, az itteni brdd- és halmdgyi
vonalon létezd magyar sereg vezére volt; a papi szolgdlatokat a halmdgyi nyugdijas
rémai kat[olikus] pap vitte véghez. A zdszIot egy lelkes honledny alkalmazd, s nemze-
ti szalaggal a keresztanya diszité fol... Csapatom lelkes bajnokai elétt maga az alezre-
des s az tinnepély vezére, Csutak Kdlmdn olvasta fol az eskiit, s e nap magasztossdga
kétszeresen lélekemeld volt, mert az eskiiben a kiiszobondllé magyar koztdrsasdg szent
neve is befoglaltatott. Megeskiidtiink egyszerii zdszlonk alatt a magyar szabadsdgot,
fiiggetlenséget és a kiztdrsasdg szentségét utolsé csepp vériinkig oltalmazni, fenntar-
tani és kivini. Udvozlottiik e nagy napon egyszersmind azon szerencsét, hogy Kormdny-
zdelnok ur politikai hite utdn a nemzet képviselhdza Magyarorszdgot szabad, éndllo
és fuiggetlen eurdpai stdtusnak nyilvdnitotta; hogy a hitszegé Habsburg—Lotaringiai-
hdzat Magyarorszdg folotti uralkoddsdbdl a nemzet nevében oroke kizdrta, kirekesz-
tette, és az orszdg teriiletérdl és minden polgdri jogok élvezetébdl szdamkivetette. Ud-
vozlottiik Kormdnyzoelniok urat, mert iigy vagyunk meggydzddve, hogy Magyarorszdg
szabadsdga- és fliggetlenségének s nemzeti lételiink fennmaraddsdnak és dicséitésének
f6 tényezdje Kormdnyzéelnik tir volt. E kétszeres nemzeti tinnepélyt dgyulovések dor-
gése s magyar tdbori zene ékesité; s midon zdszldszentelésiink szertartdsdt és ekképpi
megtorténtét foljelenteném, tisztelettel kérem Kormdnyzéelnok urat, hogy csapatom
folszentelt zdszlojdt a nemzet szabadsdglobogdi sordba beiktatni kegyeskedjék.

(Eredeti tisztdzat. No. 60. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltiara H 2. Mi-
niszterelnékség, Orszdgos Honvédelmi Bizottmany, Kormanyzdelnokség iratai.
1849:6243. A hadiigyminisztériumnak kiildétt azonos példanyt lasd Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara HM Alt. 1849:11.790.)
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Gaspar Endre vezérdrnagy, a VIl. hadtest parancsnoka békealkalmazasért
folyamodik Gorgei Artur vezérérnagyhoz, a fésereg fovezéréhez

Perbete, 1849. 4prilis 24.

Mar tobb éve annak, hogy olyannyira sinylédém kiszvényes fdjdalmakban, hogy az
1846/1847. évben, Bécsben és Morvaorszdgban kozel 9 honapon dt teljesen szolgdlat-
képtelenként, nyugdijaztatdsra jegyeztettem magam eld. Egészségi dllapotom idélege-
sen fellépd javuldsa révén volt csak lehetséges, hogy noha gyakran megeréltetés drdn
is, elldssam szolgdlatomat, amelyre hazdm nyomaszté kériilményei anndl is inkdbb
inditottak, mivel ezt a szolgdlatot énfeldldozdssal szivesen teljesitettem. Azonban a
jelenlegi megeréltetd hadi faradalmak révén kiszvényes szenvedéseim fejemben és ld-
bamban jelentdsen sokasodtak, s a leghevesebb fdjdalmakat okozzdk.

Kifejezhetetleniil nehezemre esik ezt éppen azon pillanatban jelenteni a magas Had-
sereg Foparancsnoksdgnak, amikor a szeretett hazdnak férfiakra van sziiksége, és ami-
kor minden kar sziikséges ahhoz, hogy ellenségeink zsarnoksdgdtdl megszabaditsuk.

Szerencsétlen vagyok, hogy éppen ezen idészakban kell beteget jelentenem, és bé-
kealkalmazdsért folyamodnom, amelyben még némileg csekély szolgdlatot nyujthatok
hazdmnak.

A megerélteté hadi faradalmak kézepette, fdjdalmaim utdn itélve csakhamar telje-
sen szolgdlatképtelen, s az dllamnak terhére leszek, mig egy békésebb alkalmazdsban
valamit mégis csak végezhetnék.

Meéltoztassék tehdt a magas Hadsereg Féparancsnoksdg ezen tiszteletteljes kérel-
memet, 29 éves, megszakitatlan szolgdlatteljesitésemre tekintettel biztositani, vagy
ha ez nem lenne lehetséges és eszkizilhetd, idélegesen nyugdllomdnyba helyezni.

(Eredeti, német nyelvi tisztazat. ,Bemutattatott 49. 4/25. Komarom”. Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara H 115. Gorgei Artur iratai. 1. doboz.)

Perczel Mor vezérérnagy, a IV. hadtest parancsnokanak
napiparancsa a Figgetlenségi Nyilatkozat kihirdetésérél

Torokbecse, 1849. aprilis 27.

A magyar dlladalmat térvényesen képviselé nemzetgyiilés folyé hé 19-i hatdrozata
dltal a Habsburg-Lotaringiai-hdzat nemzet elleni druldsa, hitszegése és fegyverfogd-
sa miatt tronvesztettnek s 6rok idékre szdmiizottnek nyilatkoztatta ki.

Mely hatdrozatot azon hozzdtétellel adom tudtdra hadseregemnek, hogy minden
egyesek és testiiletek a tronvesztett hitszegd hdz irdnti engedelmesség s hiiség aldl tel-
jesen és tokéletesen feloldottnak, sét, attél a nemzet nevében eltiltva vannak — s mind-
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az, ki anevezett hdzbdl netaldn a kirdlyi hatalom bitorldjdul fellépni merészkedd egyént
tandccsal, széval vagy tettel gydmolitand, hondruldsi biint kovet el.

Seregeink mindentitt gyézedelmesek, Erdély, Bdcs egészen, Bdndt nagy része visz-
szafoglalva; Budapest miénk; a nép mindeniitt iizi az osztrdk rablo csorddkat.

Temesvdr falai alatt lengenek Bem altdbornagy gyézedelmes zdszIoi.

Még néhdny fdaradsdgos menet s lelkes tdmadds — és hazdnk ezen szép része is visz-
szaadatik a kézszabadsdgnak s boldogsdgnak.

Rajta tehdt, vitézek! a hosszii pihenés elsorvasztja idegeiteket, a csatdk dirgése
félemliti, széttiporja az ellenség rablo csorddit, edzi vitéz elszdntsdgtokat.

Elére szakadatlanul! a teljes gyézelemig elére!

A kocsikat illetd tegnapi parancsom a parancsnokok személyes felelete alatt végre-
hajtassék.

A felesleg vagy elfoglalt fegyverek hadi f6 szdlldsomra beadassanak még ma. — A fe-
lesleg poggydszt gbzosin fogvdn Szegedre szdllittatni, még ma rdhordassék.

Szkorotovszky [Skurotowski, Alojzy] tdborkari kapitdny Irinyi [Bertalan] danddrd-
hoz beosztatik.

Irinyi 6rnagy megbizatik egy rogtonitéls torvényszék azonnali alakitdsdval, mely a
rablds miatt befogottakat elitélje.

(Aldiratlan masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara R 76. Irinyi
Bertalan iratai. 3. tétel.)

Guyon Richard vezérérnagy, a komaromi eréd parancsnokanak
varkormanyi parancsa a Fiiggetlenségi Nyilatkozat kihirdetésérol

Komirom, 1849. 4prilis 28.

Kedves hazdnknak a hitszegd és erdtlen kirdlyi hdztdl és az dsszes dinasztidtoli fiigget-
lenségének kinyilatkoztatdsa tinneplésére, holnap reg[gel] 9 érakor (szabad ég alatt) a
févdrbeli lakom elétti nagy téren, nagy templomi diszlet fog tartatni. — A tdbori ima-
sdtor nagy nemzeti zdszloval a vdrerGsitési igazgatdsdg feldllitandja, a térparancsnok-
sdg pedig az tinnepélyre valamennyi itteni katonai és polgdri hatésdgokhoz intézendi
meghivdsdt.

A katonasdg részérdl mindenki legnagyobb diszben kidlland. A Duna- és Vig-erds-
ségek mindegyikében egy osztdly katonasdg hdtramaradand, a tobbi négy szdzad min-
den zdszloaljtdl ide dltaljovend. A feldllitds mddja a hadtestparancsnoksdgra bizatik,
a hadosztdlyok zenekarai teljes szdmmal megjelenjenek.

A hadtest parancsnoksdga komolyan oda fog hatni, hogy dltaljdban minden kiruk-
koldsndl a seregben nagyobb rend, csend és pontossdg, kiilondsen pedig gyorsasdg ural-
kodjék.
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Minden szolgdlatbeli hanyagsdgot, gondatlansdgot keményen fogok biintetni. —
A helyérség minden egészséges tagja holnap egy icce bort fog kapni.

Az eddig a tiizérségnek engedményezett naponkénti ingyen bor holnaptdl fogva
tobbé ki nem osztando.

A Benczék-féle zdrddban letartoztatott hadifoglyok drsége kemény biintetés terhe
alatt minden dreit kitelességiik felett megtanitandja, ti. hogy a hadifoglyokat csak
fegyveres drizet alatt fasszoldsokhoz [vételezéshez] és dologra mdsként senkit ki ne
bocsdssanak, ket semmi idegennel beszédbe ereszkedni, téliik levelet elfogadni vagy
azoknak dtadni ne engedjenek. mindent elkivessenek a hadifoglyok székésck elhdritd-
sdra.

Miutdn a kérhdzbani feliigyeld tisztek zdszloaljukhoz kiindultak, a hadtest parancs-
noksdga azonnal két alantos fétisztet a Kossuth-vonali kérhdzba, és egy alantos fétisz-
tet a févdrbeli fiskkorhdzba dllando feliigyeldiil vezénylend, és még ma rendeltetésiik
helyére menendnek.

(Mésolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. R 51. Parancskonyvek.
II. sorozat. A 64. honvédzaszléalj parancskényve.)
Lenkey Janos vezér6rnagy, a komaromi varérség parancsnokanak

hadtestparancsa a Figgetlenségi Nyilatkozat kihirdetésérél

Komadrom, 1849. aprilis 28.

Avdrkormdnytdl rendelt templomdiszletnél a tiizérség, utdszkar, zdszléaljak és lovas-
sdg ekképp fog feldllittatni. A belvdrosban éspedig pont 8 érakor.

Avdrbeli kdpolna elétt félkort képezve, a jobbszdrnya a 15-ik, 37-ik, 18-ik és 40-ik,
a balszdrnya a 46-ik, 70-ik, 71-ik és 64-ik zdszloaljak és 2-ik sorezred szdzadcsapa-
tokban, a jobb- és balszdrny kézott 40 lépésnyi tdv kizitt kettesen egy iiteg, a jobb az
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Attila-huszdr, az titeg utdn az utdszkar, a Hunyadi szdzada jobb-, az Attila-huszdrosz-
tdly pedig a balszdrny megett dlland. Ha ezen feldllitdsra elegendd tér nem volna, akkor
a 18-ik, 40-ik, a 37-ik és 15-ik zdszléalj utdn, a 71-ik [és] a 64-ik pedig a 46-ik és 70-ik
zdszléalj utdn dllandanak.

Az élelemtdrhoz vezényeltendnek a 64-ik és 15-ik zdszloaljak egy alantos fétisztet,
37-ik zdszloalji Ficsur hadnagy és 18-ik zdszldalji Koszma Jdnos f6hadnagy urakat
felvdltandok.

Holnap a Vig-vonali elé6rsre mindeddig a 46-ik zdszloalj menend, melytél egy szd-
zad a Kossuth-vonalra, fél szdzad a Duna-sziget orrdra, egy szdzad az Apdlia-szigetre
helyzendd. Helydrséget a 71-ik zdszldalj, tiizi tartalékot és az drszemlészetet tarté
szdzadot a 70-ik honvédzdszloalj [adand].

(Masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. R 51. Parancskényvek.
II. sorozat. A 64. honvédzaszléalj parancskonyve.)

Czetz Janos vezérdérnagy, az erdélyi hadsereg helyettes parancsnokanak
hodolati nyilatkozata Kossuth Lajos kormanyzéelnékhoz

Nagyszeben, 1849. 4prilis 28.

Magyarorszdg fiiggetlenségének hatdrozatilag kimonddsa a kirdlyhdgén inneni dsszes
hadseregnél visszhangra taldlt; a kidllott faradalmak kézepette Gromkénnyek rebegnek
néptink ezerei szemébdl, s nincs kétség benne, hogy a fiiggetlen szabadsdgunkért vérrel
dztatott csatamezeinken emelt szabadsdg fdja 6rokre ne viruljon.

E hadsereg, mely elhatdrozottan mindig diadallal koszortizva haladt, a szabadsdg,
egyenldség, testvériség érdekibe lobogo zdszlok alatt, a vér mezején fiiggetlen magyar
honunk szabadsdgdt meg fogja tartani és védelmezni mindhaldlig. — E nyilatkozat folytdn:

Udvezeljiik Ont, mint a fiiggetlen Magyarorszdg kormdnyzéelnokét! — tidvezeljiik,
mint uj életre ébredéstink nagy munkdjdn feddhetetlen eréllyel, lankadatlan munkd-
lattal, kitartdssal vivé bajnokot!

Eljen kormdnyzéelnok ir! Eljen a szabadsdg, egyenldség, testvériség! Vész a hitsze-
g6 szdmiizott uralkodohdz zsarnokainak, haldl s végpusztulds ellenségeinknek!

Fogadja kormdnyzéelnik ur az dszves orszdg képviseldi dltal érdemeinek méltdny-
latdni legtisztdbb éromnyilatkozatunkat, fogadja honunkhoz tdntorithatatlan hivség-
gel személye irdnti mély tisztelettel pdrosult tidvizletiinket!

(Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara H 2. Miniszterelnskség, Orszagos

Honvédelmi Bizottmany, Kormanyzdéelnokség iratai. 1849:5784. Kozli Kézlony,
1849. majus 9. No. 100. 369-370. p.)
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Gorgei Artur vezérérnagy, a fésereg fovezére kialtvanya
afiggetlenségért vivott harc kilatasairol

Komarom, 1849. aprilis 29.

Bajtdrsaim!
Alig egy honapja, hogy a Tisza megett dllottunk, kétes pillanatokat vetve még kétesb
jovénkre.

Ki hitte volna akkor, hogy egy honap miilva mdr til lesziink a Dundn, s szép hazdnk
nagyobb része folmentve egy eskiiszegd rit dinasztidnak rabigdja all.

Legbdtrabbjaink se mertek volna annyit bizton remélleni.

De a hazaszeretet szent ihlete dthatott benneteket, s az ellenség millidrdnyi armd-
didnak tekintette — bdtorsdgtokat.

Ti gydztetek, gybztetek hétszer egymds utdn, és gybznetek kell ezentul is.

LEmlékezzetek réla, ha tjra csatdra keltek!”

Eldonté volt minden csata, melyet eddig vivtatok, még eldontébb lesz, valamennyit
ezentuil vivandunk.

LEmlékezzetek rola, ha ijra csatdra keltek!”

Tinektek jutott a szerencse éltetek feldldozdsdval megadni e szép honnak dsi ondlld-
sdt, nemzetiségét, szabadsdgdt, 6rok fennlétét. — Ez legszebb, legszentebb feladatotok.

w~Emlékezzetek réla, ha tjra csatdra keltek!”

Sokan vannak kéztiink, kik mdr kivivottnak hiszik hazdnk dhajtott jévenddjét; de
ne dmitsdtok magatokat, mert ezen harc nem Magyarorszdg és Ausztria kozti harc
egyediil, ez eurdpai harc leend: a természet adta legszentebb népjog harca a bitor zsar-
noksdg ellen. — S gyézni fog a nép; gydznie kell mindeniitt!

De ezen gyézelemnek ti alig lehettek élvezdi, ha bajnokai lenni hiven akartok, és
bajnokai csak akkor lehettek, ha mdrtirjai lenni ezen legszebb, legdicsébb gybzelemnek
elhatdrozott szdndéktok.

LEmlékezzetek rola, ha ijra csatdra keltek!”

S minthogy él6é hitem, miszerint kiztetek alig van, ki egy gydva életet jobban sze-
retne a dicsé haldlndl, s ki velem egyformdn nem érezné, hogy oly nemzetet, melynek
fiai hasonlék a szolnoki, hatvani, bicskei, isaszegi, vdci, n[agy]sarléi, komdromi hdsok-
hoz, rabbd tenni tobbé nem lehet — még a legborzasztobb dgyiitiizben is csak egy jel-
szavam marad hozzdtok:

Elére bajtdrsaim! mindég elére!

LEmlékezzetek rola, ha ijra csatdra keltek!”

(Fogalmazviny. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtira, Kézirattar. Rende-
zetlen anyag. Gorgei Artar zsebkényve 5-8. f. [Mazi Béla szives kozlése]. Nyom-
tatviny. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltira R 32. Az 1848-1849. évi
forradalomra, szabadsagharcra és emigriciéra vonatkozé nyomtatvanyok. Kozli
Gorgey Artur: Eletem és mitkidésem Magyarorszdgon 1848-ban és 1849-ben. S. a. .
Katona Tamas. Budapest, 1988. II. k. 55-56. p.; és szdmos mas kiadvény.)
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A csaszari-kiralyi fésereg hirszerz6i 6sszesito jelentése
Magyardévar, 1849. aprilis 30.

Pesten jelenleg Aulich [Lajos] vezényel, magdban a viroshan kevés csapat van, ellenben
mintegy 5-6000 fonyi, tiizérséggel elldtott gyalogsdg és lovassdg ittt tabort a Rdkoson.

Aulich hirdetményeket bocsdt ki az vjoncozdsrdl, s hogy a nemzetdrséget egybegyijt-
se, amelyet mdris nagy szdmmal lehet ldtni egyenruhdiban, minden ujonc 10 forint
foglalot kap, Pest tele van nemzeti szinekkel, és egydltaldban fanatikusan ellentink van
hangolva.

Arégivdrosi hatdsdg a Kossuth-korszakbélismét a kormdnyridndl van, Terczy [Szi-
ldrd] vdroskapitdnyt Debrecenbe vitték fogolyként.

Ajé érzelmiiek nagyobb szdma menekiilése dltal valésziniileg hasonlo sorstol mene-
kedett meg.

A debreceni orszdggyiilésben Kossuth inditvdnydra 3, dprilis 12-i, 13-i és 14-i iilést
kovetden nemcsak azt hatdroztdk el, hogy az Ausztria elleni hdboriit nemhogy minden
erével folytatni kell, hanem Magyarorszdg teljes elszakaddsdt is a Habsburg-hdztol
mindorékre. A reformdtus nagytemplomban tették ezt kozzé, és nyomtatott kidltvd-
nyokban hoztdk nyilvdnossdgra, ami elismerd visszhangra taldlt volna.

A régi minisztérium erre lemondott, és az uj a kévetkezéképpen alakult:

Miniszterelnok...........ccccceecivvnccunnne Kossuth

Igazsdgiigyi miniszter...........ccoecenneecn. Perényi [Zsigmond]
BeliigyminiSzter.........coueveencenennenns Szemere [Bertalan]

Kozlekedési miniszter.......c.ccouveevnuennee. Csdny Ldszl6
Kiiltigyminiszter..........occeveveeneuncnne. Batthydny Kdzmér
Rultuszminiszter............ocuveeerneeucncne. Horvdth [Mihdly] csanddi piispok
Ipar- és kereskedelemiigyi miniszter.....Vukovics Sabbas
Pénziigyminiszter..........cccoeevevenrcccnncnnnn. Duschek [Ferenc]

A hadiigyminisztériumot Gérgeinek szdnjdk, mivel Mészdros [Ldzdr] egydltaldban
ragaszkodik a lemonddsdhoz.

Az orszdg 50.000 ujoncot dllit ki.

[Henryk] Dembinski Fels6-Magyarorszdgra ment, hogy felébressze a lengyelek ro-
konszenvét.

A pesti orszdggyiilés dltal jovdhagyott 40.000.000-bél mdris kiadtak volna
25.000.000-t. A gydrtds vezetdjét Reminnek [?] hivjdk.

Perczel [Mér] 6-7000 emberrel Karléca ellen akart vonulni, azonban Szentivdnndl
a szerbek és a romdnok dllitélag legydzték.

A magyarok kimondtdk a Csajkds-keriilet bekebelezését a Bdcskdba.

25. koriil az a hir érkezett Debrecenbe, hogy [Wilhelm] Hammerstein Munkdcson
dt betort Magyarorszdgra, ami rendkiviili feltiinést keltett, arrdl is tudni vélnek, hogy
[Anton] Vogel altdbornagy Eperjesre és Kassdra bevonult; ezért tortént Dembinski
Felsé-Magyarorszdgra kiildése 8 zdszléaljjal.
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A komdromi kitorést kivetden a felkelok azonnal egy lovascsapatot kiildtek Tatdra,
amelynek az a feladata, hogy Buda felé elérenyomuljon, és a Vicrdl és Esztergombol
oda irdnyitott felkel6kkel egyesiiljon, amelyeknek azonnal koriil kell zdrniuk Budt.

(Német nyelvii eredeti tisztazat. Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv. Alte
Feldakten. Karton 1830. Hauptarmee unter Welden. 1849-4-ad 629., 1849-4-630
2/2. Gépelt masolat. Hadtorténelmi Levéltar, Budapest. Az 1848-1849. évi for-
radalom és szabadséagharc iratai. 24/573., 24/574d.)

Perczel Mikl6s alezredes, pétervaradi varparancsnok
a Figgetlenségi Nyilatkozat kihirdetését jelenti a kormanyzonak

Pétervarad, 1849. majus 2.

Vévén rendeletét, egybegyiijtém a vdrdrség és a parancsnoksdgom alatt dll6 egyik bdcsi
hadosztdly tisztikardt, s elébb ezekkel, utébbi napi parancsom mellett a legénységgel
tudatdm a nemzetnek Fiiggetlenségi Nyilatkozatdt, s annyi ezerek kézitt egy sem volt,
aki mélyen meghatva, a kériilmények fontossdga, s az indokok alapossdga, s tagadhat-
lan igazsdga dltal, legnagyobb megnyugvdssal ne fogadta volna a nemzetnek ezen
méltdsdgdhoz ill6 hatdrozatdt, mi, kik e vidéken kiizdénk, s szemtanui valdnk azon
irtézatossdgoknak, melyeket druld dinasztidnk szovetségesei elkivetének, csordultig
elteltiink utdlattal a Habsburg-Lothringen-hdz irdnt, s valamennyien legnagyobb
drommel és lelkesedéssel csatlakozunk a nemzet gytilése nyilatkozatdhoz, kijelentvén,
hogy faradalmainkat, kiizdéseinket és omlott vériinket pazarlottnak hinnénk, ha még
ezentul is egy druld nemzetség nevével lennénk kéntelen szeplétlen zdszlonkat becste-
lenittetni.

Midén sietek onnek, s a honnak e tdvol vidékrl vitéz seregeinknek hiiségi fogaddst
és csatlakozdsi nyilatkozatdt tudatni, egyittal fogadja dszinte hazafi iidvézletiinket
kormdnyzdi pdlydja kiiszébén; leirhatlan az 6rom, s megnyugvds, mellyel seregiink a
nemzet vdlasztdsdt tidvozli, mert anndl, ki hazdnk vésznapjaiban honunk kormdnydt
ily tidvis eredményhez lejté, e nagy hivatalra senkit méltébbnak nem esmér.

A nemzet fliggetlensége, 1igy énnek kormdnyzovd lett vdlasztdsa és vitéz seregeink
diadalmai iinnepét méltéan megiilénk.

(Eredeti tisztdzat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara OHB. 1849:6750.
Kozli Thim Jézsef: A magyarorszdgi 1848-49-iki szerb folkelés torténete. Magyaror-
szag Ujabbkori Térténetének Forrasai. Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez.
IIL. k. Budapest, 1930. 693-694. p.)
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Gorgei Artur beadvanya a klagenfurti térparancsnoksaghoz
a Kossuthtal G6dollon 1849. aprilis 7-én folytatott beszélgetésérol

Klagenfurt, 1850. marcius 25.

Tekintetes és mélyen tisztelt Szdzados Ur!

Tekintetességed szives elnézésére szdmitok, midén a nekem bekiildott bizonyos képpel
kapcsolatban néhdny igaz és éppen ezért nem érdektelen tirténelmi részletet hozzd-
flizok.

1849. dprilis 7-én az isaszegi csata utdn a cs. kir. csapatok kitiritették Godollst és
mi kozvetleniil utdnuk bevonultunk ide. Néhdny ordval késébb megérkezett Kossuth is
és rogton magdhoz hivatott. A Grassalkovics-palota egyik termében egyediil taldltam.

Itt azon fdradozott, hogy négy szem kozott kifejtse eléttem, mennyire sziikséges
volna a hdrom egymdsra kivetkezett gyézelmes iitkizet utdn — és pedig az dprilis 2.,
4. és 6-i utdn, a mdrcius 4-i oktrojdlt alkotmdnyra egy fiiggetlenségi nyilatkozattal
felelni.

Ez engemet nem tudott teljesen meggyézni.

,Es eltekintve attél - vilaszoldm -, hogy Magyarorszdg nekem gyengébbnek litszik,
semhogy mint 6ndll dllam olyan szomszédsdgban élhessen, melyben Torékorszdg éle-
te mdris — egy sokkal kedvezdbb fekvés dacdra — egy kegyelmi egzisztencidvd siillyedt,
a tervezett aktust politikai ongyilkossdgnak tartom. Mi ugyan az ellenséggel szemben
nehdny alig jelentékeny elényt kiizdottiink ki, dm mindez csak a legnagyobb megerdl-
tetésiinkkel sikeriilt. Erre azon meggyézédésiink képesitett, hogy tigyiink igazsdgos.
Ezen meggydzidésiinket feldldozzuk és vele egyiitt gydzelmi hitiinket, mihelyt megki-
séreljiik, hogy Ausztridtdl elszakadjunk, mert akkor nem folytatunk a létiinkért egy
kényszerii harcot — mint eddig -, hanem sokkal inkdbb Ausztria egzisztencidjdt veszé-
lyeztetjiik, és midén a fiiggetlenségi nyilatkozattal Gsrégi érdekek, és szimpdtidk mil-
lidgrdjait haldlosan megsértjiik, midén ezzel a forradalom dsszes szerencsétlen kovet-
kezményeit Magyarorszdgra zuditjuk, midén a régi csapatokat, haderénk magvdt
eskiiszegdvé tessziik, és ezzel erkilcsileg enervidltjuk, minden kivetkezd nap benniinket
gyengébbnek fog taldlni, mig ellenfeleink minden szomszéd dllamban ellentink »Eur¢-
pa egyenstilydnak megzavardi ellen« természetes szévetségesekre fognak taldlni”.

Kossuth erre kételkedését fejezte ki a felett, hogy a régi csapatokban valamilyen
lényeges legitimitdsi érzés is léteznék.

»Mivolt hdt egyéb - felelém — ami janudr elején, a févdrosok kitiritése utdn, csapa-
taimat még dsszetartotta, mint az a vdci proklamdcio, mely szerint én csakis a térvényes
hadiigyminiszter parancsai alatt, csakis V. Ferdindnd kirdlyért és az 1848-i alkotmd-
nyért, de nemcsak minden kiilsé ellensége ellen, hanem minden belsé ellensége ellen is,
kiilonosen minden iddszeriitlen forradalmi iizelmek ellen, harcolok?”

»Mivolt hdt egyéb — kérdém tovdbb — ezen demonstrdcid leghensébb magva, melyet
csapatjaim a Kassdra valé bevonulds utdn februdr havdban Dembinski, a kormdny
dltal kinevezett féparancsnok ellen, érdekemben, legkisebb hozzdjdruldsom nélkiil,
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rendeztek, — mint azon aggodalom, hogy egy vezért veszitenek, aki a zdszléra letett
eskiijoket tisztelte?”

,En e csapatokkal - kidltottam fel végiil - becsiiletesen megosztottam a szenvedést
és az 6romét. Ismerem bket! Es ha V. Ferdindnd kirdlyt, akiért harcolnak, ide tudndm
vardzsolni, én egyediil, 6rség nélkiil, bdtran a tdborba vezethetném, mert életemmel
kezeskedem: egyetlenegy ember sem tagadnd meg a hédolatot!”

Kossuth, ldthatolag elégedetlentil, gyorsan félbeszakitotta a tdrgyaldst és hallgata-
gon hagyta el a termet, nyitva hagyvdn az ajtokat.

Sokkal elfogédottabb voltam, mint mds ilyen alkalommal. Amint igy a teremben
koriilnézek, egy tdrgyat keresvén, mely megnyugtatna és szérakoztatna, szemeim egy
ndi portrait-ra esnek, melynek vondsai engemet néhdny jelentéktelen, de kiilonds ha-
sonldsdg révén nemrég elmuilt boldogabb napjaimra emlékeztettek.

Mélyen elmeriilve dlltam e kép szemléletén és nem vettem észre, hogy idékozben gy
az én, mint Kossuth kirnyezetébdl néhdny személy a nyitott ajton belépett.

,Tetszik Onnek e kép?” kérdé egyikiik. (Most mdr nem tudndm megmondani, hogy
ki volt.) — Néhdny széval megemlitettem, hogy egy nekem kedves hélgyre hasonlit és
ezzel elhagytam a termet, anélkiil, hogy e képre tobbé gondoltam volna.

Buda bevétele utdn egyszer Pesten éjfélig késlekedtem és elsé izben haszndltam éjjel
pesti szdlldsomat, ahelyett, hogy Buddra visszatértem volna.

Mdsnap reggel ébredéskor megldtom ismét ugyanazt a képet. Nagy nehezen tudtam
csak visszaemlékezni, hogy hol is ldttam elsé izben.

Minden utdnajdrds, hogy miképpen keriilt Godollordl e kép pesti szdlldsomra, ered-
ménytelen volt. Ezt soha tulajdonomnak nem tekinthettem és tovdbbra nem is torédtem
vele.

A tegnapi postdval névteleniil ismét elkiildték nekem. Habdr nagyon érdekes e kép
részemre, azon pillanat miatt, melyben elsd izben ldttam, mégsem tekinthetem most
éppen ugy, mint akkor Pesten, tulajdonomnak és Tekintetességed jél gondolt tandcsdt
kovetem, midén nem tévedek, ha hivatalos levelemben azt a véleményemet fejezem ki,
hogy a kép dllamvagyont képez.

Halds tisztelettel

Klagenfurt, 1850. mdrcius 25.

Gorgei Artiir

(Német nyelvi eredeti tisztazat. Jelenleg ismeretlen helyen. Magyar forditasban

kozli Steier Lajos: Az 1849-iki tronfosztds el6zményei és kivetkezményei. A szabad-
sdgharc revidedlt torténete 11. rész. Budapest, é. n. 188-191. p.)
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Nagyvarad martirja -
Szacsvay Imre emlékezete

Szacsvay Imre nevét és emlékét csak kisebb emlékezetkozosségek, leginkabb
Nagyvarad és Bihar, illetve a magyar Orszaggyiilés 6rzik. A tanulmany e két alap-
pilléren nyugvé kultusz £6 irdnyvonalait igyekszik bemutatni.

Nagyvérad Szacsvayhoz valé kot6dése erds és tobbrétegl, s nemcsak a koztéren
lathato szobra bizonyitja ezt, hanem a viradiak életében is jelen van térténetek,
hagyomanyok formajiban. A Szacsvay-kultusz nagyvaradi hagyomanya minden
korban biiszkén vallalhato, tiszteletet ébreszts, kozosségteremtd tradiciot jelent
a varosban; k6zos, az érdekek egyeztetésére szolgalé férumot és egyben az 6ssze-
tartozas élményét is szolgilhatja. Hozzatartozik ehhez a helyi emlékek és emlék-
helyek féltése, amely a kisebbségi sorsba keriiléssel elmélyrilt.

Szacsvay-szobor Nagyvaradon

Abihariak, nagyvaradiak Szacsvay vértanusaganak hirére nagyon megrendiltek,
csalddja kilénosen nehezen viselte a sok megprébéltatast. Rdadasul a csdszari
kozigazgatas helyi képviselje Josa Péter kertileti biztos megtiltotta az apanak és
a testvéreknek, hogy gyaszoljik, azt izenve nekik, hogy ,letépi a gyadszruhit”, ha
meglatja rajtuk. Ilyen kérilmények kozott nem meglepd, hogy Szacsvay emléké-
nek dpolasira, kultuszanak kezdeteire kozel két évtizedet kellett varni. Az 1867-
es kiegyezésig csak nagy titokban, féleg csalddi kérben lehetett visszaemlékezni
ra, ezt kovetben azonban szinte azonnal orszdgos kezdeményezések indultak a
vértantk emlékének megorokitése érdekében.
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A Sebes-K6ros-parti varosban a kezdeményezés az akkor szervez6dé helyhatdsag-
télindult. 1867. julius 30-4n a varos képvisels-testilletének kozgytilésén vetédott fel
el6szor az otlet, hogy Véirad vértantjanak emlékét egy arcképpel 6rokitsék meg.

Az események rovidesen felgyorsultak, hiszen megérkezett a viroshoz Nyitra
megye atirata, amelyben tudattak: elhatdroztak a szintén Pesten kivégzett baro
Jeszendk Janos emlékének megorokitését nevének jegyzékonyvbe vételével és
arcképének elkészitésével. Ennek hatdsara 1867. augusztus 16-4n a véaros koz-
gytlésén Gyaldkay Lajos inditvanyozta, hogy Nagyvarad hasonlé médon 6rokit-
se meg Szacsvay emlékét. A kozgyilés azonban ezt elvetette, mivel méltébban
kivinta kifejezni a varos kegyeletét. Elhataroztik tehit egy bizottsdg megalaki-
tasat, melynek feladata lett eldonteni a megemlékezés médjat, s hasonléképpen
jart el a Bihar varmegye kozgytilése is.

1867. szeptember 15-én a virosban népgylést tartottak a kérdésben, amelyen
mintegy kétszdzan vettek részt és a kvetkezé hatarozatot hoztak: ,Bihar var-
megye és Nagyvarad testvérhatésagainak minden rendelkezésuk alatti eszkozzel
arra kell térekednie, hogy egy ardnyaiban monumentilis és kivitelében miivészi
belbeccsel biré szobor altal legyen Szacsvay Imre emléke dllandésitva.” A déntés
megsziletését kovetSen azonnal elindult a gy(ijtés, de a jelen 1évék nem sejthet-
ték, hogy a megvaldsitasra kozel negyven évet kell majd varni. A szobor létreho-
zdsanak érdekében tett lépések azonban a Szacsvay-kultusz nagyvéradi, bihari
kibontakoz4sat is jelentették.

1869. oktdber 20-an érkezett meg Damjanich Janos 6zvegyének levele a megyei
és varosi hatésidghoz, melyben arrél szamolt be, hogy a févarosban felkutattak
Szacsvay és nyolc martirtirsa foldi maradvanyait, s egy k6zos sirba temetik ket
mélté siremlék allitasaval. A levélnek komoly mozgdsito ereje lett, igaz a gyijté-
sek célja ezuttal a budapesti siremlék felallitdsa volt, ezért a szoborallitas kérdé-
sét pillanatnyilag elhalasztottak. Mivel a pesti k6z6s siremléket 1870. november
elsején felavattak, Nagyvarad viaros 1872. oktdéberi kozgyilése elhatarozta, hogy
az Osszegylt osszeget elkiildi Damjanich 6zvegyének.

1872. okt6ber 19-én el6szor tartottak Nagyvaradon gydszistentiszteletet, ahol
a 13 aradi vértanara emlékeztek, koztik a varadi sziiletésti Nagysandor Jézsefre,
akinek emléktablajara is gytjtottek.

Szarazberki Nagy Jézsef javaslatira 1876. oktéber 24-re népgytlést hirdettek
meg a szobor ugyének elémozditasa céljabdl, ez kiemelked6en fontos volt ugyan
az Ugy tovibbi sorsa szempontjabdl, de nem hozta meg az attorést.

1898. aprilis 12-én a Szacsvay-szoborbizottsag elnoke dr. Bulyovszky J6zsef
Nagyvirad polgirmestere lett, s ezzel vette kezdetét a Szacsvay-szobor megva-
l6sitasanak negyedik, egyben donté szakasza. Eppen ideje volt, hiszen 1899-ben,
Szacsvay kivégzésének 50 éves évforduldja szomord mérleg elkészitését tette
lehet6vé. Ahogy a korabeliek megallapitottak: ,Es félszazad 6ta nem rétta le ke-
gyeletét semmi médon e varos és megye kozonsége vértandgja irant. Nem jelzi
emlékét semmi e virosban, amelynek hi fia s els6 képviselgje volt.”
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Akivégzés 50. évforduléja alkalmaval a varad-olaszi rémai katolikus templom-
ban gyaszmisét tartottak, amelyen a tomeg zsufolasig megtoltotte a templomot.
Aznap koszoraztik meg hivatalosan el8szor Szacsvay Imre siremlékét a Kerepe-
si uti temetdben is. Bulyovszky polgarmester egy nagy babérkoszorut kuldott
Budapestre, amely fél méter széles és négy méter hosszu volt, s amelynek kék,
fehér és voros szinl (Nagyvarad szinei) szalagjan a kovetkez6 felirat volt: ,,Nagy-
varad varos k6zonsége Szacsvay Imrének, vértanihalalt szenvedett elsé népkép-
visel6jének.” Elhelyezésérsl a f6varos polgarmestere, Halmos Janos gondoskodott.
A gesztus viszonzasiul Szacsvay Imre, a vértanti unokadccse, a Nemzeti Szinhaz
miivésze egy Szacsvay-ereklyét kildott Varadra a varos polgarmesterének, mint
a muzeum alelnokének, ennek forma4jarol és tovabbi sorsarél azonban nincs tu-
domasunk.

A Szacsvay-szobor létrejottében nagy szerepet jatszott az 1899. oktéber 15-én
Ujbdl elinditott gytjtés, amelyet ezuttal kell6képpen el6készitettek, talalkozott
a kozosség tobbségének tdmogatasaval és megfelel6 mdédon bonyolitottik le. Az
1900-as évek elejétol igy a szobor ugye dllandé jelleggel napirenden maradt, 1902-
ben péld4aul Marciusi emléklapot és képes levelezlapot adtak ki Szacsvay arcképével.
Evente a mar régebben kialakult forgatékonyv szerint a Szacsvay Imre-asztaltar-
sasdg a Szent Laszl6-templomban gyaszmisén emlékezett meg a tragikus kivég-
zésr6l a helyiek népes jelenlétében. Emlékének dpoldsaban fontos elérelépés volt,
hogy 1904-ben az addigi nagyvaradi Fels6-, Nagy- és Als6-Pecze utcakat egyesit-
ve Szacsvay Imrérdl nevezték el.

Az 1906-0s év mdr a szobor létrejottének hajrajat jelentette. Janudr elején
Margé Ede kiallitotta az altala készitett két szobormintat a varoshaza gytléster-
mében, ami kellemes meglepetést okozott és az addigi bizalmatlanok is megnyu-
godhattak.

A szoboravatasra végiil 1907. marcius 15-én keriilt sor, s a hideg marciusi ve-
r6fényben népes témeg gyilt dssze a nagy eseményre. Az egész varos innepi
diszben pompdzott, az utcikon nemzetiszini szalagokat, kokardakat viseltek az
emberek, s a szobor kornyékére csak belépdjeggyel lehetett bejutni. Szokoly Tamas
Nagyvarad orszaggylési képvisel6je beszédében kiemelte: , Ez a hely a mi hazafi-
as kegyeletiinknek a temploma, ide fogunk zardndokolni, itt fogunk kitartést
tanulni, itt fogunk er6t meriteni a kései megprébaltatasokra”. Mezei Mihdly, a
szoborbizottsig nevében adta it a szobrot a kovetkezd gondolattal: ,,...mig magyar
él e virosban a haza és szabadsagszeretet a varos polgarainak lelkébél ki ne alud-
jék! Eljen Szacsvay Imre emléke 6rokké.” Ezt kovetsen Rimler Karoly polgarmes-
ter atvette az alkotast, amelyre elhelyezték a varos koszordjat, melynek felirata:
»Els6 népképvisel6jének Nagyvarad varos kozénsége™® A szobor felirata a varadi
Katona Mihaly egyik versébdl szarmazott: ,Csak egy tollvonds volt biine!”

Margé Ede szobrasz kivalé alkotdst produkalt. A mészkd talapzaton hirom
méter magas a bronz falak, egyszerd magyar 6ltozetben, vallairél aldhullott men-
tében. A fiatal képvisel6 hésies pézban lép 6], jobb kezében tollat tart, baljdban a
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Figgetlenségi Nyilatkozat. Elismerésre mélté a talapzaton kébél faragott csoport
is: a martiromsag szimbdluma, egy fiatal magyar ndalak, aki elmélazva tekint a
kezeiben tartott toviskoszorura, mellette a batorsag jelképe, egy oroszlan lépdel.

A szobor megfelelt a hagyomanyapolason kivil a propaganda és kzosségi
funkcidknak is, hiszen dlland6 mozgésitdsra, rendszeres tinnepségszervezésre és
lebonyolitdsra adott alkalmat. A helyi kézosség, a varos féltett kincse lett, amely
immar magéénak érezhette és figyelemmel kisérhette sorsat. A régi6 hanyatott
torténelmének ismeretében a varadiak mindig féltették kedvenc szobraikat a
pusztulastodl, és ez maig fontos kozdsségi 6sszetartd erdt jelent a varosban.

1907 mérciusatdl a Szacsvay-szobor évrdl évre az 1848-49-es megemlékezések
legfébb szinhelyévé, egyben a varadiak egy fajta kegyhelyévé valt. 1909 oktébe-
rében a kivégzés 60 éves évforduléjan a Szacsvay-asztaltarsasag szervezte az un-
nepségeket, a Szent Laszl6-templomban gyaszmisét is tartottak.

1919. aprilis 20-4n a roman csapatok elfoglaltak Nagyvaradot, és ezzel meg-
tortént az els6 hatalomvaltas, amely a roman fennhatésag kiterjesztését jelen-
tette a varosra. Ugyan a varos 4j urai az antant és a demokracia nevében léptek
fel, hamar kiderilt, hogy a viradiak addigi hései, évszdzados hagyomanyai nem
sok jot varhattak téluk. Az elsé lépés Szacsvay emlékének eltiintetése érdekében
viszonylag hamar megtortént. A romén hatésagok mar 1920. februdr 14-én 6tven
varadi utca ugynevezett nacionalizalasat hataroztdk el, igy lett a Szacsvay Imrérél
elnevezett utca Cuza Vodai utca, Alexandru Ioan Cuza roman fejedelem koézhasz-
nalatd nevébdl.

1937. februdr 19-én a varosi mérnoki hivatal emberei megjelentek az akkor
mar régen Eminescu sétanynak atnevezett teriileten, dllvinyzatokat emeltek
Szacsvay Imre bronzszobra koré, s t6bb napi munka utan februdr 22-én a szobrot
leemelték talapzatardl, majd eltavolitottdk helyérsl. Mindéssze harminc évig
hirdethette a vértana emlékét a Koros partjdn. Az elkeseredett viradiak csak
taldlgatni tudtdk a szobor j6véjét. A hatésagok 1938. janudr 8-an a szobor mara-
dék részeit is eltavolitottak, akkor ugy tint, hosszi idére, azonban révidesen
gyors és gyokeres politikai valtozasok torténtek. 1940. szeptember 6-an Nagy-
varad Gjabb hatalomvaltast élt 4t, amikor a varos a masodik bécsi dontés kovet-
keztében ismét a magyar allam keretei kozé kerdlt.

A visszatért Nagyvaradon a magyar emlékek visszahelyezése azonnal napi-
rendre keriilt, azonban a Szacsvay-szobor visszadllitisa csak annak teljes helyre-
allitasa utdn torténhetett meg. A séruléseit ki kellett javitani és pétolni. Ennek
érdekében a polgarmester javaslatira Budapestre szallitottak Vignali Raffaelo
olasz 6ntémester telepére, akinek a bronzszobrok 6ntése, javitdsa terén igen nagy
jartassdga volt. A szobor alkotéja, a mdr idé6s Margé Ede iranyitotta a helyrealli-
tasi munkdlatokat, aminek koszonhet6en azt teljesen helyrehoztik és megtették
az el6késziileteket a visszadllitasara. Erre a Szent Liszl6 hét orszagosan kiemel-
ked6 eseményei adtdk a kivalé alkalmat, a varadiak tehat a Szacsvay-szobornak
egy masodik avatéiinnepséget is szervezhettek.
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1942. majus 5-én, mintegy 5 év eltelte utan, 4llitottak fel ismét régi helyére a
szobrot. Az innepség délelstt 11 érakor hiivos id6ben, lelkes kozonség jelenlé-
tében kezd6dott el. Sods Istvan Nagyvarad polgdrmestere vette at a helyreallitott
szobrot a kovetkezikre figyelmeztetve: ,Midén Nagyvarad varos kézénsége ne-
vében Gjbdl dtadom a kegyeletnek és tiszteletnek Szacsvay Imre szobrat, teszem
ezt abban a reményben, hogy ez a szobor most mar 6rokké és véglegesen meg-
tartja helyét és Nagyvirad magyarsaga elég erés lesz, hogy ezt a szobrot és vele
egylitt a magyar érdekeket barmikor, barkivel szemben megvédelmezze.”

Az emlékmi 1942 és 1944 kozott Gjra a varadiak kiemelt tinnepi helyszine lett,
igaz a haborus korilmények miatt nagyobb rendezvényeket nem szerveztek itt.

A roman koézigazgatis 1945 marciusdban torténd Gjboéli bevezetése utdn az
utcaneveket ismét fokozatosan megvaltoztattdk, igy lett 1947-ben, az 1940-t6l
Szacsvay Imre nevét visel6 utcdbdl ismét Cuza Voda utca lett és ez ma is a neve.
Az 1980-as években, amikor sorra tiintették el a viros magyar multjanak emlé-
keit, ismét tartanilehetett a szobor lebontdsatél. Szerencsére ezt a faktol és bok-
roktdl jol eltakart szobor meguszta, igy az 1989-es véltozasok utani kedvezSbb
helyzetben visszakaphatta kézosségformalé szerepét.

Siremléke Budapesten

Szacsvay az 1849. oktdber 24-i kivégzése utdn sem szamithatott teljes nyugalom-
ra. El8szor a Szent Rékus Kérhaz halottas kamréjaba keriilt, ahova a kivégzetteket
helyezték. Halotti anyakényvi bejegyzése a budapesti Szent Rékus-plébania mat-
rikuldiban taldlhaté. Déry Mihaly plébanos gondoskodott temetésérél nagy ti-
tokban a Pest-Jézsefvarosi koztemetSben, jeltelen sirba, ahol mintegy hisz évig
nyugodhatott.

Szacsvay és vértanutarsai emlékét csak titokban volt szabad 4polni, emiatt sz6
sem lehetett megfelel$ siremlék felallitasardl. 1867 utan kezdddhetett el e hidnyok
potlasa. Fontos eseményt jelentett Damjanich Jdnos 6zvegyének, Csernovics
Emilidnak a kezdeményezése a vértanik maradvinyainak felkutatdsara és méltd
eltemetésére. Ezzel kapcsolatban az ¢zvegy a viradi varosi hatésaghoz intézett
1869. oktéber 20-ilevelében leirja, hogy 1868-ban egy lelkes baritnéjével egyiitt
sikeriilt megtaladlniuk az 1849 és 1853 kozotti években kivégzett 10 vértand ma-
radvédnyait Pest egyik mar teljesen elhagyatott és épitkezés ala es6 temetdjében.
Orszagos gyUjtést inditottak, amely igen sikeres volt, igy végiil a megtalalt kilenc
vértant maradvanyait exhumaltdk és atszallitottak a Kerepesi temetébe, ahol
kozos sirba temették megmentve ket a felejtéstél.

1870. november 1-jén, halottak napjin a Kerepesi temetében Szacsvay Imrével
egyitt kilenc vértant emlékkovét avatta fel a hilas utékor a temeté akkor egyik
legelGkel6bb részében, a 26/1. parcelldban, amely ma 31-es, illetve 1848-49-es
parcella. A siremlék avatdsira indulé menet a pesti Ferenciek terén gyiilekezett.
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A civilszervezetek csoportjai 18 egyleti zaszl6 alatt sorakoztak fel, koztitk a mun-
kasegyletek képviseldi, a pesti Nemzeti Dalkér, a Pesti Népkor, az egyetemi ifji-
sdg tagjai, a volt 48-as honvédek, valamint megszamlilhatatlan egyuttérzését
kifejez6 polgdr, akik tobbezres tomeget alkottak. A temetében Vidats Janos mon-
dott beszédet, név szerint felelevenitve az ott nyugvo kilenc kivégzett alakjat. Az
innepség ellenzéki jellegére utalt, hogy a résztvevék hangos bekiabédlasokkal
Kossuthot éltették, végiil pedig a Sz6zat eléneklésével zartik a megemlékezést.
A kilenc vértanu koézos siremlékét a Komorner kéfarago cég készitette. A teme-
tében Jokai Mor alkalmi versét is felolvastak, amelynek zirdsora igy szélt: , Egyet-
len térvény szeresd hazadat!” A sirban Szacsvayn kiviil a kévetkez8k nyugszanak:
Keékeszi Csernyus Emmanuel (Mané) (1808-1849), Abancourt Kéroly (D’Aban-
court de Franqueville, Charles) (1811-1849), Giron Péter (1798-1849), Streit
Miklés (1809-1849) Kolossy Gabor (1826-1850), Noszlopy G4spar (1820-1853),
Jubal Kéroly (1817-1853), Sarkézi Sandor (1822-1853). Utébbi neve hibasan
van megadva, hiszen keresztneve Soma volt, de a sirké feliratdban szdmos mas
pontatlansag is van, igy Szacsvay Imre életkora sem 24, hanem 31 év volt a ki-
végzésekor.
A kéemelvényen elhelyezett sirké aljan a kévetkez6 felirat olvashaté:

»Hazdnk ondllésdga és fiiggetlensége
1849-ben a kényuralom dltal kivégeztetett
e sirban egyiitt hamvadé
kilencz vértanujdnak
EMLEKUL
elnyomott nemzetiink helyett
A HONLEANYI KEGYELET”

A sirvers pedig igy szdl:

,Csatdjok a védelmezett
Népjog csatdja volt,
Melyet szent jog, szent kités
Ellen zsarnok tiport.
Van biré a felhok felett
All avilldmos ég.”
(Bajza Jozsef: Apotheosis)

A késébbiekben a kilencek sirjanal az egyetemi ifjisdg minden évben halottak
napjan, a marcius 15-i tnnepségekhez hasonlé, rendszeres, aktualis politikai
kérdésekkel athatott megemlékezéseket tartott. Igy valt a megtorlas 4ldozatai
kozil kiemelt 9 vértanu alakja a kés dualizmus kori nemzedék 6sszetartozasanak,
nemzettudatanak formaléjava.
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Szacsvay abrazolasa egyéb alkotasokon

Szacsvay Imre alakjat siremlékén és nagyvaradi szobran kiviil kevés abrizolas
orokiti meg. Ezek koziil a legjelentdsebb Debrecen kzpontjiban, a Nagytemp-
lom elétti téren 1914-ben felavatott Kossuth-emlékm, amely Margé6 Ede és
Pongracz Szigfrid k6z6s munkdja. Ennek féalakja, Kossuth Lajos bal oldaldn
lathaté Szacsvay Imre, a képvisel6haz jegyzdje. Abrazolasa killonssen élethd, s
szemmel lathaté a varadi szobraval valé hasonlatossaga, ahogy az irént és jegy-
zeteit kezében tartja.

Szacsvayval kapcsolatos néhdny irodalmi mii is. Sdrossy Gyula egy versében em-
lékezett meg rdla, Jokai pedig réla mint4zta Baradlay Jend alakjat A kdszivii ember
fiai cim{ regényében. Nem véletlen ez, mert Jékai sajit vallomasa szerint is sze-
meélyes ismeretségben allott Nagyvarad képvisel6jével. Az iré Szokoly Viktor 4ltal
betekinthetett Szacsvay miiveibe is amikor késziil6 regényéhez motivumokat
véilogatott. Szacsvay megjelenik néhany Gjabban késziilt miben is, ilyen példaul
Zalan Tibor Vereség-képek cimi szomoruajatéka 1998-bél.

Emlékét orokitette meg 1992 és 2001 kozott a Szacsvay Imre dllami djj is,
amelyet ugyan rendeletileg megsziintettek, de az orszaggyilés jegyzéi kara 4ltal
alapitott Szacsvay Imre-dij azt mas formaban egy ideig tovabb folytatta.

A martirrdl kevés egyéb alkotas késziilt. A Gyalokay Lajos altal 1845-ben ké-
szitett arcképen, Szamossy Elek litografidjan és az 1902-ben kiadott képes leve-
lezélapokon kivil egy idealizalt arcképet k6z6l réla Rézsa Gyorgy — Spira Gyorgy
Negyvennyolc a kortdrsak szemével ciml miivében a 349. oldalon Halasz Istvan: Az
1848- és 1849-diki magyar szabadsdgharc vértaniinak emlékkonyve alapjan, amely
Szamossy Elek litografiajat dolgozza fel. F6ldy Janos Vildgostdl Josephstadtig cimi
onéletrajzi irdsdnak 49. oldalan kozol egy képet Szacsvay Imrérél anélkiil, hogy
jelezné annak szarmazasat, ez is val6szintileg a Szamossy-litografia egy stilizalt
véltozata. Felsorolunk még néhany ismert Szacsvay-abrazolast és annak helyét:

Kiss Tibor Szacsvay Imre 1l6 alakos képe a magyar Orszaggytilés Jegyzéi Iro-
ddjanak Szacsvay Imre termében, illetve mésolatban a nagyvéradi Szacsvay Imre
Altalanos Iskolaban, ugyanott egy akril falfestmény.

Kiss Tibor: Az 1849. évi megtorlas vértanui. Az aradi tizenhdrom és Szacsvay
Imre portréja a budapesti Hadtorténeti Mizeumban. Ennek mésolata a Bihar
megyei RMDSZ tulajdonaban.

A Szacsvay Imre-dij plakettje, Domonkos Béla szobraszmiivész alkotasa.

Relikviai

Szacsvay utdan néhany emléktargy is maradt. A budapesti Magyar Nemzeti Muzeum
ma is két Szacsvay-relikviat 6riz. Az Ujkori Osztaly dokumentumgytijteményében
6rzik a pesti Ujépiilet siralomhazaban 1849. oktéber 23-an irt bucstlevelét.
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A Szacsvay csaladtol 1967-ben a Magyar Nemzeti Mtizeum birtokaba kerult
egy id. Gyaldkay Lajos édltal 1845-ben készitett arckép Szacsvay Imrérdl. Sotét
haju, szakallas, bajuszos, enyhén kopaszodé fiatal férfi arcképét dbrazolja félig
profilbél. Ezeken kivill a Mzeum torténeti irdasztal gyljteményének értékes
darabja Szacsvay Imre eredeti biedermeier ir6asztala, amelyet egy leszdrma-
zottja ajandékozott 1987-ben a Nemzeti Muizeumnak. Ezt 2017. oktéber 6-4t6l
athelyezték, igy az Orszdghdaz Szacsvay Imrérdl elnevezett termének £6 ékes-
sége lett.

Az orszaggylés vértanu jegyzdje hagyatékaban a relikvidkon kivil néhany
kevésbé ismert szellemi alkotds is maradt. Illyen a Népkivdnatok cimd, 1848-ban
Nagyvaradon kiadott miive, amelyben politikai nézeteit részletezi. A Sdrospataki
Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytjteményében féltve Grzik Alarcz és nefe-
lejts cimi elbeszélésének eredeti kéziratat, amely nyomtatasban csak a 2009-es
rola sz6l6 monografidban jelent meg. Egyéb irdsai koziil megemlitjik 1844-ben
Sccséhez irt egyik levelét, az Intelmek cimi elmélkedéseit, vers- és népdalgyj-
teményeit, amelyek mind értékes alkotdsok.

Szacsvay Imre-emlékhelyek Nagyvaradon

Szacsvay Imrére Nagyvaradon viszonylag kevés helyszin emlékeztet. Uri utcai
kertes csalddi hazukat, iskoldja, illetve a Jogakadémia egykori éptiletét rég lebon-
tottak. Hasonléan tortént ez a régi Varoshiza és a régi gorog katolikus pispoki
palota esetében is. Utébbiak a Szent Laszl6 téren alltak, amely igy tobbszorésen
is kotédik Szacsvayhoz, hiszen itt volt a megvalasztdsa alkalmaval meghirdetett
népgytlés, a régi gorégkatolikus piispoki palota erkélyén koszontotte 1849. ji-
nius 19-én este a Nagyvaradralatogaté Kossuth Lajost és Bem Jézsef tabornokot.
A masik helyszin, ahol bizonyara megfordult a nagyvaradi premontrei templom,
amely az 1760-as években épiilt és a premontrei rend 1808-t6l vette 4t. Szacsvay
mint didk gyakran jarhatott itt, hiszen abban az utcaban lakott.
AVarmegyehaza, ugyancsak az 1760-as években épiilt barokk stilusban. A sok
atépités és b6vités sordn eredeti jellegét maéra elvesztette, de az 6don épiiletben
indult Szacsvay politikai karrierje, itt hangzottak el els§ nagy hatdsa beszédei.
T6bb alkalommal is jarhatott a varos mai legrégibb épiiletegytuttesében, a va-
radi Varban, hiszen 1849 janudrjiban Kossuth megbizasabdl az orszdgos fegy-
vergyar muhelyeinek odakéltoztetésében tevékenyen kozremiikodott, de ugyan-
csak a varban, az ottani bérténben tartottak fogva 1849 szeptemberében miel§tt
Pestre vitték volna. A felsorolt helyek egyikén sem taldlunk sajnos semmit, ami
jelezné a mai varadiaknak és az idelatogatéknak, hogy Szacsvay valaha is jart ott,
de ezt méis nagyjaink esetében is 4ltaldban elmondhatjuk.
Budapesten, Debrecenben, Miskolcon utca 6rzi ma is a nevét, sajnos erre Nagy-
varadon még varni kell.
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Kultusza 1989 utan

Az 1989-es decemberi romadniai viltozdsok a Szacsvay-kultuszra is kedvezen
hatottak. 1990-t6] kezdédben a szobor a marcius 15-i és oktdber 6-i nagyvaradi,
bihari magyarok megemlékezéseinek egyik f6 szintere lett, ahol nagy témegek
vettek részt az évenkénti bensGséges megemlékezéseken, egyuttal egyike lett a
varos hivatalosan elismert nevezetességeinek, hiszen a Szacsvay-szobrot Nagy-
varad municipium Helyi Tanacsa 1995-ben miiemlékké nyilvanitotta. Evente
ezrek gyiltek 6ssze a szobor koriil, s killénésen nagyméreti megemlékezések
voltak itt 1996-ban a magyar Millennium évében. Ezek a megemlékezések 1999-
igaféirdnyzatot kovetve az 1848-1849-es forradalom és szabadsdgharc két meg-
hat4rozé idépontjara koncentréltak és Szacsvayrdl inkdbb, mint kollektiv hésrél
emlékeztek meg. 1999-ben emlékezete kedvezd fordulatot vett és 4j elemekkel
bévilt.

Emlékének apolasa 1999-2011 k6zott

1999. 4prilis 14-én, abbdl az alkalombdl, hogy a magyar parlament 150 éve fo-
gadta el a Fuggetlenségi Nyilatkozatot, a magyar Orszaggyilés jegyz6i Nagyva-
radra latogattak, hogy megkoszorizzak a nyilatkozat egyik alairéjanak, jeles
elédjitknek a szobrat. Az els6 beszédet az egyik kezdeményez6 V. Németh Zsolt
jegyzd tartotta.

Avértanid haldlanak 150. évforduldja, 1999. oktéber 24-e egy 0j, révid id6 alatt
hagyomanyossa valt megemlékezés elinduldsanak, a Szacsvay-napoknak lett a
kezdete. Kétnapos rendezvénysorozat keretében emlékeztek meg szélesebb ke-
retek kozott Nagyvaradon Szacsvay Imrérdl tobb mint hatszaz varadi jelenlétében.
Az emlékmi el6tt Csap6 1. J6zsef szendtor elevenitette fel a Fuggetlenségi Nyi-
latkozatot megszerkeszts s kézjegyével ellaté varadi ugyvéd, képviseld, parlamen-
tijegyz6 alakjat. A magyar Orszaggyiilés valamennyi megjelent jegyzéje nevében
Kocsi Laszl6 ugy fogalmazott: , Partszinektél fiiggetlenil valamennyien elj6ttink,
hiszen Szacsvay szellemiségét mindannyian a magunkénak érezziik. O a Haz egyik
legjellemesebb, legtehetségesebb, a partok dsszebékitésére térekvd politikusa
volt.” Szacsvay Laszl6 szinmiivész a vértand 6ccséhez haldla elétt irt levelét ol-
vasta fel. A koszoruzasokat kévetSen a téomeg dtvonult a nagyvarad-olaszi refor-
matus templomba, ahol 6kumenikus istentisztelet keretében T6kés Laszl6 hirde-
tettigét, utdna Kiss Albert rémai katolikus provikarius szolt az egybegytltekhez,
majd okleveleket és pénzjutalmakat nyujtottak 4t az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc jubileumi évforduléjara meghirdetett térténelmi palyazat nyerte-
seinek. A Lorantffy Zsuzsanna Reformatus Egyhdzi Kézpontban Hegyesi Marton
Bihar virmegye 1848/49-ben cim reprint kényvének bemutatéjat is akkor tar-
tottdk.
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Masnap, oktéber 25-én délelétt tudomanyos emlékiiléssel folytatédott a Szacs-
vay-megemlékezés, ahol neves torténészek, Orosz Istvan akadémikus, Egyed Akos
akadémikus, Pdlmdny Béla és e sorok iréja tartottak el6adast.

Az el6addsok kozott Szacsvay Liszl6 budapesti szinmiivész, a vértanid rokona
adott el részleteket Szacsvay 1848. juniusi Nagyvarad orszaggyilési képvisels-
jének val6 megvalasztisanak jegyzékonyvébdl, illetve parlamenti beszédeibél, utolsé
levelébél. Az emlékezés befejeztével dr. Vidoven Arpad, az orszaggyiilés jegyzoje
egy Szacsvay-portrét adott 4t Nagyvarad alpolgarmesterének Kapy Istvannak,
megkdszonve a varadi mélté fogadtatast.

Az 4j rendezvény tehat szamos ujdonsagot hozott. Megemlékezés és koszoru-
zas a kivégzés napjan, eldadasok, ujsagcikkek Szacsvayrdl, a magyar Orszaggyi-
1és jegyz6i karanak, valamint egy Szacsvay leszarmazottak a jelenléte Nagyvara-
don stb.

2000. oktdéber 24-én a magyar Orszaggyilés jegyzdi kara kezdeményezésére
és Szab6 Otto6, az Orszaggyilési Jegyzi Iroda f6osztilyvezetSje szervezésében
els6 alkalommal rendeztek Budapesten Szacsvay Imre-emléknapot, melyen Nagy-
varadot egy haromtagu kildottség képviselte. A megemlékezés Szacsvay Imre
siremlékének megkoszorauzasaval kezd6dott a Fiumei uti Nemzeti Sirkert 31-es
parcelldjanal. A varadiak hasonlé hivatalos tisztelgésére 101 évvel azel6tt 1899.
oktéber 24-én kerilt sor. A sirnal a jegyzéi testiilet nevében Madai Péter mondott
beszédet, a viradiak részérdl pedig Kapy Istvan méltatta Szacsvay Imre orszag-
hatdrokon atnyl6 jelentéségét. Délutan az Orszaghdz delegicids termében népes
hallgatésag el6tt tartottak a Szacsvay-emlékiilést. A rendezvényt Ader Janos, az
Orszaggyilés elnoke nyitotta meg, az el6addsok folyaman Szabad Gyorgy akadé-
mikus az els6 népképviseleti orszaggytilésrdl, e sorok irdja Szacsvay Imre életé-
r6l és Nagyviaradhoz valé kotédésérdl, V. Németh Zsolt jegyz6 pedig Szacsvay
Imre jegyz6i tevékenységérdl beszélt.

A megemlékezés Szacsvay portréjanak a leleplezésével folytatédott az Or-
szaggyllés jegyzdinek iroddjdban, amelyet azéta Szacsvay teremnek neveznek.
A képet Ader Janos, az Orszaggytilés elncke leplezte le, utdna Sasvari Szilard,
az Orszaggyilés Kulturilis Bizottsaganak elngke és Kapy Istvan Nagyvarad
alpolgdrmestere mondott beszédet. Utébbi adtadott egy fényképet, amely a
véaradi Szacsvay-szobor egy részletét dbrizolta. Akkor hataroztik el, hogy ezt
kévetSen minden évben oktéber 24-én megszervezik a Szacsvay-emléknapot,
felviltva Nagyvéiradon, illetve Budapesten, mivel Szacsvay megérdemli az uté-
kor tiszteletét. A kezdeményezést 2001-ben hivatalos megéllapodas rogzitette
az RMDSZ Bihar megyei Tertuleti Szervezete és a magyar Orszaggytlés jegyz6i
testiilete kozott.

2001-ben Nagyviradon folyt a megemlékezés, a rendezvények f6 szervezdje a
Sapientia Varadiensis Alapitvany volt. Okt6ber 24-én a Szacsvay-szobornal az
Orszaggyilés jegyz6i karat vezet$ Vilagosi Gabor szavait igy zarta: ,,A Szacsvay
Imrék tartottik meg a nemzetet.”
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Ebben az évben a megemlékezés egy Gjabb alkotéelemmel béviilt. Ennek el6z-
ménye, hogy az Antall-kormany 1992. 4prilis 4-i rendeletével Horvith Balazs
akkori ifjisagi tgyekért felel8s tarca nélkili miniszter a gyermekek és fiatalok
szellemi, erkolcsi és testi fejlddésében kiemelked6 érdemeket szerzett magyar
vagy kilfsldi dllampolgarok és kozosségek elismerésére Szacsvay Imre-dijat ala-
pitott, amelyet eleinte évenként tébben is megkaptak, de a késébbiekben ez las-
sanként feledésbe meriilt. Az Orszaggytlés jegyz6i kara ezért elhatdrozta, hogy
sajat kezdeményezésbdl és forrasbdl megalapitja a Szacsvay Imre-dijat, amelyet
olyan nagyvaradi, bihari, 35 évet be nem t6lt6tt miivészek, alkoték kaphatnak
meg, akik tevékenységiikkel hozzdjarulnak a varos és a megye kulturalis, mivé-
szeti életének gazdagitdsadhoz. 2008-ig Nagyviradon 6sszesen tizenketten kaptak
meg a dijat, azéta viszont nem kerult dtadasra.

A megemlékezések 6rvendetesen tovibbfejlédtek, igy 2002-ben el6szor tortént
meg, hogy mindkét helyszinen, Budapesten és Nagyvaradon is megemlékeztek
Szacsvayrdl. A budapesti Szacsvay-emléknapon ismét megjelent a varadiak kiil-
dottsége amely diszvendégként részt vett az Orszaggyilés tlésén, ahol napirend
eltt V. Németh Zsolt képvisel6 megemlékezett Szacsvay Imrérél. Délutdn a Nem-
zeti Sirkertben megkoszoruztak Szacsvay siremlékét. 2003-ban Nagyvaradon
ismét megkoszoruztak Szacsvay Imre szobrat a magyar Orszdggytlés jegyz6i kara
hét kildottének jelenlétében.

2004-ben a kivégzés 155. évforduldjin kiillonésen gazdag volt a megemléke-
zések programja, igaz, a bihari magyarsagon beluli megjelent a megosztottsag is.
Az tinnepek alkalmaval addig is nyilvanvalé volt, hogy a helyi magyar tarsada-
lomnak tobbféle reprezenticidja létezik, s ez egyre jobban politikai vonalra tere-
16dott. A varadi kettds koszorizason kiviil ezuttal egy nagyobb, hattaga kuldott-
ség utazott Budapestre az orsziggyilés jegyzje haldlanak évforduléja alkalmabol.
A delegaciét fogadta a magyar Orszaggy(ilés elnoke, majd immar harmadik alka-
lommal elhelyezték koszoraikat Budapesten a vértani sirjanal. 2004. november
9-én rendhagy6 mdédon az orszaggyilés alelnskének javaslatira Szacsvay-dijat
adomdnyoztak a parlament jegyz&je V. Németh Zsolt orszaggytilési képvisel6nek,
s ekkor megviltoztattik a dij odaitélési modjat.

2005. oktéber 24-én a Szacsvay-emléknapra ismét Nagyvaradon kerilt sor,
azonban 2006. oktéber 24-én, a magyarorszagi politikai helyzet miatt a mar ha-
gyomdnyos koézos tinneplés elmaradt. Szerényebb keretek kozott azért mintegy
szazan, koztik sok fiatal, vett részt a nagyviradi megemlékezésen, amely alkal-
maval megkoszoraztak Szacsvay szobrat.

Az elmaradt k6z6s nagyszabasi megemlékezés p6tlasara hamarosan lehetd-
séget teremtett 2007. marcius 15-e, a nagyvaradi Szacsvay-szobor felallitdsdnak
100 éves évforduléja. A jubileumra tnnepi kiadvanyt jelentetett meg a magyar
Orszaggytlés Egy szobor szdz esztendeje. A nagyvdradi Szacsvay-szobor tirténete
cimmel, melynek szerzdje e sorok irdja. A kotetet az Orszaggytlés alelnoke mu-
tatta be a sajt6 képvisel8inek, a parlament gobelin termében. A centendriumi
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események rovidesen a Kéros-parti varosban folytatédtak. Az Orszdggytlés jegy-
z6i delegaciéja 2007. marcius 10-én, Nagyvaradon részt vett a Szacsvay Imre
szobra felavatdsdnak szizadik évforduléja alkalmabdl rendezett tiinnepségeken,
amelynek zar6akkordjira a Bazilikidban kertlt sor az 4j kényv nagyvaradi bemu-
tatéjaval.

2007. oktéber 6-an 6rvendetes volt, hogy a bihari magyarsdgnak nem kellett
megosztottan emlékeznie az aradi vértanikra. A nagyvaradi rendezvénysorozat
eseményeinek f6 helyszine a Szacsvay-szobor volt. Itt el§sz6r Orban Viktor, a Fidesz
elngke beszélt kiemelve, hogy ,az aradi vértanik hésiessége, szabadsidgvagya a mai
magyarsig szamara is kovetend6 példa kell, legyen”. Utdana T6kés Laszl6 pispok
beszélt, megemlitve, hogy ,,a mai kor nem kovetel téliink vértantusagot, de megko-
veteli, hogy a szabadsagért, az igazsagért és a hazaszeretetért ma is véllaljuk az
aldozatot”. A beszédek végén koszoruzas kovetkezett, ahol Orban Viktor, T6kés
L4szl6 Biré Rozalia Nagyvirad alpolgarmestere, Cseke Attila RMDSZ-es kormany-
tétitkar-helyettes és Pete Istvan szenator mellett Németh Zsolt, a magyar Orszag-
gyilés Kulugyi bizottsidganak elnoke, valamint Madl Dalma asszony is elhelyezte
a megemlékezés virdgkoszoruit.

2007. oktéber 24-25-én a martir haldlanak évforduléjin szervezett hagyoma-
nyos kozos megemlékezésre Budapesten keriilt sor. Ezen az eddigi legnépesebb
Bihar megyei delegaci6 vett részt. Oktéber 24-én délel6tt koszoruzasra kertilt sor
a Nemzeti Sirkertben Szacsvay Imre kozos siremlékénél, s masnap délel6tt a nagy-
véaradiak az Orszaghazban taldlkoztak a Szacsvay leszdrmazottakkal, Szacsvay
L4szl6 szinmivésszel és Szacsvay Varga Ferenc festémiivésszel. A parlamenti iilés
szinetében az Orszaggy(ilés elnoke személyesen fogadta a vendégeket.

2008-ban a Szacsvay-emléknapokra ismét Nagyvaradon keriilt sor. A kivégzés
napjan a nagyvéradi varoshaza disztermében emlékeztek helyi magyar politiku-
sok, a magyar parlament jegyzdi, valamint a meghivottak. A varoshazarél a meg-
emlékezdk dtvonultak az Ezredévi emléktéren 1907-ben felillitott Szacsvay-szo-
borhoz.

A 2009-es év ismét mozgalmasra sikeredett. Oktéber 24-én a Szacsvay Imre-
szoborndl Bir6 Rozalia, Nagyvarad alpolgdrmestere és Szili Katalin, a magyar
Orszaggyilés volt elndke, a Karpat-medencei Magyar Képvisel6k Férumanak
elnoke mondott beszédet. A hagyomanyos Szacsvay Imre-megemlékezések ma-
sodik eseményének a magyar Orszaghdz adott otthont oktéber 27-én, ahol un-
nepélyes konyvbemutatéra keriilt sor, amely a kivégzés 160. évforduldja alkal-
mébdl szervezett gydsziinnepség f6 rendezvénye volt. Az orszaggyilés vezetdi,
képviseldi, jegyz6i kara, valamint a nagyszdmu érdekl6d6 mellett az eseményen
részt vett egy nagyvaradi kiildottség is. A kényvbemutatét Katona Béla, az or-
szaggyilés elndke nyitotta meg, ezt kévetéen Palmany Béla, az Orszaggytilési
Levéltar ny. igazgatéja bemutatta e sorok iréjanak Egy tollvonds volt a biine. Szacs-
vay Imre (1818-1849), az Orszdggyiilés vértanii jegyzdje cimi kotetét. A kotet szer-
zGje beszédét azzal zarta, hogy Szacsvay Imre a 2000-ben az Orszdghézban fel-
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avatott Szacsvay terem és a megjelent kotetek altal ismét visszakeriilt a magyar
politikai kézgondolkoddsba, és hazaszeretete, az orszag haladasanak 6haja, va-
lamint az ellentéteket kibékité hozzaallasa 6rok példa lehet a mai és jovbeli
politikusok elstt. Ezt kévetSen Szacsvay Laszlé szinmivész felolvasta Szacsvay
Imrének a siralomhézban irt meghaté bucsulevelét. Ekkor deriilt ki, hogy a kényv-
bemutatén megjelent Szacsvay Imre egy addig nem ismert rokona is, a 94 éves
Sandor Pélné Szacsvay Annamadria személyében. A kotetet 2009. oktdber 29-én
anagyvaradi varoshaza disztermében Katona Tamads térténész mutatta be.

2010-ben egy 1j sikeres kezdeményezés is segitette Szacsvay Imre emlékének
ébren tartdsat. Az RMDSZ Bihar megyei szervezete abban az évben hozta létre a
Szacsvay Akadémiit, melynek keretében magyarsagtorténeti el6adds-sorozatot
szerveztek. A Szacsvay Akadémia azéta évrél évre folytatddik, s ezen kivalé ma-
gyarorszagi, esetenként erdélyi torténészek jarulnak hozza a nagyvaradiak, bi-
hariak ismereteinek kiegésziiléséhez és nemzettudatinak fejlesztéséhez.

2010. oktdber 24-én a megemlékezésekre ismét Nagyvaradon kertlt sor. A ki-
végzés 161. évforduldja alkalmabdl a Szacsvay szobranal lezajlott innepségeken
részt vett a magyar Orszaggy(ilés jegyz6i kardnak, a szegedi Hévirag Népdalkor-
nek és az érdi Széchenyi Iskolanak a kiilldottsége. Az iinnepi eseményre drnyat
vetett politikai csatarozdsok aldtdmasztottak, hogy a megemlékezéseket politi-
kamentessé kell tenni, hogy az egész helyi magyar k6z6sség magiénak érezze
ezeket.

2011-ben tobb jeles esemény is tortént. Kiemelkedd ezek koziil, hogy szep-
temberben a nagyvaradi George Cosbuc Altalanos Iskola Szacsvay Imre nevét
vette fel, s ezzel Gjabb szinmagyar iskola alakult Nagyvaradon. Ez alkalombél
szeptember 9-én névadé tinnepséget tartottak az iskola udvardn hataron innen
és tulrol érkezett jeles politikai, egyhazi és civil személyiségek jelenlétében. Sta-
gel Bence, a magyar Orszdggyilés jegyz8i karanak tagja Szacsvay Imre életérdl
beszélt, majd 4tadta Kiss Tibor festémiivész Szacsvay-portréjat, a névado szile-
tési anyakonyvi kivonatanak masolatat, valamint e sorok iréjanak Szacsvay Imre
emlékezete cim( kismonografidjat, mint az 4j nev{i intézmény 6ntudatdnak meg-
erbsitéséhez szitkséges jelképeket. A Koros-parti Szacsvay-szobor tnnepélyes
megkoszoruzasan féleg a tiszteletiiket tevé szervezetek tagjai és a sajté képvise-
16i vettek részt.

Ebben az évben kerult sor a nagyviradi killdottség utolsé latogatasira az Or-
szaghdzban, s ezen részt vettek immar a vértanu nevét nemrég felvett iskola
vezet6i és didkkuldottsége is. A Szacsvay Imre és vértanu tarsainak siremlékénél
tartott megemlékezésen koszoruztak az Gjraszervez6dott Szacsvay Emlékbizott-
sag és az iskola képvisel6i is.

Az Orszighédzban a vendégliték a Szacsvay terembe kalauzoltdk a meghivot-
takat, majd az tlésterembe vezették Gket, ahol kilén koszéntotte Sket Lezsdk
Sandor, az Orszaggyilés alelnoke. A karzaton helyet foglal6 gyermekekkel egytitt
meghallgattik Orban Viktor miniszterelnok beszédét is. A felek megallapodtak
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abban, hogy az egyuttmikodést folytatjak, st bévitik. Ifjusagi Szacsvay-dijat
alapitanak, és igyekeznek tgy alakitani a torténéseket, hogy egyetlen szacsvays
didk se végezze Ugy el az dltaladnos iskolit, hogy elézéleg ne litta volna a magyar
torvényhozas épuletét.

Ezzel parhuzamosan 2011. oktéber 24-én Nagyvaradon az el6zé évben elmé-
lyult politikai megosztottsig jegyében két megemlékezés is volt a Szacsvay-szo-
bornél. Délben az RMDSZ Bihar megyei szervezete szervezésében a Szacsvay Imre
Altalanos Iskolaval kézésen koszoruztak meg a nagyvaradi szobrot, délutan
ugyanott az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs szervezett megemlékezést.

Ezalatt folytak az egyeztetések és a targyalasok a k6z6s rendezvény jévéjének
biztositdsa érdekében. 2011 §szén abbdl a felismerésbdl, hogy a megemlékezé-
seket meg kell 6vni a politikai csatdrozasoktodl, a jegyz6i irodabdl e sorok iréja
felkérést kapott arra, hogy kezdeményezze Nagyvaradon egy emlékbizottsig
létrehozdsit, amely ugyan létrejott, de tevékenységét hivatalosan nem tudta el-
kezdeni. Ennek lett volna a feladata, hogy az annak idején megkotott szerzédést
az egész nagyvaradi magyar k6zosség nevében megijitsa és intézkedjen a kozos
rendezvény folytonossigirdl. Az egyezmény megujitisara és a megemlékezések
kozos folytatdsara tett kisérletek azonban nem jartak sikerrel, a politikai helyzet
sem kedvezett ennek. A magyar Orszaggytlésben végbemend szakmai valtozasok
biztositottdk, ha mas formakban is, a megemlékezések folytathatdsagit.

2011 végén lezarult egy nagyon fontos, mintegy tizenkét éves szakasz, amely
attorést hozott Szacsvay Imre emlékének dpolasaban. Ennek eredményei az éven-
te véltakozé helyszinen, Nagyvaradon és Budapesten megrendezett hagyoma-
nyossa valt megemlékezés, amely lehet6séget teremtett a tobb generacié farado-
zasaval létrejott szobor torténetének felelevenitésére, Szacsvay Imre érdemeinek és
emlékének tovabbi dpoldsira. Ebben a nemes feladatban egyértelmtien kimutat-
hat6 a folytonossag mind a nagyvaradiak, mind pedig a magyar Orszaggytlés
jegyzdi testilletének részérl. Ehhez probalt hozzajarulni a Szacsvay-szobor 100
éves évforduldjira készult konyv, a vértanu szilletésének 190. évforduléjara ki-
adott kis ismertet6 kotet, valamint a 2009 8szére, a kivégzés 160. évforduldjira
idézitett innepi megemlékezés is, melynek keretében megjelenhetett a Szacs-
vay-monografia. Erésitette a folyamatot 2011-ben a nagyvéradi iskolanévadais,
melynek eredményeként az ifjisag fokozottabban vesz immar részt a martir em-
lékének életben tartasaban.

Emlékének apolasa 2012-t6l napjainkig

Szacsvay Imre kultuszanak utolsé szakasza a mar mintegy masfél szdzad alatt
kialakitott alapokra, illetve az 1999-6ta megteremtett keretekre tdmaszkodva
tovabb épiil, s6t tobb 4j elemmel bévil. Ezek egyike a 2011-ben a réla elnevezett
Altalanos Iskola folyamatos ilyen irdnyu tevékenysége. Ebbe tartozik az a kezde-
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ményezés, amely kovetkeztében 2012-t6l az iskola rendre megszervezi a Szacs-
vay-napokat.

Ennek egyik elsé eseménye 2012. oktdber 18-4n két rendhagy? térténelemo-
ra volt, amelyet szdmos iskolai rendezvény kovetett. Az év novemberében Bihar-
salyiba latogatott az iskola tizenhat didkja, hogy térténelmi tematikaju misort
mutassanak be abban a templomban, ahol a mértir jegyz6t megkeresztelték. Itt
Batthyany Lajos, Szacsvay Imre és a tizenharom aradi vértanu alakjat, illetve
utolsé napjait idézték meg. A romai katolikus templomban Fugedy Antal plébanos
és néhany helyilakos fogadta a varadi vendégeket, akik azzal céllal érkeztek, hogy
aziskola és Sélyi kozotti egyiittmiikodés a jovSben is folytatodjék. Azéta az isko-
la évrél évre megszervezi a Szacsvay-napokat, s ez Gjabb szinterekkel és esemé-
nyekkel béviilt. Ilyenek az id6kézben Biharsélyiban felallitott Szacsvay Imre-
mellszobor megkoszoruzasa, szdmos sport és szellemi vetélkedd, szabadidés és
kozosségi programok.

2012 oktdberében e sorok irdja tartott eladast Nagyvirad martir jegyzdjének
életérdl az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs dltal szervezett Szacsvay-megemléke-
zésen a Lorantffy Zsuzsanna Reformétus Egyhdzi Kézpont mizeumtermében.
Ezt kévetSen az egybegytlt megemlékezsk népes csoportja a Szacsvay-szoborhoz
vonult, ahol a hivatalos koszoruzas utdn minden résztvevé egy-egy szal virdgot
helyezett el.

2013. november 1-jén a nagyvaradi Szacsvay Imre Altaldnos Iskola emlékezett
arra, hogy névadéja 195 évvel azelStt sziiletett. Az innepség fénypontja a martir
jegyzét is 4brdzolé 5x3 méteres vaszon akrilfestmény a felavatasa volt, melyet
Baki Szmaler Gyorgyi rajztandrné készitett.

Ebben az évben a Bihar Megyei Tanacs pénzt utalt ki a nagyiirégdi énkormany-
zatnak egy mellszobor elkészittetésére a kozséghez tartozé Biharsélyiban, ahol
Szacsvay Imrét anyakonyvezték és megkeresztelték. Bocskei Laszl6 nagyvaradi
rémai katolikus megyés piispok timogatasaval Dedk Arpad nagyvaradi képzomi-
vész alkotdsat a rdmai katolikus egyhaz tulajdonat képezé tertileten, a salyi plé-
baniatemplom kertjében, a szentély hata mogott kialakitott kis téren helyezhet-
ték el. A talapzat kialakitdsdban az Antall J6zsef Alapitvany segitett azzal, hogy
felajanlott egy olyan siitt6i mészké tombot, amilyet a magyar parlament feluji-
tasa soran is hasznaltak. A szobor felavatdsara 2014. marcius 16-an kerdlt sor.
Az unnepség ckumenikus istentisztelettel kezd8dott a rémai katolikus templom-
ban, ahol Fiigedy Antal Levente plébdnos és Cstiry Istvin, a biharsélyi reformatus
szorvanygyilekezet lelkésze, a Kirdlyhdgémelléki Reformatus Egyhazkeriilet
puspoke szolgalt igei ttravaléval. A zsufoldsig megtelt istenh4zaban alkalomhoz
ill6 mtisort mutatott be a nagyvaradi Szacsvay Imre Altaldnos Iskola didkcsoport-
ja. A szobor leleplezése utan a jelen 1év6 egyhazi, politikai és civilszervezetek
koszoruztak.

Az évenkénti marcius 15-i megemlékezések nagyviradi £6 eseményét tovabb-
rais a Szacsvay-szobor elétt tartottdk, tobbnyire partok szerint killon szervezve,
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a kampénybeszédek talsulya miatt lassan apadé részvétel mellett. A szentjobbi
és a bihardiészegi huszarok rendszerint diszérséget dlltak az emlékmiinél, akar-
csak a cserkészek, akiknek egy része ekkor és ott tett fogadalmat.

2015. marcius 15-én az Erdélyi Magyar Néppart és az Erdélyi Magyar Nemze-
ti Tanécs a nagyvérad-olaszi reformdtus templomban, ezt kévetSen pedig Szacs-
vay Imre varadi szobrandl tartotta meg koszorizissal egybekotott innepi meg-
emlékezését, ahol T6kés Laszlé megfogalmazta: ,Ne hagyjuk, hogy megfosszanak
benniinket a jelképeink dltal megjelenitett 6nazonossagunktol.” A megemlékezés
kalon szinfoltja volt, hogy a magyar Orszaggy(ilés nevében Szabolcs Attila, a
nemzeti 6sszetartozas bizottsdginak alelnoke is beszédet mondott a Szacsvay-
szobor elétt.

A folytonos megemlékezések mellett az utébbi években nagyobb nyilvanossa-
got a Szacsvay-szobor feltjitdsa kapott, amely mér id6szert volt. 1942 éta a Szacs-
vay-szobor, mint az egyik legreprezentativabb koztéri magyar emlékhely a biha-
ri megyeszékhelyen lényeges feltjitdison nem esett at, emiatt a rongaléddsok,
sériilések szemmel lathatéak voltak. A miemlékvédelmi szakemberek is jelezték,
szitkségszerti Margé Ede alkotasanak teljes felgjitasa, ezért az RMDSZ Bihar me-
gyei szervezete és Nagyvérad varosi frakci6ja kezdeményezte a nagyvaradi 6nkor-
mdényzatnal a szobor feldjitasi munkalatainak elinditdsat, ennek eredményeként
2014-ben megkapta a virostdl a szobor ideiglenes kezelésének jogat. A megkotott
szerz6dés értelmében a virosi hatdsag eljart a Kulturalis Minisztériumnal, amely
elfogadta ésjévahagyta a szobor felGjitdsi munkalatainak teljes dokumentaciéjat,
igy majusig megkaptak az engedélyt. Viszont ahhoz, hogy sikeres legyen a feluji-
tas, szikség volt a nagyviradi magyar kozosség szolidaritasara, hiszen a kezde-
ményezdk a feltjitasra szitkséges anyagiakat elsésorban kézadakozasbdl kivantak
eléteremteni. Szerzédést kotottek Kolozsi Tibor kolozsvari restauratorral, szob-
raszmivésszel és csapataval, akik a bronzrésszel foglalkoztak, egységesitve a szo-
bor felilletének szinét és konzervalva azt egy viaszréteggel, illetve Gere Istvin
kalotaszentkiralyi kéfaragéval, aki munkatarsaival a talapzati részen végezte el
a szitkséges javitasokat. 2015 szeptemberéig a fel(jitas teljes koltségének mintegy
felét sikerult 6sszegytjteni és kifizetni, koszénhetéen maganszemélyek és vallal-
kozok adomanyainak. Az 6sz folyaman nagyszabasa kampanyt inditottak tehat
a gyUjtés felgyorsitisa érdekében, téglajegyeket drusitottak, intézményeket ke-
restek fel, s hivatalos levelet irtak Ader Janosnak, Magyarorszag koztarsasagi
elnokének, Kovér Laszlénak, az Orszaggyilés elnokének, Orban Viktor minisz-
terelnoknek, a minisztereknek, dllamtitkdroknak, az orszaggytilés jegyz6i testir-
letének, valamint Papp Laszl6nak, Debrecen varos polgdrmesterének és Mile
Lajosnak, Magyarorszag kolozsvari f6konzuljanak is. Egy dokumentum jellegi
emlékkonyvet terveztek megjelentetni, melyben fotékkal illusztrdlva bemutatjak
a feltjitas folyamatdnak kalénboz fazisait, illetve feltiintetik ebben az adoma-
nyozok nevét is. Novemberben Gjabb kozosségeket igyekeztek megnyerni a , Tégy
jot Szacsvayval, légy j6 mindhalalig” elnevezésti jétékonysagi akciéval, hogy minél
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hamarabb befejezédhessenek a szobor felgjitasi munkalatai. 2015. oktéber 30-an
partnermegallapodést kotottek a Bihar Megyei Tanfeltigyel6séggel, hogy ezentil
minden évben egy kiillon versenyt hirdetnek a magyar tannyelvi tanintézmények
szamadra ,Biharorszag az én szép hazdm” cimmel, melynek kézéppontjiban a
térség egy-egy jelentds magyar személyisége all, s abban az évben Szacsvayra esett
a valasztds. Kor szerint harom kategéridban paly4zhattak a gyerekek, a kisebbek
rajzokat, masok tabl6kat vagy kolldzsokat készithettek Szacsvayrol és élete ki-
16nb6z6 momentumairél, a VII-XII. osztalyba jarok pedig rajzolhattak, esszéket
és dalokat irhattak, filmeket, fényképeket készithettek vele kapcsolatban. Cél volt
az is, hogy az osztalykozosségek gyijtsenek vagy pénzadomanyokat ajanljanak
fel a restauralds tAmogatdsa érdekében.

2016. janudr 20-a4n a Magyar Kultira Unnepe rendezvénysorozat keretében a
~Tégy jot Szacsvayval, 1égy j6 mindhaldlig” palyazatra bekildostt alkotdsokbdl nyilt
kiallitas a felgjitott nagyvaradi varban. Osszesen 180 palyami érkezett kozel 1500
palyazo részérdl, s a legjobbak okleveleket vehettek at. A didkok jutalmul megte-
kinthették a Légy jé mindhaldlig cim( musicalt a nyiregyhazi Mandala Dalszinhéiz
eldadasaban, a kisebbek pedig a nagyvaradi Liliput Tarsulat egy babel6ad4sat.

2016. februar kozepére 6sszegyiilt a szitkséges 6sszeg, s a szervezdk egy bor-
késtoléval egybekotott rendezvényen koszonték meg a valdban széles kord ta-
mogatast a nagyvaradi Continental Szalléban.

Februar végén helyére keriilt a szobor letort bal alsé sarkanak kiegészitése,
melyet a kalotaszentkiralyi k6faragé mesternek sikeriilt pétolnia. Tulajdonképpen
ez volt a szobor egyetlen eleme, amely valéban helyre lett allitva, emellett a res-
tauralds keretében lényegében a talapzat lemosasa, tisztitdsa, javitasa, a szobor-
alak megtisztitasa és a kisebb megrongalédasok szakszert kijavitasa tortént meg.
A felujitas hivatalosnak tekintett befejezésére s a szobor Gjboli dtaddsira nagy-
szabdsu unnepséget szerveztek. Huszar Istvan Nagyvarad alpolgdrmestere és
Pisztor Sandor igazgaté leplezték le az alkotast, melyet ezutdn a térténelmi egy-
hazak nevében Csiry Istvan reformdtus pispok, Fodor J6zsef romai katolikus
altalanos helynok, Molndr Imola unitdrius lelkész és Matyas Attila evangélikus
lelkipasztor dldottak meg. Ader Janos koztarsasagi elnck tizenetét Gréh Gaspar,
a Koztarsasagi Elnoki Hivatal igazgatéja tolmécsolta, majd a Szacsvay Imre Alta-
lanos Iskola hat didkja adott az alkalomhoz ill§ misort. Ezt kévet6en Kelemen
Hunor, az RMDSZ szévetségi elnoke, majd Szabé Odon nagyvaradi parlamenti
képvisel, az RMDSZ Bihar megyei szervezetének tigyvezetd elnoke tartott be-
szédet az évenkénti marcius 15-i megemlékezések szellemében.

2016 oktéberében, ismét két emlékinnepre keriilt sor Nagyvaradon a szobor-
nal; az egyiket Erdélyi Magyar Néppart és az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs
szervezte, a masikat az RMDSZ, a torténelmi egyhdzakkal és a réla elnevezett
iskolaval kézosen.

2017-ben Gjabb 6rvendetes Gjitasnak lehettiink a szemtanui. Janudrban a
Szacsvay Imre Altaldnos Iskola didkjai a Budapesten él6 Szacsvay Laszlé Jaszai
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Mari-dijas, érdemes és kivalé mivésszel beszélgettek skype alkalmazis segitsé-
gével, s a szinmiivész megigérte, hogy legkézelebb személyesen is taldlkozhatnak
vele. 2017. mércius 15-én a partok iinneplési buzgalma mar némi visszatetszést
szilt a vdrosban. A sajté viszonylag hiien ecsetelte a kialakult helyzetet: ,Enyhén
komikus, mégis zokkenémentes momentumokkal vette kezdetét marcius 15-én
anagyvaradi Szacsvay-szobornal délutdnra meghirdetett RMDSZ-program, amint
a megemlékezést befejezé6 EMNP képvisel6i sebtében 4tadtak a stafétat az érke-
z6 RMDSZ-eseknek. A két tdbor siirégve valtotta egymast a helyszinen, amely
mindig a mércius 15-ei megemlékezések kozponti helyszinét jelenti. Cserélték
egymast a fellépék, a hangositas és a politikusok, maradt viszont jobbdara a k-
z6nség. A viradi polgarok ugyanis megmutattik, hogy a szervezékkel ellentétben
tudnak, s akarnak kézésen iinnepelni. Legtébben mindkét rendezvény felszéla-
16it tiirelmesen végighallgattik. Voltak azonban k6zos elemek is. Mindkét ren-
dezvény alatt 4llt és hasznalhat6 volt példaul az RMDSZ altal feléllitott koszo-
rutartd, ahogy végig ott diszelgett a néppartosok altal magyar nemzeti szinekbe
oltoztetett két impozans fatorzs is. Igy a rendezvények valamelyest mégiscsak az
észszer(iség korlatain belil maradtak”.

E latleletnek is tekinthet6 képpel prébéltam illusztralni a Szacsvay-kultusz
keretében Nagyvaradon kialakult kettésséget. Szép kezdeményezések, mélto
megemlékezések és értékes alkotdsok sziiletnek, ugyanakkor a politikai partok
néha megprébalnak ritelepedni azokra. A szdmaban megcsappant nagyvaradi
magyar tarsadalom igyekszik ezen tiltenni magit, s évrél évre a nemzeti jelenlét
felmutatasaval tesz hitet Szacsvay hiteles emléke el6tt. Tébb mint 150 éves kul-
tusza Nagyviradon és Biharban kiemelked§ teljesitményeket hozott, és igy ré-
szévé valt a helyi magyar kozosség kollektiv emlékezetének és tudatdnak.

Reméljik, hogy mindaz, ami az utébbi mintegy két évtizedben tortént hozza-
jarult ahhoz, hogy Szacsvay Imre megkapja mélté helyét nemzetiink nagyjai ké-
z6tt, hiszen szabadsig- és hazaszeretete a legtisztdbb példamutatas, amelynek
mindig ott kell élnie az utédok emlékezetében.

B FUGGELEK

A Szacsvay Imre szoborra 1899. oktober 15-én elinditott gyUjt6iv szovege

Allitsunk emléket Szacsvay Imrének!

Nagyvdrad vdros, valamint Bihar vdrmegye kozinsége Szacsvay Imrének, vdrosunk elsé

népképviseldjének — aki hazaszeretetéért 1849. oktober 24-én, tehdt egy fél évszdzad-

dal ezelott megbélyegezni akard haldlnemmel végeztetett ki — emlékszobrot akar dllitani.
Tobb mint hdrom évtizede meriilt fol ez az eszme. Mihelyt ti. a legutébbi szabad-

sdgharcunkat lenyiigézé onkényuralom engedni kezdett féktelen diihébél s a nehéz

id6kben titkon dpolt hazafiii kegyelet szabadabban nyilvinulhatott: egyik legelsé tény-
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kedése e kegyeletnek az volt, hogy hdldval fordult ama dicsék emléke felé, akik vérbe
fojtott kiizdelmiink kimagaslo hései voltak és mdrtirjai lettek.

Ilyen mdrtir Szacsvay Imre!

Rendelkezésiink alatt lév§ iratok igazoljdk, hogy a hdrom évtized alatt megnyilat-
kozott kegyeletes hdla és megemlékezés nem volt hidba, amennyiben Nagyvdrad vdro-
sa és Bihar megye hazafiasan gondolkodo és érzi kizénsége is megragadta az alkalmat,
hogy énkéntes adakozdsok filléreib6l emléket dllitson a legszebb férfikordban dldozatul
esett hazafinak.

Nagyvdrad vdros kézénsége mdr kordbban miikedveldi és mds eléaddsok eredmé-
nyeként gytijtitt dssze némi dsszeget a kegyeletes célra, amely idékozi kamataival a
vdros hdzipénztdrdban kezelve jelenleg mintegy 11 000 korondt tesz ki.

Ezen dsszeg azonban még kevés arra, hogy a vértani emlékszobrdt vdrosunk vala-
melyik alkalmas terén foldllithassuk annak bizonysdgdul, miszerint a hazdnak élni, a
hazdért halni annyi, mint az egymdsra kivetkezé nemzedékek soha el nem mulé ke-
gyeletét megszerezni.

Célunk elérésében szdmitunk Bihar varmegye lelkes kizinségének tdmogatdsdra s
e tdmogatdsban annyival inkdbb reméliink és hisziink, mert a nemes vdrmegye kozon-
sége mdr 1874. évi december hé 16-dn s folytatva tartott kozgyiilésében lelkesedéssel
tette magdévd a szobor feldllitdsdnak eszméjét s tobb taghbdl dllo kiildittséget bizott
meg a vdrossal valo egyiittmiikodéssel; mert Szacsvay Imre Bihar vdrmegye gytiléster-
mében kezdette oly sokat igérd, oly kordn véget ért politikai pdlyafutdsdt, ott kiizdvén
a hazafias eszmékért azon fiatalsdg élén, amelynek miikidése dicsdségére volt az ds-
megyének.

Aldirdsi iveinket ajdnljuk a lelkes honlednyok és hazafiak jéindulatdba. Kelt Nagy-
vdradon a Szacsvay-szobor bizottsdg 1899. oktéber 15-6dik napjdn tartott iilésében.

Szunyogh Péter alispdn Dr. Bulyovszky Jozsef polgdrmester
Hegyesi Mdrton, tvh. biz. tag Dr. Vidrady Zsigmond
mint Bihar megye kikiildéttei
Mezey Mihdly Szokoly Tamds
Balogh Déme Déry Jinos

Rdcz Mihdly féjegyzé, tvh. biz. tagok
Nagyvdrad vdros kiildottei.

(Kozli Fleisz Janos: Egy tollvonds volt a biine. Szacsvay Imre, az Orszdggyiilés jegy-
zdje. Budapest, 2009. 157-158. p.)
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Mezei Mihaly, a szoborbizottsag eln6kének beszéde
a Szacsvay Imre-szobor 1907. marcius 15-i nagyvaradi atadasakor

Mélyen tisztelt iinneplé kézinség!

A haza érdekében kifejtett dldozatokért valé igaz irok hdla érzete vezetett ide mind-
nydjunkat, hogy Szacsvay Imrének, Nagyvdrad vdros elsé népképviseldjének a magyar
nemzet vértanijdnak emlékét és ennek az igaz honfii elismerés és hdla jeléiil emelt
szobrdnak feldllitdsdt megiinnepeljiik. Az tinnepi szénok méltatta Szacsvay Imrének
hazafiui érdemeit, s ismertette vértanu életét. fgy mdr nekem csak az a feladat jutott,
hogy az & emlékére emelt szobor térténetét réviden ismertessem.

Nagyvdrad vdros térvényhatésdgi bizottsdgdaban 1867. évi julius 30-dn inditvdnyoz-
tatott, hogy Szacsvay Imre vértani emléke egy a vdros termében feldllitando arcképpel
megorikittessék, ezt azonban a kizgyiilés kevésnek tartotta, hanem egy diszes ércszobor
feldllitdsdt hatdrozta el. Ez eszme tdmogatdsdra Bihar megyét is felkérte, kozos bizottsdg
alakult, mely a szobor alapjdra a gytijtést megkezdte. A gyiijtésben e vdros tdrsadalmd-
nak minden rétege Bihar vdrmegye kozségei, lakossdga részt vett. Az 1870-ben a polgd-
rok korébél alakult ,,Nemzet vértaniiinak emlékét megorikits egyesiilet” — késébb a ma
iinnepelt vértaniu emlékének kultusza alatt alakult a ,Szacsvay Imre asztaltdrsasdg” az
eszmék ébrentartdsa dltal jelentékenyen hozzdjdrultak a végeredményhez. 1905. évben
a szoborbizottsdg elérkezettnek ldtta az idét a hatdrozat foganatositdsdra, s el6terjesz-
tése folytdn a torvényhatdsdgi bizottsdg a szobor siirgds feldllitdsdt rendelte el és elfo-
gadta azt az ajdnlatunkat, hogy szobormii elkészitésével pdlydzat nélkiil Margé Ede
magyar szobrdszmiivésziinket bizzuk meg. A szobor, ime, elkésziilt, maga dicséri alkoté-
jat. Igaz bensdséggel tanulmdnyozta az elétte dll feladatot és lelkével dolgozta ki a hés
emlékmiivét. Fogadja alkotdsdért egész kozonségiink megérdemelt elismerését.

Meélyen tisztelt iinneplé kézinség! Szoborbizottsdgunk nevében dszinte meleg ko-
szonetemet nyilvdnitom a vértanii rokonai irdnt, kik ez tinnepélyen megjelentek. Oket
hazafias érzelmiik mellett a csalddi érzelmek is vezették ide, hon kivdnom, hogy csalddi
nagy halottjuk irdnt érzett fdjdalmukra legyen gydgyir az itt tapasztalt honfuii lel-
kesedés, mely a drdga halottjukat, ime kiemelte a sirbél és dtadta az rokkévaldsdgnak.
Szoborbizottsdgunk nevében mély kiszonetemet nyilvdnitom Biharvdrmegye kozon-
ségének s itt megjelent tisztikardnak, a hatésdgoknak, testiileteknek, egyleteknek és
az egyeseknek szives megjelenésokért és most szoborbizottsdgunk nevében im dtadom
a feldgllitott emlékszobrot a viros polgdrmesterének s dltala a vdros hatésdgdnak azzal
a kérelemmel, vegyék e szobrot drizetiikbe, de nem csak arrél gondoskodjanak, hogy ez
a szobor hosszi idén dt épségben fenndlljon, de dpoljdk és gondozzdk e vdros polgdrai-
nak igaz hazafiii érzelmiiket is, hogy amilyen lelkesedéssel ennek a szobornak feldlli-
tdsdra torekedtek, mellyel ma ezt az emlékmiivet koriilvessziik, mig magyar él e vdros-
ban a haza és szabadsdgszeretet a vdros polgdrainak lelkébdl ki ne aludjék.

Eljen Szacsvay Imre emléke 6rikké! Eljen a haza!

(Kozli Nagyvarad, 1907. marcius 16.)
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Rimler Karoly polgarmester valasza (1907. marcius 15-én)

Végtelen srommel telik meg a szivem — tigymond —, hogy e napot megérhette vdrosunk.
A szabadsdgszeretet ldngjdval veszem dt a szobrot, s igérem, fogadom, hogy a legna-
gyobb szeretettel fogom gondozni és megdrizni, mint él6 jelképét a tiszta igaz honsze-
relemnek. Arra is fogadalmat teszek, hogy e vdros tandcsdval és tisztikardval egyiitt a
megtestesiilt igazi hazaszeretet oltdrdnak fogom az emléket tekinteni, a vdros polgd-
rait pedig idevezetjiik, ha szabadsdgszeretetrél, honszerelemrdl akarunk beszélni. Te-
kinteni fogjuk az igaz hazaszeretet szimbdélumdnak, melynek ldngjdt kialudni nem
hagyom. Leteszem a vdros nevében az elsé koszoriit a szoborra.

(Koézli Nagyvarad, 1907. marcius 16.)

Soos Istvan Nagyvarad polgarmesterének beszéde a szobor
atvételekor (1942. majus 5-én)

Meélyen tisztelt Holgyeim és Uraim!

A mai kor nemzedéke, a mai nagyvdradi lakossdg, alig-alig ismeri Nagyvdrad vdros
torténelmét. Nagyvdradnak nagy fiait, akiknek emléke megvan rékitve részben utca-
feliratokban, részben szobrokban, részben festményekben. Ez a nemzedék, amely vé-
gigélte a vildghdbori borzalmait 1914-t6l 1918-ig, majd belezuhant az idegen meg-
szdllds sitét éjszakdjdba, amelyben igyekeztek vele mindent elfelejtetni, ami magyar,
eltiintették a magyar nemzet és Nagyvdrad nagyjairdl elnevezett utcdk utcafeliratait,
eltiintették a magyarsdg nagyjait dbrdzold szobrokat, Szent Ldszlot sem kimélve meg,
nem érdeklédott eléggé és nem is érdeklédhetett nemzetiink nagyjai irdnt és igy felndtt
egy emberiltén keresztiil egy uj nemzedék, amelyiknek csak a nyelve és a szive magyar,
de nincs tudatdban azon fontos torténelmi események, amelyek ennek a vdrosnak falai
kozitt lezajlottak.

Amai generdcid kilatogat a Rulikovszky-temetdbe, anélkiil, hogy tudnd, hogy ki volt
az a furcsa nevii ember, akirdl ezt a temetét elnevezték, s akinek sirja ott van a temetd
bejdratdndl. Elmegy a Besthy Odon utcdba, anélkiil, hogy tudnd, hogy a szabadsdgharc
idejének egyik legnagyobb magyarjdnak nevét visels utcdt latogatta meg. Es amig itt
dllott, sok ember elment érzéketlentiil a Szacsvay-szobor elétt, taldn el is olvasta a fel-
irdst. ,Csak egy tollvonds volt biine”, de aztdn nem sokat térédott, hogy miis volt az a
tollvonds.

A jové azonban megkoveteli téliink, hogy a fiatalsdgot a nemzet nagyjainak tiszte-
letében neveljiik, hogy elébiik dllitsuk, mint kivetendé példdkat, azokat, akik a nem-
zetért legnagyobb kincsiiket, életiiket dldoztdk fel.

Ezelgtt 35 évvel, 1907. mdrcius 15-én, a békebeli nagy boldog szentistvdni Magyar-
orszdg Nagyvdradja emlékkivet emelt egy fiatal tigyvédnek Szacsvay Imrének, aki
Nagyvdrad vdros orszdggyiilési képviseldje volt 1848-ban, s aki mint Kossuth térhe-
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tetlen hive, részt vett a debreceni nagytemplomban lezajlott azon orszdggyfilésen,
midén kimondtdk a Habsburg-hdz detronizdldsdt. Mint az orszdggytilés jegyzdje ald-
irta ezt a hatdrozatot és ezért a tevékenységért az osztrdk katonai birdsdg haldlra
itélte és 1849. oktober 24-én kotél dltali haldllal, ifjusdgdnak legszebb éveiben, kivé-
gezték.

Nagyvdrad vdros kézénsége ezeldtt 35 évvel ugy taldlta, hogy meg kell érikiteni a
szabadsdgharc korabeli orszdggyrilési képviseld mdrtirhaldldt és tetteit azdltal, hogy
szobrot emeltet, amely hirdesse az 1j magyar generdciénak, hogy az akkori magyar
ifjisdg mindenét odaadta a hazdért.

Egy nemzet, amelynek nincsenek mdrtirjai, amelynek fiai nincsenek dthatva attél
a tudattdl, hogy a legdrdgdbb kincs a haza sem maradhat fenn. A magyar nemzet nem
sziikolkodik mdrtirokban, azonban volt egy idd, amidén a mdrtirok emléke elfakult,
amikor a kor szelleme az anyagiassdg, a materializmus jelszavdt tiikriztette vissza s
amidén a fiatal nemzedék érzéketleniil ment el a mdrtirok szobra mellett.

A 22 éves keserves idegen rabsdg megtanitotta Nagyvdrad vdros magyar kézdsségét
és féleg a nagyvdradi magyar ifjusdgot, hogy megbecsiilje nagyjai emlékét, hogy meg-
becsiilje a hdseit és mdrtirjait s middn azt ldtta, hogy az idegen uralom erészakkal el-
tdvolitja helyérél mindazoknak a szobrdt, akiknek a neve eléttiik nagy volt, Szent
Ldszlonak, Szigligeti Edének, Szacsvay Imrének a szobrdt, akkor belemarkolt a szivébe
egy olyan fdjdalom, amit azelétt nem érzett és akkor mdr hidnyozni kezdett neki az a
szobor, amely eldtt addig taldn kézombdsen ment el.

A szobrok nemcsak élettelen kivek, hanem egy nemzet evejének, hatalmdnak, nagy-
sdgdnak megnyilatkozdsai. A magyar nemzet nagyjait dbrdzolo szobrok csak addig
dllhatnak a helyiikon, mig a nemzetben van erd, hatalom, hogy azokat a szobrokat,
mint a magyar nép vezéreinek alakjdt fenntarthassa, megévhassa és megvédelmezhes-
se. Az elmult 22 esztendbben a magyar nemzet mélyen lesujtva, erejét vesztve, legyon-
giilve kénytelen volt tiirni, hogy idegen megszdllok eltdvolithassdk nemzeti életének és
nemzeti nagysdgdnak szimbdlumait. A nemzet azonban talpra dllt, 1ijbél fegyvert ra-
gadott és nagy szovetségesei és bardtai mellett kezdte visszaszerezni erejét és hatalmdt.
Ma, midén Nagyvdrad djra magyar lett, a vdros vezetdségének elsé kitelességei kizé
tartozott, hogy visszadllitsa helyére azoknak a szobrdt, akiknek a neve be van irva a
nemzet, a vdros torténelmébe, kitorilhetetleniil aranybetiikkel.

Es ime, Szacsvay Imre, a fiatal vértanii szobra jbél itt dll a Kords partjdn, hogy
hirdesse az uj magyar nemzedéknek: egy nemzetet, egy Hazdt fenntartani csak dldo-
zatokkal lehetséges, semmiféle dldozat nem sok a nemzet érdekében.

Remélem, hogy ez a magyar nemzedék, amely mdr a rabsdg sdtét éveiben nétt fel és
az, amelyik ezutdn fogja kibontani szdrnyait, meg fogja becsiilni a nagy hésok emlékét,
igyekezni fog hozzdjuk hasonléan élni és dolgozni a haza érdekében.

Midén Nagyvdrad vdros kézinsége nevében uijbél dtadom a kegyeletnek és tiszte-
letnek Szacsvay Imre-szobrdt, teszem ezt abban a reményben, hogy ez a szobor most
mdr orikké és véglegesen megtartja helyét és Nagyvdrad magyarsdga elég erds lesz,
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hogy ezt a szobrot és vele egyiitt a magyar érdekeket barmikor, bdrkivel szemben meg-
védelmezze.”

(Kozli Szent LdszIo hét emlékalbum. Nagyvarad, 1942. 54-55. p.)

Sajtobeszamold a budapesti elsé k6z6s Szacsvay Imre
megemlékezésrél (2000. oktober 24-én)

Szacsvay Imrére emlékeztek Budapesten

Nagyvdrad mdrtir képviseldje kivégzésének 151. évforduldja alkalmdbol 2000. oktober
24-én amagyar Orszdggytilés jegyzdinek kezdeményezésére Szacsvay Imre-emléknapot
rendeztek Budapesten.

A megemlékezés Szacsvay Imre siremlékének megkoszorizdsdval a Nemzeti Sirkert
31. parcelldjdandl. A helyszinen az Orszdggyiilés jegyzdi kara nevében Mddai Péter
mondott tisztelgd beszédet, amelyet a kévetkezd szavakkal zdrt: ,Kedves Szacsvay
Imrel Bdtorits benniinket! Légy szigoru birdnk, ha hibdzunk, s bdtorits benniinket
példdddal: emelt fével, tiszta erkolcsiséggel szabad csak kozszolgdlatot vdllalni Ahogyan
Te tetted!”

Nagyvdradot hdromtagu kiildottség képviselte: Kapy Istvdn alpolgdrmester, Laka-
tos Péter alprefektus és dr. Fleisz Jdnos tirténész, akik elhelyezték a vdros koszordjit.
A sirndl tartott beszédében Kapy Istvdn méltatta Szacsvay orszdghatdrokon dtnyuilé
jelentdségét, és elmondta, hogy a vdradiak hasonld tisztelgésére utoljdra 101 évvel
ezelbtt, 1899. oktéber 24-én keriilt sor.

A meghaté koszorizdst a Szacsvay-emlékiilés kovette az Orszdghdz delegdcids ter-
mében népes hallgatésdg jelenlétében. Megnyitdjdban dr. Ader Jdnos, az Orszdggytilés
elnoke Szacsvay emlékét és szerepét méltatta. Ezt kévetden dr. Szabad Gyirgy akadé-
mikus az elsé népképviseleti Orszdggyiilésrdl, dr. Fleisz Jdnos térténész Szacsvay Imre
életutjdrdl és Nagyvdradhoz valé kitédésérdl, Németh Zsolt, a parlament jegyzdje
pedig Szacsvay Imre jegyzdi tevékenységéril tartott eldaddst.

A megemlékezés Szacsvay Imre portréjdnak leleplezésével folytatédott a magyar
Orszdggyiilés jegyzdinek dolgozdszobdjdban, amelyet ezentiil Szacsvay szobdnak ne-
veznek. A képet dr. Ader Jdnos leplezte le, utdna Sasvdry Szildrd, az Orszdggytilés
kulturdlis bizottsdgdnak elnske mondott iinnepi beszédet.

Kapy Istvdn alpolgdrmester révid hozzdszoldsdban azt hangsiilyozta: biiszke arra,
ahogy Nagyvdrad elsé orszdggyiilési képviseldjérdl, az Orszdggyiilés mdrtir jegyzdjérdl
Budapesten is mélté modon megemlékeznek, s dtadott a vendégldatoknak egy fényképet,
mely a vdradi Szacsvay-szobor egyik részletét dbrdzolja.

Az eseményen kozremiikodott a kései utéd, Szacsvay LdszI6 szinmiivész, aki részle-
teket olvasott fel Szacsvay Imre kivégzése elétt irt bucsulevelébdl.
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A sikeres budapesti tisztelgés az 1999-ben Szacsvay Imre haldldnak 150. évfordu-
I6ja alkalmdbol Nagyvdradon lefolyt megemlékezés folytatdsdnak is tekinthetd. Ezzel
kapcsolatban a megemlékezésen jelen levd vdradi kiildottség azt javasolta, hogy ezen-
tul oktober 24-én évente szervezzenek Szacsvay Imre-emléknapot, felvdltva Nagy-
vdradon, illetve Budapesten, mivel Nagyvdrad mdrtir képviseldje, az Orszdggyiilés
egykori jegyzdje egész tevékenységével, bdtor kidlldsdval megérdemli az utékor mély
tiszteletét.

(Kézli Bihari Naplé, 2000. november 8.)
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