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ELOSZO

Az Orszaggytilési Muzeum 2015. oktéber 13-4n rendezte meg az ,Orszaggytilés
martirjai 1849” cimi tudomanyos tlését, amellyel egy konferencia- és kétetso-
rozatot inditott el. Akkor azt a célt tiiztiik ki, hogy az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc leverését kovetd megtorlas elveit és gyakorlatit, illetve a megtor-
las dldozatdul esett azon martirokat mutassuk be egy-egy attekinté el6addsban,
akik tagjai voltak az els6 népképviseleti orszdggytilésnek. Az el6addsok tudoma-
nyos igényességgel megirt tanulmanyait kotetben jelentettik meg, melynek be-
mutatoéja — 2016. oktéber 6-an — egyben a masodik konferencia id6pontja is volt.
A 2016. évi emlékkonferencidnk témaja Batthydny Lajos gréf miniszterelnsk
volt. Nem is lehetett ez masként, hiszen az elsé felel6s magyar kormany martir-
ra lett elnoke nemcsak oktéber 6. szimbolikus alakja, de a magyar polgari 4tala-
kulas egyik legfontosabb irdnyitéja is volt, s mint ilyen, ennek a korszakalkoté
folyamatnak meghatarozé vértanija. Vezéralakja az orszaggyilés martirjainak,
korotte csoportosulnak az 1849 oktéberében ugyanazon a helyszinen, a gydszos
emlékd tiizérlaktanya, a Neugebiude északi falanal kivégzett hazafiak:
= Csany Laszld keszthelyi képviseld, teljes hatalmi orszagos biztos, majd
Széchenyi Istvan gréf 6rokose a kozlekedés- és kézmunkatigy miniszteri
székben;
= Jeszendk Janos baré fels6hazi tag, korménybiztos;
= Perényi Zsigmond bard, a fels6haz iiléseit 1848 §szétdl vezetd masodelnok;
= Szacsvay Imre nagyvaradi képviseld, a képvisel6haz Fuggetlenségi nyilatko-
zatot szignalé jegyzdje.

A Batthyany Lajos gréfrél megtartott emlékkonferencia nem hagyomanyos, ha-
nem egy életpalyat ismerteté tudomanyos férum volt. A témdk kivalasztasa a
vértanusagot célozta meg, s a palyafutdsnak azon elemeit tette vizsgélat targya-
va, amelyek a martiromsdghoz vezettek. Batthyany tevékenységének azokat a
momentumait elemeztiik, amelyekbél a hadbirésag vadat prébalt fonni a magyar
miniszterelnok f&benjaré peréhez, ami egy koncepciés eljarassa silanyulva tort
végil palcat az elsé felelgs kormanyfé élete f6lott. Batthyany haldlra szandsaban
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azonban nemcsak a vddak jatszottak szerepet, legalabb olyan sullyal esett latba
az udvari politikat formalék részérdl a személyét érinté gytlslet. Mindezen té-
makat szdmba véve alakult ki a konferencia tematikdja, s az elhangzott el6ada-
sokbdl megirt tanulmanyokbdl késziilt el jelen tanulmanykétetunk.

A kotet indité irdsa Batthyany politikai palyakezdetét, illetve indittatasat
elemzi részletezé alapossdggal. Miként és miért valt, vilhatott egy izig-vérig
aulikus arisztokrata nemzetség sarja a magyar polgari atalakulds hivévé, hiszen a
18. szdzadban még a Batthyanyak sordbél kerult ki a trénérokss nevelésének irdnyi-
tdja, de egyidében 6k adtak az udvari politikat szolgdlé magyar egyhdazi és politikai
vezetés els6 embereit, az esztergomi hercegprimdst, illetve a magyar nadort.

Az ezt kovetd tanulmanybol képet kapunk arrdl, hogy a biiszke gréf nem csu-
pan tdmogatta a magyar modernizaciét, de szervez$jévé vilva vezetd poziciét
vivott ki abban maganak. Szervezte a felsétébla ellenzékét, igyekezett 6sszehan-
golni az orszdggytlés két tablaja reformok irdnt elkotelezett résztvevéinek tevé-
kenységét, s kozben azon munkalkodott, hogy a magyar érdekeket folyamatosan
megjelenitse és érvényre juttassa Béccsel szemben.

A miniszterelnok kulcsszerepet jatszott abban, hogy 1848 tavaszan—nyaran
viszonylag békés, a birodalom tébbi részéhez képest 6sszehasonlithatatlanul
nyugodtabb kériilmények kozott keriilhetett sor Magyarorszagon egy politikai
rendszervaltisra. Batthyany — Kossuthtal egyuitt — kivalé érzékkel serkentette
gyorsabb és mélyrehatébb térvények meghozatalara az utolsé rendi orszdggyi-
lés koveti kardt 1848 tavaszan, ugyanakkor mérsékelni tudta a pesti forradalmi
er6k akaratét, s6t — ha sziikség volt rd — a sajat céljaira is fel tudta azt hasznélni.
A Batthydny Lajos gréf és a torvényes(itett) forradalom cimi tanulmanyban ezt a
folyamatot kisérhetjitk nyomon, s ez ramutat Batthydny fé6benjaré porének ab-
szurditdsara is, hiszen forradalomcsinalé felségaruldként vontak felelsségre.

A kovetkez6 harom irds témdja a legsilyosabb vadpontokként szerepelt Bat-
thydny perében, melyek koziil az elsé miniszterelnoki tevékenysége. A Batthydny
Lajos a kormdny élén cimi tanulmdany azt az olykor heroikus kiizdelmet elemzi,
amellyel a kormanyfé a bécsi udvarral szemben védte a magyar érdekeket ugy,
hogy mindvégig megmaradjon a térvényesség talajan, mignem eljutott arra a
pontra, ahol ez mar lehetetlenné valt, s kénytelen volt benyujtani lemondésat.

Az ezt kovetd irds a gréf hadseregszervezésben betoltott kezdeményez8, majd
egyértelmiien vezetd szerepét vizsgilja, amelynek eredményeképpen gyakorlati-
lag fegyvert adott nemzete kezébe 6nvédelmi harcinak megvivasahoz. Erthets
tehat, hogy a legstlyosabb vadpontként ez szerepel majd az ellene lefolytatott
eljarasban.

A hadseregszervezés mellett a birodalmi érdekekkel szembemend 6nallé kiil-
politika kezdeményezésével és folytatasaval vadoltik a miniszterelnokot. E blokk
harmadik tanulménya az 6 szerepét mutatja be az 6nall6 magyar kilpolitika meg-
teremtésében.
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Akoétet zar6 tanulmanya a martiromsdg meghatarozé ésszetevéjét, a kultuszt,
illetve annak hidnyat mutatja be. Alapveté kérdésként fogalmazédik meg korsza-
kokon athazédva, hogy a gréfnak martiromsaga ellenére miért nem alakult ki
kultusza, a nemzet lelkiismerete miért elégedett meg annyival, hogy a kiegyezés
utdn mélté médon vegyen végsé buicstt az Gjratemetéssel, valamint egy impozans
sirhely, a mauzéleum felépitésével.

Akonferencia egyuttal a szakma és az érdekl6d6k f6hajtasa is volt Urban Aladar
professzor munkassiga el6tt, aki életmiivével mélté helyre emelte torténetira-
sunkban Batthyany Lajos személyét. Tobb évtizedes kutatémunkaja, Batthyany-
rol irt monografidi és tanulmadnyai a feledés, feledtetés homdalyabdl emelték ki
a martir miniszterelnokot, rajzoltdk meg hiteles portréjat, s jelolték ki helyét a
19. szdzad korszakformalé személyiségei kozott. Az el6addk egyontet tisztele-
tének jeleként 6 latta el a konferencia elngki tevékenységét.

A folytonossag és hagyomany6rzés szellemében nem véaltoztattunk tanulmany-
kotetink szerkezetén sem. Minden irdst egy annak tartalmédhoz ill§ és jelent8sé-
gét kiemel6 képpel vezetiink fel, s fuggelékként a legfontosabb dokumentumokat
csatoltuk hozza. Itt természetesen nem torekedhettiink a teljességre, csak a téma
szempontjabdl meghatarozoé jelentdségii forrasokat valogathattuk ki. A felhasz-
nalt forrasok jegyzéke és a bibliografia pedig lehetéséget teremt minden érdek-
16d6 szamara, hogy azokban buvarkodva ujabb és jabb ismeretekkel gazdagitsa
a korszakra és Batthyany Lajos gréfra vonatkozo ismereteit.

A szerkesztok
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Batthyany Lajos grof
indittatasa, felkészulése és
politikai palyakezdete

A tekintélyelv{i tarsadalmakban rendkiviil nagy szerepe van a szadrmazasnak,
a névnek és a vagyonnak. Nem volt ez masként a reformkori Magyarorszagon
sem. A felettébb biiszke, 6ntudatos és magabiztos Batthydny Lajos gréf, ,aki csa-
ladjat a Habsburgokkal egyidejlinek tartotta”, legaldbb annyira familidja torté-
nelmi nevének, vagyonanak és hagyomanyainak, mint egyéni képességeinek,
tehetségének, ismereteinek és tapasztalatainak készonhette, hogy az 1839-1840.
évi orszaggytilésen a férendi ellenzék, majd az 1840-es évek elején az egyesiileti
mozgalom élére dllhatott, 1846-t6l pedig az egész magyar liberalis reformellenzék
partelnoke lehetett. Batthydny a csaszari titkosrenddrség 1840-ben készitett
jellemzése szerint jelent6s mértékben nevének és csalddja rangjanak kszonhet-
te az ellenzéki tdboron beliili tekintélyét, befolyasit. Kossuth Lajos 1842-ben
akként méltatta a gréfot, hogy ,nevéhez nagyszerd histériai emlékezetek” ko-
tédnek, 1847-ben pedig ,egy szeplétlen histdériai nevi csaldd ivadéka” ként em-
litette. Batthyany ,torténelmileg nagy neve” — mint stlyosbité kérilmény - szé-
ba keriilt 1849-ben, az ellene folytatott hadbir6sagi eljaras soran is.

Batthyany Lajos grof sziiletésekor csalddja mar mintegy négyszaz éves multra
tekinthetett vissza, 6 maga pedig a hirneves familia tizennegyedik generaciéjahoz
tartozott. A Batthyany csaldd — mint a legel6kel6bb magyar fénemesi familidk
egyike — a honfoglalas kordig, nevezetesen Ors vezérig vezette vissza eredetét.
A genealdgiai kutatdsok azonban azt bizonyitjak, hogy éseik valéjdban a kozép-
kori Rat6t nemzetség k6vagoorsi (pontosabban felséorsi) dgahoz tartoztak. Ebbél
a Zala megyei 4gbodl szarmazott K6vagoorsi , Kis” Gyorgy esztergomi varnagy, aki
1397-ben zalogként, két évvel késébb pedig adomanyként kapta meg Zsigmond
kiralytdl a csalad névadé birtokat, a Fejér megyei Battyant, fiai, Albert és Laszl6
pedig felvették, illetve meghonositottak a Batthyiny nevet.

A familia tagjai kozul els6ként Albert unokaja, az 1452 és 1520 kozott élt
Batthyany I. Boldizsar viselt magas orszagos méltésidgokat, 1481-ben 6 kapta
I. (Hunyadi) Maty4st6l a csalad kézismert — és 1500 decemberében II. Ulaszlo
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altal is megerGsitett — cimeradomanyat. A kiterjesztett szarnyu fehér pelikan,
mely csérével a mellét tépi, és vérével taplalja a fidkait, a megijulas 6si, egyetemes
szimbéluma, egyuttal szemléletes megjelenitése annak az dnfeldldozasnak, amely-
lyel a familia szdmos tagja — szinte minden generaciéban akadtak ilyenek - a
tagabb kozosség, az orszag, a nemzet egészének tigyét szolgilta. Ez jutott kifeje-
zésre a csaladd késébbi jelmondatdban is: , Fidelitate et fortitudine”, azaz , Hliség-
gel és batorsaggal”.

A cimerszerzést kovetSen 6t generacion at egészen az 1630-ban grofi rangot
nyert Batthyany I. Adamig egyetlen f64ga volt a familidnak, Addm fiait6l azonban
kettéagazott a csaladdfa. Az idGsebb fiq, Batthydny II. Krist6f leszarmazottai idé-
vel a legmagasabb allami, katonai és egyhdzi méltésdgokat viselték, hatalmas
vagyont gyijtottek, és hercegi cimet nyerve hitbizomdnyt alapitottak, mig a fia-
talabb Batthyany I. Pal utédai szerényebb vagyont szereztek, alacsonyabb tisztsé-
geket toltottek be, és mindvégig grofok maradtak. Batthyany Lajos miniszterelnsk
nem a csaldd legjelentésebb torténelmi személyiségeket felvonultaté hercegi,
hanem az utébbi, gréfi 4gabol szarmazott.

Az 1629-t6l 1674-ig élt Batthyany 1. PAl grof és felesége, grof lléshazy Kata
két fidnak egyike volt az 1728-ban elhunyt Batthydny I. Zsigmond gréf, akinek
feleségétdl, grof Gallenberg Izabellatdl szarmazo négy fia kozil I1. Zsigmond grof
—aki1712. februar 20-an sziiletett és 1777. oktober 8-an halt meg — alapitotta a
csalad grofi aganak dgynevezett ,zsigmondi dgazatat”, melynek székhelye a Vas
megyei Szalénak lett. Batthyany II. Zsigmondnak és nejének, gréf Lengheimb
Rézanak két fia sziiletett; egyikik, az 1739. okt6ber 24-ét6l 1804. méarcius 30-ig
élt Batthyany Miksa (Maximilidn) gréf volt Batthyany Lajos miniszterelnck nagy-
apja. Az ikervari uradalmat megvasarlé Miksdnak ugyancsak két fia sziletett
feleségétdl, Flasser Magdolnatol: Ferenc, aki 1803-ban fiatalon halt meg, és 1777.
aprilis 10-én Jézsef Sandor grof (Batthyany Lajos apja), aki testvére elhunyta
utdn Miksa vagyondnak egyediili 6rokose lett.

Héazassagaikkal természetesen a Batthyanyak is igyekeztek el6segiteni a csalad
tarsadalmi érvényesiilését és gazdagodasat. A gréfi rangemelés el6tti nemzedékek
orszaghataron belili, jobb médu kéznemesi csalddokbdl hazasodtak. Az elsé ne-
vezetes, torténelmi nevet visel6 feleséggel az 1588-ban elhunyt Batthyany III.
Boldizsar biiszkélkedhetett: 6 a szigetvari hés, Zrinyi Miklés lanyat, Dorottyat
vette feleségul. Fia, Batthyany II. Ferenc feleségének, a cseh arisztokrata csalad-
bél szarmazé, miivelt, protestans Lobkovitz Poppel Evanak torténelmi szerep
jutott: sajat gyermekei mellett 6 nevelte férje elarvult unokasccseit, Zrinyi Mik-
16st, a késébbi koltét és hadvezért, valamint annak testvérét, Pétert is.

Batthyany II. Ferenc és Poppel Eva fidt6l, a magnasi cimet nyert Batthyany I.
Adamtél kezd6déen négy generacion at grofi csaladokbol hazasodtak Batthyany
Lajos 6sei, méghozza egyetlen kivétellel — Batthydny II. P4l felesége a magyar
Iléshazy Kata gréfné volt — a birodalmi arisztokraciabél. Batthyany I. Adam
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II. Ferdinand csdszar lanyainak udvarholgyét, az el6kelé Formentini Auréra grof-
nét vette el feleségiil, mig unokaja, Batthydny I. Zsigmond a Gallenberg, déduno-
kéja, II. Zsigmond pedig a Lengheimb gréfi csaladbdl vélasztott tarsat magénak.
Batthyany Lajos nagyapja és apja, Miksa és Jézsef Sandor gréf részben szakitott
e hagyomannyal, mivel kézrend(, 4m nem magyar, hanem osztrak és horvit
szarmazasu csaladbél hazasodott. (Miksa Flasser Magdolnat, mig Jézsef Sdandor
grof Skerlecz Borbélat vette el feleségul.)

Ami a familia gazdalkodasat illeti, Batthyany Lajos felmendi kozil az utolsé
koz6s 6s, a més téren is kivalé szervezképességgel rendelkez6 Batthyény I. Addam
kitliné gazdanak bizonyult, birtokain nagy gondot forditott a gazdalkodas meg-
szervezésére. A korabeli, 17. szdzadi nagybirtokok gazdasagi adminisztriciéjihoz
képest igen fejlett irdsbeliséget vezetett be uradalmaiban; tiszttartéit részletes
utasitdsokkal latta el, és pontos jelentéseket kért télik. A késébbi miniszterel-
nokhoz tobb tekintetben hasonlité gazda volt Batthyany I. Zsigmond unokaja,
az 1814-ben elhunyt Batthyany Karoly gréf, aki stdjerorszagi uradalmaban, Bur-
gau mezdvarosban angol mintira pamutfoné gyarat alapitott. Batthydny Kéroly
részvényese volt a bicskai Ferenc-csatorndnak és a Kérolyvarostdl Fiuméig veze-
t6 utnak is, uradalmait igyekezett korszer(siteni; gazdasigat gépesitette, és je-
lentds szarvasmarha-tenyésztést folytatott. Batthydny Lajos apja, J6zsef Sandor
grof ugyan csak révid ideig, mindéssze nyolc évig (1804 és 1812 kozott) volt
gazddja a birtokainak, azokon azonban igy is jelentés fejlesztéseket, illetve mo-
dernizaciét hajtott végre. Annak érdekében, hogy egybefiiggé nagytizemet ala-
kitson ki, elvégezte a tagositast — ennek eredményeként alakult ki példaul az
ikervari uradalomban a péterfai és csomahazi allédium —, és majorséagi épiileteket,
a Réaba foly6 mentén pedig malmot, hidat és t6ltést, illetve utat épittetett.

Batthyany Lajos 6sei leginkabb harctéri vitézségiikkel alapoztik meg a csalad
felemelkedését, katonai szolgalatukkal szereztek maguknak vagyont és hirnevet.
Mivel birtokaik jelentds része a torok tamadasok veszélyének kitett Szlavéniaban
és a Dunantul délnyugati részén terilt el, a csaldd javainak dllandé védelmére
kényszeriilt. Sajat vagyonuk védelme tokéletesen egybevigott az orszag érdekei-
vel, a kezdetben kényszertiségbdl vallalt szerep késébb tudatossa vélt, magatar-
tasuk igy nemesedett nemzedékr6l nemzedékre 6rokl6dé hési tradiciéva. A Bat-
thydny csaldd két évszdzadon keresztil, egészen a felszabadité haboruk végéig
kiemelked§ szerepet toltott be a tordkellenes harcokban. Tagjai magas katonai
méltésagokat viseltek, birtokaik jéovedelmének jelent8s részét varaik megerdsi-
tésére és maganhadseregiik fenntartasara forditottak.

A sort Batthyany I. Boldizsar nyitotta, aki I. Maty4s szolgalataban készegi var-
nagy volt, emellett pedig banként a jajcai és boszniai hadak f6parancsnoka. Egyik
fia, II. Boldizsar ugyancsak készegi varnagy és boszniai ban lett, mig a misik,
I. Ferenc 1522-t8] 1532-ig szlavéniai és horvat ban volt. Batthyany II. Boldizsar
fia, I1I. Boldizsar 1568-tdl toltotte be a dundntuli kerileti fkapitdnyi tisztséget,
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mig Batthyany III. Boldizsar fia, II. Ferenc 1604 és 1609 kozott, unokaja, Batthya-
ny I. Addm pedig 1633-t6l volt a dunaninneni hadak fékapitanya — utébbi egy-
uttal Zrinyi Miklés tdmasza és harcostarsa. A késébbiekben a csaldd idésebb,
hercegi d4ganak tagjai szerezték meg a legmagasabb katonai poziciékat. Batthya-
ny I. Adam unokaja, IT. Adam 1685-t6l a dunantuli keriilet és a Kanizsaval szem-
beni végvidék f6kapitanya volt, a térokellenes felszabadité haboruk egyik hése-
ként részt vett Buda visszavételében és Kanizsa felszabaditdsdban, majd 1693-ban
horvat ban lett. Fia, Batthyany Kéroly grof érte el a csaladban a legmagasabb
katonai rangot: tdbornagyként Maria Terézia hadseregének févezére volt. O ira-
nyitotta II. Jézsef nevelését, és 6 nyerte el a Batthydnyak szdmara 1764-ben a
hercegi rangot is. Miutdn neki nem volt gyermeke, mind hercegi cimét, mind
pedig vagyonit Lajos elsésziilott fia, ITI. Adam (1722-1787) 6rokélte, mig Lajos
masik fia, Jézsef (1727-1799) 1776-ban az orszdg hercegprimasa lett. (Testvé-
rikktél, Tivadartdl szarmazott Batthyany Kazmér groéf, a Szemere-kormany kul-
ugyminisztere.)

A csalad ifjabb, gréfi 4gan az elsé sarj, Batthyany I. Pal még szentgroéti kapitany
volt, leszarmazottai azonban mar nem futottak be szamottevé katonai karriert.
Vagy egyaltaldn nem katondskodtak, vagy csupan alacsonyabb tiszti rendfokoza-
tokat értek el. Utébbiak kozé tartozott Batthyany Lajos miniszterelnok apja, Bat-
thyany Jézsef Sandor gréf is, aki 19 éves koratdl, 1796. oktdber 18-t6l z4szlés volt
a csaszari-kiralyi 39. gyalogezredben, ahonnan 1798. aprilis 28-4n méjus elsejei
hatéllyal athelyezték az Gjonnan alakitand6 48. gyalogezred allomanyéba. Itt al-
hadnagyi rangban szolgalt egészen 1800. november 30-4n tortént kilépéséig.

Batthyany Lajos 6sei a Habsburgok magyar kirallya vilasztisa 6ta altalaban
készséges és lojalis hivei voltak a dinasztidnak, mindgssze két alkalommal fogtak
fegyvert az uralkodéhaz ellen. Batthyany II. Ferenc 1620-ban protestans felesége,
Lobkovitz Poppel Eva hatéséra lett Bethlen Gabor hive. Noha a kovetkezé évben
maga is harcba széllt a csdszariak ellen, az 1621 decemberében megkotott nikols-
burgi béke kovetkeztében kozkegyelemben részesiilt. A Batthyanyak az 1660-as
évek végén rokoni kapcsolataik ellenére kimaradtak a Wesselényi-féle 6sszeeskii-
vésbol, Batthyany II. Kristof és fia, II. Addim azonban 1683 nyaran - hasonléan a
Vas megyei nemesség tobbségéhez — a térok szultan hadaival Bécs ellen vonul6
Thokoly Imre hivéul szegdott, és egytitt harcolt a kurucokkal a stijer hadak ellen.
Amikor fordult a kocka és a térokok visszavonultak, a Batthydnyak is sietve meg-
hédoltak Lip6t csdszarnak, aki 1684 elején kozkegyelmet hirdetett. Batthyéany II.
Ferenc a kozkegyelem ellenére szigori buntetést kapott: birtokait csiszari katona-
sag széllta meg, javait gyakorlatilag lefoglaltak, és 1687-ben bekovetkezett halala-
ig zar alatt tartottak. Fia, a térokveré Batthyany I1. Addm mindezek miatt mar nem
szenvedett hitranyt, s6t emlitett katonai szolgélataival elnyerte az udvar kegyeit.

Batthyany Lajos felmenéit I. Boldizsartél kezdédéen 1. Adamig ott talaljuk az
orszag féméltdsdgai kozott, az udvari tisztségvisel6k sordban. Batthydny I. Bol-
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dizsar emlitett katonai tisztségei mellett I. Matyas udvaranak f6étekfogd-meste-
re, majd fékamarasa volt. Egyik fia, I. Ferenc 1522-t6l 1532-ig fétarnokmester
volt, a masik fq, II. Boldizsér pedig II. Lajos kiraly féudvarmestere lett. A késéb-
biekben e tisztségek elvesztették eredeti tartalmukat, valédi funkcidikat, tiszte-
letbeli hivatalként azonban a Habsburg uralkodék is megtartottak éket. Batthya-
ny II. Boldizsér fia, I. Kristéf 1534-t6] f6poharnokmester, unokaja, II1. Boldizsar
1572-t61 f6étekfogd-mester, dédunokdja, II. Ferenc f6lovaszmester, iikunokaja,
I. Adam grof pedig szintén féétekfogé-mester volt.

Mig a familia fiatalabb, gréfi 4gaban a tovibbiakban egyetlen féméltésigot, il-
letve udvari tisztségvisel6t sem taldlunk — Batthyany Lajos dédnagyapja, II. Zsig-
mond gréf csdszari-kirdlyi kamaras és belsé titkos tandcsos, nagyapja, Miksa gr6f
csészdri-kiralyi kamards és 1784-1785-ben Vas varmegye f6ispani helyettese,
apja, Jozsef Sandor gréf pedig csupan Vas varmegye tablabirdja volt —, a csalad
id6sebb, hercegi aga rendkivil kiemelked6 karriert futott be a Habsburg kiralyok
szolgilatiban, és a 18. szdzadban, Méria Terézia uralkodasa idején ért hatalma
cstcsara. A ,torokvers” Batthyany II. Addm még elsésorban katonai teljesitmé-
nyének készonhette, hogy — horvat bani tisztsége mellett — 1700-t6l 1703-ban
bekovetkezett halaldig betolthette az orszagbirdi posztot is. Fia, Batthyany Lajos
grof ezzel szemben kifejezetten civil karriert futott be, és két évtizedes hivatali
palyafutds utan (1727-t6l 1732-ig alkancellarként, majd 1733-t6l 1746-ig kan-
cellarként tevékenykedett Bécsben a magyar kirdlyi udvari kancellaridn) elérte a
legmagasabb kozjogi méltésdgot: 1751-t6] halaldig, 1765-ig Magyarorszdg utolsé
nemzeti niddora volt. Leginkabb az 6 példaja 6sztonozhette Batthyany Lajost,
hogy 6sei multjdhoz mélto, kiemelked6 politikai palyat fusson be. Batthydny grof,
»a buszke oligarcha” - reformkori megnyilatkozasaibdl itélve — a naddor 6shoz
hasonlé kézjogi méltésag varoméanyosanak tartotta magat, és kiildetéstudata
valé6sziniileg e meggy6z6désébél fakadt.

Batthyany Lajos apja, Batthyany Jézsef Sandor gréf 1801. szeptember 17-én
vette feleségil a szép, de nem 6hozz4 ill6 Skerlecz Borbalat, aki horvatorszigi
eredetd, egykor Zigrab megyében rangos hivatalokat visel6 kéznemesi csalddbdl
szarmazott. Skerlecz Borbala sei a 18. szdzadban telepiiltek 4t Magyarorszagra,
és udvarh tisztvisel6kként szolgéltak, apja, Skerlecz Ferenc a helytartétandcs
tandcsosa volt. Batthyany Jézsef Sdndor gréf és Skerlecz Borbala hizassdgibol
két gyermek sziiletett: 1805-ben Amélia (Emilia), 1807. februar 10-én pedig Po-
zsonyban, a Szent Marton-székesegyhizban masnap megkeresztelt Lajos. A né-
hany évig Ikervaron él6 gréfi par azonban nem volt egymaéshoz valo, és elhidegiilt
kapcsolatukat a gyermekvallalds sem hozhatta rendbe. Roviddel Lajos sziiletése
utdn, még 1807-ben kiilénvaltak, és a gréfné gyermekeivel Bécsbe koltozott.

Amikor Batthyany J6zsef Sandor gréf alig négy évvel késébb, 1812. julius 13-
an Ikerviron meghalt, minden vagyonat fidra, az akkor alig 6tesztendés Lajosra
hagyta. 1811. 4prilis 7-én kelt végrendeletében Vas varmegye alispanjat és arva-

BATTHYANY LAJOS GROF INDITTATASA, FELKESZULESE ES POLITIKAI PALYAKEZDETE M 15



valasztmanyat bizta meg a gydmi teend6k elldtasaval. Az évente mintegy szdzezer
forintot jévedelmezd, tobbmilliés 6rokség azonban ellenallhatatlan kisértést
jelentett az 6zvegy, Skerlecz Borbala szdmdra, aki addig gyermekeivel viszonylag
szerény korilmények kozott élt Bécsben. Batthydnyné mar férje életében lépése-
ket tett a végrendelet kijatszdsara. Segitségére volt ebben az ikervari uradalom
jogtandcsosa, Hetler J6zsef, aki a gréf halala utdn megakadalyozta a végrendelet
kihirdetését, és kihasznalva a Vas viarmegyei tisztségvisel6k erélytelenségét, az
ozvegy kezére jitszotta at a gyamsag jogat. Ez a torvénytelen eljiras stulyosan
veszélyeztette Batthyany Lajos 6rokségét, mivel a gréfné fényiizé, koltekezs élet-
moédot folytatott. A nagyvildgi élet, bécsi és pozsonyi balok, ndpolyi utazasok
felemésztették az uradalmak jovedelmének jelentds részét, mikozben az 6zvegy
alig engedett kolteni a birtokok fejlesztésére és az adéssdgok torlesztésére.

Skerlecz Borbdla nyolcéves koraig hizi neveltetésben részesitette Lajos fiit,
majd 1815-ben Vinzenz Pleban bécsi magan-nevelSintézetében helyezte el. Az
intézet j6 életkorulményeket és felkésziilt tandrai révén a nyilvinos alapfoka
iskolakhoz képest sokoldali képzést biztositott a magasabb tarsadalmi osztalyok
gyermekeinek. Batthydny Lajos négy évet toltott itt neves arisztokratdk sarjai
kozott. Az als6foku tanulmanyok elvégzése utin, 1818-ban beirattik a Bécsi Egye-
tem gimndaziumaba az els6 grammatikai osztalyba, ahol magintanuléként tette
le a vizsgait. Személyiségének jellemz6 vondsai mar ezekben az években megmu-
tatkoztak. Kordn elhunyt apjit alig ismerte, anyja pedig az 6rokség feletti félté-
kenységében elhidegiilt téle, és tavol tartotta fidtdl egyetlen testvérét, Emiliat is,
akit mind érzelmei, mind érdekei az anyjahoz kotottek. Az érzelmi sivarsag és
szeretethidny, amely Batthyanyt ekkoriban kériilvette — valamint az a kériilmény,
hogy kitiing szellemi képességeinek, gyors felfogiasdnak kovetkeztében maga is
koran réébredhetett erre —, ingerlékennyé, vadda és szenvedélyessé tette 6t. Va-
gyait, félelmeit és szorongdsait idénként heves dithkitérések kiséretében adta
tudtara a kérnyezetének. Ez lehet a magyardzata annak, hogy az ifja gréf a tulaj-
donos, Vinzenz Pleban halala utdn, 1819-ben kikeriilt az intézetbdl, mert 6zvegye
attél tartott, hogy néként nem tudja korddban tartani az idénként fékezhetetlen
kiskamasz kitoréseit.

Anyja a nehezen nevelhetd, koraérett fiit 1819 tavaszan kivette a bécsi neve-
16intézetbdl, hazakiildte ikervari birtokukra, ahol fél évig magantanar foglalkozott
vele, majd Gsszel beiratta a gy6ri bencés gimndziumba. Batthyiany 1819 novem-
berétsl 1820 augusztusaig ott végezte az 1819/1820-as tanévet. A harmadik
grammatikai osztaly névendékeként mindkét félévben j6 erkélesi magaviseletet
tanusitott, hittanbdl és magyar nyelvbdl pedig eminens volt. Az 6sszes tobbi
targybdl félévente 6sszevont érdemjegyet kaptak a didkok: az els6 félévben a 66
f6s osztalybdl 14 tanulé lett eminens, kozottitk a negyedik legjobb Batthyany
volt. A masodik félévben 62 tanulé koziil 15-6t mindsitett a tandr eminensnek,
ezek kozott a hatodik lett Batthydny. Az ifja gréfnak a nagy 1étszamu osztalyban
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egyetlen arisztokrata tarsa sem volt, tobbségiik egyszert kézmivescsaladbol szar-
mazott, alig negyediik volt nemes, és felnéttként egyikitk sem futott be ismert,
jelent8s kozéleti karriert. Nem gyakorolhatott az ifja gréfra kilénésebben mély
hatéast egyetlen gydri tandra, Holtzer Lérinc Mihaly (1797-1858) bencés szerze-
tes sem, aki — a gimnazium mds tanaraitdl eltéréen - pedagégusi munkaja mellett
semmilyen irodalmi vagy tudomanyos tevékenységet nem fejtett ki. Gyérben
sokkal inkabb hazigazd4ja és neveldje, a tudds paptandr, Fejér Gyorgy, a gyori
tankertlet akkori f6igazgatéja lehetett hatdssal az ifju gréfra. Fejér Jozsa Jozsef
puspoki jészdgkormanyzé Megye utcai palotdjaban bérelt lakast, és ekkor ebben
ahdzban lakott els6éves joghallgatoként a Batthydnynal négy évvel id6sebb Dedk
Ferenc is. Feltételezhetd, hogy Batthydny mar az itt toltott kilenc hénap alatt
megismerhette Dedkot, anndl is inkabb, mert tanulmanyaikat is ugyanabban az
épiiletben végezték (a gy6ri kirdlyi akadémia szintén a bencés gimndzium épiile-
tében miikédott ezekben az években).

Batthyany 1821 marciusidban ismét Bécsbe keriilt, Friedrich August von Klin-
kowstrém (1778-1835) német szarmazasu, rekatolizalt ir6, fest6 és pedagégus
fels6fokt magan-neveléintézetébe, 1822-ben pedig Gjbdél magantanuléként irat-
kozott be a Bécsi Egyetem gimndaziumaba, immadr az elsé humanista osztalyba.
Hérom esztendd elteltével ezt, a f6nemesi ifjakat katolikus szellemben nevels
intézetet is kinétte, és anyja 1824 mdjusdban - Klinkowstrém tandcsara — Niko-
laus Moller tanarra, a ,filozéfia doktorara” bizta tovabbi nevelését és oktatasat.
Az ifji gréf nem egészen két évet toltott el Moéller hdzaban, polgari szarmazasu
értelmiségiek tarsasdgiban. Magyarul és latinul ugyan tanult mér Pleban intéze-
tében, de keveset tudott, igy az ekkor még anyanyelvének tekinthet6 németen
kiviil f6ként olaszul, francidul, valamint angolul beszélt, irt és olvasott. Nyelvis-
merete lehet6vé tette, hogy eredetiben tanulméanyozhassa Nyugat-Eurépa akkor
divatos eszmedramlatainak kiemelked§ alkotdsait, kivaltképp a felvilagosodas
ellenében létrejott, Ugynevezett ,romantikus katolicizmus” alapmiiveit, melyeket
tandrai és baratai, koztiik dr. Josef Freiberger filozéfus (féallasban rendérhiva-
talnok, illetve cenzor), valamint az orvos-mifordit6 dr. Andreas Hugo Neurohr
ajanlottak szdmara. (Neurohr francia nyelvrél forditott konyveket, tébbek kozott
Francois August René vicomte de Chateaubriand torténeti tanulményait, melyeket
1836-ban jelentetett meg németiil.)

Bécs ezekben az években a katolikus megujulast, illetve a valldsossag ter-
jesztését célzo szellemi mozgalom, az igynevezett ,romantikus katolicizmus”
kozpontja volt, itt telepedett le és alkotott a katolikus-romantikus kér szamos
meghatdrozo egyénisége. A hatasuk alatt all6 és veliik szorosan egyuttmiikédé
Klinkowstrém kifejezetten e szellemiség terjesztésére hozta létre magan-nevels-
intézetét, ahol a fénemesi ifjak erdsen valldsos és lojélis nevelésével kivanta biz-
tositani a Habsburg Birodalom politikai elitjének utdnpétlasat. Szemben a kor-
tarsak — kordbban altalunk is elfogadott — dllitasaival, az ifja Batthyany Lajos még
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nem a felviligosod4s vagy a liberalizmus szellemiségét szivta magaba 14-t61 19
éves koraig, az 1821 és 1826 kozotti bécsi tanuldévei alatt, hanem — amint azt
Fénagy Zoltdn a kozelmultban meggyézden bizonyitotta — sokkal inkabb a ro-
mantikus katolicizmus hatdsa alatt 4llt. Ezt igazolja dr. Neurohr visszaemlékezé-
seis, amely szerint a francia katolikus romantika meghataroz6 alakjanak, Chateau-
briandnak miivei, koztik A kereszténység szelleme tették alegmélyebb benyom4st
a fiatal gréfra.

Mikézben Batthyany bolcseleti tanulmanyait befejezve jogot kezdett el hall-
gatni a Bécsi Egyetemen, vitaba keveredett anyjaval, aki az apai végrendeletben
meghatarozott zsebpénznek csak toredékét (mintegy tizedét) fizette a fia szama-
ra. A tizennyolc éves ifju egyre tobbszor viselkedett szeszélyesen és onfejlien
Nikolaus Méller hdziban. Anyja elutasité magatartdsanak is része volt abban,
hogy a jogaiban korlatozott grof éjszakdkba nyuld, énpusztité mulatozdsokba
fojtotta kesertiségét, és kornyezetével mind gyakrabban éreztette elégedetlensé-
gét. 1826 marciusaban levelet irt a szintén Bécsben lako, de vele személyesen alig
érintkez§ anyjahoz, és arra kérte, engedje meg neki, hogy jogi tanulmdényait sza-
badidejében folytatva katonai szolgélatba lépjen. A fiatal gr6f anyjatél fiiggetlen
egzisztencidra, valamiféle kilsé tdmaszra torekedett, és elhatirozasat befolya-
solhattak bécsi baritai is. Tervét végiil anyja akarata ellenére, a csalddi tanacs
hozzéjarulasaval és - 4llit6lag — Nugent altdbornagy tdmogatdsaval sikeriilt meg-
valdsitania: 1826. augusztus 5-én vonult be kadétként a csaszari-kirdlyi 32. (Es-
terhazy-) gyalogezredbe, mely ekkor az italiai Pidudban allomasozott. Tanulma-
nyait — anyjanak tett igéretéhez hiven — katonaskodédsa idején is folytatta, és 1826
végén sikeres vizsgaval fejezte be a zigrabi jogakadémidn. A kirdlyi akadémidk
jogi fakultasai akkoriban elsGsorban a hivatali élet gyakorlati kovetelményeit
tartottdk szem el6tt, £6 céljuk alkalmas (dllami és varmegyei) tisztségvisel6k
képzése volt. Az ifju gréf tehat, aki 19 évesen még inkabb a katonai karrierben
reménykedett, csalddjinak, valamint bécsi bardtainak tanacsara a civil hivatalvi-
seléshez sziikséges jogi szakismereteket és a magyar nemesség koérében hagyo-
manynak szamité latinos miiveltséget is megszerezte.

Batthy4ny 1827 janudrjaban arra hivatkozva, hogy ott gyorsabb az elémenetel
lehetésége, a huszarsaghoz valo 4thelyezését kérte. Az ifja kadétot 1827. 4prilis
19-én helyezték at a csaszari-kirdlyi 9. (Frimont-) huszarezredhez, dlloméshelye
a szintén italiai Treviso lett, s azonnal el6léptették alhadnaggya. Négy egész esz-
tend6t toltott el az ezrednél (szazada 1829 marciusatdl a stajerorszagi Fehringben,
majd 1830 aprilisitol a csehorszdgi Bogdanetzben dllomésozott), tovabbi eléme-
netelét és katonai karrierjét azonban nem kis mértékben hatriltatta anyjaval
szemben egyre fesziiltebbé valé viszonya. Huszdrtiszti szolgilata idején is csupan
avégrendeletben el6irt évjaradék toredékét kapta meg anyjatél, aki azonban en-
nek ellenére arra biztatta, hogy viselkedjék rangjidhoz méltéan, éljen és szérakoz-
zék ugy, mint mds arisztokratidk. Noha Batthydny a katonaskodds elsé évében
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szerényen, visszahuzdédva élt, 1828 farsangjat mar magndas tisztismerdseinek
tarsasdgdban mulatta at Pozsonyban. A rangjahoz ill6 szérakozasért igen nagy
arat fizetett. Két zsid6 uzsoras tobb szdzezer forintos adssagot varrt a nyakaba,
miutdn a valésagban felvett hitel tobbszorosét kitevd addsleveleket irattak ala a
tapasztalatlan fiatalemberrel. Az anya, amint errél tudomast szerzett, 1828 ap-
rilisdban feljelentette fidt ad6ssagai miatt a katonai hatésagoknal, és felrétta neki
korabbi draga 16visarlasat is. Batthyany az ellene lefolytatott vizsgalat eredmé-
nyeként figyelmeztetést kapott, és dtmenetileg elvesztette katonai feletteseinek
bizalmat. 1828 oktéberében igy mindsitették: konnyelm, adéssagot csindlt, a
szolgalatban kevéssé lehet hasznalni, az el6léptetést nem érdemli meg,.

E korilmények arra kényszeritették, hogy anyjaval nyiltan szembeforduljon.
Az ellene inditott vizsgalat sordn, 1828. majus 28-an benyujtott védekezésében
sulyos vadakkal illette Skerlecz Borbalat. Szemére vetette ridegségét, a végren-
delet elsikkasztasat, valamint azt is, hogy tudatosan allitott neki csapdat: azért
biztatta a kénnyelm életre (anélkiil, hogy tdmogatta volna), mert tudta, el6bb-
utébb adéssagokba fog keveredni, akkor pedig tovabbra is 6 maradhat a tékozl6
fit vagyonanak kezelgje.

Miutédn a vizsgalat Batthyany Lajos elmarasztalasa nélkiil zarult, az 6zvegy
grofné a legjobban jovedelmezé ikervari uradalom bérbeadasaval probalta ki-
hizni fialaba aldl a talajt. Ez azonban az ifji gréfnak idejében tudomasara jutott,
és bécsi baritainak segitségével a kancellaridhoz folyamodott, hogy vegyék ki
Skerlecz Borbala kezébdl a vagyon kezelését. (Dr. Neurohr 4llit6lag Sedlnitzky
rend8rminiszter kézbenjardsaval hitsitotta meg, hogy Estei Ferdinand f6herceg
bérbe vegye az uradalmat 12 évre.) Ezzel nyilt kiizdelem kezd6détt az 6roksé-
gért. Kolesonos feljelentések és vadaskodasok, valamint Vas varmegye tobbszo-
ri sikertelen beavatkozasa jellemezték az elkovetkez§ két évet. Az tigy végil
mégsem kerult bir6sag elé, mert egy kancelldriai bizottsag kozvetitésével — mi-
utan mindkét fél hajlandé volt engedményekre - sikeriilt egyezségre jutni. Az
1831. januar 18-4n kelt szerz6dés értelmében az anya beleegyezett abba, hogy
fia a teljes nagykorusag betoltésének napjan (1831. februdr 10-én) 4tvegye az
apai 6rokséget, mindenekel6tt a Vas megyei ikervari, dobrai és tétmaraci ura-
dalmakat. Batthyiny hozzajarult ahhoz, hogy Skerlecz Borbéla kapja meg 6zve-
gyi tartas fejében a szal6naki uradalmat, és magara vallalta a tébb mint 350 000
forintos apai adéssag torlesztését is. Az ifja grof nagylelkiliségét az tette lehe-
t6vé, hogy sajat, tobb szazezer forintra rigd, még katonaskodasa idején szerzett
addssdgat, arra hivatkozva, hogy az adéslevelek aldirasa idején kiskoru volt, az
uzsoraskoddst korlatoz6 1802. évi 21. torvénycikk alapjan érvénytelennek nyil-
vanittatta a vasvari kdptalan, majd 1830. aprilis 26-4n Vas virmegye kozgy-
lése eltt is. Ezt az eljarast nyilvan tapasztaltabb baritai tandcsoltdk neki, és
véghezvitelét el6segithette az a korilmény is, hogy csaladja jelentds befolyassal
birt Vas megyében.
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Mivel a néhai Batthyany Jézsef Sandor gréf végrendeletében 100 000 valté-
forintnyi 6rokrész kifizetésérsl rendelkezett lednya, Amalia szamadra, Lajos az
orokség atvételét koveten néhany napon belil megillapodést kotott ennek kifi-
zetésérdl is. Batthydny Amadlia gré6fné 19 éves kordban, 1824. november 23-an
ment férjhez Bécsben Franz Jenison-Walworth gréfhoz, aki a bajor kirily belg-
radi kévete volt. 1828 janudrjaban sziiletett kislanyuk, Comitella Méria Jenison,
akinyolc hénapos koraban, 1828. augusztus 29-én meghalt. Révidesen Walworth
grofja is kovette ldnyat az 6rokkévaldsagba, és Amélia 26 évesen, 1831. méjus
10-én mar Westerholt Karoly Tivadar gréf, bajor kirdlyi kamaras feleségeként irta
ald Bécsben a testvérével kotott szerzédést a neki jaré 6rokrész kifizetésérdl.
Batthyany Lajos e szerzédésben megduplazta az ekkor 40 000 pengéforintot érd
orokrészt, 4m azt nem egy 9sszegben, hanem részben éves kamatok formajiban
igérte kifizetni, részben pedig kotelezettséget vallalt, hogy Amadlia 6t év mulva
két részletben megkaphatja az 6rokrész felét, azaz 40 000 pengéforintot, ha féld-
birtokot kivan vasdrolni. Batthyany névére ezek fejében minden tovabbi apai
orokségérol és ahhoz kapcsolédé jogardl lemondott.

Batthyany Lajos gréf nem bizott abban, hogy tavollétében j6 kezekbe keriilne
az uradalmak irdnyitasa, ezért, noha kedvezébbre valtozott szolgalati minésitése
kilat4sba helyezte el6léptetését, végleg lemondva a katonai karrier lehet&ségérdl,
1831. marcius 22-én elbocsatasat kérte. Miutan eloljaro6i a kérelmet megalapo-
zottnak talaltik, Batthyany 1831. 4prilis 30-4n alhadnagyi rangjanak megtarta-
sa nélkil kilépett a csdszari kirdlyi hadseregb6l. Kordbban egyes kutaték azt fel-
tételezték, hogy kilépésének oka kifejezetten a nemzeti hovatartozasa miatti
hatranyos megkilénboztetés lett volna, ez azonban nem allja meg a helyét. Bat-
thyiny ugyanis éppen cseh ezredparancsnokatdl, Wrbna gr6ftél kapta katonai
pélyafutasanak legjobb szolgalati mindsitését. Huszarezredben magyar tisztek
aligha lehettek hatranyban, raad4sul Batthydny koriilményei ellene vallanak, hogy
6 mar akkoriban is hangoztatta volna a magyarsagat. Hazdjahoz még alig-alig
kotédott, életének elsé huszonnégy esztendejébdl csupan kett6t toltott idehaza,
a tobbit javarészt Bécsben, majd katondskod4sa idején Itdlidban, Stajerorszdgban,
végil pedig Csehorszagban. Csaladi kételék sem kapcsolta Magyarorszédghoz; apja
meghalt, anyjatol és testvérétédl elszakadt. A hozza legkozelebb all6 baratja oszt-
rak polgdr, miveltsége pedig eurépai volt, 6 maga anyanyelveként a németet is-
merte, és legfeljebb a huszarezred, amelyben szolgalt, valamint ennek tisztikara
vagy legénysége emlékeztethette magyarsdgara. Batthyany egykori tiszttarsai
sem a reformkorban, sem 1848-1849-ben nem jatszottak szdmottevé politikai
szerepet — nem val6szind tehat, hogy hatottak volna a gréf gondolkodédséra. Noha
koziluk szdmosan nemzet6r- vagy honvédtisztek lettek a szabadsigharc idején,
és akadt koztik hadugy-minisztériumi alkalmazott is, 6k — ha emlékezett is rajuk
- nem Batthyany kozvetlen kornyezetéhez tartoztak, és a gréfot korabban egyi-
kikhoz sem flizhette szorosabb baratsag.
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A négyéves katonaskodds megedzette Batthydny Lajos jellemét, 6nfegyelemre
nevelte. A birtokait 1831 majusiban atvevd gréf mivelt, hatarozott, céltudatos
egyéniség volt, aki az elkévetkez6 éveket anyagi biztonsaganak megteremtésére,
valamint tuddsanak és képességeinek fejlesztésére hasznalta fel. Olvasméanyai,
bariti beszélgetései, valamint kilfoldi utazdsai révén szerzett tapasztalatait az
1830-as években elsésorban gazdasaginak racionalizalasara forditotta.

Batthyany Lajos alapvetéen kétféle jogcimen jutott hozza birtokaihoz. 1831.
februar 10-én, 24. életévét, azaz a nagykorusagot elérve kapta meg apai 6roksé-
get, a szal6naki uradalom kivételével, mely csak harom évvel késébb, anyja 1834.
oktéber 24-én, Bécsben bekovetkezett haldla utan lett az 6vé. A Vas megyei apai
Orokségbdl a szal6naki uradalom — amelynek majorségi épiileteit 1842-ben épit-
tette 0jja — volt a legrégebb 6ta a csaldd kezén: még Batthyany I. Ferenc nyerte
1527-ben kirdlyi adomanyként. A dobrai (neuhausi) uradalom 1607 éta volt a
Batthyanyaké, Lobkovitz Poppel Eva hozoményaként jutottak hozza. A tétmara-
ciuradalmat 1770 koril mar Batthydny Lajos dédapja, II. Zsigmond tulajdondban
taldljuk, mig az ikervari uradalmat a nagyapa, Miksa védsdrolta meg valamikor a
18. szazad utolsé évtizedeiben. A stajerorszigi burgéi (pontosabban burgaui) és
a horvatorszagi (Varasd megyei) Banski Dvor-i uradalomhoz — t6bb kisebb rész-
birtok, igy az 6si Fejér megyei Szabadbattyan vagy a Somogy megyei Németegres
mellett — akkor jutott hozz4 Batthyany Lajos, amikor 1842-ben a mellékagi 6ro-
kosok kozott osztottdk szét a magtalanul elhunyt Batthyany Nepomuk Jénos
torontali f6ispan birtokait. (A Banski Dvor-i uradalom Batthyany I. Zsigmond
felesége, Gallenberg Izabella gr6fné hozomanya volt, mig a burgéi uradalmat
I. Zsigmond fia, ITI. Adam vésérolta Stajerorszagban.) A Vas megyei (ikervari,
dobrai, tétmaraci és szalénaki) uradalmak mindvégig Batthyany Lajos kezén ma-
radtak. Nem tudjuk viszont, mi lett a sorsa az 1831-ben Batthyany tulajdonaba
keriilt Arva megyei és a trencséni lietavai uradalmaknak; taldn adéssagait tor-
lesztendd, eladhatta 6ket, mert 1849-ben ezek mar nem talalhatdk az elkobzott
birtokok kozott.

Batthyany 1831-t6] rendkiviil tudatosan fogott hozza birtokainak racionali-
zalasdhoz. Vetésforgdt alkalmazott, attért az istall6zé dllattartdsra, takarmény-
és kapasnovényeket termesztett, eperfakat tltetett — hogy selyemherny6t te-
nyésszen és selymet gombolyitson -, végil pedig cukorrépit vetett, és cukorgya-
rat alapitott. Az elhanyagolt, szétzilalt dllapotban atvett uradalmakbdl az 1840-
es évekre jorészt korszer(i gazdilkodast folytaté allédiumok alakultak ki. Mindezt
alig hét-nyolc év alatt érte el, Batthyany tehit kifejezetten sikeres ,gazda”, illetve
mezGgazdasagi és élelmiszer-ipari vallalkozé lehetett (1839-ben az elsé modern
értelemben vett magyarorszdgi ipari részvénytarsasag, a Pesti Hengermalom
egyik {6 részvényese is lett). A gazdasag fejlesztésének koszonhetben viszonylag
r6vid idén belil arrd lett az 6rokolt addssdgokon, eredményesen stabilizélta anya-
gi helyzetét. Szemere Bertalan visszaemlékezése szerint a gréf a késébbiekben
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»igen pontos haztartdst vitt”; évente mindig az el6z6 esztendd félretett jovedelmét
haszndlta fel kiadasainak fedezéséhez.

Batthyany Lajos birtokainak legnagyobb kiterjedést és legjovedelmezsbb tag-
ja az ikervari uradalom volt. Vas megye keleti részén, Sarvartol délre, a Raba
folyé mentén teriilt el, és hozz4 tartozott Ikervar mezévaroson kivil harom falu,
Ny6gér, Rdbakovacsi és Sétony, ezenkivil két allodialis puszta, Péterfa és Csoma-
haza, valamint a meggyesi kozbirtokossig egy része. A birtokok kézpontja Iker-
var volt, itt lakott a grof is, 170 holdas pompas parkban all6 18. szazadi kasté-
lydban, amelyet 1846-1847-ben Pollack Agoston és Ybl Miklés tervei alapjan
épittetett 4t az itdliai reneszansz formavilagat idéz6 klasszicista (neoreneszansz)
stilusban.

Az ikervari uradalomhoz tartozé telepiiléseken az 1830-as években 6sszesen
2195 személy lakott. A telkes jobbagyok, hazas és hazatlan zsellérek egyuttvéve
18 829 napnyi kézirobottal mivelték Batthyany allédiumat. Az uradalom sze-
mélyzete - beleértve a kastélyt is — 162 6 volt, koziuluk legtébben a tehénpasz-
torok (56 £6), juhaszok (34 £6) és kocsisok (10 £68) kozé tartoztak. Az uradalom
15 044 holdnyi 6sszteriiletének csaknem kétharmada tartozott a majorsighoz.
Ehhez képest a szantdteriiletnek csupan 53 szazaléka volt elvileg a foldesuré, a
gyakorlatban azonban még ennyi sem, mert ennek tertlete a bérbe adott és az
alland6 alkalmazottaknak fizetésiil juttatott f6ldeket levonva 3650 holdra csék-
kent. Az allodialis szantéfoldeken egyszerre volt jelen a hdromnyomasos gazdal-
kodds és a korszeri vetésforgd. Az ugar egy részét meghagytak legel6nek, masik
részébe azonban mar takarmany- és kapasnévényeket vetettek. A hagyomanyos
kalaszosok (buza, rozs) mellett nagy mennyiségti léherét, lucernat, borsét, repcét,
kukoricat, nem utolsésorban pedig cukorrépat termesztettek az allodiélis szén-
tofoldeken. Mind az ugar egy részén, mind a nagy kiterjedést (6sszesen 2429
holdnyi) réteken az istall6z6 allattartds szamara termesztették a szitkséges ta-
karmanyt. A hagyomanyos juhtenyésztés kozpontjai Péterfa és Csomahdaza allo-
diélis pusztak voltak. Itt és mds — feltehet6en bérelt — pusztakon ésszesen 10 725
juhot tartottak; Batthyany £6 jovedelemforrdsa valészintleg a gyapju eladdsa
lehetett. A 215 &llatbdl 4116 szarvasmarha-allomany tisztasidgat kulfsldi tenyész-
allatokkal novelték, a szarvasmarha-tenyésztés kozpontja az ikervari , svéjcerdj”
volt. Az uradalom kertészetében a szokdsos mérsékelt égovi gytimolcsok, zold-
ségek mellett egzotikus névényritkasagokat és déligyiimélcsoket (citromot, na-
rancsot, anandszt) termesztettek az iiveghdzakban. Batthyany hédolt a kor se-
lyemherny6-tenyésztési divatjanak is; csaknem 118 holdat tiltetett be eperfaval,
Ikerviron pedig selyemgombolyité mihelyt létesitett.

Azikervéri - és egyben az 6sszes — Batthyany-uradalmon belil alegkorszer(ibb
mébdszerrel a péterfai cukorgyar koril elteril szantéfoldeket miivelték. Mintegy
450 holdon folyt itt a cukorrépa-termesztés. A forgérendszerben megmiivelt
foldekbdl évente 300 holdat cukorrépaval, 150 holdat pedig jol megtragyizva
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tavaszival vetettek be, azutan évenként valtottdk a tavaszit. Az uradalom éves
cukorrépa-termelését, amely allitélag 40 000 (koriilbeliil 56 kilogrammnyi bécsi)
mazsa korul mozgott, a Batthydny Lajos 4ltal 1836 és 1839 kozott épittetett pé-
terfai cukorgyarban dolgoztik fel. A gydr az 1842/1843. évi szezonban 600 mazsa
cukrot készitett, és ezt még abban az évben el is adtdk.

Egy 1839. évi, kissé tulzd sajtotuddsitds szerint ,a gyar szdmara el6re mar tobb
ezer hold burgundi répéaval van beiiltetve”, és ,munkalatit mar az 6szén elkez-
dendi”. A Jelenkor cimiilap szerint a feliigyel6 és a miiszerészek kiilfoldrél érkez-
tek, és a cukorgyartishoz szitkséges specialis késziilékeket is kiilhonbd6l hozattak.
Egy 1840 aprilisdban irt titkosrendéri jelentés szerint Batthyany Lajost holland
ismerése beszélte ra a cukorgyar létesitésére. A beruhizas, a hatalmas épiiletek
és améregdraga berendezések mintegy 300 000 véltéforintjdba keriiltek a gréfnak,
aki ezt az §sszeget csak az uradalom egészének karara tudta kigazdélkodni. Bat-
thyany szerint — ahogy azt a Magyar Gazdiban 1842-ben megjelent cikkében
bevallotta — a gyér felépitése és berendezése valéban hasonlé 6sszeg(i, mintegy
60-80 000 ezustforintnyi befektetést, a termelés meginditdsa pedig tovabbi
30 000 forintnyi forg6tskét igényelt. Batthyany leirta cikkében azt is, hogy gya-
ra a répatermesztés bizonytalansiga, a munkaerd6 és a szakemberhiany, valamint
a cukor drdnak ingadozasa ellenére j6l jovedelmez, s6t tovabbi (kozvetett) hasznot
ishoz. A gyar alapitasa és a hozza kapcsoldd6 cukorrépa-termesztés munkat kinalt
akornyékbelieknek, elGsegitette egy 4j ipari névény elterjedését (fejlesztve ezzel
a foldmiivelést), a cukorgyartas melléktermékét, a kipréselt répaszeletet pedig
takarmanyként hasznositottak az istill6z6 szarvasmarha-tenyésztésben.

Batthyany Lajos val6sziniileg dr. Neurohr tanicsara kezdhette meg kényvta-
ranak fejlesztését, miutan bécsi miifordité baratja — Széchenyi napl6janak tana-
saga szerint — elkisérte Ikervarra is. Az ifji gréf érdeklédése az 1830-as években
kiteljesedett; az irodalom és miivészetek mellett a tirsadalom és természettudo-
manyok széles skaldjat tanulmanyozta. A politikusi palyafutasra val6 felkésziilés-
ben nagy segitségére volt Jurjevich Jézsef, a gréf kordbbi, zagrabi jogakadémiai
tandra is. Batthyany az 6 irdnyitidsa mellett szerezte be a konyvtaraban taldlhato
politikai, térténelmi, dllamtudomanyi és nemzetgazdasigi mivek j6 részét. Ami-
kor Petrichevich Horvath Lazar, Batthyany szerkeszt6-miifordité baratja (majd
titkara), 1838 oktdberében elészor jart Ikervaron, megjegyezte a napléjaban:
Louisnak (kortarsai dltaldban igy nevezték Batthyany Lajost) ,,0ly szép, oly valo-
gatott s inyt csikland6 kényvtdra van”.

A Batthydny martirhalala utan készitett, 1850. évi birtokatadasi leltdr szerint
a grof 35 szobds, emeletes kastélyanak szinhaztermében, négy politarozott szek-
rényben 6rizték az 1248 miibsl és 2808 kotetbdl 4116 — a kor mds féuri gylijtemé-
nyeihez képest kifejezetten szerény méreti — konyvtarat, melynek értékét akkor
mindgssze 561 forint 36 krajcarra becstlték. A miivek cimét sajnos nem jegyez-
ték fel, csupan a konyvtar tartalmi megoszlasat, az aldbbiak szerint: jogi munka:
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51 md, 68 kotet; politika és statisztika: 116 md, 237 kétet; latin és gorog klasz-
szikusok, illetve moralistdk: 67 md, 85 kotet; mivészetek és régiségek: 32 m,
69 kotet; utleirdsok: 55 m, 157 kétet; életrajzok: 68 md, 136 kotet; teoldgia: 83
mu, 129 kétet; filozéfia és esztétika: 92 mi, 283 kotet; természettan és termé-
szettorténet: 37 md, 85 kotet; orvostudomany: 32 m, 43 kétet; torténelem: 67
m, 238 kotet; mezbgazdasag: 74 mu, 241 kotet; foldrajz és topografia: 51 md,
124 kotet; német koltok és prozairdk: 108 md, 310 kotet; regények: 152 md, 297
kotet; szinhaz: 114 mt, 227 kotet; vegyes tartalmu munkak: 49 md, 79 kotet.
Mindezek mellett kottak és bekotott Gjsdgok is voltak még a konyvtarban, ezek
szamat azonban nem jegyezték fel.

Osszegezve a fentieket, Batthyany konyvgytjteményének mintegy harmadré-
szét a szépirodalmi miivek, koriilbelil hatod4t a természet- és alkalmazott tudo-
manyi alkotdsok, mig masik felét a tirsadalomtudomanyi munkak tették ki; a
grof tehét els6sorban tarsadalomtudomanyi szakkényvtarral rendelkezett. Bat-
thydny altalanos miveltségének gyarapitdsa és a gazdalkodasban felhasznalhaté
kézikonyvek forgatasa mellett valészintileg elséséget élveztek a kozéleti, politi-
kusi palyara val6 késziilddéshez kapcsolddé olvasmanyok, igy a térténelmi, poli-
tikai és statisztikai, f6ként pedig a jogi mivek. ,Ha nem volt is sok az, amit 6
olvasott, de a legjobbat minden szakban ismerte; ha a tudomanyokat egész tigas
terjedelmokben nem kutatta is 4t, de mélységokben atbuvarkodta; aminek 4tol-
vasdsara pedig magdnak ideje nem volt, azoknak velejét titoknokai dltal vonatta
ki, s ekképpen ha a szavak és dedukciék gyonyorében nem részesiilt is, a lényeg-
gel megismerkedett” — jellemezte Batthydny olvasasi szokdsait Szemere Bertalan.

Nem tudjuk, hogy Batthyany az 1830-as években milyen djsagokat olvasott.
Irathagyatékdban azonban 1841-t6l kezd6d6en fennmaradtak a hirlap-el6fizeté-
si szamlai, és ezekbél kideriil, hogy milyen kilf6ldi lapokat jaratott 1841 és 1847
kozott. Mindvégig el6fizetdje volt az Augsburger Allgemeine Zeitung cimii mér-
sékelt liberélis német politikai napilapnak, mely ezekben az években gyakran
foglalkozott Magyarorszag uigyeivel. Ugyancsak mindvégig jaratta a francia Petit
Courrier-t, mig a National Zeitung cimi német demokrata liberdlis lapot, és a
Leipziger Allgemeine Zeitung cimet visel8, ugyancsak német, nemzeti liberalis
napilapot — melyet Friedrich Brockhaus adott ki — csak 1841-1842-ben fizette
el8. Batthyany 1844-1845-ben jiratta a német vamszovetség lapjat, a Das Zoll-
vereinsblattot, melynek egyik szerkesztéje Friedrich List volt, és 1845-ben olvasta
még a német mérsékelt liberalis Kélnische Zeitungot is. 1845-1846-ban eléfize-
t6je volt az angol The illustrated London News cimii képes hirlapnak, 1846-1847-
ben pedig a Journal des Débats francia lapnak, melynek egyik dllandé munkatér-
sa Hector Berlioz volt. Mindezen 0jsidgok mellett 1847-ben el6fizette még az
angol The Times-t és az E6tvos Jézsef baré altal szintén olvasott Le Constitu-
tionnel cim francia lapot is.
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Batthyany Lajos nemcsak tudomanyos konyvekbél és tutleirdsokbdl gyarapi-
totta ismereteit. Az 1830-as években — Széchenyi Istvan gréf és Wesselényi Mik-
16s baré példajat kévetve — beutazta csaknem egész Eurépat. Utazasait els6sorban
a magyar kiralyi udvari kancelldria atjan nyert utlevélengedélyei alapjan kovet-
hetjitkk nyomon. E szerint els6 izben 1833 nyaran kelt utnak. 1833. majus 23-4n
Bajororszégba, Svéjcba és Italidba kapott utlevelet hat hénapra. Még ugyanazon
év szeptemberében tutlevelének meghosszabbitasat kérte, és azt oktéber 22-én
meg is kapta, ezuttal Alsé-Itdlidba, Gordgorszagba és Torokorszdgba, ugyancsak
hat hénapra. Ett6l kezdve Batthyany kilféldi utazésai hosszabb-révidebb (de
legfeljebb néhany hénapos) hazai pihené kozbeiktatdsaval siriin kovették egy-
mast. Az utazds a gréf életformajava vilt, utleveleinek tanisiga szerint 1833 és
1839 kozott ezzel toltotte idejének nagy részét. 1834 tavaszan Italidba, Gorog-
orszagba, Térokorszagba, Franciaorszdgba, Belgiumba, Hollandidba, Anglidba és
a Német Szovetségi Tartomanyokba kért utlevelet egy évre. 1834. junius 22-én
Itdlidba, Gorogorszagba és Torokorszdgba kapta meg az engedélyt hat hénapra,
majd utlevelét 1835. februdr 18-4n az uti cél és idStartam megjeldlése nélkal
meghosszabbitottak, valdszintileg el6z6 évi kérelmének megfelel6en. (Dr. Neu-
rohr visszaemlékezése szerint Batthydny 1835-ben megfordult Pirizsban is, és
ott megismerkedett ifjadkoranak kedvelt ir6javal, Chateaubriand markival.) 1836.
aprilis 11-én ismét meghosszabbitottik a grof utlevelét, majd oktéber 22-én Gjabb
egy évre kapott engedélyt Italidba, Svijcba, Franciaorszdgba és a Német Szovet-
ségi Tartomanyokba, végul 1839. janudr 2-4n nyolc hénapra szerzett ttlevelet
kozelebbrsl meg nem nevezett orszagokba. Utitarsairél keveset tudunk. 1836
aprilisaban Viczay Miklds és Zichy Jézsef gréfokkal kozosen folyamodott az ut-
levélért (utébbi ekkor mar a s6gora volt).

Batthydny Lajos leghtiségesebb utitdrsa 1835-tdl a felesége, Zichy Antdnia
grofné lett, akivel dllitélag éppen egyik torokorszagi utja elétt, 1833 decemberé-
ben, Pozsonyban ismerkedett meg. Batthyany korabbi, ifjukori szerelmeit nem
ismerjik, pedig val6szintleg erésen vonzotta a gyengébbik nemet ez a sudar
termetd, dthaté tekintetd, biiszke fiatalember. Batthyany az 1830-as évek elején
tobbszor megfordult Készegen, ahol allitélag Bellegarde gréfnének, egy ott llo-
maésoz6 csaszari kirdlyi ezredes feleségének csapta a szelet. Zichy Anténidhoz
fiz6d6 szerelmérdl is csak annyit tudunk, hogy kapcsolatukbdl egy éven beliil
hazassaglett. Eskuvéjiket 1834. december 4-én tartottik a pozsonyi Szent Mar-
ton-plébaniatemplomban. (Hazassagkotésiik egyik tantja Batthyany késébbi
gytlolt politikai ellenfele, Apponyi Gyérgy gréf volt.)

Zichy Anténia gréfné, cifferi Zichy Karoly grof, csaszari kirdlyi kamaras és
Batthyany Anténia gr6fné lanya 1816. julius 14-én sziiletett Pozsonyban. Alig
mult 19 éves, amikor 1835. augusztus 26-an kislannyal ajdndékozta meg a férjét.
Mikézben Batthydny felesége mar a masodik gyermekiiket varta, és a csalad Gjabb
korutazast tett Itdlidban, a kis Anténia 1837. augusztus 28-an meghalt, és az
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itliai Bergamoéban temették el. Kés6bb még négy gyermekik sziiletett: 1837.
december 25-én Amalia (Emilia), 1842. julius elsején Ilona, 1845 oktéberének
végén vagy novemberének elején Akos, végiil 1847. aprilis 8-an Elemér. Akos
azonban még sziiletése évében (december 28-an) meghalt, igy Batthyany Lajos
ot gyermeke kozil csupdn harman érték meg a felnéttkort.

Batthyany hazassiga nem csupin maganéletének, de kiiszobon &ll6 kozéleti
palyafutdsidnak is meghatdrozo eseményévé valt. Térékeny, fiatal felesége — Sze-
mere Bertalan visszaemlékezése szerint — ,,néerényeinek szelid hatalma altal 16n
férje Gj életirdnydnak megalapitéja”. Az ifja gr6fné hite, lelkesedése, elbiivols
egyénisége, azon tudl, hogy inspiralta férjét, nem kis mértékben novelte kettejik
népszertségét. Zichy Antdénia kezdettdl fogva egyenrangu tarsa és egyik legfon-
tosabb tdmasza volt férjének politikusi palyafutasa soran, tobbek kozott azéltal,
hogy a Batthydny-haz urndjeként rendkiviil élénk tarsasagi életet és széles tar-
sadalmi kapcsolatrendszert szervezett a férje koré.

Tovabb novelte Batthydny Lajos anyagi fuggetlenségét, hogy maga mogott
tudhatta apésdnak, cifferi Zichy Karoly gréfnak hathatés tdmogatasat. A Zichye-
ket alegjelentsebb magyar fénemesi familidk kozott tartottdk szdmon, rdadasul
Zichy Kéroly gréf, amellett, hogy maga is hatalmas Zichy-birtokokkal rendelkezett,
elsé feleségével, a Pozsonyban 1825-ben elhunyt Batthyany Anténia gréfnével
kotott hazassdga révén tekintélyes 6rokségre szamithatott apdsa, a disgazdag,
am fitorokos nélkali torontéli f6ispan, Batthyany Nepomuk Janos gréf hagyaté-
kéabél. (Batthyany Janos nagyapjanak, Batthyany I. Zsigmondnak ugyanugy az
itkunokdja volt Batthyany Lajos, mint Zichy Anténia; a gréf tehat valéjdban sajit
unokatestvérét vette el feleségiil.) Batthydny Lajos parvalasztasa anyagi szem-
pontbdlis szerencsésnek bizonyult: ad6ssdgokkal terhelt birtokainak fejlesztését
nyilvan elésegitette, hogy a Zichy csalad kezében - amelybe behdzasodott - ha-
talmas értékd vagyon koncentralédott.

Zichy Kéroly gréfot 1832. oktdber 19-én nevezte ki az uralkod6 Vas varmegye
f6ispani helyettesévé, miutdn az 6rokos f6ispan, Batthyany Filép herceg — val-
toz6 egészségére hivatkozva, valéjaban azonban tartds tévollétei miatt — nem
vallalta tovdbb a megye korményzasat. A Pozsonyban, 1785. oktéber 19-én szii-
letett Zichy Karoly a bécsi Theresianumban nevelkedett, és el6bb kiralyi tablai
jegyz6, azutan pedig Veszprém varmegye tablabirdja lett. (Apja, Zichy Ferenc grof
Veszprém megye f6ispanja volt 1792-t81 1812-ig.) Az 1809. évi nemesi felkelés
idején kapitdnyként, azutan pedig f6strazsamesterként szolgilt a Veszprém me-
gyei inszurgenseknél. Késébb a Nagyszombatban miik6d6 Dunaninneni Keriile-
ti T4bla kozbiraja lett, és elnyerte a csdszari-kiralyi kamarasi cimet. Tevékeny
részt vallalt Pozsony varmegye kozéletében és 1825-t6l kezd6dben a pozsonyi
orszaggyilés munkajiban is. J6tékonykodasaval, a korhazak és a szegények ta-
mogatasaval valt ismertté, uradalmaiban bevezette a magyar nyelv{ iigyintézést,
Pozsony megyei birtokan, a szlovikok lakta Cifferen pedig magyar népiskolat
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alapitott. A Vas megyei adminisztratori hivatalba val6 beiktat4sa alkalmaval,
1832. november 19-én elhangzott egyik beszéd szerint Zichy Karoly gréf ,,a ma-
gyar nyelvnek virdgoztatasat példajaval és gazdag dldozataval el6lségelette”;
csalddjiban tehit val6szintleg hazafias szellem uralkodott. Batthyany apésanak
féltestvérei, Zichy Odon (Eugen) és Zichy Edmund gréfok Fejér megyében poli-
tizdltak, Kéroly Gyorgy grof pedig, aki 1836-ban hazasodott be a csaladba (fe-
leségiil véve Batthydny Lajos ségorndjét, Zichy Karolinat), kozeli baratja volt
Széchenyi Istvannak. Ilyenforman a Zichy csaldd tagjainak - kéztiik a néknek is
- természetes kozege volt a politizalds, és ez a kornyezet befolyast gyakorolhatott
Batthyany Lajosra.

Batthyany élénken politizalé csalddtagok és rokonok korében kapcsolédott be
ahelyi kozéletbe, és a nyugat-dunantuli régié tarsasagi, szellemi életében betéltott
hazigazda szerepénél fogva — anélkiil azonban, hogy nyilvanos politikai rendez-
vényeken fellépett volna — szinte észrevétleniil emelkedett az ismertsége, tarsa-
dalmi rangja és tekintélye. A grof ikervari kastélyaban pezsgé tarsasédgi élet bon-
takozott ki. Kifejezetten ezt a célt szolgilta az uradalmi épuletek egy része is: a
kastély parkjiban vadaszhaz 4llt, bilidrdasztallal, egy masik épiiletben pedig fa-
canokat tenyésztettek. [kervaron egymast kovették a nagyszabdsa vadaszatok és
l6versenyek, a fény(izé lakomak és balok, valamint a pompas sziniel6ad4sok.
Batthyény kastélydnak ajtaja nyitva allott nemcsak az arisztokratdk, hanem a
kornyékbeli hivatalvisel6 koznemesség és értelmiség el6tt is. Az étkezések alkal-
maval feltdlaltdk szinte egész Eurépa gasztrondmiai kilénlegességeit, pincéjében
pedig mintegy negyvenféle kilfoldi bort ériztek a vendégek szamara. Az ikerva-
ri kastélyban (amelynek a késébbi atépités utdn mar kilén szinhdzterme is volt)
Batthyany baratai és vendégei rendszeresen tartottak szinieladasokat, ahol a
grof konyvtarabdl kivélasztott francia, német és magyar darabokat maguk adtak
el6 a kastély szinhazi ruhatdrabél vilogatott jelmezekben. Mindezek, az els6 la-
tasra kozonséges pazarldsnak ting gyakori iinnepségek jelentds pénzaldozatot
kivintak ugyan, 4m egyre inkabb feltsltédtek szellemi és politikai tartalommal;
Batthyany Lajos ilyen médon tett szert hirnévre és — késébb politikai jellegtivé
valé — szertedgazo személyes kapcsolatrendszerre.

Batthyany elsé életrajzaiban bukkant fel, és sokaig tartotta magat az a nézet,
amely szerint az ifja gréf ,,a kozélet szinpaddn el6szor a lengyel forradalom utan
jelent meg, tagja levén azon megyei killdottségnek, amely a csdszart a lengyelek
segitségére felkérni kiildetett”. Kordbban &ltaldnos volt az a vélekedés is, hogy
Batthyany a vasi megyegytilések litogatasa sordn szerezte meg a kell$ politikai
jartassagot. Ami a lengyel felkel6k melletti kiallast illeti, Vas varmegye kozgy-
lésének jegyz6konyveiben nincs nyoma annak, hogy a torvényhatésag ilyen irdnyu
allasfoglalasat barmiféle kuldottség vitte volna Bécsbe, és személyesen terjesz-
tette volna az uralkod6 elé. Vas virmegye 1831. junius elsején kinevezett ugyan
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egy bizottsagot a lengyel nemzet tigyében kidolgozandé felirat elkészitésére, de
Batthyidny még ennek sem volt a tagja.

Avasijegyz6konyvek tantusiga (a kozgyiléseken jelen 1évé tekintélyek névso-
rai) szerint Batthyany Lajos 1831 aprilisa és 1839 juniusa koézott minddssze ha-
rom alkalommal jelent meg a virmegye kozgytilésein. 1831. augusztus 10-én,
amikor a kolerajarvany megakadalyozasarol targyaltak, 1836. szeptember 26-4n,
amikor az 0j urbéri térvények kihirdetésérdl és végrehajtasarol - f6ként pedig a
1838. augusztus 18- tisztwjitas alkalmaval, amikor az egyik szavazatszed$ bi-
zottsag elngkletével biztdk meg. 1832. februar 20-an kinevezték ugyan Vas var-
megye tablabirdjava, ezzel azonban ekkor még sokkal inkdbb szdrmazasabdl és
rangjabdl fakadé tekintélyét, semmint kozéleti tevékenységét ismerték el. Az
1838. évi esettdl eltekintve nem vett részt a megye olyan rangos eseményein sem,
mint amilyenek a tisztujitisok, valamint a kovetvalaszté és kovetbeszdmoltato
kozgytlések voltak. Sem 1832-ben, sem 1839-ben nem volt tagja a virmegye
legfontosabb politikai elveit r6gzité orszdggyiilési kovetutasitasokat kidolgozé
véalasztmanyoknak. Tévol maradt tehit megyéje kozéletétdl, és ha részt is vett
valamilyen médon a helyi politika alakitdsdban, azt csak szlikebb kérben, a ku-
lisszak mogott tehette.

A pélyakezdé Batthyany Lajos életitja tobb szempontbdl hasonlitott a néla
tizenhat évvel idésebb Széchenyi Istvanéhoz. Nem csupan katondskodasa idején
élt hozza hasonld, kénnyelmii életet, de 6nmiivelésében, kiilféldi utazisaiban,
gazdasdginak fejlesztésében is Széchenyi példajit és eszméit kovette, anélkil
azonban, hogy kettejik kozott az 1830-as években szorosabb személyes kap-
csolat, baratsag alakult volna ki. Noha Cenk és Ikervar viszonylag kézel fekid-
tek egymashoz, dacdra annak, hogy mindketten élénk tarsasagi életet éltek,
személyesen alig-alig érintkeztek — évente legfeljebb kétszer, haromszor —;
Batthyiny ugyanis csak 1840 6szén kovette Pestre a mar kordbban odakéltoézott
Széchenyit.

Széchenyi 1831 szeptemberében ismerkedett meg Batthyany Lajossal, és az
elsé taldlkozasok utdn eléggé lestjté véleménnyel volt réla. 1831. szeptember
18-4n jegyezte fel napldjdban az 6t Nagycenken meglatogaté gréfrol: ,a céljaink-
ra nem sokat ér — ezt gyanitom”. Hiarom nappal késébb Széchenyi utazott Iker-
vérra, ott innepelte a sziiletésnapjit, &m minddssze hirom facint 16ttek egy
révidke vaddszaton. Széchenyi ekkor ugy latta, hogy Batthyany teljesen német
befoly4s alatt all. Nem tudjuk, Széchenyi éreztette-e neheztelését a gréffal, Bat-
thyany mindenesetre megprébalt Széchenyi bizalmaba férkézni. Egy masfél ho-
nappal késébb irott levelében példdul — magat térpéhez, Széchenyit pedig érias-
hoz hasonlitva - arra utalt, hogy szeretné Széchenyi nemes térekvéseit timogatni.
Az elkovetkezs években azonban — taldn egyoldald, taldn kolcsonos érdektelen-
ségbdl - alig-alig taldlkoztak, és személyes kapcsolatuk azutdn sem mélyiilt el
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igazan és valt baratsaggd, amikor Batthyany az 1839-1840. évi diétan tekintélyt
szerzett Széchenyi el6tt.

Mivel Batthyany nem vezetett napl6t, nem volt szorgalmas levélird, sét, ekkor
még nem figyeltette a csdszari titkosrendérség sem, nem tudjuk pontosan, hogy
az 1830-as években milyen politikai elképzeléseket és elveket tett magiéva; ezek-
re utalé hiteles forrdsokkal egészen az orszaggyiilés kezdetéig nem taldlkozunk.
Bizonyos azonban, hogy olvasmanyai, utazisai és kornyezetének hatdsai egyiit-
tesen, ezekben az években formalhattak 4t korabbi valldsos viligképét, és tették
elkotelezett liberélissa. (E folyamat részleteit, illetve azt, hogy ki, milyen befolyést
gyakorolt Batthyédny liberalis meggy6z6désének kialakuldséra, egyelére — hiteles
forrasok hidnyidban — nem ismerjiik.)

A gréf csalddot kozelrdl ismerd, télitk kozvetlen, megbizhaté informdécidkat
szerz6é Horvath Mihdly szerint Batthyany Lajos némileg mar 1839 el6tt is mas
nézeteket vallott, mint Széchenyi. Reformelképzelései ugyan korantsem lehettek
olyan széles koriiek, mint amilyenek mellett Széchenyi hitet tett alapvetd mivei-
ben, 4m a tdrsadalmi-politikai valtozdsok kikényszeritése érdekében ellenzéki
partot kivant szervezni. A reformellenzék partta szervezését eredetileg — még az
1832-1836. évi orszaggytlés idején — Wesselényi Miklds baré kezdeményezte,
Wesselényi perbe fogasa miatt azonban ez a kisérlet megbukott. Az 1839. évi
orszaggytlésre késziilé Batthyany tehat tulajdonképpen Wesselényi elképzelését
kivinta megvalésitani, bar akkor még nem az egész ellenzék, csupan a magnds-
oppozicié 6sszefogisara vallalkozott.

Nincs tudomdsunk arrdl, hogy Batthyany — aki 1834 és 1836 kozott tobbszor
megfordult Pozsonyban, az orszaggyilés szinhelyén — jelen volt-e, még ha csak
hallgatéként is, a hossztra nyult diéta férendi tlésein. A gréf pozsonyi jelenlétét
csak Széchenyi jegyezte fel napléjaba, és az adatok hidnyabdl arra kovetkeztet-
hetiink, hogy Batthyany ekkor még nem villalt emlitésre mélté politikai szerepet.
Az orszaggyilési politizilas — taldn felkésziiletlensége miatt — kevésbé vonzotta,
érdeklédése ezekben az években még inkabb az utazasok és a gazdalkodas felé
irdnyult. (Batthyany egyébként 1837-ben is jart Pozsonyban, és ekkor mar sze-
meélyesen ismerte Wesselényit.)

A csaszéri titkosrend6rség is csak utdlag, az 1839-1840-es orszdggytlés idején
szerzett réla tudomast, hogy Batthyany éveken 4t, tudatosan készilt az ellenzé-
kivezérszerepre: jogi felkészultségének felfrissitése mellett buzgén tanulményoz-
ta a korabbi orszdggyilések napldit és iratait, valamint a magyar térvényeket.
S6t mi tobb, mar a diéta el6tt megkezdte az ellenzéki part — f6ként a férendi el-
lenzék — szervezését azaltal, hogy ,,a fiatal fénemeseket az orszdggytlésen valé
megjelenésre és ellenzéki magatartasra szélitotta fel, a kovetvalasztasok soran
pedig pénzzel is k6zremiikodni prébalt az ellenzék javira”.

Batthyany Lajos grof ellenzékivé valasa nem kothetd egyetlen eseményhez
vagy inditékhoz. Csalddjanak legkiemelked8bb Gsei ugyan tébbnyire — mint lattuk
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- udvarhd, lojalis alattvalék voltak, akadtak kozottik azonban olyanok is, akik
Bethlen Gdbor vagy Thokoly Imre felkeléséhez csatlakozva harcoltak a Habsbur-
gok ellen. A csaladi hagyomany tehat nem predesztinalta Batthyany Lajost sem
az egyik, sem a masik szerepre, csupan arra 9sztonozte, hogy 6seihez mélto, ki-
magaslé karriert fusson be. A gréfot hatalmas becsvagy fitotte, vezérségre, ira-
nyité szerepre vagyott, am heves vérmérsékleténél és végteleniil biiszke éntu-
datanal fogva elzarkézott az eldl, hogy allami tisztséget viseljen és kozosséget
vallaljon a regnalé korményhivatalnokokkal.

Abban, hogy Batthyany éppen az ellenzék soraiban talalt rd szerepére, valé-
szintleg kozrejitszott feleségének, valamint rokonainak és Vas megyei baratainak
hatasa, befolyasa is. Apésa, Zichy Karoly gréf és annak féltestvérei, Zichy Odon
és Edmund gréfok, valamint ségorai, Zichy Jézsef gréf, Karolyi Gyérgy grof, va-
lamint Odescalchi Agoston herceg (Zichy Maria gréfné férje) mind az ellenzék
soraiban tlintek fel az 1839/1840. évi orszaggy(ilésen. Vas megyei arisztokrata
barétai - els6sorban Erd6édy Sandor és Széchenyi Janos gréfok — szintén az ellen-
zékhez tartoztak. Ok részt vettek a helyi megyegytiléseken is, igy Batthyany koz-
vetetten, altaluk, valamint k6znemesi baritainak, igy példaul Szentgysrgyi Hor-
vath Janosnak és J6zsefnek segitségével prébalhatott meg politikai nyomast
gyakorolni Vas virmegyére.

A Batthyany ellenzékivé valasanak okait kissé leegyszertisit6 Pulszky Ferenc
lélektani magyarizata szerint szeszélyes anyja tette ellenzékivé az ifju gréfot
azaltal, hogy ,nem szerette, s 6rokségébdl ki akarta vetkdztetni, felizgatta szen-
vedélyeit, elégedetlenséget sziilt [benne] a fennall intézményekkel” szemben.
A minden izében magyar magnis ,biiszke, nagyravigyé lelke megvetette a Met-
ternich-korszak férfiait”, akik kevés ésszel és nagy elbizakodottsaggal kormanyoz-
tak.

Batthyany velik szembeni ellenszenvét minden bizonnyal tovabb fokozta az
1830-as évek kozepétdl kibontakoz6 és a liberalis ellenzék megfélemlitésére, kri-
tikus véleményének elhallgattatdsara irdnyuld térvénytelen kormanyzati politika.
Batthyany késébbi — 1839/1840-ben elhangzott — orszaggyiilési beszédei arra
utalnak, hogy Wesselényi Miklds, Kossuth Lajos, valamint az orszdggytlési ifjak
perbe fogdsa adhatta meg a donté lokést a kozéleti szerepvallalast fontolgatd,
arra késziil§ gréfnak. Valészintleg ez volt a kézvetlen oka, hogy Batthyany 1839
nyardn megjelent a pozsonyi diétan, és ott hatdrozottan a szélasszabadsag, vala-
mint m4s alkotmanyos jogok védelmére kelt.
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B FUGGELEK

Batthyany Lajos grof levele édesanyjahoz, Skerlecz Borbalahoz

Bécs, 1826. méjus 29.

Legjobb Anydm!

Bizonyos kiriilmények kozott egy kozvetité éppen nem felesleges, mint példdul most;
bocsdss meg tehdt legkedvesebb Anydm, ha most egy személy helyett ez a levél szdl
hozzdd, s fiadnak forré kérését eléd terjeszteni bdtorkodik.

Mivel a kiriilmények tigy alakultak, hogy helyzetemben a vdltozds sziikségesnek
tiinik, bizonydra neked, mint édesanydmnak és neveldmnek, van egyediil és csakis jogod
ahhoz, hogy jovd kérnyezetemet meghatdrozzad és kijelold szdmomra azt a helyet,
melyet anyai bélcsességed és 6vatossdgod a legalkalmasabbnak taldl.

Ez azonban a jelen koriilmények kozitt nagyon nehéz feladat kell, hogy legyen rdd
nézve, éspedig azért, mert nekem olyan a kedélyem, hogy az mdr tobb helyen akadd-
lyokat gorditett utamba és meggdtolt abban, hogy akdrmely, ram nézve iidvis helyzet-
be beletaldljam magam.

Bizonydra tehdt az volna rdm nézve a legcélszeriibb, ami nemcsak hasznos és iidvds,
de amit szeretni is tudnék és méltd is volna hozzdm. Gyermeki kotelességemnek tartom
tehdt, legkedvesebb Anydm, hogy ebben, amennyire télem telik, segitségedre legyek,
hogy észintén kijelentsem, mit tartok legkozelebbi rendeltetésemnek, egyszoval hogy
mily pdlydra szentelném magamat a legszivesebben.

Ez az igazi hési pdlya, amely mdr sokak nemességét megszerezte és gyokere minden
nemesnek, nagynak, az elékeld lovagkor azon drdga lépéseinek, melyek a legrividebb
titon vezetnek a becsiilethez és dicsdséghez; melynek védelme alatt minden fejlédik,
melynek segitsége nélkiil pedig minden elpusztul, melynek mindent készonhetiink,
amiért a torténelem kiizd, amit a muilt védelmez! Te tudod Edesanydm, hogy nem hir-
telen felldngolds, nem mulo képzelet az, ami ezt mondatja velem, mert mdr évekkel
ezelétt kinyilvdnitottam elétted ezt a kérésemet, és bizva tiirelmedben és jésdgodban,
ismételten bdtorkodom azt ezuttal is eléd terjeszteni; dmde ne hidd azt, hogy ez nem
egyéb, mint torekvés arra, hogy minden koteléktdl megszabaduljak, és a szellemi fog-
lalkozdst azonnal abbahagyjam. Bizonydra nem, kedves Anydm!

Csak érjem el egyszer célomat, csak legyek a pdlydn, mely csdbit és vonz, akkor
akarok még csak minden hasznossal és széppel foglalkozni, mert az addig émelyit, mig
azt ldtom, hogy szép terveimnek utjdba dll.

Ha majd ezredemmel oly vdrosban leszek, ahol alkalmat taldlok, szabad érdimat
bizonydra a nyelvi tanulmdnyaimnak szentelem.

Mindenekel6tt azt igérem meg neked, hogy a hazai jogot nem fogom elhanyagolni,
hanem naponként foglalkozom vele néhdny érdn dt, hogy egykor furfangos tigyvédek
kezeibe ne keriiljek.
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Attol sem kell tartanod, hogy a katonaéletet hamar megunom, ldtvdn a kisebb-
nagyobb nehézségeket, 6 nem, mert hiszen Isten utdn Neked erds, egészséges testalka-
tot koszonhetek, és megldtod majd, hogy dllhatatos lelket is, amely bizonydra minden-
kor, békében éppiigy, mint hdboriiban, a helyén lesz, hogy Neked, csalddunknak és
sajdt magamnak becsiiletére viljék. Ha azonban mdsként hatdrozndl, biztositlak, hogy
beleegyezésed boldoggd tett volna, de tilalmad sem fog elkeseriteni, hanem leszek min-
denkor az én josdgos Anydmnak engedelmes fia.

Bécs, 1826. mdjus 29.

Batthydny Lajos

(Német nyelvii, egykor, hitelesitett masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Vas Me-
gyei Levéltara. Vas virmegye nemesi kozgytlésének iratai. Kozgyiilési iratok.
1828:1694. Melléklet. Hermann Rébert forditasa. Kozli Molnar Andras: Viam
meam persequor. Batthydny Lajos gréf utja a miniszterelnikségig. Budapest, 2007.
329-331.p.)

Batthyany Lajos grof nyilatkozata az ellene inditott vizsgalat Ggyében
Reviczky Adam gréf udvari kancellarhoz

Treviso, 1828. majus 28.

Grof Batthydny Lajos alhadnagynak, a bdré Frimont 9. huszdrezredbdl Treviséban,
aldzatos emlékirata az adéssdgok miatt ellene inditott vizsgdlat tdrgydban.

Nagyméltosdgu Uram!

A kitiiné bizalom, mely Nagyméltosdgodat minden oldalrol 6vezi, arra dsztonéz engem
is, hogy az addssdgok miatt ellenem inditott vizsgdlatban a kovetkezd kijelentést te-
gyem. Mindeddig az anydm irdnt valo tisztelet és kimélet visszatartott azon lépéstdl,
melynek célja nem egyéb, mint hogy megismertessem tévelygésem torténetét, s meg-
mentsem nevem becsiiletét, amely anydm tdmaddsai dltal sérelmet szenvedett. Az a
vildgos, szellemdiis szem, mellyel nagyméltésdgod e vildg dolgait tekinti, teljesen meg-
gy6z engem arrdl, hogy Nagyméltésdgod igaz és méltdnyos megvildgitdsban fogja ldt-
ni helyzetét a védtelen drvdnak, akit jogellenesen vagyondban megcsonkitva, a nagy-
kozinség eldtt kegyetlen modon rossz hirbe dllitottak. Sziikséges azonban, hogy a mult
némely eseményeire visszatérjek.

Atydm jo volt, noha nagyon heves, hirtelen haragii, de anydm olyan természettel
birt, hogy hdzaséletiik boldog nem lehetett, s néhdny év miilva kiilonvdltak. Férjétol
tortént kiilonvdldsa utdn anydm két gyermekével Bécsben élt, korldtozva és visszavo-
nultan. Midén azonban ezelétt mintegy 15 évvel apdm meghalt, és végrendeletében
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dsszes vagyondt ram hagyta, szdmomra a megyei hatésdgot gydmul rendelte, névérem-
nek kihdzasitdsul 100 000 forintot bécsi értékben, anydmnak évi 12 000 forint 6zvegyi
jdrandésdgot dllapitott meg; ekkor anydm azonnal Ikervdrra, boldogult atydm haldlo-
zdsi helyére sietett, kieszkozolte a végrendelet megsemmisitését, amihez mi, gyermekek
még akkor mit sem szélhattunk; a hagyatékot a felettem valé gydmkoddssal egyiitt
hatalmdba keritette, s oly keveset gondolt az én javammal, hogy olyan esetekben, mikor
a jészdgkormdnyzo, egy sziileim hdzdndl megoregedett szolga, az évi jévedelmekbil
atydm addssdgainak egy részét tirlesztgette, emiatt 6t mindig korholta.

Noha engem csupa elévigydzatbdl tébbnyire Bécsben neveltetett, mégsem volt az
megakaddlyozhatd, hogy a dolgokrdl egyet-mdst meg ne halljak, vagy mdr akkor is
félt ettdl, miel6tt megtortént volna; roviddel a szerencsétlen pillanat utdn pedig meg-
sziint anya lenni. Gyanakodds és bizalmatlansdg szdllta meg a lelkét, a szivélyesség-
nek nyoma sem maradt; 6 bennem mdr inkdbb csak az atydt vagy annak érokisét
ldtta élni.

Igy néttem fel otthon nélkiil; mert anydm mindig tvol tartott magdtol; sziilok nélkil,
legtobbnyire fizetett dlbardtoktol koriilvéve, kik meg voltak bizva, hogy minden sza-
vamat drdgdn adjdk el édesanydmnak. Midén eszmélni kezdtem, merevsége, hajtha-
tatlansdga, hidegsége anndl inkdbb feltiint, mivel tobb izben tanija voltam, mily ben-
séséges szeretettel dédelgették mds sziilok az intézetben velem levd gyermekeiket.
Minden igyekezetem ellenére, hogy megnyerjem — mely igyekezetemben részint sajdt
érzelmeimet, részint neveldim és bardtaim tandcsdt kévettem —, nem voltam képes 6t
a legkisebb mértékben sem megvdltoztatni, és mindig uigy viselkedett velem szemben,
hogy mdr puszta ldtdsdval is minden viddm gondolatom elhalt.

Ekozben egyre kizelgett az az idd, mikor engem szerencsétlenségbe kellett taszita-
ni, és csak az a kivetkezetesség, mellyel ezen dolgoztak, és az a hatalmas sietség, mely-
lyel minden ballépésemet felhaszndltak, inditottak arra, hogy minden tovdbbi efeldli
kétségemet elvessem.

A miiveletet azzal kezdték meg, hogy egészen jol bantak velem; havonként 100 pen-
gbforint zsebpénzt kaptam csak a szérakozdsi célokra, mert élelem, lakds, tanitds,
szolgdlat stb. utdn hdzigazddim kiilon fizetést kaptak. Biztattak arra, nyilvdnitsam ki,
hogy katona szeretnék lenni; kezemre jdrtak, és én Itdlidba mentem az Esterhdzy-
gyalogezredbe kadétnak. Ettél fogva egészen mdsként bdntak velem. Mindent elkivet-
tek, hogy elkeseritsenek. Fdjo volt a hideg biicsuzds, midén elutaztam; bdnté a hir
arrdl az 6romlakomdrol, melyet anydm elutazdsom napjdn az Augarten [bécsi Liget]
asztalaindl rendezett; felhdborito az a tilalom, hogy semmiért se forduljak hozzd irds-
ban, azon hozzdaddssal, hogy kiilonben levelemet felbontatlanul kiildi vissza; s végiil
havi jdradékomnak azonnali leszdllitdsa, mert Bécsben 100 forintot kaptam, Itdlidban
csak 60 forintot adtak, amibdl még a rendes kiaddsaimat is fedeznem kellett, holott
azokat azelétt kiilon fizették. Nem kételkedtek afeldl, hogy ez az abszurditds majd
megfoszt hidegvériiségemtdl, és belevisz abba a kelepcébe, amelybe utébb beleestem, s
amit magamnak megbocsdtani sohasem fogok.
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Erkolcsi magaviseletemrél Bécsben november és december hénapokban, valamint
kordbbi viselkedésemrél az ezrednél Padudban, késébb Vicenzdban, bizonydra minden-
ki csak a legkedvezdbb bizonyitvdnyt dllithatja ki. Mégis, dacdra annak, hogy mindig
csendben és visszavonultan éltem, s magamat mindazoktdl a mulatsdgoktdl, melyeket
a velem hasonlé rendii személyek felkeresni szoktak, tdvol tartottam, anydm mégis min-
dig elégedetlen volt velem, és miutdn semmi olyat, ami jogosan korholhato lett volna,
szememre vetni nem tudtak, azt rottdk fel legfébb biinomiil, hogy polgdri szdrmazdst
ifjakkal tdrsalkodom, kiket én tudomdnyos képzettségiik, erkolcsi tisztasdguk miatt
szeretek és becstilok, s kik engemet mindig csak a jéra dsztoniztek. Mivel ezredbeli baj-
tdrsaim — kik koziil a legtobb sziiletésre és vagyonra nézve alattam dll — hdrom, de leg-
aldbb is 2 jé l6val rendelkeznek, az én 2 lovamat eloljdréim alkalmatlannak nyilvdnitot-
tdk, ezért azt hittem, hogy jobb lovakra én is joggal szdmithatok. Ugy akarta ugyan,
hogy egy 70 forintos lovat kiildenek utdnam oly médon, hogy azt még csak meg se nézzem.
Eppen olyan kajdnul vdlaszolt anydm akkor is, amikor arra kértem, hogy havi dijamat
emelje fel, mely miéta tiszt vagyok, 100 peng6 forintbol dll, és a megtagaddsndl is jobban
fdjt az a mod, mellyel kérésemet elutasitotta. Ekézben nem sziint meg, hogy az eddigi
bardtaimmal valo tdrsalgdst gy tiintesse fel, mint amely az én becsiiletemre nézve na-
gyon drtalmas, és a legnyomatékosabban siirgetett, hogy hozzdm hasonld sziiletésii
ifjakkal tdrsasdgdt keressem; sét annyira ment, hogy azzal fenyegetett, ha kivdnsdgdnak
nem révidesen teszek eleget, akkor irni fog Vicenzdba ezredesemnek, és kérni fogja meg-
biintetésemet engedetlenségemért. Hogy tehdt anydm akaratdnak végiil is eleget tegyek,
és ezdltal kéréseim teljesitésére 6t is fogékonyabbd tegyem, legutbbi bécsi tartézkoddsom
alatt gavallérok tdrsasdgdhoz csatlakoztam, akik szivesen is vettek fel bardti tdrsasd-
gukba. De ez is mindhidba volt. Ekkorra mdr tiirelmem, mellyel csak egy bizonyos fokig
lehetett visszaélni, teljesen elhagyott, s mivel uj, el6keld bardtaim egyik mulatsdgbol a
mdsikba hivtak, elfojtott dithdmben elkéltottem azt a kevés pénzt, amely birtokomban
volt, és elfogadtam az egy idd 6ta mindig kériilottem dgyelgd haszonlesd alkuszok ajdn-
latdt, akikkel, ldtszolag, puszta véletlen folytdn ismerkedtem meg.

Felldgzitott az a gondolat, hogy anydm boldogult atydm végrendelete intézkedéseinek
torvényellenes megakaddlyozdsdval jogaimban és megilletd jévedelmeimben annyira
megrovidit, hogy részvét és anyai szeretet nélkiil, gyézelemittasan, a nagyvildg vesze-
delmei kozé lokitt.

A bensé megzavarodottsdgnak ebben az dllapotdban ismét megjelentek a zsidok
ajdnlataikkal, s faradhatatlanok voltak abban, hogy engem egy pénziigyi miivelet ve-
szélytelenségérdl meggybzzenek. En beleegyeztem; de alighogy megtortént, legnagyobb
fajdalmamra beldttam, hogy belekeriiltem a hdléba, melyet anydm mdr évek dta kive-
tett ellenem, és hogy most mdr kiméletlen hatalmdba kertiltem. Middn nyugtalansdgom
a legnagyobb fokra emelkedett, magamhoz kérettem Freibergert, és felfedtem neki
mindent, ami tortént, és siirgdsen kértem 6t az dltalam kotott tigylet megsemmisité-
sére, még abban az esetben is, ha ez veszteséggel volna dsszekditve, és ez a derék férfi
ismét igaz és buzgd bardtnak bizonyitotta magit.
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Anydm kérdésben lévi vidjainak folyamata a Bécsben megtartott vizsgdlatbol sok-
kal vildgosabban fog Nagyméltésdgod elétt dllni, hogysem azzal itt terhelnem kellene.
Mivel anydm volt az, aki ellenem elészor nyilvdnosan vddloként lépett fel, kotelessé-
gemnek tartottam, hogy magamat ez iigyben az illetékes biré elétt igazoljam.

Végiil aldzatosan kérem Nagymeéltosdgodat, hogy ezen fontos és egész életemre ki-
haté tigyben engemet kiméletre és kegyes pdrtfogdsdra méltoztatni kegyeskedjék.

Legnagyobb tisztelettel vagyok Nagyméltésdgodnak

legaldzatosabb szolgdja
Grof Batthydny Lajos
csdszdri-kirdlyi alhadnagy

Treviso, 1828. mdjus 28-dn.

(Német nyelvi, egykort masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levélta-
ra. Vas virmegye nemesi kozgytlésének iratai. Kozgyiilési iratok. 1828:1694. Mel-
léklet. Hermann Rébert forditdsa. Kozli Molndr Andrés: Viam meam persequor,
334-339.p.)

Batthyany Lajos grof levele birtokainak megmentése iigyében
Vas varmegye kozgyiléséhez

Szombathely, 1828. oktéber 2.

Tekintetes Nemes Virmegye!

Azon, a felséges tronushoz lett folyamoddsbul, s arra kivetkezett kegyelmes kirdlyi
parancsolatbul, melyek ezelétt egynéhdny napokkal a Tekintetes Nemes Vidrmegyéhez
érkeztek, sorsomnak szomoru helyheztetését, és azon okokat megérteni méltoztatott,
melyek engemet azon fdjdalmas lépésre vezettek, hogy a végveszedelemnek partjdra
tétetvén, a felséges tronus elétt édesanydm ellen panaszomat letegyem.

Nem vddolom édesanydmat, minthogy minden eddig mutatott idegen bdndsmdédja
mellett is el nem hihetem, hogy a természet maga magdt annyira eltagadhatnd; inkdbb
okozhatom taldn azon dtldtds és sziv nélkiil valé tandcsadéit, kik 6tet arra vezették,
hogy minden gondviselése alatt lévd javaimat szdmosabb esztendikre kidrenddlja,
mindent, mit lehet, elidegenitsen, az & dllitmdnyos investitioira [befektetéseire] ne-
vezetes summdkat felszedjen, igy pedig, midén nékem a felségnek s hazdnak szolgdlat-
jdban tdvul 1évé orszdgokban katondskodnom kell, engemet minden javaimnak birto-
kdbul kivetkéztetvén, foldonfutovd tegyen.

Eppen most az vagyon munkdban, hogy az ikervdri uradalmamat, minden javaimnak
fejét, 12 esztenddkre kidrenddlja; arra nevezetes summdkat felvévén, sorsomat sulyo-
sitsa, s igy engemet annak birtokdbul nemcsak idére, de taldn érokre is kipenderitsen.
Eppen most kell a contractus [szerz6dés] aldirdsdnak s az dtvételnek megtirténni; az
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ingdsdgok jobbdra mdr el is idegenittettek, sét még minden vadjaim is dszvelévéldiz-
tettek, és eladds végett Bécsben kiildettek.

Midén tehdt ezen, csak borzaddssal értheté torténeteket a Tekintetes Nemes Vdr-
megyének, mint a térvény dltal az drvdk javainak oltalmazdsdra rendelt térvényhato-
sdgnak keseredett szivvel felfedezném, aldzatosan konyérgik, méltoztassék ezen szoros
kornyuldlldsokban kegyes atydskoddsdt télem meg nem vonni, és édesanydmat ezen
torvénytelen, egyszersmind és boldogtalan lépésektiil authoritate publica [koz (nyil-
vdnossdg) tekintélyével] addig is eltiltani, mig a folyamoddsomra rendelt tekintetes
kikuldottség foglalatossdgdt teljesiti, és a vizsgdlatrul leendd tuddsitds dfelsége elibe
terjesztetvén, onnan a folyamoddsomra leendd kegyelmes intézet megérkezik.

A Tekintetes Nemes Viirmegyének

Szombathely, 2. 8-ber [oktéber] 1828.

aldzatos szolgdja
grof Batthydny Lajos

(Egykort masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara. Vas virmegye
nemesi kozgyilésének iratai. Kozgyiilési iratok. 1828:1694. Melléklet. Kozli Mol-
nar Andrés: Viam meam persequor, 339-341. p.)

Batthyany Lajos gréf alhadnagy kilépési kérelme a csaszari kiralyi
9. (Frimont-) huszarezred parancsnoksagahoz

Bécs, 1831. marcius 22.

A magas csdszdri kirdlyi bdré Frimont 9. huszdrezred parancsnoksdgdnak,
Pardubitzban

Nagykorisdgommal, 1831. februdr 10-én bekovetkezett birtokom dtvételével arra a
teljes meggyézddésre jutottam, hogy azok a 17 évig tartd gydmsdgi kezelés ideje alatt,
nagy terjedelmiik ellenére, nemcsak a legalacsonyabb szintii jévedelmezdségiik ald
silllyedtek, hanem az dsszes épiiletek és a gazdasdghoz tartozoé haszndlati eszkozik is
igen rossz dllapotba keriiltek; s amelyeket csak egy erds és gyorsan bekovetkezd nagy
koltséggel Gsszekotott segedelemmel kell talpra dllitani, hogy a teljes pusztuldstol meg-
mentsem. Ehhez tdrsul még a rd nehezedé tekintélyes addssdg, amelynek csokkentésé-
hez idejében nem tudom az eszkozoket el6teremteni.

Mivel mindezek a kiriilmények, sajdt fennmaraddsomnak a figyelembe vételével, a
lehetd legjobb gazddlkoddst igénylik, csalddtagjaim kézil a birtokbdl csak személyes
jelenlétemmel vdrhatom el a lehetd legmagasabb jovedelmet; ezen szdndékom megva-
lositdsdban azonban a katonasdgndl elfoglalt beosztdsom lényeges akaddlyt jelent:
ezért bdtorkodom a magas ezredparancsnoksdghoz az alhadnagyi rendfokozatbdl tisz-

36 M MOLNARANDRAS



ti jellegem megtartdsa nélkiili elbocsdtdsomra vonatkozo kérelmemet intézni, amely
célbol mellékelten a legtiszteletteljesebben csatolom az ide vonatkozo kdtelezvényrt.

Bécs, 1831. mdrcius 22.
Grof Batthydny Lajos
alhadnagy

(Eredeti tisztazat. Kriegsarchiv, Wien. Hofkriegsrat. 1831. G. 4/46. 1831. 4prilis
21.G. 2144.Fol. 4.; Hermann Rébert forditasa. Kézli Molnar Andréas: Viam meam
persequor, 346-347. p.)

Batthyany Lajos grof levele Széchenyi Istvan gréfhoz
Bécs, 1831. november 9.

Kedves Grof!

Az On mult hé 31-én kelt bardti levele, amelyet néhdny nappal ezel6tt kaptam meg
Bécsben, sok 6romet adott nekem. Amiként Onnek, gy nekem is jol mennek dolgaim.
Mialatt On kozelségiinket elhagyva Pestre telepiilt dt, ami dltal megfoszttattam azon
élvezettdl, hogy Ont ismét meghitt tusculanumdban [békés menedékében] vagy Cen-
ken viszontldssam, az emberi életpdlya kiszdmithatatlansdga sajdt elézetes elhatdro-
zdsom ellenére rajtam is bebizonyosodott. Aligha adatik meg szdmomra, hogy Pesten
mindazon jonak, szépnek és folviditénak taniija legyek, amit teucro duce merész ma-
gyarok e télen ott életre hivnak.

Ha Onnek sok dolga van, remélhetjiik, hogy sok kivdlé dolgot alkot.

Mindenesetre szép lenne Ont, legjobb gréf, az On nemes torekvéseiben tamogathat-
ni; de hogyan is juthatna a torpe eszébe, hogy az éridsnak kezet nyijtson, s ha meg is
torténne, csak az utébbin miilna, hogy ezt lehetdvé tegye.

[Batthyany] Fiilop herceg megkapta az On konyvét.

Az gromteli viszontldtdsig fogadja erételjes nagyrabecsiilésem és tiszteletem irdsos
biztositdsdt.

Batthydny Lajos

(A német nyelvi eredetit kozli Bartfai Szab6 Laszl6: Adatok grof Széchenyi Istvin

és kora torténetéhez 1808-1860. Budapest, 1943. 1. kotet. 145. p. Hermann Rébert
forditasa. Kozli Molnar Andrés: Viam meam persequor, 347-348. p.)
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Batthyany Lajos grof politikai programnyilatkozatanak eredeti
fogalmazvanya: a szervez6dé férendi ellenzék alapelvei

Pozsony, 1839. december 14. el6tt

Engedelmet kérek, ha minden conditié [feltétel] nélkiil mindjdrt azt merem dllitani,
hogy itt csak hdrom lehet a 6 kérdés: tudniillik mi a célunk, mért tiizziik ki ezt célunknak,
és mi mddon érhetjiik el?

Ezen hdrom kérdésre tehetségem szerint fogok felelni, és azt merem reményleni,
hogy akdr elfogadtassanak elveim, akdr nem, csak jétékony kovetkezésii lehet ezen
okoskoddsoknak szényegre hozdsa.

Tekintvén azt, hogy minden lehetd jo hazdnkban csak ugy mozdittathatik el6, ha a
politikai hatalom is ott koncentrdltatik, hol a vagyon és intelligencidnak legnagyobb
sulya koncentrdlva vagyon, ezen kdozpontnak pedig tekintvén a mdgndsi rendet, ezen
rendnek mind parlamentdris, mind extraparlamentdris praeponderantidjdt [tulsalyat]
tiiztiik ki célunknak. Ezen célunkat e kivetkezé modon tartjuk elérendének:

1. Hogy elismervén az érdemelt popularitdsnak [népszeriségnek] sziikségét, azt
dpolgassuk.

2. Elismervén szdmunknak csekélységét, azt szaporitsuk mennyivel tobb fiiggetlen
mdgndsoknak felszélitdsunk dltal.

3. Elismervén, hogy csak egy értelemben és concentrice [6sszpontositva] dolgozvdn
érhetjiik el ezen célunkat, diétdn kiviil is, a varmegyék gytiléseiken, bizonyos kérdéseket
elére elhatdrozando szellemben iparkodjunk eldinteni.

4. Elismervén, hogy minden tartés béfolydsnak legerdsb tdmasza a hasznossdg, azon
lesziink, hogy tehetségiink és médunk szerint varmegyéinkben tobbféle hasznos inté-
zeteknek vagy létesiilését, vagy igazgatdsdt nekiink kiszénhesse a kizség.

5. Elismervén, hogy csak a folytatott fdradsdgunknak és egyiittértésiinknek reményl-
hetjiik siikerét, elére fogjuk kidolgozni a jovi diétdn keresztiilviendd f6 kérdéseket;
azoknak biztositdsdra pedig mind a vdlasztandé m[egyei] koveteknek lajstroma, mind
az adandé utasitdsoknak javallatja el6re fog szerkesztetni.

Minekutdna igy ezen gyiilekezetnek céljdt és annak elérésének leghathatdsb eszki-
zeit volt szerencsém elbadni, dtmegyek most azon elveknek eléaddsdra, melyeknek
kivihetdsége kedvéért ezen célunk elérésére iparkodnunk kell.

1. A mdgndsi rendnek éhajtando tulsulydt nem, mint iparkoddsunknak énhasznos
végcéljidt tekintjiik, hanem mint sziikséges eszkizét minden rendnek, minden valldsnak,
minden véleménynek végképpen eszkizlends emancipatidjanak [egyenjogusitasanak].

2. Minden személyes prerogativumnak [kivaltsagnak] lassanként térténendd eltor-
lésével, bizonyos census ardnydban gyakoroltassanak innen tiil a politikai jogok.

3. Minden birtoknak és vagyonnak szigoru tiszteletével, azon szellemben azonban,
hogy a térvényhozdsra bizattassék a kozpolgdri tdrsasdg jovedelmének legcélardnyosh
elosztdsa.
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4. Tagadvdn azon balitéletet, hogy nem minden embernek valé a tudomdny, még a
cigdny gunyhdjdba is be akarjuk vinni a vildgot.

5. A kereskedésnek teljes szabadsdgdt pdrtolvdn, hazdnkat minden hatdrvdmtdl
akarjuk felmenteni, ha mindjdrt bizonyos megtérité ado dltal is kellene ezt megvdlta-
nunk.

6. A hitel kedvéért mind az aviticitds [6siség], mind a fiscalitds [haramlasi jog],
mind a majoratusok [hitbizomanyok] eltirlését fogjuk siirgetni.

7. A kiilfolddel szemben csak a lehetd legszélesebb bdzis erdsebbitheti nemzetisé-
giinket; minthogy pedig ezen bdzisunk sem a nyelveknek, valldsoknak vagy politikai
nézeteknek kényszeritett dszveforrasztdsa dltal nagyobbulhat, hanem egyediil csak
egy mindeneket egyformdn védé és boldogité alkotmdnyhoz létezé kozragaszkodds
[altal], azon lesziink, hogy minden rend és vallds igazsdgos ardnyban representdltat-
hassék [képviseltessék] az orszdg- és kizgyiiléseken.

8. Minden hazafiisdgnak raknyavaldja a venalitds [megvesztegethet6ségl; hogy
ennek dijai mennyivel kevesebbé kecsegtetik legyenek, azon lesziink, hogy a privdt
életben is megvetéssel biintettessék az apostasia [hitehagyas].

9. Hathatos eszkizének a hazaszeretetnek felgerjesztésére tapasztaltatott minden
veszélyeztetett nemzetnél a fehérnépnek dsztonzése; hogy ez ndlunk is minél elébb
fogja fel ezen dicsé szerepét, iparkodni fogunk.

10. Minden reménylheté jobbnak féltétele a gyermekeknek jobb nevelése; azon kell
tehdt ezentul lenniink, hogy ezek tigy neveltessenek, miszerint féképpen politikai fel-
addsoknak legyenek képesek is, hajlandcok is megfelelni.

11. Azon elvbiil indulvdn ki, miszerint ki-ki személyes érdekét a kizérdeknek tarto-
zik aldvetni, azt igérjiik viszont, hogy ezen jot igérd egyesiiletnek fenntartdsa kedvéért
privdt correlatidinkban [magankapcsolatainkban] is a lehetd legnagyobb engedékeny-
ség dltal fogunk egymds irdnt viseltetni.

Minthogy igy politikai valldsomnak egy részét eldadtam, méltosdgtoknak ismétlem
azon bizonyitdsomat, hogy inkdbb ezen elveknek kifejtésére, mintsem azoknak elfoga-
ddsdra tartok szdmot.

(Sajat kez(i eredeti fogalmazvany. Magyar Piarista Rendtartomany Kézponti Le-
véltara. Friedreich Endre irathagyatékanak gytjteménye. Masok iratai. 1. tétel.
Batthydny Lajos groéf iratai. [Horvath Mihély késébbi feljegyzése a fogalmazvany
4. oldalanak tetején: , A férendi ellenzéki pdrt alkotdsakor tartott discussio. Az egye-
stilés céljai és elveinek eldaddsa.”.] Kézli Molnar Andras: Batthydny Lajos gréf politi-
kai programnyilatkozatdnak fogalmazvdnya, 1839. In: Hataron innen, hataron tul.
Tanulmanyok Tilcsik Gyorgy 60. sziiletésnapjara. Szerkesztette Bariska Istvan
— Mayer Laszl6. Szombathely, 2012. 307-314. p.)
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Batthyany Lajos
a forendi ellenzék elen

Miutan az 1830-as években a liberalis koznemesi réteg egyre sikeresebben vette
at a varmegyei kozgytilések, valamint a diéta als6tabldjanak iranyitasat, a bécsi
korményzat szamara két védekezési modszer kindlkozott. Egyrészt, hogy akar
megvesztegetések, térvénytelen politika 4ran is visszaszerezzék a virmegyékben
akormanypdrti tébbséget, s egy hatékony f6ispani ellendrzéssel kieszkozoljék az
udvarh, konzervativ kovetutasitdsokat; masrészt — s taldn ez volt a kénnyebben
jarhat6 ut —, hogy az orszaggyilésen a nador, a vilagi és egyhazi f6méltésagok,
tisztségviselk segitségével biztositsak a felsétabla merev ellenallasat az alsétab-
lai sérelmekkel és kivanalmakkal szemben, meggatolva, hogy borminem érdemi
valtozdst elémozdité torvényjavaslat az uralkodé elé kertilhessen. Az 1832-36-0s
diéta be is bizonyitotta, hogy a fé6rendek mar egyaltalan nem toérekednek a tor-
vényhozasi egység, a kivint kompromisszum megteremtésére, ellenkezéleg, szin-
te de facto vétdjoggal rendelkeznek, és azt minden esetben alkalmazzik is. Wes-
selényi perbe fogasat kovetéen példaul (1835 juniusa) az orszdggytlés bezarisiig
(1836 méjusa) a fels6tabla tizenhat izben kiildte vissza az als6tébla tiltakozasat.
Kolcsey Ferenc a magyar nyelv vitdja sordn mar egy 1833. marciusi keriileti tilésen
élesen birdlva vonta kétségbe az eljaras jogossagat. ,,Soha sem fogom elhinni,
hogy a f6 RR [férendek] 4ltal felhozott okok meggy6z8désbdl, szivbél eredtek.
Nem kivannak 6k egyebet, mint a latin nyelvbdl oly szent nyelvet csinélni, mely
Gket a sokasdgtol elkulonodzze, vagy talan democratiatdl félnek, ha anyai nyelviink
felemeltetik? Torok és orosz szomszédinkndl soha sem divatozott a latin nyelv,
hol van azért a despotismusnak nagyobb ostora. Nem csudalndm, ha nemesség
és ad6z6 nép kozt forogna a kérdés, ha ott az egész nemesség, itt pedig az ad6z6
nép képviseldi fognanak helyet, akkor ezen viseletet sziletéshoz kotott eléitélet-
bél, régi privilégiumokhoz ragaszkodasb6l menteni nem, de magyaraznilehetne,
de most nemes, és nemes, még pedig egy részr6l 500 mas részr6l 700 000 nemes
kozt van kérdés. Magok a £f6 RR. [f6rendek] kinyilatkoztatak, hogy e kétfele iils
nemesség csak egy orszaggylési test — egy testnél, csak egy tobbség gondolhato,
a 700 000 kétszer jelentette ki magit, s kérdem, mi jussa van az 6tszaznak oly
kemény ellentallast csinalni? En polgari alkotvanyunkban csak egy vét6t Gsmerek,
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s ez a korondhoz van kétve, s kik ezek a f6 RR [f6rendek], nem azok-e, kik az
orszagnak legt6bb javaival élnek, nem azok-e, kik a helyeken tilnek, hol Zrinyi a
bajnok és koszorus ird, PAzman Péter és Liszti, Kohary és Amade, Orczy és Raday,
s nem rég Széchényi és Festetics Gyorgy ragyogtanak? S 6k szegezik magokat az
ellen, miért az 6ket megel6zott nagyok élni és halni dics6ségnek tartottak!?”
A Szatmar varmegyei kovet véleménye ellenére azonban a férendi szokas immar
meggyokeresedni litszott.

Horvath Mihily, a kortars térténetird szerint a kovetkezd, 1839. junius 2-an
megnyild orszdggyilés elétt a liberdlisok felismerték, hogy a ,,minden haladést
gatlé kormanypolitikat csak egy rendithetetlen erejli orszaggytilési ellenzék leend
képes megvaltoztatni, s a nemzeti sérelmek orvoslasat kieszkézolni”. Véleménye
szerint ahhoz kétség sem férhetett, hogy az als6tdblan egyre erésebb ellenzéki
ellenéll4s lesz, de a korabbi diéta torténései bizonyitottak, hogy ,a rendek téb-
lajanak hatdsa mindaddig megbénitva marad, miglen a férendek hiza, a kormény
altal tAmogatva hatartalan vétét gyakorol, s annak keblében is nem tamad egy
tomorebb ellenzék”. Az 1834-ben bekovetkezett kormdnyzati politikai valtas
tovabb erdsitette ezt az elképzelést. Az ellenzék vezérét, Wesselényi Miklost az
erdélyi orszaggytilési naplék cenzurit megkeriilé kinyomtatdsaért, tovabbi a
korményzatot az 6rokvaltsig elbuktatdsdért birdlé szatmari beszédéért hiitlen-
ségi perbe fogtdk. Letartéztattdk a diétai ifjusdg vezetdjét, Lovassy Laszlot és
harom tarsat a pozsonyi, radikalis szellemiségi Tarsalkodé Egyletukben kifejtett
aktiv kozremiikodésiik miatt. Nem sokkal ezutan, 1837 majusdban Kossuth Lajost
is perbe fogtdk a Térvényhat6sagi Tuddsitasok terjesztéséért. A kormanyzati
torvénysértések miatt heves hangvételd megyei kozgytiléseken elhangzé éles
kritikak kovetkeztében pedig mintegy harminc felszélal6 ellen inditottak eljarast.

Az1839-40-es diéta tehit egyik alapfeladatdnak tekintette a f6rendihdz belsé
~reformjit” egy erés, szervezett, alsétdblit timogaté ellenzéki csoport létreho-
zasaval. Horvath Mihdly szerint a magnasellenzék szervezése mar az orszidggy-
lés elstt elkezd6dott, azonban vezér hidnydban azt a diéta idejére halasztottdk.
Wesselényi Miklos baréd perbe fogisa miatt nem vallalhatta ezt a szerepet, Szé-
chenyi Istvan gréf pedig személyiségébdl addddan, s eltérd elképelései miatt hosz-
szabb tdvon nem volt megfelel$ ellenzéki vezetének. Ez a nehéz feladat igy az
orszagos politika szinpaddra Gjonnan fellépd, elsé orszdggyilési szereplésére ké-
szild, kitling szervezikészséggel, vezetdi alkattal és képességekkel megaldott,
rendkivili ambicidval és elhivatottsidggal rendelkez6 és vilagos tervekkel érkezé
Batthyany Lajos gréfra vart.
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A forendi ellenzék megszervezése

Batthyany helyzete azonban kordntsem volt egyszerd. Ellenzéki arisztokratak
természetesen a korabbi orszaggyiléseken is szerephez jutottak, de ekkor még
»csupan” a Széchenyi, valamint Wesselényi koré csoportosulé baratok, elvbaratok
egyel6re még szervezetlen, kiillonosebb fels6tablai stllyal nem rendelkez6 kozos-
ségérdl beszélhetiink. Horvath Mihaly meg is jegyzi, hogy némi oppoziciés ers
seddigelé is 1étezett ugyan a férendek kozt, de az oly csekély, fegyelmezetlen s
erélytelen vala, hogy alig birt sullyal a kiralyi hivatalnokok, f6ispanok s puspokok
nagy szama mellett”. Az idézet 1ényegi pontja arra utal, hogy a kétkamards magyar
rendi orszaggyilés fels6tablajat a hivataluknal fogva ott helyet foglalé harom
férendi csoport uralta.

A fels6tabla legelkel8bb rendjét hagyomanyosan a fépapsag alkotta. Alegtobb
egyhazi f6méltosag kinevezése erdteljesen fiiggétt a mindenkori uralkodé j6in-
dulatatél, hiszen egy végteleniil hosszadalmas kinevezési cereménia, tovdbba egy
jol jovedelmezg hivatalba torténd beiktatds utdn elvarhaté volt az uralkodé és a
kormadnyzat iranti lojalitds. A fels6tabla masodik csoportjat az ugynevezett f6-
méltésagok vagy korabeli elnevezéssel élve zaszlosurak, azaz a legel6kelSbb f6-
nemesek, a kirdly udvaranak tisztségvisel6i alkottak. Itt kapott helyet a legf6bb
hatalommal rendelkez6 nador, aki a fels6tabla, a Helytartétanacs és a Hétszemé-
lyes Tébla elnoke és Pest-Pilis-Solt virmegye 6rokos és valdsigos f6ispanja volt.
Idesoroltdk az orszagbirét, a nddor helyettesét, valamint a tdirnokmestert, aki a
harmadik legfébb méltésagnak szamitott, és a szabad kiralyi varosok fellebbviteli
birésaginak, a tarnoki széknek a vezetését is ellitta. A legmagasabb tisztséget
betsltsk kozott utols6ként a horvat bant emlithetjik, aki szintén részt vehetett
a magyar orszaggyilés fels6tabldjanak iilésein. A legtébb, mas titulussal rendel-
kez6 vilagi méltésag mar tobbnyire csak névleges cimekkel és kevésbé kézzelfog-
hat6 hatalommal birt. A harmadik csoportot a féispanok alkottik, akik kozil
sokan 6rokds, orokletes cimekkel rendelkeztek.

A fels6tablan a nemzeti és honfitsitott mégnasok is helyet kaptak, akik viszont
nem hivatalbél, hanem személyi jogon voltak jelen az orszaggytilésen. Elméletileg
minden huszonegyedik életévét betoltott magndscsaladbol szarmazé férfi a kirdly
altal alairt, a kancelldr altal kiktldott és ellenjegyzett meghivélevelet, tgynevezett
regalist kapott, és személyesen részt vehetett az orszaggyilésen: ezt a csoportot
nevezték regalistaknak. Ok csakis csaladjukat és sajat magukat képviselték, sok-
kal kevésbé fiiggtek az uralkodéi kegytél, mint a tébbi férendi csoport, s rdadasul
Gket az alsotabla koveteihez képest kovetutasitds sem kototte, szdmaranyukat
tekintve pedig a legnépesebb csoportnak szamitottak. Idedlisan ellensulyozhattik
volna tehat a masik hidrom, eredendéen kormanypdarti csoportot, a meghivhaté
regalistdk 6sszlétszama ugyanis elérte a négy-, s6t 6tszaz f6t, beleértve a kulfol-
di szdrmaz4s, de mér honfitsitott magnasokat is. Annak ellenére azonban, hogy
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a meghivottak megjelenése elvileg kételez volt, a Kossuth Lajos-féle Orszag-
gytlési Tudésitdsokhoz rendelt névjegyzék alapjan az 1832-36-o0s diétdra meg-
hivott 6tszaz regalistabdl mind6sszesen negyvenkilencet tudunk 6sszeszdmolni.
A Tudésitasok errél a helyzetrél a kovetkez6képpen szamolt be: , A férendi tablan
megjelenésre jogosultak és egyben kotelezettek szdma 500 koril mozgott; az
orszaggyilésen azonban mér kezdettdl ezeknek csak egy része jelent meg, més-
résziik helyettessel képviseltette magit, vagy egyszerien tavol maradt. Az orszig-
gytilés elhuz6dasaval a megjelentek j6 része is eltdavozott. A férendi tabla helyze-
tére jellemz6 Nagy Pal 1835. jan. 21-i leirdsa: Most hogy 4ll a {6 tabla? Ott van
egy-két zaszldsur, 6t-hat puspok, 10-12 f6ispany, s ezzel punctum. De az ellenstlyt
képezhet6 regalistdkbdl alig lathatunk egyet is. Bécsben a Burg Thedtromnak
majd minden loge-jabdl kikandikal egy-kettd, vagy otthon a jészagain panaszko-
dik elleniink, de itt egy is alig van. Miért nem jonnek védeni jussaikat? S ha nem
jonnek, mire toérvény szerint kotelesek lennének, miért nem buntettetnek?”

A csekély létszam mellett a regalistak érdekérvényesit6 képességét tovabb gyen-
gitette, hogy a fels6tidblan nem a fejenkénti szavazatszamlélas, hanem a vélemé-
nyek sulyozasa, az ugynevezett ponderalds médszere valt meghatarozo gyakor-
latta. A vilagi tisztségviselSk, az egyhdzi f6méltésagok és a f6ispanok véleménye
tehat sokkal tébbet nyomott a latba, mint néhany tucat regalistaé, s6t a nddor az
adott kérdésben a vélemények meghallgatdsa utdn kedve szerint tovibb mérle-
gelhette az egyes hozzasz6ldsokat, majd ,itéletet” hirdethetett.

A felvazolt nehézségek ellenére az 1839-40-es orszdggytilésen a Batthyany
irdnyitasival fellépé ellenzék hdrom fronton is sikeres elérelépést konyvelhetett
el. Az els6 eredmény abban mutatkozott meg, hogy a diétdn megjelent regalistak
Osszlétszama jelent6sen megemelkedett. A ndvekedést egyrészrél az eredményez-
te, hogy a diéta el6tt £6 célkitiizésként fogalmaztak meg, miszerint ,mennél tob-
beket nyerjenek meg az ellenzéknek s birjanak red, hogy folyton az orszaggytilésen
maradjanak”. Masrészr6l a nagy szdmban megjelend és kitartéan ott is maradé
ellenzéki magnasok miatt a kormany a fontosabb vitak idejére ,,t6bb oly, vidéken
laké szegény regalistat cséditett be s latott el napidijjal, kik vagyontalansdguk
miatt dllandélag nem voltak jelen a térvényhozas székhelyén. A bosszus kozoénség
ezeket »6t forintos magnasoknak« nevezte el.”

A résztvevbk tényleges szdmaval kapcsolatban csupan becslésekbe bocsatkoz-
hatunk: késziiltek ugyan kézponti lakdskonyvek, lakjegyzékek, de ezek csak kor-
latozott mértékben hasznéalhatdk, sét az alsétabla napléjdban rogzitett névjegy-
zékben felsorolt személyek, valamint az érdemben jelenlévék szdma kozott is
jelentds eltérés mutatkozik. Hasznéalhat6k azonban a titkosrendérség anyagai: az
1825 és 1840 kozott tartott négy diéta résztvevsirdl ugyanis részletes jellemzé-
sek irédtak, melyekhez rdadasul politikai értékelés is tarsult egy hétfoku skala
alapjan: alegmegbizhatébbnak szamité politikusok széls6jobb, alegveszélyesebb-
nek itélt ellenzékiek szélsébal, illetve ultrabal minésitést kaptak. Az 1839-40-es
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orszaggyilés résztvevsirsl azonban egy masik 6sszefoglalé jellemzéscsoport is
készilt. Egy 4dllamkonferenciai mellékletként szerepld, alairds nélkali, 1840. ok-
téberi tigyiratrdl van sz6, amely a regalistaként jelen 1évé Majlath Janos grof
nevéhez kothet6, és amely harom csoportra osztotta fel a szerepl6ket: kormany-
partiakra, ellenzékiekre, illetve koztes kategériaként ingadoz6 politikusokra.

A titkosrendéri jellemzések kozott husz egyhazi, nyolc vilagi f6méltésigot,
tizenkét f6ispant és Horvatorszag kormanyzdéjat, valamint hatvanét regalistat,
azaz Osszesen szazhat felsétablai résztvevét talalunk, akik koziil hatvankettét
kormanypartiként, negyvennégyet ellenzékiként jellemeztek. A Majlath-féle 6sz-
szesités huszonegy egyhdzi, és hét vilagi féméltdsagot, tizennégy f6ispant, Fiume
és a Magyar Tengermellék kormdnyzéjat és Horvitorszag fels6tdblai kovetét,
valamint nyolcvanhat regalistat sorol fel, tehat szazharminc személyt. Koziluk
- a tiz egyértelmien be nem sorolhat6 személyt leszamitva — nyolcvanat tart
kormanypartinak, negyvenet ellenzéki szellemiségiinek, ami éppen kétszeres
tuler6t jelent. Lithatjuk, hogy az ellenzéki magnasok mindkét dsszesités szerint
kisebbségben maradtak, de abban az esetben, ha csak a regalistdkat nézzik, a
titkosrend6rség huszonegy kormanyparti és negyvennégy ellenzéki jellemzést
készitett el, a Majlath-féle uigyirat pedig harminchat kormanyparti, negyven el-
lenzéki és tiz ingadoz6 magnast sorolt fel. A kormédnypart oldalan szembeotls,
hogy mikézben mindésszesen huszonegy személyrél (kevesebb, mint az ellenzé-
ki regalistak fele) készilt részletes rendéri jellemzés, Majlath Janos még tovabbi
tizenkilenc udvarh magnds nevét sorolta fel. R6luk azonban, szinte kizardlag
olyan megjegyzéseket k6zolt, miszerint csak rovid ideig van jelen, keveset beszél,
csak szavaz, beszél ugyan néha, de ezzel egyiltaldn nem gyakorol hatést, stb.
Minden valészinlség szerint nagyrészt ezeket az arisztokratakat tekinthetjik az
emlitett ,6tforintos magnasoknak”.

Hangstilyoznunk kell, hogy a jellemzések nem teljes mértékben a politikai be-
allitodast érzékeltették, tehat nem a radikalis liberalisoktél az ultrakonzervativo-
kig terjed6 kategdridkat allitottak fel, hanem az udvar és a kormanyzat szem-
pontjabdl értékelt veszélyesség mértéke alapjan rangsoroltak a diéta résztvevdit.
Abeosztis mikéntjébe a kormanyparti vagy ellenzéki megnyilvanuldsok tartalma
mellett tébb mas korillmény is belejatszott, mint példaul a politikai képességek,
az orszaggytilési jelenlét, az tiléseken tantusitott aktivitds, a szénoki megnyilva-
nuldsok szama, azok minésége, s6t a férendeknél egyik legfébb problémaként
felmerulé magyar nyelvtudas ismerete, tovabba az intellektudlis képességek, a
vagyoni és csalddi hattér, illetve a mozgosithatd kapcsolati hal6. Ennek megfele-
16en a legveszélyesebbnek szamité ultrabal besoroldst 6t személy: Andrassy Kéroly
grof, Batthyany Lajos grof, Palffy Jézsef gréf, Széchenyi Istvan grof és Zichy Odén
grof ,érdemelte” ki. Tovabbi tizenkét mdagnds szélsébal, tiz pedig bal besorolast
kapott. A legkevésbé veszélyes, de még ellenzéki csoportot alkoté balkézép cim-
ke ala tizenhét embert sorolt be a titkosrend6rség. A kormanyparti oldalon
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alegkevésbé megbizhaté jobbkézép kategéridban harom, a mar biztosabb, jobb-
oldali csoportban pedig tizenot regalistat helyeztek el. Valészintsithetjuk, hogy
az ellenzék és a kormanypart kozott ingadozé személyek inkabb balkozép, sem-
mint jobbkézép besorolast kaptak. Ez a tizenhét a haromhoz ardny lattin kells-
képpen ki is iitkozik. A leghtiségesebb széls6jobb titulussal pusztén if). Apponyi
Gyorgy groéf, Dessewffy Aurél gréf és J6sika Sdmuel baré ,dicsekedhetett”.

Osszességében tehat az 1839-40-es orszaggytilésen az ellenzéki magnasok a
regalistak csoportjaban atvették a szambeli tébbséget, még ha a masik harom,
tisztan kormdnyparti csoport 1étszamat figyelembe véve alul is maradtak. A két
osztalyozas szerint a diétdn mindent 6sszevetve 6tven ellenzéki magnas jelent
meg, harminckilencen mindkét jellemzésben szerepelnek, egyikiik azonban a
Majl4th-féle tigyirat szerint kormanyparti, tovibba négyen pedig politikailag
ingadozdak.

A megalakulé magnasellenzék kapcsan a térténészek azt az dllaspontot fogad-
jak el, hogy a férendi ellenzék soraiban régi elemek csak nagyon kevesen fordul-
nak el§, helyettiik tehetséges és lelkes (joncok csoportosuldsarél kell beszélnink.
Ha megnézzik az 6tven személy atlagéletkorat, akkor korulbeldl harmincki-
lenc-negyven évet kapunk. Ha viszont csak az ultrabal, a szélsébal és a bal kate-
goriat tekintjik, akkor maris harmincnégy-harmincét évre csékken az 4tlagélet-
kor. Ebbél a huszonhét személybdl — Andrassy Karoly barét, Széchenyi Istvan
gréfot és Zay Karoly gréfot leszamitva — mar mindenki 1800 utan sziiletett. Azt
ismegkell azonban jegyezniink, hogy ebbél a huszonhét személybél tizenhdrman
mar a kordbbi orszaggytlésen is szerepeltek, habar E6tvos Jozsef baré és Palffy
Jozsef grof ekkor még a diéta mésik tabldjanak tlésein vett részt.

Az ellenzéki magnasok masodik és egyben legnagyobb sikereként értékelhet-
juk, hogy szervezettség tekintetében immar a bécsi kormanyzat szamara is jél
érzékelheté médon jelentek meg, olyan csoportot alkottak, amelyet mir nem
lehetett figyelmen kivil hagyni. Mér az 1839. jinius 2-4n kezd6dé orszaggytilés
elején ugy litta a titkosrendérség, hogy nagyszam, de tudatlan ellenzék fog
kifejlédni Széchenyi Istvan grof és Batthydny Lajos gréf vezetése alatt, aki f6szer-
vezdbje és hazigazdija lesz az ellenzéki gytléseknek, 6sszejoveteleknek. Tudjuk,
hogy junius 10-11-én létre is jott egy ugynevezett ellenzéki magnas kaszino.
Széchenyi tizenot alapité tagot sorol fel napléjdban, mind az 6t ultrabal kategé-
ridba tartozé személyt: Andrassy Karoly gréfot, Batthydny Lajos gréfot, Széche-
nyi Istvan gréfot, Palffy Jézsef grofot és Zichy Odon gréfot; a szélsébalbél Esz-
terhazy Kazmér gréfot, Odescalchi Agoston herceget és Szapary Antal gréfot; a
bal csoportbdl pedig Amadé Viktor gréfot, Erdédy Sandor gréfot, Zay Karoly barét
és a balkozép Apponyi Lajos gréfot, valamint a csak a diéta elején szereplé és csak
a Majlath-féle ugyirat altal emlitett Draskovich Sandor gréfot és Pejacsevich Péter
gréfot, végezetill pedig egy Wenckheim magnast. Utébbi kapcsan keresztnév
hidnyaban gondolhatunk az als6tdblan helyet foglalé Békés varmegyei kovetre,
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Wenckheim Béla baréra, vagy pedig a diéta elején még jelen 1évé regalistéra,
Wenckheim Jézsef grofra.

Batthyanyék azonban val6sziniileg nem lehettek elégedettek a magnaskasziné
miikodésével, s oktdber végén egy Gjabb csoportosulast is létrehoztak, amit Szé-
chenyi a napléjdban kiskaszinéként emleget. A férendi ellenzék hivatalos meg-
alakuldsit egy november 18-ai kiskaszindi iilésen mondtak ki tizenharom tag
jelenlétében, s megegyeztek abban is, hogy az als6tabla tizeneteit rogton targya-
las ala veszik, valamint megprobalnak kozos allaspontot kialakitani, s ezt kove-
téen a férendi tlésen mar csak az szélalhat fel masképpen, aki indokait el6zéleg
ismertette. A névsorban az ultrabal kategéridbol Andrassy Karoly gréfot lesza-
mitva szintén mindenki szerepelt, a szélsébal csoportbdl Szapary Antal grof mel-
lett most Batthyany Kazmér gréf és Zichy Edmund grof, a bal kategériabdl pedig
Erdédy és Zay mellett ezuttal Szapary Miklés grof és Zichy Jozsef gréf kapott
helyet, végezetiil két balk6zép osztélyzattal rendelkezé regalista, if). Eszterhazy
Mihdly gréf és Jeszendk Janos bar6 is felsorolasra kerdilt.

Hosszabb tdvon Batthyanynak december 14-én a kiskaszinéhoz benyujtott,
kiérlelt, nemzeti liberalis hangvétel(i, a még szorosabb 6sszefogist és 6sszedol-
gozast, végeredményben egy egységes, nemzeti, reformszellemii férendi ellenzék
megteremtését siirgets programnyilatkozata is szolgilta a fels6tdblai ellenzék
tovabbi er6sodését. Ebben — ,a politikai jogok, minden személyes kivaltsagok
lassanként torténendd” eltorlése mellett — alapelemként fogalmazta meg, hogy
a politikai hatalomnak ott kell koncentralédnia, ahol a vagyon és az értelmiség
legnagyobb sulya is 6sszpontosul. A mignasellenzék vezetd szerepét azonban
nem végcélnak tekintette, hanem sziitkséges eszkéznek ,,minden rend, minden
vallds, minden vélemény felszabaditasira”. Batthyany mar ekkor cenzusos va-
lasztéjogrol, népképviseletrdl, polgarijogegyenléségrdl és jobbagyfelszabaditds-
r6l beszélt. Fontos feladatnak tekintette a parlamentéris szervezkedésen tul az
ugynevezett extraparlamentaris ,el6renyomulast” is, vagyis a megyegyiléseken
az arisztokratdk befolydsanak novelését, a vezetd szerep ottani megszerzését,
tovabbd a helyi egyestiletekben, intézetekben végzett alapitdi, igazgatdi, felugye-
161 kézremiikodést. Ennek érdekében 6 elsésorban sajat megyéje, Vas, valamint
Pozsony, Andrassy Gomor és Zemplén, Odescalchi Pozsony és Nyitra, Pélffy Po-
zsony, a Szapdary testvérek szintén Pozsony, valamint Moson kozgytiléseit ldto-
gattak rendszeresen. Faradozasaik ugyan konkrét eredményekben csak alig mu-
tatkoztak meg, s6t mar kezdetben tébbszor is belsé vitakrol értesilhetiink, de
maga az a tény, hogy létrejott egy szervezett f6rendi ellenzéki mag, amely a
késébbi orszaggytiléseken kellképpen hallathatta a hangjat, el6remutato6 fejle-
mény volt.

Az ellenzéki csoport 6nszervezidése az év végére sikeresen lezajlott. Errél egy
1840. janudr 11-i titkosrenddri jelentés is tanuskodik, mely szerint a f6érendi
ellenzék ,egészen 6nallova lett, a sajat elvei szerint cselekszik, s a sajat erejére
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tdmaszkodik. Mar nem visszhangja a rendi tabldnak, hanem énmaggban 4116 erés
hatalom. A rendi ellenzékkel valé érintkezése mar nem kérdezéskddés, hanem a
kozos eszmék baratsagos kicserélése. A férendi ellenzék egyesiiléséhez nagyban
hozzajarult a magnaskaszindénak olyan klubba valé véltozasa, melynek mitkodé-
sét a rendek keriileti tiléseihez lehet hasonlitani.” A sikeres szervezés legfébb
motorja Batthyany Lajos volt, aki mér az els6 orszdggytlési fellépésekor képes
volt 6sszefogni a mas-mas okbdl ellenzékivé valt, 6ntudatos arisztokrata politi-
kusokat. Ebben a feladatban nagy segitségére volt felesége, Zichy Anténia gréfné,
aki mindvégig timogatta és 6szténozte férje politikai torekvéseit, mikozben iga-
zi harcostérsa lett. Megnyer6 modoraval kiérdemelte a ,legbészebb honleany”
cimet. Testvérével, Karolyi Gyérgyné Zichy Karolina gréfnével minden balon,
vacsordn vagy fogaddson a tirsasag kozéppontjaban voltak, nem kevés tdmogatot
szerezve a szabadelv( reformellenzéknek: a fiatal mégnasok szinte versengtek
kegyeikért. Anténia a férendi illéseket is siirtin ldtogatta, ahol puszta jelenlétével,
vagy egy-egy gesztusaval hatassal tudott lenni a felsz6lalé politikusokra.

Batthyanyék harmadik fontos sikere az volt, hogy erételjes fellépésiuknek ko-
szénhetGen el tudtak érni a mindaddig hidnyz6 férendi naplé vezetésének elin-
ditasat. Ez egyrészt nagyobb nyilvinossigot teremtett az ellenzéki hozzaszola-
soknak, mdsrészt a korabbi, mar emlitett ponderaldsi rendszert szamolta fel.
A naplé bevezetése jelentésen csokkentette a nddor mindaddig korlatlan médon
gyakorolt elnoki szerepkorét, s igy a fejenkénti szavazatszamlalas bevezetéséhez
jarult hozz4. ,Mivel pedig a szokdst, a napl6 4ltal elgidézendé nyilvanossag mel-
lett folytatnia tébbé nem lehetett, s [a nddor] kénytelennek 14t magit — ha csak
féltékenyen 6rzott népszeriiségét kockdztatni nem akarja, a szavazatokat ezentul
minden kérdésnél szamitani.” A férendi ellenzékiek ezt kovetSen sem tudtak
ugyan dtvenni az irdnyitast, de a vitdk befolyasoldsara és a kézvélemény megnye-
résére kétségteleniil nagyobb lehetéségiik nyilt. Hozzatehetjik azonban, hogy a
naplé elinditdsdhoz a szintén ezen a diétdn zaszlét bontd, Dessewffy Aurél grof
vezette Gjkonzervativok tdmogatasara is szitkség volt.

Osszegzésképpen azt mondhatjuk, hogy az 1839-40-es orszaggytilésen a mag-
nasellenzék egységgé szervezése sikeresen lezarult. A fels6tabla szerepléi kozil
6tven személyt szamithatunk a csoportosulashoz, s koziilik megkozelitéleg hu-
szan-huszonoéten tartoztak a legaktivabb bels6é maghoz. A tébbiek hosszabb-
r6videbb ideig csatlakoztak hozzajuk, olykor csak egyes kérdésekben, hozzdszoé-
lasaikkal vagy szavazataikkal tdmogattdk, erésitették éket. Az ellenzék tehit
megndovekedett sillyal jelent meg a tébbségében kormanyparti, konzervativ £6-
rendek kozott, s a szoros egytittmikodést, valamint Batthyany liberalis szellem
programnyilatkozatat alapjaiban elfogadé méagnasok kell tekintélyt és nem mel-
lékesen stabilabb anyagi hatteret biztositottak az 1840-es években felgyorsul6
reformpolitizalds szamdra.
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A forendi ellenzék Ujjaszervezése

Ami a férendi ellenzék egyik legnagyobb erdsségét jelentette, az volt egyik leg-
nagyobb gyengesége is, tudniillik hogy csak sajat személyuket képviseld, 6nallé
egyéniségekbol allt. Batthyany és Széchenyi mar az orszdggyiilés kezdetétdl fog-
va vetélkedett egymassal, mivel hamar kideriilt, hogy sok esetben eltéré elképze-
lésekkel rendelkeznek. Kettejiik vitdjaba pedig tobb alkalommal m4s, erds szemé-
lyiségek is sajat elgondolasuk szerint kapcsolddtak be, igy példaul Karolyi Gyorgy
grof, Zay Kéroly baré vagy éppen Andrassy Karoly gréf. A csoport nagyon hetero-
gén volt mind vérmérsékletiiket, mind miiveltségiiket, mind vagyoni helyzetiiket,
mind pedig politikai beéllitottsagukat tekintve. A hagyoméanyos sérelmi, oppozi-
ciés politikat képvisel6, valamint az 4j liberalis elvekben gondolkodé egyéniségek
kozotti egytuttmikodést és munkamegosztast megteremteni is nehéz volt, de
fenntartani még nehezebbnek bizonyult. Rdad4sul az orszaggyiilés végeztével a
férendek szétoszlottak, és nem maradt olyan fé6rum, ami 6ssze tudta volna fog-
ni 8ket.

Az 1840-es évek els6 felének legmeghatirozébb, a formalédé politikai erévi-
szonyokat leginkabb érinté eseménye Kossuth Lajos fellépése és az iltala szer-
kesztett Pesti Hirlap 1841. janudri megjelenése volt. Ez leginkdbb az ellenzéki
férendeket érintette kényesen. A modern politikai Gjsagirast megteremtd napilap
ugyanis szinte azonnal romba déntotte a magndsellenzék arisztokrata vezetéssel
véghez vihetd dtalakuldsba vetett hitét. Mar egy 1841. janudr 31-ei pesti kaszin6i
ilés kapcsan arrdl értesiilink, hogy a jelen 1évé ellenzéki magnasok, Széchenyi,
Batthyany, E6tvos és Zichy Odon is elitéls médon beszéltek a Pesti Hirlap hata-
sairdl. Egy 1841. februar 26-i rendéri jelentés szerint kilénésen Batthyany, Szé-
chenyi, Erdédy Sandor és Zichy Odén a pokol fenekére kivantak Kossuthot a
hirlapjaval egyutt, mivel meggyéz6désikké valt, hogy az alsé néposztalyokat
amagyar arisztokracia ellen akarja hangolni. Dedk Ferenc 1841. mdércius 4-én irt
levelében arrdl tudédsitotta Wesselényi Miklost, hogy ,,Széchenyi és Batthyiny
Lajos, Zichy Odon és a Tarnok, a kiralyi Tabla és Sztéaray, gy hallom, a hirlapnak
rész szerint irdnyat, rész szerint pedig a modort, melyben irva van, karhoztatjak”.
Aliberalis magnasok kezdetben a lapinditdst a kormanyzat provokaciéjanak tar-
tottdk, amit ellehetetlenitésiikre akartak felhasznalni. Batthyany Kossuthot fel-
bérelt embernek vélte, aki ,a demokracia sdtanjit az arisztokracia nyakara akar-
ja hajtani, mert a kormanyzat mindig kénnyebben tud elbdnni a demokrécidval,
mint egy képzett és gazdag arisztokraciaval”.

A Pesti Hirlap korul kialakult vita mindenkit allasfoglaldsra kényszeritett, min-
denkinek nyilatkoznia kellett a Kossuth 4ltal képviselt elvek és médszerek mellett
vagy ellen. Nem csupadn a mérsékelt, k6zéputas és a radikalisabb ellenzéki libera-
lizmus valt el egymastdl, hanem erételjesebb lett a valasztévonal a liberalis és
konzervativ, az ellenzéki és kormanyparti elgondoldsok kézoétt is, ami természet-
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szerileg révid tavon a liberdlis tdbor gyengiiléséhez, s a kiilonféle irdnyzatok
részletes programjanak megfogalmazasihoz vezetett. Az ellenzéki magnasok
kalénb6z6 médon reagaltak: tébben koziluk visszarettentek, és a konzervativ,
kormdanyparti iranyba tolédtak el, de voltak olyanok is szép szammal, akik idével
alkalmazkodtak az 4j viszonyokhoz. Széchenyi — mint ismeretes — sajt6hadjarat-
ba kezdett Kossuth ellen, s leginkabb a kezdetben hasonléan gondolkodé Bat-
thyany tdmogat4sat szerette volna megszerezni ehhez. Az id6kozben Pestre kol-
toz6 Batthyany azonban Széchenyi prébélkozasai ellenére sem kotelezte el magat
egyértelmiien egyik irdnyaban sem, s6t megprébalta 6t lebeszélni a Kossuthot és
lapjat élesen kritizdlni szdndékoz6 munka, A’ Kelet népe megirasarol. A gr6f 1842.
november 27-i, az ellenzéket nemzetiségi politikdja miatt keményen ostorozé
akadémiai beszédét kovetSen pedig végképp eltavolodott téle.

A férendi ellenzék tagjai utkeresés elétt alltak, Batthydny nem talalta meg
szerepét sem a varmegyei vitdkban, sem a hirlapi, publicisztikai életben, igy végiil
az egyesileti mozgalom felé fordult, s az Iparegyestilet meghozta szdmara a kivant
attorést. Elnoksége mar 1841. janudr végén felmeriilt, de hivatalosan csak 1842.
junius 4-én vélasztottak meg kozfelkidltassal harom évre. Elgszor 1841 novem-
berében vett részt az egyesiilet kozgyilésén, s ekkor ismerkedett meg Kossuth
Lajossal. Batthyany képes volt ra, hogy atértékelje korabbi allaspontjat, s ne zar-
koézzon el teljes mértékben a Pesti Hirlap szerkeszté6jével vald egytittmiikodéstsl.
Kettejuk kapcsolata innent6l kezdve egyre szorosabbd valt. Sosem lettek egymas
barétai, mar csak az eltérd személyiségik és a koztuk titongd dridsi tdrsadalmi
szakadék miatt sem, tobb alkalommal vitatkoztak is egymassal elvi kérdésekben,
de mégis kialakult kozottuk egyfajta munkamegosztds, s az orszagos ellenzék
egységes partta formaldsit a ,két Lajos” mar egytt vezényelte le.

Az Gjabb orsziggyiilés kozeledtével Batthyany 1843 marciusaban fogott neki
aférendi ellenzék Gjjdszervezésének. A majus 18-an megnyilé diéta elsé napjaiban
igyekezett az ellenzéki férendek belsé magjat tomorits kiskaszindt ismételten
életre hivni. A ,radikélisok kaszinéjaként” is emlegetett kiskasziné immar élesen
elkiilénitette magit a konzervativ, kormanyparti szinezetd magnasok nagyka-
szindjatdl, s ezéltal a pozsonyi arisztokratdk tirsas eseményein, estjein és bdljain
is megfigyelhet6 volt a csoportok egyre élesebb ellentéte.

A férendi ellenzék létszdmanak meghatarozasakor harom 6 forrasbél indul-
hatunkki. A titkosrend6rség mar nem készitett részletes jellemzést a résztvevik-
r6l, de az Oberste Polizei- und Zensurhofstelle (Legfébb Udvari Cenzura és Ren-
déri Hatésdg) 1817 és 1848 kozotti vezetdjének, Sedlnitzky gréfnak ismerjik
egy 1844. novemberi 6sszefoglaléjit, amelyben felsorolta és réviden jellemezte
az ellenzéki magnasokat. A felsoroldsban ésszesen harminckilenc arisztokrata
szerepel. Zaborszky Alajos Orszdggyilési Szemléjének 1843. augusztus 25-i sza-
ma j6évoltabdl az orszaggytilés elejérdl is rendelkeziink egy névsorral. Zaborszky
harom kategéridba osztotta az ellenzéki arisztokratakat: a bels6 korhéz huszon-

52 HM MELKOVICS TAMAS



egy politikust rendelt, a tdgabb csoportban aztan Haller Sandor gréf kivételével
Ujra felsorolta a sziikebb kor tagjait, valamint még tovabbi nyolc magnast. Végiil
pedig a harmadik kategéridban tiz arisztokratat emlitett meg, ,kik részint még
meg nem jelentek, de viratnak, részint pedig kik még nem széllottak”. Az Or-
szaggylilési Szemle tehit mindent 6sszevetve szintén harminckilenc f6s névsort
allitott 6ssze. A harmadik forras a bécsi angol nagykovetnek, Sir Robert Gordon-
nak tudésité diplomata, Joseph Andrew Blackwell nevéhez fiiz6dik, aki 1844.
aprilis 5-i jelentésében negyvenkét ellenzéki férendet emlitett meg.

A harom 0sszesités alapjan 6sszesen hatvan személy neve rajzolédik ki. Az
el6z6 orszaggyiléshez képest valtozast jelentett, hogy Karolyi Gyorgy grof béké-
si és — a csak Sedlnitzky &ltal emlitett — Perényi Zsigmond baré ugocsai f6ispan
nem a regalistdk csoportjabdl kerilt ki, utébbit egyébként Blackwell a haladé
konzervativok kozé sorolta. A Sedlnitzky altal emlitett Vay Déniel gréf ekkor még
Korpona szabad kirélyi varos kévete, majd Banffy Pal képviselje volt az alsétéb-
lan. Wenckheim Béla baré nevét pedig Zaborszky Alajos azért nem emlitette, mert
az orsziggyilés elején még Békés varmegye kovete volt, az év végén azonban
személyes okokra hivatkozva lemondott kévetségérdl, és 1844-ben mar a felss-
tablan szerepelt. Itt jegyezzitk meg, hogy a nagy tekintélyl Raday Gedeon grof,
aki a fiatal pesti mdgnasokat, koztitk Podmaniczky Frigyes barét is bevezette az
ellenzéki magndsok kozé, Pest varmegye koveteként szintén az alsétiblan foglalt
helyet, s ennek megfeleléen egyik névsorban sem szerepel.

Ahatvan személybdl huszonegyen mindharom felsorolasban szerepelnek. Ko-
zilik Batthydny Kézmér gréf, Batthydny Lajos gréf, Eszterhdzy Kazmér gréf, if).
Eszterhazy Mihaly gréf, Eszterhazy Pal grof, Jeszenak Janos baré, Karolyi Gyorgy
grof, Odescalchi Agoston herceg, Palffy J6zsef grof, Pejacsevich Péter grof, Szapary
Antal gréf, Szapary Miklés grof, Teleki Laszlé grof, Teleki Samuel gréf, Viczay
Héder és Viczay Karoly gréfok, valamint Zay Kéroly bar6é mar az 1839-40-es £6-
rendi ellenzéknek is tagja volt. Jeszendkot, Eszterhdzy Palt, valamint Pejacsevich
Pétert és Teleki Sdmuelt leszamitva mindegyikiik az akkori ultrabal, szélsébal
vagy bal kategéridba soroltak kozé tartozott. Alegsziikebb csoportban igy mind-
Osszesen négyen voltak Gjak: Eszterhazy J6zsef grof, a fiatal Zichy-Ferraris Em-
maénuel gréf (Zichy Mané) és Zichy Otté gréf, valamint az 1839-40-es orszag-
gyilés idején is megjelend, de ott val6di szerepet még nem vallalé Zichy Pal grof.
Alistdkban tizennyolc olyan személyt talalunk, akik a harom 6sszesitésbél lega-
labb kettében szerepelnek, kozilitk Andrassy Karoly gréfot, Eotvos Jézsef barét,
az 1839-40-ben még ellenzéki borsodi kovetet, Vay Lajos bar6t és néhény fiatal,
Uj er6ként megjelens magnast (Csaky Laszlé gréfot, Festetics Géza grofot és Hal-
ler Sdndor gréfot) a belsé korhoz kell sorolnunk. Huszonegy tovabbi nevet is-
meriink, akik csak egy felsoroldsban kaptak helyet. Erdemes megemliteni, hogy
Sedlnitzky sem a centralista E6tvos Jézsefet, sem az ekkor mar egyre inkabb
kilén utakon jaré Széchenyit nem emlitette meg az ellenzéki magnasok kozott.
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Az 1839-40-ben megismert 6tven ellenzéki f6rendbél harmincegyet talalunk
meg valamelyik 1843-44-es névsorban. A tobbiek koéziil legtobben a korabbi bal-
kozép kategdridban szerepeltek, vagy pedig csak Majlath Janos emlitette meg
6ket, de a baloldali besorolast kapok koziil is hidnyoztak a tizb6l 6ten, akik egyéb-
ként egyaltalan nem vettek részt ezen a diétdn, ahogy a szélsbaloldali Szapary
Ferenc gréf sem. A legnagyobb hidnyzék azonban a Zichy testvérek voltak: Ed-
mund (szélsébal) és Odén (ultrabal). Utébbirél a titkosrenddrség 1840-ben még
azt irta, hogy jo eséllyel palyazik arra, hogy az ellenzéki mdgnasok egyik vezér-
egyénisége legyen, az 1844 utin Fejér vairmegye adminisztratorava kinevezett,
1848-ban pedig hadbirésagi itélet alapjan, kémkedés vadjaval kivégzett Odént
azonban immadr a kormdnypart oldaldn talaljuk. Meg kell még emlitentink Erdé-
dy Sandor gréfot, akit ugyan Ziborszky feltiintetett utolsé csoportjdban, de mi-
vel neve sem az orszaggyiilés hivatalos névjegyzékében nem szerepel, sem pedig
az immadr alaposan vezetett, hétkotetes férendi naplé nem rogzitette egyetlen
felszolaldsat sem, igy bizonyosan kijelenthetd, hogy nem vett részt az orszag-
gytlésen. Az 1839-40-es allapothoz képest a tizenkilenc hidnyz6 mellett azonban
huszonkilenc j emberrel taldlkozunk.

A Pozsonyban tartézkodé fiatal Podmaniczky Frigyes lestjtéan nyilatkozott a
férendi ellenzékrdl: ,adtal uram esét, de alig van benne készonet; mert ezzel az
ellenzékkel aligha megytink messzire.” Véleménye szerint ez a ,,térpe minorit4s”
csak tizenhat dllandé, szavazatképes tagbdl dllt, mik6zben a felsétébla centruma
és az 6konzervativok csoportja szidznyolc szavazattal rendelkezett. Horvath Mi-
haly szerint azonban az Gjonnan szervezett magnasellenzék ,nem ritkdn oly erds
allasba helyezte magat a conservativpart irdny4ban, miszerint ez szamtébbsége
mellett sem volt mar mindig korl4tlan ura a hatarozatoknak”. A kérdés eldonté-
sében segithet, hogy Blackwell nem csupan az ellenzéki mégnasokat sorolta fel,
hanem az orszaggytilés férendi résztvevdit ismertette. Szerinte hatvanéten tar-
toztak a konzervativ kormanyparthoz, tizenheten a haladé konzervativokhoz és
negyvenketten az ellenzékhez. Lathatjuk tehat, hogy az ellenzék természetesen
ismételten alulmaradt, de ha csupén a regalistdkat nézziik, akkor husz konzerva-
tiv és tiz halad6 konzervativ dllt szemben negyven ellenzékivel. Az igazsigot tehat
az ifja Podmaniczky kidbrandult véleménye, valamint Horvath Mihdaly lelkesedése
kozott, valahol félaton kell megtaldlnunk, mindenesetre a migndsellenzék a re-
galistak tdbordban ezen az orszdggyilésen ismételten szildrd sz6t6bbséggel ren-
delkezett.

A férendi ellenzéket tovabbra is Batthyany Lajos vezette, aki immar nemcsak
szervezGtevékenységével és hattérszerepével tint ki. A korabbi orszaggyilésen
még szerény nyelvtudasa miatt csak keveset sz6noklé Batthyany tudatosan fej-
lesztett magyar székincse, gyarapodé politikai jartassaga és tapasztalata nyomdn
az ellenzék vezérszonokavi lépett el6 Eotvos Jozsef bard és Teleki Laszl6 grof
mellett. Szinte az dsszes f6érendi iilésen jelen volt, s a legtébb ellenzéki 6sszejo-
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vetelen & volt a hazigazda. Tovabbra is szervezetten és kell6 szigorral fogta 6ssze
a magnasokat, mesterien mozgatta a szilakat, és koreografalta meg az ellenzéki
felszélalasokat. ,Még a tekintetével is vezényell” — jegyezte meg rdla a kormany-
part egyik prominense, Majlath Gyorgy orszagbiré.

Batthyany és a forendi ellenzék az utolso rendi orszaggydlésen

Batthyany Lajos az orszaggytilés alatt és azt kovetben is kivette a részét a tirsa-
dalmi egyesiiletek munkdjabdl. Miutan 1845. augusztus 23-4n Gjravéilasztottak,
tovabbra is 6 maradt az Iparegyesiilet elngke, bar idével ez inkabb csupén tisztelet-
beli cimet jelentett szamara. Elvéllalta az elnoki tisztet a Jégverés ellen K6lcsono-
sen Biztosit6 Egyestiletben, a Kereskedelmi Tarsasdgban és a Pesti Cukorfinomité
Gyar-egyestletben is. Igazgatévalasztmanyi tagja lett a Gyaralapité Tarsasagnak,
valamint az Orszdgos Védegyletnek, melynek elnéke a tavoli rokon, Batthyany
Kazmér gréf lett. Zichy Anténia pedig kiillénésen nagy energidkat mozgésitott az
orszagos fidkhalézati rendszert kiépité Védegylet népszertsitése érdekében. Bat-
thyany 1839-es célkitlizése részben megvaldsult, hiszen mindegyik jelentds egye-
siilet, tarsasag vezetéségében szerepet kapott néhiany ellenzéki magnas, s a tér-
sasagok Batthyany és tarsai bekapcsolddasaval szilardabb anyagi hatteret, nagyobb
tarsadalmi rangot és politikai jelentéséget kaptak. A férendi ellenzék és killons-
sen Batthyany pedig névekvé orszagos elismertségre, népszeriiségre, kiterjedt
kapcsolati haléra, tovabba tarsadalmi, politikai befolyasra tett szert. Mindezek
kovetkeztében pedig alkalmassé valt arra, hogy ne csupan a férendi ellenzék,
hanem az egész magyar liberalis ellenzék vezéralakja legyen. Batthyanyt 1845-t6l
fogva — személyes, csaladi tragédiai ellenére is — egy nagy ivi cél foglalkoztatta:
a kiilonféle csoportosuldsokbdl all6 ellenzék egységének megteremtése. Az or-
szagos belpolitikat ekkor mar az adminisztratori rendszer birdlata hatarozta meg,
1845 els6 felében ugyanis a varmegyék tébb mint felébe kormanyhivatalnoknak
tekintett teljhatalmu adminisztratorokat nevezett ki a bécsi korményzat. Az or-
szaghatirokon tul az 1846 februarjiban Krakkéban kitért lengyel felkelés érdemel
emlitést, amit a fellazitott lengyel parasztok segitségével verettek le. Ez a tény
erésitette fel Batthyanyban a jobbagyfelszabaditds siirg6sségének kérdését.
Akozponti vezetdség felallitasaval 1845 novemberében Batthyany formalisan
is az ellenzék élére kertilt. Tobb értekezlet és el6készitd tanacskozas utan, a kon-
zervativok partalakulasa 4ltal siirgetve, végiil 1846. november 15-én mondtak
ki, hogy 1847 marciusdban megtartjik az ellenzék orszagos konferencigjat, to-
vabba hogy a jév6ben Batthyiny vezetésével egy egységes ellenzéki testiiletet
kivannaklétrehozni. Batthyany feladata a vidéki liberdlisok meghivasa lett: diszes
korlevelét 1846. december 26-4n bocsatotta ki. Az ellenzék egységes parttd szer-
vezésének kovetkez6 fontos dllomésa — Batthyany és Kossuth kezdeményezésére
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- amérsékeltebb, de nagyobb létszdmd, tobb ellenzéki magnast is soraiban tudo,
Teleki Laszl6 elnéklete alatt 4ll6 Nemzeti Kor, valamint a radikalisabb, de kisebb
létszamu, Kossuth Lajost is tagjai kozott tudé, Rdday Gedeon elnoklete alatt 4ll6
Pesti Kor egyesitése volt, amely Batthydny inditvdnyara Ellenzéki Koér néven va-
16sult meg 1847. janudr 22-én. Az 1847. marcius 15-én mintegy ezerkétszaz 6
részvételével megtartott ellenzéki konferencidn lefektették és elfogadték az El-
lenzéki nyilatkozat alapelveit, és ezzel egyiutt egy héttagu bizottsidgot kildtek ki
annak véglegesitésére. Az igy elkésziilt partprogramot a Batthyany elnéklete alatt
megtartott janius 6—-7-1 konferencidn fogadtak el. Batthyany Lajost ugyanekkor
hivatalosan is megerésitették az ellenzék Kézponti Valasztmanyanak elnékeként.
Az Ellenzéki nyilatkozat szinte a teljes oppozicié nézépontjat tikrozte, Dedkét
éppugy, mint Kossuthét vagy Batthyinyét. Kiemelendd, hogy az 6r6kos tartoma-
nyok alkotmanyos atalakuldsinak szitkségessége osztrak kezdeményezésre Bat-
thyany tdmogatasaval kertlt be a nyilatkozatba.

Az utolsé rendi orszdggytilés felé kozeledve az egységesiild ellenzék szorosan
egyuttmikodve igyekezett 6sszehangolni a liberalisok kovetvilasztasi kampéanyat.
Batthydny legnagyobb sikerének a Pest virmegyei ellenzék ltal sem teljes mellszé-
lességgel tamogatott Kossuth Lajos kovetté valasztasat konyvelhette el. Ennek
érdekében f6kortesként latba vetette minden tekintélyét és befolyasit, s jelentds
Osszeggel tdmogatta a korteshadjaratot. Ennek £6 latvanyossaga a Kossuthot és
Szentkiralyit éltetd valasztok tomegének 1847. oktéber 17-i bevonulasa volt a
pesti vairmegyehazahoz. A menet élén Batthyany Lajos lovagolt — Beniczky Odont
leszamitva — kivétel nélkiil ellenzéki magnasok gytir(jében: ott volt mellette Bat-
thydny Kazmér grof, Teleki Domokos gréf, Riday Gedeon gréf és Podmaniczky
Frigyes baré, valamint a fiatal Batthyany (Strattmann) Odén gréf is.

Batthyany és a férendi ellenzék azonban nem csupan pénzzel tdmogatta a li-
berilis ellenzékiek megyei megvalasztasat, de tébben azzal is megprébélkoztak,
hogy az alsétabla ellenzéki tobbségének biztositidsa érdekében kovetté valasztas-
sdk magukat. Felmertlt példiul Batthydny Lajos vasi, Batthyany Kazmér gréf
Fejér varmegyei, Pilffy Jézsef gréf mosoni, Zichy Otté gréf gyéri kévetsége is.
Végul azonban csak az 1844-ben tragikus hirtelenséggel életét veszts Andréssy
Karoly grof fiai jartak sikerrel, Andrassy Gyula grof zempléni, Andrdssy Mané
grof pedig tornai kovet lett, s bizonyos mértékben a harmadik testvér, Andrassy
Aladér gréf is szerepet kapott az als6tdbldn 6zvegy édesanyjuk koveteként. Itt
jegyezziik meg, hogy a férendi ellenzéktél eltdvolodo Széchenyi Istvan gréf Mo-
son virmegye kovete lett.

Horvath Mihédly munkajiban ismételten nagy lelkesedéssel sz6l a férendi el-
lenzék szerepérdl: , A férendi ellenzék, mely a térvényhozasnak a koveti ellenzék-
kel 6sszefiiggd tényez6jét képezte, oly kifejlédott alakban tlnt fel ezen orszag-
gytlésen, hogyha azt példdul az 1836-ki orszaggyilésivel 6sszehasonlitjuk mind
szadma, mind fiiggetlensége, mind szellemtehetsége tekintetében, csudalkoznunk
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kellene a nagy gyarapodason, melyet az ellenzék, demokratiai irdnya dacéra is,
nyert az arisztokratidban, ha e jelenetet eléggé meg nem fejtené az, hogy az el-
lenzék £6 torekvései nemzeti célokra voltak irdnyozva. Még akkor csak fehér hol-
16ként 4llott fel egy-egy férend(i hazafi az orszdgnagyok és fépapok tobbnyire
minden nemzeti kivdnatnak ellenszegiilt tomegébdl; most mar gondjaba kertlt
a kormany s udvarnak, hogy a férendi tdbldn magénak dllandé tébbséget biz-
tositson. Most a férendi ellenzék nemcsak ugyanazon harcot vivta a kormanypart
ellen, melyet az als6 haz ellenzéke, hanem, egynémely izben, még ennél is nagyobb
hévvel s lelkesedéssel vivott. A fdrendi ellenzék élén folyton gréf Batthyany Lajos
allott. Szavara, kit az Gsszes orszagos ellenzék pesti sszejoveteleiken fénokéil
vélasztott, 6nként indult a férendi t4bla ellenzéke. Csak egyszer kellett hallani
6t, mid6n valamely fontosabb targyban emelt szét, s 14tni a megdébbenést, me-
lyet komoly, er6s okoskod4sa, himezetlen igazmondasa a tabla tébbségében oko-
zott, hogy meggy6zédjink, miképpen a férfia lelke és szive teremtve van arra,
hogy a nemzetnek viharos id6kben is vezet6je legyen. Mellette Perényi Zsigmond,
Batthyany Kazmér, Wenckheim Béla, Kérolyi Gyorgy s masok kitiing helyet fog-
laltak; de elvszildrdsagra, szonoki hatédsra s befolydsra nézve elsé volt kozottok a
mar a mult gytlésekrsl ismeretes Teleki Laszl6. Uj jelenet volt a férendi tablan,
hogy mar a féméltésidgokat viselk kozil is tobben, mint Batthydny Imre, Vay
Abraham s masok is, az ellenzékkel tartottak. Hianyzott ellenben az orszaggytilés
elején a férendi tabla egyik leggenialisabb szénoka, E6tvos J6zsef, kit, mivel cent-
ralisatiéi rendszere miatt az ellenzékkel némileg meghasonlott, csak késébb, a
marciusi események birtak a megjelenésre. Az ellenzéki partnak a férendiek
soraiban e tetemes gyarapodasa az egész férendi tabla tekintélyét s hitelét nevel-
te anemzet el6tt. Kétségtelen bizonysaga ennek ama sajatsagos kérillmény, hogy
mig az 1832/6-ki orszdggyiilés alatt, midén a demokratiai elveknek még csirja
is aliglatszott a magyar kozélet mezején, az el6haladottabb hazafiak egyik jelsza-
va volt, a férendi tdbldnak, mely minden reformot gatol, eltérlése: most, miutdn
a népérdek s egyenlGség elvei oly erés gyokereket vertek, e kivinatnak hangja
sem volt tobbé hallhatd.”

A férendi ellenzék létszama és 6sszetétele kapcsan jelen esetben az Ellenzéki
Ko6r 1847-es tagnyilvantartdsat vehetjiik kiindulasi alapnak. Eszerint az orszagos
szabadelvi ellenzéket és a pesti liberalis értelmiséget tomorits szervezet hatszaz-
nyolc nyilvintartott tagjabol 6tvenhét volt arisztokrata szarmazasi; a tobb mint
kilencszizalékos ardny a maga nemében mindenképpen figyelemre mélté. Mind
az 6tvenhét személyt megtaldljuk a tagdijfizetési 6sszesitésekben is, s kozilik
csupdn négyen nem tettek eleget kotelezettségiiknek. Az tvenhét £6bdl az or-
szaggyilési névjegyzék szerint negyvenheten vettek részt az 1847-48-as diétan,
s kozilik a két emlitett Andrassy testvér, valamint Majthényi Jézsef bar6 1848
mdrciusaban Baranya koveteként az alsétiblan foglalt helyet. A negyvenhét f6bél
huszonhdrman szerepelnek az ellenzéki fé6rendek valamelyik 1843-44-es név-
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sordban is. Az orszaggytlési résztvevik kozott tovabbi tizenhat olyan férendet
taldlunk, akik a korabbi diétan ellenzéki magnasok voltak, de az Ellenzéki Kérnek
anyilvintartas szerint nem lettek fizet§ tagjai. Kozulik heten egy, 6ten két név-
sorban szerepeltek, négyiiket pedig mindharom 6sszesités emlitette: Eszterhdzy
Kazmér grofot, Pejacsevich Péter grofot, Szapary Antal gréfot és Zay Karoly barot.
A férendi ellenzék tehit — az orszdggytlés egész idStartamit figyelembe véve —
korulbelil hatvan, hetven f6bél 4llhatott, akik kézott tjonnan megjelent, fiatal
magnasok is szép szammal megtaldlhatéak voltak, példaul az Almassy testvérek,
Dénes és Kdlman, Berényi Ferenc gréf, Bethlen J6zsef gréf, Eszterhdzy Istvan
gréf, Podmaniczky Frigyes bard, valamint Vay Daniel grof. A feltételezett 6sszlét-
szamnak nagyjabdl megfelel a Kossuth altal inditvinyozott, sérelmeket is maga-
ban foglal6 alsétablai vilaszfelirat december 4-e és 11-e kozotti, hat ilésnapot
felolels, szokatlan médon hosszara nyul6 fels6tablai vitaja, amely soran szami-
tésaink szerint 6sszesen szaznegyvenkilencen nyilvinitottak véleményt: a konzer-
vativ médosité javaslat mellett, az inditvinyozé f6pohdrnokmestert is beleértve
kilencvenheten, az alsétabla tdmogatasa mellett pedig 6tvenketten. A politikai
partcsoportosuldsok itt minden eddiginél nagyobb aktivitdssal fesziiltek egymas-
nak, s a magndsellenzék az els6é harom napon nem csupén szellemi, de szdmbeli
folénybe is kertlt. Ekkor harmincegy ellenzéki felszélalé mellé huszonhét kor-
manyparti szénok tarsult. A negyedik napon, csak a hetvenkettedik hozzaszélé
utdn kerilt el6szor tobbségbe a kormanypart, de a nap végén igy is csupdn két
szavazattal vezetett, s még az 6todik vitanap utdn is csak kilencvoksnyi kiillonbség
volt a két tabor kézott. A hatodik napon azonban a bécsi kormanyzat szdmara
létkérdéssé valé kormanyparti mozgdsitisnak koszonhetden sikeriilt biztositani
a tobbséget. Ekkor kilenc ellenzéki mellett negyvenharom korményparti szavazat
érkezett. Egyediilllé médon egy orszagos f6méltésdg, a Horvath Mihdly 4ltal
emlitett Batthydny Imre gréf f6lovaszmester is az ellenzék oldaldra allt, de Kéro-
lyi Gyorgy grof békési féispan mellett igy tett Vay Abrahdm gréf maramarosi és
Gyurky Pal krassoi f8ispan is. Az 6tvenkét ellenzéki felszélal6bol harmincnyolcan
a korabban felvizolt korbél keriiltek ki: vagy az Ellenzéki Kor tagjai voltak, vagy
az 1843-44-es orszaggyilésen is mir a magnasellenzéket erdsitették, vagy pedig
mindkét kritériumnak megfeleltek. Sokan életitkben el§szor szdlaltak fel a felsé-
tabla tilésein, szinte mindenki el6adta allaspontjat néhdny szdéban, vagy olykor
végelathatatlanul hossza szénoklatban. A hosszas vita kévetkeztében a nddor
tobbszor kérte a férendeket, hogy réviden nyilatkozzanak. Sokan tébbszér is sz6t
kértek: az ellenzék részérél Batthyany, Vay Déniel grof, Vay Lajos baré, Vay Ab-
rahdm grof, Szapary Antal gréf, Teleki Domokos gréf, Gerliczy Félix (B6dog) bard,
Kérolyi Gyorgy, Radday Gedeon és Palffy Jozsef grofok kétszer, Teleki Laszlé grof
haromszor nyilvinitott véleményt; a kormanypart oldalarél Szécsen Antal, Palffy
Méric gréfok kétszer, Urményi J6zsef tolnai f6ispan hdromszor emelkedett sz6-
lasra. Festetics Miklés gréf a heves vitalényegérdl a kévetkezképpen nyilatkozott:
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»akarom, hogy a napléban nevem is alljon, hogy majd akkor, midén mindnyéajan
porrd lettunk, s ha szabadsidgunkat elvesztvén, taldan absolutizmus ala jutunk,
legaldbb utdédaink lassék, kik voltak azok, kik a szabadsagot védték, s ismét kik
voltak azok, kik az absolutizmusnak hédoltak.”

Az1847. november 11-én megnyil6 orszdggy(ilés férendi ellenzéke tehit ugyan
ismételten kisebbségben maradt, de a regalista csoportban a fiatal jurdtus hall-
gatdsag altal egyre erGteljesebben tdmogatva megérizte jellegado erejét, s immar
minden eddiginél nagyobb harcra, sosem ldtott mozgdsitdsra kényszeritette a
kormanyparti oldalt. Batthyany a férendi ellenzék vezéreként a fels6tdbla tilése-
in vett részt, s Kossuthtal szorosan egyiittmiik6dve irdnyitotta az orszdgos ellen-
zéket. Kevesebb nyilvinos beszédet tartott, mint 1843-44-ben, s inkdbb a hat-
térbdl vezényelt. Marcius 3-an Telekivel egyiitt hallgatta meg Kossuth térténelmi
jelent6ségi felirati beszédét, de a Bécsbe utazé nador tavolléte miatt nem tudta
annak miel8bbi férendihdzi megtargyalasat kieszkozolni. Kossuth a késlekedést
latva a férendek megkeriilésével akarta a feliratot Bécsbe vinni, de Batthyany -
megvédve a férendek és a magyar arisztokracia tekintélyét, s ragaszkodva a tor-
vényes formakhoz —lebeszélte errdl a tervrdl, csupan egy stirgetd felirdst javasolt,
s kozben Pozsonyba rendelte az 6sszes széba johetd tavol 1évé ellenzéki magnast.
Ekkor érkezett oda példaul Eotvos Jozsef is. A férendi ellenzék azonban éppen
most, a dénté pillanatban indult bomldsnak. Podmaniczky Frigyes baré a marci-
us 9-i ellenzéki tandcskozason kijelentette, hogy nem tdmogatja Kossuth javas-
latét, a kovetkez6 napokban pedig tobben csatlakoztak hozza. Batthyany — alli-
télag dithbe gurulva - kijelentette, hogyha az ellenzéki fé6rendek nem &llnak ki
egységesen a felirat mellett, akkor a parasztok és kisnemesek élén maga vonul a
mégnasok és a kormany ellen, de a meghatril6k marcius 12-én tovabbra is kitar-
tottak allaspontjuk mellett. Marcius 13-a4n azonban kitort a bécsi forradalom,
melynek hire még aznap este megérkezett Pozsonyba, s igy a magndsellenzékben
is azok keriiltek tobbségbe, akik a kormanyzat szorult helyzetét radikélis reformok
kikényszeritésére kivantak felhasznalni. Az alsétibla Kossuth javaslatara killdott-
séget menesztett Istvin nddorhoz, hogy a felirati javaslatot azonnal tiizze a f6-
rendi ilés napirendjére. A marcius 11-én Pozsonyba visszaérkezé Istvan nador
marcius 13-4n délel6tt még azt az utasitast kapta Lajos f6hercegt6l, hogy ne
engedje at a feliratot, de az érkez§ hirek hatdsara nem litott mas lehetéséget az
orszaggylés rendjének megbrzésére. Végil marcius 14-én, délutdn 3 6rakor a
nador felolvasta a feliratot, s a férendek az orszaggylési ifjusag zajos kardcsor-
tetése kozepette kozfelkialtissal elfogadtik azt, majd még aznap tizenkét tagot
delegéltak a Bécsbe indulé orszaggytlési kildottségbe: az ellenzékiek kozul Bat-
thyany Lajos mellett Teleki Laszl6 gréfot, Szapary Antal gréfot, Wenckheim Béla
barét, Karolyi Gyorgy gréfot és Perényi Zsigmond barét. Az esti érakban Kossuth
Lajos a Zoldfa fogadé erkélyérél az iinneplé pozsonyi tomegnek Batthyany Lajost
mar mint Magyarorszig leendé felel6s miniszterelngkét mutatta be.
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frasunkban arra vallalkoztunk, hogy Batthyany Lajos - a torténészek altal mar
korabban részletesen feltart — reformkori politikai életrajzat a f6rendi ellenzékben
betoltott szerepkorén at mutassuk be. Ennek érdekében sziikségesnek tartottuk
részletesen ismertetni a fels6tabla szerepét, szerkezetét, valamint az ellenzéki
szervezkedés nehézségeit, lehetdségeit. Mindharom orszaggyiilés esetében fon-
tosnak tartottuk rekonstrualni a férendi ellenzék létszdmat és osszetételét, hogy
lassuk, milyen sullyal rendelkeztek, s milyen ardnyban hallathattik hangjukat a
konzervativ tobbség fels6tdblan. Lathattuk, a csoport dsszetétele az id6 eldre-
haladtaval sokat valtozott: a kordbbi orszdggytilésen részt vevs férendek mellé
mindig érkeztek Gj, fiatal erék, masok pedig egy idére vagy véglegesen elhagytak
az ellenzéki tabort vagy a nyilvanos politizalas szinterét. Véleményiink szerint,
béar Batthyany liberalis hangvételi programjaval a csoport minden tagjanak tisz-
taban kellett lennie, 1839-ben az udvar térvénysérté politikaja folytan orszagos-
s4 valé ellenzéki hangulat volt a £§ szervez§ erd. 1843-ban azonban a hagyoma-
nyos sérelmi politika és a liberdlis gondolatvildg mar sokkal élesebben kiilonult
el egymastol, s mar a nemesi ad6zas kérdése uralta a politika szinterét. 1847-ben
pedig a férendi ellenzék immar az orszdgos Ellenzéki Part szerves részeként kezd-
te meg diétai miikodését. A csoportosuldsban feltiintek olyan, szinte 6nallé in-
tézménnyé valé személyiségek is, mint Széchenyi Istvan gréf vagy Eotvos Jozsef
béré, akik, s gondolunk itt els6sorban Széchenyire, id6vel kiilén utat jartak be.

Felesleges lenne tagadni, hogy a polgari atalakulds legfontosabb tarsadalmi
bazisa nem a magyar arisztokricia volt, ahogyan azt Batthyanyék eltervezték, de
hangsulyoznunk kell, hogy az ellenzéki magnasok tekintélyiikkel, befolyasukkal,
kapcsolati haléjukkal és vagyoni helyzetiikkel aktiv részesei, s néhany tagjuk ese-
tében kézvetlen iranyitéi lettek a magyar polgdri reformfolyamatnak. A magndsel-
lenzéknek koszonhetben a fels6tdblin is megjelent egy nem elhanyagolhat, az
als6tabla haladé inditvanyait és sérelmi dllasfoglaldsait timogaté oppoziciés erd.
Akétkamards orszaggyilés miikédési mechanizmusa, miszerint minden térvény-
kezdeményezés az alsétablardl indult ki, s a fels6tabla azt csak megtargyalta, va-
lamint a fels6tabla ismertetett szerkezete miatt nem lehetett felboritani a vilagi
és egyhazi hivatalvisel6k segitségével bebetonozott kormanyparti tobbséget, de
ennek ellenére a regalista migndsok kézott mindvégig meg tudtak 6rizni szambeli
tobbséguiket és szellemi f6lényiiket, 1847-ben pedig egy olyan méretii és min4ségi
vita vette kezdetét a fels§tdblin, ami mindaddig elképzelhetetlen volt.

Reményeink szerint munkank hozzajarulhat annak megértéséhez, hogy Bat-
thyany segitségével hogyan lett a magyar egyhazi és vildgi arisztokraciat politi-
kailag reprezentél6 fels6tabla csupan néhany ellenzéki magnast felvonultato,
erétlen csoportosuldsabél egy jol miikdd, szervezett ellenzék, s hogyan lett an-
nak - 1839 el6tt szinte teljesen ismeretlen - vezet&jébdl, alig par év alatt Kossuth
legszorosabb munkatérsa, az orszagos ellenzék vezetéje és gyakorlati irdnyitdja,
majd magatdl értet6déen Magyarorszag elsé fiiggetlen, felel6s miniszterelnoke.
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Végezetil alljon itt azoknak a neve, akik a férendi ellenzék megsziiletésétél
kezdve egészen az 1848. mérciusi eseményekig terjeds iddszakot végigharcoltak
Batthyany Lajos oldalén, s lettek ezaltal a leendé miniszterelnok legszorosabb
tdmogatoi, politikai munkatarsai: Batthyany Kdzmér gréf, Eszterhdzy Kazmér
grof, if). Eszterhdzy Mihdly gréf, Jeszendk Janos baro, Karolyi Gyorgy grof, Palffy
Jozsef grof, Szapary Antal és Szapary Miklos grofok, Teleki Domokos, Teleki
L4szl6 és Teleki Sdmuel gréfok, Viczay Héder és Viczay Kéroly gréfok, valamint
Zay Karoly baré. S emlékezziink meg Andréssy Karoly gréfrél és Odescalchi Agos-
ton hercegrdl, akik — val6szinisithetd médon — 1844-es, valamint 1848-as hala-
luk kovetkeztében nem lehettek tagjai az utolsé rendi orszaggytilés férendi el-
lenzékének.

B FUGGELEK

Batthyany orszaggyiilési felszélalasa a férendi naplé iigyében
Pozsony, 1839. oktdber 25.

Méltdnyossdg és érdek egyesiilve — ezen inditvdnyok kétségkiviil meg fogjdk szerezni
a tobbséget. Méltdnyossdg azért, mert ha a tobbség szavazatdnak van bizonyitvinya
az tizenetben, nem méltd-e, hogy a minoritdsnak [kisebbségnek] is legyen bizonyit-
vdnya abban. A tobbség szavazata az iizenet dltal tetté vdlik, s igy bdr akarja az vagy
nem, mindenesetre a kizvélemény itélete ald esik, s ha ugy — mélté-e a minoritdst gd-
tolni, hogy ¢ is ezen nézeteit ugyanazon biré elibe ne vihesse? A minoritdst nem dia-
dalomra, hanem csak a vitdra tart szdmot; ,suum ciuque” [mindenkinek meg kell
adni, ami neki jar] hirdesse tizenetében a tobbség, hogy gydzitt, mutassa meg a nap-
I6ban a minoritds, hogy vivott; de a tobbség érdeke is kivdnja a naplot. En természete-
sen azt teszem fel, hogy mindég az gyéz, akinek igaza van, de meglehet nem mindenki
okoskodik igy, tehdt a tibbség érdekében fekszik, hogy minél inkdbb nyilvdnuljon az,
mily fegyverrel és mily fegyver ellen harcol, hogy 6tet nemcsak szdm, hanem igazsdg
és bolcsesség is gydmolitja.

Midén most nemsokdra a nemzetnek egy tij coordinatiérol [elrendezésrél] kell gon-
doskodnia, nemde igen fontos dolog a naplé? Nem ebbél lesz-e leginkdbb képes az orszdg
itéletet hozni? Vajon mi médon munkdltak a kiilonféle testiiletet az eddigi mechanismus-
sal? Mely institutum [intézmény] volt leginkdbb az ember, hazaszeretet és vélemény
fiiggetlenségének menedéke, mely institutum nytujt jovenddre is legbiztosabb kezessé-
get arrdl, hogy mely ardnyban lesz tandcsos ezen tilhatdsukat kimérni, melyben létez
leginkdbb a két tdbla kozti irdny naponként novekvd divergentidjdnak [nézeteltéré-
sének] eleme. Miért ne kivdnnd ezen tdbldnak érdeke ezen felvildgositdst? Mi csak azt
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akarjuk, hogy ki-ki azt hallhassa, mit hallani mindenkinek kellene, ezt eszkozli a sajto;
ellenben gdtolhatja ugyan ezen tdbldnak votuma [szavazatal, de nem hiszem, hogy
ezen votumokhoz jussunk [jogunk] volna.

Azt tartom, mindenki annak tartozik szdmot adni, kitél bizonyos mii-kérbe hely-
heztetik; a mdgndsok sziiletés és 6rokisddési jogaikndl fogva a nemzet dltal helyeztet-
tek ide, annak tartoznak tehdt szdmot adni — s mi akarndnk ezen szdmaddsnak lehe-
tdségét neheziteni? Vagy megtagadhatjuk-e a feleldsség terhét? Jaj akkor nekiink, ha
ezt tenni szdndékozndnk; azt tartom, hogy magyar mdgnds 6rékos utasitdssal nincs
ugyan kotve, de anndl inkdbb felelés képviseldje a nemzetnek! A naplét pdrtolom.

(A felszolalast rogzitette Stuller Ferenc: Orszdggyiilési tuddsitdsok. Pozsony, 1839—
1840. 43. szam. 365-366. p. Kozli Molnar Andras: Viam meam persequor. Batthyd-
ny Lajos grof utja a miniszterelnokségig. Budapest, 2007. 361-362. p.)

Batthyany orszaggydilési beszéde és felszdlalasa
a szolasszabadsag Ugyében

Pozsony, 1840. 4prilis 22.

A két utobbi orszdggyiilés folyamata alatt e tekintetes rendek nagy tobbsége s ezen
tdabldnak nem csekély minoritdsa [kisebbsége] méltosdgtok ebbeli meggydzidésének,
mint ldtszik, bevehetlen sdncait 23-szor rohand meg sikeretlentil annyira, hogyha meg-
gondoljuk, mind a két felekezet mennyire tartja ezt dicsGségének, ldtszélag nincs sem-
mi ok arra, miért hagyjanak fel énként a felekezetek dlldsukkal, mindamellett mégis
azt dllitom, hogy ha méltésdgtok avalédi alkotmdnyos elvek kivdnatainak eleget akar-
nak tenni, mdrmost kételességok engedni, ha mindjdrt méltésdgtokat az eddig kovetett
dsvényen tiszta meggydzddésiik tartotta is meg. De hogy ezen okoskoddsomat mélto-
sdgtok méltdnyoljdk is, sziikséges, hogy mindenekel6tt a mi alkotmdnyunknak szavain
kiviil azt is megdsmerjiik, hogy egy bizonyos alkotmdnyos szellem is létez. Ha mélto-
sdgtok azon szellemben hisznek, mdr kevésbé tartok attol, hogy a kivetkezd igazsdgot
tagadni fogndk, hogy tudniillik minden kéttdblds monarchiai alkotmdnynak lelkében
létezik a felsétdblinak azon kotelessége, még meggydzddése ellen is, az alsotdbldhoz
csatlakozni azon pillanatban, melyben kivildgosodott elétte, hogy 6 a nemzet nagyobb
részének sympathidjdt [rokonszenvét] nem képviseli, és hogy csak ezen pillanati en-
gedékenységgel a korona és a tirvényhozds azon dsszeiitkizését megelézheti, melynek
kévetkeztében a torvényhozds a kormdnyt vagy a kormdnyzdsi machina [gépezet]
megdllitdsa dltal kényszeritené, hogy a maga hatalmdnak térvényes hatdrairol meg-
emlékezzék, vagy pedig végre arra birhatnd, hogy 6 ezen kényszeritést mds, mint alkot-
mdnyos eszkdzdk dltal megévja, sét ha ez neki nem sikeriilne, akkor az erdsb jogdval
élve még a torvényhozdsnak és az alkotmdnyos kényszeritd szabdlyok szentségének is
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dacolna. Csak ezen pillanati lemondds egy vétérdl, melyet sok alkotmdnyok bizonyos
kivdltsdgos testiileteknek engednek, bizvdn ezeknek beldtdsuk- és hazafiisdgukban, s
miben taldn éppen az ily akotmdnyoknak hidnya fekszik, csak ezen onkéntes lemondds,
melyet minden iijabb publicistdk a fentebbi esetekben mint parancsolatot jelelnek ki,
és a jelen idében a leghiresb orszdgos férfiak a magok terveik ellenére is gyakoroltak —
csak ezen lemondds, mondom, oldja fel a tobbszor nevezett minoritdst a legiszonyuibb
felelésség aldl, de egyszersmind azon esetben, ha attél vonakodik, kotelességének egye-
nes elmulasztdsdn kiviil még indirecte [kozvetetten] mindazon kisértéseket s ezeknek
lehetd kivetkezményeit lelkiesméretére halmozza, mely kisértéseknek mdr annyi kor-
mdny engedett, mely kovetkezmények pedig gyakran a legjobb szdmitdk szdmitdsai
gunyolva, igen sokszor a gyermekek vérével az atydk politicai biineit torolték el. Vagy
taldn kételkedik valaki azon, hogy a szabad széldsnak puszta emlitésére is az egész
nemzet a lomnici csicstol egész a Szdvdig [északtol délig] és a keleti szomszéd orszdg-
tél a nyugotiig bosszisan csikorgatja fogait a bilincselt sz6 béklydiban, és ezen erdszak
felett jajt kidlt? Kételkedik valaki azon, hogy ezen tdbldnak majoritdsa [tobbsége] csak
egy igen csekély minoritds vdgyait képviseli? Kételkedik valaki azon — ha mindjdrt azon
avult voksméregetést megemliteni akarnék is —, hogy ezen gyiilekezetnek kirekesztéleg
sajdt sulya inkdbb egy oly stly legyen, mely ily kérdésben és a nemzeti akaratra tett
hivatkozdskor mintegy negativ nagysdg szerepel? De elmellézvén ily észrevételt, mely
bizonydra azért nem kevésbé fontos, mert bdrmi objective adassék is el, bizonyos okok-
ndl fogva ezen helyen mindig csak megtdmaddsnak, invectivinak [kirohanasnak] te-
kintetik — nem érintve tehdt tovdbb ezen észrevételt, bizonyos az, hogy mihelyt a nem-
zeti tobbség akaratja kituddsdrél van a szd, a voksoknak a mdsik terembeli dlldsa
vétethetik csak az egyetlenegy fenndll6 torvényes zsindrmértéknek, s pedig anndl in-
kdbb, mivel ezen ardny a jelen lévé mdgndsok érdekeit és a jelen nem lévé mdgndsoknak
szavazatait is mdr magdban foglalja. Ezt megismeri maga az alkotmdny is, midén a
gépfenntartd alabort [kerékkotét] testiiletre bizza. Ha tehdt dll az, hogy méltésdgtok
e kérdésben az orszdgnak csak egy csekély minoritdsdval birnak, és ha dll az is, hogy
méltosdgtok erkilcsileg kitelesek inkdbb dnként meggybzddésiiket aldrendelni, mintsem
a fennemlitett conflictus bekivetkezzék: igy csak azt kellene még megmutatnom, hogy
ama conflictus elkertilhetetlen, ha méltésdgtok a kivdnt dldozatot hazdjoknak ez alka-
lommal megtagadjdk. Tegyiik fel, hogy méltdsdgtok fel nem eresztik, mi fog torténni.
Akkor a tekintetes rendek hihetéleg mindaddig mit sem fognak sanctio [kiralyi szen-
tesités] ald bocsdtani, mig tettleg orvosolva nem lészen a szdldsszabadsdgi sérelem, s
méltosdgtok minden torvényes iittdl el lesznek zdrva, a kormdny kivdnatinak eleget
tehetni. Kezeskednek-e méltésdgtok akkor arrdl, ami ezutdn tirténhetnék? Kezesked-
nek-e azért, ha vajon nem fog-e ismételtetni s visszatérni az 1823. év? Kezeskednek-e
arrdl, hogy azon esetben nem fognak teljesedni azon fenyegetd szavak, melyeket e helyen
nemrég egy magas authoritas [tekintély] ejtett ki, megmutatvdn ezdltal legaldbb, hogy
az eszme mdr régtdl fogva nem sziiz, ha mindjdrt a kéz még tiszta volna is? Vagy tegyiik
fel, hogy sikeriilne mégis oly eszkdzok dltal, mindk, kiilonbozd foganattal, mdris Békés-
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ben, Tolndban s mdsutt haszndltattak — hogy sikeriilne, mondom, ezek dltal egy pilla-
nati engedményt alulrdl kieszkozleni —, mi torténnék ezutdn? Ekkor kivivatott ugyan
egy mdtol holnapig tartando gyézelem, ekkor dllittatnak az vjoncok, ekkor taldn meg
fogna menteni a torvényességnek ldtszatja is; de kérdem, meg van-e mentve maga a
térvényességis? A gybzelem vajon tartés lesz-e, és nem fognak-e éppen ezen gydzelem-
nek f6 bajnokai az orszdgban mint gydszvitézek szerteszéjjel bolyongni? Nem fogja-e
ekképp csakhamar azon kormdny a torvényszeriiség szildrd talajdt maga alatt porha-
nyévd tenni, mely az elvtelen lidércek felhivdsait kivetve oly dsvényre lép, mely igaz-
sdgnak és torvénynek jarhatlan, melyen azonban a csel, lelkiesméretlenség és erbszak
annyival gyorsabban haladnak, mig azon derék tdrsasdg ismét az énkény mocsardba
stipped? Vagy taldn a mult alkalommal érkezett kirdlyi leirdsban és az abban — mint
némelyek magyardzzdk — igért amnestidban biznak méltésdgtok? Vagy oly szellemben
kell azon kirdlyi leirdst venni, hogy annak némely szavai dltal még a jévenddre nézve
is biztositdst akart 6felsége a nemzetnek a jelen kérdésre nézve nyijtani, s akkor mi
értelme van még méltésdgtok ellenszegiilésének? Vagy pedig oly szellemben, hogy azon
szavak dltal csak valami tigynevezett kegyelem, vagy taldn még az sem elég hatdrozot-
tan igértetett, s akkor nem kételkedem, hogy a tekintetes karok és rendek még idején
engedékenységiiket ezen concessio [engedmény] mértékéhez fogjdk szabni; s igy ldtjdk
méltosdgtok, hogy ha tovdbbd is véleményiikhoz makacson ragaszkodnak, minden, még
azon kedvezdéknek ldtszo valoszintiségek is ugyanazon dsvénybe vezetnek, és hogy csak
egyediil korszerii engedékenységiik méltésdgtokat legaldbb a hazaveszedelmeztetdk
céhébdl emelheti ki, de még a hon joteviivé is teheti; mert valamint az igaznak imdd-
sdga, ugy az egyesiilt nemzetnek kérelme soha meghallgatatlanul nem maradhat — mert
valamint az igaz csak annak akaratjdt tiikrozi, kihez folyamodik, tigy a kormdny csak
azok akaratjdnak legyen tiikrozdje, kik téle kivetelnek; s igy e kettdk csak akkor johet-
nek eredetiikkel ellenszegiilésbe, ha természetiiket megtagadjdk. Felszélitom tehdt
méltdsdgtokat ezen kovetkeztetések méltdnyldsdra, tekintetbe vévén a homdlyos jo-
vend6t is, mely nem kevésbé fenyegetd azért, mert nincs legkézelebb, de nincs is mesz-
szebb azért, mert még bizonytalan. Sziinjenek meg tehdt méltésdgtok valahdra a kor-
mdnyt védelmezni quand méme [csak azért is] — gondoljik meg, hogy méltésdgtok a
kirdlyi kivdltsdgokért tulvitt buzgalmokkal mindazon aristocratdk dltal kivetett titon
jdrnak, kik ily médon mind magokat, mind a kirdlysdgot tonkretevék: parce q'ils etaient
plus royalistes que le Roi [mert kirdlypartiabbak voltak a kiralynal]. — Ne tdmasz-
kodjanak méltésdgtok a tomegek részvétlenségére, avagy azon hiedelemre, hogy azokat
konnyen ellentink felhdborgathassdk, hanem pillantsanak vissza ezen tekintetben a
mult szdzadra, midén ugyanezen zsilipet hasonlé szdndékkal nyitottdk ki, azdltal azon-
ban semmit kevésbé, mint on célzataikat mozditdk eld. Noha méltésdgtok itt a helyze-
teknek tokéletes egyenléségét nem lelik is, mégis azoknak szembetiing hasonlatossdgdt
tagadni nem fogjdk, s ennél tobbet, mint tanisdgot a torténettdl kovetelni jogunk nincs,
miutdn ugy hiszem, hogy szavazatomat a tekintetes karok és rendek izenete mellett az
eddig e tdrgyban tartatott iilésekben elgendéképp — okerdkkel — tdmogattam. Ma szdn-
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dékoztam méltésdgtoknak szavazatait sziikségképp résziinkre héditandjdik, ha e ko-
vetkezbkben egyvéleményitiek lesziink: ha méltdsdgtoknak is ugy, mint nekiink, a sza-
badsdg a legdrdgdbb, s a szolgasdg legelviselhetetlenebb — ha méltdsdgtoknak tigy, mint
nekiink, politicus jogaik nem szentebbek politicus kételességiiknél -, ha méltésdagtoknak,
mint nekiink, a nemzet egyessége és joléte most inkdbb, mint mdskor, synonymumok
[rokon értelmiek]; és ha ennek kivetkeztében végképp veliink kezet fognak abban,
hogy: ,salus Patriae suprema lex est” [a haza iidve egyen alegfébb térvény]. Pdrtolom
az izenetet.

(A felszolalast rogzitette: Felséges Els6 Ferdindnd Ausztriai Csdszdr, Magyar- és
Csehorszdg e’ néven Otodik Koronds Kirdlydtol szabad kirdlyi Pozsony védrosdban 1839-
dik évi junius 2-kdra rendeltetett Magyar Orszdggyiilésen a’ Méltosdgos Fé-rendeknél
1840. februarius 25-kétél majus 12-ig tartatott orszdgos tilések napldja. Pozsony,
1840. 457-458. p. Kozli Batthydny Lajos. Magyar Szabadelviiek. Valogatta, a be-
vezetést és a jegyzeteket irta Erdédy Gabor. Budapest, 1998. 67-70. p. Molnéir
Andras: Viam meam persequor, 394-399. p.)

Batthyany orszaggyUlési beszéde a hitelintézetek kapcsan
Pozsony, 1844. november 10.

Azt halldm itt felhozatni, miszerint ezen thesis: vajon érdemel-e a kormdny bizodalmat,
vagy sem, nemigen termékeny, és hogy az efeletti itéletet a jévire kell hagyni. Ez igaz
in abstracto [4ltaldnossagbanl], és ha a dologrdl lehetne szélani, akkor én is annak
theoreticus [elméleti] fejtegetésébe bocsdtkozndm; de ha a bizodalom kijelentésének
van hatdra, és a bizodalom s bizodalmatlansdg mindenesetre kiilonféleképp motivdl-
ja az embernek tetteit s nézeteit, igen természetes, hogy azok, kik a bizodalomnak
tobbé okt s alapjdt nem ldtjdk, azon meggyézddésnek elismerést akarnak szerezni,
és a nemzetnek ezen eszkizhoz nyiilni is kell, midén egyszer a kormdny irdnydban
megcsokken bizodalma. Mindennek megvannak hatdrai, és igy a bizodalomnak is; de
ellenkezdleg, vannak hatdrai a bizodalmatlansdgnak és béketiirésnek is: ezt eddig
nemcsak a nemzet, hanem a kormdny részérél is mondom. En tigy vagyok meggyoz6d-
ve, hogy a kormdny bizodalma is bizonyos esetekben megcsikkenhet, és tiirelme is
megsziinhetik bizonyos mds esetekben; és csak attdl fiigg, mi szempontbdl indul ki a
kormdny, és mikor gondolja elértnek azon szempillanatot és napot, midén neki joggal
és j6 lelkiismerettel szabad a bizodalmat elveszteni, vagy pedig békességes tiirésével
felhagyni. Mig a kormdny azon szempontbol indul ki, hogy a status quo sajdt tulajdo-
na — mint valami békességes birtokban, nem zavart, szentesitett tulajdona —, és hogy
azt védelmezni, és abbdl nem engedni, és az ellene feltdmaddst visszaverni minden
kitelheté modon szabad — mig, mondom, a kormdny ily szempontbdl indul ki, és azt
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jogdnak tartja, addig felfogom, hogy lehet sz6 a bizodalomnak csékkenésérdl és a bé-
ketiirés megsziintetésérdl, mihelyt ldtja, hogy a nemzet ellenkezd szempontbdl indul
ki, és jobb jovéhoz igényt formdl, mihelyt a nemzet szildrdul, és bizonyos nyersesség-
gel kivetelései mellett fellép. Mi engemet illet, bennem a kormdny irdnti bizodalom
soha nem élt, tehdt meg sem sziinhetett, és soha nem kételkedtem azon, hogy az auszt-
riai systema [rendszer] hdldtlan, hogy Kaunitznak eszméje és elvei mindig uralkodnak
fejedelmiink koriil, és azok, mik ndlunk eléfordulnak, mind egyes symptomak [tunetek]
- legyenek azok kedvezik, vagy kedvetlenek —, engem soha baliitra vezetni nem fognak;
mert nyiltan kimondom, miszerint eléttem cynosurdul [zsindrmértékil] nem szolgdl,
mit tesz a kormdny teendd egyes kérdésekre nézve, és mily egyes resolutickat [rende-
leteket] fog kiadni, hanem barometrumom [mércém] azon viselete a kormdnynak,
melyet az ausztriai 6rékds tartomdnyok irdnydban kivet. Mig ott a dolgoknak mosta-
ni rendszere fog fenndllani, addig meg lehetiink gy6zédve — legdlabb én meg vagyok
gybzédve — mikint a dolognak természetes fekvése szerint lehetetlenségnek litszik,
hogy a kormdny bona fide [6szintén] elémozdithassa nemzetiinknek constitutionalis
[alkotmanyos] kifejlédését. Hallottam itt a tekintetes rendeket cdfoltatni azirdnt,
hogy bizonyos modorban szélalnak fel a kormdny irdnt, de kérdem azon méltésdgos
urat: vajon tudnd-e lefesteni azon modort, mellyel szélott a kormdny utolsé resolutiéi
[rendeletei] dltal a nemzethez; helyesli-e azon modort? Es ha az egyiket hevesnek és
nyersnek tartja, kérdem: mi epithetont [jelz6t] kell akkor a mdsik modornak adni? Mi
a hitelintézetet illeti: az volt mondva, hogy ne gyanusitsuk a kormdnyt, ne suppo-
ndljunk [gyantusitsunk] bizonyos tendentidkat, és ne tegyiik fel, hogy a hitelintézet
vesztegetési vagy jutalmazdsi eszkiziil fogna haszndltatni a kormdny dltal, s tébb
efféléket. En nem merném positive dllitani, miszerint a kormdny azért akarja feldlli-
tani a hitelintézetet, de ha felveszem, a tekintetes rendek okoskoddsa nyomdn, hogy
mi cikkeket szemelt ki magdnak a kormdny a kihagydsra, bennem is azon félelem td-
mad, hogy ha azon cikkek kihagyatndnak, egyéni erényre bizatnék, hogy azon intézet
vesztegetési intézetté ne fajuljon, és ha csak lehetdséget is akarna e részben a kormdny
fenntartani — mi taldn tagadhatlan a méltosdgos férendek elétt —, mdr ebben is nagy
biin van eléttem. Az mondatott, hogy meglehet, miképp a tekintetes karoknak és ren-
deknek kormdny irdnti bizodalma megsziint; de az mds kérdés: vajon a nemzet bizo-
dalma a kormdny irdnt sziint-e meg, vagy pedig a térvényhozds irdnydban? Ezen thesist
hamarjdban kimutatni kimeritdleg nem lehet; de dmbdr én is tdvol vagyok attdl, hogy
oly nagy mértékben kivdnjam dicsérni a tekintetes karokat és rendeket vagy az dsszes
torvényhozdst, mint amely mértékben nemrég e teremben dicsértetett azok dltal, kik
a tekintetes rendek tdbldjdrdl azt mondottdk, hogy magas szempontbol indult ki, de
mégis azt ldtom, hogy nagy részben a kormdny befolydsa tette a térvényhozdst azzd,
mivé lett, ésigy, ha lehet a térvényhozdsnak szemrehdnydst tenni, visszaesik az ismét
nagymértékben oda, honnan azon befolyds gyakoroltatott. Jokor emlékeztet minket
tisztelt elnok 6nagymeéltésdga, hogy a higgadtsdgot soha nem szabad elveszteni, és
hogy én azon hibdba ne essem, melyre nézve igen nagy a kisértet; inkdbb bevégezem
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beszédemet, és rividen kijelentem, hogy a tekintetes karokat és rendeket egész kiter-
jedésben pdrtolom.

(A felszdlalast rogzitette Felséges Elsé Ferdindnd ausztriai csdszdr, Magyar- és Cseh-
orszdgnak e’ néven Otidik Koronds kirdlydtél szabad kirdlyi Pozsony vdrosdban 1843-
dik évi mdjus 14-kén rendeltetett Magyar-orszdggyiilésen a’ méltésdgos Férendeknél
tartatott orszdgos tilések napldja. Pozsony, 1843-1844. 7. kétet. 308. p. Kézli Mol-
nar Andras: Viam meam persequor, 645-648. p.)

Batthyany orszaggyulési beszéde a valaszfelirati vita kapcsan
Magyarorszag alkotmanyossagarol

Pozsony, 1847. december 7.

Osztozom én is a karok és rendek rém és siker reményének érzelmében a magyar
nyelvre nézve. Osztozom éromiikben, amennyiben azt a trén magdévd tette; helyeslem
kiszinetiiket. De nem osztozom azok véleményében, kik a nemzetiség természetes
jogaibani visszahelyheztetésében mdr az alkotmdny és nemzeti szabadsdg diadaldt
ldtjdk. Ellenkezére mutat Német- és Torokorszdg, melyek bel-, Lengyel- és Olaszorszdg,
melyek kiil-onkény alatt nyognek. Koszonetet szavazok én is dfelségének, nem azért
ugyan, hogy szabad nddorvdlasztdsunkat megerdsitni, hanem azért, hogy azt, bdr
kijelelés mell6ztével tortént, megerdsitni méltoztatott. Orvendek én is ezen vdlasztds-
nak, s én is szemlélem benne a siker reményét, mert a hatalmasok sordban nddorunk
azon egyetlenegy, kit a nemzet irdnydban multja nem identificdl [azonosit] egy biin-
terhes kiil- és belpoliticdnak felelgsségével. Az 5. pontra nézve az volt mondva, hogy
ezittal se jot, se rosszat a propositickrdl [kiralyi el6terjesztésekr6l] nem lehet mon-
dani. En ellenben azt tartom, hogy mdris jot is, rosszat is lehet rélok mondani. Jot,
amennyiben tobb valodi sziikségeinknek kielégitését tervezik; rosszat, amennyiben a
propositick [kiralyi el6terjesztések] mellékleteiben ezen kielégités oly feltételekhez
kottetik, melyeknek elfogaddsa dltal kétszeresen vesztenénk az alkotmdnyos szabadsdg
terén azt, mit a materialis [anyagi] jélét terén nyerhetnénk. Egyszoval, tjra és ismét
gyengittetnék a nemzet akaratdnak hatalma; névekednék ellenben a nem felelds és nem
alkotmdnyszeretd, sét onkényeskedd kormdnyé. A 7. cikk az, mely miatt némelyek egé-
szen el kivanndnak dllni az adresse [valaszfelirat] idedjdtél; mdsok annak csak az egyik
odaldt kivdnndk utdnozni. Ugy mint Lipté megyének igen tisztelt féispdnja elfogad-
haténak véli, az ujkor és kiilfoldnek azon taldlmdnydt, melynél fogva a kormdnyok hibdi
nem neheziilnek el6bb-utébb a dynastidk fejére, sem a polgdri kotelesség teljesitése nem
kockdztatja a hazafiak életét — vgy elfogadhatonak véljiik mi a hasoneredetii mdsik
taldlmdnyt is, melynél fogva mindjdrt az orszdggyiilés kezdetén, dltaldnos discussiéban
[vitdban] tdrgyalvdn a kormdny ijabb tetteit, és azok felett véleményt mondvdn,
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atorvényhozds csak azutdn tandcskozzék munkdinak részleteir6l. Es amint nem hiszem,
hogy magdra vdllalnd pohdrnok dexcellentidja annak a feleldsségét, hogy tjra kelljen
élniink hazdnknak mult életét, hol éppen azon dltala szerencsétleniil felhozott elv,
miszerint kirdly és kormdny egy, okozta volt ndlunk a mult hdrom szdzadnak mindazon
borzaszté eseményeit, melyek érikre beszennyezék Magyarorszdg évlapjait; tigy nem
akarom hinni, hogy az adresse expediensét [a vilaszfelirat menté 6tletét] visszauta-
sitvdn, Lipté megyének fbispdnja azon térre akarnd szoritni a karokat és rendeket, hol
6k az 1790:13. torvénycikk felett vitdzvdn, tdn mindaddig nem tehetnének semmit,
mig annak értelme felett meg nem egyeznék a két tdbla. Azon servilis [szolgalelkii]
majmoldsrél nem is szolok, melynél fogva a magyar térvényhozds csak kozépkori bék-
jait volna képes magdévd tenni a brit parlamentnek, mert ha annyira siillyedt volna
ezen tdbla, akkor red illenének Schillernek ezen szavai: ,wie er sich riuspert und wie
er spuckt, das habt ihr ihm abgeguckt” [ahogy kép és krdkog, azt téle megtanultatok].
Ha d-t mondtunk, mondjuk b-t is, és ha mdr adresset [valaszfeliratot] irunk, legyen
az révid, de igaz vizlata a kormdny viseletének. Hadd legyen ndlunk is az adresse [va-
laszfelirat] feletti tandcskozds criteriuma annak, hogyan itéli meg a nemzet képviseld-
sége kormdnydt és kormdnyzéit, hogy igy ndlunk is, mindjdrt a diaeta elején, ezen
votumbdl merithessen erdt a jo, vagy veszitsen hitelébdl a rossz systema. Ezen néze-
tekbélindulvdn ki, helyeslem a 8. és 9. cikket is; mert én is kivdnok panaszt emelni mind
a kormdnyzdsi méd, mind a kormdnyzo férfiak ellen. A méd vagy systema ellen annyi-
ban, amennyiben az 1790:10. térvénycikk keletkezte ta soha, de soha valésdggd nem
vdlt, és nemcsak teljesen nem, de semmiképpen sem lépett életbe. Nem lépett életbe,
és nem tiszteltetett ezen torvény, sem bel- sem kiilpoliticdjdban Ausztridnak. A kiilpo-
liticdban nem, mert hogyan tudott volna odadllni Ausztria Eurdpa szine elibe mint az
absolutismus megtestesiilt repraesentansa [képvisel6jel? Annak vallani magdt, és
minden sajdt, de még mdsok iigyeiben is akképp mutatni be magdt a vildgnak, ha szem
elétt tartotta volna az 1790:10. térvénycikk azon szavait, hogy Magyarorszdg érdekei
a tobbi tartomdnyok érdekeinek ald rendelve ne legyenek; ezutdn pedig nem csak ald
van rendelve a magyar érdek, a magyar alkotmdnyos irdny, sét ez kitagadva, tokéletesen
desavoyirozva [meghazudtolva] és diplomatice ignordlva [elmell6zve] taldlja magdt.

Vagy tdn azt merné valaki dllitani, hogy a magyar érdekre nézve kozémbdis dolog
az, vajon Ausztria diplomatidja az alkotmdnyos vagy az absolutisticus mérlegbe veti-e
a maga voksdt?! Es mig joslati tehetség nélkiil kitaldlhatni, hogy a legkizelebbi hdbort
elvek hdbortja fog lenni, és hogy ezen két jelszo, mely bizonyos idé éta két ellenséges
tdborba seregelte maga koriil a stdtustudomany [dllamtudomany] és szénoklat férfi-
ait, maholnap a lobogékon lesz olvashatd, melyek utdn rohanandnak Eurépa minden
hadseregei; vajon akkor is kézémbdés dolog fog-e lenni a magyarra nézve Ausztridnak
kiilpoliticdja, ha annak zdszl6in nem a mindnydjunkat lelkesité alkotmdnyos szabadsdg,
hanem az undorito, térvényeink dltal szamiizétt korldtlan hatalom jelszava leend fel-
irva? Igy mindenesetre csak szomort vdlasztdst engedvén a magyarnak. Kérdem, ha
annyi- meg annyiszor emlékeztetve vagyunk, hogy ne kivdnndnk jogszerii alkotmdnyos
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igényeinknek utolsé consequentidit [kovetkezményeit], sét vennénk méltdnyos figye-
lembe vegyes hdzassdgunkat; kérdem, nem hasonld joggal kivdnhatja-e a monarchia
erdsbik fele, hogy szintigy, mind kiil- mind belpoliticdjdban ne vaddssza a bécsi oracu-
lum [j6sda] az absolutismus utolsé consequentidit [kévetkezményeit], az dsszes mo-
narchidra nézve sem? S6t modificdlja [médositsa] d is eljdrdsdt és dogmdit azon factor
[tényezd] nagysdgdhoz, melynek sem sympathidi [rokonszenvei], sem érdekei nem
coinciddlnak [esnek egybe] az absolut rendszerrel; de ezt 6 mindeddig nem tette; és
azért usurpationak [jogbitorlasnak] kell neveznem az absolut hatalom cimét, mellyel
eddig jogtalanul felpiperézte magdt Austria. De még inkdbb annak kell azt neveznem,
ha belpoliticdjdra térek dltal. Ha belpoliticdjdt nézziik Austridnak, amennyiben az a
nem magyar tartomdnyokat illeti: mit ldtunk érvendetest? Mit biztositot? Mit remény-
gerjeszt6t? Semmit! Orvendetest nem, mert mindenekel6tt az tiinik fel mindenki sze-
mébe, miszerint Austria belpoliticdja soha nem keresett, soha nem taldlt magdnak mds
tdmaszt, mds garantidt, Austria kiilonbféle nemzetiségeinek egymds irdnti antipathi-
din [ellenszenvein] kiviil, mint szellemileg a bureaucratidt, anyagilag a szuronyokat,
in ultima instantia [legvégsé esetben] a communismust. Biztositét nem, mert ha
latjuk, mily vaskovetkezetességgel folytattatik még most is azon absolut irdny, mely
Also-Austria szabadalmait I. Miksa éta II. Jozsefig megsemmisitette, és II. Leopold
dacdra azéta ismét feleleveniilni nem engedi; ha ldtjuk azon kisszerii fogdsokat, mikkel
a cseheknek II. Ferdindnd szavdra hivatkozdsai kijdtszanak, ha figyelembe vessziik,
mily elvek frigyességét fogadta el az austriai kormdny éjszakon, és mily elveket taszita
vissza délen, akkor meg kell gyézédniink, hogy hidnyzik minden, az alkotmdnyossdgot
biztosité szellem azon tandcsteremben, hol e nemzetek sorsa felett vettetik el a kocka.
Reménygerjesztit sem taldlunk, mert akdr dll az, mi énelbttem axioma [alapigazsag],
hogy tudniillik egydltaldban nem fér meg ugyanazon kormdnypdlca alatt az uralkodds
korldtlan rendszere a korldtolttal anélkiil, hogy ezen két incompatibilitds [6sszeférhe-
tetlenség] egymdsra corrosive [romboldlag] ne hasson; akdr dll az, mit mdsok dllitnak,
hogy csak a kilcsinds engedékenység és assimilatio [hasonléva tevés] teheti tiirheto-
vé ezen vegyes hdzassdgot, mind a két esetben bizonyos, hogy nincs mit remélni azon
keresztény hdzassdgban, hol éppen a valldskiilénbség okozza a surléddsokat, azon fél,
ki ugyis csak a kotott hdzassdg 6ta tért dt egy mds confessidra [vallasi felekezetre],
ezdltal éppen 6 idézte el6 a bajt; ha mondom azon fél, most kozeledés helyett, plane
talmud [zsid6 vallasi tanok gyUjteménye] és profétdira kezd eskiidni. Ezekbdl fogjdk
érteni méltdsdgtok, hogy szerintem nem egyre megy ki, vajon a mutatkozo alkotmdnyos
mozgalmak odaviszik e dolgot az 6rékds tartomdnyokban, hogy maholnap az egyik
tartomdny alkotmdnya biztositékul szolgdljon a mdsiknak, vagy hogy ezek ezentuil is
elnyomatvdn, egyfeldl az irigység, mdsfeldl a lenézés, tovdbb is fiiggében engedje ma-
radni alkotmdnyos életiink felett Damocles kardjdt. De nemcsak mi, kik politicai kild-
tdsunk legjobb barometrumdnak [mércéjéuil] tartjuk a kormdnynak 6rokés tartomd-
nyokbeli viseletét; nemcsak mi nem sejditjiik egy jobb aera [korszak] folderiiltét, de
mindazok sem, kik méltdnyolni tudjdk azon tjabb tetteket, mikre Austria dssz-systemd-
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ja kényszeritette Magyarorszdg jelen statusférfiait [allamférfijait]; vagy hogy jobban
mondjam, mire ezek kezet nyijtottak, s annyiban dellenek is panaszt kivdnok. Ezekrdl
azonban mdr nem szélok eldszdr, mert tigyis mdr hosszira terjedt beszédem, s aztdn
mert ezeket elég érthetdleg fejtegeték, rostdltdk és bebizonyitdk oly férfiak, kiknek mind
hitelességik, mind tekintélyok, mind legyézé szonoklatuk megtették a magok hatdsdt.
Az uj rendszerre nézve pedig csak azon meggydzédésemet akarom kimondani, miszerint
vdrom ugyan nemzetem egészséges természetétdl, hogy fog tudni megszabadulni az
administratori rendszer mirigyétél, de hiszem mégis, hogy maradandé bélyeget siitne
az abbani biinszovetség ezen testiilet homlokdra azon esetre, ha 6 azdltal, hogy ezen,
éppen az aristocratia rovdsdra és a bureaucratia javdra elkévetett vétket a maga étalma
ald vévén, az egész nemzet eldtt bebizonyitand, ugy ezen gyiilekezet mdr t6bbé nem a
mdgndsok tdbldja. Még csak egypdr szot akarok a zélyomi fGispdn vrnak mondani. Arra
kérem ugyanis 6méltésdgdt, hogy innen tul — ha lehetséges — kissé hangosabban mél-
toztatnék szolani, mert meg vagyok gydzédve, hogy oly igen lassan beszélt, miszerint
maga az elndkség se tudta szavait felfogni; meg lévén gyézédve, hogy kiilonben tisztelt
nddorunk jelszava: ,,quod uni justum, alteri aequum esse debet” [ami az egyiknek
jogos, a masiknak méltinyos kell legyen], nem engedte volna meg, hogy ha az ellen-
zékrél mondatik, hogy esztelen, mi viszont a mdsik pdrt embereirél nem mondhassuk,
hogy nem fiiggetlenek.

(A felszélalast rogzitette: Felséges Elsé Ferdindnd ausztriai csdszdr, Magyar- és Cseh-
orszdgok e’ néven Otodik Apost. kirdlya dltal szabad kirdlyi Pozsony vdrosdba 1847-ik
évi november 7-ikére rendeltetett Magyar-orszdggyiilésen a’ méltdsdgos Fé-rendeknél
tartatott orszdgos iilések napldja. Pozsony, 1847-1848. 40-43. p. Kozli Erdédy:
Batthydny Lajos, 99-102. p. Molnéar Andrés: Viam meam persequor, 697-703. p.)
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Batthyany Lajos grof és a
torvenyes(itett) forradalom

A maultat, a torténelmet akkor ismerjik mélyen, ha értjitk azokat a folyamatokat,
amelyeken keresztiil évszazadokon it elvezetett az ut napjainkig. Ennek érdeké-
ben szokds - és hasznos — a histériat, s természetesen a magyar térténelmet is
korszakokra bontani. A korszakhatarok meghatarozasa olykor vitathato, ezért
tapasztalhatjuk, hogy még a térténettudomanyon belil is élénk vitdk folynak
néha réluk. Nagyon ritka az a korszakhatdr, amelynek kijelolése egyértelmd, s
amelyet szinte mindenki elfogad. A ritka kivételek egyike a magyar reformkor
végének meghatdrozasa. Mindenki altal elfogadott, szinte kébe vésett tény, hogy
a19. szazadi rendszervaltast el6készit6 korszak vége 1848. marcius 15-ének reg-
gele, amikor Pet6fi Sdndor és a marciusi ifjak a tettek mezejére 1épve kirobban-
tottdk Pesten a forradalmat.

A reformkor - amelynek kezdetérdl viszont mar természetesen megoszlanak
avélemények — a polgéri dtalakuldst el6készits, annak programjat kidolgozé hosz-
szuid8szak, szamtalan vitaval, szécsatdval, ropirattal. A folyamatban részt vevék
Kossuth Lajostél Széchenyi Istvan gréfig, Dedk Ferenctél Wesselényi Miklés ba-
r6ig, Szemere Bertalantdl Batthyany Lajos gréfig egyetértettek a valtozdsok szuk-
ségességében és elkertilhetetlenségében, legfeljebb azok megvaldsitasanak mér-
tékében, idejében és mddszerében volt kozottik véleménykilonbség. A korszak
varmegyegyilésein, orszdggytlésein, hirlapjaiban folytatott vitdk pontosan mu-
tattak az eltokélt szandékot, de jelezték a bizonytalansagot is. Az éveken, évtize-
deken 4t huz6dé — a jészandékot tokéletesen igazol6 — vitdk értheté médon val-
tottak ki turelmetlenséget a tarsadalom azon rétegeiben, amelyek leginkabb
Shajtottak a feudalis keretek lebontasat, s abban a fiatal, jobbara plebejus szar-
maz3isu értelmiségben, amely gyorsitani szerette volna a folyamatot. A valtoza-
sokat 6k gyorsabban - s természetesen olykor mélyebben - szerették volna vég-
rehajtani, nem rettenve meg a forradalmi eszkézok igénybevételétdl sem. Erejiik
és szervezettségitk azonban nem volt meg ahhoz, hogy Magyarorszagon kirob-
bantsanak egy hatasos, a rendszert alapjaiban lebonté forradalmat, ezért eurépai
segitségben reménykedtek: virtak egy 1], egész Eurépat megrazé forradalmi
hulldmra. A liberalis nemesi tarsadalom természetesen 6dzkodott ettél az uttdl,
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hiszen a forradalom sohasem volt tekintettel rangokra, jogokra és térvényekre,
s joggal tartottak attél, hogy ha ez kirobban, a kezdeményezés kicsuszik a kezik-
bdl, s az dtalakulds mértékét és milyenségét mar nem 6k szabjak meg.

A kérdés, amit a torténelem forgdszele 1848 tavaszan felvetett, tehdt az volt:
az orszaggylés altal hozott térvényekkel lassan (lassabban), médszeresen refor-
maljuk meg az elavult feudalis magyar gazdasagot, tirsadalmat és intézmény-
rendszert, avagy a forradalmi ergk akaratdnak megfelelGen sokkal gyorsabb, s
bizonyos kérdésekben mélyebb valtozasok koévetkezzenek-e be? Reformok vagy
forradalom? Vagy e kett6 valamilyen szinten 6ssze is egyeztethet$? A reformokat,
a polgari 4talakulast komolyan elhatdrozé térvényes Magyarorszag, az orszag-
gyllés szolgilataba lehet-e allitani a forradalmi tdbor akaratit és erejét, illetve a
vitdkon felilemelkedve az orszaggytlésben miikodé politikai erék végre meg
tudnak-e egyezni a legfontosabb kérdésekben, megértik-e az id6k szavat, s ennek
kovetkeztében fel tudjak-e gyorsitani — a forradalmi er6k akaratdnak megfelel6-
en — a térvényhozas folyamatat? A kérdés ilyetén felvetése azért nem térténel-
mietlen, mert a polgari atalakulas alapkérdéseit, a megolddsra var6 problémakat
a két tdbor tobbnyire hasonléképpen itélte meg.

Az 1848 elején kirobbant forradalmak, ha nem is érték teljesen varatlanul a
magyar politizalé er6ket, mindenesetre komoly riadalmat okoztak koreikben.
A kihivas éllasfoglaldsra kényszeritett mindenkit. Pet6fi Sandortél Kossuthig,
Széchenyitél Batthyanyig mindenkinek el kellett dontenie, hogyan viszonyul az
eseményekhez, amit befolydsolt tdrsadalmi poziciéjuk, vagyoni helyzetik, poli-
tikai hovatartozasuk (is). Az 4llaspontok természetesen valtozhattak (és valtoz-
tak is) a folyamat alakuldsatol fuggen. Ha két végletes magatartdst szeretnénk
kiemelni, taldn a marciusi ifjak elhivatott vezérének, a kolt6 Petéfi Sdndornak,
és ,a legnagyobb magyar”-nak, Széchenyi Istvin gréfnak a korabeli megszélala-
saihoz kell folyamodnunk.

Pet6f1 a kovetkezSképpen szamolt be az 1848 februdr végi parizsi forradalom
hirének r4 gyakorolt hatasardl: ,,Oh, mikor én meghallottam, hogy Lajos Fulpot
elizték, s Franciaorszag respublikal... Egy Pestt6l tavol esé megyében utaztam,
s ott egy fogaddban lepte... rohanta meg e hir szivemet, fejemet, lelkemet, ide-
geimet. Vive la république! — kialték f6l, aztan néman, mer@en alltam, de égve,
mint egy lingoszlop. Amint eszméletemet visszanyertem, egy aggodalom kezdett
bantani - ajelsz6 ki van kidltva, gondoldm, ki tudja, mi nem tértént vagy torténik,
mig én haza érek! Nélkilem kezd6djék a forradalom? Hah! Nyakrafére siettem a
févarosba... reszketve, lélekzet nélkiil értem haza ... Altalanos volt a lelkesedés,
de még semmi sem tortént ... Nagyot lélekzettem, mint a buvar, midén a viz alél
folmeriil.” Pet6fl szamara a parizsi események egy régen vart dlom beteljesiilését
jelentették. J6kai visszaemlékezései is megerdsitik, hogy abban a korban ,Fran-
ciaorszdg felé volt fordulva minden szabadsidgvigyé nemzetnek az arca, onnan
vartak egy 4j korszak hajnalhasadasat. Francia konyveket olvastunk, Lamartine
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Girondistak torténete, Tocqueville Democratidja volt a biblidnk. Pet6fi Bérangert
imadta, én Hugo Victorban taldltam eszményképemet.” S a forradalom nem &llt
meg a francia févarosban, hanem egyre kézeledett Magyarorszighoz. ,A forra-
dalom langja becsapott Németorszagba, egyre tovabb harapézott; végre Bécset
is folgyujtotta, Bécset!” S marcius 14-ének éjjelén mar elkésziilt a terv is: , Logi-
kailag a forradalom legelsé 1épése és egyszersmind £6 kotelessége szabadda tenni
a sajtot... azt fogjuk tenni! [...] Holnap ki kell vivnunk a sajtészabadsagot! Es ha
lelosvolddznek? Isten neki; ki varhat ennél szebb halalt?” S marcius 15-én a féva-
ros népe megmozdult, s az ifjak vezetésével egy tiszta, vér nélkiili forradalmat
hajtott végre.

Egészen masként reagilt az eseményekre Széchenyi Istvan. Azt kovetSen, hogy
Pozsonyba megérkezett a parizsi forradalom hire, marcius 4-én a kovetkez6t je-
gyezte be Napl6jaba: ,[...] »milenne, ha teljhatalmu biztossa lehetnék« [...] Kondi-
ci6im: odafentriil 10 ezer forint kifizetve s havonta 5 ezer. Foly6 kiadasok iilésen-
ként kalkulalva, Ggymint vildgitas, papir, fltés. Szent Istvan-rend nagykeresztje.
Altalam megfogalmazott kézirat, melyben teljhatalom és garancia... Kit akarok
alkalmazni. Mindenki engedelmeskedjék nekem. Minden segédeszkéz. Katonasag.
Semmiféle ellenkezg rendelkezés... mig vissza nem hivatom. Titoktartds. 6 hénap
mulva orszaggylés. [...] Ellenzéki Kér s minden politikai klub feloszlatandd, ne
legyen eréltetés.” Az események vehemenciajatol megrettent gréf, ,a legnagyobb
magyar” tehdt nyiltan felkinalta szolgalatait a bécsi udvarnak, s kinevezése esetén
arraisvallalkozott volna, hogy az orszaggytlést feloszlassa, s katonai er6vel sz4ll-
jon szembe minden szdmara veszélyesnek tartott politikai erével, mozgalommal,
torekvéssel. Két nappal késébb titkardhoz, Tasner Antalhoz intézett levelében
még egyértelmiibben fogalmazott: ,A kérdés csak az, mi érdemel tobb tekintetet:
[Kossuth] Lajosnak kimélése vagy a hazéanak érdeke! En azt hiszem, itt volna
ideje a francidkat utdnozni. Nem abban, hogy a respublikat proklamaljuk, hanem
hogy miis Lajosunkat seggbe rtugjuk!” Hova vezet innen az ut? A kovetkezd napok,
s f6leg marcius 15-16-dnak eseményei meggy6zték arrdl, hogy Kossuth és elv-
barétai nem iilnek fel a forradalom szekerére, nem hasznéljak azt fegyverként a
birodalmi korményzattal szemben, s marcius 17-én, a bécsi targyalasok sikerén
s Batthyany miniszterelnoki kinevezésén megnyugodva mar a kovetkezdket irta
Tasner Antalnak: ,Bardtom, csuddkat éltunk! Nemzeti sorsunk hajszalon fuggott.
Az elsé felvonas gyényoriien sikeriilt! En teli vagyok a legszebb reményekkel!
Valdéban egész mértékben élvezem mindazt, mi Bécsben tegnap és ma tortént.
Nékem tgy latszik, mintha rank, magyarokra elvégre felnyilt volna az ég! En nem
tudok kételkedni nemzetiink legszebb kifejl6désén; s miutan Batthyény- és Kos-
suthnak hallatlan nagy szerepén csak 6riilni tudok, és Isten latja lelkemet, legki-
sebb irigység sem rejlik keblemben, azon édes meggy6z6désben ringatom magam,
hogy politikdmnak nincs egyéb mozdité ereje, mint »ligyszeretetc. [...] Mi engem
illet... én Batthydnyt és Kossuthot legszintébben fogom szolgélni! [...] Az én
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politikdm biztos volt... de lassti. Kossuth egy kartyara tett mindent, és legaldbb
iddig annyit nyert a hazdnak, mint amennyit az én politikdm tin husz év alatt
nem birhatott volna el$allitni!” Egy nappal késébb joszagigazgatdjanak, Lunkanyi
Janosnak irt levelében ugyanilyen hatdrozottan és egyértelmiien fogalmazott:
,En tokéletesen kezet fogtam Batthyany és Kossuth Lajosokkal — és alkalmasint
maér holnap megyek egész hizi népemmel Pestre! Most ott van helyem.”

A gr6f véleményének (meggy6z6désének?) hatarozott dtalakulasa azért is
tanulsdgos, mert hasonlé figyelhet6 meg Batthyanyhoz fiiz6d6 kapcsolatdban
is. 1848 februar elején az orszdggytlésen folyé heves vitdkra, s azokban Bat-
thyany szerepére utalva a kovetkezsket jegyezte be Napléjaba: ,Viharos keri-
leti tlés. Kossuth mint pérély, Batthydny Lajos mint fgjtaté. [...] Sokan vannak,
kik szenvedélyesen belekotnének Batthyany Lajosba s lelénék. En is. Micsoda
szerencse volna.” Februar 10-i naplébejegyzése hasonléképpen szenvedélyes:
»Zavarodnak a dolgok, avagy Batthyany Lajos és Kossuth teljes diadalt al! [...]
Batthyany Lajos a Rom démona, és Kossuth, az enthuziaszta, keziikben tartjik
az orszagot. [...] Az én szerepemnek, ugy latszik, vége!” Ettdl az ellenséges,
hatarozottan elutasité magatartastoél jutott el Széchenyi marcius 17-18-4n azon
kijelentéséig, hogy tokéletesen kezet fogott a ,, Lajosokkal”. De vajon igaza volt-e
abban, hogy Batthyany ,a Rom démona”, a ,fjtat6”, a forradalom el6idézéje és
motorja, tehit forradalmar? Ahogy 1847. december 30-i naplébejegyzésében
vildgosan megis fogalmazta: ,Batthyany Lajos és Kazmér, Kossuth, Pulszky etc.
esznek nalam, egyszéval: Toute la Revolution de la Hongrie! [Magyarorszag
Osszes forradalmara!]”

Az kétségtelen, hogy Batthyany az orszagos politika szinpadara lépve az elsé
perctél kezdve arra térekedett, hogy az orszaggyiilés fels6tablajan vezets szerepet
betdltve megszervezze a férendi ellenzéket, majd tekintélye, befolyasa, politikai
kovetkezetessége (és nyilvan vagyona is) azt eredményezte, hogy az ellenzék or-
szagosan elismert elsé embere lett. Minden bizonnyal szerepet jatszott ebben az
is, hogy az 1840-es évek kozepétdl fokozatosan Kossuth politikdjanak tAmoga-
t6java valt, s fenntartasai ellenére a Kossuth—Széchenyi-vitdban hatarozottan az
el6bbi partjara 4llt. 1846. november 15-én az 6 vezetésével alakult meg az ellen-
zék ,kozponti bizottmanya”, amely a kovetkez6 év marcius 15-ére 6sszehivta az
ellenzék orszagos konferenciajat. Ezen a tobb mint 1200 {8 részvételével megtar-
tott gyilésen fogadtak el politizalasuk alapelveit, s azt a Kossuth altal megfogal-
mazott nyilatkozattervezetet, amelyet majd Dedk Ferenc kiegészitésével és at-
dolgozisaval juniusban szavaztak meg Ellenzéki nyilatkozatként. 1847 6szén
rokonéval, Batthyany Kazmér groéffal egyiitt komoly 6sszegekkel timogatta Kos-
suth Pest megyei korteshadjaratat. Elsésorban az 6 kidlldsanak és aldozatvilla-
lasdnak koszonhette Kossuth, hogy dridsi tobbséggel, életében elészor orszag-
gyllési kovetté valasztottdk annak ellenére, hogy e virmegyében az ellenzék egy
része sem értett egyet a jelolésével. Batthydny t6bb mint egy tucat virmegye
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ellenzéki vezéralakjit kereste meg levélben, s felszdlitotta 6ket: hathatésan m-
kodjenek kozre annak érdekében, hogy kovetutasitdsuk az Ellenzéki nyilatkozat
szellemében késziiljon el, s olyan koveteket valasszanak, akik ,azon elveket ma-
gokénak valljik, s eddigi politikai életiik az elvek biztositékaként szolgal”.

Az 1847 novemberében 6sszeiil$ utolsé rendi orszdggyiilésen Batthyany elis-
mert vezet6ként az ellenzéki politikit prébalta meg 6sszehangolni a diéta két
tabl4jan. Tevékenységét azonban nem korlatozta az orszdggytlésen folyé mun-
kara, hanem kiterjesztette azt annak ,hattérorszdgira”, a virmegyékre, s rend-
szeres kapcsolatot tartott fenn a pesti Ellenzéki Koérrel is. Mivel rendszeresen
részt vett az alsétabla ellenzéki vezetdi altal 1étrehozott zartkord ,konferencia-
kon”, el6készits értekezleteken — itt beszélték meg a diéta napirendjén 1év kér-
désekkel kapcsolatos stratégiajukat, teenddiket —, érdemben is befoly4solni tud-
ta annak munkdjat. December végén korlevélben szdlitotta fel a varmegyék
ellenzéki vezetdit, hogy gytijtsék 6ssze és haladéktalanul juttassdk el Pozsonyba
az adminisztratori rendszer bevezetése 6ta megyéjuket ért sérelmeket. 1848.
februdr 20-4n egy Gjabb korlevélben pedig arra kérte Gket: utasitsak koveteiket,
hogy addig ne szavazzdk meg a bécsi kormdanyzat altal kért Gjonclétszdmot, amig
az adminisztratori rendszert nem szamoljak fel. Az orszdggytlésen inkabb a h4t-
térbdliranyitott, de ha szuikségétltta, nagyhatasu beszédeket is tartott. Decem-
ber 7-én az uralkodénak adandé valaszfelirati vita kapcsdn mély elemzést tart
tarsai elé az orszag alkotmanyos viszonyairél, a birodalom belsé helyzetérdl és
kalpolitikajardl. December 11-i beszédében ismételten leszégezte, hogy a biro-
dalmi kilpolitikdban nyoma sincs az alkotmanyossignak, s mindaddig, amig
Magyarorszag és az 6rokos tartomanyok kormanyzati rendszerét egyontetiien
nem az alkotmdnyos elvek vezérlik, addig az udvar abszolutisztikus torekvéseinek
mindig lesz taptalaja. A cenzurat biralva felszélalt az orszaggytlésilap érdekében,
a horvatok nyelvhasznalatanak tirgyaban, az 6rokvaltsag és a kozteherviselés
dolgaban is.

Ha médszeresen végigtekintiink Batthyany 1847 novembere és 1848 februdr
vége kozotti tevékenységén, pontosan lathatjuk, hogy tetteinek els6dleges mozga-
térugdja minden ellenzéki erd 6sszpontositdsa volt a cél érdekében. Nem forradal-
mat készitett 6 el6, de azt minden bizonnyal megértette, hogy ezen az orsziggyu-
lésen hatarozott tdmadast kell inditani a bécsi kormanyzat abszolutizmusaval, a
magyar reformtorekvéseket megtorpeddzé térekvéseivel szemben, s alegégetSbb
kérdésekben immar eredményeket kell felmutatni. De 1848 elejére azt is fel kel-
lett ismernie, hogy az orsziggyilésen - els6sorban annak meghatarozé alsétab-
14jén - az ellenzék és a kormdnypart eréviszonyai kiegyenlitédtek, s ebbdl a hely-
zetbdl valamilyen kiutat kell keresni. Ilyen kérulmények kozott érkezett meg
Pozsonyba a parizsi forradalom hire.

Az ellenzék politikai reményeit novelte az is, hogy februdr végén a cseh libe-
ralisok egy Batthydnyhoz cimzett tizenetben tidv6zolték a magyar orszaggytilés
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alkotmanyos torekvéseit, kulénosen a birodalom alkotmanyos atalakitasara vo-
natkoz6 elképzeléseit. Marcius 2-an a férendek tilésére érkezé gréfot az ifjisig a
périzsi forradalom hirével fogadta. ,,Ez a hir engem nem busit. A monarchidk
fegyvereiket mindnydjan a szabadsag és Franciaorszag ellen fogjak forditani, mert
koronaikat félteniok kell, és ki all jét a jovéért, ki kezeskedik a reakcié ellen.
Filop Lajos megérdemelt bukasaval a szabadsag egész Eurépdban nyert” - véla-
szolta Batthyany. Mércius 3-dn az als6tabla keriileti tilésén Teleki Laszl6 groffal
egyltt hallgattak Kossuth felirati beszédét az ,,orszaggytilés teend6irdl”. A leg-
fontosabb reformkdoveteléseket (kozteherviselés, jobbagyfelszabaditas, ,valédi
képviseleti rendszer”, ipar és kereskedelem fejlesztése, a katonai élelmezés és
elszalldsolas terheinek kénnyitése, az 6rokos tartomanyoknak adandé alkotmany
stb.) 6sszegzé javaslatot a kertuleti iillés egyhangulag fogadta el, s ugyanez tortént
maésnap az alsétébla elegyes tilésén is. Kossuth inditvanya marcius 4-én keriilt a
fels6tabla elé. Batthyany minden bizonnyal érezte az esemény dont6 jelentGségét,
ezért lebeszélte az orszdggyiilési ifjakat azon tervitkrél, hogy tiintetést rendez-
zenek a férendek tandcstermében, hiszen ezzel ,az ugynek tobbet arthatnak,
mint hasznédlhatnak”. Istvan f6herceg nddor azonban - a felsétabla elnoke, aki a
javaslatot napirendre tiizhette volna - el6z6 nap Bécsbe utazott, s a tavollétében
elnokls orszagbiré azt jelentette be, hogy visszaérkezése utan majd 6 fogja kije-
l6lni a targyalds id6pontjat, s elnokolni is 6 fog azon az ilésen. A szét kérd Bat-
thydny hidba hivatkozott az gy siirg6sségére és halaszhatatlansagara, s érvelt
azzal, hogy a ,t6rvényhozé testiletnek tagadhatatlan jogai kozé tartozik, hogy a
tandcskozasi tirgyat és tilésének idépontjit maga hatarozza meg”, Majlath Gyorgy
azzal vetette el a javaslatot, hogy annak targyalasa a nddor elnokletével tartandé
ilés hataskorébe tartozik. Az eljarassal mindenesetre elérték azt, hogy a felirati
javaslat megrekedt a fels6tabla el6tt. A kialakult patthelyzetet Kossuth gy akar-
ta feloldani, hogy javasolta: a felirati javaslatot a férendek jévahagyasa nélkul az
als6tédbla kildottsége vigye Bécsbe az uralkodé elé, Batthydny azonban hatéro-
zottan elutasitotta ezt a lehet6séget. Az alsétablan végiil is ugy dontottek, hogy
elébb kildenek egy a felirat targyaldsit megsirgetd tizenetet a férendekhez, s ha
ez nem hoz eredményt, Kossuth javaslatinak megfelelen beleegyezésiik nélkiil
terjesztik V. Ferdindnd elé azt. Batthyany hogy ezt elkeriilje, mozgdsitotta a f6-
rendi ellenzék vezetdit, s siirgésen Pozsonyba hivta 8ket. Nagy megdobbenésére
azonban tébben is Ggy nyilatkoztak el6tte, hogy nem fogjak megszavazni a kos-
suthi javaslatot. Mdgnastarsai egy részének pélforduldsan felhdborodva azzal
fenyeget6zott, hogy ha megbuktatjak a feliratot, a parasztok és kisnemesek élére
all, hogy ezzel er6szakolja ki az als6haz kovetelésének teljesitését. A mércius 12-
én megtartott férendi ellenzéki nagykonferencian ennek ellenére tébben is ki-
tartottak eredeti dllaspontjuk mellett, s kijelentették, hogy targyalas esetén nem
fogjak megszavazni a felirati javaslatot. A helyzet megoldhatatlannak litszott, a
férendi tabla becsiiletén 6rkodd, s a térvényességet betartani akaré Batthydny
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nehéz helyzetbe kerult. Marcius 14-én a reggeli 6rakban viszont, amikor ,Bat-
thyany Lajos az ifjasigot, a Kérben [az ifjasdg Tarsalgasi Korében] felkereste, s
velek értekezett”, megérkezett Pozsonyba az el6z6 napon kitort sikeres bécsi
forradalom s Metternich kancellar lemonddasanak a hire.

Az id6kozben Bécsbdl visszaérkezé Istvan nador — aki még azzal az utasitassal
tért vissza, hogy mindenképpen akadalyozza meg a felirat elfogadasat — maga is
belatta, hogy azzal veheti elejét az orszdggytilésen esetleges radikalisabb lépések-
nek, s azzal tarthatja fenn a térvényes kereteket, ha a fels6tablan elfogadtatja a
feliratot, amire a délutdn 3 6rakor kezd$dé iilésen sor is kertilt. A Pozsonyba vi-
haros gyorsasaggal visszaérkezé arisztokratdk belattak: a kisebbik rossz a felirat
megszavazdsa és uralkodé elé tarasa. Ezzel ugyanis megmarad az orszdggytilés,
ezaltal az 6 kezukben is az irdnyitds, s taldn elejét vehetik annak, hogy Magyar-
orszagon a diéta lassu térvényhozasi munkajira hivatkozva a forradalmi ersk
aktivizdlédjanak. Az als6tablaval egyetértésben dontottek arrdl is, hogy a felira-
tot mdsnap orszagos kildottség vigye Bécsbe, s ebbe a férendek 12 tagot — koztik
Batthyany Lajost — vélasztottak.

A j6 hir viharos gyorsasaggal terjedt el a varosban, a sétatéren 6sszegyilé or-
szaggyulésiifjak kozott Batthyany és Teleki Laszl6 gréfok lelkesité szénoklatokat
tartottak, este pedig Kossuth széll4sa, a Zoldfa fogadé el6tt faklyas felvonulassal,
a koveteket lelkesen éljenzé népuinnepéllyel zarult a nap. A fogadé erkélyérél
Kossuth révid beszédben készénte meg a tomeg lelkes tdmogatasat, majd a jobb-
jan allé Batthyanyt ,a magyar fiiggetlen felel6s minisztérium j6vé elnskeként”
mutatta be, hozzatéve, hogy a kiilldottséggel addig nem jonnek vissza a csdszar-
véarosbodl, amig a kinevezését el nem érik. A bejelentést akar varatlan fordulatként
is értelmezhetjik, hiszen Kossuth a mércius 4-én megfogalmazott kovetjelenté-
sében még ,csak” azt szogezte le: ,Ideje kimondani, hogy alkotmanyossagunk és
az 1790:10. torvénycikk biztositotta 6ndll6 dllami nemzetiségiink formainak
lényegét és zarkovét egy felelés magyar minisztériumban taldljuk.” A végrehajté
hatalom megalakitasat tehat elérendd célként tiizte ki, s ebben latta a sikeres
atalakulas ,zarkovét”. Alelkesen tinnepld tomeg elStt tett bejelentése viszont azt
bizonyitja, hogy 14-én délutan az ellenzék vezetéi, alkalmazkodva a bécsi forra-
dalom 4ltal teremtett ) helyzethez, megbeszéléseiken pontositottak, hogy mit
is értenek a felirati javaslat egyes pontjai alatt. Egyesek azt is felvetették, hogy a
3-ifeliratijavaslat pontjai immar elégtelenek, azonban Kossuth jézan mértéktar-
tassal - tartva az esetlegesen elhtiz6d6 parttalan vitadktdl — leszerelte az ilyen
irdnyu torekvéseket, s fontosabbnak tartotta, hogy a felirat altalanos fogalmait
toltsék meg tartalommal, hiszen ez ,,a nemzet ereje és az orszdggytilés akaratatol
fugg”. Ennek kovetkezményeként megallapodtak abban is, miszerint a felirat
azon pontja, melyben felel6s magyar minisztériumot kérnek, ugy értends, hogy
Batthydny azonnali kormanyféi kinevezését kell elérnie a kiilldottségnek Bécsben
az uralkodéndl. Urban Aladar taldlé megfogalmazasa szerint a felels kormany
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megalakitdsa immar nem az alkotmanyos 4talakulas célja, hanem eszkoze. Esz-
koze, biztositéka annak, hogy az orszdggytilés altal hozott torvényeket, a kora-
beli rendszervaltast sikeresen le lehet vezényelni.

A bekovetkezett lényeges fejleményekrdl, a kiilldottség masnapra tervezett
bécsi utjardl Batthyany 14-én este levélben szdmolt be a pesti Ellenzéki Kor ve-
zet6jének. Fontosnak tartotta ezt, mert a fvarosbdl egyre aggasztobb hirek ér-
keztek Pozsonyba az ifjusag készil6désérdl, a J6zsef-napi visarra tervezett meg-
mozduldsrdl. (Irdnyi Daniel az Ellenzéki Kor radikalis tagjainak megbizdsabol
példaul marcius 5-én felkereste Pozsonyban Kossuthot, s tudatta vele, hogy a Kér
kész az orszaggyiléshez intézett peticidéval tAmogatni a felirati javaslatot. Kossuth
fel is kérte 6t arra, hogy inditsanak peticiondlis mozgalmat, s errél minden bi-
zonnyal tajékoztatta Batthyanyt is.) A levélben megerdsitette, hogy ,az érintett
alkotmanyi felirat fels6hazunk dltal mai napon osztatlan kézakarattal elfogadta-
ték, annak kiralyi megszentesitése a nador altal iinnepélyesen igértetett, s az e
végre kinevezett orszagos kildottség azon bizonyos reményben induland azzal
holnap a felséghez, hogy révid érak mulva 6nall6 felels nemzeti minisztérium-
mal térend vissza a torvényhozds teremeibe”. Kiemelte, hogy elhatdrozott szan-
dékuk az atalakulast biztosité ,tervezett torvények okszer és szabadlelkd” meg-
alkotasa, de ennek érdekében sziikséges a ,rend és nyugalom szellemét a virul6
szabadsag szamara fenntartani”. A levélbél egyértelmi, hogy a gréf komoly re-
ményeket flizott a bécsi targyaldsok sikeréhez, s minden meggondolatlan tomeg-
mozgalmat, hatalommal szembeni erszakos fellépést veszélyesnek tartott, hiszen
az kivélthatta az udvar kemény fellépését.

Véleményét tobben is osztottak, hogy csak egy példat emlitstiink, ugyanezeket
a gondolatokat fogalmazta meg Teleki L4szl6 gréf ugyancsak mércius 14-én este
Vérésmarty Mihalyhoz irt levelében. , Magyarorszag dtalakuldsanak, még pedig
sebes, és mind szellemi, mind anyagi gy6keres dtalakuldsidnak ideje eljott. A Ren-
dek tablija teljesen ol tudta fogni helyzetét, s politikdja novekedett az esemé-
nyekkel! Most a dolgok a legjobb vigisban vannak. Minden id6 el6tti s nem 6ssz-
pontosult miikédés — demonstratio — az iigynek kénnyen drthatna. Kénysrgok
tehit — s nemcsak én, de elvbarataim nevében koényorgok kedves baratom -,
hasznéld hatalmas befolydsodat arra, hogy se az Ellenzéki Kérben, se mdsutt
mostan ilyesféle demonstratidk ne torténjenek, s maradjon el egyaltalan minden
ilyes, mire nézve az impulsus nem innen, a térvényhozo6 testtél, kialoénésen a
Rendek t4blajatol jonne, mert mint mondam, ésszpontosultan kell mikédnink;
az orszaggyulési ellenzék szellemével megelégedhetiink, minden helyesen indult,
s a sitker majdnem bizonyos! Ugy e teljesitended kérelmemet! Kényérgok, mutasd
meg e levelet Fényes Eleknek, s sz6lj hatédlyosabb elvbaratainkkal, koszéntsd ket
nevemben, s terjeszd eléjitkbe kérelmemet. Az itteni ellenzék velem egyetért.”

A Pestr6l érkezg hirek azonban bizonyos értelemben megnyugtatéak is voltak/
lehettek Batthyany szdmdra, hiszen az ifjak dltal megfogalmazott 12 pont kéve-
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telései tobbnyire 6sszecsengtek a diéta immar mindkét tabldja altal megszavazott
kovetelésekkel. (Ez érthetd is, hiszen a 12 pont Kossuth marcius 3-i felirati javas-
lata alapjan késziilt, ezt konkretizalta tobb ponton, illetve egészitette ki a sz6veg
szerzéje Irinyi Jézsef marcius 11-én. Az utolsé pont, a politikai foglyok szabadon
bocsatasara vonatkozo pedig mércius 14-én keriilt a végleges valtozatba.) Erdekes
kett6sség bonthaté ki mindenesetre Batthyany korabeli megnyilvanuldsaibdl.
Befolyadsédval és tekintélyével igyekezett ,békés” mederbe terelni a f6viarosban
kibontakozé eseményeket, mert minden bizonnyal ugy vélte, ezzel meg tudja
Orizni az orszdggyilés mikodSképességét, illetve nem rettenti vissza a térvény-
hoz6 munkatdl a koveteket. Az ugyanis mindennél fontosabb volt, hogy a diéta
folytassa tevékenységét, s ha lehet, egységesen alljon ki a felirati javaslatban fog-
laltak mellett. Ugyanakkor jol érzékelhetéen ott van tettei mogott az a felismerés
is — s ebben teljes lehetett az egyetértés Kossuth és kozte —, hogy Pest keretek
kozott tarthatd forradalmi fenyegetése erésiti pozicitikat az udvarral szemben,
de segit ,meggydzni” és a térvényhozas 6svényén megtartani az esetleg ingado-
z6, bizonytalan koveteket is. A dinasztia s a bécsi kormdnyzat minden bizonnyal
konnyebben hajlik az engedményekre, ha az orszaggytilés mogott ott lat egy szer-
vezett forradalmi tomeget — amely esetleg sokkal radikalisabb lépésekre szanhat-
ja el magat, mint az alkotményos italakulast akard, de a birodalmi keretekhez
hozza nem nytl6 nemesi politika —, és folyamatos munkdara serkentheti az or-
szaggytlés koveti karat és a férendeket is, hiszen mégiscsak biztosabb az, ha 6k
szabjak meg az 4talakulds kereteit, mintha kivenné kezikbél az események ira-
nyitasat a forradalmi erd. Fogalmazhatunk agy is, hogy a miniszterelnok-jelolt
politikai habitusa, elvei okdn is meg akart maradni a térvényesség talajan, a for-
radalom fenyeget6 ,rémképével” ugyanakkor némi nyomadst kivant gyakorolni
mindazokra, akik az elkeriilhetetlen alkotmanyos folyamatot — annak minden
kovetkezményével — lassitani vagy meggatolni akartak. Megmarad-e ez a taktika
miniszterelnokké torténd kinevezése utin?

Az orszaggyilés kiilldottsége marcius 15-én délutdn érkezett meg a csdszarva-
rosba, s az 6ket lelkesen tinnepl toémeg kiséretében foglaltak el szalldsukat a
Karoly f6herceg fogadéban. Bécs népének lelkesedése érthetd, hiszen Kossuth
marcius 3-i beszédének lényeges pontja volt, hogy alkotményt kért az 6rokos
tartomdanyok szamadra is (mint lattuk, Batthyany ezt mar 1847 decemberében
megfogalmazta), s a német forditasban terjeds széveg természetesen ismert volt
a bécsi ifjusag és az utca embere el§tt is. A kildottség megérkezése el6tt par éra-
val V. Ferdindnd igéretet is tett az alkotmanyos korményzas bevezetésére, s a hirt
kitoré 6rommel fogad6 bécsiek joggal gondolhattak azt, hogy ez a magyar or-
szaggyulés fellépésének (is) koszonhets. A fogaddban készitették el a kiralyi kéz-
irat tervezetének végleges formajat, amelybe immar bekerilt Batthyidny minisz-
terelnoki kinevezése, és Istvan nador teljhatalma kiralyi helytart6i megbizatasa
(vagyis hogy a nador Magyarorszdgon az uralkodé tavollétében teljhatalommal
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helyettesithesse 6t). A tervezetet Batthydny és Széchenyi vitték el Istvan f6herceg
nadorhoz, aki el6szor ,megijedt”, de révid eszmecsere utdn allasit kototte annak
sikeréhez. A kovetkezé 36 6ra intenziv tirgyaldsokkal, egyeztetésekkel, vissza-
utasitisokkal és meghdtralasokkal telt el, de 16-an éjfél koril a nddor megkony-
nyebbiilten tajékoztatta Batthyanyt, Kossuthot, Széchenyit és Esterhazy Pal her-
ceget: ,Megvan”. Ugy tiint, teljes sikert értek el, az udvar meghatralt, s elfogadta
az orszaggylés kivanatait. A reggeli 6rdkban azonban kézhez kaptik az uralkodé6i
kéziratot, s megdébbenve tapasztaltik, hogy abban nem szerepel a legfontosabb,
az alkotmdanyos 4talakulds biztositéka, Batthyany miniszterelnoki kinevezése.
Ahidny azért kelthetett nagy riadalmat, mert id6kézben megérkezett a pozsonyi
hajo, fedélzetén tobb kildéttel s a 15-1 pesti forradalomrél sz616 beszamol6kkal,
hirekkel, a Nemzeti dal és a 12 pont nyomtatvanyaival. A helyzet kritikus volt:
ha a leglényegesebb célt, Batthyany kinevezését nem érik el, ha az megtérik az
udvar ellenallasan, Pest forradalmarai magukhoz ragadhatjak a kezdeményezést.
,A finalét Kossuthnal fézik ki. En semmibe sem 4rtom bele magam” - jegyezte
be Széchenyi Napléjdba. A megoldast Kossuth és/vagy Batthydny taldlhattik meg:
miutdn Istvan f6herceg naddor az uralkodé teljhatalmu helyettese, kinevezheti
Batthydnyt miniszterelnokké. Az Stletet tett kovette, s a nddor sietve megfogal-
mazta és papirra vetette az errél sz6l6 okiratot. A helyzet fesziltségét jol mutat-
ja, hogy Batthyany Pozsonyba visszatérve még aznap megfogalmazta elsé minisz-
terelnoki korlevelét a torvényhatdsdgokhoz. Ebben bejelentette kinevezését, és
felszolitotta Sket ,a kozbéke és nyugalom fenntartisira minden tekintélyiket,
hatasukat, aldrendeltjeiket erélyesen felhasznalni és minden segédmaodot igény-
be venni; a csend és népkedély bujtogatdira és a most még fennill6 viszonyok
netaldni tapodoéira nézve pedig a térvények rendeletét szigortian alkalmazni si-
essenek, nehogy minisztérium és orsziggyilés, mint az atalakulds és torvényesség
organumai, a nagy és nehéz munka megoldasiban kicsapongdsok, vagy id6el6tti
kovetelések dltal akadédlyoztassanak, s a nemzet boldogsaga, miel6tt alkotmanyos
tokélyét elérné, zavartassék”.

A kedélyek megnyugtatasira, a Bécsben elért sikerek miel6bbi kozzétételére
mindenképpen sziikség volt, s elejét kellett venni annak is, hogy Pest az ¢nall6
cselekvés terére lépjen. Ennek megvolt a veszélye, hiszen Vérésmarty marcius
17-én zaklatott sorokban szamolt be Teleki Laszlénak a kovetkezékrél: ,[...] Stan-
csics kiszabadittatott, a sajtészabadsag kivivatott, nemzet8rségjott hatirozatba,
mely mar mikoédik. Minden nap Gjat sziil. Ma a »sasok« s idegen szinek félre té-
telérél rendelkeztek. Minden nap djsagot hoz, sokkal nagyszertibbet, mint ezel6tt
évtizedek hoztak. Ha ti Pozsonyban maradtok, nem vagytok orszaggyilés, mert
ily bontakozasban a szélekrél nem lehet orszagot igazgatni. Ha mindent el nem
kovettek, hogy lejojjetek, minden dics6ségtek mellett meg vagytok semmisitve,
vagy ami még szomorubb, a béke és rend, mely eddig egy pillanatig sem zavarta-
tott meg, a leghihet6bben hiaborittatni fog, ha itt nem is, az orszag tébbi részei-
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ben. Csak ha Pest, az orszaggytilés altal erGs Pest intézkedik, remélhet6 az orszag
Osszetartdsa.” Hogy a helyzet komolysagat még nyomatékositsa is, mellékelte a
levélhez az 1846 nyaran irt Orszdghdza cim( versét is. (,A hazanak nincsen haza,
/ mert fiainak nem hazdja; / Buszke fajnak kiizd8 pélya, / Melyen az magat ron-
galja, / Kincsnek, vérnek rossz gazddja...”) Vérésmarty sorainak kiilon jelentésé-
get adott, hogy a Pesti Hirlap vezércikkében mércius 18-4n mar ugy fogalmazott:
az orszaggyilés csak akkor lesz képes a mozgalmakat kézben tartani, ha atteszi
székhelyét a f6varosba. A kérést s a 12 pontot Pest viros kildottsége 19-én ter-
jesztette az orszdggylilés elé. Batthyany - ismereteink szerint — eredendéen egyet-
értett volna a diéta Pestre koltoztetésével, az orszaggyilés azonban zart tlésen
mar egy nappal kordbban hatarozottan elvetette ezt a lehetdséget. A kildottség
igy Kossuthtol kapott véilaszt, amely egyértelmi tizenet volt a févaros radikali-
sainak: ,Buda-Pestet az orszag szivének tartom, de urdnak tartani soha nem fo-
gom.” Az elutasitdst természetesen elfogadhat6an be is kellett csomagolni, s Kos-
suth érvelése itt mar tdmadhatatlan volt: a térvényhozast gyorsan be szeretnék
fejezni, s a koltozés belathatatlan id6re elnydjtand annak munkajat. A valasz
természetesen nem csillapitotta le a kedélyeket, amit jelez az is, hogy a Nyary P4l
vezetésével megalakult Pest megyei Kozbatorsagi Valasztmany hatarozatban sz6-
litotta fel a kormdnyfét: ha az orszaggyilés munkaja tizennégy napnal tovabb
tartana, intézkedjen annak Pestre térténé atkoltoztetésérol.

Olaj volt a tlizre, hogy marcius 22-én a Pozsonybdl visszatéré kuldottség ma-
gaval hozta a sajté miikodésérél szo6lo, a diéta altal elfogadott térvényjavaslatot,
amely igen szigor, a radikalis értelmiség szamara szinte teljesithetetlen feltéte-
lekhez kototte példaul a lapalapitdst. Ennek nyilvanossagra keriilése utan tébben
is megfogalmaztak, hogy Pesten a kézhangulat a diéta és a kormany ellen fordult.
Jele volt ennek az is, hogy térvényjavaslatot az egyetemi ifjusdg a Varoshaza
elétti téren ,tomérdek nép jelenlétében” elégette. Novelte a feszultséget, hogy a
varakozasokkal ellentétben elhizédott a kormanyalakitas, a sajté és a kozvéle-
mény igen sok lehetséges miniszter nevét vetette fel, s a f6varosban kezdett meg-
er6sédni a Nyéry P4l altal vezetett Kozbatorsagi Valasztmany, amely szinte ma-
sodik hatalomként kezdett miitkodni. A bizonytalansigot Batthyany azzal oldotta
fel, hogy 23-4n ismertette korménya varhat6 névsorat, nyugvépontra helyezve
ezt a kényes kérdést. Sziikségesnek tartotta azonban azt is, hogy a f6varosban a
felizgatott kedélyek lecsillapitasara s a Valasztmany ellenstlyozdséra létrehozzon
egy olyan testiiletet, amely az uralkod¢ altal még ki nem nevezett kormanyt kép-
viseli, annak nevében tigyel a térvényesség betartasira. Ugyanezen a napon tehat
az 6 elGterjesztésére a nddor Szemere Bertalant, Pulszky Ferencet és Nyary Palt
kinevezte az ,ideiglenes rendéri orszagos bizottmany” tagjaiva, Klauzal Gabort
pedig annak elnokévé. Felruhdztak ket ,ideiglenesen mindazon intézkedési ha-
tosaggal [...], mely az egész orszagban és kapcsolt részeiben a rend fenntartasara
megkivantatik”. (A testiilet — amelyben Nyary P4l nem véllalta el a részvételt —
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Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany néven miitkodott egészen aprilis 20-ig.)
Maircius 23-4n még két jelentss 1épéssel igyekezett gitat vetni az elszabadulni
latsz6 indulatoknak: ekkor killdte szét masodik miniszterelnéki kérlevelének
mellékletében a jobbagyfelszabaditasrol sz6lé torvénycikket, illetve személyes
kezdeményezésére az als6tablin jelent6sen mdédositottdk a nagy vihart kavart
sajtotorvényt (példaul felére szillitottdk le a lapalapitidshoz szitkséges kaucié
Osszegét). Az események egyértelmiien mutatjak, hogy Batthyany gyorsan és
hatékonyan tudott reagalni a varatlan eseményekre és fejleményekre. Ha célsze-
ri volt - s elveivel nem ellenkezett —, tudott kompromisszumot kotni, engedni a
pesti forradalmi - elsésorban értelmiségi — er6k jogos (méltanyos) koveteléseinek,
a térvényes rend, a megalakul6ban 1évé végrehajté hatalom tekintélyének és az
orszaggyulés térvényalkoté munkajanak megérzése érdekében azonban hataro-
zottan fellépett az azt megkérd6jelezni akarékkal szemben. A kévetkez6 napok-
ban kialakult krizishelyzetben azonban annak is tanujelét adta, hogy a pesti ra-
dikalis er8ket szitkség esetén haszndlni is tudja.

Mint lattuk, marcius 18-tdl az orszaggyiilés feszitett itemi térvényalkotd
munkdba kezdett. Kossuth javaslatdra dontottek a legsiirgetébb feladatokrdl: ez
a sajtészabadség biztositasardl, az orszaggyiilés évenkénti Pestre torténé dssze-
hivasardl, a nemzetdrség felallitasarol, a kozteherviselésrél, az urbéri viszonyok
megszintetésérdl és a felel s minisztérium megalkotdsardl szol6 torvények meg-
alkotasat irdnyozta elé. A szandék komolysagat és a helyzet siirget6 voltanak
felismerését mutatja az is — ahogy mar utaltunk ra —, hogy mdrcius 18-4n zart
lésen hataroztak el: nem koltoznek at a févirosba. Marcius 22-23-4an vitattak
meg a politikai 4dtalakulds és a bécsi udvar szempontjibdl is legfontosabb, a fele-
16s kormany felallitasardl, mikodésérdl és hatdskorérdl sz6l6 torvényjavaslatot,
s ezt 24-én Batthyany és Dedk személyesen vitték fel Bécsbe. A kévetkezé harom
napban tébbszor targyaltak err6l a Magyar Udvari Kancellaria vezet6jével (rend-
szeresen itt véleményezték az Allamtandcs elé keriils javaslatokat), illetve Lajos
és Ferenc Karoly f6hercegekkel. A minden bizonnyal heves sz6csatakkal kisért
egyeztetések utdn azonban abban a meggy6z8désben tértek vissza 28-4n Pestre,
hogy sikertlt lekiizdeniitk az udvar ellenalldsat, s legfeljebb az orszaggyiilés sza-
mara is elfogadhaté kisebb médositasokat kell elvégezni a szévegen. Istvan £6-
herceg nador egy nappal késébb tért vissza a fdvarosba, s az 4ltala hozott kézira-
tokbdl kidertlt, hogy Bécsben tébb ponton is jelentés médositasokat hajtottak
végre a torvényjavaslat szovegén. (A legfontosabb ezek koziil, hogy fenn kivantak
tartani a Magyar Udvari Kancellariat, ami a kormany miikédésének ellehetetle-
nitését jelentette; a hadsereg alkalmazasat és a tisztek kinevezéseit kizarolag az
uralkod6 hatdskorbe akartak utalni, ami a hadiigyminisztérium tevékenységét
értékelte volna le; az udvartartasra és a k6zos koltségekre szant pénzeket a koz-
ponti pénztirba kivantdk befizettetni; a nddor azon jogkorét, hogy az uralkodé
teljhatalmu helyettesitéje annak tavollétében csak Istvin f6herceg nddorra pré-
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béltak lesziikiteni.) A kézirat tartalménak megismerése utidn Batthyiny rovid, de
hatdrozott beszédben jelentette ki az orszaggyiilés elegyes ilésén, hogy annak
tartalma ,az én meggy6z6désem szerint sem a nemzet térvényes igényeinek, sem
a méltinyos virakozisnak meg nem felel”. Felkérte a nadort, jarjon kézbe az
udvarnal, eszkozolje ki annak ,,oly médoni megvaltoztatasat és atalakitasat [...],
melynek kovetkeztében 6 felségének adott szava bevaltassék, miszerint Magyar-
orszagnak egy figgetlen felel6s magyar minisztériumot adni kivin; mert ha ez
nem torténnék, akkor én mind magam, mind minisztertirsaim nevében kinyi-
latkoztatom: miszerint mi felel§s minisztériumot elvéllalni képesek nem vagyunk,
és arra feljogositva magunkat nem érezzik”. A kedélyeket Pozsonyban az csilla-
pitotta le némileg, hogy a naddor iinnepélyesen megigérte: ,,6 felségének azon
észrevételeket, melyeket a felel6s miniszterek velem kézolni szivesek lesznek —
amint mondam —, szavamat adom, hogy én azokat 6 felségének nem csak felter-
jesztem, de 6 felségénél keresztillvinni fogom. [...] Még azt akartam mondani,
hogy ettdl - ha kell -, allisunkat fuggévé tessziik.” A még aznap esete Bécsbe
visszautazé f6hercegre vart tehat a feladat, hogy megpubhitsa csalddjanak tagjait
s tanacsaddikat.

A marcius 23-a utan viszonylag nyugodt hangulatd Pesten viszont 27-én fel-
forrésodott a levegd — még mit sem tudva egyébként a jogokat csorbitani akaré
marcius 28-an kelt kiralyi kéziratrdl. Nyary Pal kezdeményezésére a Vilasztmany
megszovegezett egy proklamaciét arra az esetre, ha Bécsben sziikiteni akarndk a
felelés magyar kormdny hataskorét, s nem hagyndk jéva a pénz- és hadigymi-
niszterek kinevezését. Délutan népgytilést is tartottak, amelyen megszavaztak
az egész orszaghoz sz6l6 felhivast. Ebben felsorolva az addig elért eredményeket
kihangsulyoztik, hogy mindezek biztositékaul szolgalna, ha ,,a nemzet 6sszes
ugyei 6nallé magyar kormany, magyar felel6s minisztérium altal” kezeltetnének,
s ezt az uralkodé meg is igérte. Most azonban a ,,régi orszagnyomorgaté rendszer
barétai arra kivanjdk birni felséges kirdlyunkat, hogy a had- és pénziigyet - tehat
a nemzet idegét és vérét — a nemzeti magyar kormany kezébdl kivegye, s igy ki-
ralyi szent szavat dlmagyarazatok 4ltal meghitsitsa”. E ,cél ellen, mely kijatszasa
volna a nemzet igazsagos kovetelésének, s nyilt megcsaldsa a nemzetnek, hats-
rozottan tiltakozunk” — sz6gezték le, s ha kell, a nemzet kész vérét is dldozni ezért.
Az orszaggytilés munkdjat korabban tobb kérdésben is birdl6é Nyéry és a Vilaszt-
many tehdt most tdmogatdsardl biztositotta a diétat és az alakuléban 1évé kor-
manyt. De honnan tudtdk vagy honnan sejthették 27-én, hogy 28-an kedvezétlen
dontés sziiletik a csdszarvarosban a felel6s kormannyal kapcsolatban? Urban
Aladar minden részletre kiterjedé alapos monogrifidjaban ramutatott, hogy a
févarosi sajt6 informaciéi igen jol értesiilt korokbdl szarmazhattak, természete-
sen nem kézvetlen médon. Mar a kortarsak el6tt is nyilt titok volt, hogy Zsedényi
Ede allamtandcsos tobb esetben is ellatta bizalmas belsé informaciékkal Batthya-
nyékat Bécsbél, igy nem kizdrt - igaz, tételesen nem is igazolhat6 —, hogy most
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is ez tortént. (Az események logikdja mindenesetre ezt igazolja.) A Marczius Ti-
zeno6todike altal kozzétett hir, miszerint ,arra munkalnak egy bizonyos helyen,
hogy a financia és a hadiigy vezérlete Bécsben maradjon”, vagy a Pesti Hirlap 28-i
tuddsitasa: ,Bécsbél azon hir érkezett, hogy a minisztérium 46 érai alkudozis
utdn sem nyert sanctiot”, azt jelzi, hogy megbizhaté hirforrassal rendelkeztek, s
ez bizony csak Batthyany és/vagy Kossuth lehetett. A sajtéban megjelent tudé-
sitdsok utdn megmozdult a f6varos. A budai f6hadparancsnok, Léderer lovassagi
tabornok 28-4n mar a Pesten tapasztalhat6 ,szeparatisztikus” tendencidkrol je-
lentett Bécsbe, s azt sem tartotta kizartnak, hogy kikialtjdk a koztarsasagot. Egy
masik beszdmolo szerint ,ha a pénz- és hadigyi minisztériumok kérdése igen
hamar és teljesen kielégit6 mddon elintézést nem nyer, ugy Istvan f6hercegnek
kirallya proklamaltatasa be fog kovetkezni, és a tovabbiak bel4dthatatlanok”. Be-
teljesedni latszottak Szemere marcius 25-én Kossuthhoz irt sorai: ,,Ha Bécsre
hatni kell, a tudva lév6 médon, per auxesim” (eltilozva) kell azt tenni. E folya-
matnak mintegy a betetzése volt a Szemere inditvanyabdl a Valasztmany 4ltal
marcius 31-én megfogalmazott Gjabb kidltvany, amely immar tényként jelentette
ki, hogy azon ,,szabadsag, melyet a pesti 12 pont s az orszaggy(ilés a haza minden
fiaira visszavonhatatlanul kiterjesztetett, a régi kormany altal vakmer6n megta-
madva van”. Az uralkodoé igéretet tett a felel8s kormany kinevezésére, de ezt ,a
régi kormany emberei egy leiratban az egész orszag botranykozasara meghiusi-
tottak, meghagyvan abban a torvénytelen hatalomra emelkedett bécsi kancella-
ridt, s megvetéssel hataros szik korig korldtozvan a had- és pénzigyeket”. Istvan
féherceg nador szavat adta ,legrovidebb id6 alatt vagy jobb vélaszt hozni, vagy
magas hivataldrél lemondani”. ,Mi fog térténni, nem tudjuk, de ugy kell intéz-
kedniink, hogy alegrosszabb eset is késziiletleniil ne talaljon. A haza elvarja min-
den fiatél, hogy védelmére felkeljen. Mindnyajan egyenl6k vagyunk, nincs tobbé
ur és paraszt, mindnyajan a haza polgarai vagyunk; sem nyelv-, sem vallaskilénb-
ség nem vialaszt s ne vilasszon el egymast6l.” A kozos fellépésre valé felhivas
ugyanakkor nyugalomra is intett, hiszen azzal zarult, hogy ,legelsé teendénk
felkészilten varni be az eseményeket, bevarni, mig Pozsonyban kiizd6 hazank-
fiai j6 vagy rossz hir kiséretében hozzank megérkeznek, hogy velitk egytutt a nem-
zet sorsa felett hataroznilehessen”. A széveg azt sugallja, hogy bizni kell és bizni
lehet Batthyanyban és tdrsaiban, s csak akkor kell egyuttesen fellépni, ha 6k
»rossz hirek kiséretében” érkeznek vissza, akkor lesz szitkség a témeg spontan
erejére.

Taldn nem jarunk messze az igazsagtdl, ha megfogalmazzuk: a felelgs kormany-
nyal kapcsolatos varhat6 vitdkra, az udvar ellenallasara felkésziilve Batthyiny
Nyary Pal segitségével elinditott egy olyan témegmozgalmat (s ebben Nyary part-
ner volt), amely komoly félelmeket kelthetett Bécsben (ugyanakkor Nyary és
Szemere altal kezelhetd, féken tarthaté volt), s végsé soron az uralkodét és tana-
csosait meghdtralasra kényszerithette. Az események 6t igazoltdk, hiszen 31-én
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megsziletett az 4 uralkodéi kézirat, amely a legtébb ponton engedett a magyar
koveteléseknek, aprilis 7-én pedig megtortént a minisztérium hivatalos kineve-
zése, majd a térvények uralkoddi szentesitése.

Hogyan is értékeljuk Batthydny tevékenységét a viharos, forradalmi dtalakulas
napjaiban? Idézziikk Urban Aladar véleményét: ,Batthyanyt és korményat az eu-
répai forradalmi hulldm és a pesti nép forradalma juttatta hatalomra, 6 maga
azonban nem volt forradalmar. [...] Batthyany és eszmetarsai szdmdra a forra-
dalom térvényszerien adott politikai realitds volt, amelynek feladata, hogy a
kiralyok szuronyaival szemben a nép szdmara engedményeket csikarjon ki. [...]
Batthyany politikai eszményképe a nemesség 4ltal s a nemzeti érdekekkel azo-
nosulé arisztokracia kézremiikodésével vezetett alkotmanyos monarchia volt,
amelyben 6 a monarchikus elvnek kell$ sulyt kivant biztositani a republikdnus
tendencidkkal szemben.” E cél elérése érdekében a nagyobb erével rendelkezé
bécsi hatalommal szemben Pest forradalmi bazisara kellett tdimaszkodnia, s ezt
anndl is nyugodtabban tehette meg, mert ezen er6 politikai programja kezelhet6
volt a szamara. Nyesegetni tudta vadhajtésait, korddban tudta tartani, tartatni
indulatait, s ez az er6 komoly héittérorszagot biztositott szamara az udvarral
folytatott kiizdelemben. Térvényesiteni lehetett Pest legtobb kovetelését, mert
az megegyezett az orszaggyilésen elfogadott programmal, vagy olyan volt, amely
Ujabb eszkozoket biztositott a magyar alkotmanyos hatalom szamdra az ellene
miik6do erékkel szemben.

B FUGGELEK

Batthyany Lajos grof orszaggyUlési inditvanya az alsétabla marcius 3-i
felirati javaslatanak napirendre tizésérdl a fels6tablan

Pozsony, 1848. marcius 4.

Igen sajndlom, hogy nincs szerencsénk tisztelt rendes elndkiinket, 6 cs. kir. f6hercegsé-
gét itt tisztelhetni, mert sokkal jobban szerettem volna teendd inditvinyomat jelenlé-
tében hozni fel. Midén azonban inditvdnyom éppen nem foglal semmit magdban, mi §
cs. kir. f6hercegségének személyes eljdrdsa ellen volna intézve, volt is mdr mds alkalom-
mal szerencsém & cs. kir. f6hercegségét értesiteni azirdnt, mit most el6hozni bdtor va-
gyok, s mi oly dolog, mely egyenesen e méltésdgos forendi tdabldt illeti, s teenddi kozé
tartozik egyrészrél; mdsrészrél a koriilmények fontossdga, és az éppen most felolvasott
tdrgyak siirgetdsége és halaszthatatlansdga azt hozza magdval, hogy én ezen szerény
inditvdnnyal mindenekelétt follépjek, s kénytelen legyek arra dfenségének tdvolléte
dacdra is a méltésdgos férendek figyelmét felhivni. Minden térvényhozé testiiletnek
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tagadhatlan jogai kozé tartozik, hogy a tandcskozdsi tdrgyat és iiléseinek idépontjdt
maga hatdrozza el; ezen dologban gy, mint sok mdsban ezen méltosdgos férendi tdb-
la szdnakozdsra mélté sajdtsdgban dll az eurdpai minden civilizdlt népek kozott. Ezen
méltésdgos férendi tabla ugyanis sem tandcskozdsainak tdrgydt nem tiizi ki, sem iilé-
seinek napjdt s idépontjdt nem hatdrozza meg. Mi az elsét illeti, volt szerencsénk mdr
a mult orszdggyiilésen tisztelt boldogult nddorunk igéretét e tekintetben megnyerni
— hivatkozom a napléra —, hol 6f6hercegsége megigérte, miszerint azon rend és soro-
zatban fogja felvétetni a tdrgyakat, melyben azok a tekintetes rendek dltal hozzdnk
dtkiildettek. Ezen igérete azonban & cs. kir. f6hercegségének akkoriban egészen kielé-
gité a méltésdgos férendeket, és én eziittal sem kivdnok e tekintetben tovdbbmenni,
hanem csak azon mdr nyert igéretét az akkori elnéknek kivinom emlékezetébe hozni
a méltésdgos férendi tabldnak, és méltésdgtokat arra kérni, miszerint annak gyakor-
latba vételét a maga helyén és idején szorgalmazzdk. 2. tdrgya inditvdinyomnak az,
hogy a méltosdgos férendi tdbla maga hatdrozza el minden iilésének napjdt és idépont-
jdt; mert megvallom, hogy ezen tdbldnak méltésdgdval ellenkezének tartom azt, mi-
szerint tagjai heteken dltal itt iildogéljenek anélkiil, hogy tudndk, mikor fognak felszé-
littatni torvényhozdi kitelességik teljesitésére. Mindenki kénytelen privit iigyeit
elhanyagolni s itt vesztegelni, minden mds foglalatossdgot hdttérbe szoritani, és utol-
jdra is mindent hidba tesziink, igénybe nem vétetik jelenlétiink. Azt tartom, ez nem
maradhat igy, és ezen kellemetlenségnek inkdbb vagyunk kitéve mi — elvbardtaimat
értem —, kik hivatalos koroktdl tdavol dllvin, nem vagyunk azon dllapotban, miszerint
az elnékségnek nyilvdnitdsdt s szdndékdt privdt tudomdnybol megérthetndk, de ha
tokéletes is e tekintetben a részrehajlatlansdg, még akkor is dll thesisem, hogy sem az
illedelemmel, sem e tdbla méltésdgdval dssze nem fér, miszerint 6 ne gyakorolja azt,
mit minden térvényhozd test igényelhet, tudniillik hogy maga szabja meg iiléseinek
hatdridejét. Ismételve tehdt, inditvdnyom oda jdrul 1-szor, hogy kérettessék meg nddor
Ofensége, miszerint nemcsak tisztelt boldogult nddorunk igéreténél, hanem a dolog
természeténél fogva is méltoztassék azon sort megtartani a tdrgyak felvételére nézve,
melyet a tekintetes rendek dltalkiildésok alkalmdval elénkbe szabnak. A 2. az, miszerint
mondja ki ezen tdbla azon hatdrozatot, hogy minden iilés végével szabattassék ki a jov
iilésnek napja és hatdrideje; ezt annyival inkdbb igényelhetjiik, minthogy van térvényes
provisio, melynél fogva ki van jelolve az elndkség azon esetben, midén 6 cs. kir. féher-
cegsége mint rendes elnok fontosabb foglalatossdgaindl fogva eltdvozni volna kénytelen.

(Kozli Batthydny Lajos reformkori beszédei, levelei, irdsai. Sajté ala rendezte Molnar
Andrés. Zalaegerszeg, 1998. 210-212. p.)
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Batthyany Lajos groéf levele a pesti Ellenzéki Kor elnokéhez, Fényes Elekhez

Pozsony, 1848. marcius 14.

Az orszdgos ellenzéki bizottmdny elnokének!
Tisztelt polgdrtdrsam!

Elragado polgdri srommel sietek az orszdgos ellenzéki vdlasztmdny nevében értesiteni
tisztelt elvtdrsainkat, miszerint a koveti tudésitdsokbdl ismert alkotmdnyi feliratnak,
a fels6hdz dltal aggaszto és izgaté halogatdsa a legdicsébb és megnyugtatébb véget és
kifejlést nyert. Miutdn ugyanis a bécsi jogszerii és erdteljes filkelésnek sikeriilt a tdrs-
orszdgok dltal mdr régtél izgatott absolut kormdnyt megbuktatni, a makacs és retrog-
rad elvii minisztert eliizni, s magdt a fejledezé vildgszabadsdg tirténetébe fényesen
beiktatni: ezen események testvéries kozrehatdsa azt eredményezé, miszerint az érin-
tett alkotmdnyi felirat felséhdzunk dltal mai napon osztatlan kézakarattal elfogadta-
ték, annak kirdlyi megszentesitése a nddor dltal tinnepélyesen igértetett, s az e végre
kinevezett orszdgos kiildittség azon bizonyos reményben induland azzal holnap a fel-
séghez, hogy rovid ordk muilva 6ndll6 felelds nemzeti minisztériummal térend vissza a
torvényhozds teremeibe. Most tehdt, midén hosszu kiizdelmeink gazdag gytimélcsével,
minden vagyon- és vérdldozat nélkiil oly kedvezdleg megajdndékozott a gondviselés;
midén elveink gydzelme tizennégy millid testvért adott segédekiil: nincsen egyéb hdtra,
mint tovdbbi szent dsztont és lelkesedést meritve ezen jutalombdl, szildrdan és csiig-
gedetleniil hatni és befolyni a tervezett torvények okszerti és szabadlelkii megalkotdsdra,
addig pedig a rend és nyugalom szellemét a viruld szabadsdg szdmdra fenntartani.
Ez az, tisztelt polgdrtdrsaim, mire éndket a vilasztmdny nevében tisztelettel folké-
rem, azon lelkesitd meggydzddés kiséretében, miszerint a haza félig felépitett boldog-
sdgdt a kovetkezetes elvhiiség és értelmi erd be fogja végezni.
Oszinte szivvel, rokonérzelmii kézszoritdssal maradtam tisztelt polgdrtdrsaimnak
Pozsony, mdrcius 14-én 1848.
dszinte elvbardtja
grof Batthydny Lajos
vdlasztmdnyi elnék

(Kozli Batthydny Lajos reformkori beszédei, levelei, irdsai, 212-213. p.)
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A pesti rendfenntartasi bizottmany értesitése a févaros lakosaihoz

Pest, 1848. marcius 15.

Pest vdros kozinsége nevében aldlirottak szerencsések hivatalosan értesiteni a magyar
nemzetet, hogy ami mds orszdgokban polgdrvérbe keriilt — a reformot —, Budapesten
24 ¢ra alatt békés és térvényes tton kivivta a torvényes egyetértés. A vdrosi tandcs
ugyanis a vdlaszto-polgdrsdggal értestilvén arrdl, miképp a vdros polgdrai és lakosai
vele egyiitt akarnak értekezni az idék komoly fejleményei felett, a tandcskozdsi termek
szdzadokon dt zdrva volt ajtait 1848-ik évi mdrcius 15-én délutdn 3 érakor a népnek
megnyitd, s miutdn megértette annak térvényes kivdnatait, azokat mint nagyobbrészt
mdr eddigelé is kebelében dpolt hazafuii 6hajtdsokat egy szivvel egy akarattal elfogad-
ta, magdévd tevé, sét azon tizenkét pontot, melyeket nagyrészben a nemzet 1790-ik
év dta torvényhozds Utjdn is annyiszor siirgetett, ezen kozgyiilésben az orszdggytilés-
hez intézendd kérelmezésként aldirta.

Kovetkeztek a kiozgyiilés hatdrozatai, miszerint

a) Pest vdros iménti kozkivdnatait egy vdlasztmdny haladéktalanul személyesen
terjessze eld az orszdg rendeinek, 6 felségét pedig hédolva szeretett koronds kirdlyunkat
kérje meg, hogy ezen orszdggyiilést minél el6bb Pestre tegye dt.

b) A kozgylilés aldlirt vilasztmdnyt bizta meg, hogy a rend fenntartdsdrol célszerii-
en intézkedve hatdrozatait foganatositsa.

Melyeknek teljesitéséiil alolirt vilasztmdny kikiildetéséhez képest

a) Tiistént dtment Buddra a nagyméltésdagu Magyar Kirdlyi Helytartétandcshoz, s
ugyanott azon kormdnyszéki hatdrozatot nyerte, mely szerint a censura nyomban
megsziintettetett, a sajté annyi szdzados bilincsei aldl felszabadult, s addig is, mig
sajtétorvények hozatandnak, a sajtokihdgdsok felett a nemzet bizodalmdt biré s a
nagymeéltosdagu Helytartotandcs dltal a hozandé torvényig ideiglenesen kinevezendd
egyének fognak itélni a fenndllo torvények szerint. Ime, e lapok is tantsitjdk a hatdro-
zat foganatdt.

b) Kieszkizoltetett, hogy a sorkatonasdg nem fog a rend fenntartdsdba elegyedni,
melynek biztositdsdul aldlirt vdlasztmdny intézkedett, hogy a pesti polgdri érsereg
eddigi szdma jelenleg 1500-zal szaporittassék, s mint nemzeti rsereg nemzeti szinek-
kel ékesittessék.

¢) Kieszkizlotte, hogy Stancsics Mihdly hazdnkfia, ki azért, mert szabadon irt, mint
stdtusfogoly Buddn le volt tartéztatva, birdi itéletig nyomban szabadon bocsdttatott,
s a nép kiséretében csalddjdnak adatott vissza.

Ily békés és tirvényes titon minden vérontds és csendzavar nélkiil kivivott nagysze-
rii reform-diadal megiinnepléseiil holnap Budapest ki lesz vildgitva, s innentul Pest
vdros, mint a haza szive térvényhdzdnak tornydn nemzeti szinii zdszIl6 lobogand.
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Budapest a torvény és béke korldtait nem sérté meg, s miutdn a rend fenntartdsa
hazafiii érzelmii lakosainak kezébe tétetett, reméli, hogy az egész haza ebben is kivet-
ni fogja példdjdt.

Kelt Pesten, 1848-ik évi mdrcius 15-én.

Rottenbiller Lipdt s. k. vdlasztmdnyi elnok, Klauzdl Gdbor s. k., Nydry Pdl s. k.,
Egressy Sdmuel s. k., Irinyi Jozsef s. k., Staffenberger Istvin s. k., Molndr Gyorgy s. k.,
Irinyi Ddniel s. k., Vasvdri Pdl s. k., Petéfi Sdndor s. k., Téth Gdspdr s. k., Gyurkovics
Madté s. k., Kacskovics Mdté s. k.

(Kozli Okmdnytdr Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak térténetéhez. 1848-1849.
1. kotet. Kozli Pap Dénes. Pest, 1868. 13-14. p.)

Batthyany Lajos grof miniszterelnok értesiti Klauzal Gabort,
hogy kinevezte Pestre az ,,ideiglenes rendéri orszagos bizottmany”
elnokévé, s feladatuk a kozcsend és a rend fenntartasa

Pozsony, 1848. marcius 23.

A miniszterelnok,
Klauzdl Gédbor kereskedelmi miniszter-jelolt vrnak!

Nddor s kirdlyi helytarto & fenségének javaslatomra mai napon kelt rendelete dltal
meg levén bizatva, hogy addig is, mig az dltalam javaslatba hozott minisztertdrsa-
im bizton vdrt megerdsitése bekivetkeznék, a jelen rendkiviili koriilmények kozott
a kozcsend és rend érdekében a miniszteri jeloltek koziil ont és Szemere Bertalan
urat a sziikséghez képest netaldn még dltalam kinevezendd mds tekintélyes férfiak-
kal egyetemben ideiglenesen mindazon intézkedési hatdsdggal felruhdzhassam és
felhatalmazhassam, mely az egész orszdgban és kapcsolt részeiben a rend fenntar-
tdsdra megkivintatik; ezennel bizodalmasan tudésitom ént, hogy felhivott megbi-
zatdsom kovetkeztében ont és miniszter-jelolt tdrsdt Szemere Bertalan urat, nem-
kiilonben Nydry Pdl és Pulszky Ferenc urakat, kiknek elsdje beliigyminisztériumi,
mdsodika pedig pénziigyminisztériumi osztdlyfénokokké van az illeté miniszter-
jeloltek dltal kitiizve, az orszdg és kapcsolt részeibeni rend fenntartdsdra ezennel
megbizom s felhatalmazom.

E korbeni rendeleteik sikeresitésére megbizatdsom kovetkeztében a hatdsdgokat
nyomban utasitandom.
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Tessék addig is a sziikséghez képest ezen hivatalos levelem elémutatdsdt haszndlni,
s kérem ént, mint az ezennel ideiglenesen kinevezett orszdgos rendéri bizottmdny el-
nokét, a jelen felhatalmazdsrol tdrsait nyomban értesiteni, s velok egyetértéleg tovdb-
bi rendelkezésemig a kizcsend- és rendfenntartds érdekében sikeresen intézkedni.

grof Batthydny Lajos
miniszterelnék

(Koézli Grof Batthydny Lajos miniszterelniki, hadiigyi és nemzetéri iratai. [A tovab-
biakban: Batthydny iratai.] A dokumentumokat vilogatta, a jegyzeteket készitet-
te, az el6szét irta Urban Aladar. Budapest, 1999. 1. kétet. 159-160. p.)

Pet6fi Sandor feljegyzése az Urbér eltorlésérdl, a rakosi gyGlésrol
és a magyar nemesség nagylelkiségérol

Pest, 1848. marcius 24.

Az urbért eltirilte az orszdggyiilés. Nagyon szép téle, de még szebb lett volna, ha ezt
elébb teszi. Akkor viselhette volna a nemesség a nagylelkii nevet, de most, midén ezt a
végsd szitkséghdl tette és ijedséghdl, nem tarthat rd szdmot. A tekintetes karok és rendek
és a méltosdgos és nem t'om miféle férendek azt a hirt kaptdk, hogy Petéfi Sandor a
Rdkoson tanydz, de nem egyediil, hanem 40 000 paraszttal egyetemben, s ezen kelle-
metes meglepetés inditotta 6ket azon nagylelkiiségre, hogy az urbért azonnal eltérilték.
Ami a hirtilleti, ez alaptalan hir volt, de ha nem tették volna a t. c. urak azt, amit tettek,
biztosithatom 6ket Petdfi Sandor nevében, hogy ezen alaptalan hirnek nemsokdra alap-
ja és kalapja lett volna, azaz igaz lett volna tetétil talpig, csak azzal a kis kiilonbséggel
taldn, hogy nem 40, hanem 80, vagy még tobb ezer ember jelent volna meg a Rdkoson.
Egyébirdnt jobb, hogy igy tortént, véghetetleniil jobb, hdldt adok istennek, hogy ama
borzaszté dics6ségtil megmentett, nem is szemrehdnydsképpen mondtam ezt el a ne-
mességnek, melyhez magam is tartoztam, csak bdtor vagyok tudtdra adni a nemes urak-
nak, hogy nevetség télok nagylelkiiséggel dicsekedni. Tisztelet, becsiilet, de igazsdg is!

(Kozli 1848. A szabadsdgharc torténete levelekben, ahogyan a kortdrsak ldttdk. Osz-
szegyUjtotte és el6szoval ellatta Dedk Imre. Budapest, 1943. 44-45. p.)
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A Pest varosi rendfenntartasi bizottmany nyilatkozata

Pest, 1848. marcius 27.

Hazafiak!

Eurdpa nagyobb része kiizditt, s kivivta az utobbiidében a szabadsdg és jogegyenléség
elveit. Magyarorszdg is fellelkestilt e szent tigyben. A pesti 12 pont dltal, s részint az
orszdggytilés dltal is ledontettek azon korldtok, melyek az orszdg fiait kiilon szakasz-
tottdk. Az urbéri viszonyok megsziintetve, a kozds teherviselés meghatdrozva, a nép-
képviselet és nemzetdrség elve kimondva, a sajté bilincsei dsszetirve: szabad a féld,
szabad az ember, ki e foldet lakja, szabad a szellem; nincs t6bbé nemes és nemnemes,
polgdr és nempolgdr, mindnydjan egyenld fiai vagyunk Magyarorszdgnak, osztozék
annak minden jogaiban és minden terheiben. A szabadsdg és jogegyenléség, a vész
pillanataiban eggyé olvadt nemzet kozvéleménye az orszdggyiilés dltal egyértelmiileg
kimondva s elfogadva van. Ezeknek biztositdsdul nem volt egyéb hdtra, mint hogy a
nemzet dsszes tigyei ondllé magyar kormdny, magyar felelés minisztérium dltal kezel-
tessenek. Ez is megigértetett.

O felsége a magyar kirdly gréf Batthydny Lajost felhatalmazta ondllé magyar kor-
mdny alakitdsdra.

Jogunk, sét kotelességiink azt hinni, és honfiaink elétt annak hitelt szerezni, hogy amit
6 felsége V. Ferdindnd sajdt neve aldirdsdval megerdsitett, az szent és visszavonhatatlan.

Jogunk van kévetelni, hogy a nemzet minden iigyei a nemzet tobbsége kifolydsdnak,
a magyar felelds kormdnynak kezében legyenek.

Ez volna szabadsdgunk és fiiggetlenségiink korondja és biztositéka, s ez, tisztelt
hazafiak, most veszélyezve van.

A régi orszdgnyomorgaté rendszer bardtai arra kivdnjdk birni felséges kirdlyunkat,
hogy a had- és pénziigyet — tehdt a nemzet idegét és vérét — a nemzeti magyar kormdny
kezébdl kivegye, s igy kirdlyi szent szavdt dlmagyardzatok dltal meghiusitsa.

Mi ezen cél ellen, mely kijdtszdsa volna a nemzet igazsdgos kivetelésének, s nyilt
megcsaldsa a nemzetnek, hatdrozottan tiltakozunk.

A Pragmatica Sanctio, melyben a nemzetnek s az orszdglo hdznak jogai kélcsondsen
biztositva vannak, kétoldalii kités; eddig csak egyik része volt életben, mely az orszdg-
16 hdz javdt érdekli; jelenleg sziikség, hogy kormdnyunk fiiggetlenségének biztositdsd-
val mdsik része is teljesedésbe lépjen, a nemzet jogai is biztosittassanak.

A nemzet vérét dldozta a Pragmatica Sanctio egyik részeért, ugyanezt fogja tenni,
ha kell, mdsik részeért is.

Azon tandcsosok, kik a jé fejedelemnek a nemzet kivdnsdgaival ellenkezést tandcsol-
nak, nyiltan kijelentjiik, nem csak a nemzetnek, hanem a dynastidnak is ellenségei,
mert a dynastia érdekével jdtszanak.
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Igy érziink, igy nyilatkozunk mi, s hasonlé érzelemre szdmolunk az egész orszdgban.
Eljen a kirdly, éljen a szabadsdg, élien a magyar fiiggetlen felelos kormdny!

Kelt Pesten, mdrcius 27-én 1848. Arend fenntartdsdra megbizott Pest vdrosi dllan-
dé vdlasztmdny iilésében.

(Koézli Okmdnytdr Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak térténetéhez, 33-34. p.)

Batthyany Lajos grof felszolalasa az orszaggylés elegyes iilésén: a fele-
I16s minisztérium megalakitasat halogatni akaré uralkodadi leirat nyoman
lemondassal fenyegetézik

Pozsony, 1848. marcius 29.

Miniszterelnok grof Batthydny Lajos: Fenséges féherceg, méltosdgos Férendek, tekin-
tetes Karok és Rendek!

Ezen éppen most felolvasott k. k. leirat az én meggydzddésem szerint sem a nem-
zet térvényes igényeinek, sem a méltdnyos vdrakozdsnak meg nem felel. (Felkidltdsok:
Jgaz! Igaz!”) Minden motivatio nélkiil tehdt arra kérem kitelességemnél fogva &
féhercegségét, méltoztassék hatalmas kozbenjdrdsa dltal ezen k. resolutionak oly
moédoni megvdltoztatdsdt és dtalakitdsdt kieszkozolni, melynek kévetkeztében 6 fel-
ségének adott szava bevdltassék, miszerint Magyarorszdgnak egy fiiggetlen felelds
magyar minisztériumot adni kivdn; mert ha ez nem torténnék, akkor én mind magam,
mind minisztertdrsaim nevében kinyilatkoztatom: miszerint mi felelés minisztériu-
mot elvdllalni képesek nem vagyunk, és arra feljogositva magunkat nem érezziik.

Istvdn nddor 6 cs. kir. fensége: Méltésdgos Férendek, tekintetes Karok és Rendek!

A mostani komoly és nagyszerii pillanatban midén bizonyosan Magyarorszdgnak
jovdje dintetik el, méltdsdgotok hazafisdgdhoz azon forré 6hajtdsomat intézem, hogy
most mdr azon hivatalrél, melyre dltalam, de nem csak dltalam, hanem az egész orszdg
és az egész nemzetnek bizodalma dltal fel vannak hiva, ne mondjanak le. Enitt, e helyen,
linnepélyesen szavamat adom, hogy & felségének azon észrevételeket, melyeket a fele-
16s miniszterek velem kozolni szivesek lesznek — amint monddm -, szavamat adom,
hogy én azokat 6 felségének nem csak felterjesztem, de 6 felségénél keresztiilvinni fogom.
(Hosszas éljenzés.) Még azt akartam mondani, hogy ettél — ha kell -, dlldsunkat fiig-
gové tessziik. (hosszas éljenzés.)

Miniszterelnok grof Batthydny Lajos: Fenséges Féherceg!

Ezen nyilatkozat kivetkeztében, mi is résziinkrdl ahhoz kétjiik dlldsunkat, amint
Féhercegséged tisztében szerencsésen fog eljdrhatni, vagy nem.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 193. p.)
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A Pest varosi rendre Ggyel6 bizottmany kialtvanya

Pest, 1848. marcius 31.

Hazafiak!
A nemzet iidve mindenek felett van.

Sietiink tudtdra adni minden hazafinak, hogy elébbi nyilatkozatunkban kijelentett
félelmiink teljesedett.

Azon szabadsdg, melyet a pesti 12 pont s az orszdggyiilés a haza minden fiaira
visszavonhatatlanul kiterjesztetett, a régi kormdny dltal vakmerén megtdmadva van.

A felelés fiiggetlen magyar kormdnynak szinte és valodi értelme mds nem lehet,
mint az, hogy az orszdg dsszes tigyei kivétel nélkiil felelds fliggetlen magyar kormdny
dltal kezeltessenek.

Ilyen kormdnyt kivdantunk mi, ilyen kormdny igértetett kirdlyi sz6 dltal.

Ezeniinnepélyes és orszdgszerte hivatalosan is kihirdetett kirdlyi szot a régi kormdny
emberi egy leiratban az egész orszdg botrdnykozdsdra meghiusitottdk, meghagyvdn
abban a térvénytelen hatalomra emelkedett bécsi kancelldridt, s megvetéssel hatdros
sziik korig korldtozvdn a had- és pénziigyeket.

Ezen leirat ellen az dsszes orszdggyiilés a legméltobb felinduldssal tiltakozott, ha-
tdrozottan kinyilatkoztatvdn inkdbb minden tovdbbi eredmény nélkiil oszlani szét,
mint szenvedni, hogy a kivivott nemzeti szabadsdg iigye bdrmi kis részben tovdbbra is
idegen, s a nemzetnek nem felelés kormdny dltal kezeltessék.

A nddor osztozott az orszdggyiilés nézeteiben, s igéretet tén: legrovidebb idé alatt
vagy jobb vdlaszt hozni, vagy magas hivataldrdl lemondani.

Mi fog torténni, nem tudjuk, de ugy kell intézkedniink, hogy a legrosszabb eset is
késziiletleniil ne taldljon. A haza elvdrja minden fidtdl, hogy védelmére felkeljen. Mind-
nydjan egyenlék vagyunk, nincs tobbé ur és paraszt, mindnydjan a haza polgdrai va-
gyunk; sem nyelv-, sem valldskiilonbség nem vdlaszt s ne vdlasszon el egymdstol.

Hazafiak, a haza bizik bennetek; bizonyitsdtok be fejenként, hogy bizalmdt nem
pazarolta érdemetlenekre!

Avildg és jovendd rednk fiiggeszti szemét; Ugy viseljitk magunkat, hogy eléttiik be-
cstiletet valljunk, hogy unokdink azt ne mondjdk egykor: szégyen és dtok a mi apdink-
ra! Hanem inkdbb igy beszéljenek: dicsdség és dldds a mi apdinkra!

Nekiink, hogy ezt elérhessiik, egyesiilniink kell. A mi ellenségiink hatalmas, de mi
még hatalmasabbak vagyunk, mert mi, kik kevés nap elétt csak néptiredék voltunk,
most egyesiilt nemzet vagyunk, s az egyesiilt nemzet legyézhetetlen; legyézhetetlen
azért is, mert ott az isten, ahol az igazsdg, az igazsdg pedig a mi résziinkén van, mert
nem akarunk egyebet, mint torvényes szabadsdgot!

Hazafiak, mi csak szabadsdgunk kivivdsdra, nem pedig polgdrtdrsaink megtdma-
ddsdra egyesiiltiink; ennélfogva kijelentjiik, hogy a szabadsdg ellenségének tekintjiik
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mindazt, ki a zavarosban dulakoddsra s nyerészkedésre keresvén alkalmat, polgdrtdr-
sainak személy- és vagyonbdtorsdgdt nem tiszteli.

Budapest polgdri, ti, kiket legkizelebbril érdekel mdrcius 15-ének dicsdsége és jo-
venddje, egyesiiljetek az egész orszdggal az eddig kivivott szabadsdg védelmére!

Ti pedig, vidéki kozségek, kik beldtva, hogy Pesten az egész orszdg sorsa dontetik el,
egyesiiljetek Budapesttel kiildotteitek dltal, hogy a kizépponttal folytonos érintkezés-
ben lehessetek.

Katondk, hozzdtok is van szénk. Ime, kijelentjiik rokonszenviinket irdntatok. Nincs
szdndokunkban megtdmadni titeket, mert ti mindnydjan fiai vagytok vagy e hazdnak,
vagy oly orszdgnak, mely hasonlolag mint mi, szabadsdgért és fiiggetlenségért kiizd.
Mi nem vagyunk ellenségei senkinek, csak azoknak, kik szabadsdgunk megtdmadoi és
ellenségei.

Hazafiak, legelsd teenddnk felkésziilten virni be az eseményeket, bevdrni, mig Po-
zsonyban kiizd6 hazdnkfiai j6 vagy rossz hir kiséretében hozzdnk megérkeznek, hogy
veliik egyiitt a nemzet sorsa felett hatdrozni lehessen.

Pest, mdrcius 31-én 1848. A Pest vdrosi rendre tigyeld bizottmdny

(Koézli Okmdnytdr Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak térténetéhez, 45-47. p.)

V. Ferdinand uralkodéi kézirata Istvan féherceg nadorhoz
a magyar kormany kinevezésérdl

Bécs, 1848. aprilis 7.
Kedves Ocsém, Fenséges Féherceg, Nddor Url

Gréf Batthydny Lajos miniszterelnsknek Kedveltséged dltal folyé hé 3-rdl Elibém ter-
jesztett eléaddsa kovetkeztében Dedk Ferencet igazsdg, bdré Eétvis Jézsefet vallds és
nevelés, herceg Esterhdzy Pdlt a kapcsolt birodalmam tobbi részéveli érintkezések,
Klauzdl Gébort foldmiivelés, ipar és kereskedelem, Kossuth Lajost pénziigy, Mészdros
Ldzdrt hadiigy, grof Széchenyi Istvdnt kozlekedési és kozmunkdk, végre Szemere Ber-
talant beliigyminiszteremmé kinevezem.

Bécs, dprilis 7-én 1848.
Ferdindnd
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Batthyany Lajos
a kormany élen

Tanulmanyunkban Batthyany életének legizgalmasabb és legeseménydusabb
nyolc hénapjat tekintjik at, az eur6pai forradalmi hullam elinduldsitél kormény-
f61 megbizasin és tevékenységén at a lemonddsaig, némi kitekintéssel késébbi
sorsara. Alapvetéen Urban Aladdr monografidjit és tanulmanyait hasznaltuk, s
csupan egy-két ponton egészitettiik ki azokat sajat kutatdsi eredményeinkkel.
Tekintettel arra, hogy Kedves Gyula a Batthyany-kormany hadiigyi, Erd6dy Gabor
pedig annak kiiligyi tevékenységével killén tanulményban foglalkozik, ezeket a
kérdéseket sajit tanulmdnyunkban csak a sziikséges mértékben érintettiik.

Az attorés

1848 elején az italiai forradalmi mozgalmakrdl érkezé hirek hatdsara a reformel-
lenzék vezetdi, Batthyany Lajos és Kossuth Lajos ugy lattak, a birodalom meg-
rendiilt kiilpolitikai helyzetét fel kell hasznalni a reformellenzék programjénak
megvaldsitasara. Mdr februdr végén arra akartdk kérni az uralkodét, hogy ,békét
szerezzen a kormdny, mert erre szitkségiink van; ezt masképp nem érheti el, mint
ha népeinek alkotményt ad; és a j6 magyar vért ne dldozza fel az olasz szabadsig
elnyomasara”. Olyan kovetelés volt ez, amely egyszerre tikrozte az ellenzék szé-
les kiilpolitikai latokorét és jozansigat. Batthydny és Kossuth tudtik, hogy Ma-
gyarorszag szabadsaga csak akkor ll biztos alapon, ha az 6r6kés tartomanyokban
is alkotmanyos kormanyzas folyik, mert a birodalom két felének eltéré érdekei
csak azonos politikai rendszer mellett egyeztethetSk 6ssze. Inditvanyukat ekkor
még az ellenzék tobbsége sem tdmogatta. Megérzésiik helyességét azonban bizo-
nyitotta, hogy néhany nap mulva, marcius 1-jén befutott Pozsonyba a périzsi
forradalom hire, s ezt kovette marcius 3-an Kossuth térténelmi jelent6ségii fel-
iratijavaslata. Marcius 13-a4n Bécsben kitort a forradalom, Metternich 4dllamkan-
cellar kénytelen volt lemondani és elmenekiilni, az uralkodé pedig alkotmanyt
igérni Ausztria népeinek.
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Bécs forradalma kétségkiviil a legjobbkor jott a magyar liberalis ellenzéknek.
A Kossuth beszéde alapjan formulazott felirati inditvanyt ugyanis a felsétablan
elfektették, s az udvarhd arisztokratdk tomegesen utaztak Bécsbe, hogy lehetet-
lenné tegyék a fels6tabla 6sszehivisat. A Batthyany és Kossuth kiméletlen ellen-
felének szamit6 Széchenyi Istvan gréf még arra is felajanlkozott, hogy — bizonyos
reformok keresztiilvitele fejében — teljhatalmau kiralyi biztosként katonai erével
lép fel a reformellenzék ellen.

Abécsi forradalom azonban megvaltoztatta a helyzetet. Marcius 14-én a féren-
dek elfogadtdk Kossuth felirati javaslatit, s masnap orsziggyilési kiuldottség
vitte azt Bécsbe. A kiilldottség legfontosabb célja az volt, hogy az uralkodé nevez-
ze ki teljhatalmi helytartéva Istvan nadort és miniszterelnokké Batthydny Lajos
grofot; illetve, hogy tegyen igéretet az orszaggytilésen alkotandé térvénycikkek
szentesitésére. A marcius 17-én kiadott kiralyi leirat azonban csak Istvan nador
kinevezését tartalmazta, Batthyanyét nem, s egyelére csak arra szolitotta fel a
nadort, hogy a felel6s minisztérium hatdskorérél szo6l6 torvénycikket terjessze
fel. Kossuth és Batthydny azonban révették Istvan f6herceget, hogy teljhatalma-
val élve nevezze ki miniszterelnokké Batthydnyt, s a nddor még azt is elérte, hogy
a kiraly jévahagyja e lépését. Az orszaggytlési kildottség bécsi utjanak sikerét a
marcius 15-i pesti forradalomrol érkezé hirek is elgsegitették.

Batthyany miniszterelnoki megbizatdsanak hire megnyugtatta a magyar or-
szaggylési kuldottség tagjait, s igy azok e hirrel térhettek vissza Pozsonyba, s
megkezdédhetett a térvényhoz6 munka. Marcius 18-4n vitattak meg és fogad-
tak el a kozteherviselésrél, az urbéri viszonyok megsziintetésérdl és a papi tized
eltorlésérdl szolo torvénycikkeket, s ezeket Batthyany 19-én mar Bécsbe is vitte.
Miutdn a nagyobb birtokosok kérében komoly fesziiltség mutatkozott a — sze-
rintiik elsietetten elfogadott — torvénycikkek miatt, Batthydny marcius 20-4n,
az als6hdz ulésén bejelentette, hogy a birtokosok kartalanitdsira dtmenetileg
foldhitelintézet létesitését javasolja, s be is nyujtotta az ezzel kapcsolatos tor-
vényjavaslatat. Ez volt az 1848. marcius—4prilisi térvények kozil az egyetlen,
amely Batthyany nevéhez kotédik. Ezt az orszdggytilés még aznap elfogadta, s
ugyanezen a napon sziiletett meg az évenkénti orszaggytlésrol szol6 térvény-
cikk is.

Marcius 22-23-4n fogadtak el a felelés minisztériumroél sz6l6 térvényjavasla-
tot, amelyet masnap, 24-én Batthyédny és az id6kozben Pozsonyba érkezett Dedk
Ferenc vittek Bécsbe. Miutan Istvan nadortél megtudtik, hogy az Allami Konfe-
rencia mind az Urbéres szolgaltatasok eltorlésérdl, mind a fiiggetlen felel6s mi-
nisztériumrol sz6l6 térvényeket érdemben kivanja médosittatni, Batthyanyék
targyalasokat kezdeményeztek a késziil6 kirélyi leiratok modositasarol.

A marcius 29-én megérkezd, 28-an kelt kiralyi leirat azonban nem teljesitette
be a hozza fliz6tt varakozasokat, hiszen a felel§s minisztérium mellett ragaszko-
dott a magyar kirdlyi kancellaria fenntartasdhoz, a hadsereg alkalmazasa és
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a katonai hivatalokra torténé kinevezések felségjogként val6 fenntartasihoz.
A kijelolt miniszterelnék és miniszterjelSltjei erre benyujtottik lemondasukat,
mire a nddor megigérte, hogy keresztiilviszi Bécsben a leirat megvaltoztatasat.

Marcius 30-4n tavirat érkezett Bécsbdl, hogy Batthydnyt s a miniszterek kozul
Dedkot, Széchenyit és E6tvost Bécsbe varjak. A marcius 30-an tartott tandcskozas
eredménytelen maradt, a 30-ardl 31-ére virradé éjszaka folyaman E6tvos Jozsef
és Széchenyi kihallgatast kért a Habsburg f6hercegektdl, s a varhaté veszélyek
ecsetelése révén, valamint lojalis nyilatkozataikkal mégis elérték a leirat médo-
sitasat. Igy a marcius 31 kirlyi leirat jévahagyta a mindenkori nador teljhatal-
mat, elejtette a kancelldria fenntartasat. A hadsereg hataron tali alkalmazasanak
és a katonai hivatalokra valé kinevezésnek a jogit ugyan az uralkodénak tartotta
fenn, azonban a kirdly személye koruli miniszter ellenjegyzése mellett.

A leirat igazi fordul6pontot jelentett az orszdggytilés torténetében. Noha az
Allami Konferencia mas torvényjavaslatokkal kapcsolatban is emelt kifogasokat,
avaltozasokat ezek utdn mar nem lehetett meg nem torténtté tenni. Batthyanyék
maguk is készek voltak a kompromisszumra, igy példiul a népképviseleti orszag-
gytlésivilasztasokkal kapcsolatos torvénycikk esetében beleegyeztek abba, hogy
az addig kozvetlenul Bécsbdl igazgatott Katonai Hatar6rvidék belszerkezetébe a
kormény nem avatkozik bele (azaz fennmarad a katonai kézigazgatas). Ugyanak-
kor egyértelmien visszautasitottik az dllamaddssag egy részének elvallalasat, s
aminiszterelnok hatdrozottan ragaszkodott az utolséként felterjesztett, Magyar-
orszag és Erdély uni6jardl sz6l6 torvénycikk elfogadasihoz is. Aprilis 8-9-én az
uralkodé az utolsé torvényeket is szentesitette, s 11-én Pozsonyban dtadta azokat
a nadornak, a miniszterek pedig letették el6tte az eskiit.

Batthyany Lajos és kormanya

Aleendé kormany tagjair6l méar 1848. marcius elején megindultak a talalgatasok.
Az egyértelmi volt, hogy e kormanynak csak Batthyany Lajos lehet a vezetdje,
az egyes tarcik varomanyosaival kapcsolatban azonban mar t6bb jelslt neve is
felvetédott.

Val6szinileg marcius 22-én délutdn vagy este keriilt sor Pozsonyban arra az
ellenzéki konferenciara, melyen a kormdnyalakitas kérdéseit targyaltak. Ekkor
négyjelslt (Dedk, Kossuth, E6tvos és Szemere Bertalan) fogadta el a neki felajan-
lott tarcat, igy Dedk az igazsdgugyit, Kossuth a pénzugyit, E6tvos a vallas- és
kozoktatasiigyit, Szemere pedig a beliigyit. Kossuth egyes forrasok szerint bel-
tigyminiszter akart lenni, de el6bb Dedkot kinalta meg a tdrcaval, Batthyany és
Dedk viszont azt akartak, hogy Szemere legyen az. Batthyany ezen a napon kér-
te fel irdsban a Pesten 1év6 Klauzal Gabort a féldmiivelés-, ipar- és kereskedelem-
igyi, az Italidban 1évé Mészaros Lazar ezredest a honvédelmi, 23-4n pedig széban
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Széchenyit a kézmunka- és kozlekedésiigyi, Esterhdzy Pl herceget a kiraly sze-
mélye koriili vagy kulugyi tirca vezetésére.

A f6varosbél érkezé hirek, amelyek szerint a Pest megyei Rendre Ugyeld Va-
lasztmdény szinte kormdnyzati szerepet készil jatszani, illetve a sajtétorvény
keltette izgalmak hatdsdra marcius 23-4n gy dontétt, hogy bejelenti kormanya
névsorat, s hogy a kormany képviseletében ideiglenes bizottmanyt (Miniszteri
Orszédgos Ideiglenes Bizottmany) nevez ki a f6varosba. Ennek tagjava marcius
23-4n nevezte ki Szemere Bertalant, a miniszterjel6ltek koziil a f6varosban tar-
tézkod6 Klauzal Gabort, valamint Nyary Palt és Pulszky Ferencet.

A kormany tagjai koézil Batthyanyt kimondottan barati kapcsolat flizte Dedk-
hoz, akit igen nagyra becsiilt. Kossuthtal az 1840-es évek kézepe 6ta szorosan
egyuttmikodtek. Klauzél az 1839-1840-es, illetve az 1843-1844. évi, Szemere
az 1843-1844. és az 1847-1848. évi orszaggyiléseken jatszott fontos szerepet.
Az ellenzék koézéputas, az udvar szemében is targyaloképes(ebb) tagjai kozé tar-
tozott a centralistik egyik vezetdje, Eotvos J6zsef bard. Széchenyi partallasat
nehéz meghatdrozni: taldn partok kozottiként, konzervativ-liberdlisként jelle-
mezhetnénk, akit az 1820-1830-as években jatszott szerepe miatt az ellenzéki
oldalon is nagyra becsiiltek, ugyanakkor — miutan az 1840-es évek masodik felé-
ben kormanyhivatalt is vallalt - Bécs szdmara is elfogadhat6 személy volt. A kon-
zervativok koziil egyedil Esterhdzy Pl herceg, a kiraly személye mellé rendelt
killtgyminiszter keriilt a kormanyba. Partonkivili volt, de j6 kapcsolatokat dpolt
Batthyanyval, Széchenyivel, Kossuthtal és Dedkkal a kinevezésekor még Itdlidban
1év6 honvédelmi, utébb hadiigyminiszter, Mészaros Lazar huszarezredes is. Ily
mdédon a kormény ,nagykoaliciés” testiilet volt, amelybél csupan az ellenzék leg-
radikalisabb, illetve a konzervativok legudvarhiibb arnyalata hianyzott.

Széchenyi a Helytartétanacs kozlekedéstigyi osztalydnak vezetsjeként, Szeme-
re Borsod megye alispanjaként, Dedk Zala megye tiszti tigyészeként, Esterhazy
a monarchia egykori londoni koveteként, Mészaros egy huszarezred parancsno-
kaként, Kossuth az ellenzék gazdasagi véllalkozasainak tényleges iranyitéjaként
sajat szakjukban mar komoly gyakorlattal rendelkeztek; E6tvés pedig szakmai
elméleti munkdssagaval bizonyitotta, hogy ért az altala irdnyitandé tircidhoz.
A kabinet tagjai kozott természetesen voltak személyi rokon- és ellenszenvek,
miikodéképességét azonban alapveten nem ezek, hanem az orszag kil- és bel-
politikai adottsagai hatdroztak meg.

A belpolitikai problémak

A belpolitikai helyzetet mar a kezdet kezdetén konfliktusok terhelték. A marci-
us—4prilisi idészakban egyes, f6leg dundntuli és felvidéki varosokban antiszemi-
ta zavargdsokra kertilt sor. A kormany kemény kézzel 1épett fel a hatalmi viszonyok
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ideiglenes megingasat felhasznalé torvényhatdsagok és csoportok ellen, s dprilis
végére sikeriilt felszdmolni e mozgalmaikat.

Ezekkel egy id6ben, s a mezévarosokban részben ezekkel 6sszefiiggéen, a job-
bagyfelszabaditas tovibbfejlesztését célz6 mozgalmak bontakoztak ki az orszig
egész teriiletén. Ezeket részben katonai erd alkalmazasaval a nyar végére sikertlt
lecsillapitani. A kormanyzat nem egy helyen a statdrium eszk6zéhez is folyamo-
dott, s a rogtonitéls birdsagok halalos itéleteket is hoztak.

A tarsadalmi sulyét tekintve sokkal gyengébb munkassag szintén megmozdult,
s peticidkkal, tintetésekkel, sztrijkfenyegetésekkel probalt magasabb munkabért,
révidebb munkaidét és konnyebb elérejutast kiharcolni maganak. Az 4prilisi tor-
vények ugyanis nem szamoltik fel a céhrendszert, s igy a mesterlegények mes-
terré valasa el6tt tovabbra is komoly akadélyok élltak. A Klauzal Gabor ipar- és
kereskedelemiigyi miniszter altal janius 9-én kibocsatott rendelet a kovetelések
tekintélyes részét teljesitette, s igy a nyar kézepétsl mar nem kellett tjabb mun-
kdsmozgalmaktdl tartani. A gazdasagi vilsdg miatt munka nélkal maradé tome-
gek egy részét a tavaszi és nyari toborzasok szivtik fel.

A térsadalmi konfliktusok negyedik tipusat a nemzetiségek mozgalmai jelen-
tették. Ezekben egyarant jelentkezett a szocialis és a nemzeti elem, s — példdul a
szlovdk mozgalom esetében — az antiszemita vonis is felfedezhet6 volt. E moz-
galmak elfojtdsira a magyar kormanyzat mar nem rendelkezett elegendé fegyve-
res erdvel, f6leg azért, mert a szerb mozgalmat a félfuggetlen Szerbia énkénte-
sekkel és pénzzel is tdmogatta, s a Katonai Hatar6rvidék ezredei révén mind a
romdn, mind a szerb, mind a horvat mozgalom komoly fegyveres bazissal rendel-
kezett.

Az 6nallésag egyik fontos biztositéka az 6nallé pénziigy megteremtése volt,
amely Kossuth Lajos pénziigyminiszter nevéhez fiz6détt. Kossuth szinte teljesen
ures dllamkincstarat vett 4t 1848 aprilisdban, &m csakhamar arra lett a helyzeten.
Elébb kamatos kincstari utalvanyok kibocsatdsaval probalta stabilizdlni az orszag
pénzigyi helyzetét, majd az 6nallé bankjegykibocsatas eszkézéhez folyamodott.
E pénztelenség volt az egyik magyardzata annak, hogy a magyar kormany nem
volt hajlandé részt véllalni a csillagaszati 6sszegekre rugé osztrak allamaddssag-
bél, mondvén, hogy az adéssdgokat az orszdg megkérdezése nélkil csinaltdk, és
nem red koltotték. Ez a teljesen jogos érv azonban azt is eredményezte, hogy
Bécsben a polgari erék is Magyarorszag eltiprdsaban kezdték latni a birodalom
stabilizaldsanak egyetlen lehetéségét.
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Batthyany Lajos bécsi és innsbrucki targyalasai —
az osztrak-magyar viszony és a horvatkeérdés

Az1848. 4prilisi torvények nem rendezték egyértelmiien a birodalom két felének,
atagabb értelemben vett Ausztrianak és Magyarorszagnak a viszonyat. Ervényes
volt ez a hadsereg feletti rendelkezés kérdésére csakugy, mint a pénz-, a kereske-
delem- és a kuliigyek problémadira is. A magyar kormany mozgésterét alapvetSen
behatérolta az a tény, hogy az uralkod6 nem tart6zkodott az orszagban. Miutan
akét birodalomfél kozotti vitas igyek rendezése csak az uralkod6 személyes don-
tése alapjdn volt lehetséges, ehhez Batthyanynak vagy kormanya tagjainak Bécs-
be, illetve 1848. majus végétdl Innsbruckba kellett utazniuk.

A Batthyany-kormanynak a tagabb értelemben vett Magyar Kiralysig egésze
feletti rendelkezés megteremtése is komoly gondot okozott. V. Ferdinand ugyan-
is még marcius 23-4n horvat banna, egyben a horvatorszagi (zdgrabi) f6hadpa-
rancsnoksag vezet6jévé nevezte ki Josip Jellaci¢ barét, az 1. bani hatarérezred
ezredesét, akit rovidesen vezérérnaggya, majd altdbornaggya is el6léptettek.
Jella¢i¢ az udvari kérok embere volt, s kezdettdl fogva elutasitott mindenfajta
egyuttmiikodést a magyar kormannyal, s értette a médjat, hogyan terelje a hor-
vat kézvéleményt a horvat—magyar fegyveres konfliktus elfogadédsa felé. Zagrab-
ba érkezése utdn megszakitott minden kapcsolatot Magyarorszdggal, a jobbagy-
felszabaditdst sajat hataskorében hirdette ki, s igy tett, mintha az 1848. aprilisi
torvények ott nem lennének érvényesek.

Batthyany elsé bécsi utjara 1848. majus elején kerult sor. Az aprilisi térvények
nem szabalyoztak a csaszari-kiralyi hadsereg és a magyar kormany viszonyat, s a
csaszari-kirdlyi katonai hatésigok tobbsége legfeljebb a kormannyal térténd
egyuttmiikodésre, nem pedig az irdnta valé engedelmességre volt hajlandé. Emel-
lett a kormany kevesellte az orszdgban 1év§ regularis katonasagot, s szerette vol-
na hazavezényeltetni a birodalom maés teriiletein dllomdsoz6 magyar kiegészité-
st ezredeket (kivéve az Italidban harcolékat).

A miniszterelnok fellépésének koszonhetSen, méjus 7-én az uralkodé a ma-
gyarorszagi, a banséagi, a horvatorszagi és a szlavéniai—szerémségi f6hadparancs-
noksdgokat a Batthydny-kormany ald rendelte. Batthyany a vonatkozé kézirato-
kat majus 8-an kiildte meg Jaszay Pal miniszterelnokségi titkarnak azzal, hogy
azokat ,hallatlan munka utan” sikerilt kieszkozolnie. A Jellatiénak szo6lé kéziratot
Bécsbdl egyenesen Zagrabba kiildte, s a még mindig Italidban 1évé Mészarosnak
sz6l6t is futarral tovébbitotta a kinevezett hadiigyminiszternek. Kérte Jiszayt,
hogy az eredeti kéziratokat adja 4t a nddornak, a masolatokat pedig Dedknak.
Egyben tudatta, hogy Bécsben marad, amig a magyar katonasig hazavezénylésé-
vel kapcsolatos kiralyi elhatarozast nem sikertl kieszkozolnie - erre végiil majus
12-én kerult sor, amikor az uralkodé intézkedett két huszarezred ideiglenes ha-
zavezénylésérol.
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Batthyany eredményt akart elérni az engedetlen Jellac¢i¢ tigyében is. Vagy en-
gedelmességre akarta szoritani, vagy kirdlyi biztos kikiildetésével rendezni a
magyar—horvat viszonyt. Az uralkodé majus 6-an kirdlyi kéziratban utasitotta
Jellaci¢ot, hogy feltétel nélkil engedelmeskedjen a magyar kormany rendelkezé-
seinek. Egy masik kéziratban felhatalmazta Istvan nddort, hogy sziikség esetén
kiralyi biztost nevezzen ki Horvatorszdgba az ,elkillonézési [6nallésagi] torek-
vések” és ,hasonl6 merényletek elnyomasara”.

Majus 11-én a nador ennek szellemében kirélyi biztoss4 nevezte ki a horvat-
szlavon teriiletekre Hrabovszky Janos baré altdbornagy pétervaradi féhadpa-
rancsnokot. Hrabovszky azonban a rendelkezésére dll6 elégtelen haderére hivat-
kozva nem mert élni megbizatdsaval, anndl is inkdbb, mert Jella¢i¢ kijelentette:
fegyverrel fog ellenéllni Hrabovszkynak. A nador egyben engedelmességre sz6li-
totta fel a bant, aki erre tiszteletlen hangon vélaszolt, s mdjus 20-4n az &ltala
létrehozott bani értekezlet utjan azt kérte az uralkodétdl, hogy hagyja jova a
magyar kormdnytdl fuggetlen horvat kézigazgatast.

Kézben a magyar kormény — amely el6tt mar Jella¢i¢ méjus 15-ilevelébélismert
volt ez a kivansag - kérte az uralkodét, hogy a bant mozditsa el tisztébdl. Az
innsbrucki targyalasok végiil kompromisszummal értek véget. Az uralkodé majus
29-én Innsbruckba rendelte a bant, s ezzel egy id6ben Batthyanyt is. Jellaci¢
azonban nem engedelmeskedett, pontosabban, junius 2-an levélben kozolte Fe-
renc Karoly f6herceggel, hogy miutadn janius 5-én megnyilik a horvat tartoményi
gytlés, nem tud idében érkezni. A levelet a f6herceg eltitkolta Batthydny elé], aki
megunta a hidbaval6 virakozist, s a ban engedetlenségére hivatkozva kieszko-
zo6lte, hogy az uralkodé junius 10-én a hatdr6rokhoz intézett szézatban Jellacicot
mind polgéri, mind katonai hivatalaibdl felfiiggessze. Pestre visszatérve pedig
azonnal kozzétette a kéziratot.

Az innsbrucki targyaldsoknak volt egy komoly, az orszag teriileti Gjraegyesité-
sét csaknem teljessé tevs eredménye is. Batthydny ottani tartézkodaséival egy
idében érkezett meg Innsbruckba az erdélyi orszaggytlés killdottsége is a Ma-
gyarorszag és Erdély uni6jit kimondé erdélyi térvénycikkel. Batthyany elérte
ennek szentesitését is, és ezzel Erdély is a Magyar Kirdlysag része lett. Ezzel egy
id6ben az uralkodé az erdélyi csaszari-kirdlyi f6hadparancsnoksdgot is a magyar
kormanyzat ald rendelte.

Junius 10-én a horvat tartomdnyi gytilés a magyar kormanytél fuggetlen hor-
vat kormdnyzatot kért az uralkod6tdl, s egyben siirgette a magyar pénz-, had- és
kereskedelemiigyi minisztériumok megsziintetését, s ezek beolvasztisit egy koz-
ponti birodalmi minisztériumba. Ez utébbi koveteléseknek kevés koziik volt a
horvit nemzeti igényekhez. A hatarozatot kiilldéttség vitte Innsbruckba, s maga
Jella¢i¢ is odautazott. Az uralkodé megdorgalta a kiildottséget, s magat a bant is,
dm az inkabb a képletes megrovast ellensulyozta, hogy Jellaci¢ot Ferenc Karoly
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féherceg és felesége, Zs6fia f6hercegnd igen szivélyesen fogadtak, s a junius 10-i
kéziratokrdl sz6 sem esett.

Janius 10-én Batthydny tavollétében a magyar kormany ugy hatdrozott, hogy
kozvetitésre kéri fel a magyar—horvat viszalyban a Habsburg-csalad egyik legnép-
szer(ibb tagjit, Janos f6herceget. Az ugyanezen a napon sziiletett kiralyi kézirat
kozzététele tehat a kovetkezetlenség litszataba keverte a magyar felet. Junius
15-én Janos f8herceg elfogadta a felkérést, s ezt az uralkodé is megerdsitette.
A valasztas egyébirdnt nem volt szerencsés, hiszen Janos f6herceg Jella¢i¢ inns-
brucki tartézkoddasa soran olyan kijelentéseket tett, amelyek arra mutattak, hogy
6 a ban ugyével rokonszenvez.

A targyaldsokra némi huzavona utdn - Janos f6herceg nem igazin Shajtott
kozvetiteni, de a felel6sséget Batthyanyra kivanta haritani - jalius 28-an vagy
29-én kerilt sor. Jella¢i¢ harom dolgot kévetelt: az 6nallé magyar pénz-, had- és
kereskedelemiigy felad4dsat; a horvat nemzeti nyelv hasznalatat a belugyekben; a
magyarorszagi szerb nemzet kivansagainak teljesitését. Batthydny az elsérél nem
volt hajlandé trgyalni, a masik kettével kapcsolatban pedig valészintileg kijelen-
tette, hogy ezekben a jalius 4-e ta egyiitt il6 magyar orszaggytlés az illetékes.
Ha a bin tovabbra is ragaszkodik az els6 koveteléshez - folytatta —, azzal polgar-
haborut idézhet els, mire Jella¢i¢ szinpadiasan kijelentette: ,egy polgidrhaboru
minden rossz legrosszabbja ugyan, de 6 a partitéssel szemben ett8l sem riad
vissza”. Csupdn arra az esetre igérte magatartisa megvaltoztatdsat, ha a Habs-
burg-birodalom német tartomanyai beolvadnanak az egységes Németorszigba.
(Erre frankfurti német nemzetgytilés targyaldsai sordn megvolt az esély.) Mint
mondta, ez esetben inkdbb a magyar trikolért részesiti elényben, mintsem hogy
a német birodalmi kormanyzé (junius 29. 6ta Janos f6herceg) parancsait koves-
se. A targyaldsok egyetlen eredménye az volt, hogy Batthyany és a ban megilla-
podtak, a feszultségek csokkentése érdekében mindkét fél visszavonja csapatait
a Dravatél.

A fesziiltség azonban csak latszolag csokkent, Jelladic folytatta hadsereg-szer-
vezési tevékenységét, s Horvatorszag és a horvat hatarérvidék mellett kiterjesztette
fennhat6sdgat Szlavoniara, valamint a szlavéniai és szerémségi hatarérvidékre is.
Hiaba ajanlotta fel a magyar korméany Horvatorszag szamdra a perszondlis uniot,
s6t az augusztus 27-i minisztertandcson az elszakadast is, Jella¢i¢ ugyanazt kove-
telte, mint Bécs, vagyis az 6nall6 magyar pénz-, had- és kereskedelemiigy feladasat.

Amig a birodalom kiilpolitikai helyzete bizonytalan volt, az udvari kérok haj-
landéak voltak tdmogatni a magyar felet, erre mutatott a junius 10-i, a bant fel-
fuggesztd kiralyi kézirat. Amint azonban az italiai hadszintéren rendezédott a
helyzet, s Radetzky tabornagy csapatai megverték a Szard-Piemonti Kiralysig
haderejét, nem volt tobbé szitkség a ban visszatartisara.

A kovetkezd bécsi utra mar az egyre élez6d6 magyar—osztrak viszony miatt
kertilt sor. Batthyany és Dedk augusztus 27-én utaztak a csdszdrvarosba, hogy az
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uralkodét az orszaggytlés bezarasara Pestre hivjak, illetve elérjék nala a hadiigyi
és pénziigyi torvényjavaslatok szentesitését, valamint a szerb ldzad4s és Jellaci¢
ellen kiralyi rendeletek kiad4sat. A targyalasi ajanlatokra csattands valasz volt az
osztradk kormdny altal Budapestre kiildott dllamirat, amely az 6nall6 magyar
pénz-, had- és kereskedelemiigyi minisztériumok megsziintetését kovetelte.

A ban rehabilitici6ja sem vératott sokdig. Szeptember 4-én az uralkodé visz-
szavonta Jella¢i¢ junius 10-i felmentését, s kijelentette: elvirja, hogy ,az egyete-
mes monarchia javira, a magyar korona épségének fenntartdsara s a magyar mel-
lékorszagok viszonyainak jétékony kifejlédésére mikédend”.

Batthyany és Dedk még Bécsben voltak, amikor az uralkodé szeptember 9-én
fogadta a magyar orszaggyilési kildottségét, s 1ényegében visszautasitotta a
torvényjavaslatok szentesitését. Ezek utan Batthyanyék visszatértek Pestre, ahol
aminisztertanics szeptember 10-én a kormany lemond4sa mellett dontétt. Szep-
tember 11-én aztdn a ban kozel 50 000 fényi sereg élén atlépte a Dravat, s meg-
tdmadta Magyarorszagot.

Batthyany Lajos a népképviseleti orszaggyutlésen
(1848. julius 4. — szeptember 11.)

Az 1848. 4prilisi torvénycikkek koziil tobb is utalt arra, hogy az adott kérdésben
avégleges rendezés a népképviseleti alapon vilasztandé orszdggytilésre vér. Ilyen
volt a kozteherviselés, a foldesurak kartalanitdsa, a hitelintézet felallitisa vagy a
megyei és a varos igazgatas kérdése. A kormany tagjai eleinte egy 1848 §szén
6sszehivandé orszaggytlésre gondoltak, de az uralkodé mdjus 17-i Innsbruckba
tdvozdsa, az orszag pénziigyi helyzete, valamint a fenyeget6 nemzetiségi mozgal-
mak miatt mdjus 19-én 4gy dontottek, hogy jalius 2-ara hivjik 6ssze azt.

Az elsé népképviseleti orszdggytlés végiil jalius 4-én tlt 6ssze. A képviselshaz-
ban Batthyany kormanyénak biztos tébbsége volt. A korabbinal sokkal kiterjedtebb
valasztéjog ellenére (a vilasztok szdma a négy-6tszorosére novekedett) az orszag-
gytlési képvisel6k haromnegyedét tovabbra is nemesek alkottdk, ezek a képvisel6k
azonban szinte kivétel nélkiil a korabbi reformellenzékhez tartoztak. Alacsony volt
a nemzetiségi kovetek szdmaranya is, tobbek kozott a horvat mozgalmak és a Dél-
vidéken kitort szerb lazadds miatt is. A testiilletnek a miniszterek is tagjai voltak.
Ugyanakkor az a furcsa helyzet éllt el8, hogy a kormany nem a parlamenti tobbség
kifolyasa volt — hiszen a kabinet el6bb alakult meg, mint maga a parlament.

A kormany parlamenti vezérszénoka nem Batthyany, hanem Kossuth volt;
magat a programbeszédnek tekinthet6 jalius 11-i elSterjesztést a 200 000 Gjonc
és 42 milli6 forint megajanldsardlis Kossuth tartotta. Batthyany viszonylag ritkdn
szolalt fel a nyilvanos tuléseken, részint a magyar—osztrak viszony kérdésében,
részint mds, a kormdnyzat szdmara fontos kérdésekben hallatta a hangjat.
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Ugyanakkor a zart vagy bizottmdnyi tléseken tobbszér is tdjékoztatta a kép-
viselSket fontos kérdésekrdl, igy julius 12-én az olaszorszagi haboru kilatasairdl,
ahorvitkérdésben megkisérelt kiegyezésrdl, valamint arrdl, hogy a szerb felkelést
katonai erével prébéljak meg felszdmolni. Augusztus 1-jén bécsi targyaldsairdl
beszdmolva kozolte, hogy van remény a horvatkérdés békés rendezésére, de fenn-
all egy Ausztridval val6 konfliktus veszélye. Ekkor javasolta azt is, hogy halasszik
el a mar elkésziilt hadigyi torvénycikk vitdjat, megvarandé, hogy a csaszari-ki-
ralyi hadsereg egységei a frankfurti német nemzetgytlés hatarozata értelmében
felveszik-e a német szineket.

Batthyany jalius 20-21-én kisebb értelmezé felszélaldsokkal vett részt a trén-
beszédre adandé valasz vitdjdban. A kormdny ugyanis a nemzetiségi mozgalmak
lecsillapitasa fejében kész volt katondkat adni az italiai habora befejezésére; de
ezt az ellenzék hatarozottan ellenezte. Végiil a kormany allaspontja gy6zedelmes-
kedett.

Felszdlalt a hadugyi vagy katonaallitdsi térvény augusztus 16-i vitajdban is, s
arra hivta fel a figyelmet, hogy az orszdggyilésnek olyan térvényt kell hoznia,
amely szamithat a kiralyi szentesitésre. A vitdban ezt kévet6en még tobbszor
felszdlalt, igy sikerult elérnie a kidolgozott kompromisszumos javaslat (a kialli-
tandé Gjoncokbdl feltoltik és kiegészitik a csdszari-kirdlyi hadsereg Magyarorsza-
gon allomésozd, magyarorszagi kiegészitési ezredeit, a fennmaradé tjoncokbdl
honvédzaszlbaljakat szerveznek) megszavazasit.

Az orszaggylilés augusztus végéig minddssze hdrom térvényt alkotott a kincs-
tari birtokokon eszkozlendé magyar telepitésekrdl, a magyar hadseregrél és a
bankjegykibocsatasrol. Batthyany és Dedk e két utébbit vitte augusztus 27-én
Bécsbe, s miutdn az uralkodo e térvényeket nem szentesitette, a kormdny emiatt
kényszeriilt lemondésra.

Egyedil a kormany élén — Batthyany Lajos masodik
miniszterelnoksége (1848. szeptember 12. — oktober 2.)

Batthyany Bécsbél visszatérve, 1848. szeptember 11-én kormanyaval egyiitt le-
mondott, mert ugy litta, hogy Ausztria és Magyarorszdg konfliktusat nem lehet
mar az aprilisban létrehozott térvényes keretek kozott megoldani. A miniszterek
kozil Szemere Bertalan beligyminiszter megtartotta tarcajat, majd Kossuth La-
jos pénziigyminiszter is visszatlt miniszteri székére.

Istvan nador szintén megkisérelte kezébe kaparintani a végrehajté hatalom
gyepljét, az orszaggyilés azonban nem volt hajlandé elfogadni ezt a miniszteri
felelsség nélkiili, tehat ,felel6tlen” kormanyzast, mire a naddor visszakozott. Az
orszaggylés ezutan Kossuthra és Szemerére bizta a végrehajt6 hatalom ideigle-
nes vitelét. Csakhogy e megbizatas érvényesitéséhez sziikség lett volna a nador
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egyetértésére is, Istvan pedig erre nem volt hajlandé. Kossuth igy is elérte azt,
hogy a képvisel6haz hatdrozatot hozott az 6tforintos bankjegyek forgalomba
hozataldrél és arrdl, hogy addig is, amig az uralkodé megerdsiti a katonaallitasi
torvényt, meg kell kezdeni Gj honvédzaszldaljak kiallitasat.

Az alkotmanyos vélsig végiil azzal rendez6détt, hogy a nddor szeptember 12-
én megbizta Batthyanyt a végrehajté hatalom ideiglenes vitelével és az Gj kormany
megalakitasaval. A grof kotelességtuddsa és elhivatottsdga miatt vallalta el az
Ujabb kormany megalakitasat, mert ugy latta, hogy a horvat invaziét mindenaron,
még a formalis toérvényesség keretein tullépve is meg kell akadalyozni.

Kévetelte, hogy az uralkodé parancsoljon megalljt Jella¢i¢nak, és biztositson
egymilli6 forint kélesont a kitirilt magyar pénztarak feltoltésére, mert csak igy
lehet elejét venni a papirpénz kibocsatdsanak, ugyanakkor megkezdte az Gjabb
kormény megalakitdsit. Az uralkodé azonban szeptember 15-én lényegében el-
utasitotta e feltételeket, mire Batthyany 16-an lemondott a megbizatasrdl, s csak
a Haz tobbségének kérésére jelentette ki, hogy folytatja miniszterelnoki tevé-
kenységét.

A szeptember 17-ére §sszedllt miniszteri névsorban az el6z6 kormanynak csu-
pan két tagja, Eotvos Jozsef bard és Mészaros Lazar neve szerepelt. Anagy kérdés
az volt, hogy az uralkodé megerdsiti-e a felterjesztett miniszteri névsort, s igy
megadja-e a lehetGséget arra, hogy Magyarorszag a térvényesség talajan allva
szalljon szembe Jella¢i¢ betort hadaival. Bar az uralkodé végil nem fogadta el a
felterjesztett miniszteri listat, a jeloltek egy része Batthydny segitségére volt az
iigyek vitelében.

Ahorvat tdmadias elharitadsaban kilénésen fontos szerep jutott a miniszterel-
noknek. Mér szeptember 16-4n figyelmeztette a képviselSket: ,ha mar életét és
egzisztencidjat kénytelen egy nemzet védeni [...] akkor én is meg vagyok gy6z6d-
ve arrdl, hogy a legalitas némi tekintetben akadallyd is valtozik”. Ezért felszoli-
totta a Hizat, fontolja meg, ,ha vajon nem érkezett-e még el azon végperc, mely-
ben a nemzet mar azon legutolsé s legelszantabb 6nvédelemre szorul, melynél a
torvényességet nem képes, de nem is koteles respektalni”.

Batthyany erre a kérdésre 6nmagaban mar kordbban igennel valaszolt, azaz
szerinte ez a végperc mar elérkezett. Ezért az orszaggytilés hatarozata alapjan,
tehat kiralyi szentesités nélkiil elrendelte az Gjabb honvédtoborzast, majd a hon-
védujoncok kotelezo killitasat.

Szeptember 13-4n utasitotta Csany Laszldt, a dravai hadsereg kormanybizto-
sit, hogy ha a horvat hadsereget nem tudnak megéllitani, vonuljanak vissza
Veszprém kornyékére. Egyben ide rendelte a papai, vaci és szolnoki énkéntes
mozg6 nemzetdri taborokat, valamint a f6varos kornyékén talalhaté egyéb 6nkén-
tes alakulatokat. Ugyanezen a napon utasitotta Mészaros Lazart, hogy miel6bb
vegye be a szenttamdsi szerb tdbort, s az igy felszabadulé katonasagot kiildje a
Dunéntdlra. Arra kérte, hogy tartsa meg miniszteri tarcajat, s vegyen részt az 4j
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kormanyban is. (Mészaros erre szeptember 15-én igennel valaszolt). Szintén ezen
a napon hirdetett népfelkelést a Dunantilon.

Miut4n a miniszterelnék arrél értesiilt, hogy Teleki Adam vezérérnagy a dravai
hadtest parancsnoka kijelentette, hogy a kormany lemonddsa utdn nincs térvé-
nyes hat4sag az orszdgban, s ezért 6 nem hajlandé Jelladi¢csal szembeszallni,
Batthydny szeptember 15-én utasitotta, hogy ha nem vallalja az ellenéllast, adja
at a parancsnoksagot annak, aki hajlandé erre. A fenyegetd valsag elkeriilése ér-
dekében Batthyany beszélte rd Istvin nadort, hogy mint az orszag fékapitanya,
véllalja el a dunantdli hadsereg févezérségét. A naddor azonban hidba prébélt meg
targyalni Jellac¢i¢csal, s miutdn az uralkodé utasitotta, hogy fegyveres konfliktus-
ba ne keveredjék, elhagyta az orszagot.

Szeptember 15-én Batthyany elrendelte azt is, hogy a nem magyarorszagi ki-
egészitésl, megbizhatatlan csaszari-kiralyi alakulatok hagyjak el az orszigot, s
ezen a napon nemzetdrséget rendelt a komdromi erédbe.

Szeptember 15-e és 26-a kozott tobb mint harminc képvisel6t, al- és fdispant
nevezett ki kormanybiztossa. Ezek feladata a honvédtoborzis-, majd Gjoncozas,
a népfelkelés szervezése, illetve a horvit hadsereggel szembeni védelmi intézke-
dések megtétele volt. Tobben, igy Perczel Mér és Sillye Gabor szabadcsapat-szer-
vezési megbizist kaptak.

Szeptember 16-4n a veszprémi tdborba rendelte a f§varosban talalhaté sorez-
redi alakulatokat. Ugyanezen a napon igazolé jelentést kért Friedrich Wilhelm
Mertz altdbornagytél, a komaromi var parancsnokitol, mert az az el6z6 napon
megprébalta becsempészni Komadromba a nem magyar legénységt 12. (Vilmos)
gyalogezred egyik zaszldaljat. Szeptember 17-én intézkedett Székesfehérvir el-
sancolasardl, s ujabb huszaralakulatokat vezényelt a dundntili hader6héz. Mind
16-4n, mind 17-én, majd 19-én is siirgette Mészdrost, hogy timadja meg a szer-
beket, s aztdn kuldjon erdsitéseket a Dunadntilra. Szeptember 18-4n részletes
utasitdst adott ki a népfelkelés alkalmazasdrdl, s ugyanezen a napon intézkedett,
hogy kezdjék meg Buda elsancolasat, s a pesti Ujépiiletben taldlhaté tiizérségi
szereket vigyék a budai, illetve a komaromi vérba. Szintén ezen a napon egy ute-
get rendelt Dunaféldvarra a horvitok esetleges atkelési kisérletének elharitéséra.

Roth és Philippovich horvat hadosztalyanak dravai dtkelése utan attél lehetett
tartani, hogy ez a sereg — esetleg Jella¢i¢csal egyesiilve — megprébdl dtkelni a
Dundn, s a Duna—Tisza kézén kézeliti meg a magyar févirost, ezért Batthyiny
szeptember 23-4n népfelkelést rendelt el a Duna bal partjan. Ugyanezen a napon
a f6varosba rendelte Gorgei Artir érnagy Szolnokon 1évé énkéntes mozgd nem-
zetOri tdborat, majd 24-én Gorgeit nevezte ki a Csepel-sziget parancsnokéava, az
elkovetkezé napokban kiadott utasitdsaiban pedig parancsnoksédga ala rendelte
a Duna menti népfelkelés erdit, s ujabb alakulatokkal erésitette meg seregét.
Ugyancsak a horvatok dunai atkelésének megakadalyozdsat szolgédlta a Mésza-
ros-hadig6ézosnek az Ercsi és Paks kozotti Duna-szakaszra rendelése.
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Szeptember 24-én megparancsolta a budai f6hadparancsnoksignak, hogy
a Komaromban szolgalé azon sorezredi tiszteket, akik nem akarnak Jellaci¢ ellen
harcolni, tavolittassa el a varbél. Egyben megkérdezte Majthényi Istvan alezredest,
a Komdaromban 1év6 magyar nemzetdri csapatok parancsnokat, hogy Pest felada-
sa esetén Komdrom be tudja-e fogadni a pesti hely6rséget. Szeptember 26-an
utasitotta Majthényit, hogy ameddig Mertz és tisztjei véllaljak a Jellaci¢ elleni
harcot, megmaradhatnak a varban, ugyanakkor Majthényi tegyen meg mindent
a var biztonsiga érdekében. Ezt szolgélta a Komarom és Pozsony varosokhoz
kiadott azon rendelkezése is, hogy tartdztassak fel a Bécs feldl esetleg hajén ér-
kez6 ellenséges széllitmanyokat és csapatokat.

Batthyany szeptember 27-én kapta meg az értesitést arrdl, hogy az uralkodé
Lamberg Ferenc altdbornagyot nevezte ki minden magyarorszagi hader$ f6pa-
rancsnokavi. Mivel a levelet ugy értelmezte, hogy Lamberg a magyar tdborba
utazik, aznap délutdn maga is Martonvasarra ment. Szeptember 28-an délelstt
értesiilt arrdl, hogy a képvisel6haz tavollétében torvénytelennek nyilvanitotta
Lamberg kikuldetését, s megtiltotta a neki valé engedelmeskedést. Délutan részt
vett a sukoréi templomban tartott haditandcson, amelyen az orszdggytlés kiil-
dottei ki akartak hirdetni a Lamberg kiildetését torvénytelennek nyilvanité ha-
tarozatot, ezt azonban Batthyany ellenezte. Ugyanakkor 6 volt az, aki ravette a
févezért, Méga Janos altdbornagyot és a tisztikart arra, hogy ha Jellati¢ nem
engedelmeskedne Lambergnek, s folytatnd elényomuldsat a magyar féviros felé,
akkor a hadsereg verje vissza a tdmadast.

Az est folyamdn értesiilt Lamberg meggyilkoldsirdl, ezért 29-ére virradé éjjel
atment Jellaci¢ taboraba, hogy megprébalja 6t lebeszélni a timad4srdl. Aban erre
nem volt hajlandé, mire Batthyany reményét vesztve utazott Bécsbe, ahol oktéber
2-4n beadta lemondasat.

A lemondasatdl az elfogatasig (1848. oktober 2. —1849. januar 8.)

Batthyany oktéber 2-4n Bécsbél megkiildte a képvisel6haznak manditumardl
val6 lemonddasat, majd néhany napig még a csdszarvirosban maradt. Az volt a
terve, hogy csaladjaval egyutt Svéjcba utazik, s ezért feleségét is Bécsbe hivta.
Miutdn azonban nem kapott hirt hozzatartozéirdl, oktéber 5-én elhagyta a csa-
szarvérost, és Sopronba ment. Oktéber 7-én az ideérkez Pulszky Ferenctdl ér-
testilt az el6z6 napi bécsi forradalom hirérél. Batthyany ezutan lemondott uta-
zasi szandékardl, s oktéber 10-én csatlakozott a Jella¢i¢ Horvatorszagba
hazakildétt csapatai, a Kuzman Todorovi¢ vezérérnagy mellékoszlopa ellen in-
dulé vasi mozgésitott nemzet8rség tdborahoz. Oktéber 11-én azonban Hegyfa-
lunal leesett a lovardl, és kificamitotta a kezét. (Ez a tabori intermezzo volt aztan
Batthyany p6rében a meglehetdsen gyongécske alapja annak a vidpontnak, hogy
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a gréf, mint kilépett csaszdri-kirdlyi tiszt, megszegte a kilépéskor tett eskijét,
mert hiszen csdszari-kiralyi csapatok ellen fogott fegyvert.)

Miutédn t4vollétében a févarosban a baloldali sajté tébbszor is tdimadta maga-
tartasat, Bezerédj Istvan képvisels egy hozza intézett levelére valaszul Batthyany
oktéber 14-én Hegyfalurdl hosszu levélben szdmolt be 1848. szeptember végi —
oktéber eleji ténykedésérdl, igy arrdl, hogy igyekezett Bécsben megakadalyozni
aMagyarorsziggal szemben tervezett torvénytelen lépéseket, de mivel kisérletei
sikertelenek maradtak, elhagyta Bécset. Ugyanakkor kifejtette, hogy az oktéber
3-i, a magyar orsziggytlést feloszlatd, Jellacicot teljhatalmu kirdlyi biztossa és
féparancsnokka kinevezd, s az orszagot ostromallapot ald helyezé manifesztum
kibocsatasa utdn Magyarorszagnak énvédelmérdél kell gondoskodnia, s 6 maga is
ezért vett részt a Todorovi¢ elleni hadmiiveletben.

Oktdber 20-21-én jart a magyar hadsereg lajtai tdboraban, s amikor a magyar
csapatok benyomultak Ausztria teriiletére, a f6hadiszallason tartézkodott. Ami-
kor a tovabbi teend8krdl faggattik, azt tanicsolta, hogy a sereg térjen vissza a
magyar hatdr mogé.

Id6kozben a hivatalos Kozlony kozzétette Batthydny képvisel6i mandatumardl
tortént lemondasit, s a képvisel6haz Gjabb vilasztas kiirdsat rendelte el a sdrva-
ri valasztokeriiletben. Ezen a gréfot ismét jelslték, de 6 maga nem vett részt a
valasztason, hanem november végén visszatért Pestre. Célja az volt, hogy meg-
prébéljon Kossuthtal szemben partot szervezni a képvisel6hdzban. December
6-an ellenjelolt nélkul Gjravalasztottak Sarvarott, de miutdn megbizdlevelének
igazolasa késett, el8szor a december 29-i tilésen vett részt egy név szerinti sza-
vazason.

December 31-én ott volt az orszdggytlés zart, majd nyilt ilésén, s 6 javasolta,
hogy kildjenek békekévetséget Windisch-Gritz févezérhez. Noha Perényi Zsig-
mond baré figyelmeztette, hogy taldn jobb lenne, ha 6 maga nem lenne e kildott-
ség tagja, Batthydny is elutazott az ellenség tdbordba a békés kiegyenlités érde-
kében. Windisch-Gratz 1849. janudr 3-an a bicskei f6hadiszalldson a kiilldottség
tagjait csak maganemberekként, Batthyanyt pedig még igy sem volt hajlandé
fogadni. Ezt kovetSen Dedk Ferenc, a kiilldottség tagja arra szélitotta fel, hogy
menekiiljén, mire 6 csak ennyit mondott: ,Néhdny hitvany év miatt csak nem
leszek szokevény.”

A bicskei f6hadiszalldson mar ekkor széba kerilt, hogy Batthyanyt le kellene
tartéztatni, erre azonban Windisch-Gritz utasitasara csak azutan keriilt sor, hogy
janudr 8-4n a csdszdri-kirdlyi csapatok elfoglaltdk a févarost. A per sordn olyan
cselekedeteket réttak terhére, amelyekért az érvényes magyar torvények alapjan
nem itélhették volna el, 4m az eljaras alapjaul az osztrak katonai perrendtartas
szolgalt. Az 6 pere volt az egyetlen, amelyben az 1848. oktdber 3-a el6tti csele-
kedetek képezték a vadak legfébb alapjat.
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Mérlegen a kormany - siker vagy kudarc?

Ha végigtekintiink a miniszterek soran, megallapithatjuk, hogy Magyarorszagnak
taldn soha tobbé nem volt olyan, ahogy akkoriban mondték, ,els6rendii nevekbdl”
all6 kormanya, mint a Batthyany-kormany. Batthyany, Kossuth, Széchenyi, Dedk,
Eotvos — de még a masodik vonalhoz sorolt Klauzal Gabor és Szemere Bertalan
is a reformkor kiemelked6 politikusai k6zé tartozott. Ehhez képest el lehet mon-
dani, hogy a kormdny viszonylag kevés eredményt ért el, s6t 6t hénappal meg-
alakuldsa utan részint belsé ellentétei, részint a kiils6 kértilmények miatt lemon-
dani kényszertilt.

A Batthydny-kormany teljesitményének értékelésekor azonban tébb tényezét
is figyelembe kell vennuink. Egyrészt egy korményzat sikerének ugyan fontos
feltétele a miniszterek szakmai (és esetleg emberi) kivaldsaga, de e feltétel nem
jelent biztositékot magara a sikerre. Az 1867-1914 kozotti id6szaknak j6 néhany
olyan kabinetje volt, ahol a térténeti kéztudat legfeljebb a miniszterelnckét (vagy
azt sem) tartja nyilvan, mégis a politikai sikeresség mutatéja szempontjabol ered-
ményesebbnek tekinthet$ Batthydny kormanyanal. A nyugodt hazai és nemzet-
kozi politikai légkér mar megelSlegezheti a sikert, bar természetesen innen is
lehet vesziteni.

Marpedig ahogy Batthyany kormany4nak hatalomra jutdsat a hazai és nem-
zetkozi korilmények szerencsés egyiittillasa tette lehet6vé, ugyanezen koralmé-
nyek gyors és kedvezgtlen viltozasait a kormany nem volt képes kivédeni, mert
az nem allt hatalmaban. A magyar kormany szdmithatott a német egység létre-
jottére — de nem teremthette meg az egységes Németorszagot a németek helyett;
rokonszenvezhetett az olasz egységmozgalommal — de nem verhette meg Cus-
tozzanal Radetzkyt a piemonti hadsereg helyett. Ami pedig a kormany muiksdé-
sének id6tartamit illeti, ugyanezen id6szak alatt Bécsben harom kormany val-
totta egymadst — ehhez képest Batthyany kabinetje kimondottan stabilnak volt
tekinthetd.

Sikertelen volt a kormany a nemzetiségi kérdés kezelésében is, mondhatnédnk.
Igen 4m, de mind a szerb, mind a horvat, mind a roman, mind a szlovak nemze-
ti mozgalom képvisel6i jobb esetben rivalisként, rosszabb esetben ellenségként
tekintettek a magyar politikusokra, és sajit nemzeti kifejlddésiiket az egységét
éppenhogy visszanyert magyar 4llam rovasdra akartak megvalésitani. Miutan a
magyar politikai elitnek végre sikerult visszaszereznie a magyar korona orszigai
feletti hatalmat, pszichikailag is lehetetlen gondolatnak tiint az orszag nemzeti-
ségi alapu felosztdsa — méarpedig a nemzetiségi mozgalmak hangadéi hol becso-
magolva, hol nyiltan, de ezt kovetelték. Hozzateendd, hogy a magyar kormanyzat
nem zarkoézott el a jogos nemzetiségi kivansagok teljesitésétdl, de - tekintettel
az atalakulds nehézségeire — id6t és turelmet kért, marpedig e nemzeti mozgalmak
sem éppen a turelmességiikkel tintettek 1848 tavaszan. A szerbek mar 1848.
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majusaban fegyverkeztek, az erdélyi romanok egy része szintén felkelésre késziilt,
Jella¢i¢ horvit ban pedig mér dprilisban megszakitotta a kapcsolatot a magyar
kormdannyal.

Ennek ellenére a Batthyiny-kormanynak volt két olyan sikere, amelyek részint
maradandénak, részint hosszu tdvinak bizonyultak. A maradandé siker maganak
az dtalakuldsnak a levezénylése volt — minden tirsadalmi, gazdaségi, kiil- és belpo-
litikai probléma ellenére az orszag révid id6 alatt és viszonylag zokkenémentesen
lépett at a rendi-feudélis berendezkedésbdl a polgari-kapitalista rendszerbe. Nem
mindenki volt elégedett az dtalakulds médjaval és mértékével, de a tobbség alap-
vetGen nyertesnek érezte magat — vagy legalabbis nem érezte magat vesztesnek.
Egyes tarsadalmi csoportok elégedetlensége ugyan okozott némi fennakadast, de
majus végére az ezek révén kialakult mozgalmakat sikeriilt lecsendesiteni. Vi-
szonylag révid id6n belul kiépiilt az 4j dllamapparatus, megtorténtek az énkor-
maényzatokban a szitkséges személyi valtozdsok, megvalasztottak az orszaggytilési
képviselket. Igaz, a gyéztes neoabszolutizmus 1849 utdn szétzizta az 6nallé
magyar 4llamot — azonban maga volt kénytelen beteljesiteni a forradalom 6rok-
ségét, példaul a kozteherviselés, a karpotlas vagy a jobbagyfelszabaditds részletes
szabalyainak megalkotdsaval, 1867 utan pedig az 1848-as alapokon tortént meg
a magyar 4llam Gjjaszervezése.

Ahossza tavu siker pedig a vivmanyok megvédését biztosit6 haderd létrehoza-
sa volt. Batthyany a honvédség és az 6nkéntes mozgé nemzetSrség megszerve-
zésével, a honvédujoncozas szeptemberi beinditdsival, 6szi honvédelmi intézke-
déseivel gyakorlatilag megteremtette azt a honvéd hadsereget, amelynek feladata
az orszag 1848 aprilisaban nyert 6nall6sdganak megvédelmezése volt. Ez a had-
sereg ugyan alig m4sfél évet ért meg, 4m vereségét nem a forradalmi tabor belsé
gyengesége okozta, mint annyi mds eurépai orszagban, hanem a t6bb mint két-
szeres tuler6. Miikodésével bebizonyitotta, hogy a reformkor nem csupan a ma-
gyar politikai gondolkodas, hanem a gazdasagi gyarapodas id6szaka is volt. Hiszen
a kiils6 utdnpotlastol elvigott orszagot a birodalom tébbi, fejlettebb tertileteinek
gazdasagi forrasait hasznosité abszolutisztikus kormanyzat hadserege 6nerébgl
képtelen volt legy6zni. S abban, hogy ez igy tortént, elévilhetetlen érdemei vol-
tak Batthyany Lajos gréfnak, az elsé felel6s magyar miniszterelncknek.
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B FUGGELEK

Batthyany Lajos gréf miniszterelnoki iratait Urban Aladar publikalta két vaskos ko-
tetben. Tekintettel a terjedelmi korlatokra, valogatdsunkban részint a kormény és az
uralkodé kapcsolatét, részint az erdélyi uni6 megsziiletését, részint a magyar és az
osztrak viszonyt titkr6z6 dokumentumokat szerepeltetiink, koztiik olyan uralkodéi
kéziratokat, amelyek megsziiletése Batthyany bécsi és innsbrucki utjaihoz kéthets.

Istvan féherceg, Magyarorszag nadora értesiti Batthyany Lajos grofot
minisztereln6ki megbizatasarol

Bécs, 1848. marcius 17.

Kedves grof Batthydny!
Ezennel tuddsitom ont, hogy & Felsége meg levén gybzédve, miként a fennforgd koriil-
mények siirgetbleg megkivdnjdk, hogy azon felelés magyar minisztérium, melynek ala-
kitdsdba 6 Felsége mai napon kelt k. k. leirata dltal beleegyezett, haladéktalanul Gssze-
szerkesztessék s aktivitdsba lépjen, engem felhatalmazni méltéztatott, hogy ént a
torvények értelmében fiiggetlen magyar minisztérium elnokévé kinevezvén, 6n minisz-
tertdrsait beldtdsa szerint akként és oly szdmban tegye legfelsébb kirdlyi megerdsités
végett javaslatba, amint azt a minisztérium feladatdhoz a minisztertdrsai torvények
utjdn meghatdrozando hatdskéréhez és sajdt felel6sségéhez képest sziikségesnek itéli.

Egyébirdnt legnagyobb hajlanddsdggal maradok Méltésdgodnak legszivesebb joaka-
réja

Istvdn nddor

(Kozli Gréf Batthydny Lajos miniszterelniki, hadiigyi és nemzetéri iratai [A tovabbi-
akban: Batthydny iratai.]. 1-2. kétet. A dokumentumokat valogatta, a jegyzeteket
készitette, az el6sz6t irta Urban Aladar. Budapest, 1999. 1. kotet. 132. p.)

Batthyany Lajos gréf miniszterelnok elsé korlevele a hatésagokhoz
kinevezésérél és a rend fenntartasanak szikségességérol

Bécs, 1848. marcius 17.

Tisztelt torvényhatosdgi elnik vir!

Az események rendkiviili gyorsasdga miatt még taldn szét sem kiildetett k. k. korlevél
hidnydban a mellékelve olvashaté nddor f6hercegi kinevezd iratra hivatkozva, elsé és
haladéktalan kitelességemnek tartom a torvényhatésdgok fejeit, elnikeit és igy Ont is,
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uram O felsége nevében a polgdri hiiség kitelességeire hivatalosan felhivni és megbizni,
hogy a kizbéke és nyugalom fenntartdsdra minden tekintélyiiket, hatdsukat, aldrendelt-
jeiket erélyesen felhaszndlni és minden segédmédot igénybe venni; — a csend és népkedély
bujtogatoira és a most még fenndllé viszonyok netaldni tapoddira nézve pedig a térvények
rendeletét szigortian alkalmazni siessenek nehogy minisztérium és orszdggyiilés, mint
az dtalakulds és torvényesség orgdnumai, a nagy és nehéz munka megolddsdban kicsa-
pongdsok, vagy iddelétti kovetelések dltal akaddlyoztassanak, s a nemzet boldogsdga,
miel6tt alkotmdnyos tokélyét elérné, zavartassék. Es mig egyfeldl torvényes koreiket és
hatalmukat a stdtuspolgdrok irdnydban igénybe veendik; hazafuiilag torekedjenek mds-
felél a nemzetben a bizodalom lelkét és nyugtati érzelmeit a nemzetszerzd kirdlyi felség
snddor f6herceg, mint szinte a térvényesség orgdnumai irdnt is gerjeszteni és dregbiteni;
széval: polgdri és hivatalos eréllyel eszkozolni azt, hogy a hon magdhoz méltolag és bol-
dogsdgdt eldsegitdleg érezze dt a nemzeti szabadsdg elsé romeit. S mindennek pontos
és hiiséges teljesiiltét anndl biztosabban vdrom és reménylem, minthogy valamint én a
kormdnyzat eredményérdl feleldsséget vdllaltam, ugy a torvényhatésdgok elndkeit fele-
[6sekké teszem mindazon nem remélhetd zavarok és botrdnyokra nézve, melyek az dlta-
ldban nem vdrt hanyagsdgbdl, vagy egykedviiséghél szdrmazndnak.
Pozsony, mdrcius 17-én 1848.
Hazafidi tidvizlettel s teljes bizodalommal.
Tisztelt torvényhatosdgi elnik virnak kotelezettje:
Gr. Batthydny Lajos
nemzeti miniszterelnok.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 135-136. p.)

V. Ferdinand kiraly kézirata Istvan féherceghez, Magyarorszag nadorahoz:
felhatalmazza Horvatorszagba teljhatalmu kiralyi biztos kikildésére

Bécs, 1848. mijus 6.

Kedves unokafivérem, Istvdn f6herceg!

Miutdn horvdt kirdlysdgomban tobb helyiitt kiilonvdldsi mozgalmak térnek ki, melyek
kovetkezéseikben a Magyarorszdgra fenndllé kapocsra és 6sszmonarchidmra nézve
felette veszélyesekké vilhatndnak, ezennel megbizom Féhercegségedet, hogy sziikség
esetén egy arra alkalmas egyéniséget kiildjon, mint kirdlyi biztost a sziikséges teljha-
talommal Horvdtorszdgba, hasonlo merényletek és szdndékoknak teljes erélyesség ki-
fejtése dltali elnyomdsdra.

(Koézli Pap Dénes: Okmdnytdr Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak torténetéhez
1848-1849. Pest, 1868. 1. kotet, 76. p.)
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V. Ferdinand kiraly kézirata Josip Jellaci¢ baro csaszari-kiralyi
altabornagyhoz, Horvatorszag banjahoz: engedelmeskedjen
a magyar kormany rendeleteinek

Bécs, 1848. majus 6.

Kedves bdré Jellacic!

Legszildrdabb és legrendithetlenebb akaratom a kormdnyzat egységének fenntartdsa
a Magyarorszdg korondja alatt egyesiilt orszdgokban, mint azt kirdlyi szavammal és
a korondzdsi eskiivel felfogadtam; soha sem fogom engedni, hogy a magyar korona
orszdgaiban a térvényes kapcsolat énkényes rendeletek, vagy egyoldalii hatdrozatok
dltal meglazuljon: ennél fogva odautasitom Ont, hogy kirdlyi helytartém parancsainak
és az dltalam kinevezett magyar felelds minisztériumomnak, melyet én az 1848-ik évi
III. térvénycikk. értelménél fogva Magyarorszdg és az ezen orszdggal kapcsolatban dllo
orszdgok torvényes kormdnyzatdval felruhdztam, az igazgatds dgdban pontosan en-
gedelmeskedjék és e kirdlyi akaratom teljesitése folott hivatalos hatdskorében minden
tekintetben drkidjék.

(Kozli Pap Dénes: Okmdnytdr. 1. kotet. 76=77. p.)

V. Ferdinand kiraly kéziratai a.) Mészaros Lazar ezredeshez, b.) Ignaz
Lederer baro lovassagi tabornokhoz, budai (magyarorszagi), Hrabovszky Janos
baré altabornagyhoz, pétervaradi (szlavdniai) és Ludwig Piret baré altabor-
nagyhoz, temesvari (bansagi) féhadparancsnokokhoz, c.) Istvan féherceg
nadorhoz, d.) Theodor Baillet de Latour taborszernagyhoz, csaszari-kiralyi
hadigyminiszterhez a magyarorszagi katonasag alarendeltsége targyaban

Bécs, 1848. majus 7.

a.)

Kedves Mészdros!

Miutdn On dltalam magyar hadi miniszteremmé kineveztetett, — ezennel kitelességé-
vé teszem Onnek: hogy ezredének kormdnyzdsdt az alezredesnek tistént dtadvdn, tj
dllomdsadt foglalja el.

b.)

Kedves N. N. Az utébbi magyar orszdggyiilésen dltalam megerésitett I11. térvénycikk
6. és 8. § folytdn, a magyar katonasdg jovendére minden kiadandé parancsokat és ren-
deleteket, illeté magyar minisztériumom utjdn veend, s ugyancsak ahhoz intézenddk
minden hivatalos jelentések. Ezen térvény a katonai végvidékekre is kiterjed.
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c.)

Kedves dcsém, f6herceg Istvdn! Azon félreértések és fennakaddsok elkertilésére, melyek
az dltalam az utébbi orszdggyiilésen helybenhagyott II1. térvénycikk 6. és 8-dik §-dnak
alkalmazdsa koril a katonai kormdnyzatra nézve eredhetnének: Bécsben levé hadi
miniszteremhez a mdsolatban idecsatolt parancsot idéztem.

Minélfogva felszdlitom kedvességedet odamunkdlni, hogy miutdn azon rendeletek-
r6l, melyeket a magyar minisztérium torvényes hatdskirén beliil a magyar katonasdg
kormdnyzatit illetéleg maga kibocsdt, itteni hadiigyminiszteremnek a sziikséges tu-
domdst és dttekintést biztositni kivdinom, mennyiben ezen rendeletek monarchidm
dsszes hadseregére nézve fenndllo intézkedéseket érintenék, az ily rendeletek irdnt
itteni hadiigyminiszteremmel elélegesen értekezés torténjék, ellenben a kevésbé lénye-
ges rendeletek ugyanazzal utélagosan kézoltessenek.

d.)

Kedves gréf Latour! Hogy hadseregem dsszes kormdnyzatdban s az ezirdnti rendele-
tekben a sziikséges egybefiiggés, egészen az utébbi magyar orszdggyiilésen dltalam
megerdsitett I11. torvénycikk 6. és 8. §-ai szerint tovdbb is fenntartassék: meghagyom
Onnek, hogy minden rendeletekre nézve, melyek dsszes hadseregemre vonatkoznak,
vagy amelyek a fentebbi torvény értelmében a magyar seregnek dltalam kiilféldoni
alkalmazdsdt targyazzdk, tegye On magdt elélegesen értekezésbe magyar minisztéri-
umommal, kiilondsen pedig magyar hadiigyminiszteremmel; miutdn minden ilyes ren-
delkezések csupdn a magyar felelds hadiigyminisztérium iitjdn adathatnak ki a magyar
f6hadiparancsnokoknak, kik a magyar katonai iigyek kormdnyzdsdra nézve egyébként
is csupdn a magyar minisztérium alatt dllanak.

Azonban mdsrészrél a legeldl emlitett cél elérésére nézve biztositani kivdnvdn itteni
hadiigyminiszteremnek is az azon rendeletekrdli tudomdst és dttekintést, melyeket a
magyar minisztérium a magyar katonasdg kormdnyzdsdra nézve torvényes hatdskérén
beliil kibocsdt, felszélitom egyszersmind dcsémet, a féherceg nddort odamunkdldsra,
hogy amennyiben ezen rendeletek kozvetve monarchidm dsszes hadseregére nézve fenn-
dllé intézkedéseket érintenének, az ilyesek irdnt itteni hadiigyminiszteremmel érteke-
zés torténjék; ellenben a kevésbé lényeges rendeletek vele utélagosan kozoltessenek.

Az itt adott utasitdsok a katonai hatdrérvidékre is alkalmazandck, épségben tartvin
a bdnt illeté tulajdonosi illetéségeket. Ezekhez képest intézze On is tiistént a tovdbbi
sziikséges teendbket, név szerint pedig Bécsben levé magyar miniszteremmel, herceg
Esterhdzyval e szerint bocsdtkozzék érintkezésbe.

(Kozli Pap Dénes: Okmdnytdr. 1. kétet. 77-79. p.)
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Batthyany Lajos gréf, miniszterelnok levele Jaszay Pal miniszterelnoki
titkarhoz: megkildi a majus 7-i kiralyi kéziratokat k6zzététel végett

Bécs, 1848. mijus 8.

Hallatlan munka utdn sikeriilt végképpen az ide zdrt kéziratokat megkapnom. A bdné
mdr egyenesen elkiildetett neki vasiiton, Mészdrosnak meg Leiningen kurir [futar]
dltal kiildettem én meg kinevezését.
Tessék a nddornak tiistént dltaladni az evedeti iratokat, a mdsolatokat meg Dedknak.
Beldtdsa szerint publikdltassék azokbol, ami publikdlando. A tébbi paquet [csomag]
osztassék ki adressze [cime] szerint.
Torok [Balint] vildgositsa fel, vajon igaz-e, hogy 32 ezer katondnk van. En itt ma-
radok, mig a katonai is meglesz, siessen tehdt Torik feleletével.
Batthydny

[Kiviil:]
Jdszay Pdl [olvashatatlan szd] titoknok tirnak Pesten, siirgds

(Kozli Czékus Laszlé: Jdszay Pdl irodalmi hagyatékdbdl. Irodalomtorténeti Kozle-
mények IX. [1899.] 113-114. p.)

Batthyany Lajos gréf, miniszterelnk ismerteti
Esterhazy Pal herceg kiligyminiszterrel Erdély vezet6 magyar
politikusainak a minisztériumhoz eljuttatott javaslatait

Pest, 1848. majus 14.

Idésh Bethlen Jdnos, Mikes Jdnos, Béldi Ferenc, Zeyk Jézsef, Teleki Domokos és Kemény
Domokos a testvér Erdély érdekében, az ott kifejlédd rendkiviili kétes koriilmények
tekintetébdl azon felszélitdst intézvén a magyar minisztériumhoz: eszkozolje & felsé-
génél, hogy addigis, mig a Magyarorszdggal egyesiilés tdrgydban az orszdggytilés egy-
begyiilne,

1) a mostani kormdnyzd a rend fenntartdsdra teljes hatalommal ruhdztassék fel,
olyképpen, hogy a katonai eléljdrosdg is az & rendeleteitdl fiiggjon;

2) a kévetkezé erdélyi orszdggyiilésre kirdlyi biztosul Ferenc Jézsef vagy Istvdn nd-
dor f6hercegek, avagy valamelyik magyar miniszter, ha pedig a koriilmények miatt eme
leghébben tdpldlt 6hajtdsaik nem teljesiilhetnének, ezen esetben grof Teleki Jozsef
kormdnyzo haladék nélkiil kineveztessék.
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Ezen kivinatokat a végett vezetem hercegségedhez: hogy azokat az illets helyeken
a magyar minisztérium részérél melegen pdrtolni sziveskedjék, s teljesedéshez juttatni
iigyekezzék.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 497-498. p.)

A magyar kormany tajékoztatja az orszagot a kiraly Bécsbél tortént
eltavozasardl és az orszaggyilés siirgds 6sszehivasarol

Budapest, 1848. majus 19.

Hazafiak!
Epen most vettiink futdr dltal azon tudésitdst, hogy felséges kirdlyunk Bécs vdrosdt
vdratlanul elhagyta, s utjdt Innsbruck felé vette.

Siettink ezt a kézinséggel tudatni, nehogy e hir mds alakban s tdn elferditésekkel
terjesztve, okot adjon nyugtalansdgra, s eszkéziil szolgdljon izgatdsokra, melyeket a
haza jelen koriilményei kizitt keriilni s tdvoztatni minden honpolgdrnak legszentebb
kotelessége.

Meg vagyunk gyézddve, hogy a magyar nemzet legforrobb ohajtdsa teljesiilne, ha &
folsége, Bécshdl tdvoztdval, egyenesen hii magyarjai kizé jott volna, hol szentséges
személyét buzgo lelkesedéssel kirnyezné azon nép, mely szabadsdgdhoz s térvényes
fejedelméhez szeretetben, hiiségben ingadozni soha nem fog. S nem is késtiink a nem-
zetnek ezen forrd 6hajtdsdt azonnal & folsége elébe terjeszteni, bizodalmat kérve s re-
mélve a j6 kirdlytol, azon néphez, mely szdzadokon keresztiil e bizodalmat épen a ve-
szélyek legnehezebb érdiban oly igen megérdemlette, s mely azt megcsalni bizonyosan
képes nem volna soha. Es mivel azon alkotmdnyos viszony, azon hiiség és ragaszkodds,
mely nemzetiinket térvényes kirdlyunk személyéhez s az uralkodd hdzhoz kéti, vdltozdst
nem szenvedhet az dltal, hogy 6 folsége birodalmdnak valamely mds részébe tette dltal
tartézkoddsa helyét, herceg Esterhdzy Pdlt, mint 6 folsége személyéhez rendelt felelds
magyar minisztert utasitottuk, hogy urunkat kirdlyunkat mostani tartézkoddsa he-
lyére azonnal kivesse, s torvényszabta dlldsdban magas személye mellett maradjon.

Polgdrok! Eurdpai események segitették elé hazdnkban is az egész nemzet rég 6haj-
tott szabadsdgdnak létrehozdsdt; de az egész nemzet egyesiilt ereje s osztatlan kozre-
munkdldsa sziikséges arra, hogy az eurdpai mozgalmaknak sokféle irdnyban zavargé
rohama veszélybe ne dintse hazdnkat, nemzetiinket s annak kivivott szabadsdgdt. — Mi
erénk s tehetségiink szerint teljesitendjiik a rednk bizott kitelességet, de hogy nehéz
feladdsunkban eljdrhassunk, a nemzet buzgé s erélyes tdmogatdsdra van sziikségiink.

Sziikségesnek tartottuk az orszdggyiilésnek minél el6bbi dsszehivdsdt, s annak ha-
tdarnapjdul folyé év julius hénapnak 2-ik napjdt tiiztiik ki, s azt 6 folségéhez is felter-
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jesztettiik. De rendkiviili kiriilményeink kozott addig is, minden egyes polgdrnak szent
kotelessége, mindent elkovetni, hogy a hazdt fenyegethetd veszélyek megelbztessenek.

A hazdnk szent nevében szdlitjuk fel tehdt a honnak minden polgdrdt, legyenek erd-
sek és dllhatatosak a hon és szabadsdg irdnti szeretetben s a tiorvényes fejedelem irdn-
ti hiiségben; legyenek egyetértik, s mellézve minden viszdlkoddst, mi erénket megtor-
hetné, egy célra egyesiilve munkdlkodjanak a haza megmentésén. — Felszélitjuk a hon
polgdrait, hogy azon énkéntes seregnek, mely irdnt a rendelet mdr kibocsdttatott, mi-
nél nagyobb szdmban s minél gyorsabban dllitdsdt minden médon segitsék el. — Fel-
szolitjuk végre, hogy midén most a hazdt vész fenyegeti, tegyék a haza oltdrdra dldo-
zatul vagyonuknak is valamely részét, s adjanak a hon védelmére — kitél egyébként nem
telik — kolcsonképen pénzt vagy egyéb oly vagyont, mit kinnyen pénzzé lehet forditani.

Bizunk a nemzet lelkesedésében és azon honszeretetben, mely e hazdt a legsilyosabb
koriilmények kozott is megmentette; hissziik, hogy e felszélitdsunk nem fog siker nélkiil
elhangzani; ugyanazért a beliigyminiszter e mai napon kelt rendeletében kizhirré tesz
az ajdnlatok beszedésének madjdt és helyeit.

Budapest, mdjus 19-én 1848.

Gr. Batthydny Lajos, Dedk Ferencz, Szemere Bertalan,
Klauzdl Gdbor, gr. Széchenyi Istvdn, b. Eétvis Jozsef.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kétet. 562-563. p.)

Batthyany Lajos miniszterelnok felhivasa a székely székekhez és
hatarérezredekhez: siessenek minél el6bb a Szegednél szervez6d6 taborba

Pest, 1848. majus 19.

Magyarorszdg miniszterelniske
A szabad székely székekhez és székely hatdréri ezredekhez

Nemes székely nemzet, tisztelt polgdrtdrsaim!
Evezredeket feliilmiilo idé kapcsolta a székely és magyar nemzetnek egy torzsrél faka-
dott sarjadékdt egybe; érdekiink, jo- és balszerencsénk, hajdan éta mindenkor egy volt.
Némely politikai hibds nézetek, taldn sajdt botldsunk is, benniinket egymdstdl egy
idére kiilon szakasztdnak ugyan, de a testvéri szeretet, atyafisdg és rokonszenv kapcsdt,
mindamellett megingatni semmi vihar, semmi ellenmiikédés mindeddig képes nemvala.
Amagyar hon, magyar nemzet felett tornyosodo fergeteg aggaszté veszéllyel fenye-
get; minden ordn kitérésre hajlik. A vész harangja megkondult. Némely idegen nemze-
tiségek megirigylék a békés nyugalmat, melyet Arpdd nemzete a Duna s Tisza partja-
in szdzadok dta élvezett.
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Tisztelt polgdrtdrsaim! Bdr a két testvér honnak tettleges egyestilése, melyet legfor-
rébb vdagyunkként oroklénk dseinktél, mindeddig meg nem tortént is, elvileg azonban
elfogadva, kegyelmes kirdlyunk vdltozhatlan szavdval szentesitve van. — Ezért, mint
Magyarorszdgnak elsé fiiggetlen miniszterelnoke s ideiglenes hadiminisztere, bizva a
vitéz székely nemzetnek vildgszerte elismert rendiiletlen harciassdgdban s magyar
testvérei irdnti ingadozatlan szeretetében, hivatalos tisztemnél fogva, sajdt feleldssé-
gem alatt, sietek ondket felszolitani, hogy miként errdl az erdélyi f6hadi kormdnyzdt
mai nap mdr értesitettem, addig is, mig e rendeletemre felséges urunk kirdlyunk jévd-
hagydsdt pétlslagosan megnyerném, e levelem vételével tiistént Magyarorszdgba, a
Szeged tdjékdra telepitendd elhatdrozott 12 000 fegyveres katonasdghdl dllando td-
borba siessenek, hol, valamint az dtkelé helyeken is, illeté élelmikril s fogadtatdsukrol
mdr kellleg gondoskodva van.

Ugyiink kézos, a kocka egyardnt fordul mind a két testvér nemzetnek, ne hagyjdk
onok hazafuii meleg szavamat hidegen s részvétleniil elhangzani.

(Koézli Batthydny iratai. 1. kétet. 564-565. p.)

Batthyany Lajos minisztereln6k atirata Anton Puchner baré csaszari-kiralyi
altabornagyhoz, erdélyi féhadparancsnokhoz a székelyekhez intézett
felszélitas foganatositasa targyaban

Pest, 1848. majus 19.

A felséges udvarnak Bécsbél, az ott kitititt ldzongdsok miatt Innsbruckba visszavonu-
ldsa a hirtelen értekezést egy idére megakaddlyoztatta; Magyarorszdgot pedig s ez
dltal az osszes monarchidt a mindenfeldl el6tornyosodd viharok a legnagyobb veszéllyel
fenyegetik. Miutdn tehdt ily koriilmények kizitt a dolog halasztdst nem szenvedhet,
mint Magyarorszdgnak miniszterelnike s ideiglenes hadi minisztere, szoros kitelessé-
gemnek éreztem addigis, még e tdrgyban a legfelsébb jovdhagydst utélagosan megnyer-
ném, a haza s ez dltal az Gsszes monarchidnak megmentése végett a székely nemzethez
és a katonasdghoz mdsolatban ide zdrt felszélitdst intézni, kérve kérvén f6hadikor-
mdnyzd urat: hogy amennyiben Magyarorszdgnak Erdéllyeli egyesiilése, habdr még
tettleg végrehajtva nem is, de elvileg elfogadva s § felsége dltal is szentesitve van, ezen
felszélitdsomnak ismert hazafiii buzgalmdndl fogva mentdl dusabb sikert eszkézleni
részéril is sziveskedjenek — mdskiilénben kénytelen vagyok kinyilatkoztatni, hogy ha
szavam 6 hadi kormdnyzé ur elétt részvétleniil hangzanék el, s ezen nagy fontossdgu
tdrgy elhanyagoldsa miatt a hazdra, az dsszes monarchidra s a dinasztidra bdrmiveszély
hdrulna, a felelet terhe nem énredm, hanem fé hadi kormdnyzo vrra fog nehezedni.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 566-567. p.)
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Batthyany Lajos minisztereln6k magyarazoé valasza Kemény Dénesnek
a székelyekhez kildott megbizottakrol

Pest, 1848. majus 27.

Midén e folyé hé 19-kén Gdl Sdndor hadnagyot, Hajnik Kdrolyt és Klapka Gyorgyit
Erdélybe a székely nemzethez és ezredekhez a végett kiildsttem: hogy ezek a veszéllyel
fenyegetett magyarhon segedelmére a Szeged mellé telepitendé 12 000 fényi tdborba
sietésre buzdittassanak, ezt, miként az emlitett székely nemzethez és ezredekhez kiil-
dott felszélitdsomnak s az erdélyi f6hadi kormdnyzéhoz intézett levelemnek ide csatolt
mdsai csalhatlanul tanusitjdk, azon halasztdst nem szenvedhetd siirgetds kériilmény
parancsszavdra on felel6sségemre a fenséges féherceg nddor s az dsszes minisztérium
tudtdval tettem, hogy a szerbek berohandsdnak hire naponként komolyabb fordulatot
von, s a felséges udvarnak Bécsbél az ott kititott ldzongdsok miatti eltdvozdsa a hirtelen
értekezést a felséges udvarral egy idére megakaddlyoztatta a hon és a nemzet ellensé-
gei pedig ezen koriilményt onhasznukra kizsdkmdnyolni a legcélszeriibbnek taldlhatdk;
nem volt tehdt egyéb mihez nytilnom, mint a nemes székely nemzet- és ezredeknek a
magyar kirdlyi trén, nemzet és haza irdnti ismeretes rendiiletlen hiiségét s szeretetét
pétlolagos legfelsébb jovdhagyds reményében igénybe vennem, mint akikrdl meg voltam
svagyok gy6zédve, hogy bdarhonnan, bdrmely kiil- és bel-ellenség dltal s barhol tdmad-
tassék is meg az dsszes monarchia része, a felséges uralkodo hdznak s a monarchidnak
érdekében segedelemre sietni fognak — de kordntsem volt sem nekem, sem a magyar
minisztériumnak vagy a legtdvolabbrdl is gondolatdban az emlitett egyéneket Erdély-
be s a székely nemzethez és ezredekhez azon koholt dlhirekkel kiildeni, mintha Bécsbhen
arespublika [koztarsasig] mdr megalapitva s a fenséges f6herceg nddor Magyarorszdg
kirdlydvd kikidltatott volna; — miként én a fenséges nddornak és a minisztériumnak
ugyanazon idében a hirlapokban kiadott s ide mellékelt, egészen ellenkezd nyilatkoza-
taibdl ldtni s minden netaldn ferde meggydzddésre vezetettek elétt felvildgositani fog-
ja. Nem mellézhetvén el ez alkalommal azon éppen ezen perchen vett aggaszté hir
alapjdn, hogy Bécsben tegnap az anarchikus zavargdsok tjolag kititéttek, ont szinte
hazafiisdgom egész buzgdésdgdval felszdlitani, miszerint a székely katonasdgnak mi-
elébbi kiindittatdsdt s Magyarorszdgon megjelenését részérdl is siettetni és hatdlyosan
elémozditani sziveskedjék, st a kizds hazdnk felett okvetlen kitord fergeteg elhdritd-
sa tekintetébdl tartsa hazafui kotelességének.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 606. p.)
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Batthyany Lajos minisztereln6k valasza Teleki Jozsef grof erdélyi
fékormanyzonak a székelyekhez kiilld6tt megbizottak kapcsan
a nadorhoz intézett jelentésére

Pest, 1848. majus 29.

Kormdnyzé urnak a f6herceg nddor kirdlyi helytarto virhoz folyé ho 23-rol intézett le-
vele § fenségének tdvollétében ma hozzdm jutvdn, arra kovetkezéleg sietek tiistént
vdlaszolni.

Miként egyes emberek, 1igy az orszdgok s nemzetek életében is vannak percenetek,
melyeket megragadni, melyekben a szabdlyszerii lépésektdl eltérni okvetlen sziikség,
hogy a késedelem vagy hosszas fontolgatds sziilte kipétolhatatlan kdr veszélye eld ne
torjon.

Ily fontos perce volt a magyar hazdnak e folyé hé 19-dike, hol egyrészt a szerbek
betiorésének hire pillanatrdl pillanatra aggasztobb szinben jelentkezett; mdsrészt a
felséges udvarnak Bécsbél hirtelen eltdvozdsa a kozvetlen értekezést & felségével egy
idére teljesen lehetetlenné tette.

Bdrmennyire dhajtom valamint is tehdt, hogy a székely nemzethez és ezredekhez
kiildatt felszolitdsom kormdnyzé tirnak, mint Erdély torvényes rendes fénikének iitjdn
mehetett volna, a késedelmet nem szenvedhetd rigtini intézkedés sziiksége parancso-
ld: miszerint kormdnyzé urat olyak teljesitésétdl, mikre magdt hivatalos dlldsdndl fog-
va felhatalmazottnak nem érezheté, megkiméljem, hanem eltérve a rendes alakszerii-
ségtél, azon kitelességemnél fogva, mellyel kirdlyomnak, hazdmnak s nemzetemnek
tartozom, on feleldsségemre, a fenséges nddor kirdlyi helytarté és a magyar miniszté-
rium tudtdval, a székely nemzet és ezredek segitkezését egyenesen hozzdjok kiilditt
egyének dltal szorgalmazzam.

Ezek tettemnek igazoldsdul.

Es ezek folytdban, midon egyrészrol nem fojthatom el sajndlatomat, ha fennebbi
rendelkezésem, kormdnyzé vrnak ellenrendeletei dltal netaldn meghiisuldshoz vezet-
teték; ugy mdsrészril szivembdl 6hajtom, hogy a koriilmények jobbra fordulta dltal
azon veszélyek be ne dlljanak, melyek kormdnyzo tirnak ismeretes buzgé hazafiisdgd-
hoz, hé honszeretetéhez, s nemzete irdnti tdntorithatlan meleg érzetéhez képest kétség
kivil igen fdjdalmasan esnének.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 632-633. p.)
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V. Ferdinand kiraly utasitasai a.) Teleki Jozsef grof erdélyi fokormanyzoéhoz,
b.) Anton Puchner baré csaszari-kiralyi altabornagyhoz,

erdélyi féhadparancsnokhoz: jévahagyja a Batthyany majus 19-én

a székelyekhez intézett felhivast

Innsbruck, 1848. majus 29.

a.)

Kedves grof Teleki!

Azon felhivdst, melyet magyar miniszterelnékom, gr. Batthydny Lajos f. é. mdjus 19-
érél a székely székekhez és hatdrdrséghez és erdélyorszdgi hadiféparancsnokomhoz, hii
érzéssel kormdny és monarchia fenntartdsdnak érdekében intézett, helyben hagyvdn
kegyelmesen, midén e mai naprol kelt parancsomban ugyancsak erdélyorszdgi hadifo-
parancsnokomnak meghagytam, hogy féherceg Istvdn nddor cs. kir. helytarto kedves
dcsém rendkiviili esetekben kiadando rendeleteit, az Erdélyorszdgbeli katonai erének
mindkét orszdgbani alkalmazdsdra nézve pontosan és tiistént teljesitse; egyszersmind
onnek is meghagyom, hogy miutdn a tébb feldl tornyosuld vészek elhdritdsdra minden
hii népeim s kormdnyaim dsszemunkdldsa sziikséges, gy tekintse kedves dcsémet,
Istvdn f6herceget, magyarorszdgi nddoromat s kirdlyi helytartomat, mint akinek ha-
tosdgdt ezittal kedves Erdélyemre is kiterjesztettem, kovetkezbleg rendeletei azon
engedelmességgel és pontossdggal teljesittessenek, mintha azok sajdt nevem alatt ke-
lendettek volna. E kegyelmes rendeletemrdl tartozvdn én minden hatdsdgokat és hiva-
talbelieket kellbleg értesiteni.

b.)

B. Puchner erdélyi hadifékormdnyzdhoz.

Midén azon felhivdst, melyet magyar miniszterelnékém, grof Batthydny Lajos, korondm
s az dsszes monarchia érdekében f. évi mdjus 19-én a székely nemzethez és hatdrezre-
dekhez, és egyszersmind onhéz is intézett, utélagosan jovdhagyndm, meghagyom énnek
egy részrél, hogy ezen felhivds kivdnt sikerét eszkiziolni mindenképp torekedjék; mds
részrdl, hogy dcsém, Istvdn f6herceg, mint kirdlyi helytartonak az Erdélyben dllomdso-
z6 katonasdg rendkiviili esetekbeni haszndlata irdnt kiadando utasitdsainak ezentul
pontosan és késedelem nélkiil engedelmeskedjék, mirdl egyttal hadiminiszteremet is
tuddsitom.

(Kozli Pap Dénes: Okmdnytdr. 1. kétet. 158-159. p.)
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V. Ferdinand kiraly szézata a hatarérokhoz Josip Jellaci¢ barénak a horvat
bani méltdsagbol tortént felfiggesztésérol

Innsbruck, 1848. junius 10.

M;i, elsé Ferdindnd, Isten kedvezd kegyelmébil Ausztriai Csdszdr, Magyar- és Csehor-
szdg Apostoli, gy Horvdt-, Tot-, Dalmdt-, Galicia és Lodomér orszdgok e néven étodik
kirdlya, Rdma, Szerb és Bolgdrorszdg, nemkiilinben Lombardia, Velence, Illiria és Je-
ruzsdlem kirdlya, Ausztria f6hercege sat. adjuk ezennel tudtokra hatdréreinknek:

Miutdn mi hajlandéknak éreztiik magunkat, hogy Magyarorszdgunknak és a hoz-
zdkapcsolt Horvdt- és Tétorszdgnak [Szlavénianak] sajdt s Buddn székelé felelds mi-
nisztériumot adjunk, a ti hazdtok jobb kormdnyzdsa, s tigyeitek gyorsabb elintézése
tekintetébdl egyiittal arra is elhatdroztuk magunkat, hogy az igy mondatott hatdror-
vidéket, ezen minisztériumnak, mely minden tettért Nekiink és az egész orszdgnak
felelds, aldrendeljiik, s jovenddben minden parancsainkat nem a Haditandcs, hanem
fenséges f6herceg Istvdn, Magyarorszdg nddora, s kirdlyi helytarténk és a magyar had-
ligyminisztérium Utjdn juttassuk hozzdtok; ezen parancsok irdnti hédolé készségiil
tehdt mutassdtok hozzdnk tovdbbra is azon engedelmességet, melyet irdntunk és a haza
irdnt eddigeld oly hii széfogaddssal bizonyitottatok.

Hatdrérok! Sziviinknek jol esik, hogy nektek kitarto hiiségtek és vitézségtek veliink
annyiszor éreztetett bizonyitvdnyaiért a mélté jutalmat megadhatjuk.

Miutdn ti nemzetiségtek, valldstok és nyelvetek sérthetlensége feldl dltalunk, és az
orszdg alkotvdinya dltal, 6rik idbkre biztositva vagytok, kirdlyi helytarténknak és ma-
gyar minisztériumunknak egyuttal szent kotelességévé tettiik, hogy kivdnataitokat
meghallgassdk, amire sziikségtok van, megismerjék, s benneteket azutdn mindazon
konnyitésekben és kedvezményekben haladéktalanul részeltessenek, melyek az uj tor-
vényekkel és katonai kormdnyzdstok természetével Gsszeférik, és amelyekben a kapcsolt
orszdgok szdmdra adott alkotmdny dltal minden hii polgdr egyardnt osztozik; mdsrész-
r6l azonban titeket is felszélitunk, hogy kirdlyi helytartonknak és a magyar miniszté-
riumnak, mint jelenleges alkotmdnyszerii orgdnumainknak, mindenkor és mindenben
szot fogadjatok, s ellenszegiilés dltal a magatok és maradékaitok javdt kockdra ne te-
gyétek, s csdszdri hdzunk irdnt mindenha mutatott tdntorithatlan ragaszkoddstok
historiai hirét be ne szennyezzétek. Kirdlyi helytartonknak és magyar minisztériu-
munknak tovdbbd kételességében dlland, egyhdzi szolgditok jobb és biztosabb dlldsdrdl,
nemkiilénben nemzeti iskolditok felvirdgzdsdrdl haladéktalanul gondoskodni, s végre
a katonai kizségekkel, s minden egyéb, a hatdrérvidéken lako polgdrokkal mindazon
alkotmdnyos szabadsdgokat megosztani, melyekkel az orszdg tibbivdrosai és polgdrai
torvényesen meg vannak drvendeztetve.

Végezetre tudtatokra adjuk, miszerint Mi altdbornagy és tétorszdgi hadi fékormdny-
zdnkat, bdré Hrabovszkyt, Horvdt- és Totorszdgban kirdlyi biztosul kineveztiik azon
meghagydssal, hogy a magyar korondtdli elszakaddsra célzé bujtogatdsok, kiilondsen
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pedig bdré Jellaci¢ Jozsef horvdtorszdgi bannak, mind vildgos utasitdsainkba és pa-
rancsainkba, mind a térvényekbe iitkdzé magaviselete felett tartson nyomozdst, kit mi
ezeknél fogva addig, mig magdt teljesen nem igazolandja, a bdni méltésdgtdl, és min-
denféle katonai tisztségtdl felfiiggesztiink, s nektek ezennel megparancsoljuk, hogy
bdré Jellaci¢ Jozsefnek semmiben ne engedelmeskedjetek, ellenben bdré Hrabovszky
cs. k. altdbornagyunknak foltétleniil mindenben szét fogadjatok.

(Kozli Pap Dénes: Okmdnytdr. 1. kotet. 192-193. p.)

V. Ferdinand kiraly kézirata Mészaros Lazar hadigyminiszterhez
Innsbruck, 1848. junius 10.

Kedves Mészdros!
Midén Magyarorszdgba megérkezve On mdr most hivataloskoddsdt megkezdette: az
1848-ik évi harmadik torvénycikk rendelete szerint ezennel parancsolom, hogy a ma-
gyar hadiigyminisztérium ald rendelt, Magyarorszdg és a hozzd kapcsolt részekben,
nemkiilonben Erdélyorszdgban létezd féhadikormdnyzdkat értesitse, miszerint az
ausztriai hadiigyminiszteremnek hatdskore az érintett tartomdnyokban szdlldsolo
katonasdgra ki nem terjedvén, mindennemi rendelvényeket s parancsolatokat, melyek
ezelétt az Udvari Haditandcs utjdn adattak ki, ezentul kizdrolag csak a magyar had-
iigyminisztériumtdl veendik, a hatdrvidékek pedig, amennyiben eddig egyenesen az
Udvari Haditandcs dltal igazgattattak; ugyane tekintetben egyenesen a magyar had-
iigyminisztériumom parancsai ald rendeltettek; Onnek egyszersmind legkegyelmeseb-
ben meghagyvdn, hogy amint a fentemlitett torvénycikk 8-ik szakasza szerint kiadan-
dé legmagasabb sajdt parancsaim, személyem kériili miniszterem, herceg Esterhdzy
Pdl dltal fognak ellenjegyeztetni, uigy On a tobbi parancsolatokat s rendelvényeket
melyek minemiiségok szerint eddig az Udvari Haditandcs dltal legkegyelmesebb hely-
benhagydsom ald terjeszttettek fel, az 1848. évi 3. térvénycikk 9-ik szakasza értelmé-
ben kirdlyi helytartém, fonséges féherceg Istvdn elhatdrozdsa ald terjessze.
Kelt Innsbruck vdrosdban, junius 10-én 1848.
Ferdindnd Herceg Esterhdzy Pdl

(Kozli Pap Dénes: Okmdnytdr. 1. kotet. 183-184. p.)
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A felelés magyar kormany nyolc minisztere Udvozli az erdélyi orszaggyiGlés
hatarozatat az uniorol

Pest, 1848. junius 14.

Erdély orszdgosan egybesereglett Karainak és Rendeinek!
Erdélynek Magyarorszdggal egyesiilése forré orommel tolté lelkiinket. Boldogitobb és
egyuttal fontosabb eseménynek hire nem juthatott hozzdnk.

Meg voltunk lepetve, nem az éromnek véletlenségétsl — mert mi teljes hittel remél-
tiik a két testvér nemzet eggyéilelkezését -, de meg voltunk lepetve azon biiszke ontu-
dat nagysdgdtdol, hogy egyesiilten e hazdt tébbé sem drmdny, sem erdszak nem leend
megdonteni képes.

S nem késtiink mindent elkovetni, hogy az egyesiilés irdnti térvény a fejedelem dltal
is szentesittessék. A miniszterelndk régton utazott az orszdgos kiildottekkel koronds
kirdlyunkhoz, hogy fejedelmi szavit és dlddsdt sietve kikérje a testvéri frigyre. Es nem
tért el6bb vissza, mint a bevégzett viszontegyestilésben meghozta jévends nagysdgunk
orok alapjdt.

Mig hajdan e két hon egy vala, mindnydjunkat nagysdg, fény és nemzeti dicséség
kornyezett. Amely nap elszakadtunk egymdstol, azon napon kezdtiink gyengiilni, al-
jasulni és szolgasdgba jutni. Egyesiilt erénkon megtirt a hoditék hatalma, szétvdlaszt-
va egyenként rabokkd lettiink és eltiintiink az ondllé nemzetek sordbdl.

Minket Isten! kozos vérkstelék! és nemzeti multunk! testvérekké parancsol lenni,
nem csak szomszédokkd, mint eddigelé voltunk. A szomszéd nem sokat térédik szom-
széda sorsdval. Mi, Erdélynek és Magyarorszdgnak minden lakosai tobb vagyunk egy-
mdsnak. Testvérek vagyunk, akik szeretik egymadst, kozos boldogsdgot akarnak s egyik
a mdsik javdért élni kivdn és halni tartozik.

Az Unio, e nemzeti testvérségnek ujabb nyilvdnos elésmerése Eurdpa szine eltt.
Amit a vér egyesitett, ezredéves kizds torténet oromei és fdjdalmai szentesitettek, azt
ma 6rokké megtartandénak nyiltan bevalljuk a vildg elétt. Es e két honnak s minden
népeinek egyestilése még tobbet is jelent. Jelenti azt, hogy mi ismét, mint egykoron,
kozos erdvel, kozos kitiiréssel és buzgdsdggal azon torekvendiink, hogy Magyarorszdg
nagy és boldog legyen, népe hatalmas és dicsévé vdljék. Ez legyen elsé és legszebb gyii-
mélcse hdrom szdzados elszakaddsunk utdni testvéri egyesiilésiinknek.

Mi elvilva is egyek valdnk. A tettleges egyestilést most meg szentesité koronds kird-
lyunk fejedelmi szava. Nincs egyéb hdtra, mint hogy Isten dlddsa korondzza meg e
szovetséget, amely minden nyelvii és valldsii népekre nézve a szabadsdg, egyenldség és
testvériség orokké szent elveit fogja hinni, vallani és alkalmazni.

Budapest, junius 14™" 1848.

Gréf Széchenyi Istvdn Kossuth Lajos
Klauzdl Gédbor Bdré Eétvds Jozsef
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Grdf Batthydny Lajos Dedk Ferenc
Szemere Bertalan Meészdros Ldzdr

(Kozli Batthydny iratai. 1. kétet. 728-729. p.)

A kormany felszolitasa a székelyekhez az unio szentesitése utan
Budapest, 1848. junius 28.
Felszolitds székely polgdrtdrsainkhoz.

Kézos hazdnknak jelen évi orszdggyiilései letették a szabadsdg, egyenléség és testvé-
riség alapkoveit.

Nemzeti nagysdgunk biztosan fog ezeken emelkedhetni, s ha a hazafiak buzgalma
vdllat villhoz vet, és lelkesedésiik kitiiréssel pdrosul, teljes diszben dlland az épiilet,
minek fedele alatt minden honpolgdr nemes énérzettel élvezheti a polgdriasodds és
kifejlettebb jolét dlddsait.

Azonban hazdnkra a szabadsdg napja felhékben jitt fel, s a boruld ldathatdr zivatar
kozelgését hirdeti.

Vannak, kik irigy szemekkel nézik feliidiiléstinket, s a dolgok gyorsabb vdltozata
dltal eléidézett forrongdsbol magdnos érdekeiknek keresnek tdpldlatot.

Mar ldttuk, mint jott ingadozdsba hazdnk tobb vidékein a rend, mint gyongiilt rossz-
akarat miatt a bizalom, s mint haszndltattak fel a kiilénbozd ajkiiak és hitfelekezetbe-
liek eszkozok gyandnt, hogy aprobb iitkozetekben pazaroltassék el azon erd, mit egye-
diil kozos kincstinknek, szabadsdgunk védelmére kellene forditanunk.

E vétkes célzatok ellenében csak a honfiak jézan értelme és dsszetartdsa szolgdlhat
ové fegyveriil. Ha tisztdn felfogandja minden honpolgdr, miként nemzetiink nem ugy
vivta ki a szabadsdgot, hogy ahhoz csak keveseknek, és csak kedvezés gyandnt lehessen
jutniok, hanem feldllitd azt mint sik mezd kizepében egy oltdrt, ami koriil szdmtalan
ezrek és szabadon gyiilekezhetnek.

Kiigy ért és igy érez, az tudni fogja kitelességét; s a kitelességiiket teljesitd hazafi-
ak szildrd kéfalat képeznek, amin sem a fondorkodds tervei, sem erdszakos kisérletek
nem torhetnek dltal.

E hazafiak sordbdél legyetek dltalam szivesen iidvézilve, székelyfoldi magyar és oldh
ajku polgdrok!

Ti férfias hiiséggel kapcsoljdtok magatokat hazai csalddunk kozis érdekéhez, midén
onként ajdnljdtok fel edzett erétoket szabadsdgunk tigyében.

Ez dltal tiszteletet adtok dseitek emlékének, figyelemre ébresztitek az utdkort, s a
jelen nemzedék, a haza elismeri és tudja becsiilni dldozati készségteket.
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A sziikség és veszedelem pillanataiban biztosan szdmitnak redtok testvéreitek, s
elvdrjdk, hogy az igért segedelmet valamint gyorsan adni, tigy a most ndlatok létezd
hadi szerkezetet épségben tartva, erdtoket onkénytes zdszloaljaknak azonnali alakitd-
sdval még tovdbbd is gyarapitni fogjdtok.

Majd felvirul e hazdra az dllandoé béke, és kizremunkdldstok dltal virul fel.

A nemzet nem fogja felejteni tartozdsdt.

Ugyiink minden tekintetben kozos, s kik egyesiilve vagyunk viszontagos idében, nem
lehetiink a jolétben kiilon szakadva.

Akét hazdnak kozelgd orszdggytilése gondoskodni fog, hogy a székely és oldh népnek
minden tigyeik, mik Ofelségének kegyelmes kijelentése szerint csak itt intéztethetnek
el, felvétessenek, s igazsdgos sérelmeik orvosoltassanak. Gondoskodni fog, hogy fold-
jeiket tulajdonul birhassdk, és legyen szabad foldén szabad nép.

Emelkedéstek és szabadsdgtok rendezve lesz, és tovdbb fejtetik a jogegyenléség alap-
jan. Ohajtdstaikat illetleg elére tudatom, hogy miutdn hitelesen jelentetett, miként
a tilnépesedett székely kizségeknek egy része kijelenté kivdnsdgdat Magyarorszdgba
dttelepedni, erre nézve a pénziigyi miniszter rendelkezett mdr a sziikséges el6lépések
irdnt, s azoknak, kik dttelepedni szdndékoznak, minél hamardbb ajdnlatok fognak
tétetni.

Lebegjen tovibbd is a haza megmentése szemeitek elétt. Szabadsdgra mélto polgd-
roknak nem juthat ennél nemesebb feladat.

Budapest, jinius 28-dn. 1848.

Az Gsszes minisztérium nevében
Grdf Batthydny Lajos

(Kozli Batthydny iratai. 1. kétet. 813-814. p.)

A magyar minisztertanacs valaszjegyzéke az osztrak minisztérium jonius
29-i jegyzékére: az osztrak minisztérium is mindent tegyen meg a kiralyi
korona épségének és jogainak fenntartasara

Budapest, 1848. jalius 4.

A miniszteri tandcs a kiiltigyminisztériumnak.
Semmi sem lehetett a miniszteri tandcsra nézve vdratlanabb és meglepébb, mint az
ausztriai minisztériumnak junius 29-éréli kollektiv jegyzéke, melyben a horvit és szla-
voniai pdrtiités kiengesztelésére azon hozzdtétellel szolittatunk fel, hogy ellenkezd
esetben az ausztriai minisztérium a neutralitdst [semlegességet] mintegy elére fel-
mondja.

Az ausztriai minisztérium ezen nyilatkozata elannyira ignordlja a fennforgé viszo-
nyokat, elannyira ignordlja azt, hogy a mi legkegyelmesebb kirdlyunk egyszersmind
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s egy-személyben az § csdszdrjok is; miszerint mielétt ezen nyilatkozatra akkint felel-
nénk, amint felelniink kellend, ha azt szészerinti értelemben venni kénytelenek lesziink;
nem akartuk elmulasztani az ausztriai Minisztériumot az dltala feldllitott tézis kévet-
kezményeire komolyan figyelmeztetni; s megkérdeni, hogy miné értelemben kivdnja
ezen jegyzéket vétetni?

Az qusztriai minisztérium ezen jegyzékének csak akkor volna értelme, ha az auszt-
riai Minisztérium felmondta volna az engedelmességet Ausztria azon csdszdrjdnak, ki
egyszersmind magyar kirdly is; mert hiszen kiilonben, mig ezen két korona egy fejede-
lem fején egyestil, az ausztriai csdszdr 6n maga ellen hdboriit nem viselhetvén, a magyar
kirdlynak a neutralitdst fel nem mondhatja.

Az qusztriai minisztérium elétt tudva van, mikint a hazdnkhoz kapcsolt orszdgokban
pdrtiitd ldzadds, nem pedig jogszerii hdbori van. Tudva van elétte, hogy a magyar
kirdly, ki egyszersmind ausztriai csdszdr, ama pdrtiitést nem csak kdrhoztatja, hanem
mivel a magyar korondtdli elszakaddsra van intézve, mely korondnak épségét fenntar-
tani Ofelsége hittel kitelezve van, a korondnak ezen épsége ellen intézett pdrtiitést
felségsértésnek nyilatkoztatta, s annak, ha az elcsdbitottak a hiiségre, s engedelmes-
ségre vissza nem térnének, torvényszerii megbiintetését, s e végre fegyveres erd alkal-
mazdsdt is elrendelte, s megparancsolta.

Es most az ausztriai minisztérium a magyar kirdly ezen eskiiszerinti torvényszerii
intézkedése ellen felmondja a neutralitdst, tehdt mds széval: az ellen hadat iizen.

Ennek ismét csak tigy volna értelme, ha az ausztriai minisztérium azon fejedelmet,
ki egyszersmind magyar kirdly is, urdnak tobbé el nem ismeri s a magyar kirdly elleni
pdrtiitésben osztozni magit elhatdroznd. Kériink e részbeni hatdrozott nyilatkozatot.
Mert ha az ausztriai minisztérium még hive csdszdrjdnak, békét, haboriit, neutralitdst,
mind csak a csdszdr nevében tehet és intézhet; mivel pedig a csdszdr 6 felsége egy-sze-
mélyben egyszersmind magyar kirdly is, megfoghatatlan, hogy az ausztriai csdszdr a
magyar kirdlynak neutralitdst mondjon fel, 6n maga dlljon azoknak pdrtjdra, kik elle-
ne felldzadtak, s maga magdnak hadat izenjen.

Altaldban, mig kozittiink a Pragmatica Sanctio fenndll, kélcsonds viszonyainkban
e szénak ,,neutralitds” nincsen értelme.

Kozdttiink a fejedelem egysége dltal feltételezett szivetség dll.

Igy fogta fel dlldsdt a magyar nemzet a multban mindig, midén az ausztriai csdszdr
harcaiban hiven osztozott; igy fogta fel azt Ausztria, midén a magyart ellenségeinek
visszaverésében segitette.

Igy fogtuk fel dlldsunkat jelenleg is, midén a magyar korona seregeit az olasz hdbo-
riban vérét ontani nem elleneztiik; s e seregek & Felsége tdbordnak egyik legfébb erejét
képezik.

Altaldban hadseregiinknek legnagyobb része mai napig is, a birodalom védelmében
orszdgunkon kiviil dll, mig viszont az ausztriai hadsereg egy része hazdnkban tanydzik.

Mit mondana mdr most az ausztriai Minisztérium, ha mi azon szempontbdl indul-
va, hogy az ausztriai birodalombeli tartds nyugtalansdgok hazdnk nyugalmdra kdros
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hatdssal vannak: Olaszorszdg fiiggetlenségének elismerését, a cseh pdrt igényeinek
teljesitését, Gallicidban egy fiiggetlen nemzeti kirdlysdgnak helyredllitdsdt s.a.t. azon
kijelentéssel kivetelndk, hogy ha ezt minden dron nem siet tenni az ausztriai minisz-
térium, mi felmondjuk a neutralitdst; mit felmondani ismét annyit teszen, mintha
hadat izennénk Ausztridnak, az olasz, cseh, lengyel fiiggetlenség érdekében.

Valéban az ausztriai Minisztérium jegyzékének szészerinti értelme fejedelmiink
egységével s a kiztiinki viszony természetével elannyira ellenkezik, hogy mulhatlaniil
sziikségesnek itélndk a kiiltigy minisztérium utjdn e részben hatdrozott felvildgositdst
kivdnni; annyival inkdbb, mert mindennemi jelenségek egybefoglaldsa utdn a minisz-
teri tandcs az emlitett vdratlanul meglepd kollektiv jegyzék kulcsdt azon idegenségben
véli csak feltaldlhatni, melyet az ausztriai kormdnyban hazdnk pénz és hadiigyeinek
ondllé kormdnyzata irdnt szdmos jelenetekben tapasztalni kéntelen. Mire nézve a mi-
niszteri tandcs sziikségesnek tartja nyiltan és vildgosan kijelenteni: hogy a Magyar
Kirdlyi Korona éndlldsdrdl, s nemzetiink térvényes jogaibol és szabadsdgdbdl, senkinek,
semmi dron egy hajszdlnyit sem fog soha engedni, s hogy, ha az ausztriai minisztérium
Magyarorszdggal bardtsdgos egyetértésben maradni 6hajt, hazdnk ondlldsdnak, sza-
badsdgdnak és jogainak bdrmi tekintetbeni csorbitdsdra intézett torekvésekrdl végkeép,
és hatdrozottan le kell mondania.

A kiiltigyi minisztérium szives lesz az ausztriai minisztériumot ily értelemben azon
hozzdaddssal értesiteni, hogy a kapcsolt orszdgok igazsdgos és méltdnyos kivinatainak
teljesitésére hajlanddk, egyszersmind azonban a rendnek és torvények irdnti engedel-
mességnek helyredllitdsdra elhatdrozottak lévén, valamint tudjuk azt, hogy a horvdt
pdrtiités, kivdlt ha ily neutralitdsi felmonddsokban rejlé pdrtolds kildtdsdval szitogat-
tatik, a birodalomra kétségteleniil veszélyes lehet; — uigy ki kell azt is mondanunk, hogy
ezen veszély elhdritdsdra nem az a célszerii mod, hogy a pdrtiités jogtalanul gydmolit-
tassék, hanem az: hogy az ausztriai kormdny is minden kitelhetd segéllyel legyen azon
kirdlyi korona épségének és jogainak fenntartdsdban, mely oly fejedelem homlokdt
ékesiti, ki egyszersmind az ausztriai minisztériumnak is ura és csdszdrja.

Tuddsitjuk még a minisztériumot, hogy fejedelmiink egységénél fogva fel nem tehet-
vén, hogy az ausztriai minisztériumnak ama megfoghatatlan nyilatkozata a csdszdr
képviseldjének tudtdval s megegyezésével legyen, Istvdn féherceg nddor kirdlyi hely-
tarté kegyeskedik Jdnos féherceghez hivatalos kozleményt intézni, melynek tartalma
ezen miniszteri jegyzék lényegével 6sszhangzdsban van.

Nem kételkediink, hogy & fenségeik, kik mint képviselék fejedelmiink egységét ez
iidd szerint képviselik, e dolgot akkint fogjdk elintézni, mint ezt a jog, térvény, a Prag-
matica Sanctio és az § felsége irdnt tartozo tekintet kivdnjdk.

(Kozli Batthydny iratai. 1. kotet. 865-867. p.)
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Batthyany Lajos minisztereln6k Anton Doblhoff-Dier osztrak
beligyminiszter allasfoglalasat kéri a két kormany viszonyat illetéen

Bécs, 1848. julius 30.

Hivatkozva arra a szébeli tandcskozdsra, melyet szerencsém volt a tekintetes osztrdk
minisztériummal arrol a kérdésrdl folytatni, vajon tervezi-e, hogy egyrészt a magyar
korondhoz, mdsrészt az osztrdk dllamkancelldridhoz tartozo orszdgok megévando in-
tegritdsa érdekében a Pragmatica Sanctionak érvényt szerezzen, melyet Magyarorszdg
a magyar segélycsapatoknak egy Itdlidban kitendd dicséséges béke eléréséhez torténd
legijabb felajdnldsdval vjfent megerdsitett — veszem a bdtorsdgot, hogy énagysdgdn
keresztiil felkérjem a tekintetes dsszminisztériumot hatdrozott irdsbeli nyilatkozatra,
vajon a Magyarorszdg és Horvdtorszdg kizétti jelenlegi viszdlyban a Pragmatica Sanc-
tiéhoz szildrdan ragaszkodva tdmogatni fogja-e a magyar korona jogait — és mikozben
amagyar minisztérium Horvdtorszdg nemzetiséget a [jogok] legszélesebb kiterjeszté-
sével meg akarja 6rizni, és ehhez Ausztridtol csupdn ugyanolyan feltételek mellett kér
segitséget, melyek mellett Magyarorszdg utobb a sajdtjainak kindlta — akar-e vildgosan
és nyiltan hozzdjdrulni a két orszdg kézétti torvényes szivetség fenntartdsdra irdnyu-
16 magyar faradozdsokhoz?

A magyar minisztérium alulirott elndke anndl inkdbb kénytelen ilyen hatdrozott
nyilatkozatra térekedni, minthogy a méltésdgos ausztriai minisztérium eddigi eljdrd-
sa kiilonbozd feltevésekre adott lehetdséget, melyek a két minisztérium kozotti jelen-
legi fesziiltséget kivdltottdk, s a magyar minisztérium e tekintetben végre vildgosan
akarja ldtni azt az dlldspontot, amelyet a tekintetes osztrdk minisztérium a magyar-
orszdgi szldv mozgalmakkal szemben hatdrozottan, ingadozds nélkiil elfoglalni gondol.
Mikézben kénytelen vagyok holnaputdn elutazni, megkérem 6nagysdgdt, hogy a fenti
nyilatkozatot a lehetd legnagyobb gyorsasdggal és késedelem nélkiil a legkegyesebben
kiildje meg nekem, mert e hivatalos iigyirat elmaraddsa esetén felhatalmazva fogom
magam érezni, hogy a tekintetes minisztériummal folytatott szébeli tdrgyaldst tekint-
sem mérvadonak érziileteire vonatkozéan, és a magyar minisztériumnak ennek meg-
feleléen tegyek eléterjesztést.

(Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 975-976. p.)
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V. Ferdinand kiraly visszahelyezi Josip Jellaci¢ baré csaszari-kiralyi altabor-
nagyot a horvat bani méltésagba

Schénbrunn, 1848. szeptember 4.

Kedves Jellacic!

A dinasztidm és az dsszmonarchia irdnti hiiség és ragaszkodds kétségtelen bizonyitvd-
nyai, melyeket 6n horvdt bdnnd kineveztetése éta ismételten tanisitott, valamint azon
készség, mellyel 6n a magyar minisztériummal leendd kiegyezés érdekében kibocsdtott
rendeleteimnek eleget tenni iparkodott, meggydztek arrél, miképpen onnek sohasem
lehetett szdndékdban legfelsébb parancsaimnak felségsértileg ellene szegiilni, vagy
azon kapocs felbontdsdra torekedni, mely Magyarorszdg kapcsolt részeit szdzadok éta
magyar korondmhoz kéti s melynek jovére is a kozjo alapjdul s annak gyarapitdsdra
kell szolgdlnia.

Kiilonds megnyugtatdsdra szolgdl tehdt atyai szivemnek, hogy azon itéletemet meg-
vdltoztathatom, melyet f. évi jiinius hé 10-én kelt leiratomban az én ellen intézendd
vizsgdlat s 6nnek bdni hivataldtol s minden katonai tisztségétdl valé ideiglenes felfiig-
gesztése irdnt dlvddak kévetkeztében hozni indittattam, mely vddak, az on tényleg
bebizonyult hii engedelmessége dltal teljesen megcdfoltatnak.

Midén erre nézve a sziikséges rendeleteket unokafivérem, Istvdn féherceg, Magyar-
orszdg nddordnak megkiildom, jovére is elvdron az én kotelességérzetétdl és lojdlis
gondolkozdsmdédjdtol, hogy azon dlldsokban, melyekre ént bizalmam emelte, mindig
csak az osszmonarchia javdra, a magyar korona épségben tartdsdra és a Magyaroszdg-
hoz kapcsolt részek tidvis fejlédésének sikeresitésére fog torekedni.

(Kozli Pap Dénes: Okmdnytdr Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak torténetéhez
1848-1849. Pest, 1869. 2. kétet. 1. p.)

Batthyany Lajos miniszterelnék és Deak Ferenc igazsagiigyi miniszter
jelentése a magyar kormany Pesten lévo tagjaihoz eredménytelen bécsi
targyalasaikrol

Bécs, 1848. szeptember 5.

Kedden, augusztus 29-én érkeztiink Bécsbe, s még az napon Ofelsége elébe bocsdttat-

tunk.

Eléadtuk Ofelségének a horvdt dolgoknak s a szerbek ldzaddsdnak ujabb dllapotjdt, s

keértiik Ofelségét, kegyeskednék az ./. és .//. alatt idemellékelt javaslat szerint mind a

horvdtokhoz, mind a Magyarorszdgban tdborozé katonasdghoz parancsot bocsdtani.
Ofelsége eléaddsunkra s kérelmiinkre azt vdlaszolta, hogy beszéljiink grof Latourral is.
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Ambdr e két tdrgy nem Ausztridvali viszonyainkat illeti, s igy annak elintézése egy
ausztriai minisztériumtol semmi részben nem fiigghet, elmentiink mégis Ofelsége pa-
rancsa szerint grof Latourhoz, nem mint miniszterhez, hanem mint azon személyhez,
kihez minket Ofelsége értekezés végett utasitott. Elbeszéltiik ott dolgaink dlldsdt, s
kozlottiik véle a kért parancsok javaslatit.

Grof Latour mds napon a .///. alatt idezdrt levél mellett kiildétte vissza a véle koz-
lott javaslatokat.

Mi tehdt mdsnap elmentiink Ferenc Kdrolyhoz, a javaslatot néki dtadtuk, s 6 igérte,
hogy azoknak elhatdrozdsdt eldsegitendi.

Napok multak ezutdn, mi tijra megjelentiink Ofelségénél, s konyorogtiink a végha-
tdrozatért; elmondottuk, hogy minden éra siilyositja a veszélyt, s minden halasztds sok
ember életébe keriil. Még két izben voltunk Ferenc Kdroly fohercegnél is, panaszolkod-
va a késedelem miatt, s kérve, hogy minket is, kik Ofelségének felelgs miniszterei va-
gyunk, hallgassanak meg; de siirgetéseink siikeretlenek valdnak. Sem Ofelsége, sem
Ferenc Kdroly féherceg, sem mds bdr ezen Magyarorszdgra nézve oly fontos tigyben
nem értekezett véliink. Mi semmi tandcsba meg nem hivattunk, hanem egy hét milva
a mdi napon kaptuk ezen 4./. alatt idezdrt levelét Ofelségének, mely hirink, tudtunk,
befolydsunk s megkérdezésiink nélkiil iratott.

Ugyan augusztus 29-én eléadtunk Ofelségének egy harmadik kérelmet is az orszdg
gytilésének zdrideje irdnt s a lekiildendd kirdlyi leiratnak 5./. alatt idezdrt javaslatdt,
kérve, hogy Ofelsége kegyes igéretéhez képest az orszdg gyiilését személyesen zdrija be.
Ennek is hasonlé sorsa 16n, mint a két el6bbinek; ezirdnt sem levénk e mai napig még
csak meg is kérdezve, s vdlaszt ez ordig nem nyerhettiink.

Ittlétiink alatt kiildetett fel a katonadllitdsi és pénziigyi torvényjavaslat. Ezeket is
azonnal bémutattuk Ofelségének, személyesen kinyiorogve a minél el6bbi kirdlyi hely-
behagydst. De még eddig e torvények irdnt sem levénk meghallgatva; mindenképp
mellbzve valdnk, s gyakran ismételt stirgetés utdn sem kaptunk éppen semmi vdlaszt.

Fiumenak kévetei feljovének, s mi is megkaptuk a Fiume elfoglaltatdsdrdl kiildott
tudositdst. A fiumei kovetek személyesen valdanak Ofelségénél, a minisztérium részériil
pedig egy el6terjesztés nytjtatott be Ofelségéhez, kegyeskednék megparancsolni, hogy
a Fiumet elfoglalt katonai erd onnan azonnal eltdvozzon, s a Magyar Tengermellék
el6bbi térvényes dllapotdba dllittassék vissza. Ezirdnt sem nyertiink még vdlaszt, sét
nem is kérdeztettiink.

Hasonlo tortént az dltalunk szintén felterjesztett eszéki dologra nézve is.

Azon ezredeseknek, kiket a minisztérium tdbornokoknak 6hajt kineveztetni, szintén
megtortént résziinkrdl az elGterjesztés, de még eddig minden siiker nélkiil.

Gr. Batthydny a horvdtorszdgi nem kedvezd vdlasszal visszamegy; Dedk Bécsben
marad stirgetni a hdtralévé tdrgyakat, kiilondsen a felterjesztett torvényjavaslatok
elfogaddsdt, melyeket vdlasz nélkil hagyni lehetetlen.

(Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1217-1219. p.)

BATTHYANY LAJOS A KORMANY ELEN M 135



Istvan nador és Batthyany Lajos miniszterelnok k6zos kialtvanya
Batthyany Ujabb miniszterelnéki megbizatasardl

Budapest, 1848. szeptember 12.

Az orszdg felelds miniszterei, a férfiak, kiket az utolsé pozsonyi orszdggyiilés 6 Felsége
a nemzet kivdnsdgdra tandcsba hivott, tdrcdikat tudvalevileg letették.

Az 1848-ikiIIl. t.-cz. és 12. §-ainak értelmében uij minisztérium alkotdsa kivetkezik.
Ezt O Felsége az orszdghdli tdvollétében, az én elbterjesztésemre nevezi ki. E gond a
mostani viszonyokban nem legkisebb a haza gondjai kézt. Nem oly dllapotban van az
orszdg, hogy a végrehajté hatalmat egy percig is nélkiilézhesse.

Mi végbol részemrdl nem késtem a miniszteri hivatalrél lemondott gréf Batthydny
Lajost, mint a jévendd minisztérium elnokét, 6 Felsége jovdhagydsa ald terjeszteni; 6t
egyszersmind felhivtam, hogy lemonddsdt is ideiglenesen visszavevén, az idékézben
dltalam kiadando rendeleteket ellenjegyezze, s mint ideiglenes felelds miniszter, a tob-
bi iigyeket is vezesse.

Ennek kinyilatkoztatdsdval feleldsekké teszem a kézigazgatds minden orgdnumait
a térvényes rendnek a fonntartdsdért.

Kiszabom elengedhetlen kitelességiil minden polgdrnak, hogy a rendbontéknak
egyenkint, s 6sszesen ellenségei legyenek.

A kizjo, a kirdly, a vész dltal fenyegetett haza irdnti hiiség tegye torvénnyé a haza
polgdrainak, hogy tdntorithatlanul tdmogassanak. A kirdly és haza ellenségeit ellen-
ségeimnek tekintem; az orszdg torvényeit, alkotmdnydt, szabadsdgdt minden ellenség
ellen erémhoz képest megvédeni, fonntartani el vagyok hatdrozva, miként ezt kird-
lyomnak és a nemzetnek eskiivel fogadtam; s miként ezt, mint nddor és kirdlyi helytar-
to, kc)'telességemnek ismerem.

Kirdly és torvény nevében!

Budapest, szeptember 12-én 1848.

Istvdn nddor s kirdlyi helytarto Gréf Batthydny Lajos

(Kozli Batthydny iratai. 2. kotet. 1283-1284. p.)
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V. Ferdinand kiraly levele Istvan féherceg nadorhoz:
tudomasul veszi Batthyany minisztereln6ki megbizatasat, de azt
meger6siteni csak minisztertarsainak ismeretében tudja

Schénbrunn, 1848. szeptember 15.

Kedves unokadcsém Istvdn!
Midén magyar minisztériumomnak lekiszinését elfogadom, egyiittal beleegyezésemet
adom, hogy Batthydny gréf a kormdnyt ideiglenesen vezesse.

Ami a foltételeket illeti, melyeket grof Batthydny egy Uj, s az § elnéksége alatt ala-
kitandd minisztérium dsszedllitdsdra nézve elkeriilhetlennek vél, jelenleg nem vagyok
azon helyzetben, hogy ezen foltételre nézve hatdrozottan nyilatkozhassam. Mert mi-
utdn az el6bbi minisztérium tobb tagja a legujabb térvényeket oly értelemben kezelte,
melyhez megegyezésemet nem adhatom, e bajok ismétlése ellen csakis az ajdnlandoé
egyéniségekben taldlhatnék biztositékot.

Nagybdtydm, Jdnos f6herceg, meghagydsombdl megkisérlette a horvdt bonyodalmak
kiegyenlitését, de siker nélkiil. S a magyar orszdggyiilés mdr tobb mint két hénapja iil
egyiitt anélkiil, hogy ez tigyre nézve csak egy lépést is tett volna. Ellenben oly hatdro-
zatokat hozott, melyek sem Magyarorszdg érdekeinek, sem pedig a Magyarorszdg és
Ausztria kozt torvényesen fenndllo dsszekottetés fenntartdsdnak meg nem felelnek.
Sét a képviseldhdz szeptember 11-én elhagyta a torvényes tért, middén a minisztériumot
az 5 forintos bankjegyek kibocsdtdsdra, anélkiil, hogy az erre vonatkozd térvényjavas-
lat szentesitését bevdrta volna; az tjonckatondk toborzdsdt és sorozdsdt szintén egy
olyan torvény alapjdn foganatositotta, amely dltalam nem szentesittetett. De nem
elégedvén meg a képvisel6hdz az uj térvények dltal teremtett rend folforgatdsdval,
hanem tovdbb menve, még hadseregemet zdszléinak hiitlen elhagydsdra s a honvéd-
séghez vald dtpdrtoldsdra és ez dltal a rend és fegyelem megbontdsdra folhivni is me-
részkedett.

A magyar orszdggyiilés ily irdnyi ténykedése és a Kapcsolt Részekben keletkezett
ellenmozgalom egy egészet képez; s én a dolgok miatt a legnagyobb aggodalomban
vagyok. S most mdr csakis az orszdggyiiléstél varom, hogy megkeresse a horvdt bonyo-
dalmak kiegyenlitésére a modokat. Kedvességedtdl pedig elvdrom, hogy azon szemé-
lyeknek neveit, akikbél Batthydny gréf minisztériumdt akarja dsszealkotni, velem
mielébb kizolje.

(Eltérs forditasban kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1331-1332. p.)
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V. Ferdinand kialtvanya Magyarorszag népéhez Lamberg Ferenc grof
csaszari-kiralyi altabornagy féparancsnoki kinevezésével kapcsolatban

Bécs, 1848. szeptember 25.

Magyarorszdgi Népeimhez!

Kevés napokkal ezelétt magyarorszdgi hii népeimnek tudtdra adtam, hogy mennyire
szivemen fekszik az orszdg békéjének és a torvényes rendnek helyredllitdsa. Fdjdalom,
hogy most mdr a helyzet rosszabbodott, s a polgdrhdbori minden részen terjed.

Ezen veszélyes helyzetben és azon buzgo éhajtdsom mellett, hogy a vérontdst meg-
gdtoljam, és a féktelenségek iszonyait megsziintessem: elhatdroztam, hogy tdborna-
gyomat: gréf Lamberg Ferencet, Magyarorszdgon levé dsszes seregeim, s barmely ne-
vezetli fegyveres csapatok féparancsnoksdgdval folruhdzzam; s legott megbiztam ét,
hogy a févezérséget Nevemben mindjdrt dt is vegye.

Elsé feladatdul azt szabtam eléje, hogy mindeniitt fegyversziinetet eszkiozoljon.
Bizom tehdt gy a katonai, mint a polgdri hatésdgok buzgalmdban, hogy kiilldsttemnek
gyorsan és teljesen engedelmeskedni fognak, s e mellett mindenben segélyére lesznek.

Magyarorszdg népeitél pedig kirdlyi Biztosomnak anndl odaadcbb istdpoldsdt virom,
mert a sziikséges lépések is megtétettek mdr, hogy a belsé viszdly kiegyenlittessék, s
birodalmam magyar és egyéb orszdgai kozott dllittassék vissza miel6bb azon teljes
egyetértés, mely szdzadok dta fenndllott és a Pragmatica Sanctio dltal biztosittatott.

(Kozli Pap Dénes Okmdnytdr. 2. kotet. 78-79. p.)

V. Ferdinand utasitasai Batthyany Lajos miniszterelnokh6z a.) Lamberg
Ferenc grof csaszari-kiralyi altabornagy féparancsnoki, b.) Majlath Gyorgy
orszagbird helytartdi kinevezésével és az orszaggyilés elnapolasaval kap-
csolatban

Schénbrunn, 1848. szeptember 26.

a.)
Kedves grof Batthydny!
A belbéke megzavardsdnak mind nagyobbodo veszélye, s azon sziikség kovetkeztében,
hogy avérontds lehetéleg meggdtoltassék: indittatva érzem magamat, hogy a Magyar-
orszdgon levd dsszes haderd f6parancsoksdgdt Lamberg Ferenc grof altdbornagyra
ruhdzzam. Mellékelve kozlom énnel erre vonatkozo rendeletemet és kidltvdnyomat,
mely nevemben kibocsdjtando.

Bizom, hogy jo szdndéku rendelkezéseimet minden erejébdl gydmolitani fogja.
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b.)

Kedves grof Batthydny!

Idekapcsolva kiildok onnek egy, Majldth Gyorgy orszdgbirdhoz intézett rendeletet, mely
dltal 6 a kirdlyi helytartdi tiszt ideiglenes viselésével megbizatik, tovdbbd egy leiratot
az orszdggyiiléshez, mely dltal ez december 1-s6 napjdig elhalasztatik. Meghagyom
Onnek, hogy mind a két rendeletet ellenjegyezze s azoknak végrehajtdsdra a sziikséges
lépéseket megtegye, s engem azoknak eredményérdl minden esetre haladék nélkiil tu-
désitson.

Az orszdgjelen dllapota bizonyosan ént is meggydzendi annak sziikségérdl, miszerint
az orszdggytilést el kell halasztani. Es midén énnek azon biztositdst adom, hogy Ma-
gyarorszdgomnak épségét és térvényes szabadsdgdt fenntartani erésen el vagyok to-
kélve, szamolok énre, hogy minden arra vezetd rendszabdlyaimat gydmolitandja.

(Eltéré forditasban kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1607-1608. p.)
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Batthyany Lajos grof
a hon védelmeében

A koncepciés politikai perekben, ha a kivalté okot keressiik, elsésorban nem
a vadpontok az érdekesek, hiszen azok csak a hatalom eszkézei a politikai ellen-
fél megsemmisitésére. Tébbnyire kinkeserves munkaval allitjak sket 6ssze, amely-
nek sordn nem riadnak vissza a tények elferditésétdl, az adatok énkényes csopor-
tositasatol, a hamis tandk felvonultatdsatél vagy a térvénytelenségektdl sem,
amint az az elsé felel6s magyar miniszterelngk esetében is tortént. Batthyiny
Lajos gréfnak vesznie kellett mint térvénysértének, az ideélis rend felforgatéja-
nak, a népei boldoguldsaért munkalkodé uralkodéval szemben vakmerden fellé-
p6 politikusnak. Ez utébbi igazoldséara szolgalt volna a per, de az itélet, a biiszke
grof sorsa mar annak kezdete elétt eldélt, amikor a neoabszolutizmussal prébal-
kozé birodalmi politika utjdbol nem 4llt félre. Haldlra szdndsanak sok 6sszetevé-
jevolt. Nem hidnyoztak beléle a szubjektiv elemek sem, mint az udvarban a szemé-
lyét 6vez6 gytlolet, a birodalom taldn legnagyobb megrazkdédtatdsitol megriadt
tehetetlen politika bosszuszomjas blinbakkeresése vagy az olyan praktikusnak
tliné gyakorlatiassdg, mint a nemzetépitéssel és szabadelvii gondolkodassal ka-
cérkodd arisztokricia megfélemlitése.

Ahadbirésagi per kontosébe bujtatott szinjaték azonban megkévetelte a konk-
rét vidpontok megalkotésat is, amelyeket a magyar miniszterelnsknek a birodalmi
vezetés szamara leginkabb f4j6, s6t hatékonysiga miatt legfélelmetesebb tevé-
kenysége koré lehetett csoportositani. Ez a fegyveres lazadés és a felségarulashoz
vezet§ politikai szervezkedés irdnyitasa volt, igy a grof letartéztatdsat kovetd
hénapok nyomoz6 tevékenysége elsésorban erre irdnyult. Azonban a legaprolé-
kosabb nyomozas sem tudott a miniszterelnok fegyveres lazitasra utal6 tevékeny-
ségére adatot szerezni. 1848. oktéberi nemzetdri szolgalatit ugyan megprobéltak
annak mingsiteni, de Batthyany szellemes védekezésének hatdsara végiil ejtették
ezt avadat, illetve 4talakitottak tiszti kilépési nyilatkozata megszegésének a vad-
java. Az eljaras kezdetén kisérletet tettek arra is, hogy a hirlapok politikai vonat-
kozdas hireibdl és az orszaggyilési tuddsitasokbdl krealjanak ellene vadpontot,
amelynek lényegét a horvat ban 1848. szeptemberi el6renyomuldsinak feltartéz-
tatdsara és a f6varos végsdkig valé védelmére tett erdfeszitései képezték. Fében-
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jaré vadként végul kidlpolitikai tevékenységét rottak fel, amelyben Magyarorszag
birodalombdl valé kiszakitdsanak a bizonyitékat lattak, de ennél is veszélyesebb-
nek tartottdk hadugyi politikdjat. Ennek eredményeként ugyanis nemcsak a 1a-
ziték &ltal tévitra vezetett tomeg ellenallisat lehetett megszervezni, de olyan
hadsereg jott létre, amely kiverte az orszaghél Ofelsége csapatait. A birodalmi
vezetés hosszu ideig ragaszkodott ahhoz a téveszméhez, hogy a felldzitott tome-
get konnytiszerrel szétverhetik, ha a magyarorszagi katonasigot levalasztjak réla.
Jellemz6 médon a Batthydny vadirattervezetének 6sszeéllitdsival el6szor pro-
balkozé Hegyessy Péter kiralyi f6iigyész a csaszari-kiralyi hadsereg alakulatainak
a honvédseregbe torténd atléptetését tartotta f6 oknak ,az események gyaszos
fejlédéséért”. Alfred zu Windisch-Gritz herceg, tdbornagy téli hadjirata volta-
képpen e ,lazadé csorddk” szétkergetésére iranyult. Am hidba gondolta a csasza-
ri f6vezér a f6viros birtokbavétele utdn, hogy végzett a hadjarat 1ényegi részével,
rovidesen tapasztalhatta, hogy egy igazi hadsereg kiizd vele szemben. Olyan had-
sereg, amely kész a végs6kig harcolni nemzete jogainak védelmében, s egyre na-
gyobb csapasokat mér a biiszke csdszdri haderére. 1849 tavaszan pedig alig két
hénap leforgasa alatt Magyarorszag peremvidékeire szoritotta vissza azt, s Auszt-
ridnak kiils6 hatalom tdmogatdsaért kellett folyamodnia. Azt a keretet pedig,
amelyre ezt a hadsereget, a legendis honvédsereget szervezték, Batthyiany mi-
niszterelnok teremtette meg az orszag szamara hadiigyi politikdjaval, s ennek két
tartoépillére a térvényesség és a szakszeriiség volt. Tanulmanyunk ennek a hadiigyi
politikdnak a leglényegesebb elemeit ismerteti, és bemutatja ennek a tevékeny-
ségnek a legfontosabb, legjellemz5bb dokumentumait.

A Habsburg Birodalom vezet6i nem tévedtek, amikor a megtorlas els6 szamu
aldozatanak kivélasztott Batthyany Lajos gréfban lattak az 6nallé magyar hader6
megteremtésének kozponti alakjat. Az 1849 nyaran mintegy 175 000 {8s regu-
laris hadsereg harom kulénbo6zé alkotéelembdl kovicsolédott 6ssze, s a minisz-
terelnok kisebb-nagyobb mértékben mindegyikben vezetd szerepet jatszott 1ét-
rehozasukban vagy szolgilatba allitdsukban.

Az elsé a professziondlis katonasag volt. Ezek a csdszari-kirdlyi hadseregbdl a
magyar kormdny szolgalataba all6 alakulatok voltak, 30-32 0000 £6 kézé teheté
létszammal. Ezen alakulatok jelentették a szervez6d6 véder gerincét, és soraik-
bél kertltek ki azok a szakemberek, akik biztositottdk a regularizilas lehet&ségét,
akik kiképezték és vezették az utkozetekben a késébb szervezett zaszldaljakat,
ezredeket. A korban sorkatonasdgnak is nevezett elem nélkil bizonyos, hogy
egészen masképp alakultak volna 1848 §szének eseményei, s valdszintileg nem
lehetett volna megszervezni a csaszari hadsereggel sikeresen szembeszallé had-
er6t. Ennek a jelent8ségét az is mutatja, hogy az 1848-as eurdpai forradalmak
csak ott tudtak néhdny hénapnal toviabb fennmaradni, ahol tdmaszkodhattak
regularis fegyveres erére is. Batthyany a sorkatonasidg megszervezésében megha-
tarozé szerepet vitt, a kezdeményezéstdl a végrehajtasig vezetd szerepet jatszott,
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s akb. masfél ezernyi, oktéber—november tajékan hazaszokott huszar kivételével
a teljes 1étszam hivatali ideje alatt tagolédott be az 6nallé magyar hadseregbe.

Az 6nkéntesek jelentették a masodik meghatarozé elemet, s ez forradalmi he-
villet(, igazi nemzeti hadsereget formalt a kormény ala rendelt katonasagbdl.
Létszamuk kb. 35 000 fére tehetd, s jelenlétitk mintegy kovaszként formalta a
szervez6d6 haderst. Ok lettek a hazafisag példaképei, s 6nfeldldozasig mené lel-
kesedésiikkel nemegyszer lehetetlennek latszo helyzetekben is kedvez6 fordula-
tot adtak az eseményeknek. Gerinciiket az elsé 12 honvédzaszléalj és a tizér
lovas titeg 13 000 fényi legénysége jelentette. Ez a fegyveres er6, amely az 4j ti-
pust hadsereg, a honvédség alapjat képezte, teljes egészében Batthydny alkotasa
volt, s a gondolat megsziiletésétdl a toborzason, kiképzésen at egészen harcba
vezénylésiikig felugyelte mikodésiiket. Kozel ekkora létszamot jelentettek azok
az onkéntes alakulatok, amelyek regularizdlédva 1848 decemberéig szintén a
honvédseregbe tagozédtak. Zémiik énkéntes nemzetér-alakulatként a minisz-
terelnok utasitasara szervez4dott, s 6 vetette harcba is azokat, igy létitk szintén
neki készénhetd, még ha regularizdlasuk mar kiviil is esett hivatali idején. Ezen
elem utols6 harmadédnak egy része az a t6bb ezernyi, szeptember—oktéber folya-
man honvédnak allt 6nkéntes, akik szintén Batthyany felhivisara 4lltak a zaszl6
al4, a maradék pedig azokat a kereteket toltotte ki szolgalat véallaldsaval, amelye-
ket még a miniszterelnok kezdeményezésére hoztak létre.

110 000 fényi létszamaval a legnagyobb alkotéemelet a sorozott katonasag
adta. Ok ugyan a miniszterelnok lemondésa utan keriiltek a honvédek kozé, de
annak a katonadllitdsi térvénynek az alapjan, amelynek létrehozasaban viszont
elévilhetetlen érdemeket szerzett. Ennél is fontosabb volt azonban, hogy 6 ren-
delte el uralkodéi szentesités hidnyaban is a térvény végrehajtasat, s ennek ko-
szonhetden valt igazi tomeghadsereggé a honvédsereg ugy, hogy annak térvé-
nyességét az orszag kozvéleménye nem vonta kétségbe. Ez volt az udvar szemében
Batthydny Lajos legnagyobb biine, s ha semmi mdst nem tudtak volna vadként
megfogalmazni ellene, mar ez is elég lett volna ahhoz, hogy halalra szdnjak.

A megtorlas irdnyit6i szadmdara azonban gondot jelentett a térvényes jogalap
megteremtése ahhoz, hogy hadszervezé tevékenysége miatt helyezhessék vad ald
Batthyanyt. A per el6készitését végzo és a vadiratot el6készité hadbiré Ludwig
Leuzendorf szdzados gondosan végigtanulmanyozta a fellelt idevagé dokumen-
tumokat, s helyesen értelmezve a hadbir6sagi perrendtartast kénytelen volt ja-
vaslatot tenni a ,rendes”, tehit a katonai birdskoddst nélkil6z6 targyalas lefoly-
tatdsara. Pedig érvelése nem a magyar kozjogra, az uralkodo6 éltal szentesitett
aprilisi térvényekre tdmaszkodott, amely kizirta volna Batthyany perbe fogasat,
hanem arra az egyszer( tényre, hogy Magyarorszigot csak az 1848. oktéber 3-i
uralkoddi leirat helyezte haditorvények ald, igy hatdrozottan megallapitja: ,tehat
az ezen id8pont elstti tényekre a katonai biraskodas illetékességének semmi tor-
vényes alapja sincsen”. Az 1849. junius 13-4n beterjesztett javaslatnak azonban

BATTHYANY LAJOS GROFA HON VEDELMEBEN M 143



volt még egy megallapitasa, ami mindennél jobban drulkodik a biinper konstru-
alt jellegérél: ,Gréf Batthyanynak miniszteri miikodése ne tétessék semminem
torvényszéki vizsgalat targyava; csak az legyen blinfenyité eljaras ald vonva, amit
lemond4sa utdn, mint maganember vétett.”

Ebben az esetben viszont csak kisszert hadi dolgokban lehetett volna vadat
emelni ellene, mint példdul, hogy nemzetdrként fegyveresen szembeszillt a csa-
szari hadsereggel, népfelkelést szervezett Vas virmegyében, 1zit6 leveleivel ellen-
allasra buzditotta a népet. Természetesen 1849-1850 folyaman hasonlé csekély-
ségii vadakkal itéltek halalra embereket Magyarorszagon — akar orszaggytilési
képvisel8ket is, majd kegyelembdl varfogsagra enyhitették itéleteiket —, de ez
nem teremtett volna lehetéséget olyan példa statudldsara, amilyet Batthyiny
perével akartak elérni. S az igazi sérelem, a hadseregszervezés megbocsathatatlan
biline is megtorlatlan maradt volna. A katonai f6térvényszék junius 22-i iilése
elvetette tehit a hadbiré javaslatit, minek kovetkeztében az elsé felel6s magyar
miniszterelngk torvény parancsolta honvédé tevékenysége felett hadbirdsag tort
palcat.

Batthyany Lajos miniszterelnoki tevékenységének ellatdsa sordn nagyon ko-
molyan vette az 1848. évi IIL. térvénycikk 32. §-d4nak azon passzusit, amely le-
szdgezte: ,A miniszterek feleletre vonathatnak a térvények végrehajtasaban, vagy
a kozcsend és batorsdg fenntartasaban elkévetett mulasztdsokért, amennyiben
ezek a torvény dltal rendelkezésokre bizott végrehajtasi eszkozokkel elharithatdk
valdnak.” Ennek megfelel6en végezte hadsereg-szervezdi feladatait, ldtta el annak
koordinaldsat, ellen6rzését. Munkajit 1848 szeptemberének derekatdl, elsé kor-
ményanak lemond4sa utdn tigyvezetd miniszterelnokként, egyediil felel 8s ténye-
z6ként végezte.

Elsé feladata a meglévé katonasdgnak a kormdny ellendrzése, illetve rendel-
kezése ald vondasa volt, ami az elsé pillanattél kezdve az udvar, illetve a birodalmi
vezetés merev ellendlldsiba ttk6zo6tt, hiszen azok az egységes hadsereget tekin-
tették a Habsburg-allam fennmaradésa legf6bb biztositékanak. A nehezen fel-
oldhaté vitas helyzetben Bécs a hadsereg oszthatatlansagat és egységes iranyitasat
hangsulyozta, Batthyany ezzel szemben az alakulatokat kidllité orszdg katonasaga
feletti ellen6rzésének alkotmdnyos jogaval érvelt, amit alig néhany hete térvény-
ben szentesitett az uralkod6. Kompromisszumra, hogy a magyar kormany diszpo-
nalhasson az orszagban kidllitott katonasag felett, az nyujtott lehetdséget, hogy
a Habsburg Birodalom 4llandé hadseregének megszervezése 6ta alkotmanyjogi
alapon megkilénboéztették a Magyar Kiralysag és a tébbi tartomany altal kidllitott
alakulatokat. A hadsereg elhelyezésének sajitos médja azonban végul is ezt sem
tette lehetévé.

A birodalom vezetése ugyanis a hader6 allomdsoztatasianal alapelvnek tekin-
tette, hogy az alakulatokat a kiallité tartomdnyokon, orszdgokon kiviil helyezze
el, lehetéleg olyan nyelvi kézegben, ahol a legénység és a lakossdg nem értik meg
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egymast. Igy a rendfenntart6 feladatokra is igénybe vett katonasig nehezebben
tudott sz6t érteni az esetlegesen meggydzésiikkel prébalkozé helyiekkel. A magyar
katonasag talnyomo része tehat az orszdg hatarain kiviil, elsésorban Italidban,
kisebb szdmban Galicidban, illetve a cseh, morva és osztrak tartomanyokban tel-
jesitett szolgalatot. Magyarorszdgon ezzel szemben szlav, kisebbrészt olasz le-
génységi alakulatok allomasoztak. Ezen az alakulatok kicserélésével lehetett
volna véltoztatni. A magyar katonasag ,hazahozatala” killénben is a magyar koz-
vélemény egyik legerételjesebb kovetelése volt, ezaltal a kormany hadigyi poli-
tikdjanak is egyik sarkpontja lett. Eszak-Ttalidban azonban hadiallapot volt, a
birodalom fegyveres erejének szerves részeként ott 1év6 magyar ezredek harcban
alltak a Szdrd-Piemonti Kirdlysag csapataival és a helyi felkel6kkel, de a galiciai
forrongasok és a bizonytalan csehorszégi helyzet sem kedvezett a magyar kor-
many azon szandékanak, hogy megszerezze a rendelkezést az ottani csapatai
felett. E térekvést Bécsben kénnyen a birodalom biztonsaga veszélyeztetéseként
értékelhették, hidba is hivatkoztak a Magyarorszdgon belul kibontakozd, a belsé
rendet felforgatni térekvé mozgalmakra. Igaz, ez utébbiak elhdritisira felhasz-
nalhat6 volt (lett volna) az orszagban 1évé sorkatonasag. Az udvar, illetve a bécsi
forradalom utdn megalakult osztrdk kormany azonban tugy vélte, hogy a magyar
kormany rendelkezésijoga nem terjedhet ki az 6r6kos tartomanyokban felallitott
alakulatokra, még ha azok Magyarorszigon allomésoznak is.

Batthyany hadugyi politikajanak céljat ezért miniszterelnoki miikodésének
els6 két honapjdban a magyarorszagi kiallitasu ezredek hazavezényeltetésében
latta, amit kiegészitett az orszdgban dllomdsoz6 katonasag feletti hataskor elis-
mertetésével. Honapokon &t folytatott targyalasok soran hatdrozottsigaval, il-
letve a véltozé helyzethez igazod6 hajlékonysdgaval végil is elért sikereket, de
ezeknek inkabb elvi, mintsem gyakorlati jelent8ségiik volt. A huzavonara ugyan-
is csak az uralkodé augusztus 20-i rendelete tett pontot, amelyben Ofelsége uta-
sitotta a katonai hatésagokat, hogy ,,a Magyarorszdgban tanyazé, nem a magyar
koronahoz tartozé ezredeket a tobbi 6rokés tartoméanyokban elhelyezett magyar
ezredekkel valtsa fel, egyediili kivételével azon ezredeknek, melyek jelenleg még
Olaszorszagban az ellenség el6tt dllanak”. Ennek végrehajtisira azonban a fegy-
veres harc kitoréséig mar nem maradt elegendé idd, igy a miniszterelnok a gya-
korlatban csak fél sikert kényvelhetett el. A rendelet elvi jelent6sége azonban
felbecstilhetetlen volt, amire az orszigba betéré Josip Jellaci¢ horvat ban (egy-
uttal a csdszari-kiralyi hadsereg tdbornoka) balsikeri taldlkozéja mutatott ra
legfényesebben a magyar kormany ala rendelt csaszari-kirdlyi alakulatokat kép-
viseld tiszti kildottséggel.

Jella¢i¢ a birodalom védelme és az uralkodé jogainak biztositasa érdekében
tett 1épésként hirdette meg magyarorszagi hadjaratat, és csatlakozdsra szélitotta
fel a vele szemben 4116 magyar hader6 gerincét alkoté csaszari-kirdlyi csapatokat.
Mig azidegen tartomdnyokbol szarmazé alakulatok nagy része engedelmeskedett

BATTHYANY LAJOS GROFA HON VEDELMEBEN M 145



a bannak, a magyarorszagiak erre nem voltak kaphatok. A tisztikaruk azonban
bizonytalan volt, mert olyan esemény elétt lltak, amelyben bajtarsaikkal kellett
volna megkiizdeniiik, hiszen a ban haderejében is voltak csadszari-kiralyi alakula-
tok, s azok tisztjei sokszor személyes ismer6Gseik voltak. Kinek az oldaldn all a
torvényesség? — tették fel a kérdést. Ennek tisztidzasara szeptember 16-4n a ban
féhadiszélldsara érkezett bar6 Karl Bubna 6rnagy a Miklés-huszarezred, Barczay
Janos kapitdny a Sandor-huszéirezred és bar6 Alois Wiedersperg fészazados a
Wasa-sorgyalogezred tisztje. Arra kérték a horvat bant, mutassa el6 azt a paran-
csot vagy uralkodéi utasitast, amelynek értelmében meginditotta hadjiratit,
mert ha nincs ilyen, a magyar kormany ala rendelt alakulataiknak a magyar ta-
borban van a térvényes helyiik. Jella¢i¢ természetesen nem birt erre vonatkozé
uralkodéi felhatalmazdssal, s hidba hivatkozott arra, hogy a dinasztidhoz hiiséges
katona iras nélkiil is tudja kotelességét, a tisztek biztositottdk arrdl, hogy tdmada-
sa esetén felvallaljdk a kiizdelmet. A szeptember 20-4ra $sszehivott tiszti gytilé-
sen pedig kimondtak, hogy az uralkodéra és a magyar alkotmany védelmére tett
seskijitkhoz hiven a horvatokkal minden csatat elfogadnak, és épp oly hésileg
fognak harcolni a trén és Magyarorszag jogaiért, mint ezt bajtarsaik Olaszorszag-
ban tették”. Pedig a hdrom tiszt nem volt forradalmi érzelmd, kettejilk még csak
hazafias elkotelezettséggel sem rendelkezhetett (1évén nem magyar ajkuak), csu-
pan a térvényességhez ragaszkodd, feladatukat becsiilettel elldtni kész katonak.
Jellemzd, hogy Bubna baré a magyar orszaggytilést feloszlaté, s Magyarorszagot
Jellaci¢ ald rendel6 oktdber 3-i uralkod6i manifesztum utdn azonnal kilépett a
magyar szolgalatbdl, s jelentkezett a csdszdri katonai hatésagoknal. Wiedersperg
és Barczay még danddrparancsnokok lettek ugyan a szervez6dé honvédseregben,
de a december 2-i uralkodéviltast kovetéen Windisch-Gratz herceg felhivdsainak
hatasara az év végén, illet6leg januar derekdn elhagytdk a magyar haderét.
Batthyany haduigyi politikajanak kezdeti megval4sitasdhoz az aprilisi térvények
kozul a ITI. térvénycikket lehetett felhasznalni, amelynek 8. §-a kimondta, hogy
a tovabbiakban miniszteri ellenjegyzés mellett lehet ,a magyar hadseregnek az
orszag hatérain kiviili alkalmazasat, nemkiilénben katonai hivatalokrai kineve-
zéseket” eszkoz6lni. Ez képezte a magyarorszagi sorozasu ezredek hazahozatala-
nak jogi alapjét, a végrehajtas azonban nehézségekbe iitkozott, hiszen a magyar
katonasag nagyobbik része idegenben allomdsozott, s a torvény nem rendelkezett
hazavezénylésiikrél. Hivatkozasi alapnak azonban kival6 volt: mivel magyar hoz-
zajarulas nélkil keriiltek ezek idegen tartoményokba, hazahozataluk kivanatos.
Ez természetesen utkozott a birodalom biztonséagi érdekeivel. Batthydny elsé
miniszterelnoki intézkedései kozott arra kérte Istvan féherceg nadort, hogy , 15-
20 000 katonanak behuzasa irant a szitkséges rendeleteket sietve megtenni mél-
téztatnék”. Az eredmény roppant szerény volt. Eszterhazy Pal herceg a kiraly
személye koruli miniszter aprilis 22-én jelentette a kormanyfének, hogy Galicia-
bél négy huszarszazad hazakiildésére keriil révidesen sor. Ez legfeljebb 700-800
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embert jelentett, ezért a minisztertandcs aprilis 24-én erélyesebb fellépésre uta-
sitotta a herceget. Az osztrdk hadtigyminiszter Peter Zanini altdbornagy azonban
eme jelképes gesztussal letudni vélte a magyar ezredek hazabocsatasit. Ezt k-
vetGen Batthyany a majus 2-11-e k6zott miniszterelnokként tett elsé bécsi utja
soran igyekezett engedményeket kicsikarni, de a katonasig hazavezénylése iigyé-
ben csak részeredményeket ért el: szdbeli igéret formajéban kildtasba helyezték
harom tovabbi ezred hazakiilldését. Ennek megvaldsitisa a majus 23-an végre
hivataldba lép6 Mészaros Lazar vezetésével kiépiil6 hadiigyminisztériumra vart,
de a miniszterelnok altal kért létszamnak nem volt realitdsa. A magyar gyalogsag
idegenben 1év$ 23 zaszléaljabol 15 Italidban volt, vagy éppen oda tartott; a hu-
szarezredekbdl 8 dllomasozott idegen tartomdanyban, ebbél 2 Italidban; csak
8 zaszldalj és 6 huszarezred hazarendelésérél lehetett tehat érdemben targyalni.
Ezek kitették volna ugyan a kivant létszamot, de komolyan szdmolni ennek leg-
feljebb a felével lehetett a csaszari hadvezetés birodalmi biztonsagi érdekekre valé
folyamatos hivatkozasa miatt.

A részsiker ellenére sem szabad azonban lebecstlni a magyarorszigi ezredek
hazarendeléséért folytatott eréfeszitéseket. Batthyany kezdeményezésére és koz-
vetlen targyaldsai nyomdan mintegy 6tezer katona keriilt haza: majus elején a
10. (Vilmos-) huszarezred fele (4 szdzada), janiusban a 60. (Wasa-) sorgyalogez-
red 2 z4szlbalja és ezredtorzse, illetve a 9. (Miklds-) huszarezred teljes dlloménya,
julius elején pedig a 6. (Wiirttemberg-) huszarezred.

A hivataldba 1ép6 Mészaros Lazar hadiigyminiszter a miniszterelnok instruk-
ciéi alapjan tovabb folytatta a kiizdelmet, s ez tovabbi 6tezer £6 hazavezénylését
eredményezte (igaz, egy részik az ellenfél szolgélatiba 4llt majd 4t). Szeptember
elején érkezett meg a 34. (Porosz herceg-) sorgyalogezred 2 ziszléalja, szeptem-
ber masodik felében a 4. (Sdndor-) huszarezred 6 szdzada és ezredtorzse, szep-
tember végén pedig a 31. (Leiningen-) sorgyalogezred, (ennek 2 zaszl6aljat, mely-
nek legénységi dllomanya tilnyomorészt erdélyi roman és szdsz nemzetiségi
katondkbdl allt, tisztjei sikeresen forditottak szembe a magyar tiggyel).

Batthyany a targyaldsokon tapasztalt merev ellenallds és a katonai hat6sagok
id6huzédsa lattan szamitott arra, hogy a magyarorszagi katonasag hazarendelése
nem fogja kielégiteni az orszig biztonsdgi igényeit. Mdjus elejétdl ezért arra to-
rekedett, hogy megszerezze minden Magyarorszigon allomdsozé csdszari-kirdlyi
alakulat folott a kormany rendelkezési jogat. Ez 14 gyalogos zaszldaljat, 82 lo-
vasszdzadot és 1 tiizérezredet érintett, a szakszolgalatok dllomanyaval egyutt
mintegy 28-29 ezer katonit. Ez még nagyobb ellenéllasba utkézott az udvar ré-
szérdl, de az elvi jovihagyast itt is sikerult kicsikarnia.

A magyarorszagi sorkatonasidg kormany ald rendelésének térvényes alapjit a
magyar fél a III. térvénycikk 6. §-dban latta, amely a végrehajté hatalom gya-
korl4sardl intézkedett. Ez kimondta, hogy ,mindazon targyakban, melyek eddig
am. k. udvari kancellaridnak, a k. helytartétanicsnak, s a k. kincstdrnak, ide értvén
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abanyészatot is, kéréhez tartoztak, vagy azokhoz tartozniok kellett volna, s 4lta-
laban minden polgari, egyhazi, katonai és 4ltaldban minden honvédelmi targyak-
ban O Felsége a végrehajté hatalmat ezentul kizarélag csak a magyar minisztérium
altal fogja gyakorolni”. A megfogalmazas azonban itt kétségkiviil hidnyos volt, a
hadiigyek ugyanis koradbban a f6hadparancsnoksagok intézkedési koréhez tartoz-
tak, s a birodalmi vezetés arra hivatkozott, hogy ezek meg sincsenek emlitve a
torvényben. A hadugyek tehit nem keriilhetnek a magyar kormany ald, mivel az
nem veheti it a tovdbbra is mik6dé f6hadparancsnoksigok jogkéreit. A magyar
érvelés szerint viszont a térvény szoévege vildgosan megjelélte a kormany had-
ugyekre is kiterjed6 hataskorét. Az értelmezés korili huzavondt Batthyany aprilis
17-én és majus 1-jén hatarozott rendeletekkel igyekezett megsziintetni, majd bécsi
targyaldsai soran olyan uralkodéi kéziratot eszkézolt ki, amelyben Ofelsége a ma-
gyarorszagi f6hadparancsnoksagokat egyértelmiien aldrendelte a Batthyany-kor-
mdénynak. Istvan féherceg nddor azonban ennek némileg ellentmondé kéziratot
kapott, igy végiil a f6éhadparancsnokok személyén mulott az engedelmesség. Mind-
azonaltal Batthyany erélye, szivds kitartasa legkevesebb 30 000 fényi profi kato-
nasagot biztositott a szervez6dé magyar hadsereg szamara. Az a tény pedig, hogy
dontd tobbségiik azonnal harcba vethet6, intakt alakulatban tevékenykedett, a
fegyveres kiizdelem kibontakozasaban doénté tényezének bizonyult.

Batthyany eréfeszitéseinek koszonhetéen 1848 6szén idegen, tilnyomorészt
olasz legénységii ezredek is timogattak a magyar ugyet. A 16. (Zanini-) sorgya-
logezred két zdszlbalja és a Kress-svalizsérek félszazadnyi lovasa volt koziilik a
legjelentdsebb, de tébb, a késébbiek sordn a szabadsagharccal szembefordult
alakulat is fontos szolgalatokat tett még ekkor. Igy 1848 szeptemberéig a galiciai
2. (Schwarzenberg-) uldnusezred a Bansagban a szerb felkelés, szeptember utol-
s6 napjaiban a cseh 6. (Wallmoden-) vértesezred Vojnits Lajos 6rnagy vezette
osztélya a Felvidék nyugati szegélyén kibontakoz6 szlovak felkelés lecsillapitasa-
ban jatszott meghatarozé szerepet.

A miniszterelnék méjus derekdra ltta be, hogy a magyar katonasig hazaren-
delése, illetve a Magyarorszagon elhelyezett katonasag kormdnya ala rendelése
nem elegendé a megfelel6 véderd kialakitdsdhoz, a magyar honvédelem megte-
remtéséhez. Ez a felismerés vezetett a honvédség megszervezéséhez, amellyel
egy olyan Gj tipusd haderd alapjait teremtette meg, amely els6dleges feladatanak
anemzet szolgalatat tartotta. Batthyany politikai érettségére jellemz6, hogy mind-
ezt torvényes keretek kozott tette, az uralkodé altal szentesitett térvény, a nem-
zetdri szolgalatrol rendelkezé XXII. torvénycikk felhasznaldsaval, ugyanakkor
eleget tett a,,magyar labra dllitott” katonasagot, vagyis az 6néllé magyar hader6t
egyre erGteljesebben kovetel§ kozvélemény nyomésdnak is. Ehhez természetesen
kellett némi leleményesség és jokora taktikai érzék, hiszen e forradalmi lépést a
fennall6 torvényes keretek kozé kellett illeszteni: a nemzet8rségrél sz6l6 torvény
ugyanis eredendéen nem a katonadllitds céljait szolgalta.
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A polgari forradalmak jellegzetes vivmanyaként megsziilet6 nemzet6rség Ma-
gyarorszagon elsésorban ,a személyes és vagyonbatorsag, a kézcsend, a belbéke”
biztositisara, vagyis rendvédelmi feladatokra jott létre, s ezek szervezését a helyi
torvényhatésigokra biztdk. A térvény nemzetdri szolgalatra kételezett minden
20 és 50 év kozotti, kordbban legalabb fél jobbagytelekkel vagy 200 forint értéki
ingatlan vagyonnal, illetve ezek hidnyidban 100 forint évi tiszta jévedelemmel
rendelkezd férfit. A korabeli 6sszeirasok szerint ez mintegy 400 000 £6 fegyverbe
allitasat jelentette. Természetesen ennyi ember felfegyverzésére és felszerelésére
nem volt lehet6ség, s nyilvanvalé volt az is, hogy katonai szolgalatot ekkora tomeg
nem fog vallalni, hiszen tébb-kevesebb vagyonnal rendelkezé férfiakrél volt sz6,
akik a kor gazdasdgi életének az alapjat, nélkilozhetetlen részét képezték. Leg-
feljebb néhany hétig tarté fegyveres szolgalatra lehetett igénybe venni még a haza
irdnt leginkabb elkotelezett résziiket is. Magyarorszdgon mar évszizadok 6ta —
miként Eurépaban mashol is — a vagyontalanok és a szegény sorsu foldmiivesek
adtak a katonatomegeket. Ok viszont nem lehettek nemzet6rok a vagyoni cenzus
korlatai miatt. A XXII. térvénycikk 3. §-a viszont megengedte, hogy a szervezést
lebonyolito helyi hatésagok ,.a nemzetdrségbe még mas oly honpolgarokat is be-
sorozhatnak, kiket az alkotmanyos rend fenntartisidban érdekletteknek, s e ki-
tuntetésre méltdknak itélnek”.

Ez jelentette azt a jogi kiskaput, amely lehet6vé tette a nemzet6rségrél szolo
torvény keretein beltl a katonasag mintdjara létrehozott honvédség megszerve-
zését. Igy valt a nemzetdrség feliigyeletére létrehozott Orszagos Nemzet6rségi
Haditanécs a hadseregteremtés legfontosabb szervévé, Batthyany tevékenysége
pedig meghatarozéva. Ez valédi hadseregszervezést jelentett, amely gyors iitemd,
kreativ megoldasokat el6térbe helyezé médon zajlott. A térvény ilyetén kitagitott
értelmezése ugyanis csak az elvi lehetGséget teremtette meg, az eredmény a vég-
rehajtdson mulott. Ebbél a szempontbdl is szerencsés volt, hogy a nemzetérséget
1848 tavaszan kozvetleniil a miniszterelnok irdnyitdsa ald helyezték, igy annak
kozponti szerve, az Orszagos Nemzet6rségi Haditandcs egy id6 utdn joval tallép-
ve eredeti szerepkorén sokkal inkabb a hadseregszervezéssel foglalkozhatott.
A miniszterelnok hatdrozottan és gyorsan cselekedett. A minisztertanacstél ap-
rilis 15-én kapta feladatul a nemzetdrség szervezését, amit azonnal el is kezdett
az erre szolgal6 hivatali apparatus kiépitésével. Aprilis 20-an mar mtiksdéképes
volt az Orszagos Nemzet6rségi Haditanacs, s masnap mar szétkildték a rende-
letet a torvényhatdsigok szamara a nemzetdrségi torvény végrehajtasanak elkez-
désére, a nemzetdrség tagjainak lakhelyek szerinti §sszeirasdra. Majus elején
elkésziilt a leend6 honvédzaszlbaljak tervezete, s 15-én baré Baldacci Man6 ez-
redes mar kifejezetten a honvédtoborzas megszervezésének feladataval keriilt a
haditandacs élére. Mdsnap éjjelre elkésziiltek a toborz6 plakatok is, vagyis egyetlen
hénap leforgisa alatt képesek voltak az 4j haderé megteremtésének el6készits
munkalatait elvégezni! Mindezt olyan alapossaggal, hogy az ezt kévets hatodik
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héten mar sor keriilhetett az els6 két zaszldalj eskiitételére, illetve harom zasz-
16alj hadmiiveleti tertletre inditaséra.

Urban Aladér kutatdsai nyomdn ma mar biztosan allithatjuk, hogy Batthyany
Lajos volt 1848. szeptember végéig a hadseregszervezés kozponti alakja. Az §
kozvetlen irdnyitasaval tevékenyked6 Orszagos NemzetSrségi Haditanacs szer-
vezeti strukturdja egyébként egyértelmiivé tette, hogy nevével ellentétben nem
csak a nemzetdrség ugyeivel foglalkozik. A gyalogsdgi és lovassagi osztaly utdn
ugyanis tuzérségi osztalyt is szerveztek, bar a nemzet8rségi torvény csak a két
alapfegyvernem megszervezésérdl rendelkezett, s a spontdn szervezdés soran
megalakult egy-két tiizércsapat sem indokolta létrehozasit. Annal inkabb a hon-
védség szervezése, amelynek sordn mar egy tuzériiteget is feldllitottak a késéb-
biek soran fejlesztendd fegyvernem megalapozasara. A fejlesztés szdndékit mar
méjus végén vildgosan jelzi a leends honvédséghez tervezett lovak nagy szdma,
amelyet csak 3-4 uteg feldllitisa indokolhatott. A tiizérség szervezése azonban
mar sehogyan sem fért bele a nemzetérségi torvény mégoly kitdgitott értelme-
zésébe sem. Ez pontosan jelzi, hogy a kritikusai altal gyengének, megalkuvasra
hajlamosnak tartott miniszterelnok a végsé hatarig elment a magyar honvédelem
megteremtésében, amig csak elmehetett a Béccsel torténé szakitds kiprovokala-
sa nélkil. Ugyanakkor kompromisszumkészségének — taktikazasanak - fontos
részét képezte a hivatal, amit gyakorlatilag egy masodik hadiigyminisztériumként
miikodtetett. Az Orszdgos NemzetSrségi Haditandcs szervezeti keretei kozott
ugyanis fegyvernemi osztilyokon kivil gazdaségi, fegyelmi és politikai osztély
biztositotta a hadseregszervezés reguldris alapokra helyezését, s kezdetben idetar-
tozott a fegyverbeszerzés tigye is. Az egyes tertletek munkajat kittiné képesség,
jol kivalasztott tisztek irdnyitottak. A hivatal hataskore kiterjedt a honvédség
toborzasara, felszerelésére, felfegyverzésére, kiképzésére és a tdborba inditasara
egyarant. El6készitette a tiszti kinevezéseket, el6léptetéseket, és fegyelmi jog-
korrel is rendelkezett. A nemzetérség kozponti irdnyitdsabol katonai vonatkozast
feladatait a nemzetdri mozgositas megszervezése és a tabori szolgalatra kirendelt
nemzetér-alakulatok elldtasa képezték. 1848 augusztusaban és szeptemberében
ez kibéviilt az 6nkéntes nemzetdrség szervezése soran, s az onkéntesek kiképzé-
se, felfegyverzése és hadszintérre inditdsanak el6készitése valt kiemelt feladatta.
Az egyre nagyobb hatdskorrel rendelkezé hivatal Batthyanynak azt a szandékat
tukrozte, hogy ha a megbékélés érdekében fel kell esetleg adni a magyar hadigy-
minisztériumot, ne maradjon irdnyité szerv nélkil a kormany 6nallésagat bizto-
sit6 magyar fegyveres erd. Az Orszagos NemzetSrségi Haditandcs jelentGségét
mutatja, hogy az 6szi hadseregszervezés kozponti szerve lett, majd a hadugymi-
nisztériummal térténd 6sszevondsit kovetben osztalyai szervesen tagozédtak be
a minisztérium rendszerébe, vezet6i a minisztériumi osztalyok élére kerultek.

Batthyiny 1848. augusztus végén a majusban elinditott honvédtoborzashoz
hasonlé 1épésre hatarozta el magat. Erre az idére nyilvanvaléva valt a nemzetér-

150 M KEDVES GYULA



ség harctéri alkalmazasinak a kudarca, és az is valdszinisithets volt, hogy az
orszaggyiilés dltal meghozott Gjoncozasi torvényt az uralkodé nem fogja szente-
siteni. A szakitas elkertilésén munkalkodé miniszterelnék az 6nkéntes nemzet-
Orség intézményének életre hivisaban litta mindkét probléma valamilyen mérté-
ki kezelésének a lehetdségét. Itt mar nem a nemzetdri térvény kereteinek a
tagitasarol volt szd, ez mar hadseregszervezést, gyakorlatilag bujtatott Gjoncozast
jelentett. A szervezés latsz6lag megfelelt a nemzetéri térvénynek. A térvényha-
tosdgok azt a feladatot kaptak, hogy olyan t6bb hénapos harctéri szolgalatot
vallalé alakulatokat szervezzenek az illetségi koritkbe tartozé nemzet6rokbdl,
amelyek allomanya 6nként jelentkez6kbdl all. A végrehajtds sordn azonban tul-
léptek a nemzetSrségrdl szolo torvény keretein. Az esetek tobbségében jelentds
felpénz fizetésével biztattak az embereket az 6nkéntességre, s a vagyontalan je-
lentkezdket a 3. §-ra hivatkozva iktattdk a nemzet6rok sordba, igy voltaképpen
egy Gjabb honvédtoborzast inditottak el. Nem egy helyen a honvédtoborzas soran
adott toborzdépénz t6bbszordsét helyezték kilatdsba, mashol pedig egyenesen az
Ujoncozas (tehit a kotelezd katonaallitds, amelyre még az uralkodé altal nem
szentesitett, ezdltal nem alkalmazhat6 térvény vonatkozott) médszerével allitot-
tak fel az 6nkéntesnek nevezett alakulatokat. Kiképzésiik nyiltan katonai rend-
szerben tortént az augusztus 27-én kijelolt négy keriileti tdborban, ahonnan mar
profi katonak vezényletével kerultek a hadszintérre. Jella¢i¢ timaddsdnak ko-
vetkeztében mar az Gjféle hadseregszervezés nyilt vallaldsara is sor keriilt, az elsé
Jrejtett” szervezésl alakulat, a ,pesti csatdr” 6nkéntes zaszldalj regularizélasaval,
amely 14. honvédziszldalj néven tagozdédott be a honvédseregbe. A Batthyany
rendeletére felallitott 6nkéntes nemzetdér-alakulatok nagy része oktéber—novem-
ber folyaman alakult 4t honvédzaszldaljja, vagyis reguldris katonai egységgé.

A miniszterelnok kezdeményezésére énkéntesnek jelentkezok a szeptember
masodik felében feléllitani rendelt tizenhat 4j honvédzaszléalj szervezésében
jatszottak még jelentds szerepet. Elkotelezettségiik, lelkesedésiik vitte el6re eze-
ket az alakulatokat a harcban, s emelte a legjobb zaszl6aljak kozé azokat, ame-
lyekben nagy szdmban koncentrilédtak. Ilyen volt az észak-tiszantuli 28. hon-
védziszlbalj, amelyben mintegy 500 toborzas soran beéllt 6nkéntes harcolt a
legénységi allomany kozel felét adva. Magas volt az 6nkéntesek ardnya a legtébb
alfoldi zaszlbaljban is. Ezek is a honvédsereg legkival6bb alakulatai kozé tartoztak,
béatorsdgukkal tébb alkalommal tiintették ki magukat (a 25. honvédzaszléalj pél-
d4ul 1849. juniusdban a Vag menti csatdkban, a 26. honvédziszldalj a koméaromi
csatdkban, a 29. honvédzaszldalj Aradon). Ezen alakulatokban az énkéntes le-
génység ugyanazt a katalizatorszerepet toltotte be, mint a honvédsereg 6sszes-
ségében az 6nkéntes elem - nemzetivé emelte és forradalmiva alakitotta az arc-
talan katonatomeget.

Batthydnynak az 6nkéntes elem felhasznalasaval 4] tipust hadsereget teremt6
tevékenysége nemcsak mennyiségi névekedést eredményezett, de mingséget is
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adott a szervez6d6 nemzeti haderének. Legjobb példa erre a Damjanich Janos
altal kiképzett 3. (szegedi) honvédzaszloalj vagy a legendés 9. (kassai) honvéd-
zaszlbalj, a veres sipkdsok. Az 6nkéntes nemzetdrok kozul is tébben eljutottak a
legmagasabb szintre, igy példdul a 48. (szabolcsi) honvédzaszloalj. Jelképértéki
lehet az a jelenet, amikor a gy6ztesen megvivott 1849. julius 2-i komdromi csata
utdn a csatatéren az el6bb emlitett két z4szl6alj, a honvédsereg legmagasabbra
értékelt alakulatai zaszléikat meghajtotték a szabolcsi 6nkéntesek csapatzaszla-
ja el6tt. A halalmegvet batorsag jelképe a zalai 6nkéntes nemzet6rokbol szerve-
zett 47. honvédzaszlbalj csapatzdszléja, amelyet els6ként tliztek ki majus 21-én
a budai var ormdra. Batthyidnynak a hadseregszervezésben betoltott szerepét az
a zaszldszentel innepség szimbolizalja leghivebben, amikor az els6 két honvéd-
zaszlbalj lobogéjara zaszléanyaként a szivéhez legkozelebb 4116 holgyek, felesége
és s6gorndje, Zichy Antdnia és Karolina grofnék kototték fel a zaszldszalagot
Pesten, a lelkesen tinnepld néptomeg elétt.

A szabadsigharc megvivasdhoz azonban a mégoly hésies, kitting zaszléaljak
tucatja is kevés lett volna. Ehhez témeghadsereg kellett, amit csak az Gjoncozast
lehet6vé tévo katonadllitdsi torvény megalkotdsival teremthettek meg. Batthya-
nynak mdr a térvény orsziggytilési elfogadtatdsiban is fontos szerepe volt az
egymassal ellentétben 4116 hadsereg-szervezési elképzelések kozotti kompromisz-
szumkeresés kikényszeritésével. Parlamenti felsz6laldsaiban vilagossa tette, hogy
nincs értelme olyan térvényt alkotni, amelynek az uralkodéi szentesitésére esély
sincs. Az orszaggylési vita ugyanis akoril forgott, hogy az Gjoncozas a hagyo-
manyos hadiigyi szerkezetbe juttassa az orszag fiatalsdgit, vagy az Gjonnan ki-
alakitott, az 6nallé magyar hader6 megteremtését szolgald fejlesztést erdsitse.
Akormany is megosztott volt ebben a kérdésben. Mészaros Lazar hadiigyminisz-
ter ahagyomanyos csaszdri-kiralyi szervezet megerdsitését tartotta jarhaté utnak,
vagyis az Gjoncokat a sorgyalogezredekbe kivinta besorozni, Kossuth Lajos pénz-
igyminiszter viszont az 6nallé haderét szimbolizalé honvédzaszlbaljak megerd-
sitését, fejlesztését tartotta célszertinek. A miniszterelnéknek minden taktikai
érzékére szitksége volt ebben a helyzetben, ugyanakkor hatarozottnak is kellett
lennie.

A Batthyany hatdsira médositasokat megfogalmazé orszdggytlési bizottsag
véllalhat6 kompromisszumot munkalt ki. Nem vetették el teljesen a régi sorka-
tonasdg kiegészitését, de csak a magyar sorgyalogezredek III. zaszldaljainak hadi
létszamra emeléséhez jarultak hozza. Ehhez a besorozni tervezett Gjonclétszam
kisebbik fele is elegendé volt, igy tobbségikbol — a csdszari-kiralyi hadseregen
belil - olyan 4j ezredek felallitasat iranyozték el6, amelyekben ,az tigyvezetési
és vezényleti nyelv, tovabba zaszl6, ruha és jel magyar leend”. Ezen az alapon mér
kozeliteni lehetett az eltérd allaspontokat. A térvényjavaslat végleges forméja az
augusztus 16-23-a kozott lezajlé orszdggyilési vitan alakult ki. Az azonnal ki-
allitandé 40 000 fényi gyalogos és 4300 fényi lovas Gjoncbdl a bizottsagi javas-
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lathoz képest tébbet ajanlottak ugyan meg a csaszari-kiralyi alakulatok szamara,
a tébbiek viszont az elsé tiz honvédzaszlbalj mintajara szervez6dé Gj alakulatok-
ba keriilhettek. A magyar orszaggyilés tehit megtalalta a médjat, hogy az éltala
megajanlott katonasag ne idegen érdeket szolgiljon, ami voltaképpen az ellenzék
kovetelésének az alapjat és a kozvélemény 6néllé magyar katonasdg irdnti igényét
képezte. Ugyanakkor arra is esélyt teremtett, hogy az uralkodé elfogadhassa a
torvényjavaslatot, s szentesitésével térvényerére emelje azt. A kompromisszum
jegyében elfogadott torvény ugy adott, hogy gyakorlatilag minden megmaradt,
a csaszari-kiralyi csapatok elhelyezésénél ugyanis alapelvként fogalmaztik meg,
hogy a sorgyalogezredek III. ziszl6aljainak a kiallit6 tartomanyban kell dlloma-
sozniuk. 1848-ban itthon volt valamennyi magyar sorgyalogezred II. zaszléalja,
s miutdn elvezénylésikhoz az 1848. évi III. torvény 8. §-a értelmében magyar
miniszteri ellenjegyzés szitkségeltetett, még a haborus helyzetre val6 hivatkozas-
sal sem lehetett az 1 torvény altal megajanlott Gjoncokat az orszag érdekeivel
szemben felhaszndlni. A birodalmi politika megvaltozasa miatt azonban a torvény
szentesitésére mar nem kertilt sor Batthydny minden eréfeszitése ellenére sem.
Szeptember 11-én a kormany lemondott, azonban Jella¢i¢ timadasanak a hirére
mdésnap Batthydny elfogadta Istvan nddortdl az tigyvezets miniszterelnoki meg-
bizatast, és teljes energidjaval a honvédelem megszervezésének az élére llt. Ebbéli
tevékenységét itélte végképp megbocsathatatlannak a hatalom.

Batthyany osztotta a képvisel6haz azon dllaspontjit, hogy a veszély elhdritasa
érdekében a térvényes formasagok mell6zésével hatarozottan kell cselekedni, s
az orszaggylés altal hozott hatarozatok végrehajtandék uralkoddi szentesités
nélkiil is. Az orszaggyilés pedig dontott arrdl, hogy a katonadllitasi torvény vég-
rehajtisit azonnal el kell kezdeni — még nem sorozas utjan kiallitott Gjoncokkal,
hanem toborzis utjan fogadott 6nkéntesekkel. A buiszke gréf talan ekkor hozta
meg élete legnehezebb, de mindenképpen legfontosabb déntését vilasztasra
kényszeriilve az uralkodé és a nemzet szolgalata koézott. Feladva addigi, a torvé-
nyességet mindendron megtartani akar6 dlldspontjat, az orszaggytilésnek felel6s
végrehajt6 hatalomként intézkedett figyelemre mélt6 gyorsasaggal.

Akozigazgatasi szervek késedelem nélkiil hajtottak végre az igyvezet6 minisz-
terelnokként intézked Batthyany rendeleteit, aki mdr szeptember 13-4n utasi-
totta a hadfogadé 4llomdasokat a toborzds technikai feltételeinek biztositdsara,
mdsnap pedig az orszaggytlési hatdrozatra hivatkozva kérrendeletben intézkedett
a torvényhatdsagok elnokei felé a toborzas megkezdésérdl. A térvényesség biz-
tositdsdra eddig olyan aggalyosan tigyel6 gréf megrendité szavakkal elemezte a
helyzetet szeptember 16-i felszélalasaban, s mutatott egyuttal irdnyt is: ,mert
ha mar életét és existentidjat [létbiztonsigat] kénytelen egy nemzet védeni, s
azon utolsé extremumra [végsé hatarpontra] jutott, hol mar nincs tébbé semmi
reménysugar: akkor én is meg vagyok gy6zédve arrdl, hogy a legalitds némi te-
kintetben akadallya is véltozik. Ugyanazért felszélitom a tisztelt hizat, vegye
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komoly fontoléra, ha valljon nem érkezett-e még meg azon végperc, melyben a
nemzet mar azon legutolsd, s legelszantabb 6nvédelemre szorult, melynél a tor-
vényességet nem képes, de nem is koteles respectélni [tekintetbe venni].”

Orszaggytlési hatarozat dontétt az Gjoncozas létszamkeretérdl és annak az
egyes torvényhatdsagokra torténd kivetésérdl. Batthydny ennek alapjan rendel-
te el az Gjonclétszam els6 negyedének azonnali kiallitasat, s ezzel megalapozta a
honvédség tomeghadsereggé valasat. A végrehajtdsnal mar nem kerestek éniga-
zolast a toborzasra valé hivatkozassal, melynek sordn az énkéntességre lehetett
utalni. A vészhelyzetre hivatkozva — Jella¢i¢ 50 000 fényi hadserege mar mélyen
aDundntil belsejében jart - Batthyany nyomtatvanyokon terjesztett felhivasdban
szeptember 19-t6l ezt olvashatta az orszag népe: ,Allitsatok ki, akar egyenes
besorozas, akar sorshuzas, akdr toborzas utjan a kozségre esé honvédek szamat!”
Masnap még ennél is tovabb ment az orszag honvédelmének megszervezését
magara vallalé miniszterelnék, amikor mér ,,némi kényszerité médokat” is meg-
engedhetdnek tartott a kormdnybiztosokhoz intézett korrendeletében.

Szeptember mésodik felében Magyarorszag képletesen szélva fegyvert raga-
dott, s elkezd6dott Batthyany instrukciéi nyomdn 16 4j honvédzédszloalj felalli-
tasa. A miniszterelnék szeptember 28-4n még utoljara kompromisszumot terem-
tett a magyar haders vezetésében eltérd nézeteket valld tisztek kozott a sukordi
templomban tartott haditanacson - ennek eredményeként sikeriilt szeptember
29-én a pakozdi csatdban megallitani és megverni a Jellaci¢ 4ltal vezetett horvit
hader6t. Bécsben azonban kompromisszumkeresé politikdjanak lehetetlenné
véalasat tapasztalva oktéber 3-dn beadta a lemonddasat. Torténelmi killdetését
azonban teljesitette. Az 4prilisi térvények végrehajtasaval miniszterelnoksége
idején teremtették meg a polgari 4talakulas alapjait Magyarorszagon, s hatékony
hadsereget szervezett annak érdekében, hogy az orszag meg tudja védeni a viv-
manyait.

Oktéber végére az Gj honvédalakulatok teljes létszammal rendelkezésre alltak,
legénységiik tobbsége a Batthyany &ltal elrendelt sorozas eredményeképpen allt
a z4szl6 ald. Novemberben a sorozottak maradékabol kiegészitették a megfogyat-
kozott 1étszamu sorezredek alakulatait, és elkezd6dott az orszaggytlés altal el-
fogadott Ujonckvota 2. negyedének a kidllitasa is. A minta adott volt, csak hasz-
nalni kellett Batthyany idevonatkozé utasitasait, rendeleteit. A magyar polgéri
forradalom vivmanyainak védelmére 6sszekovicsolédd haderd lassan témeghad-
sereggé valt. A sorozottak nagy része bar nem elkotelezettségbdl, csupan a térvény
tiszteletébdl fogott fegyvert, de donté tobbségiik becsiilettel végigharcolta a sza-
badsagharcot. Szazezres tomeget jelentett ez, 6k adtdk a sulyat a honvédseregnek,
milliés tomegek pedig tdmogattik ezt a hadsereget. A forradalomért lelkesedék
tudatosan, a kivivott jogok és a kozszabadsag védelmezdit tisztelve a honvédség-
ben. A kézémbések a térvény altal megszabott rend 6rz6it latva a katondkban
természetesnek vették — s nem csak eltiirték — a hadsereg fenntartasinak terhe-
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it. Hiszen mindez az uralkodé altal kinevezett miniszterelnék rendeleteire tértént,
anemzet akaratabdl, akinek a képvisel6i hoztak a torvényt. Ez magyarazhatja azt
is, hogy mig a bécsi udvar éltal az ellenforradalom tdmogatéjava szeg6dott szlo-
vak légiora koltott tetemes dsszegek ellenére is csak par ezer embert lehetett a
szabadsagharccal szembe allitani, addig a honvédseregben tobb tizezres nagysag-
rendben szolgiltak szlovik férfiak. A bacskai bunyevacok pedig egy teljes zdszl6-
aljat toltottek meg ujoncaikkal a délvidéki szerb felkelés sikerei és Jellaci¢ délszlav
egységet vizionald torekvései ellenére is.

® FUGGELEK

1. Batthyany Lajos minisztereln6knek a magyarorszagi katonasag
kormanya ellendrzése ala vonasa érdekében kiadott utasitasai, amellyel
megteremtette a magyar véder6 alapjat 1848-ban.

Batthyany ismételt utasitasa Esterhazy Pal herceg, kiraly személye korili
miniszternek, gondoskodjék a magyar katonasag hazahozatalaral

Pest, 1848. aprilis 24.

A magyar minisztérium ismervén az dsszes monarchidnak jelenlegi kényes dllapotdt,
a kiilfoldon lévé katonasdg viszonyai irdnt, mennyire csak lehet, a fenndllo kériilmények
kiméletével jart el mindaddig, mig a kozbdtorsdgot s térvényes rendet mds tton is
fenntarthatni gondolta. Miutdn azonban az orszdg kiilonféle vidékeirdl naponként
aggasztobb koriilmények jelentetnek be, s példdul Vas varmegyében a zsidok elleni el-
lenszenv mdr is dildsokra adott alkalmat; Szatmdr vdrmegyében a tobb évek eldtt
befejezett dsszesitések kovetkeztében a kisebb birtokosok a nagyobb birtokosok ellen
feltdmadtak; Békésben a volt jobbdgyok a legelé-elkiilénozés miatt, mely a lakosokat
mdr hosszabb idé 6ta forrongdsban tartotta, a tulajdon szentségét tobbé nem tisztelik;
Kozép-Szolnokban egy eskiidt a felldzadt parasztok dithének dldozatdul esett; Selmecen
a tot nemzetiségi mozgalmak mdr azért is veszélyesek, mert egy kinnyen félhetd kito-
rés habdr révid id6 alatt elnyomathatik is, a kincstdri banydkban évtizedek alatt hely-
re nem pdtolhaté kdrokat okozhat; sét Pozsonyban a zsidok tildoztetése mdr a katona-
sdg alkalmazdsdt is sziikségessé tevé; a minisztérium tobbé nem hallgathat, nem
engedheti, hogy az orszdg az anarchia és a fejetlenség martalékdvd vdljék. Az egész
orszdgban tanydzo katonasdg alig megyen 18 000 emberre, s a minisztérium érzi, hogy
a kozbdtorsdgot, melyért a nemzetnek felelds, csak vgy tarthatja fel, ha a sziikséges
eszkozokkel annak fenntartdsdra rendelkezhetik. Anemzeti 6rseregnek csak a legkisebb
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része ldttathatott el fegyverrel, s mig a megrendelt fegyver kiilfoldrél, Bécsbél és
a magyar fegyvertdrakbol ki nem keriil, addig a kézcsend és rend meghdboritdsa alig
gatoltathatik meg, minthogy a magyar katonasdg, melynek legelsé feladata Magyar-
orszdgon a személy- s vagyonbdtorsdgot biztositani, a monarchia egyéb részeiben van
elhelyezve.

Az gsszes minisztérium tehdt mindezen fontos és aggaszto koriilmények tekinteté-
bél hercegségedet ujolag és mdr harmadszor felszélitja, miszerint az orszdgnak egy
részben igazsdgos kivetelését a bécsi hadiigyi minisztériumndl teljes erélyességgel is-
mételje, s figyelmeztesse a most emlitett minisztériumot, hogy a mult orszdggyiilés
3-dik t. c. 8-dik szakasza értelmében a magyar hadseregnek az orszdg hatdrain kiviili
alkalmazdsdt O Felségének elhatdrozdsdra ugyan, de csak a kirdlyi személye koriili
miniszter ellenjegyzése mellett bizza. Es ha a minisztériumnak ezen ellen kivetelése
jelenleg is elutasittatnék, s a kizbdtorsdg fenntartdsdra sziikséges katonasdg behoza-
tala tovdbb is gdtoltatnék, a minisztérium oly lépések megtételét ldtja elkeriilhetetlen-
nek, mindkre feleldsségének érzete kényteleniti.

Kelt a minisztériumnak Pesten april 24-dikén tartott tandcstilésébdl.

G. Batthydny Lajos

m. e.

(Fogalmazvany, Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, H2. Miniszterel-
nok, elnoki iratok, 1848:69. Kozhirré tette: Pesti Hirlap, 1848. aprilis 27. Kozli
Gréf Batthydny Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetdri iratai. [A tovabbiakban:
Batthydny iratai.] 1-2. kétet. A dokumentumokat vilogatta, a jegyzeteket készi-
tette, az el6sz6t irta Urbdn Aladédr. Budapest, 1999. 1. kotet, 385-387. p.)

Batthyany utasitja a budai féhadparancsnoksagot:
hirdesse ki az uralkodé majus 7-én kelt kéziratat az orszagban
allomasoz6 katonasag jogviszonyardl

Budapest, 1848. majus 15.
Magyarorszdgi hadi féparancsnoksdgnak

Ezennel oda utasitom a hadi f6parancsnoksdgot: hogy az O Felségétél a kirdlytdl lekiil-
détt, pdrban ide zdrt, és e hadi f6parancsnoksdgnak mdr kézbesitett legfelsébb az irdn-
ti kéziratot, miszerint a Magyarorszdgon és hozzd kapcsolt részeiben tanydzd minden
katonasdg, ide értve a hatdrérvidékieket is, a magyar hadiigyminisztertdl fligg — ha-
ladéktalanul mindenféle hadi testiileteknél, melyek ezen hadi féparancsnoksdg alatt
dllnak —, egész terjedelmében kiozhirré tétesse.
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Kelt Budapesten, Maius 15. 1848.

Miniszterelnsk A hadi tigyek ideiglenes
G. Batthydny Lajos vezetésével megbizottja
Ottinger

Or[nagylv[ezér]

(Hadtorténelmi Levéltar, Budai F6hadparancsnokség, Q szekcid, 1848-12-2. Koz-
li Batthydny iratai. 1. kétet. 518.p.)

Batthyany utasitasa a hadigyminiszterhez: kiralyi rendeletekre hivatkozva
kozvetlen paranccsal rendelje haza Galiciabdl a 34. sorgyalogezredet

Pest, 1848. augusztus 17.

Nddor 6 Fenségével szolvdn azt az értesitést kaptam, hogy a Bécsi hadiigyminiszter
a Galiciai f6hadikormdnynak mdr hdromszor parancsolta meg, hogy Porosz herceg nevii
magyar sorezredet inditsa el Magyarorszdgba, de Hammerstein e rendeletet nem tel-
jesiti.

Sziveskedjék tehdt miniszter virnak innen Hammersteinnak irni, hogy Felséges Ki-
ralyunktul a Bécsi hadi minisztérium dltal tett legfelsébb rendeleteinek engedelmes-
kedve a nevezett ezredet mingydrt inditsa ide itba, tessék egyszersmind a nevezett
ezredhez innen ez értelmében egy biztos tiszt dltal rendeletet kiildeni, hogy az minden
tovdbbi vdrds nélkiil elinduljon.

Azonkiviil azt a nyilatkozatot is tette Latour, hogy kész Mihdly nevii magyar sorez-
redet is, egy mds itt tanydzo ezredért kicserélni.

(MNL Orszagos Levéltar, H2. Miniszterelnok, elnoki iratok, 1848:510. Kozli
Batthydny iratai. 2. kétet. 1086-1087. p.)
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2. Batthyanynak a nemzet6ri térvény végrehajtasara, illetve kitagitasara
és az onkéntesek hadseregbe vonasara tett intézkedései,
amelyek az uj tipusu haderd, a honvédsereg kialakulasahoz vezettek.

Batthyany rendelete a torvénynek megfelel6 nemzeté6rség
lakhely szerinti 6sszeirasara

Pest, 1848. aprilis 21.

A nemzeti érseregnek haladéktalanul rendezésére neveztessék ki minden vdrosrészben
egy-egy vidlasztmdny, ki az elsé, 3, 4, és 5-dik §. szerint a nemzeti érseregrél szolé
torvénynek a nemzeti érsereg dsszeirdsdt eszkozolje, kiilonds tekintetbe véve: dllando
lakhelyét és qualificatidjdt, de féleg teljes szigorral figyeljen a 3-dik §. értelme szerint
az onkénytesekre, annak qualificatijdt is megvizsgdlva, ki mdr fegyver alatt létez.

A nemzeti drseregi dsszeirds egyformasdga végett rendelem, hogy az ide mellékelt
/. alatti minta szerint eszkozoltessék, hozzdtéve, hogy a nemzeti érseregben eddig
viselt tisztsége az egyéneknek a tirvény értelmében értetédvén, csak bezdrolag szdza-
dosig jegyeztethetik be; akik pedig ugyanazon egy hdzban laknak, folyé szdm szerint
egymds utdn irassanak dssze; és amint a hdzak sora szdma kévetkezik, torténjék az
dsszeirds is.

A torvény 1-s6 §-ban elrendelt kotelezettség alul csak az van kivéve, ki hibds testal-
kotdsdndl fogva arra képtelen; mire nézve az dsszeirdsi jegyzéknek — tehetetlen — ro-
vatdban foglaltakrol az aldiré tisztviseldt szigortian teszem feleldssé.

Kelt Pesten april 21-kén 1848.
Gr. Batthydny Lajos
m.e.

(Fogalmazvany, MNL Orszagos Levéltar, H3. Miniszterelnok hadugyi és nemzet-

Grségi iratai, 1848:13. Kozhirré tette: Pesti Hirlap, 1848. 4prilis 26. az ¢sszeirasi
minta megadédséaval. Kozli Batthydny iratai. 1. kétet. 367. p.)

Batthyany bizalmas kiegészité rendelete a nemzetér 6sszeiras tapintatos
kezelésére

Pest, 1848. aprilis 21.

Meghagyom ezennel a helyhatésdgnak, miszerint a nemzeti 6rseregbei dsszeirdst azon
helyeken, hol ellene ellenszenv nyilvdnul, most egyeldre életbe ne léptesse, és csak oly
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helyeken eszkdzélje, hol bdtorsdgosan lehet a népet felfegyverezni, és afelél mennél
el6bbi felterjesztését haladéktalanul elvdrom.

Kelt Pesten April 21-dikén 1848.
Gr. Batthydny Lajos
miniszterelnik

(Fogalmazvany, MNL Orszagos Levéltar, H3. Miniszterelnok hadiigyi és nemzet-
Grségi iratai, 1848:15. Kozli Batthydny iratai. 1. kétet. 368. p.)

Batthyany felhivasa nyugalmazott tisztekhez nemzetdrségi szolgalatba
allasra

Pest, 1848. aprilis 21.
Felhivds

A nemzetirsereg minél célszeriibb dsszeszerkezése és képezése érdekében, felhivja
aminisztérium a magyar korona alatt létezé mindazon nyugdijazott vagy nyugalomra
lépett hadi tiszt urakat, kik akdr hadi oktatdsi, akdr fegyverviselési szolgdlataik dltal
a kozds hazdnak tovdbbd is haszndlni kivdnnak, hogy az ujon alakult orszdgos nem-
zetdrségi tandcs elnokének, Ottinger Ferenc 6rnagy vezér trndl sziikségszerii alkalma-
zds végett ajdnlkozni siessenek. Mely polgdri szent kitelesség hii betoltését anndl biz-
tosabban vdrja télitk a minisztérium, minthogy alkalmaztatdsuk esetében, nem mint
nyugalmazottak tekintetvén tobbé, a szolgdlati dijat egész mértéke és rovatai szerint
fognak az dlladalom részérdl jutalmaztatni.

Kelt Pesten april 21-én 1848
Gr. Batthydny Lajos

m. e.
(Fogalmazvany, MNL Orszagos Levéltar, H3. Miniszterelnok hadiigyi és nemzet-

Orségiiratai, 1848:26. Kozhirré tette: Pesti Hirlap, 1848. apr. 23. Kozli Batthydny
iratai. 1. kotet. 369. p.)
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Batthyany kinevezi az Orszagos Nemzetdrségi Haditanacs elnokét

Pest, 1848. majus 15.

A miniszterelnok
Bdré Baldacci Odon [helyesen: Mand] ezredes Urnak.

Jelen rendeletemnél fogva, mint kinevezett helyettesemet, felhatalmazom Ont, az or-
szdgos nemzetdrseregi tandcs rendezésére; a nemzetdrseregi tandcsban a tandcskozdsnak
elnéki mindségbeni vezetésére; gy az dllandd, mint a rendes nemzetdrség rendezésénél
eldjohetd minden kérdések elintézésére; s minden e tdrgyban kézrebocsdtandé rendeletek
elkészitésére, azon megjegyzéssel mindazdltal, hogy a kibocsdtando rendeletek szerke-
zetét kibocsdttatdsuk elétt dtnézés s aldirds végett okvetlen elémbe terjessze.

Pesten, majus 15-én 1848.

G. Batthydny Lajos

(MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszigos Nemzetérségi Haditandcs iratai, 1848:40.
Kozhirré tette: Pesti Hirlap, 1848. majus 22. Kozli Batthydny iratai. 1. kétet. 519. p.)

Batthyany elkészitteti az 6nkéntesek toborzasat meghirdeté felhivast
Pest, 1848. majus 15.

A miniszterelnék.
Bdré Baldacci Odon [helyesen: Mand] ezredes tirnak.

Az dllodalomra mindinkdbb tornyosulé veszély kovetkeztében szoros kitelességévé
teszem dnnek, miszerint azonnal szerkezzen egy dltalam ellenjegyzendd felhivdst,
melyben egy haladéktalanul alkotandd 10 ezer f6bél dll6 rendes (mobilis) nemzetdrse-
regre minden abban énkénytesen részt venni kivdné egyéneket felszélitson az orszdg
zdszldja ald, a kirdlyi trén, haza és alkotmdny védelmére az on dltal kijelelendé hadfo-
gadé (Verbung) kormdnyokndl beldtdsa szerint készpénz [helyesen: kézpénz, foglalé-
pénz értelemben] és 8 pengd krajcdr napi dij mellett hdrom évi szolgdlatra gyiilekez-
ni. Hivja fel egyszersmind Ezredes iir a rendes sorkatonasdgban szolgdlé hadi tiszteket
és mds tiszti fokozatra képes hazafiakat is, kik e rendes hadseregnél fétisztekiil alkal-
maztatni kivainnak, hogy magukat e végett onnél jelentsék.

Minthogy tovibbd az orszdg rendes lovas nemzetdrseregi dgyuitelepet is dllitand fel,
az erre képes rendes tiizérségi egyének és hazafiak hasonléan szélitassanak fel magukat
haladéktalanul énnél jelenteni.
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Az emlitett felhivdst mdr holnap okvetleniil terjessze az Ezredes tir elémbe ellen-
jegyzés végett, hogy mdr holnap utdn, az az folyé hé 17-én az itteni hadfogado kor-
mdnyndl a toborzds megkezdethessék.

Pesten majus 15-én 1848.

G. Batthydny Lajos

(Tisztazat, MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszagos NemzetSrségi Haditanacs
iratai, 1848:40. Kézli Batthydny iratai. 1. kétet. 519-520. p.)

A honvédség megteremtését eredményez6 toborzo felhivas
Pest, 1848. majus 16.
Hazafiak!

Szeretett magyar hazdnk ldthatdrdn veszélyes felh6k tornyosulnak.

Minden hazafi szent kotelessége hazdjdt bel és kiil ellenségek ellen védeni: ezt igény-
li a természeti jog, ezt parancsolja a térvény.

A torvény parancsolta nemzeti érseregen feliil sziikséges haladéktalanul egy tizezer
f6biil dll6 rendes drsereg feldllittatdsa.

A haza nevében szélittatnak tehdt fel mindazon honlakosok, kik a rendes nemzet-
drségbe, az orszdg zdszI6ja ald, a kirdlyi tron, haza és alkotmdny védelmére belépni
kivdnnak, hogy magukat a kovetkezd hadfogado (Werbung) helyeken bejelentsék: Pest,
Pozsony, Kassa, Miskolc, Nagy-Kdroly, Nagy-Kdllo, Debrecen, Gyula, Szeged, Eger,
Jdsz-Berény, Kiin-Szent-Miklés, Gydr, Komdrom, Veszprém, Szala-Egerszegh, Szom-
bathely, Fejérvdr, Kaposvdr, Szegszdrd és Pécs: megjegyeztetvén, hogy az e részbeni
toborzds itt helyben Pesten holnap, azaz mdjus hé 17-én a Ferencvdrosi Tehén-utcdban
az ottani f6toborzé hdzban veendi kezdetét.

A belépé nemzetdrok hdarom évi szolgdlatra kitelezik magukat, az dlladalom részé-
16l fegyverrel és ruhdzattal ldttatnak el, és szolgdlati idejok alatt azon foliil, hogy a
hitletétel alkalmdval hiisz pengéforint foglald pénzt (Handgeld), kozvitézek naponként
8, tizedesek 16, rmesterek pedig 24 pengd krajcar dijt fognak az orszdg pénztdrdbdl
hiizni.

Sziikséges, hogy e rendes nemzetdrsereg tisztekkel elldttassék: e végett felhivatnak
a rendes sorkatonasdgban szolgdlo magyar hadi tisztek és mds tiszti fokozatra képes
hazafiak is, kik e rendes nemzetdrségnél fétisztekiil alkalmaztatni kivinnak, hogy
magukat a nemzeti drsereg alkotdsdval és rendezésével megbizott ideiglenes vdilaszt-
mdny elnokénél, b. Baldacci Mand ezredesnél (Pesten, Istvdn Féherceg cimii vendéglo-
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ben 74. sz. a.) jelentsék: ezennel kijelentvén, hogy egy hadnagy 30, f6hadnagy 40,
szdzados 80, érnagy és zdszléalj-parancsnok 130 peng6 forintos havi dijt hizandnak.

Végre, minthogy az orszdg rendes nemzetdrseregi lovas dgyuitelepet is dllitand fel,
az erre képes rendes tiizérségi magyar egyének és hazafiak felszolittatnak, ugyanazon
ezredesnél magukat haladéktalanul jelenteni.

A haza bizodalmasan vdrja fiaitdl, hogy mostani veszélyes koriilmények kozt, a ki-
rdlyi tron, haza és alkotmdny védelmére az orszdg zdszldja ald mentiil el6bb dssze-
sereglendenek.

DPesten, 1848-iki majus 16-dn.

Gr. Batthydny Lajos, m.k. Baldacci m.k., ezredes

(Nyomtatvany, Hadtorténelmi Levéltar, 1848/49-es gylijtemény, Plakatok és hir-
detmények. Kozhirré tette: Pesti Hirlap, 1848. m4jus 17.)

Batthyany utasitasa az erdélyi honvédzaszléaljak felallitasanak
gyorsitasara

Pest, 1848. augusztus 13.

Dobay Kdroly ezredes uir!
Hazdnk ldthatdrdn mind inkdbb tornyosodik a vész, melyet csak dsszetartds, hazafiii
buzgosdg, és csiiggedetlenség fognak elhdrithatni.

Felszolitom tehdt ont, hogy a 4 Kirdlyhdgén tuli honvéd zdszléalj szervezetét éjjel
nappal siirgesse, hogy minél el6bb drvendeztessen azon hirrel, hogy egy vagy mds a
hadi szolgdlatra mdris alkalmatos, és azt a csatatérre indit[ani] lehet.

Nem sziikséges, hogy minden ruhdzatjok kész legyen, ha bakkancs, nadrdg, foszldny,
kopony, sapka és fegyverrel el vannak ldtva, ha létszdmok 600-zon feliil van, itnak
lehet inditani, a még hijdnzé vitézeket és felszerelési darabokat rendeltetésiik helyére
utdnok lehet kiildeni.

Azon tisztek kinevezését, melyeket a kolozsvdri vilasztmdny ajdnlott, stirgetni fo-
gom, gy azt is, hogy a hadi tandcs minden erejével Onnek segedelmére szolgdljon, amit
kivdn, és amit sziikségesnek tart, tudassa velem siirgénnyel, és ha annak megaddsa a
kormdny lehetdségében dl, bizonyosan meg fogom tenni.

(MNL Orszéagos Levéltar, H3. Miniszterelnok hadigyi és nemzet8rségi iratai,
1848:787. Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1057. p.)
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Batthyany rendelete tartds szolgalatot vallalé nemzetéri alakulatok
szervezésére

Pest, 1848. augusztus 13.

Rendelet

Miutdn a tapasztalds a nemzetdrsereg dsszes kimozditdsdt célszeriitlennek mutatja,
mert az dltal nemcsak a sok munkds kéz elvonatik szokott foglalatossdgaitdl, de szdmos
csalddfd, beteges, gyenge egyén is jelen meg a csatatéren, kik részint viszonyaik, részint
testalkotdsuk miatt hosszasabb hdbortii szolgdlatra alkalmatlanok, s a gyakortai fel-
vdltdst éppen akkor teszik sziikségessé, mikor mdr a nagyobb rész a hosszabb tdborozds
dltal a hadi szolgdlatra alkalmatos lett volna; ide jdarul még a tetemes koltség, mely a
felvdltdsok véghezvitelére sziikséges: elhatdrozta a minisztérium, hogy ezentul nem
fogja a hatésdgokbdl a nemzetdrsereget minden egyéni kivétel nélkil kimozditani.

Tekintve azonban hazdnk vészteljes helyzetét, nagy haderét a lehetd legrovidebb
idé alatt kifejteni mulhatlanul sziikséges.

Rendelem tehdt ezennel, hogy minden megyék, virosok, keriiletek, egyszéval minden
torvényhatésdgok mindjdrt, amint ezt veszik, hogy a ,Kozlény”, vagy mds hirlap iitjdn
olvassdk, egy nemzetdrikbdl dllé hadierdt teremtsenek, mely onkénytesen ajdnlkozd,
erds, egészséges egyénekbdl legyen alkotva, kik kitelezvék mindaddig, mig a harc tart,
vagy a haza szolgdlatjokat igényelni fogja, a kormdny rendelete ald helyezni magokat.

Az ajdnlkozdkat a hatésdg, ott hol legcélszeriibbnek fogja tartani, szedje dssze,
ossza be szdzadokba, fegyverezze fel legjobb fegyvereivel, ha mdskint nem lehetne,
requisitio [lefoglalas] utjdn a hatésdg korében vaddsz, kurtacs és mds jo l6fegyverek
nyugtatvdny mellett dsszeszedenddk; adjon tanitdsukra katonaszolgdlt egyéneket,
gyakoroltassa a fegyverben, és jelentse szdmukat haladéktalanul a hadi tandcsnak,
megnevezvén azon megyebeli 6rnagyot, vagy mds egyént, kinek vezérlete alatt legin-
kdbb szeret szolgdlni a nép, hogy majd ezt parancsokul tiistént ki lehessen nevezni.

Ha ez megtortént, ezen onkényes csapatoknak kiinduldsi napjdt és vitba igazitdsdt
tudtdra fogja az illetd hatdsdgnak adni a hadiigyminiszter; mind a tisztek, mind a vi-
tézség szint oly fizetést fognak szedni kiinduldsi napuktol szamitva haza jottiikig, mint
a honvédsereg, melynek fegyelmi rendszabdlyai, miglen hadi szolgdlatuk tart, rdjok is
alkalmazandok.

Minden egyéb, a nemzetirseregek kimozditdsdra vonatkozd rendeletek ezennel meg-
sziintetnek, kivevén azokat, amelyek mdr a kimozditott, vagy a hadiigyminiszter rende-
lete folytdn még e hénapban kiindulé nemzetirseregeket illetik; ezeknek — hogy vala-
miképp az operatiok [miveletek] fonala meg ne szakadjon — az el6bbi hatdrozatokhoz
kell magukat tartani, miglen az tjonnan alakuld 6nkénytes harcosok dltal fel nem fog-
nak vdltatni.
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Hazdnkfiai buzgo honszeretete, iigyiink igazsdga és szentsége biztositanak, hogy az
eloljdrésdgok torekedni fognak e rendeletnek fényes sikert szerezni, és hogy szdmos
polgdrtdrsunk kész lesz vérével, életével védeni szabadsdgunkat, fiiggetlenségiinket és
a magyar szent korona jogait.

Pest, augustus 13-dn 1848.

G. Batthydny Lajos

(Fogalmazvany, MNL Orszagos Levéltar, H3. Miniszterelnok hadiigyi és nemzet-
Orségi iratai, 1848:782. Kozhirré tette: Kozlony, 1848. augusztus 14. Kozli Bat-
thydny iratai. 2. kétet. 1055-1056. p.)

Batthyany tajékoztatja Sztanké Somat a belgiumi fegyvervasarlasra utalt
pénzek Gtemezésérol

Pest, 1848. augusztus 16.
Stankd Soma f6hadnagy vrnak!

Tudatom énnel, hogy a pénziigyminiszter ur az on dltal Belgiumban szerezendé fegy-
verek vételére tijabban kovetkezendd dszvegeket utalvdnyoztatott Vodjdner és fia dlla-
dalmi bankdrokndl.

Augusztus 9-dikén 18,000 p. forintot

Augusztus 11-dikén 26,000 p. forintot

Augusztus 16-dikdn 50,000 p. forintot

Ezenkiviil fog hetenként 12,000 pengé forint elkiildetni. A kohds fegyverek megszer-
zésére megkivdnt 200,000 pforintokat azonban csak 3 hetek miilva fogja 6n megkap-
hatni.

G. Batthydny Lajos

(MNL Orszéagos Levéltar, H3. Miniszterelnok hadigyi és nemzet8rségi iratai,
1848:811. Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1083. p.)
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Batthyany kozli elhatarozasat a hadiigyi szervekkel a honvédtizérség
létszamanak novelésérdl és uj Utegek felallitasardl

Pest, 1848. augusztus 18.

Mészdros Ldzdr Hadiigyminiszter Ur!
Tegnapi napon 744 és 746-dik szdmok alatt kelt becses dtirataira van szerencsém vd-
laszolni.

A honvéd tiizérség 2500 fére torténendd szaporitdsa meg vagyon rendelve, mivel
ezen hadi kar alapos kiképezés mellett felelhet csak meg hivatdsdnak, sziikséges a had-
fogaddsndl vilogatva szedni az egyéneket. Eddig 350-nen felyiil vannak befogadva.

Ami a vdarakban lévé tiizérség szaporitdsdt illeti, sziveskedjék ide szdmszerént tu-
datni, hdany egyén sziikséges minden vdrba. Ha ez itt tudva lesz, részint a mdr fenndl-
16 honvédzdszléaljakbol, részint ujonnan fogadando intelligens egyének fognak a hadi
tandcs dltal oda utasittatni, kik a vdrakban feldllitott l6vegek szolgdlatdt az ott lévd
vdrvédségi (Garnisons) tiizérektdl a legrovidebb idére annyira meg tanulandjdk, hogy
azoknak jé haszndt lehessen venni.

Hogy az itodik tiizérezred egyénei mdr most szét vannak az titegekhez osztva, és a
még feldllitani szdndékolt 3 iiteghez nem jutnak egyének, annak oka nagyrészt abban
rejlik, hogy a Dalmdcidba felvdltds végett kiilditt tiizérosztdly helyett még mds Ma-
gyarorszdgba nem jott, jé volna tehdt a bécsi hadiigyminiszterségnek irni, hogy ez
otodik, Magyarorszdgot illetd tiizérezred kiegészitésérdl gondoskodjék.

A honvéd tiizérség begyakorlott iitege pepiniere-nek [faiskola, itt mintaalakulat
értelemben] tekinthetd, melybdl a tobbi tiizérség fog alakitani, ezt tehdt anélkiil, hogy
a tiizérség betanitdsa tetemesen ne akaddlyoztatnék, nem lehet [kimozditani]. Ha
mindazon dltal hadiigyminiszter tr egy dgyuiiteg kiildését Kanizsdra okvetleniil sziik-
ségesnek tartja, az elsé honvéd tiizériiteg felét (4 l6veggel, mert a honvéd tiizériitegek
8 lovegbdl dllanak) dmbdr nem szivesen, rendelkezései ald helyezem, de ha lehetséges
volna azokat csak mégvagy egy hénapig itt hagyni, az egész tiizérségre hdromlé haszon
tetemes lenne.

Kérem e targybani véleményeit és hatdrozatdt minél el6bb velem tudatni.

Az orszdgos nemzetdrseregi haditandcsnak!

Ide mellékelve kiildom a hadiigyminiszter kétrendbéli, a honvédtiizérségre vonatkozé
dtiratdt, vdlaszom mdsolatdval, egyszersmind meghagyvdn, hogy a tiizérség szapori-
tdsa lehetdségig siettessék.

(MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszigos Nemzetérségi Haditanacs iratai, 1848:
2786. Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1095-1096. p.)
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Batthyany utasitasai az 6nkéntes nemzet6rség kerileti taborainak meg-
szervezésére

Budapest/Pest, 1848. augusztus 27.
a.) A téborparancsnokok kinevezése
Rendelet

Az1848:XXII. t.c. 9. § értelmében a miniszterelnik elterjesztésére a kovetkezd honvédi
szdzadosokat honvédseregi szamfeletti 6rnagyokkd, és az alakulé énkéntes mozgé
nemzetdrseregek vezéreivé ezennel kinevezem:

Dundninneni keriiletben: Ivdnka Imrét,

Dundntuili kertiletben: Kosztoldnyi Méricot,

Tiszdninneni keriilletben: Gorgey Arthurt,

Tiszdntuli keriiletben: Mdridssy Jdnost.

Budapest, aug. 27. 1848.

Istvdn nddor kir. helytarté Batthydny Lajos

(MNL Orszéagos Levéltar, N31. Nadori levéltar, miniszteri iratok, 1848:2306.
Kozhirré tette: Kézlony, 1848. augusztus 29.)

b.) Az altalanos rendelkezés
Rendelet

Foly6 hé 13-dn 782-ik szdm alatt kelt rendeletemet kiegészitéleg ezennel rendelem:
hogy azon 6nkénytes nemzetdrségi csapatok, melyek a mdr is megkezdett, s tibb olda-
lakrdl fenyegetd hdbori bevégzéséig ajdanlottdk szolgdlatukat, minden haladék nélkiil
szdllitassanak:

A Dundninneni keriiletbeliek — Vdcra,

a Dundntuli keriiketbeliek — Pdpdra,

a Tiszdninneni keriiletbeliek — Szolnokra,

a Tiszdntuli keriiletbeliek — Aradra,

hol a sziikséges haditudomdnyokkal biré vezérek rendeletei ald fognak helyeztetni,

és pedig:

a Dundninneni kertiletben 6rnagy Ivdnkra Imre,

a Dundntuili kertiletben 6rnagy Kosztoldnyi Moric,

a Tiszdntuli keriiletben drnagy Mdridssy Jdinos,
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a Tiszdninneni keriiletben 6rnagy Gorgey Arthur parancsnoksdguk ald lesznek he-

lyezenddk.

Felszdlitom a torvényhatésdgokat, hazafiii buzgésdgukat tanusitandok, nytjtsanak
ezen seregek kiképzésére az illetd vezér felszdlitdsdra tehetségik szerint segédkezet,
hogy azok minél el6bb megfelelhessenek céljuknak, mely nem mds, mint szabadsdgunk
és fiiggetlenségiink védelme, és a szent korona jogainak fenntartdsa.

Az illeté vezérek szeptember 3-ik napjdn rendeltetésiik helyein lesznek, hovd addig
is elglegesen irjanak a hatésdgok, bket értesitenddk, mennyi szdmmal, hogy fegyver-
kezve, és mikor érnek oda a nemzetdrik, hogy azoknak fogaddsdra megtorténhessenek
a sziikséges intézkedések. A megyékben mdr is kinevezett drnagyok, kik a seregosztd-
lyokkal szinte kiindulnak, rangjukat és dlldsukat megtartvdn, a sziikséges parancsola-
ti 0sszehangzds végett, a hadmenet idejére a kinevezett, bdr velok egy fokozati vezér
rendelkezései alatt fognak dllani.

Pest, augustus 27-én 1848.

G. Batthydny Lajos

(Fogalmazvany, MNL Orszdgos Levéltar, H92. Orszagos NemzetSrségi Haditandcs
iratai, 1848:3058. Kozhirré tette: Kozlony, 1848. augusztus 29.)

c.) Személytgyi rendelkezések
Bdré Baldacci ezredes Ur, az orszdgos hadi tandcs elncke!

Az ¢nkéntes nemzetirseregek gyorsabb és egyenlobb szervezetére sziikségesnek ldttam
minden kertiletben egy kiilénds vezért kinevezni, mi végett

Ivdnka Imre,

Gorgey Arthur,

Kosztoldnyi Mor és

Maridssy Jdnos

honvéd szdzadosokat szdmfeletti honvéd érnagyokkd, dijukat és rangjukat 1-sé
szeptembertiil szdmitva megerdsités végett terjesztettem nddor 6 fensége eleibe.

Sziveskedjék a sziikséges lépéseket megtenni, hogy ezen érnagyok kinevezése Felsé-
ges urunk Kirdlyunk dltal megerdsitessék.

A négy brnagyot idényerés végett hivatalok elnyerésériil mdris értesitettem, a hon-
védzdszloaljakndl dltalok iiriil6 helyekre a betoltés végett tessék elterjesztést adni.

Minden keriileti seregosztdly kiilon tiizérséget alakitand, melynek tanitdsdra szi-
veskedjék minden drnagy mellé a honvédtiizérségtiil egy altisztet és hdrom tiizért a
legiigyesebbek koziil adni.

Azonkiviil felkérem Ont, mint tapasztalt tudomdnyos katondt és lelkes honfit ezen
seregosztdlyok vezéreit kérésiinkre tandccsal és tettel a lehetdségig segiteni.
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Ertesitem egyszersmind, hogy Kleinheinz Oszkdr 5. h.v.z. alj. fshadnagyot a Dundnin-
neni Gnkéntes mozgo nemzetdrsereghez rendeltem, mint hiddsz tisztet.

Tovdbbd is a honvédsereg dllomdsdban maradand, de a szdmfelettiek kizzé soroz-
haté.

(MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszdgos Nemzetérségi Haditanacs iratai, 1848:
3052.)

d.) Utasitas a hadugyminisztériumnak fegyverzet és felszerelés biztositdsara
A hadiigyminiszterségnek!

Ide mellékelve kiildom mdsolatdt azon rendeleteknek, melyeket én az énkéntesen ala-
kulé nemzetdrseregek célszerii szervezetére kibocsdtottam.

A cél gyors elérésére tigy tessék intézkedni, hogy a négy vezér,

Ivdnka Imre,

Kosztoldnyi Mor,

Gorgey Arthur és

Maridssy Jdnos honvédseregi 6rnagyoknak, felkérésékre mindegyiknek:

3 dgyut, dszvesen 12,

1 tarackot, 6szvesen 4,

4 dgyul[s] l6ra val6 loszerszdmot mintdul — 16,

500 kupakos l6fegyvert — 2000,

1000 hadi kaszdt — 4000,

1000 pdr fehér ruhdt — 4000 pdr,

minél el6bb kiszolgdltassék nyugtatvdnyok mellett.

(MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszdgos NemzetSrségi Haditandcs iratai, 1848:
3056.)

e.) A hatésagokhoz sz6l6 értesités

Pdpa, Vic, Arad és Szolnok vdrosok kézinségének és Veszprém, Pest, Arad és Heves
megyéknek.

A vdros stratégiailag alkalmas fekvése sziikségessé tette a keriiletbeli snkéntesen
alakuldé nemzetdrsereget itt 6szvegyijteni és szervezni, hogy annak idejében hazdnk-
nak védelmére haszndlhatando az ellenség eleibe indithassék. Felszolitom énoket,
honfudi lelkesedésiiket ismerve, e sereg vezérével (Kosztoldnyi Mor, Ivdnka Imre, Girgey
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Arthur, Szalay Ferenc) 6rnaggyal egyetértve oda munkdlkodni, hogy a vitézek szdlld-
soldsokban és élelmezésokben fogyatkozdst ne szenvedjenek, egy szoval segédkezet
nytjtani, hogy e mitkodés minél el6bb és minél fényesebb siikert sziilhessen.

(MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszagos NemzetSrségi Haditanacs iratai, 1848:
3057. A dokumentumokat kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1137-1140. p.)

Batthyany utasitasa az 6nkéntes alakulatok parancsnokaihoz
Pest, 1848. szeptember 12.
Ivdnka Imre, Kosztoldnyi, Mdridssy, Szalay Ldszl6 és Nddossy Sdndor 6rnagy uraknak

Midén az orszdg miniszterelnokévé tortént tjabb kineveztetésem kivetkeztében a kor-
mdnyt ezennel dtveszem, Onnek egyszersmind meghagyom: hogy a parancsnoksdga
alatt dllo 6nkéntes hadcsapatot olyképpen készen tartsa: miszerint e levelem vétele
utdn mdsnap, oda, hova rendelni fogom, azonnal indulhasson.

(MNL Orszéagos Levéltar, H2. Miniszterelnok, elnéki iratok, 1848:587. Kozli
Batthydny iratai. 2. kétet. 1285. p.)

Batthyany megtiltja a katonak atlépését a sorezredi alakulatok tovabbi
felbomlasanak megakadalyozasara

Pest, 1848. szeptember 13.
Hirdetmény

A Hunyadi nevét visel6 honvédcsapat szdma mdr teljesen betiltve lévén, abba tibbé
senki be nem vétethetik, azokra nézve tehdt, kik a sorkatonasdg koziil zdszldikat a
végett, hogy az emlitett honvédcsapatba felvétessenek, elhagytdk, az irdnt, hogy melyik
honvédi csapatba soroztassanak be, tovdbbi rendelkezésemet fenntartom. Ezen rende-
letem utdn pedig senkinek a rendes katonasdg koziil zdszlojdt elhagyni semmi szin alatt
nem szabad.
Pest, september 13-dn 1848.
Batthydny Lajos

(Fogalmazvany, MNL Orszagos Levéltar, H2. Miniszterelnok, elnéki iratok, 1848:
603. Kozli Batthydny iratai. 2. kotet. 1302. p.)
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3. Batthyanynak az orszaggydlés altal elfogadott katonaallitasi torvény
végrehajtasa érdekében végzett tevékenysége.

Batthyany felszdlalasa a hadiigyi torvény vitajaban, amellyel tamogatta
Mészaros modosito javaslatat a magyar sorezredek kiegészitésére

Pest, 1848. augusztus 21.

Azon mdédositdsban, melyet a hadiigyminiszter benyijtott, meggydzddésem szerint
a magyar hadseregnek alapjdt ldtom letéve. Hogy ez olyan messze nem megy, mint azt
némelyek kivanndk, annak sem a hadiigyminiszter ur jéakaratdnak, sem az dsszes
minisztérium e tekintetbeni készségének hidnya nem oka, hanem jelen bonyolédott
korilményeink. (Ugy van!) Egyébirdnt én bizonyossd teszem a hdzat, miszerint ha én
teljes meggydzddésem szerint ezen modositdsban nem lelném fel a magyar hadseregnek
csirdjdt, s nemzetem kifejlédésének jovdjét ebben nem taldlndm fel, én azt soha nem
pdrtoltam volna, sem e hdzba behozni nem engedtem volna. En tehdt pdrtoldsra szoli-
tom fel a hdzat. (Szavazzunk!)

(Kozlony, 1848. augusztus 24.)

Pazmandy Dénes tajékoztatasa Batthyanyhoz a képvisel6hazban
elfogadott két torvényjavaslat fels6hazba torténoé tovabbitasarol

Pest, 1848. augusztus 26.
Meéltosdgos miniszterelnok ur!

A képvisel6 hdznak ,,A magyar hadseregrél” és ,az Orszdg 1848-ki mdsodik félévi,
1849-dik évi koz sziikségeinek fedezése végett kamatlan pénzjegyek kibocsdtdsdrol”
alkotott, s elfogadott, ide ./. és 2.6. alatt csatolt kétrendbeli torvény javaslatait a fel-
s6hdz elnokének tdrgyalds végett dtkiildottem.
Pest, Aug. 26. 1848.
Pdzmdndy Dénes
képvisel6hdz elnike

(MNL Orszagos Levéltar, H2. Miniszterelnok, elnoki iratok, 1848:728. Kozli
Batthydny iratai. 2. kotet. 1134. p.)
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Klauzal Gabor megkildi a Bécsben tartézkodo Batthyanynak
a szentesitésre felterjesztendd torvényjavaslatokat

Pest, 1848. augusztus 29.
Miniszterelnék ir!

A magyar hadsereg, tigy az Orszdg 1848-ik mdsodik félévi és 1849-ik évi koz sziik-
ségeinek fedezése végetti kamatlan pénzjegyek kibocsdjtdsa erdnti két rendbéli tor-
vényjavaslat a férendek dltal mai napon tlésiikben jovdhagyatvdn, sietek ezen tir-
vényjavaslatokat a két hdz elnékei dltal aldirva Miniszterelnék vrnak szentesités ald
terjesztés végett felkiildeni.

Pesten Aug. 29-kén 1848.

(MNL Orszéagos Levéltar, H2. Miniszterelnok, elnéki iratok, 1848:659. Kozli
Batthydny iratai. 2. kétet. 1159. p.)

Istvan nador kialtvanya, az Uj kormany alakitasaval megbizott Batthyany
Lajost hatalmazza fel az orszag iranyitasara

Budapest, 1848. szeptember 12.

Az orszdg felelds miniszterei, a férfiak, kiket az utolsé pozsonyi orszdggyiilés végén ¢
felsége a nemzet kivdnsdgdra tandcsdba hivott, tdrcdikat letették.

Az 1848-ik III. t. c. 11. és 12. §-ainak értelmében vj minisztérium alkotdsa kovet-
kezik.

Ezt § felsége, az orszdghdli tdavollétében az én elbterjesztésemre nevezi ki; e gond a
mostani viszonyokban nem legkisebb a haza gondjai kizt.

Nem oly dllapotban van az orszdg, hogy a végrehajto hatalmat egy percig is nélkii-
lozhesse.

Mi véghol részemrdl nem késtem a miniszteri hivataldrol lemondott gréf Batthydny
Lajost, mint a jovendd minisztérium elnokét 6 folsége jovdhagydsa ald terjeszteni; 6t
egyszersmind felhivtam, hogy lemonddsdt ideiglenesen visszavévén, az idékiozben dl-
talam kiadando rendeleteket ellenjegyezze, s mint ideiglenes felelds miniszter a tobbi
iigyeket is vezesse.

Ennek kinyilatkoztatdsdval felel6sekké teszem a kozigazgatds minden orgdnumait
a torvényes rendnek fenntartdsdért.

Kiszabom elengedhetetlen kotelességiil minden polgdrnak, hogy a rendbontoknak
egyenkint s dszvesen ellenségei legyenek.
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A kézjo, a kirdly, a vész dltal fenyegetett haza irdnti hiiség tegye térvénnyé a haza
polgdrainak, hogy tdntorithatlanul tdmogassanak.

A kirdly és haza ellenségeit ellenségeimnek tekintem; az orszdg torvényeit, alkot-
mdnydt, szabadsdgdt minden ellenség ellen erdmhiz képest megvédeni, fenntartani el
vagyok hatdrozva, miként ezt kirdlyomnak és a nemzetnek eskiivel fogadtam, s miként
ezt, mint nddor s kirdlyi helytarto kitelességemnek ismerem.

Kirdly és térvény nevében.

Budapest September 12-én 1848.

Istvdn nddor kirdlyi helytarté Gréf Batthydny Lajos

(Nyomtatviny, Hadtorténeti Mizeum, Plakit- és aprényomtatviny-gy(jteménye,
0185/Nyt. Kozhirré tette: Kozlony, 1848. szeptember 14.)

Batthyany utasitasa a hatésagokhoz a toborzas azonnali elkezdésére
a honvédzaszléaljak szamara

Budapest, 1848. szeptember 14.
A torvényhatdsdgok elnokeihez.

Addig is, mig a katonadllitds irdnti térvénycikk & felsége dltal szentesittetnék, a ve-
szélyben lévd hont védelmi eszkozok nélkiil hagyni nem lehetvén, az alséhdz hatdroza-
ta nyomdn felhivom ont, hogy a honvédsereg szaporitdsdra e rendeletem vételével rog-
ton toborzdst inditson, s a bedllottak szdma feliil engem miel6bb értesitsen.

Az ekként kidllitando sereg egyenesen a mdr feldllittatni kezdett honvédzdszléaljak
szaporitdsdra lesz forditandd, s ij honvédzdszléaljakkd alakitandd, melyeknél az iigy-
vezetési s vezérleti nyelv, zdszI6, ruha és jel magyar leend.

Az ekképp kidllitandé honvédsereg az orszdg békéjének tiokéletes helyredllitdsdra
szolgdland, s ha ezen id6 nem tenne annyit, mint amennyi rendes katondskoddsi idé
gyandnt torvény dltal meg fog dllapittatni, a kitoltstt honvédi szolgdlat be fog szdmit-
tatni.

Igyekezzék on célszerii rendeletek dltal oda munkdlni, hogy a veszélyben forgd haza
mentd karok utdn sokd vdrakozni kénytelen ne legyen.

A toborzds megkezdésériil rogtin, haladdsdrdl idériil iddre elvdrom a tuddsitdst, s
késébb a részletesebb feltételekkel azon szdmot is tudatandom énnel, mely a kormdnya
ald bizott hatdsdgra, népessége ardnydhoz képest hdruland.

Budapest, sept. 14. 1848.

Miniszterelnok
Gr. Batthydny Lajos
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(Fogalmazvany, MNL Orszagos Levéltar, H13. Beliigyminisztérium orszaglasza-
ti osztaly iratai, 1848-10-270. Kozhirré tette: Kozlony, 1848. szeptember 15.
Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1312. p.)

Batthyany részleteiben szabalyozza az Ujoncallitast
Budapest, 1848. szeptember 19.

a.) A térvényhatdésagok értesitése a lakossag aranydban rajuk kivetett djonclét-
szamrol

A novekeds kozveszély elhdrithatdsa mulhatatlannd tette, addig is, mig a katonadlli-
tdsi torvény a vett fejedelmi szo szerint szentesitve visszakiildetik, a hadsereget az
onkéntesség eszméje szerint kiegésziteni és dregbiteni, nehogy a trén és az orszdg vé-
detlentil 6szveromboltassék.

Mihez képest rendelem:

1-szér. Minden célszerii mdédokon tigyekezzék 127 lélekre két tjoncot szdmitva,
dszvesen... honvédet minél elébb kidllitani. Sziikség hdt ezen szdmot a népesség ard-
nydhoz képest felosztani, és az illetéknek azonnal kihirdetni.

2-szor. Hol a kézség hajlé, a honvédeket a torvényjavaslat értelmében, (a lelkészek
és segédlelkészek, a fegyverben dll6 hatdrérik, a csaldd fenntartdsdra sziikséges egyén,
és a testi lényeges hiba miatt alkalmatlannak kivételével) kor szerint kidllitani; ez el-
fogadando és azonnal életbe léptetendd, mert nem csak a kidllitdst sietteti, hanem a
kozség kiltekezéstdl is kiméltetik.

3-szor. Hol a kozség az 6t illetd 19. 20. 21. 22. éves egyénekbdl sorshiizds utjdn ki-
vdnja kidllitani, az 1-s6 pontban emlitett okokndl fogva hasonléan jévdhagyando, és a
kidllitds haladék nélkiil eszkiozlésbe veendd.

4-szer. Hol a kizség az illetd mennyiséget a maga hatdrdra szoritkozd toborzds titjdn
akarja dsszegyiijteni, ez szinte megengedtetik, oly mddon, a toborzds legott megindit-
tassék.

Akirdly és haza, az ondllosdg és szabadsdg kozos veszélye sokkal hatdlyosabb dszton
az orszdg irdnti kotelesség gyors s buzgd teljesitésére, semmint azt tiszti felszélitdssal
erdsithetném. Ki-ki érzi, hogy az ellenséges csapds, mely a nemzetet éri, annak egy-
szersmind minden egyes tagjdt stjtja.

E hatésdg mulasztani nem fogja a lakossdgot az ide zdrt félhivds értelmében nép-
szertien felvildgositani sajdt érdekériil, melyet minden halasztgatds, félelem, vonakodas,
vagy rosszakarat végveszélybe siillyeszthet.

Az eljdrds foganatdrdl gyakori tuddsitds adandé.
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Erélyt vdrok és eszélyes cselekviséget, mert eredményes sikert az biztosit.
Kelt Budapesten September hé 19-dikén 1848.
Miniszterelnok

(Nyomtatvany, Hadtorténeti Mtzeum, Plakat- és aprényomtatviny-gy(ijtemény.)

b.) Batthyany buzdité felhivasa a lakossidghoz az Gjoncallitds minél gyorsabb vég-
rehajtasara

Folhivds

Edes hazdnkat drmdny és drulds kornyezi: szabadsdgunk ellenségei a hiszékeny népet
gyanusitdsokkal dmitjdk, a kiilon valldsiakat egymds irdnt gyiilolséggel toltik el; a
kiilon nyelvii honfiakat a torvényes fiiggés megtagaddsdra ingerlik, a pdriitket, urunk
kirdlyunk és hazdnk ellenségeit vij meg vij vakmerdségekre késztetik; sét azokat pénzzel,
fegyverrel és mindennemii hadikésziiletekkel elldtjik; hogy mig e haza népei egymdst
marcangoljdk és erétlenitik, 6k a régi dllapotot, melybiil az vrbéri viszonyok megsziin-
tetésével kivergddtiink, visszadllithassdk, s hazdnkat térvényes ondllosdgdtol meg-
foszthassdk.

Szabadsdgunk ezen ellenségei most a honban, nagyobb szdmmal, mint eddig, min-
denfelé bujtogatva készdlnak, s urunk kirdlyunk szentséges nevével kdrhozatosan visz-
szaélve, haza- és felségdruld ldzasztdsaikat, a felség akaratdnak kiadni vakmerdskiod-
nek. Ezek miive az, hogy a rdc és horvdt nép felldzitott része a magyar és tobbi magyar
rokon nép ellen — melyekkel hétszdz évi testvéries egyiittlét kapcsolja dssze — most
testvér-6l6 kezeket emel, hogy a felldzitottak vad bisziiltségokben a fegyvertelen ma-
gyart, tigy mint a becsiiletes németet, a békés oldhot, vigy mint a szorgalmas tétot ki-
raboljik, és emberiségtelen kinokkal kivégzik; a kiilon valldsiakat kiméletlentl iildozik;
az asszonyokat és hajadonokat, sét az drtatlan gyermekeket is vak diihdsségiiknek
feldldozzdk, miszerint még ivadékunkat is kiirtsdk.

Itt az id6 hazafiak, hogy vdllat vdllhoz vetve folkeljiink férfias elszdntsdggal védeni
valldsunkat, csalddunkat, birtokunkat, kozos szabadsdgunkat, és hazdnkat; ha mindent
veszteni nem akarunk.

Szdmos testvéreink szivetkeztek mdr, nyelv és vallds kiilonbsége nélkiil, megzabo-
ldzni és visszaverni az egész mivelt emberiség ezen ellenségeit.

A halogatds veszélyt hozhat.

Siessetek ezért hii hazafiak a hatésdgokkal egyetértve a kirdly és dltala szentesitett
szabadsdgunk tdmogatdsdra. Allitsatok ki, akdr egyenes besorozds, akdr sorshiizds,
akdr toborzds utjdn a kozségre esé honvédek szdmudt; és ezt minden esetre haladék
nélkiil eszkiozoljétek; haladék nélkiil, mert a haladékban haldl rejlik.
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Nem kényszerittetnek fegyverfogdsra az egyetlen fiak vagy vék, kik csaldd fenntar-
tdsdra sziikségesek; és dltaldn: a haza rendkiviili helyzete jozan beldtdsdbdl eredd ha-
zafuii készségtiil van leginkdbb foltétezve megmaraddsunk: erénk kimélése most gya-
ldzat, de oktalansdg is lenne.

A kidgllitando honvédek, becsmérld testi biintetéstél mentten, a szabadsdg zdszldja
alattvivandanak; és azok, kik a haza védelmében magukat kitiintetik, ha birtoktalanok,
a kincstdri javak telepitésénél kiilonis kedvezményekben fognak részesittetni.

A kidgllitandé honvédek szdmadt, valamint a kidllitds maodjdt és idejét a részletesen
utasitott hatdsdg tudomdstokra adandja: kivessétek annak tandcsdt, és teljesitsétek
intézkedéseit, mert ezt sajdt érdektik, minnydjunk kozds érdeke igényli.

Fel tehdt dtalmdra a kirdlynak, a hazdnak, a szabadsdgnak, és a csalddi biztossdgnak!

Istvdn Nddor, f6herceg 6 Fensége vezérlendi hadseregiinket.

Az drmdny és vérszomj ellent nem dllhat a hazafi fegyverének; mert ez az igazsdg
és emberiség iigyében kiizd, és azért az isteni gondviselés is meg fogja dldani.

Kelt Budapesten September 19-dikén 1848.

Miniszterelnok
Gr. Batthydny Lajos

(Kozli Batthydny iratai. 2. kotet. 1449-1451. p.)

Batthyany rendelete 16 Uj honvédzaszléalj felallitasara
Pest, 1848. szeptember 26.
Rendelet

A most alakitandé 16 honvédzdszléaljhoz sziikségelt tjoncok kidllitdsa tdrgydban ed-
digkiadott leguijabb rendeletek kiegészitésére, felvildgositdsdra kivetkezendét rendelem:
az ide mellékelt ardnylagos kivetésbdl ldthatjdk a térvényhatdsdgok, mennyi tjoncot
dllitanak ki, az orszdgtol megajdnlott 169 611 [f6nyi] hadsereg most kidllitando ne-
gyedének 127 [élekre 2 tjonc kivetési kulcs szerint; ldthatjdk, hogy melyik zdszléaljhoz
leendenek beosztva.

Mind azt, mit folyé septemb. hé 18. 3844/n.6. szdm alatti rendeletemben a térvény-
hatosdgoknak és a hadfogadé parancsnoksdgoknak meghagytam, jélag minden polgdri
és katonai eldjdrésdgnak szivére kitom; meghagyom egyszersmind, hogy hadfogadé
tisztek a legsziikségesb ruhanemiikért azonnal biztos egyéneket ide kiildjenek, kik ma-
gukat az orszdgos nemzetdrségi tandcsndl jelentsék.

A mdsodik negyed kidllitdsdra is megtegyék a torvényhatdsdgok a sziikséges lépése-
ket, hogy a kibocsdtandd elsé rendeletre a kidllitds rogton megtirténhessék. Vas, Zala,
Tolna, Somogy, Baranya, Veszprém, Fejér varmegyékben jelenben népfelkelés organi-
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sdltatik, a honvédhez tjoncokat nem dllitanak; Vas megye azonban, meddig tudniillik
ellenséges invdsiotél mentem maradna, kidllithatja djoncait ardnylagos szdmban, s
azokat Sopronba a beiktatdsra utasithatja.

Pest, septemb. 26-dn 1848.

Batthydny Lajos

(Kozlony, 1848. oktéber 2.; mellékelve a 15-31. honvédzaszldaljak szervezési
kozpontjat, gyiilekez6helyeit, valamint a megyékre és varosokra kiszabott létsza-
mokat tartalmazé tablazat.)

4. Batthyany operativ katonai intézkedései, amelyekkel k6zvetlenil
iranyitja a honvédelmet, illetve a csapatokat.

Batthyany a hadszintéren lévé hadigyminiszter feladatkorét atvéve
intézkedik a Drava-vonal I6szerellatasara

Budapest, 1848. augusztus 26.

A hadiigyminiszter
Csdnyi LdszIo kirdlyi biztos tirnak.

Budapest Augustus hé 26-dn 1848.

Miutdn kir. biztos tir télem siirgésen ldszert kivdn, anélkiil, hogy a l6szer nemét velem
tudatnd; minthogy 1, 5/4 és 1 %: latos tiizkives, és tjszerii gyutacsos toltényeink van-
nak, ennélfogva jelenleg kivetkezd toltényeket kiildok; u.m.

60, 000 gyutacsos tiltényt,

100,000 1 %: latos,

20,000 1 latos tiizkiéves toltényt,

melyeket énnek legkozelebbi alkalommal kézbesitenek.

Felszélitom kirdlyi biztos urat, hogy ennek utdna velem a sziikséges ldszernemet —
legyen az dgyt, vagy puskaldszer — tudassa, kiilonben a sziikségesekkel el nem ldthatom.

G. Batthydny Lajos

(MNL Orszagos Levéltar, H103. Csany-iratok, Miniszterelnoki levelek 16. Kozli
Batthydny iratai. 2. kotet. 1135. p.)
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Batthyany bizalmas utasitasa a 8. honvédzaszléalj parancsnokanak
az eszéki var megszallasara és biztositasara

Pest, 1848. augusztus 27.

Vitalis Ferencz érnagy a 8-dik honvédzdszloalj parancsnoknak
Ezen rendeletem végrehajtdsdval ont a legstilyosabb feleldsség terhe alatt megbizom.
Az eszékivdrparancsnoksdgnak szigori rendelet kiildetett mai napon, melyben a 8-dik
honvédzdszléalj mind a hat, a 4-dik honvédzdszléalj négy szdzaddnak befogaddsdra
utasittatik.

Ha mindazondltal a varparancsnok a 10 szdzadnak a virba eresztését tiltand, fel-
hatalmazom ont a vdrat, ha lehet j6 mddon, vagy csellel, ha sziikséges erével bevenni.

Amint avdr birtokdban lesz én, minden figyelmét arra fogja forditani, hogy a vdrba
hatdrérvidéki katondk még egyesek sem, semmi szin alatt ne bocsdtassanak, sét mds
nemii sorkatonasdgot, hogy ha az vagy a hadiigyminiszter vagy az én ebbéli rendele-
temet, melynek érvényességébe gyanakodni nem lehet, el mutatni nem tudnd, sem fog
a vdrba ereszteni.

Ha sziikségesnek tartja a varparancsnokot magdt, és minden mds egyéneket, kikben
gyaniit helyez, fogsdgba veheti.

Ha a vdr megtdmadtatnék, azt utolsé emberig fogja védelmezni.

E rendeletemet titkon tartsa, és csak azon részleteivel éljen, melyeket sziikségesek-
nek ldt.

(MNL Orszagos Levéltar, H92. Orszdgos Nemzet6rségi Haditanacs iratai, 1848:
3075. Kozli Batthydny iratai. 2. kétet. 1140. p.)

Batthyany intézkedései a komaromi var biztositasara

Pest, 1848. szeptember 15.

a.) Utasitas Friedrich Mertz altdbornagynak a nemzetérség befogadasara

Mertz Frigyes hadnagyvezér a komdromi vdr parancsnokdnak

Bizvdn méltésdgodnak eddig tapasztalt készségébe felhivom ezennel, miszerint Gréf

Eszterhdzy Pdl nemzetdrseregi rnagyot dsszes seregével azonnal, amint részirdl fel
fog szélittatni, Komdrom vdra drizete erdsbitése végett a virba befogadni sziveskedjék.
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b.) Bizalmas utasitds Majthényi alezredesnek teendirél

B. Majthényi Istvdn nemzetdrségi alezredes, a Komdrom vdrbani énkénytes védsereg
parancsnokdnak.

Legkomolyabb feleléssége mellett meghagyom énnek, miszerint Komdrom vdrdba
a dolgot szép médjdval Mertz hadnagyvezérrel akképp intézze el, hogy a vdr drizetére
berendelt Grof Eszterhdzy Pdl nemzetdrseregi 6rnagy seregével a virba beeresztessék.

Minthogy tovdbbd a vdrat Turszky magyar érzelmii sereggel erésebben megrakatdm,
sziveskedjék a Turszky tisztekre akképp feliigyelni, miszerint a magyarokkal ellenkezé
tisztek neveit kitudvdn, nekem haladéktalan bejelenthesse, hogy azok irdnydban jé
eleve a kells intézkedéseket megtétethessem, tudniillik éket a vdrbdl mds valamely
kevésbé fontos helyre dttétethessem. Ezen intézkedése mindazon dltal elvdrom az al-
ezredes urtdl, hogy titokban és kell6 dvatossdggal torténjék.

A vdrban jelenben mienk lévén a phisikai erd, meghagyom ennek folytdn onnek,
miszerint a vdr biztositdsdra még mindennemii kellékeket pontosan feljegyezvén nekem
haladéktalan jelentést tegyen arrdl, vajon nem ldtnd e sziikségesnek a vdrba nemzeti
tiizérséget, és mennyi szdmban, elhelyezni; mennyi iddre kellene a vdrat élelemmel
elldtni és ahhoz mi kivdntatik meg, szoéval mindazt megirni, mit Komdrom vdra védel-
me megkivdn, hogy ezen vdr valamely bal esetben biztos menhelye lehessen a magyar
nemzetnek.

Mi végre a vdrparancsnokot Mertzet illeti, arra nézve felhivom ont igen dvatosan
és tisztelettel eljdrni, minthogy csak a legvégsé esetben fogndnk a vdrparancsnoksd-
gadboli letevéséhez nyulni. Figyelemmel legyen én azonban a vdrparancsok minden
léptire, nehogy valamely ellenséges eset adja magdt elleniink eld, mely esetben ént a
legszigoriibb rendszabdlyokhoz nyuldsra is felhatalmazom.

c.) Utasitas a Veszprém megyei nemzetdrség varba vonuladsara

Grof Eszterhdzy Pdl nemzetdrségi 6rnagy trnak

Meghagyom feleldssége mellett az érnagy tirnak, miszerint jelen rendeletem vételével
haladéktalan dsszes seregével a komdromi vdr drizetére a vdrba vonuljon, elélegesen
magit a vdr vezényletével érintkezésbe tevén, és nekem azonnal az eredményril jelen-

tést tegyen.

(MNL Orszagos Levéltar, H2. Miniszterelnok, elnoki iratok, 1848:617. Kozli
Batthydny iratai. 2. kétet. 1336-1337. p.)
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Batthyany kozvetlenil rendelkezik a katonai hatésagokkal

Pest, 1848. szeptember 24.
A budai f6hadi parancsnoksdgnak

September 24-kéril Praes, 649/p. sz. alatt kelt felterjesztésére a legkomolyabb felelds-
ség terhe alatt meghagyom a f6hadi parancsnoksdgnak, miszerint mindazon f6tiszte-
ket, kik a komdromi vdrdrséghdl Jellasich ellen nem harcolni magokat kinyilatkoztattdk,
a vdrbdl tiistént eltdvolitvin szabadsdgra bocsdssa.

A Turszky hdtra maradt zdszI6alj f6tiszti helyeire ideiglenesen a kilépett testdrik
kozil fogok régton néhdnyat alkalmazni.

Felhivom végre a féhadi parancsnoksdgot, miszerint Mertz hadnagyvezér vdrpa-
rancsnok ur nyilatkozatdt, valjon akarja-e a vdrat Jellasich ellen védeni, szintén azon-
nal kikérni sziveskedjék.

(MNL Orszagos Levéltar, H2. Miniszterelnokség, elnoki iratok, 1848:781. Kozli
Batthydny iratai. 2. kétet. 1579. p.)
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Batthyany Lajos es
az onalléo magyar
kulpolitika kezdetel

A tavaszi indulas el6feltételei

Az 1848. aprilis 11-én szentesitett térvények megalkotdi kiilpolitikai gondolko-
dasanak kiindulépontjit messzemenden meghatarozta az Ausztrival fennallé
kozjogi kapcsolat, a Magyar Kiralysag Habsburg Birodalmon beliil elfoglalt he-
lyének értelmezése. Bar az aprilisi ,,alkotmény” a kérdés megvalaszolasaval, a
pozicié jogi definidlasaval killon paragrafusban nem foglalkozott, az egyes tor-
vénycikkek tartalma egyértelmien a perszonalunié kérili konstrukciét kérvo-
nalazta. Igaz, egyes tételei ennél sziikebb, illetve tdgabb mozgdsteret biztositottak
a torvények végrehajtéi szdmara. Mikozben ugyanis a kirdlyi felségjogok tobb
ponton is csorbitottdk az dhajtott nemzeti szuverenitast, az Istvan f6herceg sza-
mdra az uralkodé tavolléte esetén alteregdi stituszt biztositd specidlis — nemzet-
kozi és hazai térténelmi kontextusban egyarant rendkiviilinek minésilé — nado-
ri hataskor, tovabba a sajtovétségek felsoroldsa kozepette ,elrejtett”, a birodalmi
kapcsolatokat az uralkodéhdz kozosségében meghatarozé megfogalmazas a klasz-
szikus perszonaluniénal jelent6s mértékben lazabb, a magyar kilpolitikai torek-
vések szamara lényegesen tagabb dimenzidkat nyitott meg, s egyben térvényes
forméban legitimalta az Ausztriatdl elvald teljes 4llami fuggetlenség elérésére
irdnyul6 esetleges torekvéseket.

Hangstlyozandé ugyanakkor, hogy bar minden egészséges érzelmi polgar
szamdra természetes a nemzeti fiiggetlenség utani vagyakozas, a magyar politi-
kai elit a magyarsagjdl felfogott érdekeit, valamint a valés nemzetkozi er6viszo-
nyokat egyardnt szem el6tt tartva, a Pragmatica Sanctiét és az 1791. évi X. tor-
vénycikket meghatirozé és megkeriulhetetlen adottsdgnak tekintve torekedett
a birodalmon beliili fiiggetlenség, az Ausztridval egyenrangu pozicié elérésére.
Mindamellett — amint azt Kossuth Lajos marcius 3-i beszéde is hatarozottan
szorgalmazta — az osztrdk 6rokds tartomanyok szamdra alkotményt kovetelve
tudatosan prébalkozott a birodalom egészének érdemi, a korabeli eurépai érté-
keknek megfelels formaldsara, gyokeres atalakitasara.
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Az alkotmanyos forradalmi dtalakuldst végrehajt6 magyar politikai elit kilpo-
litikai gondolkoddsanak alapelemei a reformkorban fogalmazédtak meg. Az elv-
baritai 4llaspontjat is megjelenitd Szdzat a magyar és a szldv nemzetiség tigyében
ciml munkéjaban Wesselényi Mikl6s baré a panszlav, s mindenekel6tt a cari orosz
fenyegetést allitotta koncepcidja kézéppontjaba, mellyel szemben a polgari ma-
gyar nemzetéllam helyét a Habsburg Birodalom keretei koz6tt hatdrozta meg.

Egy 1847. november 29-én irddott titkos jelentés szerint ugyan a Batthyany
Lajos grof vezette mozgalom politikai, adminisztrativ és térvényhozoéi vonatko-
zasokban egyardnt az Ausztriatol torténé elszakadast tekinti legf6bb céljanak, a
vezetd magyar reformpolitikusok egyetértettek abban, hogy Magyarorszagnak
a valtoz6 korilmények ellenére is a Habsburg Birodalom keretei kozott kell ke-
resnie boldoguldsédnak utjat. Az atfogd alkotmanyos kibontakozast stirgeté de-
cember 7-i beszédében Batthyany Lajos ugyanakkor hatarozottan leszogezte: ,én
eléttem axiéma, hogy ti. egyéltaldban nem fér meg ugyanazon kormanypaélca
alatt az uralkodas korlitlan rendszere a korlatolttal anélkiil, hogy ezen két in-
compatibilitas [6sszeférhetetlenség] egymasra corrosive [rombolélag] ne hasson;
[...] szerintem nem egyre megy ki, vajon a mutatkozé alkotményos mozgalmak
oda viszik-e a dolgot az 6r6kds tartomdnyokban, hogy maholnap az egyik tarto-
maény alkotmaénya biztositékul szolgaljon a masiknak, vagy hogy ezek ezentul is
elnyomatvan, egyfelél az irigység, masfeldl a lenézés, tovabb is figgbben enged-
je maradni alkotmdnyos életiink felett Damocles kardjat.” Abbél a meggy6z&dé-
sébdl kiindulva, hogy az eurdpai fejlédés magyar szempontbdl is térténelmi je-
lent6ségil valtozasok kiiszobéhez érkezett, elemzése folytatasaként hozzatette:
»joslati tehetség nélkiil kitaldlhatni, hogy a legk6zelebbi haboru elvek hiboruja
fog lenni, és hogy azon két jelszd, mely bizonyos id6 6ta két ellenséges tdborba
seregelte maga koriil a statustudomany és szénoklat férfiait, maholnap alobogé-
kon lesz olvashat6, melyek utdn rohanandnak Eurépa minden hadseregei; vajon
akkor is kozé6mbos dolog fog-e lenni a magyarra nézve Ausztrianak kilpolitikaja,
ha annak zaszl6in nem a mindnyéjunkat lelkesité alkotmanyos szabadsag, hanem
az undoritd, toérvényeink altal szdmizott korlatlan hatalom jelszava leend felirva?
fgy mindenesetre csak szomort valasztast engedvén a magyarnak.”

Batthyiny torténelmi tavlatokban megfogalmazott, silyos kételyeket is tar-
talmazé jévendolése nem maradt visszhang nélkiill Magyarorszagon kiviil sem.
A cseh liberélisok a heidelbergi Deutsche Zeitung egyik januar végi szdmaban
nyilvdnossdgra hozott iizenetitkkben rokonszenviikrél biztositottdk a magyar
reformtoérekvéseket, mindenekel§tt azoknak a Habsburg Birodalom jovéjét ala-
kit6 fejezeteit. Egy 1848. januar 29-én sziiletett titkos jelentés pedig arrdl tajé-
koztatott, miszerint Kossuth célzasokat tett arra, ,mintha az ellenzék nem allna
teljesen kapcsolaton kivill magukkal az italiai elégedetlenkeddk korifeusaival”,
s hogy Batthyany 1847. végi velencei utazdsa ,,nem nélkilozte a killénleges ér-

dekeket”.
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Hivatalba 1ép6 miniszterelnokként Batthyany Lajos gréf a térvényes forrada-
lom alapjainak megszilarditasat, az 4prilisi torvényekben koérulirt alkotmanyos
onkormanyzat teljes kortivé tételét, a tiszta perszonaluni6 békés uton térténd
elismertetését jelolte meg egyik legfébb céljaként, amelynek stabil hitterét aktiv
nemzetkozi szerepvallaladssal torekedett megteremteni. A magyar kilpolitika £6
irdnyainak kijelélésében és a megvaldsitas irdnyitisidban maganak igényelte a
meghatdrozé szerepet, mikézben alapcélkittizéseik azonossdgabdl kiindulva szo-
rosan egyuttmikodott Kossuth Lajossal. Pénziigyminiszterével messzemenéen
egyetértett abban, hogy a forradalmak 4ltal szorongatott bécsi udvart djabb en-
gedményekre probaljik kényszeriteni, s a Magyarorszagot Ausztridval §sszefliz6
kapcsolatok minél lazabba tételére iranyulé torekvéseit ez idében Istvan f6herceg
nador is tdimogatta.

Az §sszetett és sokban ellentmondasos alapképletbdl is kovetkezett, hogy az
uralkodénak a killpolitikaban betsltott hegemoén szerepét a miniszteri felelésség
elvét mintaszeriien érvényesits gyakorlatot el8iré aprilisi térvénykényv nem
kérdéjelezte meg. S bar a nemzeti érdekeknek a kiilpolitikai érdekeket is magiaba
foglalé 4tfogé képviseletére iranyul6 térekvéseket a magyar politikai elit sosem
adta fel, 6néllé magyar kulugyminisztérium felallitisa 1848 tavaszan széba sem
keriilhetett. A III. térvénycikkben kodifikilt ,kirdly személye koriili miniszter”
feladata a 13. paragrafusban meghatérozottak szerint az volt, hogy ,folyvast O
Felségének személye koriil lesz, s mindazon viszonyokban, melyek a hazat az
6rokos tartomanyokkal kézosen érdeklik, befolyvan, azokban az orszigot fele-
16sség mellett képviseli”. A fuggetlen felel6s kormény beiktatdsa pillanatatol ki-
bontakoz6 magyar gyakorlat azonban a vezetd eurdpai diplomaciai kérokben is
komoly tekintéllyel rendelkez6 Esterhdzy Pal herceget, a Habsburg Monarchia
korabbilondoni kévetét valddi kiiliigyminiszteri funkciéval ruhazta fel, amit 1848
tavaszan és nyardn az osztrdk fél is teljes mértékben elfogadott, sét sajit sz6-
hasznélatdba is atvett.

A tavaszi kilpolitikai stratégia f6 elemei

A tobb iranybdl jelentkez6 kil- és belpolitikai problémadk ellenére a magyar kor-
many évatos optimizmussal fordult a j6vé felé, mivel a tavaszi forradalmi hulldm
kedvezé feltételeket teremtett a térség alkotmanyos-nemzeti mozgalmai szama-
ra. Mértéktartd bizakoddsukat mindenekelStt az egymassal szoros 6sszefiiggés-
rendszerben megnyilatkozé Habsburg-magyar-osztrék érdekek és az eurdpai
szabadsagtorekvések feltételezett egybeesésére alapoztik. Az ,eurdpai szabad
népcsalad kozos érdekének alapjan — bar nem aggodalom nélkiil, de mégis férfi-
akhozill§ elszantsaggal nézhetiink a kétes j6vendo eleibe, mert benniinket, hacsak
a szlav faj altal elenyésztetni nem akarunk, fiiggetlenségiink meg6visa mellett
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onlétiink érdeke kot a german faj szovetségéhez, azt viszont és minden eurdpai
szabad nemzetet hozzank, és egymads kozott az északi hédité hatalmanak terje-
dése ellen a szabadsag érzete egyesit” — mutatott rd a nemzetkozi folyamatokban
érvényesils kolcsonhatdsok mechanizmuséra Kossuth Lajos dprilis 16-an meg-
fogalmazott utolsé kovetjelentésében.

Az eurépai latékorrel rendelkezé Batthyany és tarsai pontosan felismerték a
kivivott szabadsagra leselkedé veszélyeket, és formalddé kilpolitikai stratégidjuk
kozéppontjaba az orosz fenyegetést allitottak. ,,A Kelet kérdése el6bb vagy késébb
fel fogni meriilni Eurdpa egén. A nyugati civilisatio meg fog kiizdeni az éjszaki
barbarsiggal [...]. Ha a slavismusnak sikertlne egyestilnie keleten, és elboritani
a magyarsagot, alig volna Eurépanak ereje, mely azt legyézhesse. A mi fennma-
radasunk ekkint a civilisatio életkérdése keleten” - dllapitotta meg Kemény Dénes
a kormany félhivatalos lapjaként megjelend Pesti Hirlap majus 31-i szaméban.

A minisztertanacs 4prilis 12-én Pozsonyban, a nador elnékletével megtartott
alakul6 iilésén megfogalmazott allasfoglaldsa nyomatékosan mutatott rd ,,a Duna
torkolatdnal fekvé tartomanyok jelen viszonyaira [...], hol az orosz érdeknek ked-
vez6 legijabb mozgalmak Magyarorszagra, és az egész monarchidra éppen nem
kedvezé visszahatassal lehetnek”. Killénésen aggilyosnak minésitette, hogy a
negativ tendencidk feler6s6désére a Habsburg Birodalom bomladozésa kozepet-
te keriil sor, ami Batthyanyék szerint az angol befolyas csékkenésének lehetésé-
gét is magdban hordozta. A magyar liberilis nemesség felfokozott érzékenysége
tavolrol sem szdmitott egyedilalls jelenségnek, a vizsgilt id§szakban Eurdpa-szer-
te komolyan szamoltak a céri agresszi6 lehetéségével. Az dltalanos félelemérzet-
nek a német térségben tapasztalhaté eluralkoddsardl arulkodtak az egységes
Németorszag létrehozdsdnak el6késziileteivel faradozé frankfurti elparlament
targyaldsai soran elhangzottak is: ,A szarmata kopogtat az ajton, [...] az orosz
hordak 6zénlenek mar hataraink felé, [...] kétségtelen, hogy Lengyelorszagot
Oroszorszig meg fogja tAmadni” — fejtették ki az egymds utdn felszélalok.

A felvidéki szlav mozgalmak feler6sédésérél kapott hirek ugyanakkor a horvit
és a szerb lazadas veszélyeire, tovdbba Galicia problémdira is rdirdnyitottak a
magyar politikusok figyelmét. A tartomany belviszonyainak megnyugtaté stabi-
lizaldsat a minisztérium az egyik legstirget6bb feladatnak nevezte, s téle a biroda-
lom regeneral6dasanak elémozditasat, a szomszédos tertletek helyzetének kon-
szolidal4sat remélte. A régié valsdganak kezelését strgeté dllasfoglaldsa kapcsan
feltlin6 a magyar kormany aktivitisa egy egyébként nem hatdskorébe tartozé
kérdésben, ami egyértelmiien jelezte, hogy Batthyanyék 6sszbirodalmi iigyekben
is fontosnak tartottak hallatni véleményiiket, kisérletet téve a magyar mozgastér
birodalmi szinten térténd kiszélesitésére.

Alengyel kérdésnek Batthyiny egyébként is megkillonboztetett jelentGséget
tulajdonitott a kozép-eurdpai nemzeti dtrendez6dés szempontjibodl, mivel a hely-
redllitandé Lengyelorszagot, akarcsak Olaszorszagot, legtermészetesebb sz6-
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vetségesének tartotta az abszolutizmus eurépai eréi elleni kiizdelemben. Sziv-
ugyének tekintette a lengyel fiiggetlenségi torekvések eredményes alakulasat, a
lengyel-magyar egyiittmiikodés megteremtése érdekében junius elsé felében
személyes targyalasokat folytatott Bécsben a lengyel emigricié vezets személyi-
ségeivel, Adam Potocki gréffal és Adam Czartoryski herceggel, szivélyes kapcso-
latokat dpolt Jerzy Lubomirskival, és figyelmen kiviil hagyva Esterh4zy Pal ellen-
kezését utlevéllel ltott el lengyel emigrans féurakat.

A magyar politikai kézvélemény alldspontjat artikulalva, a magyar tgyet az
atfogé eurdpai atrendez6dés folyamataba dgyazva, a Pesti Hirlap 4prilis 7-én
megjelent szdmdaban azt emelte ki, hogy ,Galicia egy téredéke a nagy lengyel
nemzetnek. Lengyelorszag Eurépa vérzé sebe: nem lehetséges a béke, sem pedig
biztos j korméanyrendszer kialakitasa Lengyelorszag felszabaditasa nélkiil. Ohaj-
tando, hogy ebben az osztrak hazat illesse a kezdeményezés dicsésége. Ausztria-
nak Poroszorszaggal egyetértésben felszolitast kellene az tigyben intéznie Orosz-
orszdghoz [...]. A dinasztia igy helyezkednék természetes és biztos alapokra,
német tartomanyaival a német egységhez csatlakozvan, ott jut vezets szerephez,
mint magyar alkotmdnyos kiraly pedig az Al-Dundndl és a Fekete-tenger felé,
mint a civilizici6 és szabadsig védelmezéje és terjesztbje.”

Az orosz expanzidval szemben Batthydny - tarsaihoz hasonléan - az eurépai
nagyhatalmak al-dunai érdekeibél kiindulva mindenekel6tt Anglidban kereste £6
szovetségesét. A brit kilpolitika egyik jelszava ismeretében, miszerint ,Indidt
Konstantindpolybél kell megvédeni,” elsésorban a szigetorszigot latta ugyanis
érdekeltnek a foldkozi-tengeri kijarat megszerzésére irdnyulé szentpétervari to-
rekvések visszaszoritdsiban. A magyar kormany elsé tdjékozdé jellegi kiilpoli-
tikai kezdeményezései ennek megfelel6en London felé irdnyultak. ,A jelen hely-
zetben gazdasagi érdekeinket ald kell vetniink politikai érdekeinknek, és gazdasagi
elényoket olyan orszidgnak fogunk nyujtani, amely els6ként nyijtja nekiink er-
kolcsi tdimogatasit, és részemrdl 6szintén remélem, hogy e tekintetben Angliaé
lesz a vezet§ szerep, mert Anglia alegjobb piaca nyersanyagainknak, s az angolok
amilegtermészetesebb szovetségeseink” — fejtette ki Klauzal Gabor aprilis elején
abécsi brit kovettel, John Ponsonby lorddal folytatott bizalmas beszélgetésében.

A magyar minisztertanics Lord Henry Palmerston kaliigyminiszternek cim-
zett dprilis 12-i tajékoztatéjaban a brit érdekeket sértd orosz fenyegetéssel szem-
ben Magyarorszigot a Habsburg Birodalom s az egész térség stabilitdsat egyediil
biztositani képes tényez6nek mutatta be. A magyarorszagi atalakulds Habsburg
uralkodé 4ltal szentesitett békés és torvényes jellegét hangstlyozva kiemelte:
»aminisztérium arrél is meglévén gyézédve, miként Nagy-Britannidnak termé-
szetes érdekében all 6hajtani, hogy az ausztriai hatalom belnyugalma 4ltal erés,
s annak kovetkeztében O Nagy Britanniai Felségének, barmely eventualitdsok
kozott hatalyos szovetségese lehessen,” mikézben megkulénboztetett jelentd-
séggel bir az a kérillmény, hogy a Magyarorszagon ,rendes térvényhozasi uton
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behozott alkotmanyos valtozasok nemcsak, hogy az ausztriai hatalom gyengi-
tésére nem irdnyozvak, s6t inkabb Magyarorszagon a dolgok 6j rendének gya-
korlati megszilarditisa ez id6 szerint az ausztriai hatalomnak legbiztosabb ta-
maszat képezheti”.

Anglia konstantindpolyi kvetével, Stratford Canninggel aprilis kézepén foly-
tatott targyaldsai alapjan Batthydny ugyanakkor évott a tulzott dertlatastdl, s
els6 1épésként nem is kivant volna tébbet, mintsem a londoni kormany morélis
tamogatasanak demonstralasaként a pesti brit konzulatus mar 1844-ben fonto-
l6ra vett felallitasat elérni. Visszafogottsdganak indokoltsdga hamarosan bebizo-
nyosodott, ugyanis Londonbél udvariasan semmitmondd, elutasitassal egyenér-
tékd vilasz érkezett a magyar uizenetre. Eszerint bar az al-dunai mozgalmak az
angol kormanyt is aggodalommal t6ltik el, kiiligyminisztere ,nem tudja, mily
médon és mind eszkozokkel volna hatalmaban e cél elérésére kozremunkalni”.

Alondoni prébalkozas kudarcat kévetSen a magyar kiilpolitika szdmara a fran-
cia orientaci6 tiint kézenfekvé alternativ lehet8ségnek. A parizsi februari repub-
likdnus fordulat egyelére még bizonytalannak mutatkozé nemzetkozi kihatasai,
a demokratikus forradalom tiizében létrejott nemzeti egység bomladozasa, s nem
utolsésorban a szocilis problémak elmélyilése azonban évatossagra késztették
Batthyanyékat. Az angol kormany félhivatalos pesti képvisel6jeként miik6dé Jo-
seph Blackwell-lel folytatott aprilis 25-i beszélgetésében a magyar miniszterelnsk
ugyanakkor azt is jelezte, amennyiben Anglia habozik elismerni a Magyar Kirély-
sdg kulonallasat Ausztriatdl, ,akkor a németek felé kell tekintenuink, politikai és
gazdasdgi érdekeinket [...] a német szvetséggel” fogjuk 6sszekapcsolni, és ,kény-
telenek lesziink politikdnkat a német konféderaciéhoz igazitani”.

A magyar kormany orientacidjat és elszantsdgat egyarant érzékeltets elemzés
nemzetkozi hitterét a német egységmozgalom ekkor Eurépa-szerte feltartéztat-
hatatlannak itélt kibontakozasa képezte.

Palmerston dllasfoglaldsit mdjus 13-4n ismerte meg a magyar kormany, majus
14-én pedig elkésziilt Szalay Laszlé és Pazmandy Dénes Frankfurtba sz6l6 meg-
bizélevele. A Majna menti virosban munk4jat majus 18-4n megkezdé, az egysé-
ges Németorszag megteremtésére hivatott alkotmanyoz6 nemzetgyilés sikerét
ekkor az ellenforradalom hivei sem kérdéjelezték meg. ,Ausztria szétszaggatva,
legyengiilve megsziint korabbi poziciéjat 6rizni Eurépaban, helyette a német
szovetségben egy egységes, demokratikus hatalommal dllunk szemben, mely al-
kalmas arra, hogy komoly nehézségeket okozzon” - értékelte a valtozasokat a
forradalmi elfogultsdggal nem vadolhaté orosz kiiligyminiszter, Karl Vasziljevics
Nesselrode 4prilis 18-4n irott jelentésében.

A magyar kovetek megbizélevelében Magyarorszag énall6 szerz6dé félként
jelentkezett, s az orosz és panszlav torekvésekkel szembeni érdekkozosségbél
kiindulva tett javaslatot sz6vetségi kapcsolat létesitésére a kolcsonos 6néllésiag
alapjan. Az okmanyt Istvan f6herceg nddor az uralkodo teljhatalmu képviselGje-
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ként hagyta jov4, s dld4sat adta ra az osztrak minisztérium is. A parlamentbe
a Habsburgok is elkuldték képviseléiket, ahol a késébbiekben Janos f8herceg
ideiglenes birodalmi kormanyzéként, Anton von Schmerling lovag pedig minisz-
terként mikodott. A fenyegetd szlav birodalommal szemben a magyar-német
9sszefogas gondolatat eredetileg Franz von Pillersdorf osztrdk miniszterelngk is
helyeselte a trénérokos Ferenc Karoly féherceghez eljuttatott majus 19-i jelenté-
sében.

A Batthyany-kormdny az 0j Németorszag megsziiletését meghatdrozé torté-
nelmi horderejd, az eurdpai (és a kézép-eurdpai) eréviszonyokat alapjaiban 4t-
rendezd alternativanak tekintette. S bar mar a Majna menti Frankfurtban 6sz-
szeil6 parlament iiléseinek megkezdése el6tt pontosan tisztdban volt a német
fejlédés immanens ellentmondésaival, tébbek kézott az §ssznemzeti szolidaritast
szerinte alddsé republikdnus mozgalmak aktivitasaval, kilonosképpen pedig a
két vezeté német allam sajat hatalmi érdekeit az 6ssznemzeti tigy f6lé rendels
politikai hozzaallasaval, mégis optimizmussal tekintett a j6vébe. Az 1848 tava-
szan a német térségben is kibontakozé forradalmi hullim eredményei ugyanis
jogos reményeket tapliltak a gyokeres atalakulas hiveiben. Ausztridban a nagy-
német hangulat domindlt, és tobb jelentds osztrak politikus, maga Janos f6her-
ceg is szamolt a Habsburg Birodalom esetleges felbomlds4val. Mindennek figye-
lembevételével Batthydny megkulénboztetett jelentdséget tulajdonitott annak,
hogy a magyar kormdny 6nall6an képviseltesse magat a parlamentnek otthont
adé Paulskirchében.

A német nemzetgyilés tobbsége viharos tetszéssel fogadta a magyar kiilldsttek
megbizélevelének felolvasasit, és hitet tett Német- és Magyarorszag szévetsége
mellett. Szalay és PAzmandy majus végi jelentése ugyanakkor felhivta a figyelmet
a porosz és az osztrak kovetek tobbségének a kozponti hatalom meger§sitésére
iranyulé kisérleteket elutasité magatartisara, mellyel egy idében folyamatosan
érkeztek informdcidk Pestre a német térségben feler6s6dé partikularis torekvé-
sekrél, mindenekel6tt az alkotmdnyos-nemzeti kibontakozis megakadalyozasa-
ra irdnyulé berlini és bécsi praktikakrol. Junius végéhez kozeledve ugyanakkor
egyértelmiien halad4s volt észlelhet6 az egységes birodalmi alkotmannyal kap-
csolatos konkrét kérdések targyaldsdban. A Kézlony julius 1-jén megnyugvassal
allapitotta meg, hogy ,Németorszig erGteljes egységének el§allitdsardl nincs vita
a gytlésben, csak azon Ut és mddszerre nézve, mely ezen célhoz vezet, térnek el
a vélemények”.

A Batthyany-kormany a megsziilet6ben 1évé egységes Németorszagra, mint a
cari Oroszorszag részérdl fenyegets tdmaddssal szembeni potenciélis stratégiai
partnerére tekintett. Kossuth azonban az éhajtott szévetségkotésben rejls el-
lentmonddasokat, a német hatalom esetleges hédité ambicidit is felfedezte, és
azok preventiv semlegesitéseként megfelel$ garancidk beépitésére térekedett a
felsejlé német tulsulybdl kovetkezd veszélyekkel szemben. A tervezett egyiitt-
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mikodést ezért kizardlag a szerz6dé felek szuverenitdsanak kélcsonos és teljes
megdrzése mellett tekintette kivitelezhetének. Junius 7-én, PAzmandy Dénesnek
irottlevelében ennek megfelel6en mindenekelStt azt emelte ki, hogy a szévetség
alapja a kélcsonos segitség legyen, amelyben ,,6k a Magyar Koronanak integrita-
sdt garantirozzik — legyen az bar orosz, szerb stb. befolydssal tdmogatott hor-
vat-illir partutés dltal fenyegetve —, mi pedig a Deutscher Bund integritdsat ga-
rantirozzuk cseh s dltaldban szl4v elemi elszakadasi térekvések ellen”. Julius 11-i
parlamenti beszédében pedig hatarozottan leszégezte, hogy a ,Német Biroda-
lommal baritsdgot akarunk, agy, hogy szabadsdgunkbdl ezért semmit sem enge-
dink”.

A Magyar Kiralysag regiondlis pozicidjat s a Batthydny-kormany kiilpolitikai
gondolkodasat ugyancsak messzemenden alakitottak az itdliai félszigeten kibon-
takozé valtozasok, melyeket mér a Batthyény 4ltal irdnyitott reformellenzék is
nagy jelentéségiinek értékelt Eurdpa, a Habsburg Birodalom és Magyarorszig
sorsanak alakuldsa szempontjabdl egyardnt. 1848 tavaszdn a Habsburg Biro-
dalmat It4lidban érte a legnagyobb horderejii megrizkédtatds, ami egyenesen
nagyhatalmi allasanak aldasasaval fenyegetett. Jelent8s eurdpai politikusok nyi-
latkozatai alapjan Lombardia elszakadasat Batthyanyék marcius végén eldontott
kérdésnek tekintették, a francia kiiligyminiszter, Alphonse Lamartine allasfog-
laldsa pedig arrél gy6zte meg Gket, hogy fegyveres konfliktus esetén az olasz
szabadsagkiizdelem akar Franciaorszig tdmogatasara is szamithat.

Lombard-Velence elszakadasat az angol kilpolitika is késznek mutatkozott
elfogadni, Palmerston ugyanis kifejezetten ezen az Gton tartotta megmenthetd-
nek Ausztria nagyhatalmi allisat, és megszuntethetének a folyamatosan hébo-
ruval fenyeget6 francia—osztrak fesziiltséget. A francia és angol rokonszenv-nyil-
véanitasok megerdsitették a vezeté magyar politikusoknak azt a feltételezését,
hogy véglegesen eldélt az érintett tartomanyok sorsa. Az eurdpai kézvélemény
altal is osztott vélemény hatdsa alél a méjus 4-e 6ta hivatalban all6 osztrik kor-
many sem tudta magat fiiggetleniteni. Franz Pillersdorf bar6 miniszterelnok
méjus végén elGterjesztette Lombardia 6néllosigat elismerd javaslatat.

Batthyanyék azonban érzékelték az olasz nemzeti mozgalomban jelentkezé
széthuzé tendencidkat is. Kritikusan értékelték a piemonti uralkod6, Karoly Albert
kovetkezetlen és ellentmonddsos magatartdsat, a reakcié térnyerését a Napoly—
Sziciliai Kettds Kiralysdgban, valamint a radikalis-republikdnus kévetelések alta-
lanos felerés6dését.
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A magyar kulpolitikai doktrina Ujrafogalmazasa

Mikézben a horvat nemzeti mozgalom Josip Jella¢i¢ ban irdnyitasdval s a Habs-
burg-udvar titkos morélis, valamint az osztrdk kormany komoly pénzigyi ta-
mogatasdval feltartéztathatatlanul haladt a térvénytelen lazadds atjan, majus
kozepén a kézép-eurdpai eréviszonyokat alapjaiban médosité valtozasok kérvo-
nalazédtak. Az 4trendez6dés meghatarozé elemét a majus 15-én kitort Gjabb
bécsi forradalom képezte, melynek kovetkeztében a Habsburg uralkod6 mene-
kilni kényszerilt sajit birodalmi f6varosabdl, és rezidenciajat ideiglenesen Inns-
bruckba helyezte 4t. 1848 tavaszanak mozgalmai a Habsburg Birodalom hatarait
szinte valamennyi irdnybdl kikezdték, s az eurépai kozvélemény komolyan sza-
molt a Monarchia felbomldsanak lehet6ségével. ,Akkoriban az litszott volna
fantasztikusnak, ha valaki azt jésolta volna, hogy két év mulva az osztrak biro-
dalom deszpotikus egységében fog dllni” — allapitotta meg Hajnal Istvan a Bat-
thyany-kormany kilpolitikdjardl irt kismonografidjaban.

A marciusban létrejott liberalis-demokratikus egységfrontot felszamold, az
osztrak alkotmdnyt demokratikus irdnyban tovabbfejleszt6 bécsi fordulatot a
magyar politikai vezetés (a birodalom szldv népeinek hatalomra jutasitol, az
uralkodé elmenekiilésének moralis és gazdasagi kovetkezményeitdl, a szocidlis
ellentétek kiélez6désétdl, és elsésorban a vagyonosok ellenforradalom felé sod-
r6dasatol tartva) fenntartasokkal fogadta. A birodalom felbomlasi folyamaténak
felgyorsuldsa ugyanakkor kiilpolitikai koncepciéjanak Gjragondoladsara sarkallta.
A kivianatos dontések meghozatalaban Batthydny és Kossuth szorosan egyutt-
mikédott, azok elgkészitésébe munkatarsaikat is folyamatosan bevontak.

Mig a beiktatdsat kovetd els6 hetekben a Batthydny-minisztérium a Habsburg
Birodalom régi szerkezetében gondolkodva, s adottsagait tiszteletben tartva,
annak alkotmdnyos atalakitdsit kévetelte elsésorban, az uralkodéjat menekiilés-
re kényszerité majus 15-i bécsi forradalom, majd a frankfurti parlament harom
nappal kés6bbi megnyitasa koncepciéjanak a viltozé korilményekhez rugalmasan
alkalmazkod¢ 4tértelmezését inditotta el. Az orosz fenyegetéssel, Anglia elutasi-
t6 hozzaallasaval, a Habsburg Birodalom szétesésére utalé jelekkel, az egységes
Németorszag megsziiletésével, valamint az olasz és a lengyel fiiggetlenségi és
egységtorekvéseket magiba foglal6 kzép-eurdpai nemzeti dtrendez8dés kibon-
takozasaval szembesiilé magyar kormanyférfiak a kiilpolitikai fejlemények gondos
elemzése alapjan keresték Magyarorszag helyét az 4dtalakulé Eurépaban.

A Batthyany-kormany kulpolitikai ars poeticdjat konkretizal6 Gj orientédcié
alapelveit fogalmazta meg Bajza Jézsef a Kossuth Hirlapja julius 1-jei bekoszon-
t6 vezércikkében. ,A viligesemények hatasa nem szoritkozik egyes nemzetekre.
Az 6sztonoknek és érzelmeknek, a szellemi és anyagi sziikségnek egy kozos ideg-
zete vonul végig az egész emberiségen. Eghajlat, faj és miiveltségi fokozat e sziik-
ségnek csak mértékét modositjak. Ugyanezért, ki a népek életében felmeriils
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jelenetek kolcsonhatdsat nem latja, az politikai tigyekben sohasem lesz képes
magat kelléen tdjékozni. A vildgesemények szinpadan nincsen elszigetelt cselek-
vény [...], s nincs nemzet, mely a viligesemények befolyasa el6l elzarkézhatnék
[...]. A kulfold tehat annal nagyobb fontossaggal bir rednk nézve, mert a népek
egyetemes életének fejleményeiben rejlenek sajat végzeteink.”

A Batthyany-kormany tagjai visszatérGen szorgalmaztik a majus 15-i esemé-
nyek el6l Innsbruckba menekiilt V. Ferdindnd Magyarorszagra koltozését. ,Bécs
nagyon hiborog, gondolom mar ideje volna komoly lépéseket tenni, hogy a kiraly
Budara jojjon” - siirgette Kossuth mar majus 17-én, mert dgy itélte meg, hogy
»0s Buddnak ormai azok, melyeken a népszabadséigra fektetett kiralyi szék ren-
dithetetlenebb, mint barhol masutt”. Julius 17-én pedig igy fiizte tovibb gondo-
latait: ,Bécs most Frankfurttél fiigg — egy ilyen aldrendelt trén nem lehet urunk,
kiralyunk hatalmanak centruma. Kirdlyunk csak Budan lehet teljes szuverén.”

Az uralkod6 Budara invitalasaval Batthyanyék demonstralni kivantdk a dinasz-
tia irdnti hiséguket, kompromisszumkészségiiket, a torvényességhez torténé
ragaszkodasukat, ugyanakkor szinvallasra probaltak kényszeriteni az udvart.
A terv megvaldsuldsa Magyarorszag nemzetkozi poziciéjanak megszilardulasa-
val is kecsegtetett, hiszen a remélt megold4s a kulfold el6tt is megerdsitette vol-
na az aprilisi torvényekben szentesitett magyar 6nrendelkezés érvényességét.
Ennek jegyében irta Kossuth junius 7-én Pulszky Ferencnek: ,Most minden att6l
fugg, hogy a kirdly Budara j6jjon - s igy kiiligyminisztériumunk is. A Birodalom
diplomatidjat nekiink kell igazgatnunk... 4t kell helyezniink a monarchia kozép-
pontjat. S Budanak kell lennie a centrumnak.”

A Buda-kézponta Habsburg Birodalom megteremtését és funkciéjit a magyar
politikusok a kozép-eurdpai forradalmi valtozasok eredményeként formal6do dj
eurdpai rend meghatdrozé elemének tekintették. Feladatanak nem kevesebbet
tartottak, mint az orosz terjeszkedés megakadélyozasat és a feltételezett német
héditdsi ambicidk visszaszoritdsat, valamint a Duna menti népek térténelmi meg-
békélésének el6mozditasat. A Magyar Kirdlysag kozépkori rangjanak felélesztését
is felvillanté elképzelések mogott ugyanakkor markansan megjelenik az a Habs-
burg Birodalom szétesésével is szamol6 felelsségteljes politikai gondolkodais,
amely olyan nemzetkozi jogositvanyokkal és alkotményos eszkozokkel kivanta
felruhazni Magyarorszagot, melyek a térség eréviszonyainak negativ megvéltoza-
sa esetén is alkalmassa tehették a magyar kormanyzatot az elmélyiilé vilsag ke-
zelésére, a nemzeti érdekek hatékony képviseletére. Meg voltak gy6zddve arrdl,
hogy a magyarsag rendelkezik egy olyan birodalom megalakitasanak adottsagai-
val, amely képes dtvenni a Habsburg-monarchia funkciéjat az eurépai egyensuly-
rendszerben.

Az dtmenetiiddszakban a kibontakozas egyik kivanatos és lehetséges utjaként
megfogalmaz6do, a magyar vezetés egésze altal képviselt elképzelés az események
végkifejlését ismerd utdkor szdmdra talan tal merésznek tlinhet. Szamos egyko-
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ra kalfsldén megfogalmazott értékelés azonban megértdbb értelmezésre 6szto-
noz. A parizsi Journal des débats egyik vezércikke arra hivta fel olvaséi figyelmét,
hogy ,Magyarorszagnak Eurépa politikai tigyeiben megjelenése mar csaknem be
van végezve, [...] s feladata az olasz és a lengyel szabadsdg kivivisdnak tdmoga-
tasa, valamint Ausztria visszavezetése igazi rendeltetési helyére”. A ,barbarsiggal
szembeni hivatisira” figyelmeztette a magyar kveteket Frankfurtban Hartmann
von Leitmeritz képvisels, és szavait tarsai lelkes egyetértéssel tapsoltak meg.

Belgiumi liberalis kérokben 1848 nyaran ugyancsak realis lehetéségként sz4-
moltak az 6nallé6 Magyarorszag aktiv és hatékony szerepvallaldsival. Pozitivan
fogadtak Batthyanyék parizsi és londoni kezdeményezését, a magyar kovetek
frankfurti szereplését, tovabba a magyar-lengyel és a magyar—piemonti egyiitt-
mukodés formaléddsat, a Le Précurseur pedig egyenesen azt tanicsolta, hogy
»Magyarorszdg minden energidjaval arra 6sszpontositson, hogy az el6készités
alatt 4ll6 [az it4liai probléma rendezésére London, Parizs és Briisszel altal nagy
aktivitassal szorgalmazott] béketargyalasokon az eurépai egyensulyrendszer fon-
tos tényezdjeként jelenjen meg”.

A francia kiliigyminiszter Alphonse Lamartine bécsi kovetén keresztil szin-
te nyilvdnosan hivta fel a pesti korményt diplomaciai viszony létesitésére és
Franciaorszdg bécsi diplomaciai kirendeltségének vezetdje, Eduard De la Cour
1848 tavaszan csaknem teljes mértékben osztozott a magyar minisztérium fel-
fogasidban, méga Magyar Kirdlysdg megalmodott nagysagatilleten is. Alondo-
ni kormdny félhivatalos magyarorszigi képvisel6je Joseph Andrew Blackwell a
bécsi kévetnek, John Ponsonby lordnak irt tdjékoztatéjaban fiiggetlen dllamnak
nevezte Magyarorszagot, melyet képesnek tartott akir egy talsigosan megerd-
s6d6 Németorszdg ellensilyozasara is, amennyiben sikeriilne konfédericiéra
lépnie a szomszédos 4llamokkal (egy mellékelt térképen az elképzelt allamala-
kulat lehetséges hatérait is megjeldlte). Felhivta az angol kormany figyelmét arra
is, hogy ,[a]z ilyenképpen alakult orszag rendkiviil elényos lenne a brit érdekek
szempontjabdl - ugy politikai, mint gazdasagi vonatkozasban”. A londoni The
Times &prilis 4-én vezércikkében igyekezett meggy6zni az angol kézvéleményt
a Magyarorszaggal kiépitendd politikai és kereskedelmi kapcsolatok hasznossa-
garol, amikor kifejtette: ,,Féconsult vagy mas még magasabb tigynékot kell Pest-
re kildeni r6gton, s hathatds 1épéseket kell tenni a kereskedelmi viszony elé-
mozditisdra Magyarorszaggal, mely mulhatatlanul ki fog fejlédni a fiumei part
felé [...]. Magyarorszig az ausztriai haz leghatalmasabb és leghasznosabb birto-
ka fog lenni.”

Elsé frankfurti tapasztalatai alapjan az dllomashelyére megérkezé Szalay Lasz-
16 és Pazmandy Dénes arrdl tdjékoztatta Batthyanyt, hogy ,Magyarorszagot itt
a kulféldén mindenki fiiggetlen orszagnak ismeri el maris”, ami megerGsitette
azt a pesti politikusok kérében killénésen méajus 15-ét kovetSen elterjedt felfogast,
miszerint a szétesd, osztrak tartomdnyaival a német egységhez csatlakozé Auszt-
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ria feladatait egy a Habsburg-dinasztia uralma alatt 4116 megnévekedett Magyar-
orszag fogja atvenni.

Az Ausztriatdl kilonvalt figgetlen Magyarorszaglétrejotte az egykoru eurdpai
politikai kézvélemény szdmara egyaltalan nem mindésilt forradalmi gondolatnak.
A németorszagi atalakulas logikus kévetkezményeként értelmezték azt azok a
frankfurti osztrak kévetek is, akik oktéber 27-én ,,a német-osztrak tartomanyok-
nak a tobbi Németorszaghoz valé feltétlen csatlakozasa, s azoknak Ausztria nem
német orszagaival vald perszonalunidja mellett nyilatkoztak”.

Megkulonboztetett jelent8séggel birt ugyanakkor Karl von Hummelauernak,
az osztrak kormany jogi szakértéjének a bécsi politikai korok helyzetértékelésé-
r6l adott tdjékoztatdja Friedrich von Stockmar béré, az angol kirdlyné jogi tandcs-
addja szamadra, miszerint az a hit él Ausztridban, ,hogy 4j birodalmat kell alapi-
tani, melynek els6 id6kben feladata, hogy dicsGségessé tegye régi nevét, s éppen
ezért Magyarorszigot teszi az Gj dllam magjava és ha szitkséges, még févarosat
is oda helyezi”.

Az idézett nyugat-eurdpai politikusok alldsfoglaldsai azt bizonyitjdk, hogy a
Buda-kézponti Habsburg Birodalom megteremtésének esélyével szamold, 1848
nyaranak dtmeneti id§szakdban megfogalmazott s az ellenforradalom 6szi fellé-
péséig hangsulyosan érvényesils elképzelések nem tekinthet6k csupan az ,elva-
kult magyar nacionalizmus” megnyilvanuldsinak. Batthydny és tarsai a nemzet-
kozi reagaldsok alapjan - mikézben pontosan tisztaban voltak azzal, hogy azok
tavolrdl sem jelentik még a nagyhatalmak vezet6inek megnyerését — céljaik elér-
hetéségére kovetkeztettek. Felismerték ugyanis, hogy — amint azt 4tfogé elem-
zésében Didszegi Istvan bemutatta — a nemzeti dtrendez6dés és az 1848 eltti
hatalmi viszonyok megérzése a korabeli eurdpai politikdban egymas mellett 1é-
tezd alternativat jelentettek, s a nyugati hatalmak meghatarozé politikai kéreiben
mindkét megoldas hivei képviselve voltak.

A Habsburg-dinasztia regnaldsanak folytonossagat meger6sité Buda-koézpon-
ta 6nallé magyar birodalom elismertetésére iranyuld torekvések jegyében a juni-
us 6-4n megtartott kormanyiilés a mar folyamatban levs londoni és frankfurti
diplomaciai probalkozasok folytatdsa mellett 4j kelet-eurépai hidféalldsok létre-
hozdsat hatarozta el, és dontott a régiéban miikédé magyar konzuldtusok felal-
litasarol. Késébbi dllasfoglaldsaban az 6nallé magyar képviseleti rendszer kiépi-
tésének megkezdését Konstantindpolyban, Jasyban, Bukarestben és Belgradban
tartotta indokoltnak.

A junius 6-i értekezleten V. Ferdinandnak a magyar kormany meghivasara
adott, gyakorlatilag elutasit6 valasza ismeretében Kossuth azt is kezdeményezte,
hogy teremtsenek kényszerhelyzetet az udvar szamara, és allitsak a kirdlyt valasz-
ut elé: a magyar kivansdgot teljesitve helyezze 4t székhelyét Pest-Buddra, vagy
adjon felhatalmazast Istvan f6herceg nddornak a kirdly szamara fenntartott jogok
gyakorlasara. A siirgetett megoldas végil az Esterhazy Pal herceg junius 15-i le-
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vele altal elinditott folyamat eredményeként sziiletett meg. Az Innsbruckban
tartézkod6 magyar kiiligyminiszter ugyanis arrél tajékoztatta Batthyany Lajost,
hogy a betegségére hivatkozé uralkodé ausztriai alteregéjanak nevezte ki Janos
féherceget. A magyar kormany hatarozott siirgetésére a junius 26-an kibocsatott
és augusztus 14-i visszavondsaig érvényben levé leiratban megtortént Istvan
féherceg nador felhatalmazasa is, ami azt jelentette, hogy a gyakorlatban meg-
hat4rozatlan idére megsziint a birodalom egyszemély vezetése, s a birodalmi
kapcsolatokat a perszondluniéhoz képest lazité, azokat a szuverenitds megosz-
tasaval az uralkoddhdz kozosségére sziikitd, az aprilisi torvényekben a sajtévét-
ségek felsoroldsa keretében megfogalmazott kézjogi felfogds érvényestilt.

A Batthyany-kormany mértéktartéan optimista helyzetértékelése tavolrél sem
jelentette azt, hogy tagjai ne érzékelték volna az ellenforradalmi centrumok el-
s6sorban Kozép- és Kelet-Eurépaban feler6sodé aktivizalédasara. Az 4prilisi tor-
vényekben szentesitett magyar énrendelkezés szamara veszélyt jelent6 erék szer-
vezkedését mijus elején félreérthetetlenil felismerték, a békés atalakuldsra
leselkedé fenyegetést pedig mar kordbban észlelték. Wesselényi Miklés baré Kos-
suth Lajosnak irt levelében marcius 23-4n ,vihar el§tti csendnek” nevezte ,,a szla-
vok vagy horvétok részéréli hallgatast,” mikézben Osterhueber Jézsefnek irt
marcius 28-i levelében Dedk Ferenc arrdl elmélkedett, hogy ,,Hazank taldn na-
gyobb veszedelemben soha nem volt. Oroszok nyomnak el benniinket, vagy ismét
az ausztriai hatalom, vagy taldn a legborzaszt6bb anarchia, ezt csak isten tudja.”
A Pesti Hirlapban méjus 1-én megjelent irdsiban Wesselényi immar a tAmaddasra
készill6d6 abszolutizmus teljes gépezetét rekonstrudlta: ,a bécsi kamarilla a bi-
reaucratia, mely mint némely kigy6 szétvagdalva is mozog s 6sszeforrni torekszik,
barmi dron, barki altal igyekszendik visszanyerni azt, mit vesztett. Szintagy lehet
latni azt is, hogy az orosz abszolutizmus kész leend a fejl6dé szabadsag [...] s6t
csak megsemmisité szelleme ellen, harcot vivni életre-halélra. A [bécsi] cabinet
[...] kikapta a legjobb médot, e harcot nem is vivni, hanem massal [ti. a horvat
lazadoékkal] vivatni érdekében.”

Marcius 29-én megfogalmazott valaszfelirati javaslataban Kossuth hatarozot-
tan hangot adott aggodalmanak, miszerint ,Taldn nekiink sem adja meg az isten
azon 6romot, dicséséget, hogy atalakulasunk polgarvérbe ne kertljon”. Koran
jelentkezs kétségeit titkrozte aprilis 16-an keltezett utolsé kévetjelentése, amely-
ben komolyan szdmitott ,Eurépa civilisilt és szabad népeinek rokon érzeteire
ama nagy harcban [...], mely talan rednk és egész Eurépara virakozik”. Julius
4-én a Kossuth Hirlapjaban megjelent cikkében a pénziigyminiszter leleplezte,
hogy a birodalmi egységre hivatkoz6 bécsi reakcié valéjdban a magyar pénz- és
hadiigy megsemmisitésére késziil, s ezen megallapitas titkkrében egyértelmiien
megvildgosodott egy nappal kordbbi iizenetének 1ényege, mely szerint , E késza-
lésnem a horvat ldzad4ds kérdése csak, e késziilés minden veszélyek elhdritasdnak
eszkoze”.
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A Batthyany-kormany tagjai és az 6ket tdmogatd politikusok tehat mar 1848
tavaszan szamoltak az ellenforradalmi erék regeneraléddsinak lehetéségével s a
magyar forradalmi vivmanyok megérzésének legfébb biztositékat az eurdpai
forradalmak 6sszefogisdban, a kozos szabadsdg kozos megvédésében hataroztak
meg. Az alkotményos rend fenntartdsa ugyanakkor egyre komolyabb kihivast
jelentett a kabinet szdmara. ,A felbdszilt ellenség minden oldalrdl fegyveres be-
robbandssal fenyeget, nincsen erénk, mit elébe allithatndnk” — ecsetelte az orszig
nehéz helyzetét Dedk Ferenc junius 15-én elmondott beszédében. A Pesti Hirlap
junius 10-i szdmdban megjelent cikkében Kemény Zsigmond pedig aldhuzta: ,egy
percig sem éltiink azon illaziéban, hogy nem fog karunkra és hazafisdgunkra
szitkség lenni. Minden nap tébb erét gydjténk, s mind inkabb hozzaszoktunk
csak magunkra tdmaszkodni.”

A reményteli virakozdsok mellett Batthyiny és munkatarsai folyamatosan
nyomon kévették a Habsburg-ellenforradalom késziil6dését, a premier tiirelmes
politikai magatartasa tavolrdl sem azt jelentette, hogy ne késziilt volna tudatosan
a bekovetkezé megmeérettetésre. Kormanya szdmadra a legnagyobb kihivast az
aprilisi torvényekben meg sem emlitett nemzetiségek probléméja, mindenekel6tt
a horvat lazad4s jelentette, mikdzben a legalitds meg6rzésével késziilt az ellen-
forradalmi cselszévések hatadstalanitésara.

Az ellenforradalmi készil6déssel szembeni alternativak megitélése

Anemzetiségek lazadasival és az ellenforradalmi késziil6déssel szembeni elkerl-
hetetlen és halaszthatatlan déntések meghozatalat allitotta munkaja kézéppont-
jaba az Istvan f6herceg nador altal julius 5-én, Pesten megnyitott elsé népképvi-
seleti orszdggyilés. Batthyany Lajos miniszterelnék és munkatarsai, valamint a
parlamenti képvisel8k ugyanis messzemenden tisztiban voltak a magyarellenes
Habsburg—osztrak-horvat egyittmiikodés tényével és tartalmaval. Julius 4-én
irt levelében Batthyany félreérthetetlentl leszogezte, hogy a Habsburg-dinaszti-
at és Ausztria kormanyat val6jaban nem a horvat-magyar viszaly, hanem ,hazank
pénz- és hadiigyeinek 6nall6 korményzata nyugtalanitja. A minisztertanacs juli-
us 5-i, elszdntsdgot sugarzo hatdrozata pedig kimondta, hogy a magyar vezetés
selvan hatdrozva a magyar nemzetnek 6felsége altal is szentesitett 6ndll6sdgibol
semmi dron egy hajszalnyit sem engedni, s a szévetséges baritsdgra hasonlé ba-
ratsiggal, ellenségeskedésre jogszer( visszatorlassal felelni”.

Ismeretes, hogy Kossuth Lajosnak, a kormany képviseletében elmondott juli-
us 11-i beszéde hatédsara az orszaggylés kozfelkialtassal szavazta meg a honvéd-
sereg megteremtésének alapjaul szolgal6 200 ezer Gjoncot és killitdsuk pénziigyi
fedezetét. A kordbbi hénapok térténéseit értékels s a magyar kormany lépéseit
Osszegzd miniszteri expozé sorra vette az orszag énrendelkezését fenyegetd fej-
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leményeket, mindenekel6tt a horvat partitésre, a szerb lazadasra, a feltételezett
panszliv fenyegetésre és az al-dunai cari expanzidra irdnyitva a figyelmet, majd
kiemelte: ,A Prut szélén egy hatalmas orosz sereg all, mely fordulhat jobbra, for-
dulhat balra. Lehet iranyunkban baritsigos, lehet ellenséges, de mivel lehet ez,
lehet amaz, a nemzetnek késziilni kell.” A folytatdsban a Habsburg-ellenforradal-
mi készil6dés leleplezését kovetSen a kinalkozé szovetségi kapcsolatokban rejlé
lehetéségeket értelmezve kifejtette: ,Hol és kiben keresik az orszagnak biztosi-
tékat, kiilszovetségben talan? Nem kicsinylem a kiillszévetségek fontossagat, s6t
azt vélem, hogy kotelességeit mulasztana a minisztérium, ha e tekintetben is
mindent nem tenne, amit a nemzet biztositadsa megkivan. Hivatalba lépésiink
elsé percében mindjart a minisztérium az angol hatalommal érintkezésbe bocsat-
kozott [...]. Azonban arrél meg lehetiink gy6z3dve, hogy az angol ott és annyira
s addig fog benntinket partolni, mennyiben egyszersmind sajat érdeke fogja meg-
kivanni.

Franciaorszag [...] én a francia nemzet irdnt, mint a szabadsig megszemeélye-
sitéje irdnt az évildgban, legnagyobb rokonszenvvel viseltetem, de életemet az 6
oltalmazasatdl [...] foltételezve latni nem akarom [...], akdrmint alakuljanak is a
franciaorszagi viszonyok [...], annyi bizonyos, hogy Franciaorszig messze van.
A francia sympathidkra tdmaszkodhatni, Lengyelorszag is csak sympathidkra
tamaszkodott, a sympathia megvolt, de Lengyelorszag nincs t6bbé.

A harmadik a Német Birodalom. Uraim! Kimondom, miképp érzem annak
természetes igazsagat, hogy a magyar nemzet hivatva van a szabad német nem-
zettel, és a német nemzet hivatva van a szabad magyar nemzettel szoros barat-
sdgos viszonyban és egyutt allani 6rt a nyugati civilisatio f6létt. Ezen szempont-
bél fogtuk fel a dolgot, midén teendbink elséje kozé szamitottuk, hogy [...] azon
érdemes honfikat Frankfurtba kiildéttiik [...] szorosabb &sszef(izése irant azon
baritsidgnak, melyet koztink és Némethon kézt fennallani 6hajtunk, de igy, hogy
jogaink, 6néll6sagunk, nemzeti szabadsagunkbdl senkinek baritsidgiért és sen-
kinek fenyegetése miatt egy hajszalnyit is engedjiink.”

A Batthydny-kormany 1848 nyardn immdar mindenekel6tt a formalédé német
egységbe helyezte reményét. A frankfurti kévetkiildés és a német szovetségkotés
sikere érdekében rendkiviili aktivitast kifejt6 miniszterelnok kiemelt jelentéséget
tulajdonitott az egységparlament azon hatdrozatidnak, amely Magyarorszag és
Ausztria kapcsolatit a perszondluniéban jelolte meg, azaz messzemenden talal-
kozott a magyar politikusok elképzeléseivel. Reményeit meger@sitette Janos f6-
hercegjulius kézepén kifejtett dllaspontja, mely szerint az osztrdk monarchidban
é16 nemzetek , testvérisége s a németorsziggali egyesiilés minden érdekek erds
alapja”, amelyre alapozva kormanyz6i hivatala a bécsi nemzetgytilés 4ltal tamo-
gatva ,s az 9sszes német néptél megerdsitve, Németorszag eszményét ténnyé
alakitandja”. Batthyanyék a megsziilet6 Németorszdgban legfontosabb stratégiai
szovetségesiiket keresték, és meggy6z6déssel hirdették — ahogyan azt Karl Lei-
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ningen herceghez, a frankfurti miniszterelnékhéz intézett augusztus 12-i leve-
lében Szalay Laszl6 is megfogalmazta —, hogy ,,a fiiggetlen Magyarorszig Németor-
szag egységének egyik legerésebb biztositéka. Mi Magyarorszag 6ndllé kifejlését,
mi annak megers6dését elémozditja, ugyanez elésegiti az egységes és szabad
Németorszag hatalmat is.”

Mikézben a magyar kormény a nyari hénapok soran hatalmas energidkat moz-
gositott a felhalmoz6dé problémék megoldasara, kedvezétlen valtozdsok zajlottak
le a nemzetkozi eréviszonyok alakuldsaban. A vezet6 magyar politikusok folya-
matosan nyomon kovették az érlel6d6 negativ fordulat fejleményeit. Erzékelték,
hogy a janius 23-i parizsi munkasfelkelés leverését kovetben a francia politika
befelé fordult, és konzervativ irdnyvaltist hajtott végre. Aggodalommal konsta-
taltak, hogy a német térségben teret nyernek a partikuldris tendenciak, és fel-
er6sodnek Poroszorszag, illetve Ausztria egységellenes nagyhatalmi térekvései.
Junius 17-én Windisch-Gritz felszdmolta a pragai demokratikus felkelést, julius
25-én pedig Radetzky gy6zte le Custozza mellett a piemonti-olasz seregeket.

A Habsburgok sikerei alapvetden 4] helyzetet teremtettek K6zép-Eurépédban,
s a birodalmon beliili eréviszonyokat megvaltoztatva lehetévé tette az udvar sza-
mara, hogy ,visszafoglalja” sajat f6varosat a demokratikus forradalom eréitdl, s
a magyar alkotményos rendszer felszdmolasara irdnyul6 horvat tdmadas el6ké-
szitését felgyorsitsa.

A Habsburgok szandékainak ismeretében a premier tudatosan és rendkiviil
elszantan késziilt a megmérettetésre. ,Armany és arulds kozepette még attol is
lehet tartani, hogy a dolgok régi rendjének visszadllitasat er6szakkal is megki-
sértendik” - 4llapitotta meg a minisztertandcs augusztus 12-i 4llasfoglalasa. Az
udvar irdnyaba kezdeményezett megegyezési probalkozdsok sikertelenségének
mérlegét megvonva augusztus 27-én tartott ilésén a kormany pedig pontosan
rekonstrudlta a kordbbi hénapok torténéseinek ellenforradalmi forgatékonyvét,
amikor kifejtette: ,Bécsben igéretet kaptunk csak, mert amit adtak is tényleg jobb
keziikkel, azt bal kézzel visszavették, jatszottak velunk, mig a reakcié taraja az
olasz haboru szerencsés folyasa kovetkeztében megnéhetett. Nem a vérontas az,
amit biiniil hoznak fel ellentink, hanem az a bajuk, hogy az egykori ellenzék jutott
Magyarorszdgon kormanyra, ez az, ami a reakciénak borzaszt6.”

Ahiéborus konfliktus kitérésének kozeledésérdl a miniszterelnok Magyarorszag
frankfurti kovetét, Szalay Laszl6t augusztus 18-ilevelében tdjékoztatta: , A reac-
ti6 mér nyiltan 1ép fel, és tobbé nem titkolja szandékat és terveit. Magyarorszag
van kijelélve els6 aldozatul [...] el6ttink legfellebb harom hét van. Arra szélitom
tehat fel Ont, hogy ezt értesse meg a német diétaval, és birja azt mielébb egy
olyan diplomatikai fellépésre, nemzetiink és fiiggetlenségiink mellett — legyen az
kovetkiildés, legyen az szovetségkotés, mely 1épésnél fogva megakadélyoztassék
azon irdny és térekvés, melynek diadala csak antigerman fels6bbséget tenne ural-
kodéva Ausztridban.”

196 M ERDODY GABOR



Mivel a frankfurti parlament tébbsége egyetértett Batthyanyval, augusztus
26-an megtortént Szalay hivatalos fogadasa az ideiglenes birodalmi korményzé,
Janos féherceg aktiv jelenlétében, a nemzetkozileg érvényes hivatalos diploma-
ciai keretek kozott. Az eseményt a szereplék dontd fontossdga, Magyarorszag
nemzetkozi pozicidit jelentésen meger6sits lépésnek tekintették, és azt vartak
hatdsatol, hogy Magyarorszag ,,az eurdpai népek csalddjidban 6nalllag megjele-
nik.” A hivatalos fogadas jelent6ségét a felettébb konzervativ meggy6z6dést
frankfurti porosz kévet, Joseph von Radowitz is pozitivan itélte meg, amikor azt
josolta: ,Nagy lépés, mely maga utdn fogja vonni Eurépa elismerését.”

Batthyany abban reménykedett, hogy Szalay sikere megnyitja az utat Teleki
L4szl6 franciaorszagi diplomdciai misszidja szamadra is. A périzsi akci6t a premier
gondosan el6készitette, meginditdsdhoz csupdn a pozitiv frankfurti hirek megér-
kezésére vart. A francia killigyminiszter, Jules Bastide ugyanis magyar értestlések
szerint alig leplezte, hogy szivesen tdmogatna Ausztria hatiban egy, a megsziilet6
német egységallam ellenstilyozdsara is képes szovetséges megjelenését. Osszekotsi
révén jelezte azt is, hogy kész elgkésziteni akar Magyarorszig kovetének hivatalos
fogadasat is. S6t, Pascal Duprat személyében Parizs tervezett pesti képviselsjét is
megnevezte. Batthydny augusztus 29-i keltezéssel litta el azt a Teleki Laszl6 sza-
mara el6re elkészitett megbizolevelet, amely abban jelslte meg a kévetjelolt fela-
datat, hogy tdjékoztassa a parizsi politikusokat és a kozvéleményt ,Magyarorszag
Ujabb fejl6désérdl, Eurépaban tanusitott magatartdsardl és arrél a szereprél, melyet
a civilizaci6 érdekében vinni hivatva van”, és egyértelmiivé tegye, miszerint ,Ma-
gyarorszag azt a helyet késziil elfoglalni Eur6paban, mely egy tizennégymillié 1é-
lekbdl 4ll6 és a modern eszméket haladék nélkil magaéva tett nemzetet megillet”.

A magyar kilpolitikai offenziva kiteljesedését azonban meghiusitottik a Habs-
burgok hatarozott ellenlépései, a parizsi kormanyhoz és a frankfurti parlament-
hez eljuttatott felhaborodott és fenyeget6 tiltakozasa. Az eurépai helyzet sajatosan
ellentmond4sos alakuldsdnak bizonyult ugyanis az a kérillmény, hogy mikézben
a Batthydny-kormany legnagyobb diplomaéciai sikereit érte el, a nemzetkézi hat-
térben mindekozben lejatszédott az eréviszonyok Magyarorszag szamara kedve-
z6tlen atrendezdédése.

Az ellenforradalmi tdmadas megelézése érdekében, a békés megolddst elémoz-
dité kompromisszumkotés reményében a magyar minisztertanics augusztus 27-én
ugyanakkor olyan térvényjavaslatot fogadott el, amely a fegyveres konfliktus el-
haritdsdért végsziikség esetén kész volt akar a teljes fiiggetlenséget is felajanlani a
horvatok szamara, fenntartva a magyar tengerpartra és Fiume birtokldsira vonat-
kozé igényét. Jelentés engedményekre szantak el magukat Batthyanyék Bécs ira-
nyédban is, amikor nem kivantak immar mereven elzarkézni a birodalmi dllamadés-
sag visszafizetésébdl torténd részvillalas, a hatarérvidék bécsi illetékességének
elismerése, valamint az 6ndllé magyar pénzkibocsatas helyett egy bécsi banki kél-
cson felvétele eldl.
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Az észak-italiai gybzelmeivel 6nbizalmat visszanyer$ udvar azonban nem ki-
vant targyalasokba bocsitkozni. A Habsburgok katonai beavatkozisidhoz urugyet
szolgaltat6 1épésektdl Batthyany azonban tartézkodott, mivel gy itélte meg,
hogy az 6nvédelmi hibord megvivisahoz nélkiilézhetetlen liberalis nemesség
tobbsége még nem gy6z6dott meg egyértelmiien a konfrontacié vallaldsanak elke-
rilhetetlenségérdl. A torvényesség megbrzésére iranyuld torekvés s az énvédelmi
késziilédés szempontjainak egyeztetése nem kis nehézségekkel jart. ,A torvé-
nyesség terén maradni, de egyben a nemzeti érdekek szerint is eljarni” kove-
telménye nagyfoku érettséget és a tavlati célokat szem el6tt tarté bolcsességet
igényelt. A jelzett dilemma testesiilt meg a jilius 20-22-e k6z6tt lezajlott ugyne-
vezett ,olasz segély” parlamenti vitdjdban. A Pragmatica Sanctiéra hivatkozé
bécsi udvar ugyanis a magyarok katonai tdmogatdsit szorgalmazta az észak-ita-
liai fuggetlenségi torekvések letoréséhez. A kovetelés elutasitisa esetén a magyar
fél a térvénysértd szerepébe keriilt volna, a kérés teljesitése esetén viszont a
pesti kormdny az egyik legfontosabb stratégiai szévetségese legy6zésében vett
volna részt sajit nemzeti érdekei ellenében. Hosszas és kiélezett vitik eredmé-
nyeként a parlament végil megtalalta azt az dthidalhatatlannak ting konfliktust
kezelni képes megoldast, amellyel nem mondott elvben nemet kotelezettsége
teljesitésére, de azt feltételekhez kototte: miutdn a Pragmatica Sanctio kélcsonds
érvényessége a Magyar Kiralysag integritasara is vonatkozik, az udvar allitsa le
Jella¢i¢ nemzeti mezbe bujtatott ellenforradalmi késztilédését, s amennyiben a
konszolidacié helyreallitasdval Magyarorszag képes is lenne segélycsapatokat
rendelkezésre bocsédtani, azok nem hasznalhatok fel az olasz nép jogos nemzeti
és alkotmanyos torekvéseinek elfojtasara.

Az ellenforradalom nyilt fellépése, az 6nvédelmi habori
vallalasanak kérdése

Az 4j erére kapott Habsburg-ellenforradalom immar elérkezettnek latta az id6t
az ultimatum benyujtasival. Az V. Ferdinand &ltal jévihagyott augusztus 27-i
Allamiratban az osztrdk kormany az 6nall6 magyar had- és pénziigyek felszamo-
lasat kévetelve semmisnek nyilvanitotta az dprilisi torvényekben szentesitett
magyar oénrendelkezés legfontosabb biztositékait. A konfliktus békés megolda-
sdnak esélytelenségét megtapasztalva a miniszterelnok és kormanya szeptember
11-énlemondott, Istvan f6herceg nddor masnap azonban ismét a gréfot kérte fel
Uj kormany megalakit4sra. A Batthydny Lajoséval azonos dilemmakkal kiiszk6d6
Dedk Ferenc s6gorahoz, Tardnyi Jézsefhez irott szeptember 22-i levelében a ko-
vetkezGképpen vilagitott rd a kialakult helyzet dramaisagara: ,,miként lehessek
én azon hatalomnak minisztere és eszkoze, mely hazdm ellen haborut folytat, s
mely a békesség feltétele gyanint nemzeti 6nélldsunk s alkotmanyos szabadsa-
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gunk legfényesebb részének feldldozasat koveteli? Monarchidban a miniszter
mindig a kirdly minisztere, s mint ilyen felel6s az orszdgnak, de midén a kiraly
nevében és tudtaval, sét tettleges engedelmével haboru folytattatik a nemzet
ellen, hogyan legyek én minisztere a kirdlynak? Azt mondhatnad, legyek minisz-
tere az orszagnak, de monarchidban az orszdgnak kilén, fejedelemtél elvilt s
azzal ellentétben 4ll6 minisztériuma képzelhetetlen. Lehet provisorius kormanya,
dictatura, revolutio alkalmaval, de ily provisorius orszagos kormany nilunk nincs,
nem is lehet, mert ennek elsé feltétele volna: kijelentett fellépés a kirély ellen,
ez pedig nalunk balgasag, sikeretlen 1épés volna. Batthyany mas alldsban van.
O kénytelen volt elfogadni allasat, mert csak 6 volt, kit ott fenn is mint elnokét
meger{§sitettek, itt alant is elfogadtatik, nélkiile tistént anarchia lett volna.”

A Habsburg-ellenforradalmi torekvések leplezetlen megnyilvanulasa hatasara
a torvényes magyar forradalom taboranak talnyomé tébbsége a behddolas helyett,
egy hosszabb folyamat eredményeként az 6nvédelmi hiboru vallalasa mellett
dontott. A monarchikus hiiség és a Habsburg uralkodo altal szentesitett térvények
megvédésért folytatandé kiizdelem szoritasidban 6rl6dé Batthydny évott a tor-
vényesség egyre nehezebben jarhaté 6svényének elhagyasatol, amikor szeptem-
ber 12-i beszédében kifejtette: az ismert ,veszélyes korilmények kozt igen kevés
frigyesre szamithatunk, s tdmaszunk alig van, de van egy tdmaszunk, melyre
bizton szamithatunk, s ez a térvényesség 6svénye. Ha ettdl eltériink [...], igen
r6vid illusio utdn nevetséges bukas lesz minden torekvéseinknek vége” —jésolta,
majd dllaspontjat arnyaltabba téve hozzatette: ,én ezen 6svényt, ezen biztos
sancot elhagyni mindaddig nem fogom, mig szabadabb kérben nem leszek, mig
nem fogom magamban érezni a hatalmat, hogy ellenségeimmel gy6zedelmesen
megvivhassak.” A torvényes Ut prioritdsira hivatkozé gondolatmenet nem csupan
elvi kiskaput nyitott a letérés lehetésége el6tt, de annak feltételeit is pontosan
meghatdrozta, ami azt mutatja, hogy Batthyany ekkor mar komolyan szamba
vette a forradalmi megoldas alternativijat is.

A szeptember 12-ét kovetd idészakban hadseregszervez6 tevékenységének
kiteljesedésével 6sszhangban, a liberalis nemesség derékhadanak mozgisat ko-
vetd, s azt meghatdrozé mértékben alakit6 tigyvezeté miniszterelnok eljutott a
Habsburgok térvénysérté haborus politikajival szembeni fegyveres ellenallds
elkerilhetetlenségének felismeréséig és jogossaganak hirdetéséig. Torténelmi
jelentéségil szeptember 16-i parlamenti bucsubeszédében Batthyany a monar-
chikus hiiség és a parlamenttel szembeni felel§sség kettdsségébdl fakado ellent-
monddsos helyzetét drnyaltan dbrazolva indokolta meg korabbi allaspontja gyo-
keres megviltoztatasat, s politikai végrendelet csengési kitekintéssel hatdrozta
meg nemzete szdmara a cselekvés iranyat: ,En itt két lehetetlenség kozé vagyok
allitva. Az egyik lehetetlenség ott fenn, Bécsben, a masik itt lenn, Pesten van.
Bécsre nézve lehetetlen oly férfiakkal kérnyeznem magam, kik nemcsak a haznak,
a nemzetnek, hanem magamnak is legkedvesebbek volndnak. Itt lenn pedig le-
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hetetlen, hogy magamat azokkal kérnyékezzem, akiknek kedvéért Bécsben az
orszagra nézve némi kedvezmeényeket lehetne remélnem [...]. Ha nagyon figye-
lembe venném a hajlamot ott fenn, sajat meggy6z6désemmel jonnék ellentétbe.
Ha ellenben tulstllyal birna redm a tér, amelyen allok, akkor feltlrél kapnék [...]
még vildgosabb feleletet [...]. S igy ekkor is a hazara hagyatkoznék, hogy segitsen
magan, a mint tud, s nem volna megnyerve semmi, hanem csak id6t vesztenénk.
Mert ha mar életét, existentidjat kénytelen egy nemzet védeni, s azon utolsé
végletre jutott, hogy mar nincs tébbé reménysugdr, akkor én is meg vagyok gy6-
z6dve arrdl, hogy a loyalitds némi tekintetben akadallya is valhatik. Ugyanezért
felszolitom a tisztelt hazat, vegye komolyan fontoléra, ha vajon nem érkezett-e
mar meg azon végperc, melyben a nemzet azon legutolsé s legelszantabb énvé-
delemre szorult, melynél a torvényességet nem képes, de nem is kiteles tartani.”

Hatarozott allasfoglaldsaval Batthyany torténelmijelent6ségii szerepet vallalt
magara abban, hogy a magyar politikai elit a kedvezétlentl alakulé kalpolitikai
helyzet kézepette is elkotelezte magat az dprilisban térvényes dton kivivott
jogok megvédése mellett. Dontésiiket meghatarozé mértékben befolyasolta az
a felismerés, hogy a magyarsag az 1848 aprilisiban kivivott nemzeti 6nrendel-
kezés alapelemeinek feladdsa aran sem keriilhette el a vérdldozatot, hiszen a
Habsburgok azért ragaszkodtak elszantan a magyar pénziigyek és hadiigyek
feletti rendelkezéstk helyreéllitisahoz, hogy az eztton visszaszerzett forrasokat
az észak-itdliai és a német térségben megrendiilt hatalmi poziciéik helyredllita-
sira hasznélhassak fel.

® FUGGELEK

A minisztertanacs utasitasa Esterhazy Pal herceg kiilligyminiszterhez a
Galicia és Nagy-Britannia iranyaban kovetendoé politikardl

Pozsony, 1848. 4prilis 12.

A minisztertandcsbdl herceg Esterhdzy Pdl kiiliigyminiszter vrnak.

A minisztérium meg lévén gyézédve, hogy a szomszéd Galicia nyugalmdtol a tobbi
orokds tartomdnyok, de még sokkal inkdbb Magyarorszdgnak nyugodalma is feltéte-
leztetik, s ha ottan a nép és foldbirtokosok kozt strléddsok torének ki, vagy pedig az O
Felsége dltal minden tartomdnyainak kegyelmesen megigért alkotmdnyossdg életbe
léptetésének késleltetése nyugtalansdgot idézne eld, ez Magyarorszdg felvidékén szin-
tigy zavarokat okozhatna, s a rend fenntartdsdt, mely a kirdlyi széknek oly nagy érde-
kében dll, veszélyesen nehezitené: herceg kiiliigyminiszter tir szives lesz O Felsége
ausztriai kormdnydt a fennforgé koriilmények kiemelése mellett arra figyelmeztetni,
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miszerint Galicia nyugalmdt legcélszeriibben az dltal lehetne biztositani, ha a jobbdgyi
viszonyok s tartozdsok épp tgy, mint Magyarorszdgon tortént, ott is haladék nélkiil
torvényszerii alakban megsziintetnek, egyszersmind a nemzetdrség minél inkdbb siet-
tetendd rendezésében a tézsgyikeres lengyel elemre kitiing figyelem fordittatik, s min-
denek eldtt ennek kebelében dllittatik fel a nemzetdrség.

A minisztérium arrdl is meg lévén gybzédve, miként Nagy-Britannidnak természe-
tes érdekében dll 6hajtani, hogy az ausztriai hatalom bel nyugalma dltal erds, s annak
kovetkeztében O N{agy-]. Britanniai Felségének, barmely eventualitdsok [lehet6ségek]
kozitt hatdlyos szovetségese lehessen: herceg kiiltigyminiszter iir az ausztriai kiiliigy-
miniszterrel egyetértileg fel fogja az angol kormdny bécsi kévetét a fennforgé koriil-
ményekrélvildgositani. Felvildgositandja nevezetesen arrdl, miként a Magyarorszdgon
s kapcsolt részeiben rendes torvényhozdsi uton behozott alkotmdnyos vdltozdsok nem-
csak hogy az ausztriai hatalom gyengitésére nem irdnyozvdk, sét inkdbb Magyarorszd-
gon a dolgok uj rendének gyakorlati megszildrditdsa ez id6 szerint az ausztriai ha-
talomnak legbiztosabb tdmaszdt képezheti. Felvildgositandja az irdnt, hogy ezen
organicus megszildrditds az orszdgban s kapcsolt részeiben a rendnek s bel nyugalomnak
hdboritlan fenntarthatdsdtol feltételeztetik. Felvildgositandja az irdnt, hogy az aldunai
tartomdnyokban megindult mozgalmak, ha kitorésig mennének, szomszédsdgi s nyelv
és vallds rokonsdgi kapcsolatndl fogva a magyar és horvdt hatdrérvidékre s Horvdt-
orszdgra, s6t Magyarorszdg felvidékeire is, egészen Galicidig oly zavaré befolydst gya-
korolhatndnak, s oly gravitationalis irdnyt vehetnének, mely Magyarorszdgon az uj
formdk organisatidjdra, s ezzel az orszdg erejének kifejtésére mulhatlanul megkivint
kézrend s nyugalom fenntarthatdsdt nagyon kétségessé tenné, az ausztriai hatalom
bomladozdsdt elémozditand, az angol befolydst az aldunai tartomdnyokban csékkent-
hetné, a Torék Birodalmat veszélyes convulsiékba sodorhatnd, s kiil befolydsoknak
elére ldathaté hozzdjdrultdval kénnyen eurdpai hdborira vezethetne. A minisztérium
reményli, hogy az angol kormdny ezekrdl felvildgositvin, a szomszéd aldunai tartomd-
nyok irdnt oly politikdt kévetend, melyet az angol kormdnynak az ausztriai birodalom,
s kiiléndsen Magyarorszdg, mint az ausztriai hdz legbiztosabb tdmasza irdnti bardt-
sdgos indulatdtol sajdt érdekénél fogva is megvdrni magdt jogosittatnak hiszi.

Végezetiil a F6herceg Nddor kirdlyi helytarto, a herceg kiiliigyminiszter ir elétt tud-
va lévi koriilményeknél fogva, egy pdr magyar ajki ezrednek Galicidbol az orszdg fel-
vidékeire beszdllitdsa irdnt kozbenjdrdsdt ajdnlvdin, ezen beszdllitdsnak minél el6bbi
megrendelését O Felségénél eszkozolni herceg kiiliigyminiszter tir megbizatik.

(Kozli Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII. Kossuth Lajos az elsé magyar felel6s minisz-

tériumban. 1848. dprilis—szeptember. Sajté ald rendezte Sinkovics Istvan. Budapest,
1957.30-31.p.)
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A minisztertanacs hatarozata a nador és a miniszterek arcképének
Zagrabban tortént elégetése Ggyében sziikséges vizsgalatrdl, a kiraly,
V. Ferdinand Magyarorszagra hivasaral

1848. majus 20.

Miniszteri tandcsiilés

A miniszterelnék Csdny Ldszld kormdnybiztos levelét terjeszti a tandcs eleibe, melyben
az a Zdgrdbban tortént vjabb botrdnyokrol tesz jelentést, kiilondsen arrdl, hogy a Zdg-
rabban féktelenkedd illir pdrt ellenséges szdndékainak bebizonyitdsdra nemcsak a mi-
nisztérium tagjainak, hanem a nddor s kirdlyi helytarté arcképét is nyilvdnos helyen
gunyul elébb felakasztatd, azutdn pedig szidalmak kozitt elégette anélkiil, hogy a bdn
dltal, kinek lakdsa elétt a kirdlyi helytarté képével tirtént merények elkovettettek,
abban akaddlyoztatott volna.

Hatdrozat: A minisztérium kotelességévé teszi Hrabovszky kirdlyi biztosnak, hogy
kikiildetése kivetkezésében Zdgrdbban megjelenvén a fentebbi jelentésben tudtunkra
adott merényt szigoriian megvizsgdlja, s ha azt valénak taldlnd mindazok ellen, kik a
kirdlyi helytarté arcképének felakasztdsdban és elégetésében részt vettek, tigy a bdn
ellen is, ki e biintettet kitelessége szerint nem akaddlyoztatd, tgy jdrjon el, mint azt a
torvény oly esetben, hol a Felség sérthetetlen helytartdjdnak személye bdntatott ren-
deli, figyelmessé tétetvén a kirdlyi biztos Hrabovszky, hogy hasonlé esetben, ha a vdd
bebizonyulna, torvényeink a vidlottnak itélet elétti letartéztatdsdt parancsoljdk.

Az orszdg minden részeibdl érkezett aggaszto hirek nyomdn a minisztérium azon
meggybzidését fejezte ki, mikint az orszdgot fenyegetd veszélyek legbiztosabban ugy
hdrittatndnak el, ha a kirdly legaldbb egy idére e hazdba venné lakdsdt, s az dsszes
birodalom politikdja hatdrozottabb elvek szerint vezettetnék, s ezért a kirdlyi helytar-
to megkéretett, hogy személyesen a kirdlyi udvarba utazva a minisztérium ezen megy-
gybzddését a fejedelemmel kozélje, egyszersmind pedig 6t lakdsdnak Budapestre valé
dttételére kérje fel. A kirdlyi helytarto engedve a minisztérium ezen kérésének meg-
igérte, hogy személyesen a kirdlyhoz fog utazni.

A beliigyminiszter jelenté, hogy a ,Marczius 15-ke” cimii lap 56-ik szdmdban azon
hir foglaltatott, mintha a minisztérium a nddort provisorius kirdlynak kidltotta volna
ki. Nehogy ezen dlhir az orszdgban szétterjedve nyugtalansdgot idézzen eld, a nevezett
hirlap ezen szdmdnak lefoglaldsdt rendelé el. A miniszteri tandcs a sajté vétségekrdl
sz0l6 15-ik tc. 19-ik §-a nyomdn az igazsdgiigyi minisztert azzal bizta meg, hogy az
emlitett hirlapi kizlemény biréi megfenyitése irdnt az emlitett térvény 10-ik §-a értel-
mében a sziikséges lépéseket tegye meg.

A pénziigyminiszter jelenté, hogy az orszdgos pénztdr rendes bevételei a naponkint
novekedd kiozsziikségek fedezésére nem elégségesek, azért felhatalmazdst kér oly fi-
nancidlis operatio tételére, mely dltal egyszerre nagyobb dsszeg pénz jusson rendel-
kezésére.
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Hatdrozat: A pénziigyminiszter felhatalmaztatott kétmillié pengé forintig terjedd
s 5% kamatozé kozpénztdri utalvdanyok kibocsdtdsdra. Ugyszinte felhatalmaztatott
arra is, hogy 12 500 000 forint értékig papiros pénzt bocsdsson ki azon feltétel alatt,
hogy a kiadandd jegyek 5 forintosokndl kisebbek legyenek, s a kiadott jegyeknek mindig
kétitide legyen azoknak bevidltdsdra szolgdld eziisttel és arannyal fedezve.

Azon esetben, ha az orszdg egyes bankdrokndl kélcsont nem taldlna, amelynek meg-
szerzésére a sziikséges lépések megtétele szintén elrendeltetett, és a papiros pénznek
kibocsdtdsa halaszthatatlan volna, felhatalmaztatott a pénziigyminiszter annak men-
tdl elobbi kiaddsdra, még azon esetben is, ha emiatt a pénzjegyek utdnzds ellen nem
tokéletesen lennének biztositva, ugy azonban, hogy ezen régtin késziilt pénzjegyek
csak ideigleneseknek tekintessenek, s késébb mdsokkal cseréltessenek fel.

(Kozli Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII. 159-160. p.)

A minisztertanacs hatarozata Janos féherceg szerepérél a horvat
kérdésben és a magyar kormany allasfoglalasarél a német-szlav ellentétben

Budapest, 1848. junius 21.

Miniszteri tandcsiilés

Bosznia és Szerbia fele a kaszakivitel eltiltatott.

Eszterhdzy herceg kiiliigyminiszter értesiti a minisztériumot, miszerint f6herceg Janos
arra l6n a minisztérium dltal felkérve, hogy a magyarokkal és horvdtokkal alkudozdsok
utjdn kiegyenlitést eszkizoljon, s e végre Janos foherceg fel is akarja szélitani a bdnt
és horvdt kiildotteket, adjdk el6 kivdnataikat, s a minisztériummal is akarja azokat
kozleni, mintegy a tractatus [targyalas] megkezdése végett.

A minisztérium nem azt kivdnta, hogy a minisztérium [és a horvatok] kozstt kol-
csonds alkudozdsok utjdn eszkizoljon a foherceg egyezkedést, hanem azt, hogy Jdnos
f6herceg, mint kinek a hatdrérségre legnagyobb befolydsa volna, Horvdtorszdgba men-
jen: ott azon dlhireket, mintha a fejedelem nem szabad akaratbdl, hanem mintegy
kényszeritve egyezett volna meg a magyarorszdgi torvényekben s azért a fejeledelem
is helyesli mindazt, mit a bdn tesz, egyenesen rdgalomnak nyilatkoztatva oszlassa el,
s ekképpen a horvdtokat, kivdlt a hatdrérséget nyugtassa meg, s csillapitsa le. Olyan
alkudozdsok tehdt a bannal és horvdtokkal, mindk — ugy ldtszik — a Jdnos f6herceghez
irt felszolitdsban foglaltatnak, nem voltak a minisztérium szdndokdban, nem is lett
volna hatalmuk ily alkudozdsokra.

Pulszky Ferencz kiiliigyminiszteri alstatustitkdr kérdést tett: a csehek irdnydban
neutraliter viselje-e magdt, vagy a német érdekeket pdrtolja?
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Anémet érdekeket a szldv érdekek tulnyomdsdgdnak feldldozni kdros volna Magyar-
orszdgra is; ugyanazért oda utasittatott, hogy miikodjék, miszerint a német érdekeket
a szldvok el ne nyomjdk.

Azon magyarorszdgi izgatoknak, kik Csehorszdgban Magyarorszdg nevében vak-
merdskddnek izgatni, eltdvolitdsdt, sét elfogatdsdt is eszkizilje.

(Kozli Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII. 298-299. p.)

A minisztérium emlékirata Istvan féherceg nadorhoz a horvat kérdésben
Budapest, 1848. julius 4.
Fenséges féherceg Nddor kirdlyi Helytartd, Kegyelmes urunk!

Méltéztatott cs. kir. Fenséged veliink féherceg Jdnos 6 Fenségének a horvdtorszdgi
ldzadds bonyodalmainak kiegyenlitése iigyében Fenségedhez Bécsbél jiinius 27-érdl
intézett kéziratdt tdargyalds végett kizélni, mire nézve a minisztérium aldzatos nyilat-
kozatdt hddolo tisztelettel a kivetkezdkben terjeszti elé.

Mindenekelbtt kotelességiinknek ismerjiik cs kir. Fenségedet megkérni, méltéztassék
Jdnos f6herceg § Fenségéhez aldzatos koszonetiinket feljuttatni azon készségért, mely-
lyel 6 Fensége a hazdnkhoz kapcsolt orszdgokban felbomlott torvényes rendnek a bé-
kének helyredllitdsdra kegyes kozremunkdldsdt felajdnlani méltéztatott.

Nyolcszdzados kapoccsal hazdnkhoz kapcsolt orszdgok irdnt a magyar nemzet amint
soha elnyomd szdndékkal nem volt, soha igazsdgtalan lenni nem kivdnt, tigy most is
minden jogszerii, igazsdgos és méltdnyos engedmények megaddsdra legszivesebben
hajlando lévén: 6 Fenségének emlitett kegyes készségét anndl nagyobb kiszonettel
fogadjuk, minél inkdbb meg vagyunk gy6zédve, hogy ha 6 Fenségét azon kiinduldsi pont
irdnt felvildgositjuk, melyet e dologban az urunk kirdlyunk irdnti hiiség kotelessége
elénkbe szab, 6 Fenségének erélyes kozredolgozdsa a rend és béke helyredllitdsdban
bizonyos sikert idézhet eld, mely siker egyszersmind a fennforgé kiriilmények kozott
az uralkodohdznak stirget érdekében dll.

Fenséged eldtt tudva van, hogy a kapcsolt orszdgok lakosai nyolc szdzad dta a leg-
ujabb idékig nem csak a magyar nemzet minden jogaiban, szabadsdgaiban testvériesen
részesitve voltak, hanem még a kiézds jogokon és szabadsdgokon kivil kiilénds kivdlt-
sdgokkal és javadalmakkal is felruhdztattak.

Fenséged elétt tudvavan, hogy a legiijabb események kizepette is semmi sem tortént,
mi a kapcsolt részek ezen viszonyaiban az 6 terhokre legkisebb csorbitdst okozott volna,
s6t tortént igen sok, mi az O Felsége kegyelmes megegyezésével szentesitett alkotmd-
nyos kifejlédés minden jotéteményeinek a kapcsolt orszdgokra is tokéletes jogegyenls-
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séggel lett kiterjesztése mellett azon orszdgok ujabbkori kivdnsdgainak teljesitését,
igényeik jogszertiségének elismerését foglalja magdban.

Nemzetiségiiket ldtszottak félteni — dmbdr annak megtdmaddsa a magyar nemzet
dltal soha nem szdndékoltatott —, a térvényhozds iinnepélyesen elismerte, hogy koz-
dolgaikban anyai nyelviiket haszndlni ugy, amiként sajdt szabdlyaikban ezt 6k magok
elhatdrozzdk, tikéletes joguk van.

Es a torvényhozds ezen elismerésének természetes kovetkezményeit a minisztérium
sajdt felelésségére annyira elfogadta, hogy veliik, mint éndllé nemzetiséggel birékkal
bdnvdn, a horvdt és szlavén nyelveknek a magyar melletti haszndlatdt még a kor-
mdnnyali érintkezésbe is behozta. Oly elismerés, minéhoz hasonlét az ausztriai kor-
mdny a birodalombeli minden tartomdnyok irdnydban ily kiterjedésben még mai napig
sem mutatott, s minében bdrmely dllodalom a vildgon, mely kiilonbozé ajku népeket
és orszdgokat egyesit magdban, a magyar kormdnyt meg nem elézte.

A kapcsolt orszdgok a magyar korona alatt sajdt municipalis ondlldst vettek igény-
be, s a mult torvényhozds ezt nem csak elismerte, hanem még tul az eddigi térvényen
s gyakorlaton arra is kiterjesztette, hogy a legfébb alkotmdnyos jognak, az orszdggyii-
lési kovetkiildés jogdnak felosztdsa s elrendezése is sajdt tartomdnyi gyiilésikre bizas-
sék, s ezdltal municipalis ondlldsukat és azon jogukat, hogy sajdt beliigyeik rendezése
koriil a torvények értelmében magok rendelkezhessenek, ujolag consoliddlta.

A bdni hatalmat, melyre 6k sajdtlagos silyt helyeznek, nem csak sértetlen épségben
fenntartotta, hanem még az orszdg dlladalmi tandcsdba is meghivta, az dsszes status
kormdnyzatdban hatdlyos részvétre feljogositotta.

A minisztérium pedig a bdnnak jelen dlldsdt valésitani annyira 6hajtotta, hogy hiva-
talra lépésének elsé perceiben mindjdrt fobb gondjai kozé szdmitnd az O Felsége dltal
kinevezett bdnt ismételve felszélitani, miszerint Fenséged tandcsdban megjelenve a
horvdt nemzet megnyugtatdsdra szolgdlhato intézkedésekre alkalmat szolgdltasson.

Fenséged elétt tudva van, miként a bdn Fenségednek ezen ismételt parancsait ma-
kacsul megvetette, a torvény irdnti engedelmességet kereken megtagadta, s egyenesen
a nyilt pdrtiités terére lépett, s annak terrorismussal kezdett dsvényén a magyar koro-
ndtoli elszakaddsig haladott.

Elismerjiik mi, Fenséges ur, hogy a kapcsolt orszdgoknak a mult id6kbdl szdmosabb
particularis sérelmeik vannak még mindig orvosolatlanul, de ezen sérelmeket nem a
magyar nemzet, s nem a minisztérium okozta, ezek a volt kormdnyzati rendszer sze-
rencsétlen hagyomdnyai, melyeknek orvosldsdt, valamint az orszdggyiilések mindig
folytonosan siirgették, tigy a minisztérium is térvényes hivatdsa szerint nyomban
eszkozlotte volna, ha az O Felsége dltal kinevezett bian minden érintkezést tettleges
erdszakkal meg nem szakit, s igy még csak azt is lehetetlenné nem teszi, hogy a kap-
csolt orszdgok 1845-ki tartomdnyi gyiilésébdl O Felségéhez felterjesztett kivinatok
irdnt Fenségednek a kapcsolt orszdgok elégedésére irdnyzott intézkedéseket javasol-
hassunk.
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Azonban még ezen koriilmények kozt sem mulasztottuk el a tudtunkra jutott mél-
tdnyos kivdnatok teljesitésén munkdlni.

A horvit és szlavoniai hatdrérvidékek ekkorig az alkotmdny jovoltdn kiviil dllottak.
Alegujabb tirvények dket abba behelyeztették, s képviseleti joggal ruhdzzdk fel, mely-
lyel elsé fenndlldsuk 6ta mindekkorig még soha nem birtak. Mi pedig elsé gondjaink
kozé szamitck Fenségednek siirgetéleg javaslani, hogy a hatdrérvidékiek szabadsdga-
inak gyarapitdsdra s boldogsdguknak elémozditdsdra sikeres intézkedések tétessenek,
s igy tortént, hogy Hrabovszky altdbornagy, mint O Felsége dltal kinevezett biztos mdr
rég utasitva van a hatdrérvidékieknek birtokaik 6rékos tulajdoni jogdt, az ipar, keres-
kedés és miivészet szabad iizletét, s a szabad koltozkidés konnyitését megadni, a fol-
destiri természetii robotokat eltoriilni, a szabados communitdsok kozségi eloljdréinak
a lakosok dltali szabad vdlasztdsdt munkdba vétetni, s arrdl intézkedni, hogy egyéb
még hdtralévd igazsdgos kivdnataikat a hatdrérvidéki lakosok teljes szabadsdggal ki-
jelentvén, s minket e szerint ohajtdsaik irdnt tdjékozvdn, boldogsdguknak s megnyug-
tatdsuknak eszkozlésére alkalmat szolgdltassanak.

Hasonlé megnyugtatdsi szdandoktol vezéreltettiink minden egyéb intézkedéseink-
ben is.

A kapcsolt orszdgok nemzetiségét s nyelviiknek kézdolgaikbani haszndlatdt, amint
mdr emliték, nem csak elismertiik, hanem a kormdnnyal érintkezésekre is nkint ki-
terjesztettiik.

A tengeri sonak, mely egész a Szdvdig haszndlatban van, drdt tetemesen leszdllitot-
tuk, s a sziciliai sénak rég 6hajtott behozataldt megengedtiik.

A kormdnyhivatalokba minden pdrtkiilénbség nélkiil szdmos horvdtok- és szlavoni-
takat alkalmaztunk, s tobb minisztériumokndl az § szdmukra egészen kiilon osztdlyokat
alkotni elhatdroztuk, melyek ekkorig csak azért nincsenek betoltve, mert 6k ellentink-
ben nyilt pdrtiités terére léptek, a torvény irdnti engedelmességet tettleg felmondtdk,
s az illyr pdrtiak magas kormdnyhivatalokba lett kinevezéseiket giinnyal és megvetés-
sel fogadtdk.

Ha mindezeket 6 cs. kir. fensége Jinos féherceg mélté tekintetbe venné, és ha arra
is figyelmezni méltoztatik, hogy sem a magyar nemzet, sem mi magunk a kapcsolt
orszdg jogait és szabadsdgait nemcsak semmiben nem csorbitottuk, sét neveltiik és
gyarapitottuk, s méltdnyos igazsdg szerint folytonosan gyarapitani és névelni hajlan-
dok vagyunk, lehetetlen lesz 6 cs. k. f6hercegségének meg nem gy6zddni, hogy az illyr
pdrtiités, mely hazdnk békéjét megzavarva a dynastia jévenddjét veszélyezteti, dltalunk,
s a magyar nemzet dltal nem csak nem provocdltatott, de még red csak legtdvolabbri-
li tiriigy sem szolgdltatott, mire nézve istennek s az egész vildgnak itéletére felemelt
fovel hivatkozhatunk.

Es valéban elég a horvdtorszdgi kiildéttek dltal Innsbruckban dtnydjtott kovetelé-
stiket olvasni, hogy errdl 6 Fensége tokéletesen meggydzidjék.

Mert hiszen nem azt panaszoljik 6k abban, hogy jogaik és szabadsdgaik kevesek,
hanem inkdbb sokallni ldtszanak azokat, s elszakaddst kivdnnak a magyar korondtdl
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- miszerint az ausztriai tartomdnyokhoz csatlakozhassanak, s pénz- s hadiigyeik
a bécsi minisztérium dltal kormdnyoztassanak.

A hajdani Vendée szerepe ez, Fenséges tr, de melyet résziinkrdl terrorismus nem
provocdlt, melyben a fejedelem irdnti hiiség csak reactionalis irdnyzatok s trénfelfor-
gatdsi célzatok lepléiil szolgdl.

Avagy hiiségnek jele-e a magyar korondhoz tartozni nem akarni, mely ez idd szerint
is a dynastidnak legrendithetetlenebb tdmasza? S hiiségnek jele-e nyolcszdzados kapocs
megszakitdsdval inkdbb a bécsi minisztériumtol akarni fiiggeni, melynek a fejedelmi
tekintély fenntartdsdra annyi ereje nincs, hogy kegyelmes urunk-kirdlyunk csdszdri
vdrdban bdntatlanul megmaradhatott volna? Mely e perchen is suffragium universale
[dltaldnos vdlasztéjog] alapjdn vdlasztott orszdggyiiléssel szemkozt még maga sem
tudja, miné lesz a birodalom alkotmdnya, maga sem tudja, mennyire fog a csdszdri
hatalom s fejedelmi tekintély paralysdltatni, mely a frankfurti nemzetgyiiléssel szem-
kozt még azt sem tudja, vajon az éndllé Ausztria csdszdrjdtdl, vagy pedig az ausztriai
birodalmat magdban felolvasztott német szivetség még meg sem alakitott kozponti
hatalmdtdl fogja-e venni parancsait.

Vagy nem tisztdbb jele-e a hiiségnek, fel nem ldzadni a magyar korona ellen, mely
urunk-kirdlyunk fején e percben is rendithetetleniil dll. Nem tisztdbb hiiség-e pdrtot
nem iitni O Felsége a magyar kirdly ellen, kinek — midén Bécshdl tavozni kénytelen — a
magyar nemzet lelkestilt fuii bizodalommal ajdnlja tdntorithatatlan hiiségét, kinek
kirdlyi helytartdja — Fenséged —, semmit sem dhajt forrébban, mint hogy a kirdly Bu-
ddra jéve személyesen vezesse az orszdg azon kormdnyzdsdt, mely tdvolléte idejére
O Felsége és a torvény dltal Fenséged hii kezeire bizaték.

Ha ezeket § Fensége Jdnos f6herceg gondos figyelmére méltatja, lehetetlen lesz meg
nem gydézddnie, hogy az illyr pdrtiités a fejedelem irdnti hiiség szinével felségsértileg
kérkedik, s hogy maga az ausztridhozi csatlakozds ajdnlata nem egyéb egy mesterkélt
fogdsndl, mely végeredményben Ausztridban a szldv elemnek oly tiilnyomdsdgot fog
adni, hogy ezdltal a germdn elem egészen paralysdltatvdn, s az ausztriai trén termé-
szetes alapjdt elvesztvén éndlld szldv orszdgokra szétbomoljék, s e szétbomldsba temesse
el a felséges ausztriai hdz dicsdséges lételét.

Es mégis amagyar korona alatt él6 népeknek szivvériikkel annyira osszeforrt a kirdly
irdnti hiiség és ragaszkodds, hogy az illyr pdrtiitdk igen jol tudndk, miként ha céljaikat
nyiltan kitdrjdk, sajdt résziikben rokonszenvet nem taldlandnak.

Ezért vetették fel magokat a reactio szellemében a kirdlyi tekintély dlhdseivé, s pedig
amagyar nemzet ellen, mely a kirdlyi hatalmat meg nem tdmadta, melynek a torvényes
ondllds, alkotmdnyos kormdnyzat nem uj adomdny, hanem témérdek kirdlyi eskiikkel
megszentesitett régi joga; a magyar nemzet ellen, mely a mostani mozgalmak kozitt
is, midén a civilisdlt Eurdpdnak csaknem minden trénusa inog, az ausztriai hdz trénu-
sdnak nem csak legrendithetetlenebb, sét egyediil rendithetetlen tdmasza.

Ezen érzelem és ezen tapasztalds vezérlett minket arra, hogy Jdnos f6herceg 6 Fen-
ségének az illyr pdrtiités lecsillapitdsdra kegyes kézredolgozdsdt kikérjiik.
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Mi meg valdnk s megvagyunk gyézédve, hogy ha a kapcsolt orszdgok lakosai minden
dltatdsokat meghitisité médon meg fognak arrdl gyézédni, hogy az 6 pdrtiitésiket a
fejedelem kdrhoztatja, ha meg fognak gydzetni, hogy azon hitegetés merd ragalom,
mintha a dynastia némely magas dlldsi tagjai ezen pdrtiitést kedvesen vennék, azon
perchen tomegestiil térendnek vissza a korona irdnti hiiséghez s a térvény irdnti enge-
delmességhez, s minket és a magyar nemzetet megkimélendik azon szomoru kényte-
lenségtdl, hogy korondnk épségét, felséges fejedelmiink kirdlyi székét s a torvények
tekintetét polgdrvérontdssal legyiink kénytelenek helyredllitani; mit ha kényszerittet-
tiink, orokds gyaldzat bélyege nélkiil nem fogndnk elmulaszthatni, mert ezzel tartozunk
hazdnknak, tartozunk kirdlyunknak, tartozunk a nemzet becsiiletének.

Ha Fenséged a kapcsolt részeknek torvényszeriien parancsolt, ha mi a térvény ér-
telmében rendelkezénk, a pdrtiités vezérei azzal hitegetik a kapcsolt orszdgok népeit,
hogy ez nem a kirdly akarata szerint tirténik.

Fenségedet azzal gyaniisitottdk, mintha Fenséged munkdlna a kirdly hatalmdnak
megcsonkitdsdn, mig Fenséged egymdst érve kiildi az esdekléseket Innsbruckba, hogy
O Felsége jojjon Buddra, s legfensébb személyében maga vezérelje az orszdgldst.

Es amaz dlnok gyantisitds annyira ment, hogy Fenséged képében és személyében
gunnyal és becstelenséggel illettetnék az egész uralkodohdz, s még emellett a felségsértd
pdrtiiték magdnak a megsértett uralkodohdznak gydmolitdsdval is kérkednének.

Es ha mi a boldogtalanul eldmitott népnek felvildgositdsa végett O Felségének azért
esedeztiink, méltéztassék sajdt legfelsébb kézirataival adni tudtdra a népnek, hogy a
ldzaddst kdrhoztatja, hogy a magyar korona épségét, melyre iinnepélyesen megeskii-
ditt, és a torvények tekintetét csonkitlanul fenntartani el van hatdrozva: a pdrtiités
vezérei ismét azzal hitegették a népet, hogy O Felségének ez sem sajit szabad akarata,
hanem a magyar minisztérium dltal kierdszakolt énkénytelen nyilatkozat.

S azért mi ugy vélekedénk, hogy ezen hitegetést, mely az orszdg békéjét s vele a
Felséges uralkodcéhdz jovenddjét vészes convulsidkba sodorhatja, polgdrvérontds nélkiil
legsikeresben aziltal lehetend eloszlatni, s a pdrtiitdleg megzavart rendet helyredlli-
tani, ha a Felséges uralkodohdz egy tisztelt tagja, kit a fejedelem hatalmdnak szdndok-
lott csonkitdsdrél még a legrosszabb akarat sem gyanusithat, személyesen Zdgrdbba
megyen, s ott a kidllitandé hatdrdrseregeket, s a népek s hatésdgok kiildéttjeit él6 sz6-
val felvildgositandja arrdl, hogy 6 cs. k. Felsége a pdrtiitést kdrhoztatja, a magyaror-
szdggali kapcsolatot bdntatlan fenntartani s Fenséged és a minisztérium térvényes
hatésdga irdnt tiszteld engedelmességgel viseltetni parancsolja, és hogy a dynastia
tagjai O Felségének ezen érzelmeiben teljesen osztoznak, s azt, aki a dynastia barmely
tagjdrdl ellenkezét dllit, felségsértének nyilatkoztatjdk.

Meg vagyunk gyézddve, hogy egy ily felvildgositds él6 széval, személyesen a helyszi-
nén eléadva a pdrtiités fullinkjdt egy csapdssal elvette volna, és még ma is elvenné.

Es ez az, amit Jdnos foherceg 6 Fenségének személyes kozbenjdrdsdtol vdrtunk s
reméltiink, 6hajtvdn egyszersmind, hogy midén ezdltal a pdrtiités erejét veszti, ez ne
tiinjék oly szinben fel, mintha mi, midén a torvény irdnti engedelmességre visszatérést
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koveteliink, a kapcsolt orszdgok lehetd igazsdgos kivanatainak teljesitésétél idegenked-
nénk; s azért megkértiik 6 Fenségét, hogy a fejedelem valésdgos akaratdrdli felvildgo-
sitdst egyszersmind alkalmul venni méltoztassék arra, hogy a horvdtok és szlavonitdk
kivdnataival megismerkedve, azoknak — amennyiben méltdnyosak s igazsdgosak — tel-
jesitésére O Felségét s a magyar kormdnyt leghajlandsbbnak nyilatkoztassa, s ezen
hajlandésdg sikerére sajdt kegyes kozbenjdrdsdt is felajdnlja.

Ez az induldpont Fenséges ur, melyet a dolgok kiegyenlitésében sem mellozni, sem
téveszteni nem lehet anélkiil, hogy a polgdrhdbori lehetetlenné tétessék.

Nem tagadhatjuk, hogy az elsének, t. i. A horvdtok O Felsége kegyelmes akaratdro-
li felvildgositdsa elmellézése a mdsodiknak, t. i. A kiegyenlitésnek sikerét is kétségessé
teszi. Es nem tagadhatjuk, hogy a mdsodik az elsétél fiigg, s az elsé hatdrozza meg a
kiinduldsi pontot, melybél a magyar kirdlyi korona épségére alapitott kézbenjdrdsnak
indulnia sziikséges, kiilonben a jogszeriiség terét adndnk fel, mit feladnunk nem szabad,
s a pdrtiités némileg legalizdltatnék: mihez segédkezet nytjtani ugy O Felsége irdnti
hiiségiink, mint a térvény irdnti kitelességiink egyardnt tilt.

Midén tehdt Fenséged cs. k. f6herceg Jdnos & Fenségéhez aldzatos koszonetiinket
feljuttatja, kegyeskedjék egyszersmind 6 Fenségét arra kiilondsen figyelmeztetni, hogy
a felldzadt horvdtok a magyar korondtoli elszakadds s ausztriai birodalomba beolvadds
terén dllvdn, ezen torekvésnek O Felsége s az uralkodohdz nevébeni erélyes kdrhozta-
tdsa nélkil a dolog békés kiegyenlitésében el6haladni lehetetlen lesz.

Es méltoztassék 6 Fenségét arra is kiilondsen figyelmeztetni, mikint épp azért ese-
deziink 6 Fenségének, hogy ezen felvildgositdsnak magdban Horvdtorszdghban €16 sz6-
vali megaddsdt kegyesen magdra vdllalni méltéztassék, mivel tagadhatlan, hogy ami
irdsban torténik, az mind gyanisittatni fog, a pdrtiités vezéreiveli érintkezés pedig
célra teljességgel nem vezethet. Vildgos bizonysdg erre azon elferdités, mellyel bdro
Jellasicsnak és tdrsainak innsbruckbani fogadtatdsa, és magdnak a kozbenjdrdsnak
Jdnos féherceg dltali elvdllaldsa Horvdtorszdgban elhireszteltelett, iigy hogy ezen inns-
bruckbani fogadtatdsok a pdrtiiték elbizakoddsdt csak még magasabbra hangoltdk, a
kiegyenlitést nagymértékben nehezitették.

Es itt kovetkezik a mdsodik szempont, melyet Jinos foherceg 6 Fenségének kiilonds
figyelmébe ajdnltatni aldzatosan esedeziink.

Ezen szempont az, hogy 6 Fensége sem a junius 5-én tartott zdgrdbi gyiilés kiildot-
teit, sem kiiléndsen bdré Jellasicsot a horvdt nemzet oly képviselbinek nem tekintheti,
kik a horvdt nemzet kivdnatait jogszeriileg tolmdcsolhassdk.

Az elséket nem, mert O Felsége legkegyelmesebb urunk a jtinius 5-ki zdgrdbi gyilést
torvénytelennek nyilatkoztatta, annak kiildotteit tehdt a kapcsolt orszdgok térvényes
képviseldinek & cs. kir. f6hercegsége sem tekintheti anélkiil, hogy a kirdlyi sz s kirdlyi
torvényes hatdrozat compromittdltatnék.

A mdsodikat nem, mert O Felsége bdro Jellasicsot, mint pdrtiitési vaddal terhelt
egyént minden katonai s polgdri hivatalaitél s méltésdgdtdl felfiiggesztette.
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Es e részben nem tagadhatjuk azonvalo meglepetésiinket, hogy 6 cs. kir. féhercegsége
kéziratdban bdré Jellasicsr6l még mindig mint banrél van sz6, amit O Felségének leg-
kegyelmesebb urunknak torvényes rendeletével nem birunk dsszeegyeztetni, s dltaldban
nem léphetiink oly térre, melyen urunk kirdlyunknak azon alattvaléja, ki O Felsége
korondja ellen felldzadt, mint éndllé hatalom s a magyar kirdly ellenében alkudozdsi
téren dllani elismertetnék.

Er6s meggybzodésiink szerint itt urunk-kirdlyunk részérél a bocsdnat és feledés, bdrd
Jellasics részérél pedig a hiiséghez és torvény irdnti engedelmességhez vald visszatérés,
nem pedig a paritativus alku [alku az engedelmeskedésril] foroghat egyenvonalban.
Valamint szintigy a kapcsolt orszdgok részérdl nem az elszakadds, hanem a magyar
korondnak egysége, s ezen egység alapjdan méltdnyos kivdnataiknak kijelentése, a ma-
gyar nemzet részérdl pedig ezeknek helybenhagydsa foroghat fenn.

Hogy tehdt 6 cs. kir. Fensége a kegyelmesen elvdllalt kizbenjdrdsban sikerrel mii-
kidhessék, arra esedeziink kegyes figyelmét fordittatni, hogy a kapcsolt orszdgok tor-
vényszerii tartomdnygyiilést tartsanak, s ott minden vélemény nyilatkozata szabad és
biztositott legyen, az orszdggyiilési kovetkiildést elrendezzék, koveteket vdlasszanak,
s azok dltal kivinataikat az orszdggyiilésre, tartomdnyi gyiilésék hatdrozatait pedig
O Felségéhez felterjesszék.

Ha 6 cs. kir. Fensége ezeknek elémozditdsdt kegyelmesen kieszkozolni méltoztatik,
s emellett téliink azt kivdnandja, hogy 6 Fenségét azon részletekre nézve is tdjékozhas-
suk, melyeknek a magyar korona egységének alapjdn orszdggyiiléseni keresztiilvitelé-
re a magyar minisztérium — ha kell, dlldsdnak is hozzdkotésével — ajdanlkozni kész, nem
fogunk késni 6 Fensége parancsdra a miniszterelnék dltal 6 cs. kir. f6hercegségét sze-
mélyesen is felvildgositani.

Ezeknek ekkénti aldzatos elbterjesztése mellett elég lesz még annyit kijelenteniink,
miként azon jegyzék, melyet kiiliigyminisztériumunk 6 cs. kir. f6hercegségének ez tigy-
ben kezéhez szolgdltatott az dsszes minisztériumnak e tdrgybani nézetei irdnt, 6 Fen-
ségének alapos tdjékozdsul szolgdlhat, s azt mi egészen helyeseljiik.

Nem is kételkedhetiink, hogy ezen aldzatos eléterjesztésiinkbdl 6 cs. kir. f6hercegsé-
ge kegyesen meg fog gy6zddni, miként résziinkrél nem csak elnyomdsi szdndok fenn
nem forog, de sét a kapcsolt orszdgokat nemzetiségiikben, jogaikban és szabadsdgaik-
ban fenntartani, ezen jogokat és szabadsdgokat minden méltdnyos és igazsdgos enge-
délyekkel gyarapitani a legszivesebben hajlandok vagyunk, hanem felséges urunk ma-
gyar kirdlyi korondjdnak épségét s hazdnk térvényes ondlldsdt oly sérthetetlen kincsnek
tekintjiik, melynek megvédésére, ha a szomori kénytelenség gy hoznd magdval, a
legnagyobb dldozatokra s tomegestiili erdfeszitésre is készeknek nyilatkozunk: teljesen
meg lévén gydzddve, hogy ezen kijelentéssel csak az sszes nemzet egyhangu hatdro-
zatdt tolmdcsoljuk.

Es midén a kapcsolt részekben a fegyveres eréveli pdrtiités mdr kitort (itt elére kell
bocsdtanom, hogy az alkudozdsi intermediatio [koézvetités] sikerére nézve Jinos f6-
herceg azon kivdnatot jelentette ki, hogy minden harci késziiletekkel hagyjunk fel, mig
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az intermediationak sikere nem lesz), midén hazdnknak Horvdtorszdg részérdli meg-
tdmaddsa minden nap fenyegettetik — elleniink a hatdrérvidékek felldzasztatnak, és
Szlavénidbdl mdr sajdt hazdnk is fegyveres beiitéssel valdsdggal megtdmadtatott, s
ezen betités a szomszéd térok tartomdnyokbdl gyiilekezd rablé csoportok dltal gydmo-
littatik —, az egészségi hatdrdrvonal szétbontatik, s a belhdbort iszonyain kiviil hazdnk,
s hazdnkon keresztiil Eurdpa még a keleti mirigyes nyavalydknak is kitétetik, 6 cs. kir.
f6hercegsége bolcsen méltoztatandik dltalldtni, hogy a honunk védelmérei késziileteket
fel nem fiiggeszthetjiik, s a hazdnkban az aldunai részeken mdr betitétt ldzado seregek
szétveretésével sem késhetiink.

Ez utolséra nézve a ma kitelendd tiz napi fegyvernyugvds kimenetele fog hatdrozni,
a horvdtok ellenében pedig védelmi dllapotban fogunk maradni, mig vagy meg nem
tdmadtatunk, vagy a békés kiegyenlités reményét feladni kénytelenek nem lesziink.

Mi ezidé alatt korondnk épségének védelmére teljes erdvel késziilni kitelességiinknek
tartandjuk, a kapcsolt orszdgok erdszakos elszakaddsdt sokdig tétleniil nézni a kirdly
irdnti hiiség s nemzetiink becstilete nem engedi, és minden esetre gonddal tartozunk,
hogy a vdrakozds a veszélyt elleniink ne névelje.

Tokéletesen dtldtjuk mi is, hogy ha Magyarorszdg polgdrhdboriba bonyolittatik,
ebbél az egész birodalomra stilyos kovetkezések fognak hdrulni, (mert az mondatott az
ausztriai minisztérium részérdl, hogy ha ki nem egyenlittetnek a horvdt bonyodalmak,
azdltal az ausztriai birodalom veszélyeztetik, azért szdlitanak fel minket, hogy minden
médon egyenlitsiik ki a dolgot), de meg vagyunk gyézddve, hogy 6 Fensége sokkal inkdbb
méltdnyolja azon tdmaszt, melyet Magyarorszdg a felséges uralkodohdznak nytjtani
képes, ha egységben s békében van, mintsem, hogy a horvdt pdrtiitésseli véres dssze-
uitkozés kikeriilését a magyar korona szétdaraboldsdval s hazdnk jogainak és becsiile-
tének feldldozdsdval megvdsdrolnunk kivdnnd.

Meéltoztassék 6 cs. kir. f6hercegsége minket a torvényes rendnek helyredllitdsdban
pdrtolni; méltéztassék azon lenni, hogy a pdrtiiték meggydzddjenek, mikint a pragma-
tica sanctiondl fogva veliink egyestilt birodalom szovetsége a jognak és térvénynek, nem
pedig a pdrtiitésnek nyujt gydmolitdst; s ez hatalmasabb eszkoz leend a rendnek és
békének helyredllitdsdra, mint ha téliink az kivdntatnék, hogy a béke kedvéért adjuk
fel korondnk épségét, nemzetiink becsiiletét és tekintetét, s hagyjuk hazdnkat szétda-
raboltatni, csak hogy béke legyen minden dron.

A magyar nemzet igazsdgos és méltdnyos lesz harcban és békében egyardnt, de gyd-
va soha sem lesz.

Ezekbdl dll, amiket fenséges Jdnos f6herceg becses kozleményére cs. kir. Féhercegsé-
gednek kijelenteni kitelességiinknek ismerjiik

Kélt Budapesten, julius 4-kén 1848.

(Kozli Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII. 365-373. p.)
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A minisztertanacs hatarozata az olasz kérdésrol

Budapest, 1848. julius 5.

Julius 5-én tartott minisztertandcsban a kirdlyi helytarté nddor elnoksége alatt az
orszdggytilési tronbeszédnek a kiiltigyekre, kiilondsen az olaszorszdgi hdborira vonat-
kozo része végtandcskozds ald vétetvén.

A miniszteri tandcs tekintetbe vevén az orszdgnak tébb oldalrél megtdmadott dlla-
potdt, és tekintetbe vevén azon koriilményt, hogy az orszdg épsége s ondlldsdnak és
szabadsdgdnak biztositdsa a védeszkizik kidllitdsdban az orszdggyiiléstél rendkiviili
dldozatok igénybevételét teszi sziikségessé: a hazdt fenyegetd veszélyek elhdritdsdnak
kotelessége tehdt mindenekfelett azt parancsolja, hogy a trénbeszédben semmi olyas
ne mondassék, ami az indulatok felzaklatdsdval a haza megmentésére sziikséges véd-
eszkozok gyors és lelkesiilt kidllitdsdban akaddlyul szolgdlhatna, abban dllapodott meg,
hogy a kirdlyi helytartot megkérje, miszerint az olasz dolgokra vonatkozélag a trénbe-
szédben egyszeriien azon tények megemlitésére szoritkozzék, hogy Lombard-Velencei
Kirdlysdgban, hol a fejedelemnek seregeit a szardiniai kirdly s némely mds olasz hatal-
massdgok seregei is megtdmaddk, a hdboriit még bevégezni nem lehetett.

Midén azonban a minisztérium a kirdlyi helytarténak ezen javaslatot teszi, egyszer-
smind kozakarattal jegyzbkonyvbe iktatni elhatdrozd, mikint azt kordn sem kivdnja
oly értelemben vétetni, mintha a pragmatica sanctiobdl, melynek alapjdn a birodalom
kapcsolatdnak épségben tartdsdt az 1848. 3-ik tc. 2-ik §-a is kikétitte, Magyarorszdg-
ra hdrulé azon kitelezettséget, miszerint a fejedelmet kiil megtdmadds ellen védeni
tartozik, kétségbe vonni akarnd.

Sét inkdbb az O Felsége irdnti hiiségre s torvény irdnti engedelmességre letett eskii-
je szerint kinyilatkoztatja a minisztérium, hogy mihelyt a magyar korondnak territorid-
lis épsége tiokéletesen biztositva, annak teriiletén a kapcsolt orszdgokat s a hatdrérvi-
dékeket is vildgosan ideértve a rend és tirvényeink irdnti engedelmesség helyredllitva,
és bdtorsdgba helyezve, nemkiilénben hazdnk térvényes ondlldsa és szabadsdga minden
csorbitdsi torekvések felhagydsdval tikéletesen megova, s az austriai kormdny részérdl
is jogszeriiség, igazsdg, s a kdzdttiinki szévetség természete szerint nyiltan és minden
kivétel és hdtratartott gondolat nélkiil elismerve — széval hazdnknak és kirdlyunk ko-
rondjdnak materidlis és mordlis integritdsa teljes biztossdgba helyezve lesz —, a minisz-
térium dsszesen és egyenkint az orszdggyiilés irdnydban dlldsdt is kész ahhoz hozzd-
kétni, hogy az orszdgbani rendes hadseregnek azon része, mely az orszdgbani rendnek,
békének, s a nemzet jogainak és szabadsdgdnak védelmére nem sziikséges, a kirdlynak
kiil megtdmadds ellen dispositidjdra bocsdttassdk a pragmatica sanctio értelmében.

Es midon Jénos foherceg kiilonds meghivdsa kovetkeztében grof Batthydnyi Lajos
miniszterelndok a kirdlyi helytartéval a horvdt bonyodalmak irdnti személyes értekezés
végett most Bécshe megyen, s kiiliigyminisztériumunkat Jdnos féhercegnek junius
27-kérdl, s az austriai minisztériumnak junius 29-r6l kelt kozlései tdrgydban a mi-
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nisztériumnak julius 4-kérél kelt dllapoddsai nyomdn személyes befolydsdval tdmo-
gatandja: a minisztérium egyszersmind megbizza a miniszterelnokét, hogy a fentebbi
pontban foglalt igéretet a sziikséghez képest kijelenthesse, s Jdnos f6herceget, mint
csdszdri képviselbt, és az austriai minisztériumot figyelmeztesse, mikint ezen igéretnek
valésitdsa mdr most szorosan attdl fiigg, hogy az austriai minisztérium azon bardt-
sdgtalan politikdt, melyet irdnyunkban kivetni ldtszik nem csak merében bardtsdgossd
vdltoztassa, hanem a csdszdri hatalom s a dynastia minden tagjai is sikeresen kizre-
dolgozzanak, hogy a magyar korona teriiletén, a torvényeink irdnti hii engedelmesség
s rend és béke mihamarébb helyredlljon, s hazdnknak térvényes ondlldsa és szabadsdga
minden tekintetben — a pénz és hadiigyek ondlld, fiiggetlen, és minden idegen avatko-
zdsoktol ment kormdnyzatit is vildgosan ide értve — nyiltan, dszintén elismerve s meg-
ovva legyen; annyival inkdbb, minthogy a minisztérium az dsszes nemzettel egyetér-
téleg vdltozhatlanul el van hatdrozva a magyar nemzetnek a kirdly dltal is szentesitett
ondlldsdbdl, jogaibdl és szabadsdgdbdl semmi dron egy hajszdlnyit sem engedni, s a
szovetséges bardtsdgra hasonld bardtsdggal, ellenségeskedésre jogszerii visszatorldssal
felelni.

Midén azonban a minisztérium az orszdgbani rend és béke biztos helyredlldsdnak,
s az orszdg ondllo materidlis és mordlis épségének biztositdsa esetére a fejedelemnek
kil megtdmadds elleni dtalmazdsdra a pragmatica sanctio értelmében igérkezik, vild-
gosan megjegyezni kivdnja, mikint az ellen, hogy ezen igéret a lombard-velencei olasz
nemzet elnyomdsdbani részvét szdndokdra magyardztassék vildgosan tiltakozik, s ez
iigyben csak arra lehet a fentebbi esetben segédkezet nyijtani hajlandd, hogy a lom-
bard-velencei nemzettel oly béke s egyesség megkitése eszkozoltessék, mely egyrészt a
kirdly méltésdgdnak, mdsrészt az olasz nemzet jogainak, szabadsdgdnak s méltdnyos
kivdnatainak egyardnt megfelel.

(Kozli Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII. 382-384. p.)

Frankfurti kdvetutasitas Szalay Laszlonak
Buda, 1848. jalius 19.

A kiildetésnek célja dltaldnos elvekben mdr el6zbleg meg lévén hatdrozva, ezennel oda-
utasittatik én: hogy az egyesiilt Német birodalmi végrehajto hatalommal azon viszony-
nak, melyben Magyarorszdg az austriai csdszdrhoz a sanctio pragmatica értelmében
dll, fenntartdsa mellett egy oly szovetségi szerzédést igyekezzék kitni, mely szerint
1-szor. Magyarorszdg és a Németbirodalom viszonlagosan (reciproce) kételezik ma-
gokat szdzezerig terjedd segélyhadsereg kidllitdsdra azon esetben, ha a Németbiroda-
lomvagy Magyarorszdg hatdrai a szldv elem dltal vagy a szldv elemmel szévetkezé mds
hatalmassdgok részérdl megtdmadtatndnak. Németbirodalom alatt mindazon tarto-
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mdnyok értetnek, melyek a német szivetséghez tartoznak. Magyarorszdg nevezete
alatt értetnek a magyar korona ald tartozé tartomdnyok, kiilondsen Krodcia is.

2-szor. Alekétott hadseregek bdrmily eurdpai nép szabadsdgdnak elnyomdsdra nem
haszndltathatnak. Es a segélyadds kitelessége csak azon esetben dll be, ha a szivetsé-
get koté hatalmassdgok tartomdnyai vagy kiilsé ellenség dltal tamadtatndnak meg,
vagy az anyaorszdg alkotmdnyos szabadsdga redjok is kiterjesztetvén, mind emellett
is nyilt ldzadds utjdn elszakadni iparkodndnak.

3-szor. Ezen emlitett esetekben a kért segélyhadsereget egymdsnak hdrom hénapok
elforgdsa alatt kidllitani kitelezik magokat az érdeklett hatalmassdgok.

4-szer. A hadseregek megindittatvdin hazdjok hatdrain beliil a segélyt adé hatalmas-
sdg dltal fizettetnek. Hazdjok hatdrdt dtlépve rendes zsoldjaikat minden kdrpotlds
nélkiil a segélyt kéré hatalmassdgoktol nyerendik.

Ily alapokon megkezdheti 6n a Németbirodalom végrehajté hatalmdval az alkudo-
zdsokat, biztossd téve 6ket Magyarorszdg azon észinte bardtsdgos indulatdrol, melyet
a két hatalmassdgok geogrdfiai helyzete, Magyarorszdgnak az ausztriai dynastidhoz
szdzadokon dt begydzott hiisége és azon érdekegység igényelnek, melyet a Magyaror-
szdgban lakd kiilonfajui nemzetiségek kézitt a magyar és német elemnek szoros csat-
lakozdsa sziikségessé tesz.

Ha az austriai statusaddssdgok egy részének Magyarorszdg dltali elvdllaldsdrol
hivatalos kérdés intéztetnék onhoz: feleletében oda nyilatkozzék, hogy ezen adéssdgok-
bol legfellebb csak a francia hdboriibdl szdrmazott magyar kamardlis kotelezvények
elvdllaldsdrdl lehetne szo, a tobbiek pedig Magyarorszdgot kotelezbleg legkevéshbé sem
illetik; mert Magyarorszdg minden beladministrationalis kéltségeit 6nmaga fedezte,
ezenkiviil az dsszes monarchidnak hadserege fenntartdsdhoz a térvényes kirdly és az
orszdggytilése kozott idénként megdllapitott egyezkedések nyomdn, részérdl évenként
egyenes ado utjdn tetemes koltséggel jdrul, sét még az austriai monarchia birodalmi
pénztdrdba nem csak a kirdlyi udvar fenntartdsdra rendelt kameralis joszdgoknak jo-
vedelmeit, de még a sébél, vamokbdl, bdanydkbdl és mds indirect adé kutforrdsokbdl
eredett milliomokra terjedd jovedelmeket is évenként befolyatta, anélkiil, hogy a biro-
dalmi kormdny részérél Magyarorszdgba vas- vagy ké utak épitésére, vagy az industria
dgdnak bdrmely nevelésére csak legkevesebb is beruhdztatott volna. Ennek folytdn
igyekezzék on a Németbirodalmat meggydzni arrdl, hogy ezen addssdgok Magyaror-
szdgot legkevésbé sem illetik; egyébként mindenesetre oly kérdésnek tekintendd, mely
végeredményben Magyarorszdg gyiilésének hatdrozatdtdl fiigg.

Jelentse ki ezenkiviil in a Németbirodalom végrehajté hatalmdnak, hogy Magyar-
orszdg Gszinte bardtsdgdt a Németbirodalom irdnydban tettleg is bebizonyitani kivdin-
vdn, kereskedési tekintetben mds hatalmassdgok folott az egyesiilt Németorszdgnak
oly elonyt igér, mely a szévetséges népeknek jolétét és boldogsdgdt, tekintve Magyar-
orszdgnak az aldunai tartomdnyokkali kozvetlen érintkezését is a legnagyobb mérték-
ben elémozditani képes. Mely célnak elérésére siirgesse on, hogy a Németbirodalom
viszonylagosan, kivetsége dltal a magyar kormdnyndl képviselve legyen, hogy a kiilon-
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nemil drucikkekre és termesztményekre vonatkozé vamszabdlyzat (Zolltarif) kélcsinds
egyezkedés iitjdn minél elébb megdllapittathassék.

A kitendd szovetségi szerzddés minden esetre megerdsités végett on dltal a magyar
kormdnynak haza kiildendé.

Buddn, julius 19-kén 1848.

(Kozli Grof Batthydny Lajos miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetdri iratai. A doku-
mentumokat valogatta, a jegyzeteket készitette, az el6szét irta Urban Aladar.
Budapest, 1999. 940-941. p.)

Batthyany Lajos levele Szalay Laszl6hoz a reakcio nyilt készil6désérol
Pest, 1848. augusztus 18.

A reactio mdr nyiltan [ép fel, és tobbé nem titkolja szdndékdt s terveit. Magyarorszdg
van kijelolve elsé dldozatdul. E végre az olasz gydzelem utdn huszonnégyezer katona
kiildetett Olaszhonba szintannyivégvidékiek felvdltdsa végett, hogy ezek egyesiiljenek
azon tizennégy zdszloaljjal, melyeket Jellasics Varsad koriil mdr is concentrdlt. O hida-
kat készit s proclamatioiban betirését igéri. Ha aztdn a horvdtok, szerbek és reactio-
nariusok segedelmével legyézik a magyart, akkor akarnak Bécsnek menni, hol Windisch-
gritz és Hammerstein Jellasicsnak segédkezet nyijtand avégre, hogy megbiintessék
azon oktalan vdrost és minisztériumot, mely most bajunkat nagyobbitja és veszedel-
miinknek oriil.

Ez, amit irok, mind tény, s ezekbdl az kovetkezik, hogy eldttiink legfellebb hdrom
hét van. Arra szolitom tehdt fel ont, hogy ezt értesse meg a német diétdval, és birja azt
mielébb egy oly diplomatikai fellépésre nemzetiségiink és fiiggetlenségiink mellett, —
legyen az kovetkiildés, legyen az szivetségkotés, mely lépésnél fogva megakaddlyoz-
tassék azon irdny és torekvés, melynek diadala csak antigerman felsébbséget tenne
uralkodévd Ausztridban, mert ezen miinek f6tényezéi mind szldvok. Ezt csak értendi
a diéta.

(Kozli Horvath Mihély: Magyarorszdg fiiggetlenségi harczdnak térténete 1848 és
1849-ben. 1. kotet. Pest, 1865. 346-347. p.)
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A minisztertanacs hatarozata Horvatorszagrol

Miniszteri tandcs.
Augusztus 27.1848. d. u. 8.

Jelen voltak mind a budapesti miniszterek, Mészdros Ldzdr hadiigyminisztert kivéve,
ki a tdborba ment.

Felolvastatott a horvdt viszonyt illetd torvényjavaslat, mely szerint a két orszdg
kozottivillongds kiegyenlitendé volna, s melynek alapjdn a minisztérium kész egyezni,
egyszersmind kijelentvén, hogy ha ez alapon a kiegyenlités meg nem tirténhetnék,
azon esetben az elvdldsra, s ennek folytdn a puszta szévetségi viszony elfogaddsdra is
rddll, fenntartvdn Fiume, a magyar tengerpart birtokdt, s az azzali szabad kizlekedés
és ez utoni kereskedés biztositdsdt.

Mellette Dedk Ferenc térvényjavaslata a horvdt kérdésrél és Szemere Bertalan tor-
vényjavaslatai a horvdt kérdésrdl és a hatdrérségekrdl. A minisztertandcs Dedk Ferenc
javaslatdt fogadta el.

Ez a térvényjavaslat a kiiliigy, a hadiigy, a pénziigy és a kereskedelemiigy irdnyitd-
sdt a magyar minisztérium szdmdra tartja fenn, de gy, hogy minden e tdargykorokkel
foglalkozo szakminiszter mellett horvdt dllamtitkdr és horvdt osztdly fog mitkédni.
A tobbi kizigazgatdsi, tovdbbd a birdskoddsi tigyek intézésére kiilon horvdt miniszté-
riumot neveznek ki. Megmarad a horvdt bdn, aki a rendes katonasdgnak és a hatdr-
drségnek parancsnoka, és akinek a véleményét a Horvdtorszdgot érinté fontosabb
kérdésekben a magyar minisztérium megkérdezi. Megmarad a tartomdnyi gyiilés, Hor-
vdtorszdg azonban egyuttal koveteket kiild a magyar orszdggyiilésre. A torvényhozdsi
hatalmat ugyanigy osztjdik meg a horvdt tartomdnyi gyiilés és a magyar orszdggyilés
kozott, mint ahogyan a végrehajtéhatalmat a horvdt és a magyar minisztérium kozott.
Horvdtok helyet kapnak a magyar dllamtandcsban. Teljesen ondllé lesz Horvdtorszdg
birésdgi szervezete. Zdgrdbban egyetemet dllitanak fel. A hivatalos nyelv a horvit lesz,
amagyar hatésdgoknak horvdtul irhatnak, de mellékelni kell a magyar forditdst, viszont
a magyar hatésdgok magyar nyelvii levelezésiikhiz a horvdt forditdst csatoljdk. Kivdlt-
sdgokat biztositanak a hatdrérvidék részére. A magyar minisztertandcs egyuttal ki-
mondta, hogy ha ezen az alapon nem sikeriil a megegyezés, hozzdjdrul Horvdtorszdg
kilonvdldsdhoz, ragaszkodik azonban Fitiméhoz és a magyar tengerparthoz. A tir-
vényjavaslatot Kossuth a képviselhdz szeptember 2-i zdrt iilésén terjesztette eld,
Batthydny Lajos és Dedk Ferenc pedig, akik augusztus végén Bécsbe utaztak, az udvar
elétt akartdk ismertetni.

(Kézli Kossuth Lajos Osszes Munkdi. XII. 805-806. p.)
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Batthyany Lajos a francia kiligyminiszterhez, Jules Bastide-hoz
Teleki Laszlé megbizasarol

Pest, 1848. augusztus 29.

Kiligyminiszter Ur!

De Gerando tir nevemben azt a kérdést intézte Onhoz, vajon szivesen fogadndnak-e
Pdrizsban egy magyar kévetet (envoyé), és vajon Magyarorszdg szdmithatna-e Fran-
ciaorszdg részérdl hasonlo intézkedésre. Az dltala hozott vdlasz arra bir engem, hogy
legott megvalésitsam azt a tervemet, hogy gr. Teleki Ldszlot kiildjem 6nokhoz kormd-
nyunk nevében. Grof Teleki Ldszlé magyar orszdggyiilési képviselé a magyar kormdny
teljes bizalmdt birja. O majd felvildgositja nt Magyarorszdg tjabb fejlédésérél, Euré-
pdban taniisitott magatartdsdrdl, és arrdl a szerepérdl, melyet a civilizdcié érdekében
vinni hivatva van. A februdri forradalom kézvetlen hatdsa alatt Eurdpa tobb részében
fontos események mentek végbe, melyek néhdny dllamnak helyzetét annyira megvdl-
toztattdk, hogy részben pusztuldsra vannak szdnva, részben tjjdsziiletésre vannak
rendelve. Meg vagyok énrél gyézédve, hogy eléreldtdsdval tisztdban van azzal, hogy
Magyarorszdg azt a helyet késziil elfoglalni Eurépdban, mely egy tizennégy millio lé-

Py

lekbdl dll és a modern eszméket haladék nélkiil magdévd tett nemzetet megillet.

Pest, 1848. augusztus 29.
Kivdlo tisztelettel:
Gr. Batthydny Lajos miniszterelnok

(Kozli Hajnal Istvan: A Batthydny-kormdny kiilpolitikdja. Budapest, 1957. 102-
103.p.)
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Batthyany Lajos
Ujratemetése és a
Batthyany-kultusz

Csondes kisvarosi utca, olyan, mint tucatnyi tarsa a kérnyéken. A s6tétsarga klin-
kertéglas uttest folott harsfak s gesztenyék lombja takarja a féldszintes haz kis-
sé jellegtelen homlokzatat. Ahogy belépiink az udvarra, par lépcséfok visz fol az
iiveges verandara. A képadlézat mélyvorose az els6, ami szembeotlik: mintegy
mésfél millié éve rakddott le a Tethys-tenger fenekén az a finom kalcitiledék,
amelyet olyan kénny félismerni az el6renézé szifétolcséres 1dbasfejiek szépsé-
ges, logaritmikus spiral alaka hazainak belekovesedett darabjairél. Id6sebb Pli-
nius nevezte el e kiilonleges fosszilidt adé tengerlaké puhatestd dllatfajt a kosfe-
jl egyiptomi f6isten, Ammon csavart szarvar6l ammonitesznek, mig a mélyvoros
szint a kézet az tiledékbe keveredd vas-oxidtdl kapta. A Gerecse hegység tobb
pontjan mér a rémai id6kben is banyasztak e kivételes keménységd, igy épité-
anyagnak kival6 mészkovet, amelyet évszazadokon at a Duna-parti Piszkén pa-
koltak hajékra, hogy tévoli varosok gazdag polgirhazaiban, fényes templomok
oltdrain, avagy ezerholdas foldesurak elegins kastélyaiban formaljanak beléle
méltésagteljes burkolatot. A ma mar Labatlanhoz tartozé falurdl kapta — szak-
mailag helytelen, de mdig é16 — nevét: piszkei vérés marvany. Amikor a 18. szazad
kozepe tajan a pesti rév korili telepiilés kezdett magahoz térni kozépkori der-
medtségébdl, és kiheverte a torok haboruk viszontagsagait, follendiils épitkezé-
seihez a gerecsei banyak kovébdl is jocskan szallitottak a kémiivesek keze ala.
A veranda faldba, melynek padléjat a nagyméretd, idé csiszolta kélapok adjak,
fekete marvanylapot illesztettek, melyen a kévetkezd, egykor aranyosra kifestett,
mara megkopott felirat olvashaté:

.Egy kdlvdria, hol most dllasz, stdcid rajta
Minden egyes kélap, melyre a szem letekint.
Egykor — vértaniik iitjdt téve — e mdrvdnyon ment
Halni a szent iigyért gréf Batthydny Lajos.”

BATTHYANY LAJOS UJRATEMETESE ES A BATTHYANY-KULTUSZ M 219



Ajol gordiilé disztichont Szombatfalvy Albert, a févaros egykori detektivfs-
noke kompondlta és helyeztette el kispesti hiza veranddjanak falan. Bevallom,
meghatottan bamultam 2010 jaliusadban, amikor Aczél Eszterrel, a Magyar Nem-
zeti Mizeum f6muzeolégusédval azért jartunk ott, hogy a berendezés egy részérél
— elsésorban a nagyméret, 30 cm vastagsagu piszkei ,vorésmarvany” padlos-
kockakrol - védettségi szakvéleményt készitstunk az akkor még létezs Kultura-
lis Orokségvédelmi Hivatal szamadra. A pesti varosfejlédést akadalyozé hirhedett
kaszarnya és borton, az Ujépiilet bontasakor, 1897-ben ugyanis Szombatfalvy
megvasdrolta azokat a padléelemeket, amelyek a hagyomdny szerint hazank
els6 alkotmdnyos miniszterelngkének rabcelldjabél szarmaztak, és kegyelettel
beépittette akkor készilg kispesti hdzanak padozataba. A févaros XIX. keriile-
tében, a Kossuth Lajos utca 29. szam alatt taldlhat6 hazat sajnos azéta a felis-
merhetetlenségig 4tépitették, de belil a nevezetes alkotérészek valtozatlanul
megvannak még.

Vajon azért intézkedett az 6rokségvédelmi hatésag, mert ezeknek az épulete-
lemeknek a ma él6k szdmara valamiféle kultikus jelentéségitk van? Létezik-e egy-
altalan Batthyany-kultusz abban az értelemben, ahogy Széchenyi-kultuszrol,
Kossuth-kultuszrél, Pet6fi-kultuszrél szokds beszélni? Vajon miért éreznek a
padlé latogat6i meghatddottsdgot, amikor megtudjak, hogy a csaszari hadbirdsag
altal kivégeztetett dllamférf fizikailag is érintette ezeket a koveket? A kzosségi
emlékezet és a nemzeti mult kapcsolatdnak, politikai érdekek és hazafias érzelmek
kolesonhatédsainak és konfliktusainak jobb megértéséhez jutunk kézelebb, ha
ezekre a kérdésekre igyeksziink vélaszt talalni.

Noha Antigoné majd két és fél ezer éve az emberi humanum kezdé 1épéseként
tanitja az eurépai embernek, hogy a holtak ellen nem vivunk haborut, a bécsi
udvarrdl sajnos volt ok fsltételezni, hogy nem tartja magara nézve kotelezének
ezt a civilizdciés normat. Bara 19. szazad kézepe tdjardl nincs irdsos nyoma, azért
amagyar nemzeti emlékezet aligha felejtette el azt a szomoru tényt, hogy nemcsak
akortarsak, de még a szabadsagharc kordnak nemzedéke sem ismerhette az 1790-
es évek terrorpolitikdja idején kivégzett magyar ,jakobinus” vezetdk sirhelyeit.
Ezt ugyanis a csaszari hatdsagok sikeresen titkoltdk, el kivinvan keriilni, hogy
ott unokdik leborulhassanak, és 41d6 imadsig mellett mondhassék el szent neve-
iket — vagyis azt, hogy a sirhelyek Habsburg-ellenes kultuszhellyé véljanak. A bu-
dai lakossag azonban nem hagyta magat, és a Generdlis kaszaléréten — ez volt a
Vérmez4 eredeti neve — kereszt alakban taposta ki a gyalogésvényeket, hogy a
szarak talalkozasi pontja legalabb az egykori vesztéhely kozelebbi korzetét meg-
jelolje. Benda Kélmén alapos tanulmanyabdl tudjuk, milyen véletlenek folytan
derilt ki j6 szdzhuszonnégy esztendével késébb, az elsé vildghaboru elSestéjén
a pasaréti titkos sirmezé pontos fekvése, és milyen politikai viszontagsagok ko-
vetkeztében alakult 4gy a helyzet, hogy Hajn6czy Jézsef és tarsai csontjai csak
fél évszazaddal kés6bb, 1957-ben juthattak végsé nyugalomhoz. Talan 4ttételesen
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ez a tapasztalat is kozrejitszott 1849. oktéber 6-4n a Batthydny csaldd és barétai
azon igyekezetében, hogy a hatésagok mielébb kiadjak szdmukra a koncepcids
per igazsigtalan dldozatdnak holttestét. A térekvés sikerrel jart, Johann Kempen
von Fichtenstamm altdbornagy, keriileti katonai parancsnok utasitasara a haté-
sdgok ugyan ,,mélté” temetést nem engedélyeztek, de azt hagytdk, hogy a csalad
szabadon intézhesse a lehetd legegyszeriibb végtisztesség formasagait.

Az események e pontjan azonban kilonleges torténet vette kezdetét, amely
romantikus fordulataival és erkélcsi példazatossagaval akdr a Batthyany-kultusz
alapité mitoszanak szerepkorét is méltan betolthetné. A szélesebb kozvélemény
csak 1870-ben, Nagy Miklésnak, a Vasarnapi Ujsdg szerkeszt6jének névtelentl
megjelent kiadvanyabdl értesiilt arrél, hogy Szant6ffy Antal pest-jézsefvarosi
plébdnos miképp jatszott 6ssze Dank Agap ferences hazfénokkel, hogy a martir
miniszterelngk holttestét ne a Kerepesi tti temet6ben kelljen elféldelni, mint a
Rékus-korhaz névtelen és sorstalan halottait, hanem a pesti ferences rendhéz
kriptajanak egyik rejtett sirkamrajiban taldljon nyugalomra. Hogy a téma els6d-
leges forrasanak szamito, értékes illusztraciékat is tartalmazé kotetecske szerzé-
je valéban a jeles Gjsagird, Nagy Miklés lehetett, a rendhaz Krénikajanak féljegy-
zésébdl valdszintiisithetd. Eszerint, miutan tébb mint htsz esztendével késébb,
1870. mércius 29-én kibontottak a siriireget, és a maradvanyokat 4j fémkopor-
s6ba helyezték at, a névtelen szerzetes kronikas megjegyezte, hogy ,.a korhadt
koporsé darabjai ezen tregbe visszatétettek, melyekbdl egy-két darabkit ereklye
gyanant elkértek az iskolai mazeumok szdmara, s maga a Vasarnapi Ujsag szer-
kesztdje is, Nagy Miklos vitt el egy darabot, ki a templomi gyaszt s ravatalt, s a
személyeket egy nagyszeri képben s hozza mellékelt konyvben 6rokitette meg”.
E kotet szovegét hasznalta elsédleges forrasként Urban Aladar is, amikor nagy-
szabdst monografidja, a Grof Batthydny Lajos miniszterelnsksége, fogsdga és haldla
utolsé fejezetében a holttesttel kapcsolatos kegyes cselszovényt - kivitelét a R6-
kus-kérhazbél a temetébe oktdber 7-én éjjel, a sirkertben a szinjatékot arrdl, hogy
a godor nem elég mély, igy vissza kell hozni a varosba, majd a ferencesek zarda-
jaban a Dank Agép vezette titkos szertartast és eltemetést — rekonstruélta. A pa-
pok és szerzetesek hazafias dldozatvallalasdnak nagyszertiségébdl nem von le
semmit a torténész kritikai megjegyzése, miszerint ,nem kétséges, hogy az oszt-
rak katonai rendérség tudott a torténtekrdl, s hogy a ferences atyakat figyelmez-
tette a legszigorubb titoktartasra”.

Urban Aladar 2000-ben kozolte az Aetas térténettudomanyi folydirat hasab-
jain Gréf Batthydny Lajos emlékezete cimmel azt az alapos tanulményat, amelyben
a miniszterelnok Gjratemetésének tényeit foglalta 6ssze, tovabba sorra vette
annak adatanyagit, miképp alakult az allamférfi utékora, életmiivének és sor-
sdnak tudomanyos feldolgozasa, valamint nyilvidnos tisztelete, az dllami in-
tézmények intézkedéseibdl és a tarsadalmi, civil kezdeményezésekbdl 6sszedlld
kozosségi emlékezete. Tanulmédnydban utalt arra, hogy valamilyen homaélyos
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koztudomads elterjedhetett a kozvéleményben a martir miniszterelnok és a fe-
rencesek kapcsolatdrdl, mert 1859 novemberében egy bizonyos ,Magyar Lajos”
emlékére gydszmisét tartottak a templomban az egyetemi ifjisdg magyar ruha-
ban megjelent képvisel6i. A kiegyezés megkotése azutan eltavolitotta az inne-
pélyes végtisztesség megadasanak formalis akadalyait. A hatalomra juté nemzeti
elit sajat’'48-as 6rokségéhez vald ragaszkodasat is demonstralni kivdnta, amikor
ugy dontott, a martir miniszterelnék hamvait tinnepélyes menetben kell 4tvin-
ni a Kerepesi uti temetébe, és ott diszes mauzéleumban kell nyugodnia. A ki-
egyezés realitisai azonban kékemény korldtokat szabtak e programnak, hiszen
a frissen megkoronazott kirdly nem volt més, mint Batthyany egykori gyilkosa,
aki természetesen sohasem ismerte volna el, hogy a miniszterelnékre hamisan
siittette ra a felségarulas vadjat. Az Andrassy-kormany emiatt nem volt abban
a helyzetben, hogy a martir Gjratemetésének feladatat véllalhassa, 4m régton
kitalaltak azt a megold4st, amit majd negyedszizad mulva Kossuth Lajos eseté-
ben is alkalmaznak: Pest virosa lett a ceremoénia rendezéje. A folyamatot Stefidn
[1diké és Katona Csaba rekonstrudltak, igy az § elemzéseiket kovetve vehetjik
szamba a torténteket.

Ha atlapozzuk az 1860-as évek végének hazai politikai sajtéjat, érezhetjik,
hogy az a gondolat, miszerint a kiegyezést ugyan megkototték a Habsburg-hata-
lommal, de a ,nemzeti gydszmunka” teendéi kozill még sok minden hatravan,
valamiképp benne volt a kor levegéjében. Ami ezen belul Batthydnyt illeti, a for-
dulépont 1869 decemberében kévetkezett be, amikor a Pesti Naplé gy(jtést kez-
deményezett a martir miniszterelnok mélté siremlékére. Az akcié mozgatéja a
Dedk Ferenc bizalmi kéréhez tartozé volt honvédtiszt és neves 0jsdgiré, Kiralyi
Pal volt — aki nem mellesleg Pest féjegyzdje és képviselsje is ebben az idében. Igy
valik érthetévé, hogy amikor 1870. januar 21-én a varos kozgytlésén széba kertilt
a templomi temetkezések megtiltdsa, a ,sirboltok bezarasa” (mert ,,az oly fontos
és fétekintetet érdemld kozegészségi allapotot is folytonosan veszélyezteti [...] a
feloszlasban 1év6 hullak drtalmas kigézolgése”), rogton folmerilt az a kérdés is,
hogy mi legyen Batthyany emlékével. Kénnyen lehet, hogy elére megrendezett
jelenetre keriilt sor, amikor erre a képvisel6k azonnal ,osztatlan helyesléssel és
lelkesedéssel” megszavaztak: a miniszterelnok ,tetemei az elhunythoz és az Or-
szaghoz mélté disszel és innepélyességgel helyeztessenek el a kerepesi kozteme-
tében”. Hiszen az indoklas — nehogy ,a nagy halottat megillet6 kegyeletes emlék
feledékenységbe menjen” - §sszefért volna azzal is, ha helyben marad, és ,,csupan”
a ferences templomban emelnek neki monumentalis siremléket. Erdekes adalék,
hogy maga az 6zvegy, Batthyany Lajosné Zichy Anténia gr6fné sem gondolt j-
ratemetésre, mert Gamperl Alajosnak, Pest varos fépolgarmesterének a levelére,
amelyben az dttemetéshez a beleegyezését kérte, azt vilaszolta: eredeti szandéka
szerint a ferenceseknél hagyta volna férje hamvait. A meghat6 lelkesedést tapasz-
talva azutdn mégis elfogadta az Gjratemetés gondolatat, azt ktve ki csupén, hogy
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fia, Batthyany Elemér révén 6 és csalddja folyamatos tdjékoztatast kapjon az elé-
készuletekrsl.

Nem zarhatjuk tehédt ki, hogy a hittérben politikai kompromisszum htuzédott
meg. A tomegérzelmek csatornazdsa és manipuldldsa érdekében nagy nemzeti
tintetést kell rendezni, de olyat, ami azért beliil marad a 67-es lojalitas keritésén.
Mindezt aldtdmasztja az is, hogy Pest virosa a szervezés kényes feladatat Kiralyi
Palra bizta. Ugyanakkor biztosra vehetjiik, hogy nem jott pontos eligazitas Bécs-
bél, mit szabad, mit nem, igy az Andrassy-korménynak és a Dedk-part vezetSinek
6vatosan kellett lavirozniuk a gydszinnepély politikai reprezentativitdsinak
méricskélésénél. Vildgosan mutatja mindezt az a kiilénbség, ami az Gjratemetés
gyakorlati lebonyolitisdhoz — valamikor 1870 marciusa t4jan — készitett elsé ter-
vezet és a nyomtatdsban majus végén kiadott végss szabélyozas kozott megalla-
pithatd. A méretek és aranyok mintajiul az addigi egyetlen igazi févarosi gyasz-
unnepély, az éngyilkos Teleki Laszlé gréf 1861 majusaban lezajlé bucstuztatasa
szolgalhatott, ezért javasoltak azt Kirdlyiék, hogy ,[a] hamvak a bizottmany ki-
kildotteinek jelenlétében veendék fel s egész csendben kisérendék el a Nemzeti
Muizeumba, melynek ez alkalomra megfelel6leg készitend6 csarnokdban kézmeg-
szemléltetés végett a lezdrt kopors6 24 érara ravatalra helyeztetik”. Az elgondo-
las azonban tul stlyosnak bizonyult az érzékeny politikai patikamérlegen, igy a
felravatalozasra a nemzeti szempontbdl természetesen joval semlegesebb feren-
ces templomban kerilt sor. Mivel Batthydny katolikus vallasa volt, Kiralyiék ja-
vaslatara a varos Simor Janos esztergomi érseket kérte fel a szertartds vezetésé-
re — a valaszra azonban hidba virtak. Fennmaradt a megiitk6zésrél taniskodé
reklamacids levél, amelyben majd egy hénappal a felkérés utdn, napokkal a szer-
tartds el6tt azon értetlenkedett a varosi hat6sdg, miért nem kiild legal4bb helyet-
test a hercegprimas e kiilonleges alkalomra. Ki tudja, mennyire jott kapéra Simor
érseknek, hogy ismételten az I. vatikani zsinat tirgyaldsaira kellett utaznia Ro-
maba, igy — amiként arrél Durguth Jézsef érseki dltalanos helynék par nap mul-
va értesitette a pesti el6ljardsagot — a politikailag teljesen stlytalan Szab6 Jézsef
esztergomi kanonok, nikopoliszi cimzetes piispok kapta meg a nemzeti martir
Ujratemetése koriili bizalmas papi feladatot.

A tervezetben még azt olvassuk, hogy nemcsak ,hatésiagilag meghivandék
lennének a gydszunnepélybeni részvételre: a térvényhozis mindkét haza, a mi-
nisztérium”, de ,amennyiben az orszag képviseldi, a férendi haz tagjai részt ven-
ni kivinnanak,” akkor a koporsét a varosi képvisel6kkel ,felvaltva viszik a gydsz-
kocsiig, mely a lépcsézet aljan varakoznék”. Ebbél azonban éppugy nem lett
semmi, mint ahogy a végleges temetési menet hivatalos sorrendjébél is — aligha
véletleniil - kimaradt minden komolyabb politikai tényez6. Bar a’67-es kormany-
politikdnak nagyon jél j6tt volna a legaprébb gesztus is, az uralkodé korlatoltan
ragaszkodott a , felségsértés”-nek a feudlis vildgban gytkerez, a népszuvereni-
tds és a polgari jogok vildgdban mar bantéan anakronisztikus fogalmahoz, és
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ebbdl taplalkozé vélt erkélesi felsé6bbrendiiségével utasitott el minden alkalmat
avalédibékilésre. Egyedil azt nem tiltotta meg, hogy miniszterei maganember-
ként részt vehessenek a szertartason.

Mikézben a szinfalak mogott még folyt az egyezkedés, 1870. marcius 29-én
sor keriilt a mar emlitett exhumalasra. [smét a ferencesek hazi Krénikdjat idézzik:
~Az eredeti koporsé egyszeri puha fabél volt, s mar annyira elkorhadt, hogy he-
lyérél kihtizatvan szerteomlott. A tetem azonossaga leginkabb felismerhetd volt
hosszu stird szakallardl, kopasz fejérdl; koponyaja hasadozott volt ugyan, de a
homlokcsonton lathaté volt a goly6 helye, mely goly6 okozhatta a koponyacson-
tok szétvaldsat. Egészen feketében 6ltozotten fekudt, a mellénye is olyan szind,
sjo karban talaltatott. A [...] bizottmany érckoporsét hozatott, melybe teljes 6sz-
szeomlds nélkil csak gy lehetett beletenni, hogy a fr[ater] Arbertt6l kélesonzott
lepedét huztak alaja. Azutan a sirbolt kézepén a koporsé székekre helyeztetvén,
ivegablakos fodéllel lezaratott.” Hasonld Flor Ferencnek, a Rékus-kérhaz igazga-
téjanak helyszini beszamoldja is: ,,Az egész hulla posztokelmébdl késziilt ruhazat-
ba volt 6ltoztetve. Egyes részeit illet6leg még egész tisztdn meg lehete kilénboz-
tetni a mindny4junk emlékében é16 dusgazdag szakillt természetes feketebarna
szinezetével; — tovabba az alsé 4llkapocsban el6tliné metszéfogakat, végre a ma-
gas domboru homlokot, egészen kopasz fejtetét, és a szakallhoz hasonlé szine-
zeti hajzatot a két haldntékon és a koponya hatsé felén. S6t mi tobb, a homlok-
csont behorpadt balfelén a horpadas szélén egy hatarozottan sima széld, %-ed
hiivelyknyi 4tmérdju, félkor alaka rést is lehete latni, mely egész valészintiséggel
a koponyéba hatol6 goly6 éltal hozatott létre.”

A temetésre valamivel t6bb, mint két hénappal késébb, junius 9-én kerilt sor.
Az eseményeket a legpontosabban a Vasdrnapi Ujsag tuddsitdsa idézi fol. A fe-
rences templombdl nem a legrévidebb tton, a mai Kossuth Lajos utcan indult el
a menet, hanem ,az egyetem és kecskeméti-utcan az orszig és kerepesi-tton at,
melyek mindnydjan témve voltak nézékkel”. A mai térképre vetitve tehat a Ka-
rolyi és a Kecskeméti utcan haladtak a Kalvin térig, majd a Nemzeti Mizeum
elstt, a Mizeum kérdton végig az Astoridig, onnan pedig a Rakoczi utat kvetve
a Baross térig, ahova mar kozel volt a temet6 sarka. ,A menet megnézése — foly-
tat6dik a tudésitas — egy helyrdl egy orét és tiz percet vett igénybe. A menetben
szétszOrva a pesti tanintézetek ifjasdga zaszl6ival is részt vett. A latviny, melyet
amenet nydjtott, nagyszerd s fenségesnek nevezhetd. A rendet mindeniitt maga
a kozonség tarta fenn, s az egész roppant utvonalon nem volt tapasztalhat6 a
legkisebb fennakadas sem. A megjelentek nagyobb része mind fekete gyaszoltonyt
viselt. A menetben sok né volt lathaté a hajrél lefuggé hosszu, fekete fatyollal.
Amerre a menet vonult, az utcasarkokat, ablakokat, erkélyeket s a haztetéket
roppant kézonség boritd el. Az 6sszes megjelentek szama talhaladhati a szaz-
ezerét. S ez Oridsi kozonség komoly méltésaggal nézte a menet beldthatatlan
hosszu atkigy6dzasat; kézben szoltak a gydszinduldk.”
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Mint emlitettiik, a kormany és a Dedk-part vezetd személyiségei koziil tobben
- egykor Batthyiny személyes baritai, csalddjanak tdmogatéi — szintén ott vo-
nultak a menetben, hogy maganemberként ugyan, de részeseilehessenek a nem-
zeti gydsznak. Andrdssy Gyula miniszterelnok és kormanyanak tagjai, E6tvos
Jozsef, Gorove Istvan, Kerkdpoly Karoly, Szlavy Jozsef mellett nem hidnyzott a
kormanypart 6rokos vezére, Dedk Ferenc sem. Horvath Mihély nemcsak 1848
hése el6tt tisztelgett a sirnal, hanem a csaldd baritjaként is, hiszen a térténet-
ir6-puspok a genfi emigraciéban a Batthydny gyerekek nevelje volt. A szazezres
tomeg hompolygése, a fol-folhangzé gyaszzenével kisért kegyeleti jelenetek mél-
tésaga jol érzédik azokon a rajzokon is, amelyeket az Gjsdgok kozoltek az ese-
ményrdl. Bar Jokai ekkoriban még az ellenzéki Balkozép nevében politizalt, az
unnep ideologikumait bizonyéra 6 fogalmazta meg a legpontosabban, 6nkritika-
val hitelesitve szavait. Mert ,itt taldlkozunk most a ravatal mégott azon idék
heves fejii szévivéi, kik Batthyany politik[4j]at rostaltuk akkor, a radikal lapok
emlékezetes ir6i: »Te« is, »O« is, és — hadd iissem meg mellemet »én« is. Es kalap-
levéve megyink a koporsé utdn ugyanazon az utcan végig, amelyen huszonegy
év el6tt az utcai tintetést lattuk Batthyany politikaja ellen. Es Isten latja lelkiin-
ket, hogy sziviinkbdl jén a mostani nyilatkozat, mint sziviinkbdl jétt az akkori.
Es halat adhatunk érte Istennek, hogy igy van; hogy odajutottunk, miszerint
mindenki 4tldssa hazdnkban, hogy orszagunkat csak egy becstiletes béke, s sza-
badelv{, bator és erélyes elérehaladas politikaja tarthatja fenn.”

Becsiiletes béke: gesztus ez Dedknak, az uralkodénak, a kiegyezésnek. Nem
kell félni, ha Batthyany neve a jelsz6 a tintetésen. A halad4ds pedig itt taldn a
kiegyezés fejlesztéseként értendd, de mar nem sokdig: alig 6t esztendd mulva
keriil korményra Tisza Kélman és vele a ,quieta, non movere” politikdja. Pedig
igazi publicisztikai telitaldlat a zsenidlis ir6 zaré6formuldja: ,Oh, magyar nemzet!
Ha még egyszer valaha egy Batthyanyi Lajosod lesz: [...] addig kévesd 6t, mikor
még a nemzetiszind z4szI6t viszi el6tted; ne akkor, mikor mar a fekete zaszlét
viszik el6tte; kisérd annak vilagl6 szellemét, ne koporséjat. Mert e koporséban
nem Batthyany Lajos fekszik egyediil. A hazanak husz halott esztendeje van oda
mellé leszegezve.” Ez a remek kép is azon tanulsidgok koézé sorolédott, amelyet
nem fogadtak meg olvasoi.

Batthyany Lajos Gjratemetésének folemelSen nagyszabasi cereménidja — uté-
lag visszapillantva aligha kétséges — mélté el6zménye volt annak a kegyeletnek,
ami Kossuth Lajos temetését kisérte 1894-ben. Joggal vélhetnénk tehat az ala-
kul6 Batthyany-kultusz elsé grandiézus tomegdemonstraciéjanak. Am nem igy
tortént, mert elmaradt a folytatas. Mint tudjuk, hamarosan megindult a nemze-
ti adakozasbdl emelt mauzdleum épitése, melyet azonban kiilénos véletlen kés-
leltetett. Podmaniczky Frigyes biré igy szdmolt be errdl az 6zvegy gréfnénak
1873. junius 22-én: ,Igéretemhez képest jelentem, hogy a dics6 emlékezett Lajos
grof siremlékének munkélatai most mar rendszeresen folynak s gyorsan haladnak,
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- Ugy annyira, miszerint meg vagyok gy6z6dve, hogy még az 6szén az emlék ko-
rili tiltetvények, és szabalyozas és gyepesitési munkalatok is [be] fognak fejeztet-
hetni. - Az eddigi lassti folyamat a munkanak, illetéleg fennakadasat az okozta:
hogy egy nagy marvany széllitisunk [széllitmanyunk] azon hajén volt elhelyezve,
amely egy vihar utdn a Dunén elmerilt, s csak most lett ismét megmentve.” A hir-
adédsbol nem deril ki, hogy csak a hajét sikeriilt-e kimenteni a vizbél, vagy a ké-
anyagot is - vagyis a mauzéleum alkotérészeiben tisztelhetiink-e olyan koveket,
amelyek megjartak a kék Duna fenekét? Mindenesetre e levél mellékleteként
kuldte meg a Févarosi Kozmunkdk Tandcsdnak nemrég kinevezett alelnéke a
gréfnénak azt a pompds akvarellt is, amelyen az ifji tervezd, Schickedanz Albert
jelenitette meg els6 nagyobb mitivét. Am mégis, amikor a fenséges alkotas 1874~
ben elkésziilt, azt — ilyen el6zmények utan meglepé médon - killénésebb tinnep-
ség nélkil avattak fel. ,A szertartds egész csondben tortént — irja a Vasarnapi
Ujsag -, s csak a legkozelebbrél érdeklettek voltak jelen.” Vajon miért? A kormény
idegenkedését érthetjik, Bécs hiivos tdvolsagtartasa az egész korszakban nem
valtozott. Taldn a csaldd éllitott le minden demonstraciét? Ennek egyelére nincs
semmi nyoma a korabeli forrdsokban. De ha nem, akkor vajon miért nem sora-
kozott fol Batthyany emlékének dpoldsira az ellenzéki politikai vilag és a civil
tarsadalom? Miért emlékezett ett6l kezdve a magyar nép, nemzet, tarsadalom
mindig csak a martirra, és nem a korszakos 4talakulasi folyamatokat egykor le-
vezényl6 politikusra és allamférfira?

Ezen a ponton kinyithatjuk a perspektivat, és jészerével napjainkig egybefog-
hatjuk a martir miniszterelnsk utékorarél beszamolé tényanyagot, amelyet Urbdn
Aladar a legszélesebb meritéssel gyiijtott 6ssze emlitett munkdjaban. Mérvadé
megallapitasa kiilénbséget tesz a tudoményos feladatok és a kozosségi emlékezés
teriiletén tapasztalhato fejlemények kozott. Egyfel6l megallapitja, hogy ,[a] szak-
ma [...] megtette kotelességét: ha késéssel is, de kijelolte Batthyany Lajos helyét
a magyar Panteonban. Id6 kérdése, hogy mikor ivédik be a kitisztult kép a koz-
tudatba. Azt azonban mar most reméljiik, hogy a martir nem fedi el t6bbé az
allamférfit. Abban is bizunk, hogy Batthyiny emlékét mulé »partpreferencidke«
tobbé mar nem fogjidk megzavarni.”

Masfelsl foltette a szélesebb horizontu, emlékezetpolitikai kérdést is: ,Miért
nincs Batthydnynak kultusza?” A kérdésre igy felelt: ,A vilasz a fentiek alapjan
egyszerinek tlnik: az elsé felel§s magyar miniszterelnck személyét és emlékét
halala pillanatatél politikai megfontolasok igyekeztek elfeledtetni, hattérbe szo-
ritani, vagy a napi politika céljainak szolgalatdban méltatlanul elmarasztalni. Ez
avélasz igaz, de nem a teljes igazsdg. Batthyany emlékének széles kor(i — bar nem
feltétleniil a teljes tarsadalmat athaté — dpolasanak akadalya volt személyisége
is. A gréf liberalis arisztokrata volt, de arisztokrata, nehezen megkéozelithetd.
Megvetette a népszeriiséget, nem kivant »népember« lenni. [...] Az utékor sza-
mara is megkozelithetetlen maradt emberként és politikusként egyarant, mivel
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naplét nem vezetett, s igen kevés szdmu levél maradt utdna. Politikai célkit(izése:
alkotmanyos 6nkormanyzat a Habsburg Birodalmon beltil, esetleg perszonalunié,
a kiegyezés hiveinek sok, a fuggetlenséget igényl6knek kevés volt — 1918 utan
pedig ez az elképzelés elvesztette aktualitasat. Az utdkor, a maga politikai céljai-
nak érdekében, a Batthyany-kormany hirom kiemelkedé alakjaban: Dedk, Szé-
chenyi és Kossuth személyében taldlta meg eszményképét és 6nigazolasit. A jelen
ismertetd attekintés azt is mutatja, hogy Batthyany személye — s nem csak mar-
tiruma - valéjaban nem felejt6dott el, de nem keriilt egyetlen térténelmiidészak
érdeklédésének politikai fékuszdba sem.”

Az utébbi évtizedek neves Batthyany-kutatéi kézul Erdédy Gébor és Molnar
Andrés nem foglalkoztak részletesebben a Batthyany-kultusz hidnyanak kérdés-
korével. Karakteres véleményt Geré Andras fogalmazott meg tébb irdsaban is,
legétfogébban a 2007-ben publikilt Képzelt tirténelem cimli munkajiban. Mivel
folfogasa szerint a nacionalizmus komplex térhdditasa, a nemzeti identitas ki-
alakuldsa alapvet8en a vallasi k6z6sségszervezés mintdjara tortént — és emiatt
szinonimaként egyenesen a ,nemzetvall4s” kifejezést hasznalja —, ezért ugy véli,
hogy a nemzeti mozgalmak nagy, nyilvanos, kézosségi szerepmintai rendre a
valldsos kozéleti dramaturgia klasszikus szereptipusait masolték. Igy példaul
a szentek, kétkedok, 6rdogok, eretnekek, poganyok, hitvallék, hittudésok stb.
magatartdsi mintdi mellett eleve adva volt a martir — ez esetben a ,nemzetval-
1as” hitéért 6nként vallalt személyes dldozat — kozdsségi szereplehetdsége is a
19. szdzad nemzeti kozosségi mozgalmainak résztvevéi szdmara. S a mintat nem-
csak lehetéségnek, de valamiképp tarsadalmi kényszernek is érzékelte, igy a ,nem-
zet mértirja” cimért vivott sajatos versenyként lattatta a nemzeti 6nrendelkezé-
si kiizdelemben kordbban meghurcoltak (példaul Wesselényi Miklés) és 1848
martirjai egymashoz képest természetesen igen kilonbézé szimbolikus pozicié-
it. A ,gy6ztes” a miniszterelnok lett, ahogy irta: ,Batthyany vértaniszerepe szin-
te azonnal rogzilt; nem is torténhetett vele mds”, vagyis 6 lett a vallisos szer-
kezetd nemzettudatban szerinte mar eleve meglévé ,nemzeti martir-szerep”
klasszikus megtestesit6je. A martirnak azonban nem kellene szitkségképpen fe-
ledtetnie, a koztudatbdl kiiktatnia a politikust és dllamférfit — miért nem valt
Batthyiny 1848-1849 igazi szimbdlumava? Gerd szerint a dualizmusban a Kos-
suth-kultusz vette el a teret a miniszterelnék mélté glorifikélasa eldl. ,,A Batthya-
ny-kormdany pénziigyminisztere lett a meghatdrozé szimbolikus politikai sze-
mélyiség, és nem a miniszterelnok. Igy Batthyany, mint miniszterelnék, azt
megel6z6en a reformkor meghatarozé férangu politikusa, leértékel6dott.” A mar-
tirszerepbél valé kiemelkedésre elvileg uj lehet6ségek nyiltak a két vildghaboru
kozott, am ekkor meg a Széchenyi-kultusz bizonyult hatékonyabbnak a tirsadal-
mi népszeriiség megszerzése terén, mégpedig azért, mert ,hordoz sok olyat, ami
Batthydnyban is megvan, de tébbet nyujthat, mint a kivégzett miniszterelnok”.
Végiil 1945 utdn sem jelentkezett olyan tdrsadalmi-szellemi igény, ami a martir-
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szerepbdl valé kimozditast szorgalmazta volna, hiszen még a demokratikus ellen-
zéknek 6t Nagy Imrével 6sszekapcsolé gesztusa is azért hathatott, mert Batthyany
martiriumanak nyilvanvalé igazsagtalansigat folmutatva lehetett szembefordul-
ni az 1956-o0s forradalom hésével szemben elkovetett igazsagtalansiggal. Mind-
ezek miatt hangzik igy Ger§ rezignalt végkovetkeztetése: ,Batthydny tovabbra
sem kell senkinek masra, csupdncsak és legfeljebb martiriumra. 1849-ben vérta-
nu lett és az is maradt. A nemzeti mitolégia kialakuldsanak folyamata ebbe a
szerepbe helyezte 6t. Ugy tiinik, az6ta igazdbol senki nem akarja 6t innen kisza-
baditani. Az utékort kévetkezetesen nem érdekli az, amit6l martiriumanak ér-
telme is volt, lett, lehet.”

Akét torténész megkozelitése nem azonos — Urbané inkabb induktivabb, Ger6é
inkabb deduktivabb jellegli -, de 6sszecsengé megallapitdsaik jelent6s részben
megfelelnek a foltett kérdésre. Magam taldn annyit tennék hozza, hogy Batthya-
ny kultuszanak hidnyat bizonyara akkor tudjuk majd pontosabban kérilirni, ha
a jelenleginél t6bb ismeretiink lesz a torténelmunkben vitathatatlanul 1étezett,
illetve létez6 politikai kultuszokrdl, a nagy politikai egyéniségek kultuszairdl —
elsésorban annak a roppant termékenynek bizonyulé vizsgélati irdnynak az
eredményeit hasznositva, amelynek az utébbi negyedszazadban az irodalmi kul-
tuszkutatas teriiletén lehetiink tanti. Ha majd Rékdczi, Széchenyi vagy Kossuth
kultusza kapcsan példaul a beallitéd4s, a nyelvhasznalat vagy szertartasrend ka-
tegéridit részletekbe menden elemezni, avagy a beavatids, a mitizdl6dés, az intéz-
ményesulés, a bilvanyrombolas, a szekularizicié vagy a reszakralizicié sajitos
kultusztorténeti korszakait (egyszersmind kultuszlélektani stddiumait) olyan
alapossdggal tudjuk folismerni és elkuléniteni, amiként az Davidhazi Péter, Mar-
gbcsy Istvan, Tverdota Gyorgy, Takats Jézsef, Lakner Lajos, Kerényi Ferenc, Kal-
la Zsuzsa, Porkolab Tibor, Rakai Orsolya és tarsaik nagyszerd kényveiben és
tanulmdanyaiban irodalmi hsék és példdk kapcsan olvashaté, akkor kaphat vala-
mivel mélyebb dimenziét annak a hidnynak az értelmezése, amirdl Batthyany
utékora viszonylatdban beszélunk. S6t, a késén jovének megvan az az elénye,
hogy az elédok tapasztalatibél okulhat — erre figyelmezteti torténészkollégait
Gyani Gabor Vilasziiton az irodalmi kultuszkutatds cim(, 2004-ben publikalt ira-
saban. Mikézben elismeri a kultuszkutatas els6 nagy korszakdban a valldsos ana-
l6giaképzés vitathatatlan jelentéségét, mégis amellett érvel, hogy - elsésorban
Anthony D. Smith nacionalizmusfogalmat alkalmazva, amelyet National Identity
cimd, 1991-ben megjelent kényvében hasznal — a nacionalizmus olyan sajatsze-
ri hisztoricista kulttra és polgari miivel6dés-miiveltség, amely ,,a vallasi kultara
és a csaladi neveltetés korabban megszokott médozatait magaba olvasztva, végiil
a vallasi univerzum helyébe 1ép. A nacionalizmus ilyenforman nem csupin egy
ujfajta politikai stilus és nem is csak puszta doktrina (vagyis ideol6gia), hanem
éppenséggel a kultara adott forméja, amely ideolégiaként, nyelvként, mitol6gi-
aként, szimbdlumok (szimbolikus jelek) egyiitteseként és egyuttal 6ntudatként
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(identitdsként) globalis érvényre tor, és ekként fejti ki a maga hatdsat.” A nacio-
nalizmus tehit ,teljes kor( és 6nértékd kultura”, és igy ,,a kulturdlis entitasként
tekintett nemzet mint kikertilhetetlen adottsag [...] elméleti tudatositasa [...] friss
tavlatokat nyithat a kultuszkutatoék Gjabb, ezt kévetd tovibbi nemzedékei el6tt”.

Amig e figyelmeztetés szélesebb korid kutatdsi alkalmazasira remélhetéleg a
nem tul tavoli jovében sor keriil (az uttrsk kozott maris emlithetem Fejés Zoltan
vagy Zeidler Mikl6s nevét), hadd zarjam attekintésemet egy olyan jelenettel,
amely a kultuszok évszazadot atfogé pszicholégiai vonzerejére figyelmezteti az
olvasét. Urban Aladar nagyszabdst panoramajit szubjektiv vallomdssal fejezi be
arr6l, miért nem hidnyolja igazan azt, hogy Batthyanynak nincs reprezentativ
koztéri szobra Budapesten. (Jegyezziuk meg, hogy tanulmédnyanak publikaldsa
6ta harom jelentds 1épés tortént a Batthydny-tisztelet terén. 2007-ben &llamilag
meghirdetett és finanszirozott, eseményekben gazdag emlékévet tartottak az
allamférfi sziletése 200. évforduldjanak tiszteletére. 2008-ban a budapesti Bat-
thyany-téren folavattak egész alakos szobrat, Stremeny Géza alkotdsat. 2016-ban
pedig a pesti ferences templomhoz tartozé rendhazban - a rend engedélyével,
elsGsorban Pélffy Dezsé szorgalmazasira — megnyilt a Batthyany-emlékszoba,
amelyben Dobak Géza és Hermann Rébert magingyijték mitargyaibol a Nem-
zeti Muzeum 4ltal rendezett kiallitas lathaté.) Urban arrdl ir, hogy szivéhez a
szobornal kézelebb 4ll az 6r6kmécses jelképi vildga, melynek ,ldngja nem egysze-
riien a vértantsagra, hanem arra a kimagasl6 személyiségre emlékeztet szimbo-
likusan, aki a »népek tavaszanak« magyar reménységeit igyekezett — szerencsésebb
emlékezet(i minisztertarsaival egyiitt — megvaldsitani”. A térténész nincs egyediil
ezzel a véleményével. Erzékeny gondolata mélté parja annak a kis hirnek, amelyet
a Vasarnapi Ujsag a miniszterelnok 1870. junius 9-i dttemetése kapcsan adott
kozre. ,Volt még az iinnepélynek egy sajatsagos jelenete is, melyet az el6leges terv
nem foglalt magiban. Szinhelye azon gydszos emléki tér, hol Batthyany két év-
tizeddel ezel6tt kimult, az Ujépiilet megett a fatér felé nyalé akicsor. Azon a
helyen, hol Batthyany térdelt, a fasor egyik fajira egy babérkoszorut, a masikra
egy gyaszfatyollal bevont nefelejtsfiizért illesztett egy ismeretlen kéz. A babér
felett egy kis olajmécs lobogott. A két fa ezen egyszer( jelentésti diszét csak a
temetkezés 6rijaban vették észre, de még masnap is lathaté volt. A szabad ég
alatt, a katonai laktanya kozelében nem taldlkozott kéz, mely hozza akart, vagy
mert volna nytlni a nagy halottnak szentelt békés dldozathoz.”
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B FUGGELEK

Pest varosanak hatarozata Batthyany Lajos Ujratemetésérdl

Pest varos Térvényhat6sagi Bizottsdganak Kozgytilése, 1870. janudar 21.

2742.

El6terjesztetett a kizegészségiigyi bizottmdnynak és tandcsnak jelentése Széher Mihdly
képviselonek m[ualt]. 1869. évi augusztus 9-én a vdros falai kézitt végleg megsziinte-
tendd temetkezések tdrgydban beadott inditvdnydra.

Minthogy a halottaknak a vdros falain beliil valo eltakaritdsa nemcsak erkolcsi hdtrd-
nyokkal jdr, amennyiben a gyengébb idegzetii egyének, kiilondsen a nék és gyermekek
képzeletére kdrosan hat, hanem még az oly fontos és fétekintetet érdemlé kozegészsé-
gidllapotot is folytonosan veszélyezteti, mert a feloszldsban lévd hulldk drtalmas kigd-
zélgése teljesen meg nem akaddlyoztathato, ezeknél fogva a kiézgyiilés hatdrozatilag
kimondja, miszerint ezen hatdrozat kihirdetése napjdtol kezdve a vdros belteriiletén
és falai kozott a halottak eltakaritdsa megtiltatik.

Mely hatdrozatrél a tandcs a vdrosban 1évé dsszes plébdniai hivatalok és kolostorok elol-
jdrdinak tudésitdsa, valamint a sziikséges tovdbbi intézkedések megtétele végett értesittetik.

2743.

Ez alkalommal felemlittetvén az, hogy boldogult gréf Batthydny Lajosnak, Magyaror-
szdg volt elsé miniszterelnikének tetemei még most is a Ferenciek sirboltjdban nyug-
szanak, nehogy a sirboltok megrendelt elzdratdsdval a nagy halottat megilletd kegye-
letes emlék feledékenységbe menjen, kivdnatos lenne, hogy a vdrosi hatésdg néhai gréf
Batthydny Lajos holttetemeinek a kerepesi kiztemetében leendé mélté és iinnepélyes
elhelyezése irdnt intézkedés tétessék.

A kizgyiilés osztatlan helyesléssel és lelkesedéssel fogadja ezen felszélaldst, s ehhez
képest a nagy halott irdnt tartozo kegyeletre, valamint az utdkorra valg tekintetbél ko-
telességének tartvdn azt, hogy néhai grof Batthydny Lajosnak, mint Magyarorszdg volt
elsé miniszterelnékének tetemei az elhunythoz és az Orszdghoz mélté disszel és iinnepé-
lyességgel helyeztessenek el a kerepesi kiztemetbben, utasitja elnoklé fpolgdrmestert,
hogy az elhunyt 6zvegyének ezen dthelyezéshez vald beleegyezését levélben kérje ki.

Egyuttal az dthelyezés mikénti eszkizlése irdnt teendd javaslatra Kirdlyi Pdl kép-
v[iseld]. elniklete alatt Sztupa Gyorgy, Széher Mihdly, Tavaszy Endre, Serényi Jozsa
és Masztl Mor képv(isel6). urakbdl dllo bizottmdny kikiildetik, mirél most nevezettek
jlegyz6lklonyvileg]. értesitenddk.

(Budapest Févaros Levéltara, IV. 1302. Pest varos Térvényhatdsagi Bizottsdganak
kozgytilési jegyz8konyvei, 4. kotet. 1870. 1. 21. 2742-2743. sz.)
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Gamperl Alajos pesti fopolgarmester levele Batthyany Lajos 6zvegyének
férje Ujratemetésérdl

Nagyméltosdgu Batthydny Lajos gréf ozvegyének, sziiletett Zichy Antonia grofné
O Nagysdgdnak megkiilonbiztetett tisztelettel
utolsé posta Téth — Egyeden, Sopron megye

Méltosdgos Grofné, kegyelmes asszonyom!

Azon hatdsdgi intézkedés kovetkeztében, melynél fogva a vdarosunkban létezd dsszes
szentegyhdzak sirboltjaiba valé temetkezés megsziintetett, s ez 6rok nyugalomnak
szdnt eme helyek tovdbbi haszndlhatds el6l végképp elzdratni hatdroztattak, nemzetiink
egyik dicsdiiltje irdnti legbens6bb [...] kegyeletének kivint dldozni vdrosunk hatésdga
azon inditvdnynak elfogaddsa dltal, hogy Nagyméltésdgod feledhetetlen emlékii férjé-
nek, orszdgunk elsé miniszterelnokének, Istenben dicséiilt Grof Batthydny Lajosnak
foldi maradvdnyai a pesti Szt. Ferenciek zdr ald helyezendd sirboltjdbdl kivétessenek,
s Ugy a dicséiilthoz, valamint az orszdghoz mélté disszel és iinnepéllyel nyilvinos sir-
boltba helyeztessenek dt.

Minthogy azonban eme kegyeletnek gyakorolhatdsdra nézve mindenekelétt Nagy-
méltosdgodnak kegyes beleegyezése kivintatik; azon megbizatdsndl fogva, mellyel
vdrosunk kozonsége személyemet tiszteli meg:

Mély tisztelettel kérem fel Nagyméltésdgodat, miszerént Istenben dicsdiilt férje,
gréf Batthydny Lajos hiilt porainak a Szent Ferenciek sirboltjdbdli kivételét, és nyilvd-
nos sirboltba valé iinnepélyes dthelyezése irdnti beleegyezését nyilvdnitani, s errdl
engemet irdsban értesiteni kegyesen méltéztatnék.

Ki egyébirdnt kiilonos mély tisztelettel roklok
Pesten 1870. febr. 3.
Nagyméltosdgii gréfné, s kegyelmes asszonyomnak aldzatos szolgdja

sz.k. Pest vdrosa fépolgdrmestere

(Egykoru fogalmazvany. Budapest Févaros Levéltara, IV. 1303.1. Pest varos tana-
csanak iratai, Tandcsi iratok. XI. 56/1870. 10-11. p.)
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Grof Batthyany Lajosné Zichy Antdnia grofné valasza Gamperl Alajosnak,
Pest varos fopolgarmesterének

Tekintetes Fopolgdrmester Ur!

A kegyelet és elismerés, mely kozelebbril boldogult férjem emléke irdnydban tébb ol-
dalrél, s most ujolag Pest vdrosi tisztelt hatdsdg részérdl nyilvdnittatott, enyhiti némi-
leg szomorti sorsa feletti banatomat és mély fdjdalmamat.

Jéllehet szdndékom volt felejthetetlen férjem hiilt tetemét a Szent Ferenciek sirbolt-
jdban hagyni, hova a Rend akkori fénike, dacdra az uralkodé zsarnoksdg és kegyet-
lenségnek, félre tevén minden félelmet, sajdt személyem s tobb bardtim kérésére hall-
gatvdn megengedte az tidviziilt hamvait 6rék nyugalomra tétetni: mindazdltal Pest
vdrosi hatdsdg s a kézénség kivdnsdgdnak engedve beleegyezésemet adom boldogult
férjem hamvainak iinnepélyes dthelyezésére a nyilvdnos sirboltba, azon kéréssel azon-
ban, hogy a vdros hatdsdga magdt fiammal, Batthydny Elemérrel érintkezésbe tegye,
a kegyeletteljes szdndékdnak mi médoni kivitelérdl; amit azon okbdl is 6hajtunk, hogy
résziinkrdl a temetébeni illg hely megszerzésérdl gondoskodhassunk: tigy szinte az tin-
nepélyes temetésnek kitiizott idejérdl jékor értesiilve legyiink, miutdn a gydsziinne-
pélyben mind én magam, mind az iidvéziilt csalddja részt venni kivdnunk.

Ezek utdn tisztelettel maradvdn
Tekintetes Fépolgdrmester tir
Batthydny Lajos ézvegye
Egyed, Februdr 10-ike 1870.

5002.
Tudomdsul vétetvén ezen értesitd levél, annak értelmében leendd eljdrds végett Kirdlyi
Pdl képviseld ur elnoklete alatt kikiildott bizottmdnynak kiadatni rendeltetik.

Kelt Pesten, 1870. februdr 16 és folytatva 17-én tartott vdaroshatdsdgi kozgyiilésbél.

(Eredeti s. k. tisztdzat. Budapesti Torténeti Muizeum, Térképek, Kéziratok és
Nyomtatvanyok Téra, 14 056.)
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Flor Ferenc tiszti féorvos feljegyzése Batthyany Lajos holttestének
azonositasarol

Nyilatkozat néhai grof Batthydnyi Lajos hulldja identitdsdnak meghatdrozdsa tdr-
gydban.

Folyé 1870-dik évi mdrcius 29-én délutdni 4 érakor a ferenciek zdrddjdban, illetéleg
a templom alatti sirboltban megjelenvén s az ott G.B.L. betiikkel jelzett mdrvdnylapot
kibontvdn, egy a fejvégével kifelé nézg fakoporso tiint eld, melyet végre sikeriilt kifejteni s
az tiregbél el6hiizni, de ekkor egészen szétomlott és a deszkadarabok eltdvolitdsa utdn egy
a végenyészet hatdrdhoz kizeleds, egészen korom feketeségii hullamaradvdnyt tiintetett
elg anélkiil, hogy a mimiaszerti test természetes fekvd helyzetében megzavartatott volna.

Az egész hulla posztékelmébdl késziilt ruhdzatba volt éltoztetve. Egyes részeit ille-
téleg még egész tisztdan meg lehete kiilonboztetni a mindnydjunk emlékében él6 dus-
gazdag szakdllt természetes feketebarna szinezetével; tovibbd az alsé dllkapocsban
el6tiiné metszdéfogakat, végre a magas dombori homlokot, egészen kopasz fejtetét, és
a szakdllhoz hasonlo szinezetii hajzatot a két haldntékon és a koponya hdtsé felén. Sét
mi tobb, a homlokcsont behorpadt balfelén a horpadds szélén egy hatdrozottan sima
széll, %-ed hivelyknyi dtmérdji, félkor alakii rést is lehete ldtni, mely egész valészinii-
séggel a koponydba hatolé golyé dltal hozatott létre.

A szintén megfeleld hosszassdggal biré hulla egyéb részein, gondos dtkutatds utdn
sem lehetett valami megjegyzésre méltot folfedezni.

Flor Ferenc iglazgatd] tiszti féorvos

(Eredeti tisztazat, s. k. aldirassal. Budapest Févaros Levéltira, IV. 1303.1f. Pest
varos tanacsanak iratai, Tanacsi iratok. XI. 56/1870. 45-46. p.)

Bizottsagi tervezet az Ujratemetés lebonyolitasarol

Grof Batthydny Lajos hamvainak a ferenciek sirboltjdbol a kiztemetébe leendé iinne-
pélyes dthelyezésére vonatkozo Tervezet.

1. Az dthelyezés idejéiil a bizottmdny flolyd] évi jiinius ho elsé felének egyik napjdt
véli kittizendoiil.

2. Ahamvak a bizottmdny kikiildotteinek jelenlétében veendik fel, s egész csendben
kisérenddk el a Nemzeti Muizeumba, melynek ez alkalomra megfeleléleg készi-
tendd csarnokdban kozmegszemléltetés végett a lezdrt koporsé 24 érdra ravatal-
ra helyeztetik. Az iinnepélyes dthelyezés szertartdsa mdsnap délutdn 3 érakor
venné kezdetét.
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3. A temetési szertartds végzésére az orszdg hercegprimdsa, esztergomi érsek
O foméltosdga mint egyhdzmegyei fopdsztor volna felkérends.

4. Hatdsdgilag meghivandok lennének a gydsziinnepélybeni részvételre: a torvény-
hozds mindkét hdza, a minisztérium, a kir[alyi] Curia s f6torvényszék, minden
torvényhatésdg, a helybeli intézetek, egyletek és tdrsasdgok.

5. A koporsdt kisérd gydszmenet gyalog vonulna a temetdbe; a rendet pestvdrosi
polgdrok s az e célra felkérendé ifjusdg tartand fel.

6. Az egyhdzi szertartds végeztével a koporso felvétele elétt, valamint a temetdben
annak a sirba letétele elétt alkalmi beszéd tartando.

7. A temetés kovetkezd rendben torténnék.

a) A koporsét a ravatalrél vdrosi képviselék emelik le, és amennyiben az orszdg
képviseldi, a férendi hdz tagjai részt venni kivdnndnak, ezekkel felvdltva viszik
a gydszkocsiig, mely a lépcsézet aljdn virakoznék.

b) A koporsét 60 vdrosi képviselé dllja koriil, faklydt tartva, oly médon, hogy két
oldalt elzdrva legyen a hely a csaldd és a meghivottak szdmdra. Mindezek ko-
riil vdrosi huszdrok zdrt falat képeznek a nép tolongdsa ellenébe.

¢) A menet rendje kovetkezd lenne: elél négy vdrosi lovas huszdr egész diszben,
széles fdtyollal a jobb vdllrdl, kiknek feladatuk leend a tomeget félre hdritani.

d) Az dsszes céhek zdszldikkal — melyek fdtyollal lesznek bevonva — négyesével
sorban, utdna a betegdpold egyletek, szintén zdszlokkal.

e) Ezeket kiveti a polgdrokbdl alakitandé lovassdg, melynek élén a vdrosi, kize-
pén a nemzeti, s végiil grof Batthydnyi csalddi zdszIok vitetnek, mindhdrom
zdszI6 fatyollal bevonva.

f) Ezt kévetik a megyék, vdrosi hatosdgok kiildottei.

g) A legf6bb és egyéb torvényszékek tagjai.

h) Az orszdg képviseldi és a felséhdz tagjai.

i) A miniszterek, utdnok a daldrda és zenészek.

k) Egyhdzi személyek, éliikon a primds.

D) A koporsé 6 lovas fogaton, tigy, miként b) alatt elsoroltatott.

Ily rendben vonulna a temetés a temetéig, hol is a kaputol egészen a sirig a céhek,

egyletek, vdrosi és megyei kiildottek két oldalon sorfalat képeznek.

A rend fenntartdsdra a nélkiilozhetd lovas keriilok a tolongds feltartoztatdsdra a

kerepesi iit végétdl a temetd kapujdig feldllittatndnak.

8. A koporsé szalagjainak vitelére 8 képviseld lenne kirendelendo.

9. A gydszmenet egész tartama alatt a hatésdgi patronatus alatt dllé egyhdzakban
a harangok szélndnak: a tébbi egyhdzak eléljdrosdgai hasonld szivességre volnd-
nak felszélitandok.

10. Mdsnap nagy requiem, melyre a 4-ik pont alattiak meghivandok.

Kirdlyi Pdl biz[ottsagi]. elndk
Sztupa Gyorgy, Serényi Jozsa, Tavaszy Endre
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(Eredeti tisztazat, s. k. alairdsokkal. H. és d. n. [Pest, 1870. marcius?]. Budapest

Févaros Levéltara, IV. 1303.f. Pest varos tanadcsanak iratai, Tanécsi iratok. XI.
56/1870.21-23.p.)

Az Ujratemetés kinyomtatott menetrendje

Gr6f Batthydny Lajos hamvainak a Ferenciek sirboltjdbdl a pesti kerepesi titon levs
koztemetibe leendd tinnepélyes dthelyezésére vonatkozé menetterv / Programm fiir
die feierliche Uebertragung der irdischen Ueberreste des weiland Grafen Ludwig Bat-
thydny aus der Gruft der Franziskaner-Kirche nach dem allgemeinen Friedhofe an der
Kerepesser-Strasse.

[A kétnyelv(i iratbdl a magyar nyelvi szoveget kozoljik.]

1. A hamvak a ferenczrendiek templomdban lesznek kitéve, f. é. jiinius 8-ka reggeli

9 6rdtél esti 9 6rdig, és 9-én délutdni 1 ordig.

Ez id§ letelte utdn a templom bezdratik, és junius 9-én délutdni 2 érakor nyitta-

tik fel, midén csakis a menetet képezd hivatalosan meghivottak fognak bemene-

ti jegy mellett a templomba bocsdjtatni.

Holgyek szdmdra a templom két oldaldn lévé karzat lesz fenntartva, hova szol6 jegyek

avdroshdzdn, féldszint, balra az 1-s6 szdmuii szobdban junius 6 és 7-kén adatnak ki.

2. A temetési szertartds junius 9-kén d. u. 3 orakor veszi kezdetét. A miikidé egy-
hdzi személyek a zdrdafolyéson dtmenve a sekrestyében gytilnek dssze; az éneke-
sek és zenészek, ugyancsak a folyoson dtmenve a nagy karzaton lesznek elhelyez-
ve. Az egyhdzi szertartds bevégeztével a zdrdafonok beszédet tartand, melynek
bevégeztével

3. A templomban lévé kézinség, valamint a szolgdlattevd egyhdzi személyzet eltd-
vozdsa utdn a koporsét vdrosi polgdrok emelik le a ravatalrél, s a templom ajta-
jdndl lévé diszkocsiig viszik.

4. A menet a kecskeméti utcdn, az orszdg- és kerepesi titon dt gyalog megy a teme-
toig.

5. A menetrendje kivetkezd.

a) El6l a vdrosi 6rmester és 4 vdrosi huszdr egész diszben.

b) A céhek fdtyollal bevont zdszléikkal, és pedig a nekik tudtul adandé sorrendben
négyesével, amint a menetben résztvevdk dltaldn felkéretnek, hogy négyesével
sziveskedjenek sort tartani.

) A temetkezési egyletek zdszléikkal.

d) A nagy- és kiskereskedo-testiilet és egyéb pesti polgdrok.

e) A pesti intézetek kiildottei és a honvédegylet.
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f) Apolgdrokbdl dllé lovas bandérium, melynek élén az orszdg, vdros s a Batthyd-
ny csaldd fdtyollal bevont lobogdit viszik.

g) A térvényhatosdgok kiildottei és az egyetemi ifjisdg zdszl6ival.

h) A magyar akadémia és egyetem tagjai.

i) A kozponti hatésdgok kiildottei.

k) Egyhdzi személyek.

1) Vidrosi hatésdg, élén a fébiro és fopolgdrmesterrel, utdnuk a daldrda tagjai.
m) Zenészek.

n) A szertartdshoz tartozé egyhdzi személyzet.

6. A hamvakat vivé gydszkocsi, melyet

I. Kézvetleniil a vdrosi hatdsdg tagjai kirnyeznek gydszszalagot tartva.

II. 24 pesti polgdr kivont karddal.

II1. 100 faklyavivé pesti polgdr, mindkét oldalt gy felosztva, hogy az elsék az
egyhdzi személyzet elbtt vitt kereszt irdnydban legyenek, a hdtulsok pedig a nagy
halott 6zvegyét és kiséretét, a csaldd tagjait, s a meghivott negyleteket kérnye-
zék.

IV. Ezeket kéveti 6 gydszkocsi; végiil

V. Két sorban vdrosi huszdrok zdrjdk be a menetet az utca széltében.

7. Ezenrendbenvonul a gydszmenet a temetdig, ahova megérkezve hasonlé rendben
dll fel, a széles tton két oldalt éléfalat képezve s az Ut kirnyékét fonntartva a
csaldd, egyhdzi személyzet és hatosdgi kiildottek szdmdra.

8. Az egyhdzi szertartds bevégeztével a hamvakat a temetdben sz. kir. Pest vdros
kozinsége nevében rovid alkalmi beszéddel a hatésdg fGjegyzdje veszi dt.

9. A daldrddk alkalmi éneket adnak elé.

10. A kiilrendet a vdroshatdsdgi kozegek, a belrendet a pesti polgdrsdg, s a pesti
egyetemi és budai milegyetemi ifjisdg tartja fenn; a menet rendezésére felkért
képviselok a karjaikra kotott nemzeti szalagrol lesznek felismerhetdk.

11. A gydszmenet komolysdgdnak megévdsa a nemzeti énérzet védpajzsa ald he-
lyeztetik.

12. A gydsz istentisztelet floly6]. évi jiinius 10-kén délelétti 10 érakor a belvdrosi
plébdnia templomban tartatik.

13. A bemenetre nézve itt is a fent kériilirt médozatok tartatnak szem elébtt.

14. A ravatal kozelébe esé fohely a nagy halott 6zvegyének és a csaldd tagjainak
tartatik fent.

Zene- és énekprogram junius 9-én.

15. A ferenciek templomdban a hamvak beszentelése utdn és a zdrdafénik beszéde
elétt eléadatik: Mosonyi Mihdly ez alkalomra szerzett karéneke ezen cim alatt:
,Grof Batthydny Lajos emléke”, szévegét irta Komdcsy Jozsef — Thill Ndndor
karnagy igazgatdsa alatt a zenekedvelbk egyletének vegyes énekkara dltal.
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16. A menet meginduldsa elétt az dsszes pestbudai daldrddk dltal Knahl Antal, a
budai daldrda karvezérének igazgatdsa alatt Beethoven ,Misereréje” adatik eld.

17. Menetkozben 40 tagbdl dllé polgdri zenekar classicus gydszindulokat adand eld.

18. A temetdben az alkalmi beszéd bevégezte utdn a pestbudai dsszes daldrddk ,, Bu-
csuzot” énekelnek Egressy Bénitdl.

19. Junius 10-én a vdrosi plébdnia templomban a zenekedvelbk egylete dltal Thill
Ndndor egyleti karnagy igazgatdsa alatt Mozart ,Requiemje” fog eléadatni. Az
eléfordulé magdnrészek szivességbil Neszveda Anna kisasszony, Saxlehner-Kvas-
say asszony, tovdbbd Hajos és Kdszeghy urak dltal fognak énekeltetni.

20. A gydsz istentisztelet utdn a Zenekedvelbk egyletének vegyes énekkara Mosonyi
Mihdly v , Libérdjdt” énekli.

Pest, 1870. mdjus 22-én. A rendezé bizottmdny dltal.

(Korabeli nyomtatvany. Budapesti Térténeti Muzeum, Térképek, Kéziratok és
Nyomtatvanyok Tara. 14 867.)

Pest varos el6ljarésaganak sirget6 levele Simor Janos esztergomi érsekhez
Foméltésdgui és fotisztelendd hercegprimds! Kegyelmes Ur!

Ez évnek dpril hava 27-kén kelt leveliinkben felkértiik Kegyelmességedet, hogy a néhai
grof Batthydny Lajos, Magyarorszdg elsé miniszterelnoke hamvainak flolyd]. évi ju-
nius 9-kén iinnepélyesen eltemetése alkalmdval az egyhdzi szertartdst sajdt magas
személyében vezérelni, gdtoltatdsa esetében pedig ezen egyhdzi cselekmény végbevite-
lére az egyhdznak valamely f6papjdt helyettestl kijelolni méltoztatnék.

Ezen felkérésiinkre vdlaszt — legnagyobb megiitkozésiinkre — mai napig nem valdnk
szerencsések megnyerhetni.

Anagy halott hamvainak eltemetésére kitiizott naptél mdr csak rovid idékoz vdlaszt
el benniinket, s még nincsen tudva eléttiink, ki szentelendi be azokat.

Meély tisztelettel tehdt ismételve kérjiik fel Kegyelmességedet, méltoztassdik benniin-
ket kegyes elhatdrozdsdnak tudatdsa mellett nagyrabecsiilt vdlaszdval miel6bb meg-
tisztelni.

Kelt Pesten, 1870. mdjus 24-én tartott vdroshatdsdgi kozgyiilésiinkbél.
Bartha [f6jegyz6]

(Egykoru fogalmazvany. Budapest Févaros Levéltara, IV. 1303. Pest viros tana-
csanak iratai, Tanécsi iratok. XI. 56/1870. 52. p.)
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Batthyany Lajos grof sirjanak foltarasa és holttestének Ujratemetése
(részlet)

Ajelen év [1870] elején a hdlds és kegyeletes hazafisdg eljottnek ldtta az idét, nyilvd-
nos és iinnepélyes temetési tisztességet adni a hazdért 1849-ben elvérzett vértanik
legnagyobbikdnak.

A holttest folvételének s a temetés rendezésének tigyét Pest févdros hatésdga vette
kezeibe. Bizottsdgot kiildott ki a holttest hollétének s ugyanazonossdgdnak megidllapi-
tdsdra.

Mdrcius 29-kén d. u. 4 érakor az elhunytnak fia, Elemér, az e végbdl kikuldott bi-
zottmdny és a kolostor papi személyzete a sirbolthan dsszegyiilt. A kolostor fénike
kiséretével egyiitt teljes szertartdsos diszben jelent meg a sirboltban, mely iinnepélye-
sen meg volt vildgitva.

A nagy halott sirboltja a fold mélyében van elhelyezve, s egy mdrvdnytdbla jelzi a
kovetkezé felirattal: ,1849-ben, okt. 6-kdn az Urban elhunyt G. B. L. — Aldds és béke
hamvaira”. E mdrvdnytdbldit csak néhdny év elétt helyezték oda, a beforditott tdbla
félébe. Volt id6, mikor szdndékosan kellett azon hirt terjeszteni, hogy a groéf hulldjdt
elvitték a kolostorbdl, s e hir még a legutobbi idében is sok hivére taldlt; noha tényleg
a hulla folyton ott driztetett, de a fentebb érintett 6vatossdg mellett.

A nagy halottnak nyughelyét konstatdlvdn a sirbolt felnyittatott. A kémiiveseknek
sok dolgot adott a bolthajtds dttirése, mig a koporsot ki lehetett venni. A koporsé igen
roncsolt dllapotban volt, s a legnagyobb elévigydzatra volt sziikség, hogy a be nem
balzsamozott hulla minden nagyobb rdzkéddstol megdriztessék. A sirbolt szabad teré-
re kihozatvdn a koporsé teljesen széthullott; a tetem is mdr nagyon enyészetnek indult,
s csak egy korom feketeségii hullamaradvdny tiint elé. Az elhunytnak szép, nagy sza-
kdlla azonban teljes épségben fennmaradt, s annak vereses barna szine is bizonyossd
tévé az ugyanazonossdgot. A koponya mdr szétmdllott, de még mindig megldtszott a
golyd helye, mely a nemes életet kioltd.

A hulla fekete ruhdba volt éltéztetve, s az éltézetdarabok koziil a poszté-mellény
maradt meg legjobb épségben. Azonban a fekete bdrsony kabdt, melyben a vértani
elhunyt, szintén megismerhetd, s néhdny fdbdl késziilt gomb még ép maradt. Az ere-
detileg fehér faforgdcs, melyen a grdf feje nyugodott, vordssé vdlt.

Ajelenlévék a hulla-maradvdnyok ezen megtekintése utdn, azokat egyhangilag gréf
Batthydny Lajos személyével, és pedig minden kételyt kizdrolag ugyanazonosoknak
taldlvdn, és ebbéli meggybzddésiiket iinnepélyesen kijelentvén, a hamvak a régi fako-
porséval, nagy gonddal, s minden rdzkdédds elkeriilése mellett, egy e célra készen tartott
érckoporsdéba helyeztettek.

Ezek utdn a kolostor fénéke a hamvakat a szokdsos egyhdzi szertartdsok mellett
beszentelvén, s a dicséiilt grof lelkének tidvéért imdt mondvdn, egy alkalmi beszédben
kiemelte azt: miszerint a szerzet, engedve sz[abad] k[iralyi] Pest vdrosa térvényhati-
sdgi hatdrozatdnak, nehéz szivvel s fdjo érzettel vilik meg e drdga hamvaktol, melyek-
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hez a nemzet legmagasztosabb és egyszersmind leggydszosabb emlékei fiizédnek,
s melyek, mint a haza s annak szabadsdgdért vértanui haldllal kimult nagy hazafi
foldi maradvdnyai 22 éven dt a kolostor drdga és féltett kincsét képezték.

Felemlité, hogy a szabadsdg harcdnak lezajldsa utdn a nemzetre bekovetkezett gyd-
szos emlék korszakban, szemben az uralkodott énkénnyel, a szerzet e kegyelt hamvakat
a haza és nemzet irdnti kotelezettség és sajdt hazafitli érzeténél fogva hiven megdrizte,
s ha most hédolva a nemzeti kizérziilet 6hajdnak meg is kell nyugodnia abban, hogy a
dicséiilt grof foldi maradvdnyai mdsutt tétessenek orék nyugalomra, s a kolostor azon
tiszteletben a nemzeti vértanu porait ereklyeként Grizhetni tovibbra is nem részesiilhet,
szent kitelességének ismerendi méltéképen megjeldlni a helyet, hol a halhatatlan em-
lékii grof porai nyugodtak, s megirokiteni a sirt, melynek hantjait a nemzet Clioja a
honfibdnat legkeseriibb konnytiivel dztatd, s kéri a bizottmdnyt, eszkizilné ki azt, hogy
a szerzetnek, emlékezetiil a mai tinnepélyes cselekményre, az arrdl szolo jegyzdkinyv
egy példdnya térténelmi okmdnyként a kolostor levéltdrdba leend elhelyezés végett
kiadassdk, a gydsziinnepély megtartdsakor pedig a szerzet tagjainak a gydszmenetnéli
részvétel megengedtessék.

Erre Kirdlyi Pdl bizottmdnyi elnok, a szerzetnek a dicséiilt grof foldi maradvdnyai-
nak megdrzése kiriil a nemzeti vészes megprobdltatds nehéz napjaiban is térhetlen
honfiii érzettel és kegyelettel pdrosult magatartdsdért Pest vdrosa nevében kdszone-
tét nyilvdnitotta, s megigérte, hogy Pest vdros kozgyiilését felkéri, hogy a rendi elnok
dltal fonnebb eléterjesztett kérelem teljesitését elrendelni sziveskedjék, felkérvén egy-
szersmind a szerzet jelenlévd tagjait: hogy a nagy halott tetemeit iinnepélyes elszdl-
littatdsuk napjdig az eddigihez hasonlé hiv és lelkiismeretes gondozdsban részesitsék,
- mely gondozdst a kolostor fénoke szerzetes tdrsai nevében tovdbbra is hiven teljesi-
teni igérte.

Végiil a koporsét lezdrva a vdros, a szerzet, grof Batthydny Elemér és Kirdlyi Pdl
bizottsdgi elnok pecsétjeivel pecsételték le, s ezzel a nap iinnepélyes és komoly feladata
teljesitve lévén, mindnydjan eltdvoztak a sirbolthdl.

A nagy halott tetemei az iinnepélyes temetésig e sirboltban maradtak elhelyezve. Ez
ideiglenes sirt a ,Vasdrnapi Ujsdg” kivetkezéleg irja le:

Néhdny meredek lépcsé vezet le a sirbolt iiregébe; a lépcsék aljdn egy szent készobra
dll 6rt, mintha 6rizné a halottak dlmait, hogy él6k ldatogatdsai a kiilvildghbol ne hdbor-
gassdk, s alkalmatlan lépések zaja ne verje fol a mély csondességet.

Leérve meglehetdsen sziik, s csak néhdny Iépésnyi iireg nyilik meg szemeink eltt.
A kripta egész belseje ez, falain kéroskoril befalazott fiilkék ldtszanak egymds folotti
sorokat képezve; e fiilkék mindenikében egy-egy koporsé van, s a siri lak szdjdt kélap
zdrja el, melyre a benne nyugvénak sir-irata van vésve. Az irdst itt-ott rdaggatott ko-
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szoruk takarjdk, a szeretet s kegyelet hozomdnyai, a haldl évnapjdn, vagy alkalmilag
a halottakndl tett szomori ldtogatdskor.

E fiilkék kozott az alsé sorok egyikében van az, hol Batthydny Lajos gréf holtteste
hiisz évnél tovdbb fekiidt. Sziik sirja szdja nyitva dll most, s képiinkén két szerzetes
atya ugy dll, égé faklydval, hogy annak fénye éppen bevildgit a setét torokba, hol a hii
és nagy magyar 6rok dlma egy percenetét dtszunnyadta; mert az a hiisz év nemcsak a
teljes 6rokidéhoz, hanem ahhoz képest is csak egy perc — ameddig a Batthydny Lajos
neve élni fog a torténetben s az emlékezetben. A kibontott tireg mellett a foldre van
tdmasztva az a kélap, mely hiisz évig azt elzdrva tartotta. Eredetileg csak hdrom betii
volt red vésve: G.B. L., az is befelé forditva, hogy csak az éj s az isten szeme ldssa —
drulé emberek meg ne olvashassdk. Akik tudtdk e hdrom betiit a kélap belsé oldaldn,
azok nem drultdk el: az eltemetett néje volt, s a papok, kik sirboltjuk titkdt, mely a haza
titka volt egyszersmind, hiven megdrizték.

Most mdr nem titok. A koporsd, nem az evedeti (mert az dsszeomlott; Magyarorszdg
elsé dynastdi egyike, egyszerii fenyéfa-koporsoban aludt 20 évig) hanem az uj, ércko-
porso ott dll most, egyszerii ravatalon a sirbolt iireg kizepén. A ravatal ldbdndl néhdny
koszoru fekszik; a szeretet keze tehette csak oda; a nemzet hdldja majd el fogja hal-
mozni koszorikkal a mauzéleumot a Kerepesi-uti temetében. Hat magas templomi
gyertyatarté roppant viaszgyertydkkal dll a kopors mellett. Igy dllnak kisértetes vi-
laggal egy ismeretes képen a meggyilkolt Hunyadi LdszI6 folott is a lobogé gyertydk...

A koporsé fejénél magas fesziilet dll, réla a vildg Megvdltdja, a legnagyobb martyr
tekint szeliden ald arra a martyrra, ki a koporséban fekszik.

S az egész komor kép folétt a kripta 6rokégd lampdja fiigg le a mennyezetrdl,
mint e setét élet homdlyai folétt a hit csillaga, hintve a kodokon dt biztaté vildgdt...

A Batthydny-gydsziinnepély

Miutdn grof Batthydny Lajos holttestének holléte és azonossdga megdllapittatott, s
a Kerepesi-iiti temetd egyik legemeltebb pontja vdlasztatott ki sirhelyéiil, s az oda fel-
dllitandé nagyszerii mauzdéleum koltségének fodizésére a Pesti Naplo dltal mdr az év
elején szép sikerrel megindittatott a gyiijtés — nem maradt egyéb hdtra, mint magdt a
temetési gydsziinnepélyt a nagy halotthoz méltéan rendezni.

Pest, az orszdg févdrosa ez iigyben is az orszdg szivének bizonyitd magdt. A legnagy-
szertibb gydsziinnepély rendezését ismerte foladatdul, s annak idejéil f. évi junius
8. és 9-ik napjait tiizvén ki, arra az orszdg minden térvényhatdsdgdt s tekintélyes tes-
tiileteit meghivta.

A mindenfelél mdr eddig is nyilatkozd részvét nem hagy fonn semmi kételyt azirdnt,
hogy ez iinnepély a legnagyobbszert, s valodi nemzeti gydsziinnepély leend.

(Kozli Grof Batthydny Lajos, az elsé magyar miniszterelnik élete és vértanui haldla.
Pest, 1870. 22-26. p.)
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Jékai Mor: Batthyany temetése napjan (1870. junius g-én)

A honfi kegyelet ma adja meg Batthydny Lajos hamvainak az tinnepélyes végtisztes-
ségtételt.

Es ezzel egyiittal Batthydny politikdjdnak az elismerést.

Ha éreznek még szellemek foldi fdjdalmakat, tigy nem az lehetett e kinok legsulyo-
sabbika a dicséiilt szellemére nézve, hogy foldi porai egy ismeretlen hdrombetiis ké alatt
elrejtve fekiisznek, hanem az, hogy hazdja irdnti nagy szolgdlatdt még a nemzet sem
dllitd arra a magaslatra, amelyet megérdemelt.

Huszonkét év kellett hozzd, hogy Batthydnyt elékeresse a fold alul a nemzet, és
rdirja a koporséjdra: ,Magyarorszdg elsé miniszterelnoke”.

Ennek a szonak ,elsé” két jelentése van.

Ertse meg azt a kormdny! Megértette a nemzet.

A nemzet megértette, Budapest tomve van e napon az orszdg minden vidékeinek
kiildotteivel.

A pompa nagyszeri lesz.

De az érzelem, mely e pompa alatt rejlik, még nagyobb.

E nyilatkozvdnnyal addsa volt az orszdg Batthydny politikdjdnak.

Ma elismerte adéssdgt.

Mert ugy vdltunk meg téle, mint a nemzet elbocsdtott szolgdjdtdl, ki miutdn letette
a vezéri rangot, mint kozkatona szolgdlta hazdjdt, a szénak minden értelmében, s hii-
ségét mdrtirhaldllal pecsételte meg.

Itt taldlkozunk most a ravatal mégott azon iddk heves fejii szovivdi, kik Batthydny
politikdt rostdltuk akkor, a radikdl lapok emlékezetes iroi: ,Te” is, ,07is, és — hadd
iissem meg mellemet ,,én” is. Es kalaplevéve megytink a koporsé utdn ugyanazon az
utcdn végig, amelyen huszonegy év el6tt az utcai tiintetést ldttuk Batthydny politikd-
ja ellen. Es Isten ldtja lelkiinket, hogy sziviinkbél jon a mostani nyilatkozat, mint szi-
viinkbél jott az akkori. Es hdldt adhatunk érte Istennek, hogy igy van; hogy odajutot-
tunk, miszerint mindenki dtldssa hazdnkban, hogy orszdgunkat csak egy becsiiletes
béke, s szabadelvii, bdtor és erélyes elérehaladds politikdja tarthatja fenn.

Végtelen nép vonul a koporsé utdn, s kiséri 6t a temetdhiz.

Oh, magyar nemzet! Ha még egyszer valaha egy Batthydnyi Lajosod lesz: vezérférfi,
ki hazdja dicsé nagysdgdért, dllami éndllésdgdért mindenét fel tudja dldozni, ami ked-
ves: napjai nyugalmdt, a hatalom kegyeit, a hizelgék tapsait, még a nyugodalmas meg-
halds biztos reményét sem tartva meg magdnak — addig kivesd 6t, mikor még a nem-
zetiszinii zdszI6t viszi elétted; ne akkor, mikor mdr a fekete zdszI6t viszik elbtte; kisérd
annak vildglé szellemét, ne koporsdjdt. Mert e koporséban nem Batthydny Lajos fekszik
egyediil. A hazdnak hiisz halott esztendeje van oda mellé leszegezve.

Isten adjon a hamvaknak csendes nyugodalmat; de szellemének feltdmaddst — nem
a napok végén — de inkdbb ma, mint holnap.

(A Hon, 1870. junius 9.)
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Podmaniczky Frigyes baré levele grof Batthyany Lajosné Zichy Antédnia
gréfnéhoéz

Tisztelt Gréfnd!

Igéretemhez képest jelentem, hogy a dicsé emlékezetii Lajos grof siremlékének munkd-
latai most mdr rendszeresen folynak s gyorsan haladnak, - uigy annyira, miszerint meg
vagyok gybzddve, hogy még az dszén az emlék koriili iiltetvények, és szabdlyozds és
gyepesitési munkdlatok is be fognak fejeztethetni.

Az eddigi lassu folyamdt a munkdnak, illetéleg fennakaddsdt az okozta: hogy egy
nagy mdrvdny szdllitdsunk [szallitmanyunk] azon hajén volt elhelyezve, amely egy
vihar utdn a Dundn elmeriilt, s csak most lett ismét megmentve.

Az egész emlék csak is legjobb mindségii terméskébdl, killonféle szinezetii mdrvdny
kébdl, s a diszitményeket illetdleg bronzbdl fogna elkésziilni.

Azon pont, melyet az emlék elfoglal, a lehetd legszebb s egész Pestre s a budai he-
gyekre nytijt fenséges kildtdst, — mélto egy nemzet nagy halottjihoz.

Mellékletben kiildom az emléket dbrdzold festményt, magamat kegyeibe ajdnlva.

Budapest, 1873. 6/22.
Podmaniczky Frigyes

(Eredeti s. k. tisztdzat. Budapesti Torténeti Muzeum, Térképek, Kéziratok és
Nyomtatvanyok Té4ra. 20 988.)
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