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BEVEZETES

A megye, varmegye Magyarorszag egyik legrégibb és legtartosabb intéz-
ménye, kézigazgatasi kerete. SOt, tobb is volt annal, az gjkori rendi politika
bazisa, mely dsszeforrott a nemességgel, annak céljaival és kiizdelmeivel, a
nemesi, majd polgari 6nigazgatassal. Miként Dedk Ferenc irta egy 1833. évi
levelében: ,,[...] ha szabadsagunkat szeretjiik, iparkodnunk kell a megyék
belsé erejének €s fontossaganak nevelésén, mert eddig is nem a Forendek,
nem az anyaszentegyhdz fOpapjai, nem a kiralyi varosok, hanem a megyék
valanak polgari szabadsagunk leg hivebb 6rei.” A kozépkori varmegyék
azonban nem ilyenek voltak, nem a polgari vagy akar nemesi szabadsag Orei,
hanem inkdbb ¢és elsdsorban éppen a kiralyi hatalom helyi letéteményesei.
Nem szabad gy gondolnunk a megyékre, mint egy allando, valtozatlan,
ma is 0si formajat 6rzé képzédményre, mely €ppen ugy pattant ki allama-
lapité nagy kiralyunk, I. (Szent) Istvan és tanacsadoi fejébdl, ahogyan azt
ma ismerjik.

Mint a legtobb hosszi multra visszatekintd intézmény, a varmegye is
jelentds valtozasokon esett at a szdzadok soran, torténetét kisebb-nagyobb
korszakokra bonthatjuk. Dedk Ferenc varmegy¢jét nem vetithetjiik teljesen ra
a 17. szazad megy¢jére, s kiilondsen nem Matyas kiraly, az Anjouk vagy ép-
szervesen, olykor lasst folyamatok révén mentek végbe, mindazonaltal meg-
kiilonboztethetjiik az egyes torténeti korok varmegyéit. Az egyes korszakok-
ra jellemz0 sajatossagok alapjan beszéliink mar a kozépkorban is , kiralyi”,
»hemesi” és Gjabban ,,0nkormanyzati” varmegy¢ékrol is, melyek a megyék
torténetének egyes jellegzetes allapotait jelzik. E fogalmak mindazonaltal
torténészi konstrukciok, a mult embere jol tudta, hogy mi az a varmegye,
milyen sajat koranak megyé¢je. Az efféle jelzok és megkiilonboztetések elso-
sorban a torténészt, masodsorban az olvasot segitik, elkiilonithetdk a fejlodés



egyes korszakai, kihangsulyozhatok a markans kiilonbségek, segitve annak
az elkeriilését, hogy egy kés6bbi, mondjuk 19. szdzadi allapotot vetitsiink
vissza korabbi korokba. E jelzék, mondhatni, sziikséges mankdk a hosszu,
évezredes megyetorténelem kiilonbozo szakaszainak jelolésére.

Jelen kotet a megyetorténet elsd 6tszaz évének masodik szakaszat, a ,,ne-
mesi” varmegyét kivanja bemutatni, I. (Nagy) Lajos, Luxemburgi Zsigmond
¢s Matyas kirdly megy¢€jét. Ez mar nem a 11-12. szazad , kirdlyi” varmegy¢-
jének varispansagokra €piilé rendszere, az ispani varhoz tartozo6 szolgarendii
¢és kotott jogallasa népek vilaga. A tobb évszazados intézmény immar azon
korszaka, melyben a varmegye ugyan még mindig a kiralyi hatalom leté-
teményese, am mar szarba szokken az 6nkormanyzatisag csiraja. A nemesi
varmegye korszakat az 1270-es évektdl kortilbeliil 1550-ig szamithatjuk, am
ez majdnem haromszaz esztend6 — mint latni fogjuk — maga sem foghato fel
egyetlen allando egységként. Természetszeriien mas az ,,utols6 aranyagacs-
ka”, III. Andras vagy 1. Kéroly (Rdbert) varmegyéje, mint a mohacsi tragé-
diat kovetden egymassal vetélkedo 1. Janos és 1. Ferdindnd megyéje.

A kozépkori hatalomgyakorlas legfobb eszkozének a biraskodas szami-
tott, s a megye is elsdsorban igazsadgszolgaltatasi feladatokat latott el. Nem
véletlen tehat, hogy a torténettudomany altalaban két, elsésorban birasko-
dast végz0 tisztség, illetve egy birdi forum felbukkanasahoz koti a nemesi
varmegye ,,sziiletését”: az alispanhoz €s a szolgabirdkhoz, valamint a me-
gyei torvényszékhez. A nemesi varmegye iddszakat a megyei torvényszék
,viragkoranak™ is tekinthetjiik, ebben az idészakban e forum volt a megye
legfontosabb és legmeghatirozobb intézménye, a megyei kozélet legfobb
szintere, mielOtt a kora Gjkori megyegytilés kibontakozott volna. Az igazsag-
szolgaltatas mellett azonban egyéb feladatokban is nagy szerep harult a var-
megy¢k hatdsagara és nemességére. Egy sokszinii tevékenységi kort kapunk,
mely a kdzépkori élet szamos teriiletére kiterjedt: a kirdlysag térvényeinek
kihirdetésétol és betartatasatol kezdve az adoszedésben valo segédkezésen at
a katonaskodas és mozgositds megszervezéséig. A megyék feladatai az ido
eldrehaladtaval folyamatosan gyarapodtak, s ezzel egyszersmind a megyei
nemesség dsszetartozas-tudata is er6sodott, az intézmény és a kdzosségtu-
dat egymassal kolcsonhatasban, kéz a kézben fejlodott. A késoé kozépkor
nemesi varmegyéjébol a 16. szazad kdzepére fokozatosan kialakult a kora



ujkori rendi politizalasaban oly fontos ,,0nkormanyzati” varmegye, amely
mar a megy¢k torténetének egy késobbi fazisa. Bar az alapok (az alispan és
a szolgabirak, a megyei torvényszék) Iényegében végig azonosak maradtak,
egy mozgalmas historia, mondhatni, fejlédéstorténet all elttiink.

A nemesi megye torténete azonban nemcsak idoben, hanem térben is val-
tozatos. Egy sematikus, leszabalyozott rendszer helyett valgjaban egy sok-
sok helyi jellegzetességtol, sajatos megoldasoktol szines kép tarul elénk. Igaz
ez a nemesi varmegye kezdeteire épplgy, ahogy a korszak végét jellemzd
atalakulasi folyamatra. A kdzépkori Magyarorszagon kzel hetven varmegye
mikodott, nagyjabdl hasonlé moédon, mégis itt-ott egymastol eltérve, egy
kicsit masképp. Sajnos azonban az egyes megy¢kbdl aranytalanul maradtak
fenn kdzépkori forrasaink, példaul Békés, Szerém vagy épp Esztergom me-
gy¢ébdl alig ismeriink a varmegye hatosaga altal kiallitott iratokat. Vannak
ellenben kifejezetten gazdag kdzépkori okleveles anyaggal biiszkélkedd
varmegy¢k is (példaul Abatj, Saros, Szabolcs, Vas, Zala), elsésorban a torok
hoditas altal kevésbé érintett teriileteken, valamint olyan szerencsés esetek-
nek kdszonhetden, amikor egy-egy nemesi, fouri csaladd, egyhazi intézmény
vagy kiralyi varos archivuma mentsvarat jelentett a megyei kiadvanyok sza-
mara. Néhany megyének mar nyomtatasban is megjelentek a kdzépkori iratai
(példaul Gyor megye), illetve azok tartalmi kivonatai (a Felso-Tisza-vidék
megyéi), a tobbség esetében azonban ezek publikalasa még elvégzendo fel-
adat. Sok esetben a megyék torténetének modern torténészi feldolgozasai is
hianyoznak, mig példaul — idérendben haladva — Zala, Pest, Tolna, Szabolcs,
Krasso, Saros és Bihar varmegye, vagy éppen Erdély hét megyéje esetén mar
széles korti ismereteink vannak azok nemesi korszakardl, vagy legalabbis
annak egy sziikebb iddszakaral.

A forréasok ¢és a feldolgozasok altal kijelolt keretek alapjan jelen kotetrol
is elmondhato, hogy egyes vidékek megy¢irdl (példaul a Fels6-Tisza-vidék-
r6l, Fels0-Magyarorszagrol vagy épp a Dél- és a Nyugat-Dunantulrol) tobb
¢és jobb informéciokkal rendelkeziink, mig masokrdl kevesebbet szolunk.
Az egyenetlen ismeretanyag, valamint a térben és id6ben is jelentkezd sok-
szinliség ellenére a kozépkori nemesi varmegye ismertetése nem lehetetlen.
Az orszagos szabalyozéasok alapjan valamiféle altalanos képet igy is felraj-
zolhatunk, szem el6tt tartva a helyi, regionalis vagy megyei jellegzetessége-
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ket. A 21. szazad megyekutatasdnak éppen az a legfontosabb eredménye ¢€s
tapasztalata, hogy nem létezett a kozépkori Magyarorszagon két egyforma
varmegye. Még az egymassal szomszédos megy¢k is eltértek ilyen vagy
olyan szempontokbdl, illetve egyazon megyében is kiillonbdzo viszonyokat
talalhatunk a vizsgalt korszak elején, kozepén vagy végén. A kdtet ezt a helyi
szinten valtozatos, orszagosan meghataroz6 intézményt és annak egy sajatos
korszakat kivanja bemutatni.
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[. HANY VARMEGYE VOLT A
KOZEPKORI MAGYARORSZAGON?

A kozépkori (nemesi) varmegy¢k ¢életének és tevékenységének ismertetése
eldtt érdemes attekinteniink, hogy egyaltalan hany varmegye is volt a ko-
zépkori Magyar Kiralysadgban, s melyek voltak ezek. A valasz, mint latni
fogjuk, nem egyszer(i, nem lehet csupan egyetlen szamot ravagni, példaul
azt, hogy 72, még ha olykor maguk a kortarsak is igy tettek. Varmegyék
ugyanis a kozépkor folyaman egyarant sziilettek és tlintek el, szamuk pedig
ennek koszonhetden is valtozott, s még a kozépkor évszazadaiban sem sza-
molhatunk mindig ugyanannyi (és ugyanazon) varmegy¢kkel.

[.1. MEGYEK SZULETTEK ES TUNTEK EL

A megyerendszer 1étrehozédsa Szent Istvanhoz k&thetd, arrol azonban az
egyes torténészek a mai napig kiilonféleképpen vélekednek, hogy hany var-
megye létrehozasara keriilt sor allamalapitd nagy kirdlyunk idején. Az min-
denesetre egyértelmii, hogy nem minden megye eredete vezethetd vissza
Szent Istvan korara. Istvan, kiilondsen a keleti teriileteken, gyakran ugyneve-
zett ,,6rias varmegyéket” hozott 1étre, amelyek késdbb tobb kisebb megyére
bomlottak szét. A korai megyeszervezés legismertebb példaja Szent Gellért
nagyobb legendajaban olvashatd, mégpedig Csanad megye alapitasarol.
E szerint a Maros mentét urald Ajtonyt legy6z6 Csanad vitéznek a kovetke-
z0t mondta Szent Istvan kiraly: ,,Ezt a varost a mai naptol ne nevezzék mar
a Marostol, hanem legyen neve Csanadtol. Azért, mert kipusztitottad beldle
ellenségemet, te 1égy ennek a tartoméanynak az ispanja, és a magad nevérdl
kereszteld el: nevezzék minden nemzedékig Csanad tartomanynak.” Csanad
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ispan ,,tartomanya” azonban nemcsak a késobb évszazadokig fennallo Csa-
nad varmegyére terjedt ki, hanem Keve, Krasso, Temes és esetleg még Arad
megye is ennek a részét képezte. Utobbi megyék még az Arpadok idején
kiszakadtak, és fiiggetlenedtek Csanadtol, ahogyan példaul Bihar varme-
gyébol is még a 13. szazad elején valt ki Békés és esetleg Zarand megye.

A megyék szétvalasanak ugyancsak kivalo példaja a hatalmas Ujvéar me-
gye, melybdl a 14. szazadra Heves, Abatj €s Saros varmegy¢k alakultak ki,
de teriiletébdl Borsod is részesiilt. A késobbi Pest és Pilis, valamint Esz-
tergom megye egy része Szent Istvan idején még szintén egy nagy varme-
gyét alkotott Visegrad megye néven, de mar a 11. szazad soran elkezdett
felbomlani. A 13. szazadban mar kiilon Pest megyével és pilisi ispansaggal
talalkozunk, valamint a szintén ispansagnak szamitd Csepel-szigettel, mas
néven Nagyszigettel. Ugyancsak a 14. szazad elejére 6nallosodhatott Keve
északnyugati részén Torontdl varmegye, melyet Becse megyének is neveztek.
A 13. szazadban (a 14. szazad elejéig) alakultak varmegyévé egyes korabbi
kiralyi erddségek, az erddispansagba sorolt hatalmas uralkodéi vadaszterii-
letek is. Ilyen volt az orszag északnyugati felében, a Tatra és a Fatra vidékén
fekvd hatalmas zolyomi erdéség, mely eredetileg Hont és Bars varmegyék-
hez tartozott. Ebbdl szervezték meg — valamikor a 12. szazad masodik felé-
ben —a z6lyomi ,,erddispansagot”, melynek teriiletén késdbb négy varmegye
is kialakult: Z6lyom, Lipto, Turdc és Arva (1. térkép).

A 13. szézad és a 14. szazad eleje mozgalmas idészak volt a varmegyék
sziiletése szempontjabol, &m — joval ritkabban — késobb is jottek 1étre 1)
megyék. A hatalmas Szolnok megye — mely egyrészt a Tisza-parton, a mai
Szolnok kornyékére, masrészt a Meszes-hegységtol keletre, egészen az er-
délyi Dés vidékéig teriilt el — a 14. szdzadra kettévalt, a torténeti Erdélybe
eso része Bels0-Szolnok, mig a Tisza menti €és a késdbbi partiumi része
Kiils6-Szolnok lett. Amig eldbbi erdélyi mintaju, addig utobbi, magyaror-
szagi mintaji megyéve fejlodott. Kiils6-Szolnok megye is két tombbdl allt
azonban, ami magaval vonta a tovabbi szakadast. 1426 utan Kiils6-Szol-
nokhoz mar csupan a Tisza-parti rész tartozott, mig a Meszesen tuli teriilet
Ko6zép-Szolnok néven valt 6nallé varmegyévé. A harom Szolnok megye utja
kiilonvalt, kiilon ispanjaik, hatosaguk lett. A 15. szadzad kozepén tovabba
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Fejér varmegye Dunan inneni, kiilon térvényszékkel rendez6 keriilete, az
ugynevezett solti sz€k is lassan 6nalld Solt megyévé formalodott.

Varmegyék azonban nemcsak sziilettek, hanem el is tlintek, s teriiletiik
mas megyek részévé valt. Ez tortént a tatarjaras soran elpusztult Borsova
megye esetében, melynek teriilete késébb Szabolcs, illetve Bereg megyéhez
kertilt. Mig Borsova megye a tatarok, az orszag déli felében mas varmegyék
a torokok aldozataul estek. Az oszman tdmadéasok kovetkeztében mar a 15.
szazad els6 felében 1ényegében elnéptelenedett és megsziint a déli Keve és
Krass6 varmegye. Szerém ¢és Valkd megyék ugyan kitartottak a kdzépkor
végéig, am sokat szenvedtek, népességiik jocskan megfogyatkozott. Valko
megye déli fele fokozatosan elnéptelenedett, falvainak kortlbeliil 70 sza-
zaléka pusztava valt a 16. szazad kozepére. Késébb, Buda elestével és az
oszman hoditasokkal azonban mar Valko és Szerém megye sorsa is meg-
pecsételddott, s6t mas déli megyék is eltlintek, példaul Bacs, Bodrog vagy
Torontal varmegye. Olyannyira, hogy a 17. szdzadra a dél-magyarorszagi
Bodrog varmegye korabbi holléte is elhomalyosult, s az ottani telepiiléseket
(példaul Baja, Batmonostor) immar Bacs megyéhez kotottek. Mas megyék
azonban talélték a torok hoditéast, akar ugy, hogy 0sszevont vagy menekiilt
megyeként €ltek tovabb.

1.2. A72 VARMEGYE LEGENDAJA

A fentiek alapjan lathatjuk, hogy a megyék szama még a kdzépkor iddsza-
kaban sem volt egyforma. Mindenesetre ¢lénk hagyomany ¢élt arrdl, hogy a
Magyar Kiralysag 72 varmegy¢bdl all. Mar a 12. szazadban, Otto6 freisingi
plispok irasaban felbukkant, hogy Magyarorszagon 70 vagy még tobb is-
pansag talalhatd, mig a tatarjaras pusztitasait megorokitd kortars, Rogerius
mester mar 72 varmegyeérdl szamolt be. A 72 (vagy 73) megyeszam a késo
kozépkori velencei kdvetek jelentéseiben is felbukkan, igaz, némelyikiik
arrdl is tajékoztat, hogy a valdosagban ennél mar joval kevesebb varmegye
miikddott, koszonhetden a torokok pusztitdsainak. A 15. szazadi megyéket
felsorolasokbol is ismerjiik. Egy 1499. évi lista példaul valéban 72 megyét
emlit, am ezek k6zé példaul Macso és Szorény bansagat is beleszamlaltak.
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Zsigmond kiraly 1432/1433 fordul6jan keletkezett honvédelmi szabaly-
zataban a sziikebben vett Magyarorszagon és Szlavonidban 0sszesen 61 var-
megyét talalunk, amihez még hét erdélyi megyét kell felsorolnunk (Kolozs,
Fehér, Bels6-Szolnok, Doboka, Hunyad, Kiikiillg és Torda), tehat 68 nemesi
varmegyével szamolhatunk. A kiraly javaslata mozgositas szempontjabol
csoportositotta a varmegyéket. Zsigmond tervezete szerint a torok ellen
,Ozora felé”, azaz a Bosznidban fekvd ozorai bansag iranyaba, a szlavon
megy¢k (Zagrab és Koros), valamint Tolna, Baranya, Somogy, Zala, Bécs,
Bodrog, Veréce, Pozsega, Valko €s Szerém megyék csapatait, a Temeskoz
¢és Szorény felé pedig Temes, Keve, Krasso, Arad, Zarand, Csongrad, Csa-
nad, Torontal varmegy¢k seregét kell mozgdsitani. Ha Erdélyt érné tama-
das, akkor oda Szabolcs, Szatmar, Bereg, Ugocsa, Maramaros, Kraszna,
Bihar, Békés és a két Szolnok megyének is hadba kellett szallnia az erdé-
lyi varmegyék mellett. Mig a felsoroltakat az oszmanok, addig az északi
megyéket a csehorszagi huszitak ellen kellett mozgositani. Ezek Sopron,
Gy0r, Veszprém, Nyitra, Vas, Pilis, Moson, Esztergom, Komarom, Pozsony,
Trencsén, Arva, Turdc, Nyitra, Lipto, Szepes, Bars, Hont, Gomor, Nograd,
Heves, Torna, Pest, Z6lyom, Saros, Abatj, Borsod és Zemplén varmegyék.
[gy nézett ki tehat a 15. szazad elsé felének megyehalozata. Sot, ehhez a 68
megyéhez, még hozzaszamithatjuk a Szavan tuli, igynevezett also-szlavon
varmegyéket, Orbaszt, Szanat, Dubicat, mar majdnem elérve a 72-es szamot.

A 15. szdzad végi Magyarorszag unikalis forrdsa az a szdmadaskonyv,
mely a sikkasztassal vadolt Ernuszt Zsigmond pécsi piispok kincstartd 1494.
¢és 1495. évi tevékenységével kapcsolatos, €s amely a kiralysag évi bevételeit
¢s kiadasait tartalmazza. A bevételek kozott ott talaljuk a megyénként behaj-
tott rendkiviili adot is, 0sszesen 54 varmegye addjat. Ebben a szamban benne
van Erdély hét megy¢je, illetve az ekkor adozas szempontjabol Szlavonidhoz
sorolt négy varmegye (a szlavoniai Zagrab és Koros mellett Varasd és Ve-
rdce) is. A szamadaskonyv mar kiilon megyeként vette fel Soltot is. A me-
gyefelsorolas azonban nem teljes, a torok fenyegetésnek leginkabb kitett
12 déli megye (Arad, Bacs, Békés, Bihar, Bodrog, Csanad, Csongrad, Sze-
rém, Temes, Torontal, Valko, Zarand) addjat ekkor az Als6 Részek fokapita-
nya, a hires torokverd hadvezér, Kinizsi Pl (1. kép) kezelte. Igy 6sszesen 66
varmegyét kapunk a késé kozépkori Magyar Kirdlysagban, melyekhez még

15



a Szavan tuli, a boszniai bansaghoz
tartozd Orbészt is hozzdszamit-
hatjuk, amely a 16. szazad elején
még tulélte az oszman pusztitast
(2. terkep).

A kozépkori Magyarorszag egé-
szét nem fedte le a varmegyék ha-
l6zata, egyes specialis helyzetii és
jogallasu vidékek eltérd igazgatas
ala tartoztak. Ilyenek voltak példa-
ul a jaszok ¢és kunok széllasai €s
székei, melyek egyik megyéhez
sem tartoztak, fliggetlenek voltak
a megyei joghatosagtol. A 15. sza-
zadban a jaszok ¢€s a kunok kiilon
kozosséget alkottak, ligyekeit kii-
16n torvényszékeken targyaltak,
egyes szallasok és székek ¢lén ka-
pitanyokkal. Erdélyben a széke-
lyek és szaszok székei képeztek kiilonallo, megyéktdl fiiggetlen igazgatasi
egységet, e székek raadasul szintén nemcsak egy tombben fekiidtek, hanem
a jasz és kun székekhez hasonloan a megyék kozé ékelddhettek, ahogyan a
székely €s szasz székek teriiletén is fekiidtek megyei zarvanyok. Ugyancsak
kiilon keriiletekbe szervezddtek a szorényi bansag teriiletén €16 romanok,
melyek koziil a legfontosabb a sebesi keriilet volt, Karansebes kézponttal.
A sebesi keriilet a megyékhez hasonléan miikddott, szolgabirdi voltak, és
torvényszéket tartottak. A kézépkor folyaméan nem tartozott semelyik me-
gyéhez a Csepel-sziget, vagy korabeli nevén a Nagysziget sem, mely kiralyi/
kiralynéi uradalomnak, pontosabban kiralyi uradalombdl szervezett ispan-
sadgnak szamitott.

I kép. Kinizsi Pal szobra Eolozsviron
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II. KIRALYI VARMEGYEBOL
NEMESI VARMEGYE

Az Arpad-kor megyerendszerét , kiralyi varmegyének” nevezziik, mely
megkiilonboztetd jelzd a varmegyék hosszu fejlodéstorténete egy fontos
szakaszanak jellegzetességeit emeli ki. A varmegye bizonyos szempontbo6l
(példaul a kozponti utasitasok végrehajtasa, az adobehajtasban, katonai moz-
gositasban valo kotelezd részvétel) a kozépkor egésze folyaman , kiralyi”
maradt, &m oly jelentds valtozasok torténetek a 13. szazad végén, melyek
alapjan feltétleniil ajanlatos megkiilonbdztetni az ez eldtti és az ezt kdvetd
megyei mikddést. A kovetkezOkben roviden érdemes attekinteni, hogy mi-
lyen is volt, miben volt mas a 11-13. szdzad varmegy¢je, s hogyan, miként
alakult at a késébbi kozépkor ,,nemesi” varmegy¢jéve.

IL.1.A ,KIRALYI” VARMEGYE

A varmegye — ahogy arra a neve is utal — kdzpontja egy kiralyi var volt,
melyhez varfoldek tartoztak. A var és a varfoldek alkottak a varispansagot.
A varfoldeken lakoé népek, az tgynevezett varnépek lattak el élelemmel és
egyebekkel a varat, mig mas csoportok, akiket keltjobbagyfiuknak, illetve
varjobbagyoknak neveztek, katonai szolgélattal tartoztak a var és az ispan
felé. E rendszert varszervezetnek nevezzik, amelynek a felsO rétegét az
emlitett varjobbagyok alkottak, akik bar maguk is szolgarendtiek, illetve
kotott jogallasu szabadok voltak, az ¢ szolgalatuknak a hadakozas, illetve a
varispansag igazgatasa szamitott. A jobbagy sz6 ugyanis eredetileg vezetot,
elokelot jelentett, a 12. szdzadban még a kirdlysag foméltdsagaira is hasz-
naltdk. Ekképp a varjobbagysag is a varszervezethez tartozok vezetdrétege
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volt. A var és a varispansag ¢lén természetesen az ispan allt, akit az uralko-
do tetszése tartamara nevezett ki, azaz barmikor elmozdithatta a var élérol.
A varispansag tisztségviseldit a varjobbagyok sorabol valasztotta ki. A var-
népeket példaul szaznagyok igazgattak, feliigyelték munkajukat, beszedték
adoikat, és elrendezték iigyes-bajos dolgaikat. A varért a varnagy felelt, a
hatarok drzésével foglalkozo éroket az 6rnagy, mig az egyéb hadi feladatokat
a hadnagy iranyitotta. A specialis feladatokat (parancsok kikialtasa, hirek
terjesztése) ellatd hirdetdk ¢lén pedig kiilon hirdeténagy allt.

A varispansag azonban még nem feltétleniil volt varmegye, akadtak olyan
varak, amelyekhez csak kirdlyi foldek tartoztak, s nem volt ,,megyéjiik”. Itt
maris belebotlunk a nagy kérdésbe, hogy mit is neveziink megyének. A mai
kor embere szdmara a kérdés trivialis, de mitdl volt megye a megye a kezde-
tekkor, Szent Istvan és utddai idején? A megye sz6 — hasonldan az ispanhoz
—szlav eredetli, azonos a mezsgyével, melyben még jobban érzddik a ,,hatar”
jelentés. E mezsgyén, hataron beliil nemcsak varfoldek voltak, hanem egyéb
kiralyi birtokok, valamint az egyhézi vagy vilagi személyek kisebb-nagyobb
maganbirtokai is, akik felett a var ispanja védelmet gyakorolt. A var ispanja
a kiralyi hatalmat képviselte, 6 vezette hadba a var fegyvereseit, gondos-
kodott a kiralynak jar6 adok behajtasarol, s igazsagot szolgaltatott a kiralyi
foldeken lako népek felett. Természetesen, amig az ispan szinte €let-halal ura
volt a varfoldek lakoi szamara, addig a kirdly maganbirtokain, illetve mas
egyhdzi és vilagi birtokokon ¢l6k f616tt mar kisebb joghatosagot gyakorolt.
A varmegy¢€k tehat olyan varispansagok voltak, amelyeknek volt mezsgyé-
jik, mely hatarokon beliil kiilonféle birtokosok foldjei fekiidtek.

Voltak azonban olyan varispansagok is, amelyeknek nem volt megyéjiik.
Ezek koziil kiemelhetjiik a hatarvarispansagokat, amelyek varai természe-
tesen az orszaghatar védelmét szolgaltak, mint példaul a Vag folyd mentén
1étrejott varispansagok. Ezek varfoldjei tobb esetben szétszortan teriiltek
el kiilonféle megyékben. Ilyen volt példdul a Nyitra megye teriiletén alld
Szolgagydr var ispansaga, melynek szerte a Dunantilon akadtak foldjei,
mig a bolondoci varispansaghoz még a tavoli Bihar megyében is tartozott
varfold. Més esetben varmegyékhez is tartoztak ,,hatarvidékek™ (példaul
GOomorhoz késobbi szepesi részek, ahol hatarérok, az ugynevezett ,,gdmor-
orok™ éltek), ezeket hatarvarmegyéknek nevezi a torténetirds. A 12. szazad
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masodik felében mindemellett megindult a kiralyi magénuradalmak ispan-
sagga szervezése is. Igy jott létre példaul a Somogy megyei segesdi kiralyi
uradalombdl a segesdi ispansag, melyet gyakran a kirdlynék kezén talalunk.
A segesdi ispanok még a 14. szazad folyaman is kimutathatok. Szintén a
12. szdzadban alakultak ki a (korabban egyes megyékhez tartozd) hatalmas
kiralyi erd6ségekbdl az ,,erddispansagok”. Ezekbdl a 14. szazad folyaman
részben tovabbi, ujabb varmegyék szervezOdhettek, mint példaul Zoélyom,
Lipto, Arva, Turéc vagy épp Torna megye. Mas erddispansagok viszont beol-
vadtak egyes megy¢kbe, igy a bakonyi erddispansag Veszprémbe (1. térkép).

A varszervezet mellett a kirdlyi varmegyének még egy fontos intézmé-
nyét meg kell emliteni, ez pedig a kirdlybiroi tisztség. Ez valoszintileg Szent
Istvan kordra — de legaldbbis a 11. szdzadra — vezethetd vissza, a kiralybirdk
tulajdonképpen a tavollévo kirdly helyett biraskodtak helyi szinten. Az ispa-
noktdl eredetileg fliggetleniil ténykedtek, s szerepiik pont azért volt nélkiiloz-
hetetlen, mert olyanok felett biraskodtak, akikre nem vagy csak korlatozottan
terjedt ki az ispan joghatosaga. A kiralybirak eleinte az egyhéziakat és az
ispanokat leszamitva mindenki f6l6tt igazsagot szolgaltathattak. Filigget-
lenségiik azonban folyamatosan csokkent, amit az eredményezett, hogy az
Arpad-kor kés6bbi szazadaiban a megyésispan joghatosiga egyre inkabb
kiterjedt a varszervezethez nem tartoz6 megyei lakosokra. A 12. szdzad
elején ugyanis megjelent az udvarispan tisztség, a megy¢ésispan biroi helyet-
teseként, illetve altalanosabban az ispan helyetteseként. E pozicio viseldi az
ispani varhoz tartozo varjobbagyok koziil keriiltek ki, am olyan ligyekben
itélkeztek, melyek korabban a kiralybirakra tartoztak. Ennek kovetkeztében
a 13. szazadra a kiralybirak — akiket ekkor mar az idézdpecsétjeikrol bil-
logosoknak neveztek — fliggetlen joghatosaga visszaszorult. A billogosok
immar a megyésispanok alarendeltjeiként ,,az ispan labainal” biraskodtak,
s maguk is a varszervezet részei lettek, s a varjobbagyok sorabol verbuva-
lodtak. Megérett az id0 a valtozésra.
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I1.2. A ,NEMESI” VARMEGYE KIALAKULASA

A kiralyi varmegye a 13. szazad folyaman atalakult, a megyésispanok befo-
lyasa csokkent, a kirdlyi varszervezet elenyészett. Ehhez tobb tényezd veze-
tett, nyitanya II. Andras reformjaihoz, az ispani hatalom ,,megnyirbalasara”
val6 torekvéséhez kothetd. Andrés hires torvénye, az Aranybulla térvénybe
foglalta, hogy az tigynevezett serviensek — a késébbi nemesek — {6l6tt az
ispanok, illetve udvarispanjaik nem biraskodhatnak. Az Aranybulla ugyan-
csak megadta szamukra a jogot arra, hogy ,,a kiralyi zaszl6 alatt” vonuljanak
hadba, mentesiilve az ispanok katonai joghatosaga alol is. A varispansagok
felbomlasa — és igy a kirdlyi varmegye megszlinése, vagy pontosabban at-
alakuldsa — azonban mar a 13. szazad masodik felére, illetve a 14. szazad
elejére, V. Istvan, I'V. (Kun) Laszlo, III. Andras, valamint . Karoly uralma-
nak elejére tehetd. Az utolsd Arpadok idejére kezdett kiforrni egy 6j tipusu
megye, az ugynevezett ,,nemesi varmegye”.

A vérispansagok a 13. szazad folyaman fokozatosan felbomlottak. IT. And-
ras idején kezdddott, hogy ispansagokat adomanyoztak el, melyek ezzel ma-
ganbirtokka valtak. Igaz, mind az ekkor eladoményozott locsmandi, mind a
kevei varispansag késobb visszatért a kirdly tulajdondba, aki ujraszervezhette
azokat. Az igazi, visszavonhatatlan valtozast azonban nem a varispansagok
egészében, hanem ,,darabjaiban” torténd, birtokonkénti eladomanyozasa
okozta. Igy ugyanis az egyes varfoldek kiilonféle birtokosokhoz keriiltek,
ezeket mar nehezebb lett volna jjaszervezni. Mas varispansagoknak, kiilo-
nosen az orszag keleti felében, az 1241. évi mongol tdmadas vetett végett.
Még ugy is, hogy IV. Béla igyekezett rendezni a szétzilalédott viszonyokat.
A varispansagok ¢és varfoldek eladomanyozasa azonban a szazad masodik
felében is folytatodott, az 1270-es évektol maguk a varak (példaul Gomor,
Nograd, Doboka) egy részét is magankézbe juttattdk az uralkoddk. Mas
esetben a varispansag székhelye ugyan kirdlyi tulajdonban maradt, de az
ott ¢l0, gazdasagilag jelentds vendégtelepeseket, az ugynevezett hospese-
ket vonték ki az ispanok joghatdsaga alol. igy inditotta meg V. Istvan, IV.
(Kun) Laszlo, illetve az ,,utolsé aranyagacska”, III. Andras példaul Gydr,
Sopron, Pozsony vagy Vasvar hospeseit a varosfejlédés Gtjan. Am nemcsak
a varak ¢és foldjeik eladomanyozéasa vagy vendégtelepeseik kivaltsagolasa
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jarult hozzé a felbomlashoz, hanem a varjobbagyok — sét esetleg az 6rok
vagy a varnépbeliek — megnemesitése is. Ez is kiilonosen V. Istvan és fia,
IV. (Kun) Laszl6 kirdlysaga idején szaporodott meg, de III. Andrés uralma
alatt is folytatodott. A varispansaghoz tartoz6 foldek eladomanyozésa, a
hospesek kivaltsagolasa, illetve a varszervezet népeinek megnemesitése az
ispanok anyagi hatterét, jovedelmét érintette.

Bar 1. Karoly, akit a koztudatban hibasan leginkabb Kéroly Robert néven
emlegetnek, a Magyar Kirdlysag legtobb varat (jra) kiralyi kézben tartot-
ta, ezeket mar nem az Arpad-kor varispansagai szerint miikodtette. A varak
¢lére eleinte kiralyi varnagyok keriiltek, majd Osszekapcsoltak a megyei
ispani tisztséget egy vagy tobb megyében fekvo kiralyi varral és uradalom-
mal, vagy amely megyében nem volt var, ott valamely szomszédos megye
erdsségével. A varhoz tartozo falvak és egyéb jovedelemforrasok (példaul
vamok) az ispani tisztség anyagi hatterét biztositottak. Ezeket a varakat és a
varhoz tartozo birtokokat az ispan csak addig birhatta, amig hivatalban volt,
levaltasat kovetden at kellett adnia 6ket utédanak. Ezt a kozépkori emberek
ugy mondtak, hogy pro honore, vagyis ’becsiire’ kaptak meg e javakat — az
efféle igazgatasi rendszert pedig honorrendszernek nevezziik. A honorrend-
szer azonban, bar jra 6sszekapcsolta az ispani tisztséget €s egyes varakat,
illetve tartozékaikat, nem jelentette a varispansagok visszaallitasat, a varak-
hoz tartozé falvak magahoz a varhoz, s nem az ispansaghoz kapcsolodtak,
¢s a varszervezet is megsziint.

Az atalakulas tovabbi fontos eleme volt a familiaritds intézményének
eléretorése. E kifejezés egy ur és a szolgalataba szegddott nemes (vagy akar
nemtelen) nem Orokletes €s szabadon felbonthatdé magéanjogi kapcsolatat
jelenti. A familiaris hiiséggel tartozott és kiilonféle katonai, birtokigazga-
tasi feladatokat végzett uranak, aki szébeli szerzddésiiknek megfeleléen
védelmet nyujtott szamara, valamint javadalmat, fizetséget biztositott neki.
A familiaritas tobb szempontbol is hozzajarult a ,,régi vilag” megvaltoza-
sdhoz. Katonai kivaltsagaik birtokaban a nemesek 1ényegében maguk hata-
rozhattak meg, miként teljesitik hadi kotelezettségeiket, eldonthették, hogy
tovabbra is az ispan vezette megyei csapattal katonaskodnak, vagy valamely

crer

miikddtetésében is hamar éreztette hatasat. Mar a 13. szazad kdzepétdl meg-
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figyelhetok a varszervezetbdl szarmazd udvarispanok helyett olyan ispani
helyettesek, akik mar nem a varhoz tartoztak, hanem familiarisi kapcsolat
kototte ket urukhoz. A familiaritas révén mar nemes személyek korébal, s
nem a varjobbagyok koziil kertiltek ki az 0j udvarispanok. Mindazonaltal az
ispan familidrisai kozott is lehetettek varjobbagyok; V. Istvan idején — s mar
ifjabb kiralysaga alatt is — tobb varszervezetbdl szarmazd maganfamiliarisrol
vannak adatok. A varjobbagyi szdrmazast familiarisok pedig késobb mar az
Uj tipusti magéanjogi kapcsolatnak is koszonhették esetleges udvarispani ki-
nevezésiiket. S6t maga a megyésispan is kérvényezhette hii varjobbagyanak
megnemesitését a kirdlytol. Az ispan és az udvarispan viszonyanak fami-
lidrisiva valasaval az udvarispansag megyei intézménnyé¢ alakult, melynek
neve hamarosan alispan lett.

Mig az alispani tisztség a 12. szazad elejétdl biztosan 1étez6 udvarispa-
nibdl alakult ki, addig a nemesi varmegye masik meghatarozé hivatala, a
szolgabirdsag kozponti intézkedés révén jott 1étre a 13. szdzad végeén. A tiszt-
ség sziiletése 1272/1273 forduldjara vezethetd vissza, V. Istvan 6zvegyének,
Erzsébet anyakiralynénak (2. kép) régenssége idejére, aki a kiskoru fia, I'V.
Laszl6 helyett igyekezett gyakorolni a hatalmat. Az 6tlet feltehetden a néhai
V. Istvan korabbi, még az 6zvegy régenssége idején is a kiralyi tanacsban 1l
bar6itol szarmazott, akik ezzel is igyekeztek csokkenteni annak a lehetdségét,
hogy a nemesek iligyeiben a hatalomvagyo6 kiralyné itélkezzen. A nemesek
ugyanis fel voltak mentve az ispani joghatosag alol, felettiik az uralkodo
biraskodhatott, igy viszont ndi kézbe keriilt volna ez a jog. A szolgabirdi
tisztség lehetdséget kinalt arra, hogy a nemesek helyi szinten is elintézhessék
peres iigyeiket, amivel raadasul a kiralyi udvar birosagait is tehermentesitet-
ték. A megyebéli nemesek iigyeik rendezésére maguk is véalaszthattak eseti
birokat a kozosség tehetdsebb és befolyasosabb tagjai koziil, akiket fogott
bir6knak neveztek. Az 4j rendelkezés azonban allando birdkat, birotarsakat
jelolt ki a megyékbe. Elképzelhetd, hogy ugyancsak ekkora vezethetd visz-
sza egy masik, késobb még részletezendd, a megyéhez tobb szalon kdtddo
intézmény, a nadori kozgytlés is.

Az els6 szolgabirakat még a kiralyi udvar kdzpontilag nevezte ki. Minden
bizonnyal ennek tudhato be, hogy a szolgabirak 1étszama egységes: megyén-
ként altalaban négy vagy esetenként két szolgabirdt talalunk (2. térkeép).
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2. kép. Kun Erzsébet anvakiralvnd keitds pecsétienek elolapja 1282-bdl

Erzsébet anyakiralyné egy keltezetlen, de adatai alapjan leginkabb 1282-re
tehetd oklevelében ugy rendelkezett, hogy Baranya megyében a nemesek
kérésére ,,négy nemes kapitanyt” allit, hogy a kirdlyné felhatalmazasabol,
annak baroival itélkezzenek a kozgytilésen. E négy kapitanyt az ekkortajt
megsziletd szolgabiroi intézménnyel azonosithatjuk. A 14. szazad legelején
azonban a szolgabirdk mar hamar valasztott tisztségvisel6kké valtak, akiket
az adott varmegye kozossége bizott meg a feladattal.

A nemesi varmegye kezdete még sokszinii képet mutat. Bar a 14. szdzad
a nagy tarsadalmi atalakulasok kora volt, ezek nem egyik pillanatrol a ma-
sikra mentek végbe. A varjobbagyok sem szorultak vissza egybdl a megyei
kozéletbdl, egyes varmegyékben a 14. szazadban is szerepet vallaltak az
igazgatasban. Baranya megyében példaul Jakab hadnagy vett részt a me-
gye mukodtetésében, mig 1311-ben Valkd varmegyében Bodow hadnagy
¢s Vyodol varnagy bukkan fel hasonloképp. Abatij, Pozsony, Nograd és
Veszprém varmegyékben gyakran varjobbagyokat biztak meg eseti felada-
tokkal kikiildottként, igynevezett megyei emberekként, akik szolgalatként
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lathattak el ezeket a megbizasokat. Nogradban példaul a korai idokben egy
szolgabird €s egy varjobbagy egyiittes kikiildése adatolhatd, mig 1306-ban
Pozsony megye alispanja egy hatarjarasra egyrészt elkiildte sajat embereként
az egyik nemest, masrészt két varjobbagyot is kirendelt. S6t, egyes (korabbi)
varjobbagyokat szolgabirokka is megvalasztottak, mint Doboka megyében
Inok varjobbagy fiat, Janost. A 14. szdzad masodik felétdl azonban foko-
zatosan kikoptak a varjobbagyi tisztségviselOk a varmegyei hat6sagokbol,
de bizonyos varjobbagycsaladoknak sikeriilt a nemességbe jutniuk, s akar
,,Szolgabird-rokonsagokka™ is valhattak, mint példaul az abatji Bolzseiek
vagy a gomori Melléteiek.
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I1I. AVARMEGYE FOLDRAJZI KERETEI

A kozépkori Magyar Kiralysag kozel 70 varmegyéje egyaltalan nem volt
egyforma. Ha alaposabban megvizsgaljuk miikddésiiket, kialakulasukat, ki-
sebb-nagyobb eltérésekre bukkanhatunk, 1ényegében mindegyik varmegye
mas és mas volt, egyedi sajatossdgokkal. Egyes megyékben — miként arrol
a kovetkezékben még lesz sz6 — tobb torvényszék miikddott, egyesek élén
orokos ispan allt, masok ispanjait nem is a kiraly, hanem az erdélyi vajda
vagy valamelyik ban nevezte ki, mig példaul Pest és Pilis megyének a 15.
szazadban nem is voltak ispanjai és alispanjai. Még a szolgabirak és a jara-
sok szdma sem volt teljesen egységes az orszagban, egyes megyékben négy,
masokban kettd volt beldliik. S az is megyénként valtozott, hogy az adott
nemesi kdz0sség mennyire talalt megfeleld helyszint gytléseinek, torvény-
székeinek, volt-e stabil kozpontja, vagy gyakorta valtogatta. A kozépkori
Magyar Kiralysagban 1ényegében nem volt két egyforma varmegye.

[1I.1. A VARMEGYEK HATARAINAK VALTOZASAI

A varmegyék hatarai nem voltak végig ugyanazok a kdzépkor folyaman.
Nemcsak az egyes megyék (Ujvar, Szolnok) tobb megyére bomlasa vagy a
megyék megsziinése (Borsova) valtoztatta meg a megyehatarokat, hanem
kisebb volumenti valtozasok is: falvak vagy épp tajegységek keriiltek at a
szomszédos megyékbe. Abatlj ¢s Zemplén varmegye hataran, a Ronyva fo-
ly6tol nyugatra fekvé néhany falut példaul 1427-ben még Abatjhoz, 1441-
ben viszont mar Zemplénhez soroltak, mig a Kis-Balatontdl délre fekvd
teriiletet (Zalakomar, Zalakaros) a 15. elejére mar nem Zaldhoz szamitottak,
hanem Somogyhoz (3. térkeép).

A 15. szazad els6 felében tobb esetben torténtek birtokathelyezések egyes
birtokosok kérésére is: birtokaikat (kiilondsen a megyehatarokon elhelyez-
keddket) egyik varmegyébdl a masikba tetették at. A kérvényezok ilyenkor
tobbnyire azzal indokoltdk meg kérésiiket, hogy a megyei torvényszék a

27



doy91 “¢

...:_.___Z__U}t.._Hm

ﬁ?.-uf-:ﬂ;uﬂrﬁ.&ﬁﬂ
sl peayzs 1y

AP eupag @ s

aapuan yosoae( [T
TEVATEIES TEICYSTIR] vivverissesines
x " A LT
v ¥ eyl s Hezsicy

AVZVZS 9141
ﬁ&ﬂUNﬂQHNOH HADHWAVA VIVZ

28



masik megyében kozelebb lenne szdmukra, konnyebb lenne oda eljutni (pél-
daul nem kellene egy folyon atkelni). Olykor persze a valdsagban fontosabb
okoknak szamitottak a birtokkorméanyzasi szempontok. A Bajoni csalad
tagjai példaul 1411-ben arra hivatkozva kérvényezték Bajom athelyezését
Békés megyébdl Szabolcsba, hogy a békési torvényszék nehezebben megko-
zelithetd, Szabolcsban azonban vannak mas birtokaik is, ahonnan az ottani
torvényszék mar konnyebben elérhetd. 1459-ben viszont mar arra kérték
Matyas kiralyt, hogy Bajomot — mas szabolcsi birtokaikkal — helyezzze at
Békésbe, mig 1497-ben Bajom Bihar varmegyéhez kertilt. Ugyancsak a
torvényszék messzeségével indokolta 1422-ben ndnai Kompolt Istvan is,
hogy vanyai birtokat Békésbdl Heves varmegyébe helyezze at a kiraly — ahol
kiilonben a Kompoltok javainak zome is fekiidt.

A kirély ebbéli parancsat a varmegye leginkabb tudomasul vette. 1465-
ben példaul Matyas kirdly Hegyest, illetve két masik falu részeit Heves
varmegy¢bdl Pest megyéhez csatolta. A kedvezményezett Kenderesi Balazs
ezt bemutatta Heves megye hatdsaga el6tt, amely ezt tudomadsul vette, és
elrendelte a telepiilés, illetve birtokrészek atadasat a masik megyének. Ezek
a birtokathelyezési kérelmek megyei zarvanyteriiletek kialakulasaval jartak,
vagyis olyan, egy vagy tobb falubol (sét akar csak egyetlen falu bizonyos
részebol) allo teriiletek jottek 1étre, amelyeket minden oldalr6él mas megye
hatarolt, sajat varmegy¢jiiktol elvalasztva. Ezek kiilondsen a K6zép-Tisza-vi-
déken voltak gyakoriak. Az efféle zarvanyok létrejitte a kutatas szerint a 14.
szazadtol mutathat6 ki, mig viragkorat a Tisza-vidéken 1410 és 1500 kozott
(méashol inkabb 1450 utan) ¢élte. A kozépkor végén, II. Ulaszlo és 1. Lajos
kiraly kordban azonban mar erds szandék mutatkozott ezek megsziintetésére,
1500-ban térvényt is hoztak, amely mar az ilyen zarvanyok visszakebelezését
irta el6. A torvény mindazonaltal kivételt tett azokkal a zarvanyokat képezd
birtokokkal, amelyek esetében a birtokosok idoben bemutatjak vonatkozo
kivaltsagukat. A zarvanyok tényleges csokkenése inkabb mar 1. Ferdinand
idejére tehetd, a zarvanyteriiletek a kozépkor varmegyéjének jellegzetessé-
geil maradtak.

Mindazonaltal voltak olyan megy¢k is, amelyek alapvetden tobb kiilon-
allo darabbol alltak, egyazon megye két része kdz¢é mas varmegye teriilete
¢kelddott. Ilyen volt példaul felbomlasdig a késobb tobb megyévé szakado
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Szolnok, majd Kiils6-Szolnok, vagy éppen Hont varmegye, melynek Nograd
»tuloldalan” fekvo kishonti része a kdzépkorban nem valt 6nallé megyéve,
hanem Hont kiilonallo része, jardsa maradt (1. és 2. térkép).

I11.2. A JARASOK

A kés6 kozépkori varmegyék jarasokra tagolodtak. A jarasok szama alta-
laban a megyei szolgabirdk szdmanak feleltethetd meg, a szitkebben vett
magyarorszagi megyében tobbségében ebbdl kifolydlag négy, masokban
(példaul Torndban, Trencsénben vagy Zdélyomban) és az erdélyi varme-
gyékben pedig két jarassal szamolhatunk. A jardsok mar a nemesi varmegye
termékei, kialakuldsuk a 14. szazadra tehetd. J6 példa erre Saros megye
esete, ahol a 15. szdzad eleji adodsszeiras alapjan felrajzolhat6 jarashatarok
olyan ,,anomalidkat” driztek meg, melyeket leginkabb a 14. szdzad kozepi
birtokviszonyokkal lehet magyarazni. A jarasok szoros kapcsolatban alltak
a megyei szolgabirakkal, eredetiik azonban alkalmasint régebbre is vissza-
nyulhatott. A fels6-Tisza-vidéki Szabolcs, Bereg, illetve az ezekbe olvadt
Borsova megye esetében a kutatas kimutatta, hogy a jarashatarok lényegében
megfeleltethetok a korabbi kiralybiroi keriiletek hatarainak. A 12. szdzadban
megyénként két kiralybiré miikodott meghatarozott kertilettel. Ugyan a 13.
szazad elejére a fiiggetlen kiralybiroi tevékenységnek ledldozott, keriileteik
tulélhették magat az intézményt, &s szerepet jatszhattak a jarashatarok kiala-
kitasaban is. A hatarok meghuzasakor szintén fontos szempontot jelenthettek
a foldrajzi viszonyok és a birtokszerkezet is.

A jarasok szerepe a nemesi varmegye koraban elsdsorban az adoszedés
terén érhetd tetten, a jardsokhoz kothetd tevékenységek boviilése mar leg-
inkabb a kora Ujkor eredménye. A jaras azt a teriiletet takarta, amelyet az
adoszedd az egyik szolgabird tarsasagaban végigjart, hogy az oda tartozé
falvakban kirdja a fizetendd adot. A jarasok nevei a korabeli addjegyzékek-
ben az egyes szolgabirdk sajat neveit viselték, azokét, akik az adott tertile-
ten elkisérték az adoszedot. Bar a szolgabirdk valtoztak (akar évrdl évre, de
inkabb hosszabb hivatali id6t kovetden), a jarashatarok tobbnyire dllanddak
maradtak, akar tobb évszazadon keresztiil is stabil egységekként, még ha
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olykor reflektaltak is példaul a megyehatar valtozasara. Ennek koszonhetden
az addszedési regisztrumok — vagy egyszeriibben adojegyzékek — segitenek
meghatarozni a kozépkori megy¢k felosztasat, az egyes jarasok hatarait.

Sajnos a Mohécs el6tti évekbdl csupan mintegy tucatnyi megyébdl is-
meriink teljes, egész megyére kiterjedd regisztrumot, azokat is kiilonb6z6
id6északokbol (Abatj, Gomor, Torna, Saros, Ung, Nograd, Kozép-Szolnok,
Veszprém, Gyor, Zagrab, Koros, Varasd, Verdce). Tovabba Nyitra, Zala, Mo-
son, illetve Zemplén megyébdl maradt fenn egy vagy két jaras dsszeirasa.
A mohdcsi vereség ¢és Buda 1541. évi eleste kozotti tizendt évbdl azonban
mar ismerjiik a fentieken feliil Bars, Bereg, Esztergom, Hont, Komérom,
Liptd, Maramaros, Pozsony, Somogy, Sopron, Szepes, Trencsén, Turoc,
Vas ¢és Zélyom megyék 0sszeirasait is, valamint a kozépkori jegyzékekkel
bir6 megy¢k némelyikébdl is maradt fenn ujabb regisztrum. SOt — jobb hi-
jan — valgjaban az 1550 koriili és az azutani jegyzékek is felhasznalhatok a
kozépkori jarasok rekonstrualasara. Igy a legtobb varmegye esetében lehet
valamiféle fogalmunk a jarashatdrokrdl, leszamitva a torok hoditas miatt
teljesen elpusztult déli megyéket (Bacs, Bodrog, Szerém, Valko stb.).

Az adodszedok és az Oket elkisérd szolgabirdk tobbnyire a megye koz-
pontjanak szamito helyszinrdl, a megyei torvényszéknek otthont ado tele-
piilésrdl indultak ki, ez az elv olykor a jarasok alakjat, elhelyezkedését is
meghatarozta. Ennek megfelelden tobb megyében — mint példaul Gydérben
vagy Vasban — tombszerlien helyezkedtek el. Maskor viszont, mint példaul
Gomorben, nem érintkezett minden jaras egymassal, mig egyes megyékben
sajatos ,.kozlekedési folyosdval” kototték ossze a foldrajzilag elkiiloniild
jarast a torvényszék helyével. Nyitra megye késdbb hegyentilinak nevezett
jéarasat példaul a Brezovai-hegység valasztotta el a megye tobbi teriileté-
nek otthont ado Vag-medencétdl, s eredetileg nem is tartozott a megyéhez,
késébb csatoltak hozza. Mindazonaltal ez a jaras is a megye kdzpontjabol,
Nyitra mezdvarosabol indult ki, méghozzéa a Nyitra—Galgdc ut mentén egy
folyoso kototte vele dssze.
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I11.3. AVARMEGYEK KOZPONTJAI

A kodzépkor szazadaibol nem ismeriink még megyehazakat €s a mai értelem-
ben vett megyeszékhelyeket. A megyéknek mindazonaltal voltak kdzpontjai,
a kiralyi varmegye korszakéban az ispani var szamitott annak, melyhez a
varszervezet is tartozott. A nemesi varmegy¢k valodi székhelyei azonban
mar nem a varak voltak, akkor sem, amikor az ispan kezén még volt kiralyi
var, s — mint oly gyakran — az alispan egyben ura varnagya is volt. A neme-
si varmegye valodi kozpontjanak ugyanis inkabb a megyei torvényszék, az
ugynevezett sedria helyszine szamitott. A sedria sz6 a latin sedes iudiciaria
kifejezés 0sszevonasaval keletkezett, s a megye hetente vagy kéthetente
tartott biroi forumat jelentette. A sedria miikodésérdl késdbb még részlete-
sebben lesz sz6, eloljaroban elég most csak annyi, hogy ez volt az a forum,
ahol a megyei hatdsag — leginkabb az alispan és a szolgabirak — itélkeztek
a varmegyei illetékességli igyekben, s ahol a megye nemessége rendszere-
sen megjelent és 0sszegytilt. A kortarsak mar a 14. szazad elsd felében is a
megye kdzpontjaként tekintettek a sedria helyére, 1337-ben példaul szék-
helyként, locus kathedralisként emlitik Kompolt falut, ahol Heves megye
ispanja, négy szolgabirdja a megye nemes €s nem nemes lakosainak {igyeit
szokta targyalni.

A sedriahely alatt sem szabad azonban egy mai értelemben vett ,,megyei
hivatalt” elképzelniink, a megyei hatdsag tagjait a kozépkorban leginkdbb
lakéhelytlikon lehetett felkeresni. 1525-ben példaul, amikor a vasvari kap-
talan 6rkanonokja, Esztergomi Gergely II. Lajos kiraly parancsat igyekezett
kézbesiteni Sopron varmegye hatdsagahoz, személyesen latogatta meg a
tisztségviseloket. Vesterhazi Imre szolgabirdt otthonaban, mig egy masik
szolgabirdt a sagi plébanosnal ért utol. Az alispant, Vicei Janost ugyancsak
otthondban latogatta meg, 16si birtokén talalt ra. A hatosag tagjai mas varme-
gyében is gyakorta otthonrdl intézték az tigyeket. Tobb levele maradt fenn
példaul Saros megye egyik hosszu ideig hivatalban 1évo szolgabirdjanak,
Ternyei Imrének, aki ezeket a leveleket altalaban rezidencidjan, Ternyén
keltezte. Trencsén megyében 1489-ben szintén sajat hazukban taléltak ra
a megye eskiidtjeire. Vannak azonban arra utalé6 nyomok is, hogy némely
megyében kialakult valamiféle ,hivatali ligyelet” a sedriahelyen: akkor is
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tartozkodott ott egy-két tisztségviseld, amikor éppen nem {iilésezett a torvény-
sz€k. Pozsony varmegyében példaul a késé kozépkorban a jegyzd lehetett
az, aki allandoan a sedria helyszinén id6zo6tt, mig Vas megyében a hatosag
husellatasara vonatkoz6 adatokbol lehetett arra kovetkeztetni, hogy valamely
tisztségviselok folyamatosan a megyei torvényszék szinhelyének szamitd
Vasvaron tartozkodtak.

Az esetek egy részében nem azok a telepiilések szolgaltak a megyei tor-
vényszék helyszineként, amelyekre ma gondolnank. A Drégely varaval atel-
lenben fekvo Ipoly-parti Hidvég, a kicsiny Hernad-volgyi falucska, Garadna
vagy a Siklos varatol délre fekvoé Nagyfalu éppugy hosszl ideig szolgaltak
megyéik (Hont, Abatj és Baranya) kozpontjaként, mint példaul Veszprém,
Vasvar vagy Temesvar. Bar a régebbi jogtorténeti vélekedés jobban flig-
getlenitette a kiralyi varosokat a varmegy¢ktol, jogi sajatossagaik ellenére
azonban a megye szerves részét képezték a helyi birtokos tdrsadalomnak,
s olykor a megyei torvényszéknek is otthont adhattak. Pozsony, Eperjes,
Szeged és Fehérvar, sot Buda és Pest is ellatott olykor efféle szerepet. A piis-
poki varosok esetében is tobb izben akad példa hasonléra, Gyodr, Nyitra €s
Veszprém is szinte az egész korszakban megyéjiik sedriahelyei voltak, mig
masok (példaul Eger vagy Pécs) nem jartak be hasonl6 utat. Egyéb jelen-
tdsebb mezdvarosok (példaul Miskolc, Ungvar vagy Vasvar) is szolgaltak
megyéik kdzpontjaként, de még ez sem volt fontos, ahogy a fent emlitett
Garadna és Nagyfalu példdja mutatja, egyes megyében falvak is hosszu ideig
,megyeszékhellyé” valhattak.

A megyei torvényszék helyszinének kivalasztasaban ugyanis tobb szem-
pont is szerepet jatszhatott, nem csak a telepiilés népessége vagy kereskedel-
mi, gazdasagi fontossadga. Azt sem szabad tovabba figyelmen kiviil hagyni,
hogy a nemesi varmegye korszakanak 200-250 éve soran j6 néhany varme-
gyének tobbszor is valtozott a székhelye, Szabolcs, Szatmar és Sopron megye
példaul elég gyakran koltoztette kozpontjat — Szatmar tobb mint htisz alka-
lommal, igaz, egyes telepiilésekre tobbszor visszatérve. Mas varmegyékben
ellenben meglehetdsen tartds volt, hogy hol tartjak torvényszékiiket, mint
példaul Vas, Nyitra, Veszprém vagy ¢pp Komarom megye esetében.

A megyeszékhelynek kivalasztott telepiilések sora sokszinii képet fest,
tobb koziiliik régi ispani kdzpont volt, mashol viszont a 14. szazadi ispani
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honorhoz tartozo varak vagy teleptilések valtak sedriahelyekké. Megint
mas varmegyékben viszont sem a régi, sem a késobbi ispani kozpontokkal
nem volt semmiféle kapcsolat. A birtokos személye sem volt meghatarozo,
a kozépkori megyeszékhelyek kozott éppugy talalunk kirdlyi kézen 1évo
telepiiléseket, mint fourak, egyhéaziak vagy akar kisnemesek falvait. Az ak-
tualis megyésispan is elérhette, hogy a sedria a neki megfelelébb helyszinre
ko1tozzon at. Minden bizonnyal a Borsod varmegyét iranyito diosgyodri var-
nagyoknak is szerepiik lehetett abban, hogy az akkoriban jelentdsebb (Sajo)
Szentpéterrdl a kdzelebbi Miskolcra tegyék at a torvényszéket, mig 1494-ben
Zala varmegye ispanja, gersei Petd Miklos kérésre az 6 szantoi birtoka lett
sedriahelyszin, akkor is, ha ez eleinte nem mindenkinek tetszett. Ugy tiinik
azonban, hogy a megyeszékhely kivalasztasa soran a legfontosabb szem-
pont a foldrajzi elhelyezkedés lehetett, a megyék a nemesség — kiilondsen
a kis- és kozépbirtokos nemesség — szamara jol megkdzelithetd helyszint
(utak keresztezddése, atkeldhelyek, folyovolgyek) igyekeztek valasztani.
Tobb megyeszékhely raadasul kifejezetten az adott varmegye kisnemesek
altal lakta vidékén fekiidt.

A sedrianak otthont ado telepiilés szerencsére viszonylag konnyen meg-
hatarozhato, itt keltezte oklevelét a megyei hatésag. Az azonban mar nehe-
zebben felderithetd, hogy milyen épiiletben iilt ssze a megyei hatésag — ha
volt egyaltalan ilyesmi. 1533-bol Zélyom megyébdl tudjuk példaul, hogy
a megye nemessége a sedria helyén, annak hazaban gytlt 6ssze. 1521-ben
pedig Szabolcs megyében keriilt emlitésre a torvényszék Apagyon 1évé haza.
Az, hogy ezek a hazak miféle épiiletek voltak, nem tudjuk, Zala megyében
mindenesetre a szantoi torvényszéken 1496-ban egy jobbagy hazat valasz-
tottak az iilésezés helyéiil. A Pest megyei sajatossagnak szamitd, kiilon szol-
gabiroi szék pedig akar valamelyik kocsmaban is 6sszetilhetett.

I11.4. A SZEKEK
A legtobb megyében egy sedria miikodott, am voltak olyanok is, amelyek-

ben kettd vagy tobb. Bizonyos varmegyékben ugyanis — leginkdbb a megy¢k
nagysaga, illetve foldrajzi adottsagai — miatt pArhuzamosan tobb megyei tor-
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vényszéket tartottak, hogy a legfontosabb helyi biraskodasi férum mindenki
szamara konnyen megkozelithetd legyen. Ezekben beszélhetiink székekral.
A székek kialakuldsa magaban hordozhatta akar az 6nallosodast is. Ez tor-
tént Fejér megye solti széke esetében. A kozépkori Fejér varmegye ugyanis
a Duna mindkét partjara kiterjedt, s ez a foldrajzi adottsag, a kozlekedési ne-
hézségek teljesen érthetden vezettek két kiilon birdskodasi forum, két kiilon
sedria kialakuldsédhoz. Kiilon solti szolgabirokkal mar 1333-ban talalkozunk,
amikor Laszl6 mesterrel, a fejéri alispannal kozdsen adtak ki oklevelet.
A Dunan inneni rész, az ugynevezett solti sz€k ¢lére mar az 1430-as évek-
tol kiilon alispan kertilt, illetve két itteni szolgabir6t emlitenek. Az 1450-es
évektdl megkezdddott a levalas és az 6nalld Solt megye kialakulasa, amiben
fontos szerepet jatszott az, hogy a kalocsa—bacsi érsekek jogot kaptak arra,
hogy Solt ¢lére maguk nevezzenek ki ispanokat. A folyamat azonban igy is
hosszadalmas volt, a térség nemessége még 1462-ben is Fejér megye solti
székének nemesi kdzosségeként hatarozta meg magat sajat kiadvanyaban.
évtizedekig Orizte Fejér megyei eredetét. I1. Ulaszlo kiraly még az 1510-es
években Fejér megye sz€kérdl beszélt, amikor élete tartamara Paksi Janosnak
adoméanyozta a solti ispansagot. Maga Paksi viszont 1519-ben, sajat leve-
Iében mar Solt varmegye ispanjanak nevezte magat, méghozza egy olyan
levélben, melyet Veszprém megye vasarhelyi széke alispanjanak cimzett.
A kiralyi kincstar ugyancsak kiilon varmegyeként szamolt mar Solttal. Az
1494-b061 és 1495-bol fennmaradt szamadaskonyvben kiilon vették fel a
Solt megye adodjaval kapcsolatos elszamolast, igaz, mindkét évben ugyan-
azon addszeddk jartak el Soltban, mint Fejérben. 1526-ban egy adojegyzék
szintén kiilon megyeként vette fel Soltot, Esztergom, Pest és Pilis varmegye
mellett. A megyei szolgabirok szama is érdekes. Solt esetében uigy tiinik, két
szolgabirdval — és jarassal — szamolhatunk, am Fejér megyében egy 1517.
évi oklevél tanusaga szerint ekkor is négy szolgabir6 iilésezett a fehérvari
sedrian. SOt, mar 1429-ben hat szolgabirdt emlitettek az egységes Fejér
megyében, melyekbdl négy a fejéri, kettd a solti szek tisztségviseldje volt.
Valosziniileg a solti sz€k egyre erdsebb onallésodasa vezetett a tobb szol-
gabirdhoz. Hasonl6 folyamat jatszodhatott le, mint Bacs megyében, ahol
a 15. szazad végeig két szolgabirdt valasztottak, majd késdbb mar négyet.
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Sopron varmegyében szintén két torvényszek mitkddott a kozépkorban, a
soproni és a rabakozi. A két szék mar a 14. szédzad els6 harmadatol kimutat-
hato, a 15. szazadban mindkettd élén egy-egy alispan allt, mig a megye négy
szolgabirdja is a két székbe oszlott, kettd itt, kettd ott. Ennek alapjan akar
hasonl6 folyamat is megindulhatott volna, mint Solt varmegye esetében. Mi
tobb, 1500 koriil I1. Ulaszl6 kirdly 6nalld ispant nevezett ki a rabakdzi szék
(a Répce, a Rébca ¢s a Raba koze) ¢lére. Rabakoz azonban végiil nem valt
onallo varmegyévé. Erdekes mindenesetre, hogy Sopron varmegye 1536. évi,
illetve az 1540-es évekbeli adojegyzékeiben csupan két jarassal szamoltak,
két-két szolgabirdhoz sorolva az elsé és a masodik jarast, utobbit Rdban
talinak is nevezték. Itt inkabb a két szék nyomara bukkanhatunk.

Fejér és Sopron megye mellett mashol is kialakult tobb bir6i szék, &m
ezekben nem mertilt fel a kivalas eshetésége. Veszprém megyében szintén
két sedriaval szamolhatunk, igaz, a 14. szdzad masodik és a 15. szédzad
elsé felében, ugy tlinik, csupan egy, a vasarhelyi torvényszék mitkodott. Az
1450-es évektdl viszont mar mindkét torvényszek tevékenysége adatolhato,
a megye nyugati fele a vasarhelyi, a keleti pedig a veszprémi székhez tarto-
zott, székenként egy-egy alispannal, két-két szolgabiroval, illetve jarassal.
A biraskodasi ligyekben tobbnyire kiilon iilésezett a megye nyugati és keleti
fele a vasarhelyi és veszprémi sedrian, illetve az adoszedés soran is, emitt
Vésarhelyen, amott Veszprémben varakozott az ad6szedo a beérkezd pénzre.
A koz0s, egész megyét érintd ligyekben azonban a két megyerész nemessége
Veszprém és Vasarhely kozott ,,féluton”, Lovoldon tartott gytiléseket. A két
kiilon torvényszék mellett tehat a megyei kozosség egyiittesen is iilésezett.
Valodsziniileg a Dunatdl keletre, az orszag déli hataran fekvo Krasso varme-
gyében is — minden bizonnyal a megye nagysaga miatt — két térvényszék
alakult ki, délen Haramban és északon Mezdsomlyon tartottak torvényszéket,
legalabbis az Anjou-kor végéig.

Zala varmegye helyzete ugyancsak sajatosnak szamitott, itt a késo ko-
zépkorban ugyanis egy idében harom torvényszék is volt (3. terkép). Mar
a 14. szazad elején mikodott mind a kapornaki, mind a tapolcai sedria,
elébbi a Zala folyotdl nyugatra, utobbi attol keletre volt illetékes. A két
bir6i sz€k kialakuldsat ezuttal is a megye nagy kiterjedésével €s a foldrajzi
viszonyokkal magyarazhatjuk. A 14. szdzad kdzepén azonban egy harmadik
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torvényszek is kialakult, méghozza Renneken, kettéosztva a korabbi tapolcai
széket, s igy a Zalatatol keletre fekvd részekkel kapcsolatos tigyeket. Olykor
a megye szolgabirai esetében is megkiilonboztették, hogy melyik székhez
tartoztak, 4am mégsem valt szét hatarozottan a tisztikar. A 15. szazad végén a
renneki torvényszék megsziint, a tapolcai pedig (egy rovid szentgroti kitérot
kovetden) Szantora keriilt at. 1503-t6] azonban jra rendeztek Tapolcan is
sedriat, s a szant6i is megmaradt, igy a kozépkor végéig tovabbra is harom
zalai torvényszékkel szamolhatunk. 1531-ben ,tapolcai €s szantoi szék”
néven szerepel a megye ezen, Balaton-felvidéki része (3. kép) két jarassal,
két szolgabiroval és két sedriaval. Ot évvel késdbb a megye négy jarasat a
kovetkezOképp hataroztdk meg: nagy jaras és kis jaras (a kapornaki székben),
szantoi szEk jarasa, tapolcai szék jarasa.

3. kép. 4 Balaron Lazar dedak [6. szazad eleji iérképén (részler)
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IV.A VARMEGYE LAKOI

A nemesi varmegye lakoi kozott egyarant talalunk birtokosokat és birtok-
talanokat. A 14. szazad elején még meglehetdsen sokszinii volt a megy¢ék
lakosséaga, a korszakban sz{int meg a varszervezet, a varnép és varjobbagysag
pedig fokozatosan olvadt be az egységesiild jobbagysagba, illetve a nemes-
ségbe. A varmegye joghatosaga azonban nem terjedt ki minden, a megye
foldrajzi hatarai kozott €16 személyre, illetve nem egyforman érvényesiilt.
A jobbagylakossag példaul ura joghatosaga alatt is allt, legyen az egyha-
zi, vilagi foldesuri birtokos, vagy akar a kirdly vagy kiralyné. Ugyancsak
kiilonleges helyzetet élveztek a kiralyi varosok, illetve kivaltsagos népek,
ambar a megyétdl jogilag fliggetlen varosok is szdmos szalon kotodtek a
varmegyéhez. A kozépkori megye mindazonaltal a nemesség, azon beliil
is leginkabb a kozép- ¢€s kisbirtokos nemesség intézménye volt, a nemesi
kozosség mitkodtette.

IV.1.AJOBBAGYOK ES A POLGAROK

Az egyes megy¢k teriiletén lako népek jorészt jobbagyok voltak, vagy a
14. szazad folyamén azokka valtak. A kirdlyi szabad falvakban a 14. szazad
soran még tobb kiilonféle jogallast nép €és vendégtelepesek ¢lt, akik még
a megye kozgytlésein is részt vettek, a 15. szazadra azonban egyre inkabb
jobbagyokka valtak. A jobbagyok esetében pedig mar a 13. szdzadban meg-
fogalmaztak, hogy néhany jelentds tligyet leszamitva foldesuraik itélkeznek
felettiik, a sajat uriszékiikon. Ezt példaul Albert kiraly 1438-ban, a dobrentei
Himfiek jobbagyainak ligyében akképp mondta ki, hogy a kiralysag régi és
helyes joga és szokésa, miszerint a nemesek a sajat jobbagyaik és birtokai-
kon jobbagymodra €16 nem birtokos familiarisaik felett barmilyen ligyben
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igazsagot szolgéaltathatnak, kivéve a lopast, rablast, gyilkossagot, gytjtoga-
tast és mas nyilvanvalo biint.

Csupan a kivételként felsorolt bliniigyek tartoztak a megyei torvényszék
ala. A 14. szazadban a varmegye még jelentds vérhatalommal rendelkezett
a teriiletén €16 jobbagyok felett. Lopas, rablés és egyebek esetében a megye
joga volt, hogy a teriiletén elfogott blin6z6 vagy mas nem nemes személyeket
megbiintesse, kivégeztesse. A szazad masodik felében azonban az ugyneve-
zett szabadispansag — vagy ismertebb nevén ,,pallosjog” —adomanyozasaval
egyre tobb birtokos kapott arra felhatalmazast, hogy a birtokaikon €16 vagy
ott tetten ért gonosztevoket haldlos itélettel sujtsa, melyet végre is hajthatott
rajtuk. Ahogy ezt a Wass csalad dseinek és rokonainak 1363-ban adott ki-
valtsag is irja, Cege birtokon akaszt6fat vagy mas kinzoeszkdzt allithattak,
s a Doboka, Torda, illetve Kolozs megyei birtokaikon elfogott tolvajok,
gyilkosok, utonallok és egyéb blindzok felett szabadon itélkezhettek. Ezzel
sok foldesur birtoka keriilt ki a megyei joghatosag alol.

A megye bir6i joghatdsaga aldl természetesen nemcsak nemesi csaladok,
hanem egyhazi intézmények népei is mentesiilhettek. Hont megye hatdsaga
1338-ban az esztergomi kaptalannak irt levelet, miszerint jobbagyaiknak,
a szebellébi és németi vendégtelepeseknek (hospes) nem lett volna szabad
elfogniuk, sajat joguk szerint elitélniiik és felakasztaniuk egy Tét fia Tamas
nevi rablot. E jogosultsag ugyanis a vairmegyét illette. A honti ispan €s szol-
gabirdk a megye jogat megsérto jobbagyok eldallitasat kdvetelték, azonban
alulmaradtak a vitaban, a kaptalan ugyanis egy I'V. Laszl6t6l szdrmazo6 ki-
valtsagot lobogtatott. Ez minden bizonnyal Laszl6 kiraly 1288. évi oklevele
lehetett, melyben megerdsitette, hogy a kaptalan birtokai €s jobbagyai ki
vannak véve a megye joghatdsaga alol, felettiik a honti ispan vagy helyette-
se nem itélhet. Az egyhazi birtokok lakdinak sajatos elemét alkotta az ugy-
nevezett egyhdzi nemesek csoportja, akik katonaskodas és birtokiranyitasi
feladatok fejében ,,szolgalati birtokkal” rendelkeztek. Ok szintén az adott
egyhaz foldesurasaga ala tartoztak, s sajat birdi székeik voltak.

A 14. szazad masodik felétdl tehat még tobb foldesur birtokan valt korla-
tozottd a megyei hatosag joga. A tisztikar tagjai mindazonaltal gyakran ki-
szélltak az uriszékekre az igazsdg meghallgatasara, s az itélet-végrehajtaskor
is jelen voltak. Amennyiben ugyanis a foldesur elmulasztott volna igazsagot
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szolgaltatni vétkes jobbagya felett, a megyei hatosag felel0sségre vonhatta
ezért. Zsigmond kiraly 1405. évi torvénye ugy is rendelkezett, hogy ilyen
mulasztas esetében a megyésispanhoz lehetett fellebbezni. A jobbagyok kol-
tozkodése €s az azokkal kapcsolatos peres ligyek kapcsan ugyancsak jelentds
feladata volt a varmegyének, mely szerep, miként arrél a késobbiekben még
lesz sz, folyamatosan ndvekedett a 15. szdzad végén, 16. szdzad elején.
Arrél sem feledkezhetiink meg, hogy a jobbagylakossag, vagy legalabbis az
egyes falvak birdi, adoszedés kapcsan is talalkoztak a megyei hatdsag tag-
jaival, kiilondsen, amikor ,,elfelejtették’ megfizetni a kiralyi vagy a megyei
adokat. A katonaskodas szintén fontos kapocsnak szamitott, az Anjou-kori
megyei had jorészt a kirdlyi uradalmak jobbagysagabdl tevodott ossze, de
Zsigmond idején is féleg a megyében felfogadott és kiallitott jobbagyok
katonaskodtak benne.

Sajatos helyzetben voltak a kiralyi varosok és azok lakoi, a hospesek,
illetve a polgarok. A szabad kirdlyi varosok ugyanis jogilag nem tartoztak a
megy¢hez, azaz nem érvényesiilt felettiik a megyei joghatdsag. A varosokat
kivaltsaguk részeként vontak ki a megye joghatdsaga alol, a polgarok felett
a varos sajat joga szerint, sajat birdi itélkeztek. 1277-ben példaul Sopron
varosanak I'V. Lasz16tol kapott kivaltsaglevele tigy fogalmaz, hogy a soproni
polgarok, a fehérvariakhoz és az orszag més hospeseihez hasonléan minden
bar6 joghatosaga aldl mentességet élveznek, kiilonosen Sopron megye is-
panjaé alol. Ehelyett a soproniak felett a varos valasztott birdja itélkezhetett.
A varos tehat nem csupan a megye, hanem példaul a nador joghatosaga alol
is fel volt mentve.

A vérosok és polgaraik azonban csupan polgari mindségiikben voltak
fiiggetlenek a megyétdl, am idével a szabad kiralyi varosok, illetve a ba-
nyavarosok maguk is nemesi birtokot szereztek, kisebb-nagyobb uradalmat
épitettek ki a kornyezd vagy tavolabb fekvo falvakbol. Az 1542. évi pozso-
nyi torvények mar ki is mondtak, hogy a varosok és mezdvarosok birtokai a
»,megye testéhez” tartoznak, s nem szabad azokat kiszakitani a vairmegyébdl.
Ennek folytan a varosok is megyebéli foldbirtokosnak szdmitottak. A megyei
kozgytilések, a torvényszék a birtokos tarsadalom forumai voltak. A birto-
kosok kozé pedig nemcsak a nemesek (barok, elokelok, kozép- €s kisbir-
tokosok) tartoztak, hanem egyhazi intézmények (piispdkségek, kaptalanok,
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szerzetesrendek), valamint a kiralyi varosok is. A varosok a 14. szazadban
sem tudtak kivonni magukat a nadorok, egyéb birok vagy a megyésispanok
altal tartott kozgytilések alol, egyrészt a nemesi jogon birt javaik miatt, mas-
részt egyéb olyan tigyeikbdl kifolyolag, amelyek a megyével vagy annak
nemeseivel keletkeztek. A varosok kozosségként is felkereshették ezeket a
megyei forumokat, példaul egy-egy vdmmentességiik biztositasa érdekében.
A varos, illetve polgarai nemesekkel fennallé vitait ugyancsak a megye eldtt
rendezhette. Ha egy nemes akart perbe fogni egy polgart, neki a varosnal
kellett az igazat keresnie, mig forditott esetben a polgarnak a megyénél.

A vérosok éppugy pereskedtek és ,,hatalmaskodtak”, mint a varmegye
barmely mas birtokosa. A varosi jegyz0, a varos ligyvédje vagy mas képvi-
seld a sedria iiléseit is latogatta, s esetenként panaszt tett, kolcsoniigyletet
bonyolitott le, s oklevelet kért a megyei nétariustol. A megyei hatésag ugyan-
ugy oklevelet allitott ki az 6 ligyiikben is egy-egy vizsgalat vagy egyéb iigy
kapcsan. S6t, példaul a 16. szdzadi Saros megyében bevett gyakorlatnak sza-
mitott, hogy az ottani két szabad kiralyi varos, Bartfa és Kassa ligyvédjeit is a
megye lekdszont szolgabirai koziil valassza, akik ismertségiik és szaktudasuk
révén kivaloan képviselhették a varosok érdekeit a megyei torvényszéken.

A varosok megyebéli foldbirtokai olykor konfliktusokhoz is vezettek
a varos ¢s a megye kozott — jelestil, hogy ezek a falvak fizetnek-e kiralyi,
illetve késdbb megyei adokat. A varosok ugyanis mentességeket kaphattak
az altaluk birt falvak adojanak megfizetése aldl, vagy azt a kivaltsagot, hogy
ezen falvak adoit a varosokéiba szamithattak. Erdélyben példaul Kolozsvar,
Brasso, Segesvar és mas szasz varosok falvai is kikertiltek a Kolozs, illetve
Fehér megyebéli adozas alol, még ha a kiralyi adoszeddk €s megyebéli tar-
saik ebbe nem mindig torddtek is bele, s olykor fel kellett 6ket szdlitani a
varosi birtokok békén hagyasara. Szintén komoly vitdkat generalt a kozépkor
végének ,,megyei addja”, a kiralyi adé azon része, amit a megye maga sza-
mara hajtott be katonaallitas céljabol. A megyék ezt természetesen a varosok
falvairdl is be kivantak szedni, 0k azonban igyekeztek ezaldl mentességet
szerezni. A varosok egyik érve éppen az volt, hogy mivel 6k a kiraly birto-
kai, a varos falvai is az uralkodohoz tartoznak. Végiil amolyan kompromisz-
szumos megoldas sziiletett: a varosok 6rokbirtokai utdn nem, de a zalogos
javaik, valamint az egyes polgarok maganbirtokai utan mar szedhettek adot
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a megy¢k. A nemesség késobb, az 1524. évi orszaggyllésen igyekezett ki-
terjeszteni a varosi birtokok adofizetésének kotelezettségét az drokbirtokaira
is. Ezt azonban az uralkod6 nem szentesitette, mig az 1525. évi hatvani diéta
csupan a varosok jabb szerzeményeire korlatozta e kotelezettséget.

Az emlitett kiralyi varosokhoz hasonléan kivaltsaggal rendelkeztek a
szepesi szasz kozosségek, kivaltsagaik révén ezek is ki voltak véve Szepes
megye joghatosaga alol. Szepes megye esetében tovabba megjegyzendo,
hogy itt élt egy ugyancsak specialis kozosség, az ugynevezett tizlandzsas
nemesség. Az 0 jogaik abban tértek el az orszagos nemesség jogaitol, hogy
kivaltsaguk katonai szolgalathoz volt kdtve. A tizlandzsasoknak kiilon is-
panjuk, illetve a 15. szdzad elejére teriileti autondmiajuk, torvényszékiik
volt, amelyet a kora Gjkorban mar ,,Kisvarmegyeként” emlegettek. Igaz,
a késo kozépkorra a tizlandzsas ispan lényegében Szepes megye negyedik
szolgabirdjanak is szamitott.

IV.2. ANEMESSEG

A megye elsdsorban a nemesség intézménye volt, a nemesek alkottdk a me-
gye kozoOsségét, a megyei nemesek egyetemét, az igynevezett universitast.
A nemesi tarsadalmat a torténészek kiilonféleképpen csoportositjak. Legin-
kabb négy-06t kategoriat szokas felallitani, melynek csucsat azon személyek,
a ,,fonemesek” alkotjak, akik esélyesek voltak valamely baroi tisztségre.
A 15. szazad kozepéig a baro kifejezés alatt azokat a személyeket értették,
akik ténylegesen orszagos (nador, orszagbird, erdélyi vajda, szlavon ban
stb.) vagy udvari (asztalnokmester, poharnokmester stb.) méltésagot lattak
el. A barofiak gyakran a kirdlyi udvarban nevelkedtek, s maguk is esélyesek
voltak késdbb baroi tisztségre. A 15. szdzad masodik felében pedig mar a
,.hivatalbol barok”, azaz a méltosagviselok mellett beszélhetlink ,,természetes
bardokrol” is, akik féuri csaladbol szarmaztak, nem viseltek tisztséget, am
részt vettek a kirdlyi tandcs tilésein. Bar Verbdci Istvan Harmaskonyve az
egységes nemesség tézisét hangsulyozta, valdjaban a bardk cimzésiikben,
presztizsiikben, illetve eskiijiik értékben is kiillonboztek az ugynevezett koz-
nemességtol. Az 1498. évi torvény pedig név szerint is felsorolta azokat a
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vilagi személyeket, akik sajat jogon kdtelesek bandériumot fenntartani: 6k
voltak a kiralysag elitje. A barok terepe inkdbb az orszadgos és nem a megyei
kozélet volt, s szabadispansaguk révén birtokaik népei felett sem gyakorolt
kiilondsebb joghatdsagot a megye. Mindazonaltal leggyakrabban koziiliik
nevezték ki a megyésispanokat, mig tiszttartoik, familidrisaik természetesen
részt vettek a megyei torvényszéken, kozgyiilésen, képviselve uraikat.

A varmegye azonban leginkabb a ,,k6znemesség” terepe volt. Ez a csoport
is tovabbtagolhat6, bar nem merev hatarvonalakra kell itt gondolnunk. Elén
a jelentdsebb megyebéli birtokokkal (falvakkal, tobb sz4z jobbagytelekkel,
gyakran vérral is) rendelkezd megyei nemesi elit allt, akiket altaldban ,,vitéz-
16kként” (egregius) emlegettek a korszakban, vagyonuk alapjan ,,birtokkal
jol ellatottaknak”, mondhatni, jomoduaknak nevezték dket. Leginkabb a
kiralyi udvarban szolgaltak, vagy a barok vezetd emberei lettek. A ,,koztes”
szintet nevezhetjlik kozépbirtokos nemességnek, talan ez a legrugalmasabb
kategoria, felsé és also hatara is nyitott. Ok is tobb falut birtokolhattak, jo
néhany jobbagytelekkel, s a karrierjiik f0képp a fétri familidban érhetd tet-
ten. A nemesség alsobb szintjét a kisbirtokosok alkottak, 15-20 jobbagytelek
alatti vagyonnal, 6k ugyancsak a féurak és a kdznemesi elit szolgalatdban
mutathatok ki leginkéabb. E 15. szazad elején megfigyelhetd — s Ung megye
tiizetes vizsgalata alapjan leirt — rendszer a kés6bbiekben Gjabb, alsobb kate-
goridkkal gyarapithatd, ugyanis a nemesi birtok felaprozodott az idok soran,
a leszarmazottak osztozkodasanak koszonhetden. A kisbirtokos nemesség
alatt akar kiilon vagyoni kategdriaként beszélhetiink az 5-6 jobbagyportanal
kevesebbel bird ,,torpebirtokosok™ népes csoportjarol is.

A nemesség vagyoni kategorizaldsa azonban csupan egyetlen szempont,
egyéb tényezok sokasdga jarulhatott hozza egy személy vagy egy nemes
kozosségen beliili presztizséhez. A kozép- €s kisbirtokos nemesség kdzotti
hatar rdadasul megyénként is mas-mas vagyonnal szabhaté meg, hiszen ez
is fliggott az adott varmegye birtokstruktirajatol. Orszadgosan leginkabb a
korszak ado6zési és katonaskodasi szabalyozasai szabtak meg valamiféle
altalanos hatarvonalat a kozép- és kisbirtokos nemesség kozott. 1464-ben
példaul Matyas kiraly eldirta, hogy a 10 porta feletti vagyonnal biré nemesek
10 telkenként allitsanak ki lovas katondkat, mig a 10 portanal kevesebbel
biroknak elég volt, ha csupan személyesen szallnak hadba. Meg kell emli-
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teni tovabba az uigynevezett egytelkes nemeseket is, akik nem rendelkeztek
jobbagytelkekkel, olykor csak a sajat nemesi telkiiket birtdk. Oket Matyas
kiraly, illetve utddai is igyekeztek megadoztatni. Mindazonaltal az egytelkes
¢s a kisbirtokos kozotti hatar sem feltétleniil egyértelmii: az ,,egytelkes” akar
tobb nemesi telket is birtokolhatott, melyeket zsellérekkel miiveltetett, vagy
éppen bérbe adott jobbagyoknak. Az egytelkesség tehat leginkabb az adozas
szempontjabol volt fontos, szamukra csorbult a nemesi adomentesség, bar
adojuk mas mértékii volt, mint a jobbagysagnak.

A kozépkori nemes fogalma Iényegében egyet jelentett a birtokossal.
A birtokkal nem, csupan , kutyabdrrel” (4. kép) rendelkezd armalis nemes-
ség mar a kora ujkor fejleménye. Voltak olyan esetek azonban, amikor egy
polgar vagy jobbagy kotott hazassagot nemeslannyal. Ilyenkor gyakran uj
nemesi csalad sziiletett, ugyanis a nemeslanyoknak az apai javakbol jard
negyedrészt, az ugynevezett lednynegyedet kotelezéen nem pénzben, ha-
nem birtokban adtak ki, hogy a leany nehogy ,,idegen fedél alatt lappangva/
rejtve éljen”. Gyermekeik pedig mar nemesnek szamitottak, amennyiben
a megyei nemesi kozosség is befogadta Oket sajat tagjai kdzé. A nemesség
utanpotlasanak része volt a nemtelenek behazasulasa, azok, akik a hazas-
saggal vagy akar vasarlas révén birtokot szereztek, konnyebben valhattak
kisbirtokos nemessé a kozépkori Magyar Kiralysagban. Mindenesetre nem
volt teljesen egyértelmii ez az Gt sem, a 15. szazadban mar megkiilonboz-
tették az anyjuk vagy feleségiik révén birtokot szerzoket. Ennek a legjobb
példaja péterfalvi Nagy Albert ugocsai alispan 1510-es évekbeli esete, akit
megvadoltak azzal, hogy nemtelen szarmazasi. A vizsgalat sordn azonban
kideriilt, hogy bar valdban paraszti apatol sziiletett, anyja és felesége révén
is nemesi birtokkal birt, rdadasul a kozosség bizalmat is élvezte. Nagy Al-
bertet olyannyira befogadta Ugocsa varmegye nemessége, hogy orszaggy-
1ési kovetté is megvalasztottak. Pal bartfai iigyvéd azonban nem jart ilyen
szerencsésen, Ot nem fogadta el 1449-ben a Saros megyei nemesség, hidba
vett el ugyanis nemeslanyt, azzal a varosban, ,,polgar modjan” ¢élt.

A megyei nemességet szadmos szal fiizte a szomszédos megyek hasonlo
jogéllasu tagjaihoz. A megyebéli elit, a barok €és a nemesi elokeldk kapcso-
latrendszere orszagos szinten mozgott, mig a kozép- €s kisbirtokosok kap-
csolati haldja, regionalis, illetve megyei keretek kozott képzelhetd el. Mind-
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azonaltal a familiaritas révén ezek
a személyek is eljuthattak akar a
kiralysag masik végébe is, uraikat
kdvetve az orszag egészen tavoli
helyein is iranyithattak szdmukra
teljesen ismeretlen varakat, me-
gyéket. A kis- és torpebirtokosok
mozgastere mar joval inkabb sajat
varmegy¢jiikhoz kotodott. Helyi
sajatossagok azonban ez esetben
kozrejatszhattak: mig Tolna vagy
Pozsony megyében a kisbirtoko-
sok kapcsolati haloja altalaban
a megye hatarain beliil mozgott,
addig az északkeleti orszagrész-
ben nem volt ritka a regionalis
ismeretség €s mobilitds sem. Azt
is tegylik hozz4, hogy mas volt a

4. kép. Radal Baldazs nemes cimereslevele
egv 1drdk és egy magvar vitézzel

helyzete egy, a megye ,,mélyén” birtokld €és egy annak hataran birtokos kis-
nemesnek. Utobbi esetében természetes volt, hogy ismerte a szomszédos,
illetve kozeli falvakat uralé nemeseket, akkor is, ha azok éppen mar mas
megyék nemességét erdsitették. Az északkeleti megyék (Abatj, Zemplén,
Szepes, Torna, GOmMOr) esetében raadasul ugy tlinik, a megye irdnyitasaban
részt vevo kis- és kozépnemes ,,szolgabirdi” csaladok eldszeretettel hazasod-
tak Ossze a szomszédos megyék hasonlo, megyei karriert folytato familidival.
Sét, az igy szomszédba hazasodo és ott birtokot szerzé nemest konnyedén
tagjai koz¢é fogadta a szomszéd megye nemessége. Olyannyira, hogy ezeket
a behazasuldkat is gyakorta megvalasztottadk megyei hivatalokra.
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V.AVARMEGYE TISZTSEGVISELOI

A nemesi varmegye legfontosabb tisztségviseldi az ispan, az alispan, vala-
mint a szolgabirak voltak. Az ispant a kiraly nevezte ki (vagy 6rokos ispan-
sagok esetében az uralkoddé adomanyozott ilyen jogot), az alispant pedig a
korszak nagy részében az ispan, sajat emberei koziil. Az ujkori varmegyék
fontos jellemzdje, az alispanvalasztas még éppen csak szarba szokkent vizs-
galt korszakunkban. Az egyetlen tartos, allando valasztott megyei hivatalnak
a szolgabiro6i szamitott, igaz, eredendden ez is egy kozpontilag kinevezett
tisztségként indult a 13. szazad legvégén. Az ispan, alispan és szolgabirak
mell¢é csatlakozott a varmegyei jegyzd is, akit a korszakban az ispan, majd
a ,,megye” alkalmazott. Egy-egy rovid id0szakra (1444—1445, valamint
1486-1492) valasztott allandd eskiidtekkel boviilt a megyei tisztikar, &m
az ezzel kapcsolatos kirdlyi rendelkezések kérészéletliek voltak, az eskiidti
intézmény — komoly kozépkori, ambar eseti eldzmények utan — csupan a
korszak végén er6sddott meg és terjedt el. A 16. szazad eleje nemcsak az
alispanvalasztés és az eskiidtek szempontjabol mutat eldre, de egyéb tiszt-
ségek is megjelentek ekkor, mint példaul a megye pénziigyeivel gazdalkodo
pénztarnok. Ezekrdl a megye ,,0nkormanyzatinak™ nevezhetd szakaszéara
jellemz6 tisztségekrdl majd a kotet késobbi fejezetében lesz bovebben sz,
a késo kozépkori megyek tisztikara ugyanis leginkédbb csupan az ispanbol,
alispanbdl, szolgabirdbol és jegyzdobdl allt.
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V.1.AZ ISPAN

A kozépkorban még altalaban nem beszélhetiink féispanrol. Bar a 16. szazad
elején, példaul 1520-ban, egy K6zép-Szolnok megyei kiadvanyban Dragfi
Janost mar féispanként nevezték meg, a (latinul supremus comes) kifejezés
valgjaban csupan a kora ujkorban valt bevetté. A kozépkori megye ¢1én 4llo
személyt igy helyesebb csupan ispannak, esetleg megyésispannak nevezni,
a korabeli forrasok is igy tesznek. Az ispan mar a kezdetektdl, a varmegyék
1étrehozasatol jelen 1évo és meghatarozo tisztség, viseldje a kiralyi hatalmat
képviselte a varmegyében. A megyésispanok zomét a kozépkor folyaman
a kiraly nevezte ki tetszése tartamara, azaz az uralkod6 barmikor elmozdit-
hatta a varmegy¢bol — kivételt majd a 14—15. szazadban nagyobb szamban
megjelend 6rokos ispansagok képeztek. Kiilonleges helyzetet jelentett Pest
varmegye is, amelynek egyaltalan nem volt ispanja a kdzépkor folyaman,
a megyei hatdsagot altaldban csupan a szolgabirak alkottdk. A 15. szézad
kozepétdl Pilis megye is hasonloképp miikodott, s a két megye ispan nélkiili
allapotat 1492-ben térvénybe is iktattak.

V.1.1. A kiraly és a megye kozott

A megyében az ispan képviselte az uralkodot, €s testesitette meg a kira-
lyi hatalmat. Az Anjou uralkodok nemesi varmegyéjében az ispani tiszt-
ség presztizsét és anyagi hatterét az ugynevezett ispani honor biztositotta.
A honorként birt kirdlyi varak megfelel6 sulyt adtak a megyébe kinevezett
ispannak, akkor is, ha sajat javai erre nem lettek volna elegenddek, vagy
azért, mert az uralkodé egy kevéssé vagyonos udvari lovagot nevezett ki
ispanna, vagy mert a kinevezett ispan sajat birtokai mashol, akar a kiralysag
masik szegletében fekiidtek. A 14. szdzadban, kiilonosen 1. Lajos uralko-
désa idején ennek is kdszonhetden gyakori volt az ispani tisztségek kozott
a fluktuaci6. Amig apja, 1. Karoly gyakran évtizedig meghagyta egy-egy
megbizhatd emberét az adott varmegye ispani hivataldban, addig I. Lajos
kiraly az elit tagjait gyakran cserélgette a kiilonféle megyék élén, olykor az
orszag kiilonbozd pontjaiba helyezte at dket. Példaul a kiraly egyik fontos
hadvezérét, Himfi Benedeket Szatmarbdl helyezte 4t Pozsonyba, majd on-
nan a délvidéki Krasso, Temes, késébb pedig Vas és Sopron varmegye élére
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keriilt. Az ispani honorok jraosztasa Nagy Lajos Magyarorszaganak egyik
legjelentdsebb belpolitikai kérdése volt.

A Magyar Kiralysag legfontosabb tisztségviseldi az oklevelek mélto-
sdgsoraba is bekeriiltek. Illyen méltdésagsorokat az uralkodo jelentdsebb ki-
advanyain talalunk, szerepiik korjel6ld volt, és a hamisitas ellen szolgalt:
kiallitasuk idején feltiintették rajtuk a korméanyzathoz tartoz6 személyeket.
A 13. szazad elején még kiilonbozé megyésispanokat is szerepeltettek az
okleveleken. Kiilondsen Bacs, Bodrog, Bihar, Pozsony és Sopron megye
ispani tisztségei szamitottak jelentdsnek. Az Anjou-korban a megyésispanok
kikoptak a méltosagsorokbol, csupan Pozsony varmegye ispanja allandosult.
Pozsony az egyik legjelentdsebb megyének szamitott, kulcsszerepet jatszott
ugyanis a nyugati hatar védelmében, szamos kiralyi var fekiidt benne, mely
rdadasul jelentds jovedelmet is biztositott az ispannak. Bar a méltdésagso-
rokban mar csak kivételes alkalmakkor bukkantak fel, Pozsony megyéhez
hasonl¢ jelentdségliek voltak mas hatar menti megyék ispanjai is. Kiilono-
sen abban az esetben, amikor két vagy tobb ilyen varmegyét egyesitettek
egyetlen ispan kezében. Ilyen egyetlen ispan iranyitasa alatt 4l16 honornak
szamitott nyugaton Vas és Sopron, délen Krasso és Keve, keleten pedig, az
1340-es években a Keleti-Karpatok védelmére 1étrehozott Szatmar, Mara-
maros, Kraszna és Ugocsa varmegy¢ékbol 4ll6 megyeegyiittes. A 15. szazad
elejére a déli orszagrészben a temesi ispan irdnyitasa alatt ,,egyesiilt” tobb
megye (Temes, Csanad, Krassd, Keve), Ozorai Pipd (3. kép) pedig temesi
ispansaga idején ezeken feliil Arad, Zarand és Csongrad megy¢k ispani tiszt-
ségét is betoltotte a déli hatarvédelem meghatarozo tényezdjeként. E jelentds
ispani tisztség a 15. szdzad masodik felére a méltosdgsorokba is bekertilt,
szamito Also Részek fokapitanysaganak alapja lett.

A kozépkor folyaman az erdélyi vajda is tobb megye ¢€lén allt, honor-
jahoz tartozott a hét erdélyi varmegye, melynek ispanjait a vajda (vagy az
alvajdaja) nevezte ki familidrisai korébdl. Az erdélyi ispanok ebbdl kifo-
ly6lag lényegében a sziikebben vett Magyarorszag alispanjaival alltak egy
szinten. A szlavon ban helyettese és vezetd familiarisa, a viceban viselte a
szlavoniai Koros (majd 1480-t61 Zagrab) megye ispani tisztségét is. Egyes
déli megyék szintén egy kézben csoportosultak, a macs6i banok hosszi
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ideig igazgattak Baranya, Sze-
rém, Valkd, Bodrog ¢és Bacs
megyéket is. A vajda és a banok
mellett az Anjou-korban mas
orszagos méltdésagok is rendel-
keztek tobb megye ispansagat
is magaba foglalo honorral, a
14. szazad els6 felében a Dru-
get csaladbol kikeriild nado-
rok Eszakkelet-Magyarorszag
megyéit igazgattak és épitettek
ki ott tartomanyt, mig I. Lajos
nadorai kozil példaul Kont
Mikl6s — az Ujlaki csalad 6se —
Nyitra, Trencsén, Bihar, Vas és
Sopron, illetve Szepes €s Saros
varmegy¢€k ispanja is volt na-
dorként.

A 15. szazad elsd felében a
honorrendszer sulyat vesztet-
te, bar egyes megyékben még
sokaig megmaradtak a kiralyi
varak (példaul Pozsony vagy Zolyom). Az, hogy a nadorok tobb megye
ispanjai is voltak, késdbb is eléfordult, kiilondsen krizishelyzetben, Ga-
rai Miklos 1406-ban példaul igy lett egyszerre egy nagyobb megyecsoport
(Abauj, Borsod, Saros, Szepes, Szabolcs, Trencsén, Lipto, Arva) ispanja.
Matyas kiraly nadora, gati Orszag Mihaly pedig hivatalviselése idején Bars,
Hont, Nograd ¢és Nyitra varmegyék ispani tisztjét is viselte. Mas mélto-
sagviselok is megkaphattdk egy vagy tobb megye ispani tisztségét, mig az
1498. évi orszaggyiilés ugy rendelkezett, hogy csak a nador, az orszagbird
¢s a dalmat-horvat-szlavon ban viselheti egynél tobb megyének az ispani
cimét. A Jagello-korban erre hivatkozva tobb megye ispanjat cserélték le a
15. szdzad végén, a 16. szazad elején, kiilondsen a temesi ispanhoz tarto-
z6 megyék esetében. Matyas kiraly hires torokverd kapitanya, Kinizsi Pal

A, keép. Czorai Pipo temesi ispan
Andrea del Castagno freskdfan

49



még szamos megye ispansagat viselte, 1494. novemberi halalat kovetden
utodanak (és addigi helyettesének), Somi Jézsanak azonban ezek egy jo
részérdl le kellett mondania. Igaz, Csandd megye esetében ezt gy oldottak
meg, hogy az 0j csanadi ispan Somi Jézsa embere lett, Iényegében ispannak
nevezett alispanként.

Az ispani honor részét képzo kiralyi varak magankézbe kertilésével meg-
szlint a tisztség biztos anyagi hattere, ettdl kezdve gyakran az adott megye
legnagyobb birtokos csaladjai koziil nevezte ki az uralkodé az ispanokat,
akik magéanvagyonukra tdmaszkodva tudtak biztositani a rendet €s a pozi-
ci6 sulyat. Az ispani cim és egy var kapcsolata is megmaradt olykor olyan
esetben is, amikor az adott var mar magankézre keriilt. Voltak ugyanis olyan
megyék, amelyek ispansaga tovabbra is 0sszekapcsolodott egy var birtokla-
saval, példaul Lipto varmegyében Likava, Torndban Torna, Mosonban Ovar
varanak birtokosa kapott megyésispani kinevezést. Az is tobbszor megesett,
hogy a kirdly egy varmegye ¢élére két ispant is kinevezett, akik megosztva
viselték tisztségiiket, az ispansag felével rendelkeztek.

Szintén szot kell ejteni az 6rokos ispansagokrol, amelyek el0szor az egy-
haziak esetében jelentek meg. Az elsé ilyen, nem meglepd mddon, Eszter-
gom varmegye lett, ahol mar 1270-t6l fogva az esztergomi érsekek lettek a
megye ispanjai. Rovid kisérlet utan tartésan a 15. szazadban — féképp Zsig-
mond €s Matyas kiraly alatt — szerezték meg a fépapok egy-egy varmegye
orokos ispani cimét, igy lett a veszprémi piispdk Veszprém, a nyitrai Nyitra,
a gyori Gyor, az egri Heves, a varadi Bihar, a pécsi pedig Baranya megye
ispanja, mig a kalocsai érsekek Bacs megye 6rokds ispani tisztségét viselték.
A fopapok mellett kiilonféle vilagiak is részesiilhettek 6rokds ispansagban,
I1. Ulészlo kiraly példaul Abatj megye ispansagat adta 6rokre a Perényiek-
nek. A kirdly tetszése tartamara kinevezett €s az atérokithetd ispani tisztség
mellett volt egy harmadik ,,tipus” is, amikor az adott személy élete idejére
kapta meg ispani kinevezését. 1478-ban példaul Matyas kiraly élete végéig
lendvai Banfi Miklos pozsonyi ispannak adomanyozta tisztségét. Perényi
Imre 6rokds ispansagi adomanylevele (6. kép) szerint 6 is eldbb a kiraly tet-
szetése tartamdra, majd élethossziglan kapta meg Abauj megyét, amelynek
ispani cimét 1504-et kovetden utddaira is 6rokithetett. Tolna megyében bar a

50



21242140 1DdST SOYOLQ U] 1AUALD ]

= H

4
a
L |
]
I
w
5
= |
4

1




Buzlaiak nem lettek 6rokos ispanok, Buzlai Mézes udvarmester fia, Laszl06,
éppugy megkapta élete tartamdra a megye ispansagat, mint apja.

Ténylegesen ugyancsak megkaparinthatta egy csaldd az egyes ispani
tisztségeket akkor is, ha megszerezte valamely ispdnsaghoz kapcsolt varat,
vagy éppen elérte, hogy a varahoz kapcsoljak a megye ispani hivatalat. A fen-
tebb emlitett Banfi Miklost 1471-ben Arad megye ispanjava nevezték ki, st
Matyas kiraly a tisztséget Banfi varahoz, Solymoshoz kapcsolta. 1487-ben
azonban Matyas hiitlenség vadjaval elkobozta Solymost Banfitol, és ter-
mészetes fidnak, Corvin Janosnak adta az aradi ispansaggal egyiitt. Zarand
megyében a Batori csalad tagjai 1464-tdl birtokoltak Vilagosvar varat, s
ettdl kezdve a familiabol kertiltek ki a zarandi ispanok is. Utolsé példaként
a Corvin-6rokség sorsat érdemes emliteni. Corvin Janos, illetve kiskort fia,
Kristof halalaval az 6rokség egy jelentds részét I1. Ulaszld 1506-ban Corvin
O0zvegyének, Frangepan Beatrixnak, illetve lanyanak, Corvin Erzsébetnek
adoményozta. Varasd, Hunyad és Gyula vara is ennek részét képezte a hoz-
zajuk kapcsolt Varasd, Hunyad és Békés megye ispani tisztségével egyiitt,
amelyet ekkor Frangepan Beatrix, illetve az altala kinevezett ispanok visel-
tek. Beatrix kezét végiil Brandenburgi Gyorgy 6rgrof nyerte el, aki szintén
megkapta a varakat és az ispansagokat, igaz, mind Beatrix, mind Gyorgy
Orgrof ,hivatalosan™ csak a kiraly tetszése tartamara viselhette ezeknek a
megyéknek az ispani tisztségét.

El6fordult olyan is, amikor a kiralyok ,,megtartottdk maguknak™ az adott
megyét, illetve az ispani honorhoz tartozo kiralyi varat, melyek irdnyitasaval
valamely udvari lovagjukat biztak meg. 1343-ban példaul I. Lajos kiraly ko-
rabbi neveldjét és hercegi asztalnokmesterét, Poharos Pétert nevezte ki Abauyj
megye ispanjava. Péter a megyei kiadvanyokban is hangsulyozta, hogy Lajos
kiraly allitotta a varmegye élére, s emellett a kiraly €s az udvar bizalmasa
maradt a tovabbiakban is. Nemcsak az Anjouk idején taldlunk udvari em-
berek altal iranyitott megyéket, hanem a késébbiekben is. Diosgyor kiralyi
varaval példaul egyiitt jart Borsod megye ispani tisztsége, melyet Matyas
kiraly idején is udvari familiarisok iranyitottak varnagyként €s ispanként.
A kiralyi udvar tagjai (aproédok, familiarisok, kamarasok), illetve a megy¢és-
ispani (illetve kirdlyi varnagyi) tisztségek viseldi és varomanyosai kozott
Matyas ¢€s a Jagell6 kirdlyok idején is szoros maradt a kapcsolat.
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Miutan Diosgy6r kiralynéi birtokka valt, onnantél Beatrix kirdlyné em-
berei lettek egyben Borsod varmegye ispanjai. Nemcsak a legjelent6sebb
méltosagok kaptak meg ugyanis varmegyéket, hanem példaul a kiradlynék
is: Zsigmond felesége, Cillei Borbala Verdce, Borsod, Zolyom, Trencsén
¢és Lipto, Aragoniai Beatrix Borsod, Zo6lyom és Maramaros, mig I1. Ulaszlo
neje, Candale-i Anna utobbiak mellett Bereg, II. Lajos felesége, Habsburg
Maria pedig még Moson megyét is a kezén tartotta. E megy€k ispanjait a
kiralyné nevezte ki hivei korébol, férje egyetértésével. A kirdlynék mellett
a hercegekre bizott varmegyék kapcsan is hasonl6 a helyzet, akar Anjou
Istvan herceg (I. Nagy Lajos kiraly 6cese) Szepes €s Saros varmegyékre
kiterjed6 uralmakor, akar a Matyas kiraly altal természetes fidnak, Corvin
Janos hercegnek juttatott megyék esetében. Ezek ispanjai udvari személyek
lettek, akik a hercegek nevében iranyitottak a rajuk bizott megyéket. Corvin
liptoi hercegségének kormanyzoja, Cecei Kis Maté példaul nyolc megyében
viselt ispani tisztséget.

Az ispanoknak hivatalba 1épésiikkor eskiit kellett tennitik. A 16. sza-
zadi ispani kinevezéssel kapcsolatos, megyéknek cimzett levelekben mar
gyakran hangsulyozték, hogy az ispan letette a hivatalhoz sziikséges eskiit
a kiraly és tanacsa eldtt. Az ispanok eskiijének kérdése kiilondsen fontos
téma volt a Mohécs utani néhany évtizedben. 1. Ferdinand kiraly 1536.
évi torvénye megerositette, hogy az ispanoknak eskiit kell tenniiik a kiraly
kezébe, s hangstlyozta, hogy az ezt elmulasztok hivatalukat is elveszthe-
tik. A két kirdly, Habsburg Ferdinadnd és Szapolyai Janos polgarhaborgja,
valamint a féurak és nemesek kiilonféle partallasa is akutta tette a kérdést,
hogy kinek tett eskiit az ispan, ha tett egyaltalan. Az is el6fordult, hogy két
ispan is volt a megyében, mert mindkét kiraly kinevezte a sajatjat. Hont
megye ¢lére példaul Ferdinand kiraly 1533-ban Balassa Menyhartot nevez-
te ki, mig Szapolyai Janos fivérét, Balassa Imrét tekintette honti ispannak.
Késobb Menyhart is Janos kirdly partjara allt, Ferdinand pedig 1536-ban
Nyary Ferencet tette meg honti ispanna. Ett]l kezdve mind Nyary, mind
Balassa honti ispannak tartotta magat a késébbiekben is, am egyikiik sem
tette le a sziikséges eskiit. A megye szabalyosan kettészakadt, amin Janos
kiraly halala és Balassa Ferdinand hliségére térése sem valtoztatott. Az
1542. évi orszaggyiilés kotelezte ket az eskiitételre, illetve a megye jboli
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egységesitésére. Az orszaggylilés az ispani eskiit altalanosan is szabalyozta,
megengedve, hogy azt a nemesi kozosség elott is letehetik. Nemcsak Hont-
ban volt ekkor két parhuzamos ispan, hanem példaul Zala megyében is, ahol
1538-1539-ben négy hivatalban 1év0 ispanrol is tudunk, kettdé Ferdinand,
ketté Janos kinevezettje volt.

V.1.2. Az ispan és megyéje
Az ispanok feladatait a 15. szdzadi ispani kinevezések formulaszertien so-
roljak fel. Amikor 1459-ben Matyas kiraly Ung megye ¢€lére Paloci Laszlo
orszagbirdt nevezte ki, az ispan kovetkez6 feladatait irta eld: 1) a megyei
birtokos tarsadalom szabadsagainak és régi szokasainak megorzése és meg-
tartdsa, 2) éberen 6rkddés, hogy a megyébdl befolyo kirdlyi jovedelmeket
hiiségesen kezeljék, 3) a kiralyi parancsok megismertetése és betartatasa
mindenkivel, 4) a kirdlyi pénz, s6 és mas dolgok szabad forgalmanak védel-
mezése. Szinte ugyanezzel a formuléaval talalkozunk néhany évvel késobb
példaul gersei Peté Miklos és Gyorgy Vas megyei ispani kinevezése soran is.

Az ispanna kinevezett barok és udvari emberek természetesen altalaban
nem a megyé¢jiikben tartézkodtak, hanem a kiralyi udvarban vagy éppen va-
lamelyik rezidencidjukon. A 14. szazadban azonban az ispanok még gyakran
felkeresték megyéjiiket, amikor kdzgytilést tartottak, ilyenformén elrendezve
a varmegyében €16 gonosztevok kérdését, illetve a megyebéli nemesek peres
tigyeit. Az Anjou kirdlyok kordban az ispanok rendszeresen, akar évente —
vagy még gyakrabban — is tarthattak efféle biroi forumot megyéjiiknek. Az
ispanok azonban ezt a feladatot is atadhattak helyetteseiknek. A 14. szazad
els6 felének nagy hatalmu baroja, Szécsényi Tamas erdélyi vajda és szolnoki
ispan példaul 1345-ben két megyében is tartott kdzgyiilést megyésispanként.
Amig azonban ,,sziil6foldjén”, Nograd megyében ezt személyesen tette,
addig Szolnok megyében mar ottani ,,ispanjara”, Pal fia Janosra hagyta a
feladatot. Szécsényi néhany évvel késdbb Krassd megyében is helyettesére
bizta a kozgyiilési elnoklést.

Nyilvanvaléan més volt az ispan és a megye kozotti kapcsolat, hogyha
az adott ispannak csupan ez volt az egyetlen tisztsége, mint amikor a megye
¢lén valamely orszagos foméltdsag allt. Ugyancsak szorosabb kapcsolatot
apolhatott azzal a megyével, ahol rezidencidjat is tartotta. A 14. szazad elsé
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felének Zala megyéjében példaul Alsolendvai Miklos volt az ar. Miklos
karrierje soran fontos orszagos tisztségeket is viselt, s emellett (két izben)
évtizedekig allt Zala varmegye ¢€lén, ahol jelentds maganvagyonnal birt.
Hosszu ispansaga alatt, bar a megyei torvényszéken (elsd éveit leszamitva)
nem O elnokdlt, mégis rajta tartotta kezét a megyeben folyo tigyeken. Hason-
16 figyelhetd meg a déli végeken, Krass6 megyében is, amikor a kornyékbéli
elokeld, Szeri Posa, illetve fiai toltottek be az ispani tisztséget.

A varmegye rendszeres birdi foruman, a megyei torvényszéken elmélet-
ben a megyésispan elndkolt, am az ispanok ritkdn vettek részt ezeken. Még
akkor sem jelentek meg, ha €pp az ispani varban vagy az adott megyében
fekvé maganbirtokukon tartézkodtak. A megyei térvényszéken valdjaban
az alispan vezette az itélkezést. Ennek kdszonhetden a varmegye hatdsagi
iratai is altalaban az alispan nevében keltek, s 0 latta el — a szolgabirakkal
egylitt — pecsétjével ezeket a dokumentumokat. Akadtak azonban kivételek.
Domoszloi Gergely fia Miklos 1350-t61 tobb mint harminc évig allt Heves
varmegye €1én, elobb a Bebekek helyetteseként, majd 1360-t61 mar tényle-
gesen is O lett az ispan. Domoszl6i nem tartozott a legel6keldbb személyek
koz¢, mégis 1372-t6]1 mar harom kelet-magyarorszagi megyét is iranyitott,
Heves mellett Szabolcs és Bihar varmegyét is. Oklevelek ugyan csak He-
vesbdl és Szabolcsbol maradtak fenn ispansaga idejébdl, azokban azt lathat-
juk, hogy a megyék hatosagi kiadvanyai ez idében altaldban az ispan és a
szolgabirdk — s nem a megszokott alispan és a szolgabirdk — nevében keltek,
ami arra utal, hogy részt vett mindkét megye torvényszékének iilésein. Ha-
sonlo jelenség Matyas kiraly diosgydri varnagyai és egyben Borsod varme-
gye ispanjai esetében is kimutathat6, az 1470-es években példaul gyakran
Ok szerepelnek a napi tigyekben keletkezett megyei oklevelek kiadoiként,
¢s nem az alispanjaik. A Mohacsot kdvetd zavaros id0szakban pedig az is
el6fordult, hogy a kiraly altal kinevezett megyésispan lényegében alispan-
ként miikddtette megyéjét. Az 1530-as években 1. Ferdinand sarosi és zalai
ispanjai, harsagi Farkas Laszl6, valamint Csoron Andras ténylegesen sajat
kezlileg, mintegy alispanként iranyitottak a megyéjiik hatdsagat.

Az ispanok effajta jelentsebb részvétele a megyei torvényszék munka-
jaban azonban a ritkabb, rendhagyobb esetek kizé tartozott. Altalaban ezek
a biraskodasi feladatok az alispanokra hérultak. Hasonl6 mondhato el a ki-
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ralyi ad6 behajtasanak biztositasarol is, leginkabb csupan akkor fordultak az
ispanokhoz, amikor az alispan ereje kevésnek bizonyult arra, hogy bevasalja
az addokat egy-egy makacs birtokostol. A 15. szdzadban, és kiilondsen a 16.
szazad elején, a megyei katonai csapatot is leginkdbb ,,elméletben” vezet-
ték az ispanok, a tényleges mozgositasi és hadvezetési feladatra — miként a
késébbiekben latni fogjuk — mar Zsigmond kiraly is tobbszor egyéb megyei
nemeseket nevezett ki.

V.2.AZ ALISPAN

Az ispanok hatalmat és érdekeit a varmegyében leginkabb az alispanok
képviselték. Legfobb feladatuk az volt, hogy a megyei térvényszéken el-
nokdlve helyettesitsék a megyésispant. Az alispant mar 1338-ban a megye
biréjaként (iustitiarius) emlitik. O volt a megye tényleges iranyitoja, aki az
ispan nevében sokrétli feladatot végzett mind a birdskodas, a kozigazgatas,
mind az ad6szedés €s a katonaskodas esetében. Feladatkore részben itélke-
z€sbol, részben birsagolasbol és kényszeritésbol allt, feleldsséggel tartozott
a megyei birdskodas rendjéért és az adok behajtasaért is. Az alispan tisztsé-
gének alakulasa 1ényegében a varmegye fejlddését, korszakait is leképezi,
ami nem is meglepd, hiszen a szolgabirdk mellett a legfontosabb megyei
tisztségviselordl van szo. A kiralyi varmegye és a nemesi varmegye kozott
az egyik fontos kiilonbség, hogy a varszervezetbdl szarmazo6 udvarispant az
ispan maganfamilidjdba tartozo alispan valtotta fel, mig a nemesi varmegye
Onkormanyzati fejlédésének egyik fontos tényezdje az alispan nemesi ko-
z0Osség altali valasztasanak kialakuldsa volt.

VI.2.1. Az ispan familidrisa
A 14. szazadban, illetve a 15. szdzad els6 kétharmadaban az ispan barmely
familiarisat megtehette alispanjava, akar olyanokat is, akik az orszag telje-
sen mas vidékérdl szarmaztak, s egyaltalan nem rendelkeztek birtokokkal és
helyismerettel szolgalati helyiikon. A honorrendszer viragkoraban gyakran
valtogattak egyes elokelok ispansagait, az orszag kiilonb6z6 pontjain viseltek
hivatalt. Utobbi esetben a kinevezett ispan nyilvanvaldan vitte magaval uj
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7. kép. Toldi Miklds szobra a Nemzeli Miizenmban
Arany Janos szobranak mellékalakiaként

varmegyéjébe a sajat kiprobalt embereit, akiket vagy korabbi tisztségviselési
helyén, vagy akar sajat birtokai kornyékén fogadott szolgalataba.

Az Arany Janos altal is megénekelt hires 14. szdzadi magyar lovag és
zsoldosvezér, a Bihar megyei Toldi Miklds (7. kép) karrierjét alispanként
kezdte. Meggyesi Simon ispan familidrisaként elébb Saros, majd Pozsony
varmegyében szolgalt — messze sziil6foldjétol. Késdbb maga is kapott ispani
kinevezést, 1366 és 1371 kozott Gomor, 1372—1373-ban Zala, mig 1382 és
1385 kozott Szabolcs megye €lén allt. Toldi gdomori helyettesei koziil az el-
sOt sajat megyéjébol, Biharbol hozhatta, mig masodik alispanja mar Gomor
varmegye birtokosai koziil keriilt ki. Az ispani familidbol szarmaz¢é alispa-
nok altaldban addig viselték tisztségiiket, amig uruk az ispansagot, az ispan
levaltasaval emberei is tavoztak. Az alispanok rdadasul gyakran az ispani
vagy mas var varnagyai is voltak egyuttal.
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Az is eléfordulhatott, hogy az alispan nem egy familiaris, hanem az is-
pan valamely csaladtagja, rokona volt, ekképp megosztozva a feladatokon.
1374-1375-ben példaul, amikor Himfi Benedek, az egykori bolgar ban,
masodjara toltotte be Krassd varmegye ispani tisztjét, fivére, Miklos helyet-
tesitette. A Matyas-kor végének nagy hatalmu politikusa, Nagylucsei Orban
plispok és kincstarto barsi ispansaga idején pedig nevében a megyét testvére,
Balazs iranyitotta alispanként. Az efféle munkamegosztas természetesen mas
jellegtli volt, mint a hagyomanyos familiaritdson alapul6 alispani kinevezés.

Neéhany esetben alispanok kijeldlése kapcsan is fennmaradtak ,,kineve-
z6iratok”, pontosabban olyan levelek, melyeket az ispanok cimeztek me-
gy¢iknek, hogy fogadjak el kinevezettjliket. 1494-ben példaul Ernuszt Zsig-
mond pécsi piispok, kincstartd, s nem mellesleg Baranya megye 6rokos
ispanja, teremhegyi Bika Janost €s Gyulai Gyorgyot nevezte ki alispanna, s
errdl tajékoztatta is a baranyaiakat. Ahogyan a kiraly az ispanok zomét tet-
szése tartamara nevezte ki, ugyanugy tett Zsigmond piispdk is alispanjaival.
1461-bdl fennmaradt Rozgonyi Janos és Rénold abatji ispan megy¢jiikhoz
cimzett levele is, melyben megirtak, hogy szolgélatait megfontolva, familia-
risukat, Barcai Andrast valasztottdk abauji alispanjukka, s kérték a megye
nemességét, hogy fogadjak el 6t az ispanok személyében ¢€s helyetteseként,
¢és engedelmeskedjenek neki. Abban az esetben, ha a megye élén tobb ispan
allt (kiilonosen amikor azok nem kézeli rokonok voltak), mindegyikiik sajat
alispant nevezhetett ki. 1467-ben az erdélyi Kolozs megye egyik ispanja,
Rapolti Gyorgy példaul arrol értesitette a varmegye nemességét, hogy az
ispansag 6t illetd részében, tetszése tartamara Szucsaki Matyast tette meg
alispanna.

Az erdélyi megyékben a vajda altal kinevezett ispanok a sziikebben vett
Magyarorszag alispanjaihoz hasonlithatok. Ahogy fentebb, az ispanok esetén
lathattuk, az egyes megyék ispansagaival rendelkez6 kiralynék, hercegek
ugyancsak ispanokat allitottak megyéik ¢€lére. Bizonyos fourak esetében is
kimutathat6, hogy az alispanjaikat esetenként vagy rendszeresen ispannak
cimzik. Az 1350-es évek végén példaul a tobb megye €1én allo Kont Miklos
nador Vas megyei helyettese, keszdi Ravasz Istvan magat is ispannak titu-
lalta. Kont Miklos 1349-ben még poharnokmesterként és tobb mas megye
(Bars, Nyitra, Vas, Varasd) ispanjaként allt Sopron megye é1én, ahol helyet-
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tese bizonyos Szemere mester volt. Szemerét ez idoben a gyori kaptalan
soproni ispannak tituldlta, akinek személyében Egyed fia Janos alispan jart
el a szolgabirokkal. Hasonlot figyelhetiink meg 1406-ban is, amikor Garai
Miklos nador egyszerre kilenc megye ispanja lett. Az egyes megyékbe alli-
tott alispanok olykor ispannak nevezték magukat, mint a Szabolcs megyei
helyettesei. Mashol, példaul Szepesben, a kinevezett hol ispanként, hol alis-
panként nevezte magat, mig a borsodi Kozari Janos kdvetkezetesebben az
alispani tisztséget hasznalta. Mindazonaltal tobbségiik tartott sajat ,,alispa-
nokat”, s ténylegesen a Garai-helyettesek helyettesei vettek részt a megyei
torvényszékek tilésein.

A Garai Miklos altal alkalmazott haromszintli igazgatashoz hasonlora
maskor is latunk példat, jellemzden ,,fontosabb” ispanok alatt. A 15. szazad
masodik felének nadorai, példaul guti Orszag Mihaly vagy Szapolyai Ist-
van megy¢i esetében is eléfordult, hogy alispanjaik ispanként irdnyitottak
a rajuk bizott megyét, vagy legalabbis igy cimezték dket. 1478-ban Szapo-
lyai Istvan szédiiletes karriert befuto fivére, Imre szepesi grof Saros megye
ispansaga feldl rendelkezett, egyik felét elvette egyik familiarisatol, és egy
masiknak adta. A megye ispanja természetesen a nagy hatalmu szepesi grof
volt, helyettesei alispanként tevékenykedtek. Szintén gyakran kimutathaté
hasonl6 a zagorjei grofok irdnyitotta Varasd megyében. Zsigmond kiraly
1399-ben adomanyozta a megye nyugati felének tiz kiralyi varuradalmat, az
ugynevezett zagorjei groéfsagot Cillei Hermannak, s a Cilleiek ettdl kezdve
maguk nevezték ki a varasdi ispanokat familiarisaik korébol. A Cilleiek ki-
halasat kovetden hatalmukat és a zagorjei grofsagot Vitovec Janos szerezte
meg, aki folytatta a hagyomanyt. Igaz, ezek a barok altal kinevezett ispanok
ténylegesen alispanoknak tekinthetok.

Azt lathatjuk tehat, ahogyan az ispanok esetében sem lehet egyetlen séma-
ra felhuizni a kdzépkori varmegyék vilagat, ugyanugy igaz ez az alispanokra
is. Azokban a varmegyékben példaul, amelyekben tobb térvényszék alakult
ki, altalaban kiilon alispant neveztek ki az egyes székek élére. A tobb alispan
kivalasztasat azonban nem csupan a tobb torvényszek indokolhatta, az ispan
az egyetlen torvényszékkel bird varmegyékben is kijelolhetett tobb alispant,
két-harom személy is miikdodhetett egyszerre. Amennyiben tobb alispan volt,
barmelyikiik teljes joggal itélkezhetett a torvényszéken tarsa tavollétében is.
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1501-ben éppen ez a kérdés borzolta Zala megyében a kedélyeket, am mind
a varmegye, mind a kirdlyi bir6sag megerdsitette, hogy egyetlen alispan
¢és a szolgabirdk itélete is elegendd. Az alispanok a sajat magukat, illetve
hivatalukat érintd ligyekben természetesen nem itélkeztek, hiszen az mar a
korszakban is alapelvnek szamitott, hogy senki sem lehet egyazon perben
peres fél és bir6 is egyszerre. Eppen ezért ilyenkor — ha nem volt mésik
alispan — a szolgabirdk biraskodtak az tigylikben, vagy jelentésebb pereiket
a kurriai birésagokhoz vitték.

V.2.2. Az alispanvalasztas kezdetei

A 15. szazadban mar egyre inkdbb megjelent az az igény, hogy az alispan
— vagy legalabbis a két alispan egyike — a varmegye nemesi tarsadalmabol
szarmazzon. Ez konnyebben megvaldsulhatott akkor, amikor az adott me-
gyében is birtokos barot neveztek ki ispannd, ¢ értelemszertien kozelebbi
kapcsolatot apolt a helyi nemességgel, familiarisai kozott is tobb helybéli
nemes szolgélt. Am ez ettdl még nem szamitott kovetkezetes gyakorlatnak,
az adott megyében is birtokos ispan is dtdobhatta mas helyrél szarmazo
familiarisait ,,szolgélati” varmegyéjébe. A familidrisi kapcsolat ugyancsak
valtozasokon ment keresztiil a 14—16. szdzad soran. A korszak elején még
hosszu, akar életre sz616 tr-familirisi viszonyokkal is talalkozunk, st bevett
gyakorlatnak szamitott, hogy lényegében csalad szolgalt csaladnak, egy-egy
familiarisi kapcsolat ,,atyafisdgosan” mitkodott. Késébb azonban — bar az
¢lethossziglani, akar aparol fitra ativeld familiaritasi kapcsolat is sokaig
megfigyelhetd — ez a csaladias jelleg felhigult, ténylegesen személyek ko-
z0tt1 szerzddéses viszonnya valt. A 16. szazad elején gyakran a familiarisi
szolgalat idejét is elére megszabtak mar, altaldban rovidebb, mondjuk egy-
két éves idtartamra.

A megyei kozosségtudat er0sodése természetszeriileg agyazott meg a he-
lyi nemesség azon kdvetelésnek, hogy legyen valamiféle beleszolasa a megye
legfontosabb hivatala, az alispani tisztség viseldjének kivalasztasaba. Matyas
kiraly 1486. évi nagydekrétuma fontos 1épés volt ennek megvalosulasa felé.
A torvény ugyanis el6irta, hogy az ispanoknak az érintett megye jelentésebb
nemesei koziil kell kivalasztaniuk az alispanjaikat, akiknek eskiit kell ten-
niiik. Mig az ispan az uralkodo ¢és a kiralyi tanacs eldtt tette le az eskiijét,

60



addig az alispannak hivatalviselése kezdetén a megye el6tt kellett letennie.
A torvénykonyv le is jegyezte kiillonféle orszagos nagybirok, itéldmestereik
az ispan, az alispan, a szolgabirdk €s egyéb tisztségviselok eskiiszovegét:

,En N. eskiiszom az é16 Istenre és az Isten szent anyjara, sziiz Ma-
riara és minden szentekre €s az Isten kivalasztottjaira, hogy minden
eléttem perlekeddnek és minden ligyben, mely tisztemhez tartozik,
minden személynek, tudniillik gazdagnak és szegénynek megva-
logatasa nélkiil, kérést, jutalmat, kedvezést, félelmet, gytilolséget,
szeretetet és baratsagot tavoltartva és félretéve, tehetségemhez ké-
pest minden dologban igaz és valo torvényt és igazsagot fogok
tenni s végrehajtast eszk6zolni, a mint azt Isten és az 6 igazsaga
szerint megtenni kotelességemnek ismerendem. Isten engem ugy
segéljen és minden szentjei.”

1514-ben Ugocsa varmegye alispanjaval, péterfalvi Nagy Alberttel szemben
pont azt fogalmaztak meg sulyos vadként, hogy hibésan tette le ezt az eskiit,
a szOvegbdl ugyanis kihagyta a ,,félelmet” szot. Az ligyben kihallgatott ta-
nuk szerint ezt azzal kommentalta, hogy ,,nagy dolog a félelem!”. Késdbb
azonban megismételte az eskiiszoveget, immar szabalyosan.

Az 1486. évi torvénykonyv az alispan megyebéli tekintélyét azaltal is
erdsitette, hogy az ispan vagy alispan elleni lazadast és a nekik fegyver-
rel valo ellenszegiilést a hiitlenség biinéhez sorolta. Am, ahogy nem volt
két egyforma varmegye, Ggy az alispanok kijeldlése is sok esetben helyi
jellegzetességet hordozott. Egészen méas lehetdségek adodtak példaul egy
fopap vagy four 6rokds ispansaga alatt 4116 megyében, mint azokban, ahol
az uralkod6 szabadabban dontott az ispan kilétérdl is. A nagydekrétum min-
denesetre komoly Iépést jelentett a megyei kozonség azon célja iranyaba,
hogy beleszo6lhassanak az alispan kivalasztasaba. Ahhoz azonban, hogy a
megyei nemesség az alispanvalasztassal kapcsolatos vagyat érvényesitse,
ekkor még kiilon engedélyre volt sziikség a kiralytdl és a megyésispantol.

Akovetkezd, az alispanokkal kapcsolatos fontos torvényi szabalyozas mar
ezen is tulmutatott, Iényegében a kora tjkor, ujkor dnkormanyzati varme-
gyéje iranyaba. 1504-ben — feltehetden két, fépapok 4ltal iranyitott megye,
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Heves ¢és Bihar nemeseinek szorgalmazasara — torvényileg is eloirtak, hogy
az alispan megvalasztasahoz mar nem elég az ispan dontése, hanem a me-
gyei nemesi kozdsség egyetemének konszenzusa is sziikséges. Feltehetden
e rendelkezés is reflektdl a mar tobb varmegyében az 1486. évi torvényt
kovetden fokozatosan — de minden bizonnyal nem altalanosan — megjelend
gyakorlatra, hogy a megyei nemesség megvalaszthatta az alispant, vagy
legalabbis az egyik alispant. A torvényrészletet vélhetéen szandékosan gy
fogalmaztak meg, hogy tobbféleképpen is értelmezhetd s alkalmazhato le-
gyen: akar tigy, hogy az ispan jeloltjét lehetett a megyének elfogadnia vagy
elvetnie, vagy gy, hogy a varmegye altal valasztott alispant kellett az is-
pannal elfogadtatni. A ténylegesen megvalosulo gyakorlatra csupan elszort
példak akadnak, mindenesetre valamilyen formaban 1étrejott az ispan és a
megye konszenzusa az alispanok megvalasztasakor, altaldban a helyi szoka-
sok alapjan. Z6lyom varmegyében 1522-ben fogalmaztak meg, hogy alispant
csak a nemesi koz0sség egyetértésével €s akarataval lehet megvalasztani.

Az alispanvalasztas kovetkezd szabalyozasa a Magyar Kirdlysagban
1548-ban tortént, &m akkor is csupan annyit rendeltek el, hogy az ispan ne
maga valassza ki az alispant, hanem a varmegye beleegyezésével tegye ezt.
Mindazonaltal az el6z6 évi rendelkezés mar komoly biintetést helyezett ki-
latasba az ispanok (vagy masok) ellen, ha az alispant vagy a szolgabirdkat
becsmérelnék vagy megtamadnak. Erdélyben az alispanokat a 1ényegében
magyarorszagi alispanokkal ,,egy szinten” 1év0 ispanok nevezték ki a kor-
szakban, am az 1540. évi tordai gylilés mar a megyei nemesség altal valasz-
tott tisztségviselokke tette ezeket.

V.3.A SZOLGABIRAK

A kozépkori Magyar Kiralysag legtobb megyéjében egységesen négy szol-
gabirdt valasztottak. Erdély hét varmegyéje ebbdl a szempontbdl eltért a
szlikebben vett Magyarorszagtol, ott ugyanis csupan két-két szolgabird volt.
Mindazonaltal egyes magyarorszadgi megyékben is csak két szolgabirdt va-
lasztottak, a kisebb Pilis, Torna, Moson vagy Verdce megye mellett példaul
olyan nagyobb kiterjedésli varmegyékben is, mint az északnyugati Trencsén
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¢€s Zo6lyom, vagy a dél-magyarorszagi Bodrog, Bacs, Krasso és Szerém me-
gyék (2. térkép). Egyes megyékben ezt az ,,anomaliat” — legalabbis a szol-
gabiroi tisztség kialakulasakor, a 13. szazad végén — a jelentOs sulyu kiralyi
maganuradalmakkal, mashol pedig, mint Kiils6-Szolnok vagy Solt esetében,
a kései onallésodassal magyarazhatjuk.

A szolgabirdk szdmat a nemesi kdzosség er6sodésének idején, a 15. sza-
zad végén, 16. szazad elején meg is novelhették, ahogy az Bacs megyében
tortént. Fejér megyében a solti sz€k fokozatos onallésodasa vezetett tobb
szolgabiro valasztasahoz. A szétvalast kovetden Solt két, Fejér viszont négy
szolgabir6s megye maradt, rdadasul mar 1429-ben is 6sszesen hat efféle
tisztségviselot emlitenek a megyében: a fejéri széken négyet, a soltin kettot.
Sé6t, egy Veszprém megye 153 1. évi add0sszeirasahoz fiizott kiadasi jegyzék
mar ebben a varmegyében hat szolgabirot €s azok helyetteseit emliti. Mind-
azonaltal a regisztrum kés6bb mar csupan négy veszprémi szolgabirdordl szol,
ahogy kiilonben az 1536. évi 0sszeiras is. Ez esetben talan valamiféle hibara,
elirasra is gondolhatunk, vagy akér hasonld folyamat meginduldséra, mint a
szintén két székkel bird Fejérben.

V.3.1. ATORVENYSZEK OSZLOPAI

Egy 1464. évi Pozsony megyei oklevélben az alispan a szolgabirot a varme-
gyei torvényszék oszlopanak nevezte. A hasonlat mindenképpen helytallo:
a négy szolgabird volt a pillére a megye miikodésének, az alispan melletti
legfontosabb tisztségviseloknek szamitottak. Ahogy az alispan, ugy a szol-
gabirak legfontosabb feladata is az igazsagszolgaltatasban rejlett, olyannyira,
hogy a magyar neviik is innen ered: ,,az ispanok szolgéi”, azaz segit6i vol-
tak a biraskodasban. F¢ feladatuk tehat a sedridhoz kt6dott, ahol az ispan
vagy még inkabb az alispan birotarsaiként ,,szolgaltak”. Emellett azonban
— az alispanhoz hasonléan — a szolgabirak feladatkdre is sokszini volt, a
biraskodassal kapcsolatos tevékenységeken feliil kiterjedt az €let sok mas
szinterére is, a kiralyi adoszedd segitésétodl és ellendrzésétdl kezdve a kol-
t6zkodni vagyo jobbagyok ligyeiig.
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Bar a szolgabirosag eleinte, a 13. szazad végén még kozpontilag kine-
vezett tisztségként indult, a 14. szdzad elejére mar a megyei nemesség altal
valasztott hivatalla valt, az els6 ilyenné a varmegy¢k torténetében. Hogyan
is tortént a szolgabirdk megvalasztasa? Ezt el0szor az 1415-1417 koriil ke-
letkezett, igynevezett Javaslatok érintette, mely ugy hatarozott, hogy ,,derék
nemeseket és lelkiismeretes férfiakat™ kell ebbe a hivatalba bevalasztani,
méghozza olyanokat, akik megfelelé hadi jelvényekkel (tehat cimerekkel)
rendelkeznek. Két évtizeddel késdbb, Zsigmond kirdly 1435. évi nagy torveé-
nye mar kézzelfoghatébban hatarozta meg, hogy kik is szdmitanak ,,derék-
nak”: rendelkezése szerint a szolgabirakat a jomddu, vagyonosabb nemesek
koziil kell megvalasztaniuk. E személyek pedig nem bujhatnak ki a feladat
terhe alol, hanem 25 marka birsag fejében el kellett vallalniuk azt. Csupan
azok mentesiiltek a tisztség viselése alol, akik az uralkodoi par, a féurak, f6-
papok vagy mas nemesek szolgalataban allnak, katonaskodnak, vagy egyéb
,hivatalos” okbdl nem tartézkodnak a megyéjlikben.

Zsigmond kirdly torvénye a szolgabirdk hivatali idejérdl is rendelkezett,
eldirva, hogy a megvalasztott személyek egy évig kotelesek hivatalban ma-
radni, ezt kovetden lemondhatnak. S6t, amennyiben lekdszonnek a tisztségrol,
utdna — amennyiben maguk nem kivantak ilyesmit — 6t évig nem lehet ujra
rajuk kényszeriteni a szolgabirodi feladatokat. Zsigmond rendelkezése csak
félig-meddig valtotta be a reményeket, mar amennyiben valojaban a megyei
elitet, a jomodi nemességet kivantak kapacitalni a tisztségre. Matyas kiraly
1486-ban, hires nagydekrétumaban ugyancsak szabalyozta a kérdést. Ezuttal
is a birtokokkal jol ellatottak korébdl kellett szolgabirdkat valasztani, raadasul
felemelték a tisztséget visszautasitok birsagat is, 50 markara. Hat évvel késobb
II. Ulaszl6 gyakorlatilag az 1435. évi torvényt ismételte meg a kérdésben.

A szolgabiradk a 13. szdzad végén, 14. szazad kezdetén még a megye be-
folyasosabb nemesei koziil keriilhettek ki. Késébb azonban mindinkdbb a
kis- és kozépbirtokos nemesség tagjai toltotték be e hivatalt, az adott megye
birtokviszonyaitol és nemesi szerkezetétdl is fiiggden. E megyei kis- és oly-
kor kozépbirtokos réteg szamara nem csupan ,,terhes kotelezettség” volt a
szolgabiroi feladat, hanem presztizst is jelentett. Egyes megyékben (példaul
Saros, Tolna) egyértelmiien kimutathatd, hogy aftéle hivatali ,,dinasztidk™
is létrejottek, azaz volt néhany olyan csalad, amely szinte magaénak tekin-
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tette a szolgabirosagot. Evszazadokon 4t vissza-visszatértek a tisztségbe,
gyermekek, unokak, unokadcsok, dédunokak éppligy megfigyelhetdk szol-
gabirakként, mint dseik. Ezekbe a csaladokba is be lehetett hazasodni, ami
adott esetben az ifju férjet is hivatalhoz segitette, akkor is, ha egy masik
megyébol érkezett.

V.3.2. Valasztas és tisztségviselés

A szolgabiraknak a fent emlitett torvények szerint legalabb egy évig kotelezd
volt hivatalban maradniuk, &m ez nem jelentette azt, hogy ennek lejartaval
mindenképp le kellett volna kdszonniiik. S6t, az esetek tobbségében joval
hosszabb, tobbéves vagy akar évtizedes hivatalviseléssel is taldlkozhatunk.
A kozépkori Tolna megyében példaul altaldban két-harom évig viselte hiva-
talat egy szolgabird, de olykor ennél joval tovabb is hivatalban maradhattak.
Mashol — akar a kelet-magyarorszagi Beregben ¢és Szabolcsban, akar a du-
nantali Vas, Gyor vagy Veszprém megyében — szintén megfigyelhetd egyes
személyek tobb mint tizéves hivatalviselése. Mindazonaltal azt is meg kell
jegyezni, hogy nem minden esetben lehet egyértelmiien megallapitani, hogy
egy adott tisztségviseld folyamatosan viselte-e a hivatalat, ugyanis arra is
volt lehetdség, hogy az eldirt 6téves tiltas ellenére is Gjravalasztassa magat
valaki. A korlatozas ugyanis a feladat rajuk kényszeritésére vonatkozott.
Zemplén megyében példanak okaért Ronyvai Andras 1410 és 1428 kozott,
Kamonyai Matyas pedig 1413-t6] 1434-ig mutathat6 ki szolgabirdként, &am
az adatsorokban tapasztalhatd nagyobb hidtusok alapjan egyaltalan nem
zarhatok ki az ujravalasztdsok. A szomszédos Saros megyében Ternyei Imre
1502 ¢és 1522 kozott valoszintileg hiisz éven keresztiil folyamatosan betdl-
totte a szolgabirdi tisztséget, mig kollégaja, salgdi Borsvai Andrés harom-
szor Ujravalasztva dolgozott vele egylitt. Mind Sarosban, mind Tolnaban
kimutathat6, hogy a megyei nemesség dvatosan és fokozatosan cserélte le
ezeket a tisztségviseloket.

A hosszu hivatalviselések és gyakori Gijravalasztasok azonban nem mond-
tak ellent a térvények szovegének, s évente valoban tiszthjitast tarthattak
a varmegy¢k. Ezeken a szolgabirdk tobbnyire letették a hivatalukat, majd
— amennyiben tovabbra is mutatkozott benniik szolgalatkészség — egy ko-
vetkezd sedridn Gjra megerdsitette Oket tisztségiikben a varmegye nemes-
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sége. Valddi szolgabird-valasztasrdl csupan akkor beszélhetiink, amikor az
egyik korabbi tisztségviseld elhunyt vagy lemondott, vagy éppen a megye
nemessége mondatott le egy alkalmatlannak bizonyul6 személyt. Ilyenkor,
a lemondott vagy levaltott személyek esetében kellett tiszteletben tartani a
torvények altal eldirt 6téves felmentést.

A szolgabirdk valasztasanak médjarol, idopontjardl sajnos kevés adattal
rendelkeziink a kozépkor szazadaibol. Pozsony varmegyébdl 1464-bdl ma-
radt fenn az az unikalis forras, miszerint a megye egyik jarasanak szolgabiro-
jat a jaras nemességének kell megvalasztania. Ez eltért a késobbi, 17. szazadi
megyékben megfigyelt gyakorlattol, akkor ugyanis a megyék 6ssznemessége
valasztotta meg mind a négy szolgabirot. Zemplén megyében 1559-ben az
eskiidtek esetében maradt fenn adat jarasonkénti valasztasra. A szlikszava
megyei jegyzokonyvi bejegyzés szerint ekkor is az 6sszes nemes dontott, am
a jelolteket jarasokhoz kotddden, jarasaik alapjan valasztottdk meg. A kora
ujkori Z6lyom megyében mar csak az adott jaras lakojat valaszthattak szol-
gabirdnak, ilyen szabalyt azonban a kdzépkorbol nem ismeriink. Zélyomban
kiilonben gy tlinik, hogy a 16. szazadban — példaul 1549-ben — a szolgabi-
rakat egyiitt valasztottak az alispannal.

A kozépkori szolgabiro-valasztasokrol mas hasonl6 forras hijan leginkabb
az ismert szolgabir6-névsorokbol vonhatunk le kdvetkeztetéseket: hogy
mennyiben szarmazott az egy idoben hivatalban 1€v6 szolgabiro-garnitira
mas-mas jarasokbol. A 15. szazad elején Szabolcs megyében példaul nem
volt mindig minden jarasbol szolgabiro, s hasonld tapasztalhatd Saros megye
szolgabirdi névsorainak vizsgalata soran is. Bar voltak olyan évek, amikor
mind a négy szolgabiro kiilon-kiilon jarasbol szarmazott, ez nem volt alta-
lanos, gyakran egy-egy jaras hianyzott. Ez mindkét megyében leginkabb
a helyi birtokviszonyokkal magyarazhat6, a megyéknek ugyanis akadtak
olyan jarasai, ahol kisszamu kisnemes, azaz ,,potencidlis szolgabird™ lakott.
Hozza kell azonban tenniink, hogy még egy kisbirtokos nemest sem csupan
a névado birtoka kothetett egy jarashoz: lehettek a megyében mashol is bir-
tokrészei, valamint a hazassag utjan szerzett rokonsaga is szerepet kaphatott
ismertségében, megvalasztasaban.

A hét erdélyi varmegyében csupan két-két szolgabird és igy két-két jaras
akadt, s itt ugy tlinik megyénként valtozott, hogy mennyire sikeriilt kiilon-
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b6z6 jarasokbol tisztségviseldt valasztani. A Kis-Szamos altal kettéosztott
Doboka megyében példaul szabalyszeriien kimutathatd, hogy a két szolgabi-
10 kiilonféle jarasokbol szarmazott, mig Belsd-Szolnok megyében altalaban
csupan a megye alsd jarasabol keriilt ki mindkét tisztségviseld. Ez is a bir-
tokviszonyokkal allt 6sszefiiggésben, itt laktak inkabb a kisbirtokos neme-
sek. Egyelore még kevés varmegyét dolgoztak fel hasonld részletességgel,
am ugy tlinik, hogy a megyék egy része ugyan torekedett arra, hogy abbol
a jarasbol szarmazzon a szolgabird, ahova adoszedési feladatai kototték, de
ezt gyakorlati okokbol nem mindig lehetett megvalositani. Alkalmazkodniuk
kellett a birtokviszonyok adta lehetéségekhez. A megyei kozdsség feltehe-
téleg igyekezett legalabbis némi helyismerettel biré személyt véalasztani,
hogy el tudja kisérni az addészed6t munkéja soran. Erre azonban nemcsak
a birtokainak elhelyezése, de a rokoni kapcsolatai vagy épp egy varnagyi,
tiszttartoi szolgalatvallaldsa is alkalmassa tehette.

A legtobb esetben a valasztas napja is nehezen meghatarozhat6. Pozsony
megyében az emlitett esetben Szent Gyorgy napjan kellett dsszeiilniiik a
nemeseknek szolgabirot valasztani. Tolna megyében ugy tlinik, hogy jelen-
tdsebb, tobb szolgabirot érintd tisztviseldcserék ugyancsak Szent Gyorgy
napjan (aprilis 24-én) torténtek. Bar Szent Gyorgy napja kétségkiviil jelentds
hatarnap volt a kozépkori emberek életében, a tolnai gyakorlat sem altalano-
sithatd: a 15. szazad masodik felének Saros megyéjében példaul kimutathato-
an valtozott a tisztviseldvaltas ideje, tavaszi, nyari, téli vagy 0szi idépontban
is megtorténhetett. Feltehetden egy-egy halalesett6l, vagy mas hirtelen ok
(példaul jovedelmezdbb varnagyi ,,allas” lehetdsége) miatti lemondastol is
fligghetett az 0;j tisztvisel6 megvalasztasanak idépontja.

Mindazonaltal az 1;j tisztségviselok megvalasztasara nem mindig keriilt
sor azonnal, ilyenkor a lekdszond személyeknek még két hétig el kellett 1at-
niuk feladataikat, amig a megye nemessége megtalalta utédjukat. Zélyom
megyében a 16. szazad mésodik felében az volt a szokas, hogy az alispant
¢s a szolgabirdkat Szent Mihdly iinnepét (szeptember 29.) kovetden, okto-
berben, novemberben vagy decemberben valasztottdk meg. A régi alispan
¢s szolgabirdk azonban ekkor még nem adtdk at egybdl a stafétat, hanem
Palfordulodig, januar 25-€ig viselték hivatalukat, akkor tértént meg a tény-
leges valtas.
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V4. AMEGYEI JEGYZO

A nemesi varmegye tisztségviseldi koziil a jegyzo kicsit eltér a tobbiektol,
csak hosszu fejlddési folyamat sordn valt a megyei torvényszeék irnokébol az
onkormanyzati varmegye egyik legfontosabb hivatalava. A megyei jegyz6
legfobb feladata természetesen a varmegyei irasbeliséghez kapcsolodott,
a megye nevében kelt iratok megfogalmazasa, lejegyzése volt. A megyei
irasbeli feladatok gyarapodasa a jegyz6i munkat is egyre fontosabba tette, a
15. szdzad végére egyre tobb alkalommal talaljuk meg a megyei jegyzoket
egy-egy tanukihallgatés kikiildotteiként, de példaul az adoszedés terén is
novekedett a szerepiik.

Ahogy az alispanok ¢és szolgabirdk, gy a megyei jegyz0 is a 14. szazad-
ban jelenik meg a forrdsokban, am réluk ritkan emlékeznek meg a megyei
kiadvanyok, csupan a megyei iratok névtelen lejegyzdiként szdmolhatunk
tobbségiikkel. Név szerint el0szor 1325-bdl emlitenek megyei jegyzot, még-
hozza egy bizonyos Istvant, aki ekkor Aballj megyében ténykedett. A 14.
sz4dzad masodik felébdl még Zemplén €s Zala megy¢k egy-egy ndtariusarol
tudunk. A 15. szdzadban mar gyakrabban keriilnek el6 jegyzdk a forrasok-
ban, de még a szdzad végén, 16. szazad elején is esetleges a felbukkanasuk,
tobb megy¢ébdl egyaltalan nem is ismeriink kdzépkori megyei jegyzoket.

A megyei jegyzok szarmazasanak, tarsadalmi helyzetének megallapitasat
megneheziti, hogy igen gyakran — kiilonosen a 15. szazad els6 feléig, végéig
— csak keresztnévvel emlitik 6ket. Szabolcs megye legkorabbi jegyzdi, az
1420-as években valoszinlileg jobbagyi szarmazasuak voltak, mig 15. sza-
zad végi notariusa, Maté dedk sajat oklevelében is megemlitette rusticus,
azaz jobbagyi jogallasat. A csak keresztnévvel szerepld jegyzOk esetében
feltételezhetd jobbagyi szarmazésuk, bar példaul 1521-ben Csanad megye
nemes jegyzdjét is csupan Miklos deakként nevezték meg. 1463-ban szintén
csak Miklds mester néven emlegették a Sopron megyei jegyzot, bar néhany
évvel korabbrol tudjuk, hogy Csepregi Mikldsnak hivtak. Feltehetéen a
cimzett Sopron véaros a ,,Miklds mesterbol” is megértette, hogy kirdl van
$70. A jobbagyok esetén olykor a mezdvarosi polgarokra is gondolhatunk —
Liptdé megye jegyzdje, Benedek dedk nem mellesleg Szentmikldés mezdvaros
eskiidt polgara is volt.
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A jobbagyok mellett tobbnyire kisbirtokos nemesekkel talalkozunk a 15.
szazadi jegyzOk kozott. 1445-ben Abauj megye — szamara kedvezotlen — ité-
lete miatt Kornis Janos az orszagbird elott 1ényegében beperelte a megyei
hatdsagot. A perbdl szdmunkra az alperesek felsorolasa az érdekes, a vétkes
megyei hatdsag tagjai kozott ugyanis az alispan €s a szolgabirak mellett a
jegyzot, Léhi Istvant is felsoroltak. Léhi helyi kisbirtokos nemes lehetett,
de mas megy¢kbdl is ismeriink kisnemes jegyzoket. E kis- és kozépbirtokos
rokonsagok a megyei karrier letéteményesei voltak, szolgabirak és alispanok
is kikertiltek koreikbdl. A ,,kora ujkori tipusu” jegyzoi karrier egyik jelleg-
zetes alakja nyényei Mocskos Gyorgy, aki 1502-ben Hont megyében latott
el jegyzdi feladatokat, majd néhany évvel késobb a szomszédos Nograd
megye alispanjaként szolgalt. 1505-ben rdadasul Hont megye kdvetének
is megvalasztottak, tehat kozosségének meghatarozo, koztiszteletben alld
tagjanak szamitott.

A megye jegyzdjének természetesen tudnia kellett irni-olvasni, és meg-
feleld szinten el kellett sajatitania a latin nyelv ismeretét, hogy megfogal-
mazhassa a varmegyei okleveleket. Tobb ismert megyei jegyzonél ott ta-
laljuk a magister, vagyis mester, illetve litteratus, azaz deak titulust, mely
esetilkkben valamiféle miiveltségre, elsdsorban a fogalmazas mesterségében
val6 jartassagra utalhat. Nem egyetemet végzett személyekre kell itt gondol-
nunk, a jobbagyi vagy kisnemesi sorbol szdrmaz6 megyei jegyzOok minden
bizonnyal valamelyik képtalan iskoldjaban sajatitottak el a munkdjukhoz
sziikséges tudast. Akadt persze egyetemet végzett személy is. Bereg megye
16. szazad eleji jegyzdjét, Baldzst baccalaureusnak irjak, tehat egyetemi
fokozatot szerzett.

A 15. szdzad mésodik, 16. szazad els6 felének jegyzdi esetében eldfor-
dult, hogy egy notarius egyszerre tobb szomszédos megye jegyzoi feladatait
latta el, vagy a varmegye mellett valamely egyhazi intézmény (kaptalan
vagy konvent) jegyzdjeként is tevékenykedett. A kaptalani, konventi jegyzo
besegithetett a megyének, vagy éppen az iigyes irastudo egyszerre mindkét
intézmény irasbeli feladatait ellatta. 1521-ben példaul Hont megye jegy-
z6je, Horvati Gergely egyben a premontrei rend (ipoly)sagi konventjének
jegyzoje is volt, mig vidafoldi Osk6 Mihaly a turdci konventnél vallalt al-
last, miel6tt Lipto varmegye jegyzdjévé szegddott. Ez még nem jelenti azt,
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hogy maguk is egyhdzi embe-
rek lettek volna, a konventek
¢s kéaptalanok jegyzdi feladatait
vilagi értelmiségiek is ellathat-
tak. Perleki Istvan dedk eldbb
Nyitra, majd Bars megye jegy-
zOjeként tlinik fel, mig hivatali
utdda, Boronkai Janos deak bi-
zonyosan egy idében volt a két
szomszédos varmegye kozos
jegyzoje. Hasonlora mashol is
akad példa: 1520-ban az erdélyi
Belsd-Szolnok és Doboka, mig
1524-ben Gomor és Heves me-
gye tartott kozos jegyzot.
8. kép. Borkimérés. Miniattira A jegyzOk szempontjabol
a Tacuinum Sanitafisban is érdekes adatokat taldlunk az
alispanoknal emlitett péterfalvi
Nagy Alberttel kapcsolatos vitakban. Egy 1500. évi incidens soran, amikor
az ugocsai nemesség Nagy Albertet valasztotta orszaggytiilési kovetévé, a
kovetvalasztason alulmaradt rozsalyi Kun Janos bosszubol a megyei ne-
messég nevében készitett vadiratot az ispan ellen, melyet el0szor a megye
jegyzoOjével akart megiratni. A jegyz6 azonban ebbdl sikeresen kihatralt,
arra hivatkozva, hogy a Kun Janos altal 6sszetrombitalt megyei nemesség
nem a torvényszék szokasos helyszinén €s annak megbizasabol gytilt 6ssze.
A Nagy Albert ellen tizennégy évvel késdbb megfogalmazott vadak soran
yjra felmeriilt a jegyzo6i blinrészesség kérdése, miszerint az alispannal gya-
nus id6ében pecsételte meg a megyei iratokat. A vizsgalat soran erre is kitér-
tek, a tantuvallomas szerint a torvényszék napjan mindig az esti harangszé
idején, még vildgosban szoktak pecsételni, s Nagy Albert és a jegyz0 is igy
tett. Egyszer ugyan valdban gyertyat is kellett gytjtaniuk, de erre a kodos
1d6 miatt volt csupan sziikség, ,,a notarius pedig be 1évén ragva, nem latott
olvasni”. Mas megyei vagy varosi jegyz0 is dolgozhatott olykor-olykor it-
tasan; egy I. Lajos korabeli formulaskdnyvben is olvashatd, hogy a jegyzék
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ne a kocsmakban irjak meg az okleveleket (8. kép). Az irni-olvasni tudas
tehat ugyan nélkiilozhetetlen volt a jegyz6 szdmara, &m ezt olykor a bodult
allapot is nehezitette.

V.5. AZ ESKUDTEK ES A MEGYEI EMBEREK

A kozépkori, ,,nemesi varmegye” egyik fontos jellegzetessége a nagyfoku
esetiesség. Az allando tisztségviselok segitése, illetve az egyéb felmeriild
feladatok elvégzése altalaban esetileg valasztott személyekre harult, bird-
tarsra, kikiildottre, eskiidt nemesre. A szolgabirdk munkajat olykor a megyei
sedrian esetileg kivalasztott egyéb személyek, ugynevezett megyei emberek
segitettek, akik a szolgabird helyett, de akar veliik egyiitt is kiszallhattak egy-
egy idézés vagy eltiltas foganatositisara vagy vizsgalat lefolytatasara. Ok
nem valtak a tisztikar tagjaiva, megbizasuk csupan egy-egy konkrét feladatra
sz6lt. Ugyancsak ilyen alkalmi feladatot lattak el a nador vagy az ispén altal
a megyében €16 gonosztevok felkutatasat szolgald kozgytlések eskiidtjei,
az 6 tevékenységiik is véget ért a kozgyiiléssel. Ezeken az eseti eskiidt ne-
meseken kiviil azonban megkiilonbdztethetjiik azokat az eskiidteket, akiket
mar a megyei hatdsag allando tagjaiként valasztottak meg. Bar 1. Ulaszlo
¢s Matyas kiraly is probalkozott efféle intézmény felallitasaval, valojaban
az alland6 eskiidtek csak a kora jkorban véltak a megyei tisztvisel6i kar
elengedhetetlen tagjaiva.

V.5.1. Egy kéziiliink

A megyei torvényszék ,,mindennapos” munkajaban a birotarsak, illetve a
kikiildottekként eljaré megyei emberek segédkeztek. Ez az elnevezés ha-
sonlod ahhoz, ahogy a kirdlyi, nadori, bani parancsra kiilonféle helyszini
feladatokat (iktatast, tantik kihallgatasat, perbe idézést) végzd személyeket
kiralyi embereknek, nadori embereknek, bani embereknek nevezziik. igy is
tesznek maguk a parancslevelek is, hiszen leginkdbb a homo noster, azaz
a ,,mi emberiink” kifejezést hasznaljak, még akkor is, ha ezek a személyek
valojaban az adoménynyerdk vagy a panaszosok emberei voltak, akik ké-
résére kiallitottak a kirdlyi parancsot. A rendszer ugyanis a kovetkezOképp
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miikodott: a birtokszerzo kérte az uralkodat, illetve valamelyik nagybirgjat
(nadort, orszagbirot) parancslevél kiallitasara, megnevezve azokat a kira-
lyi embereket (helyi nemeseket), akik egyike ezt a parancsot végrehajtot-
ta. Természetesen gyakran sajat familidrisaik, ismerdseik koziil valogattak
ilyenkor. A birtoknyerd vagy panaszos embere ezzel a paranccsal felkereste
valamelyik hiteleshelyként szolgdlo egyhazi intézményt (képtalant, kon-
ventet), amelynek egy tagja elkisérte a kiralyi embert, és tantskodott az
tigyrdl. A kiralyi embereket feladatuk tette ,kirdlyiva” — vagy pontosabban
a ,kirdlyéva” —, hiszen az uralkod6 megbizdsabol hajtottak végre azt. A me-
gyei ember hozzajuk hasonldan, a megyei hatosagot képviselve latta el eseti
feladatat. A megyei emberek azonban nemcsak a kiralyi emberrel, hanem az
Oket elkiséro, tevékenységiikrdl taniskodo hiteleshelyi kiildottekkel is Gssze-
vethetdk: a megyei ember valamilyen szinten a megye tanubizonysagaként
is szolgalt, kiilondsen, ha a szolgabirot elkisérve képviselte a kdzosséget.

A megye sajat kikiildottjét leggyakrabban a ,,mi emberiinknek” nevezte.
A 14. szdzadi Abatj megyében ezeket a személyeket sokszor a megye, a
provincia embereiként nevezték meg, mig a 15. szdzadi Tolna megyében
egyszerlien csak ,,nemes férfiként” utaltak rajuk. Ugyancsak gyakran ta-
lalkozunk azzal, hogy a megyei kikiildottre az ,,egy koziiliink™ kifejezéssel
¢ltek, am tobbnyire ugyanigy fogalmaznak a szolgabirak kikiildése eseté-
ben is. A megyei ember ugyanis a hatosag képviseldjeként jart el, s hasonld
feladatot is végzett, mint a szolgabirdk. A kiilonbség abban rejlett, hogy
mig a szolgabirak allando tisztségviselok, addig a megyei emberek eseti
megbizottak voltak.

A megyei emberek tevékenységére szinte mindig a ,,vidéki kiszallas”, a
helyszini feladatok kapcsan van adatunk. Egy-egy kisebb volumenti iigyben
Ok végeztek el az idézést, esetleg vizsgalatot folytattak le a megyei hatosag
nevében, eltiltdsokat foganatositottak, de még a jobbagykdltozési tigyekben
is kiszallhattak. Ezekben az tigyekben eljarhattak a szolgabirak helyett, de
veliik egyiitt is, tarsként kisérve el egy-egy iigy kivizsgalasa sordn vala-
melyik szolgabir6t. A megyék altaldban igénybe vették az eseti segitket,
a Felsd-Tisza-vidéken éppuigy, ahogy a Dundntilon vagy épp Temesben.
Mindazonaltal az egyes megyék helyi eljarasai nagyon valtozatos képet
festenek, melyek évtizedek, évszazadok sorédn is valtoztak. Szabolcsban
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példaul a megyei emberek a szolgabirakkal valtakozva jartak el az egyes
tigyekben, mig példaul GOmor megyében a 15. szdzad elsd felében szinte
minden helyszini kiszallassal jar6 feladatot rajuk testaltak. A gdmdoriek ra-
adasul azzal kompenzaltak, hogy szolgabiraik ritkan hagytak el otthonukat,
illetve a sedria székhelyét, hogy egyszerre két vagy gyakran hdrom megyei
embert is kikiildtek egyetlen ligyben. Méshol, példaul Gyér vagy Sopron
megyében ez nem volt gyakori, ott altaldban egyetlen megyei emberre biz-
tak a feladatot, amennyiben nem vallalkozott ra a szolgabird. Ha valami-
féle munkamegosztast kellene keresniink az allando tisztviselok €s az eseti
megbizottak kdzott, nagy altalanossagban azt mondhatnank, hogy a megyei
emberek inkabb a megye sajat hataskorébdl elrendelt vizsgalatokban jar-
tak el, mig a szolgabirdk végezték a kiralyi vagy nagybirdi parancsok altal
eléirtakat. Am mig ez példaul Bereg, Szatmar vagy Zala megyében meg is
allja a helyét, addig mashol, mint az emlitett Gomorben vagy Ugocséaban,
Tolnaban mar nem valtak el ilyen ¢lesen az efféle feladatok.

A megyei emberi tevékenység kapcsan paratlan forras az 1540. évi tordai
orszaggyllés végzése, mely Erdély varmegyéi esetében errdl is rendelkezett.
Bér ez vizsgalt korszakunk végéhez kothetd, de tanulsagos a korabbi évek
gyakorlatara is. Megtudjuk ugyanis, hogy a megyei embert is a panaszos
fél valasztotta ki, miként a kiralyi embereket. Az is kideriil, hogy akkor volt
sziikség ilyen személyek kijeldlésére, amikor a szolgabirdt tehermentesiteni
kellett, vagy olyan tligyben, ahol a vizsgalati helyszin messze esett minde-
gyik szolgabird lakohelyétdl. A foldrajzi okok és a panaszossal valo kap-
csolat olykor a sziikebben vett Magyar Kirdlysag megyei emberei esetében
is kimutathatd. 1433-ban példaul az Abalj megyei Szend faluba az ottani
lakos Szendi Jakabot rendelték ki, s természetesen a panaszos fél dontése
sem lehetett mellékes, Szendi a rokonsaga panaszara szallt ki. GOmor me-
gyében 1416-ban Szentkiralyi Laszl6 fia Ferenc panaszara velezdi Kovér
Gyorgyot Szentkiralyi Laszlo fia Benedek — valoszintileg Ferenc édestest-
vére — idézte perbe megyei emberként, mig Zalaban 1421-ben Apati Sandrin
kérésére ellenfelét, Apati Vitalis intette meg megyei emberként. Ha nem is
mindig rokon jart el, arra tigy tlinik, gyakran iigyeltek, hogy a megyei em-
berek a peres felek vagy vitas birtok kézelében lakok koziil kertiljenek ki.
1414-ben példaul a gdmori Szuhafo telepiilés hatarainak megallapitasahoz
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Tornaljai Miklds megyei ember az érintett birtok hatarosaként vizsgalddott
a szomszédok korében.

A szolgabird tehermentesitése azonban a megyei emberi feladatoknak
csak egy része volt. Bar a tordai végzés a szolgabirdk helyettesitésérdl ir, az
erdélyi Fehér megyébdl arra is akad példa, hogy az ispan nevében kiildtek ki
»~megyei embert”, akit talan helyesebb ispani embernek tekinteni. A Magyar
Kiralysag méas megy¢ibdl is vannak adatok az ispan vagy alispan személyé-
ben kikiildott, a szolgabiréi munkat feliigyeld megyei emberekre. 1333-ban
példaul, amikor Losonci Istvan egyszerre volt Vas és Sopron megye ispan-
ja, vasi alispanja, Andras mester ura masik megyé¢jében ispani emberként
jart el. Tanulsagos egy 1341-bdl szarmazo Zemplén megyei eset is, ahol a
két megyei ember egyike az ispant, a masik pedig a szolgabirot képvisel-
te, leképezve a hatosagot. A 15. szdzad masodik felében egyes megyékben
még inkabb elterjedt a kifejezetten az ispan vagy az alispan nevében eljard
megyei emberek kikiildése. Ezek a személyek az alispan pecsétjét vitték
magukkal, az 6 személyében vettek részt a vizsgalat lefolytatasdban, egy
vagy tobb szolgabird tarsaiként. Ehhez hasonldan, a szolgabirdk helyett
kikiildott megyei emberek a szolgabirdk pecsétjeivel jartak el, bar tobb me-
gyében, példaul a Felso-Tisza-vidéken, csupan a ,,hatésag pecsétjét” emli-
tik. A megyei emberi feladatkor tobb késdbbi, a varmegyék dnkorméanyzati
szakaszaban megszilardulo tisztség (alszolgabird, alispanhelyettes, eskiidt)
csirajat is magaban hordozta.

A megyei ember raadasul nemcsak a megyei hatdsag kiilonbozo6 tagjait
képviselhette egy-egy ligyben, hanem tanubizonysagul is szolgalhatott ezek
mellett. Aballj megyében a 14. szdzad folyaman egy kiilonos gyakorlat fi-
gyelhetd meg: sok esetben két embert kiildtek ki egy-egy vizsgalat lefolyta-
tasara, raadasul e parosok tagjait masképpen nevezték meg. Az egyik megyei
ember volt, a masikat azonban a ,,megye tanibizonysaganak™ nevezték.
Nemcsak a megnevezés mutatja, hogy két, jol elkiilonithetd csoporttal van
dolgunk, hanem az eljaré személyek tarsadalmi helyzete is. A 14. szazadi
abatji megyei emberek ugyanis még varjobbagyok voltak, az ispanhoz ko-
tédtek. Tarsaik, a megyei tanubizonysagok ellenben a megye vagyonosabb,
kozépbirtokos nemesei koriil keriiltek ki. Feltételezhetd, hogy amig a var-
szervezetbdl szarmazd megyei embert az ispan ,,jelolte ki”, addig a megyei
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tanuibizonysag kivalasztdsa mar a panaszos félhez kothetd. Zala megyébdl
arra is van adat, hogy két szolgabird, egy ispani ember ¢és két megyei tanubi-
zonysag egylitt vett részt egy birtok hatarainak megallapitdsaban 1342-ben.
fgy mindenki képviselve volt. Baranya, Gyér, Pozsony, Somogy, Sopron,
Vas és Zala megyében az 1460-as évekig bevett gyakorlat volt az is, hogy
a megye hatosdga a sajat vizsgalataihoz hiteleshelyi tanubizonysagot kért
valamelyik kozeli egyhdzi intézménytdl. Ez az eljaras még inkabb az ural-
kodoi vagy nagybirdi parancsra, kiralyi ember altal végzett vizsgalatokra
hasonlitott, mar csak abbol a szempontbdl is, hogy nemcsak egy vagy két
megyei embert neveztek meg, hanem harom-négy vagy még tobb személyt
1s, akik koziil a panaszos fél valaszthatott.

A megyei emberi megbizas — plane, ha egyediil kellett teljesiteni — al-
kalomadtan egyaltalan nem volt veszélytelen vallalkozas. 1312-ben Abau;
megyében Miklds fia Kelemen azért kérte egy megyei ember segitségét,
hogy torvényesen feltartéztassa harom 6krét Fancsal faluban. Az allatok
talan 4tcsatangoltak (0nként vagy egy kis rasegitéssel) az ekkor Aladar mes-
ter kezén 1évo telepiilésre. A megyei ember meg is probalta kotelességét
teljesiteni, am ekkor Aladar mester jol elverte. Olykor az sem segitett, ha
tobben szalltak ki. 1501-ben a Heves megyei Istenmezei Janos a megyének
jar6 ado behajtasaban segédkezett a megyei adoszeddnek és az egyik szol-
gabironak. Paszt6 parasztpolgarai azonban ratamadtak erre a csapatra, s jol
ellattak a bajat az addszeddnek és a megyei embernek. A szolgabird jart a
legrosszabbul, 6 ¢letét is vesztette az 0sszecsapasban, a megyei ember né-
hany sériiléssel meguszta.

V.5.2. Valasztott nemesi eskiidtek

Az ,eskiidt” és az ,,iiln0k™ kifejezés alatt tobbféle feladatkort értettek a
kozépkori megyékben. Az egyik specidlis eset a 14. szazad eleji Tolna me-
gy¢hez kotddik, ott ugyanis mar 1319-bél maradt fenn egy olyan adat, mely
megemliti a vdirmegye nyolc eskiidtjét. Ekkor I. Karoly kiraly cimezte paran-
csat a megye négy szolgabirajanak és nyolc eskiidtjének egy ispant érintd iigy
kivizsgalasara. A nyolc tolnai eskiidt kilétére azonban nincs mas adatunk, és
késobb ez az intézmény el is tlint a megyei oklevelek cimzésébdl, illetve a
hatosag tagjainak megnevezésébdl. A 14—15. szazadi forrasok ,,eskiidt tilnok™
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kifejezése alatt leginkabb mar egy egészen mas tipust feladatkort értettek,
olyan személyeket, akik eseti feladatot lattak el a nadorok vagy a megyés-
ispanok altal megrendezett kozgytilések birdtarsaiként. Feladatuk csak a
kozgytilés idejére szolt, tehat semmiképp sem sorolhatdk a megyei tisztikar
allando tagjai kozé. Feltehetden nemcsak a kozgytilések, de a megyei tor-
vényszékek alkalmaval is valaszthattak tilnokoket a biraskodas segitésére,
am 6k ekkor még nem voltak allando tisztségviselok. A megyei iilnokok
alkalmi megbizottak lehettek, és meglehetdsen ritkdn bukkannak fel az ok-
levelekben. Szabolcs megyében példaul a 15. szazad els6 felében jelennek
meg a megyével kapcsolatos iratokban, akkor is csupan 6t alkalommal.

A klasszikus értelemben vett megyei eskiidti tisztséget kozpontilag pro-
baltak meg életre hivni az uralkoddink, am ez kifejezetten hosszl folyamat-
nak bizonyult. Az elso ilyen rendelkezés a 15. szdzad kdzepi polgarhabora
idején tortént, az ifji I. Ulaszld 1444. évi torvényében. A X. torvénycikk
ugy hatarozott, hogy minden megyében a nemesi tarsadalom tagjainak so-
rabol négy becsiiletes embert kell valasztani, akik segitik majd az ispant
¢€s a szolgabirdkat a biraskodéasban, és megfeleld oklevelet tudnak kiadni.
E rendelkezés tehat Gijabb allando tisztségviselket hozott 1étre a megyék-
ben, €s ugy tlinik, tobb megyében valdban meg is tortént az eskiidtvalasztas.
Az 1j intézkedés azonban kérészéletiinek bizonyult, alig €lte tal a Varnanal
hési halalt halt ifji uralkodot. 1445 utan mar nem is emlitenek eskiidteket a
megyei iratok, s nem is torténik hivatkozas efféle allando tisztségviseldkre.
Nehezitette persze az U tisztség meghonositasat, hogy mar évek 6ta pol-
garhaboru dult a kirdlysdgban, aminek kovetkeztékben az orszag tobb me-
gyéjének a miikddése is sziinetelt, s csupan ekkor kezdett ujra megindulni.

Az eskiidti intézmény rovid életének is kdszonhetden alig néhdny megyei
eskiidt nevét ismerjlik ebbdl az idészakbol, Abatjbol egyet, Zalabol kettdt,
Szatmarbol viszont 6tot is. Szatmar megyében talan , tulteljesitették a fela-
datot”, €s négynél tobb eskiidtet valasztottak, vagy az egyik eskiidtet hamar
lecserélték. Ebbdl a néhany adatbdl ugy tlinik, hogy a ,,négy becsiiletes ne-
mes” tevékenysége korantsem meriilt ki abban, hogy birotarsként segitsék
a megyei torvénysz¢ék munkajat, a helyszini vizsgalatok, tantikihallgatasok
soran is szerepet kaptak. Az eskiidtek a szoérvanyos adatok alapjan inkabb
a megyei emberi feladatokat vették at. Helyi sajatossagok azonban mar eb-
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ben a néhany esetben is megfigyelhe-
tok. Mig a Szatmar megyei eskiidtek
egy-egy szolgabiro tarsaként jartak
el, addig Zala megyében két eskiid-
tet magukban rendeltek ki, az abauji
pedig egyediil végezte el a rabizott
vizsgéalatot.

Az 1444. évi kisérletet kovetden
legkozelebb tobb mint negyven évvel
késobb, Matyas kiraly (9. kép) irta eld
ujra a megyéknek az eskiidtek valasz-
tasat. Az 1486. évi nagydekrétum ugy
rendelkezett, hogy a megyék minden
évben valasszanak 8—12 tehetdsebb
nemest erre a feladatra. Ezeket az al-

9. kép. Matyas kiraly arckepe lando tisztségviseldket ,,valasztott es-

(I ige) kiidt nemesként” emlitik a forrasok,

feladatuk pedig valoban kibdvitette a

megyei hatosag tevékenységét és tekintélyét. A valasztott eskiidt nemesek

birotarsként is tevékenykedtek a sedrian, illetve az 1444. évi eskiidtekhez

hasonloan kikiildottként is részt vettek a helyszini feladatokban. 1488-ban

példaul Gyoér megye hatdsaga bari Fiilop Janos panaszanak kivizsgaldsara

egy szolgabird és egy eskiidt parosat rendelte ki. Hosszu jelentésiik az elja-

rasrdl is tantskodik: az 1486. évi nagydekrétumnak megfelelden a kereszt

jele alatt elkiilonitve €s titkosan hallgattak ki a tanukat, akik nevét, jogallasat
¢és vallomasat is feljegyezték.

Mindemellett azonban az eskiidtek kotelezOen atvették a kiralyi emberek
feladatait is. Nekik kellett foganatositaniuk a megyékben a birtokosoknak
sz0l10, kiralyi paranccsal elrendelt birtokba iktatasokat, tantikihallgatasokat,
valamint perbe idézéseket is. Ennek természetesen voltak bizonyos el6z-
ményei, kiralyi parancsra a megy¢k is folytattak le vizsgéalatokat, melyeket
szolgabirak és megyei emberek végeztek. Az 1486. évi torvény azonban a
megyétdl fiiggetlen kiralyi, nadori, bani emberek feladatat is atadta az es-
kiidteknek. A valtozast leginkabb egy példaval szemléltethetjiik. Szapolyai
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Imre nador 1486 majusaban felszolitotta a vasvari kaptalant, hogy kiildje ki
tanubizonysagat, akinek jelenlétében ,,Vas megye valasztott nemeseinek és
eskiidtjeinek egyike” mint kirdlyi ember vezesse be 01 birtokaiba Kanizsai
Laszl6 soproni kapitanyt. Az eskiidt Szarka Miklo6s lett, aki Kérmendi Lazér
vasvari kanonok tarsasagaban el is végezte a feladatot. Két évvel korabban,
tehat az eskiidtallitas el6tt, egy hasonlo ligyben a vasvari kaptalannak Ba-
tori Istvan orszagbiro utasitasara Egervari Mihalyt kellett egy zalogbirtokba
bevezetnie. Pontosabban a kaptalan feladata ezuttal is taniibizonysag adasa
volt a feladattal megbizott, felsorolt harom kiralyi ember valamelyike mel-
1¢. Egervari jelen esetben csupan hdrom személyt nevezett meg, de joval
hosszabb listdkat is ismerilink a valaszthat6 kirdlyi emberek kapcsan. Az
Uj eskiidtek tehat a birtokszerzd vagy panaszos altal kiallitott személyek
feladatat vették at: az addig esetileg, a panaszosok hiveibdl, joakaroibdl je-
161t nemeseket a hatésaghoz kothetd személyek valtottak fel. Ez az eljaras
szakszerlibbé tételéhez vezetett, bar joval nagyobb terhet rott a hatosagra.

Az eskiidti poziciora, ugy tiinik, valdban torekedtek a megyei kozélet
befolydsosabb személyeit megvalasztani. Nyitra megye eskiidtjei példaul a
helyi tehetdsebb kozépbirtokossag tagjai koziil keriiltek ki. Saros megyé-
ben eleinte ugyancsak a megye elékelébb nemeseit valasztottak eskiidtté,
am a kovetkezd valasztaskor mar megjelentek a korabbi szolgabirak is a
tisztségben. Mindamellett az is kimutathaté — példaul Bars, Pozsony, Tu-
roc, Ung vagy Valkd vagy épp Veszprém megyében is —, hogy az eskiidti
tisztség megsziintetése utan a korabbi eskiidtekbdl késébb szolgabirdk vagy
alispanok lettek. Ugyancsak tobb eskiidt esetében megfigyelhetd, hogy a
megye késobb orszaggyiilési kovetté is megvalasztotta oket (példaul Arad,
Bars vagy Zemplén megyében is van erre példa). Az eskiidtek tehat élvezték
megyéjiik bizalmat, st bizonyos Hermani Janost Vas és Zala megye egy-
arant eskiidtté valasztotta. Az eskiidtek megvalasztasaban a lokalis presztizs,
illetve a kozdsség bizalma is dontd szerepet jatszott, s az sem volt utolso,
hogy olyan személyeket valasszanak, akikre rabizhato ez a terhes feladat.
Az eskiidteknek a megyében kellett tartozkodniuk, ezért vagy olyanokat
valasztottak, akik ,,otthon” latnak el familiarisi szolgdlatot, vagy egyaltalan
nem vallaltak ekkor familidrisi feladatokat (akar éltesebb korukbdl adoddan,
akar egyéb okbol).
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A térvény sikere azonban egyben a kudarca is volt, 1492-ben ugyanis II.
Ulészl6 arra hivatkozva tordlte el a valasztott eskiidt nemesi tisztséget, hogy
e feladat ellatasa tal sok koltséget és faradsagot okoz a nemesek szdmara.
A Matyas-féle eskiidti intézmény tehat nem tudott igazan megszilardulni,
annyit mindenesetre elérhetett, hogy a késébbiekben a panaszosok ¢és ado-
manynyerdk gyakrabban nevezték meg a megyei hatdsag hivatalban 1évo,
illetve lekdszont tisztségviseloit kiralyi embereikként. Valamennyire tehat
sikerlilt szorosabba flizni a varmegy¢k ¢€s a kiralyi emberi feladatkor kap-
csolatat. Az eskiidti tisztség sem bukott meg teljesen, sokféle elozményt ko-
vetden a 16. szdzad elsd felében mar itt-ott felbukkannak eskiidtek a megyei
kiadvanyokban, hogy majd 1. Ferdindnd ismét allandé megyei hivatalként
szabalyozza a szerepiiket. Ezt a fejlodést azonban helyesebb egy késdbbi
fejezetben, a megye dnkormanyzati szakaszaban megerdsodo j tisztségek
kozott targyalni.
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VI. IGAZSAGSZOLGALTATAS A
VARMEGYEBEN

A kozépkori varmegyék legfontosabb ¢€s legjobban dokumentalt tevékeny-
sége a biraskodas, a helyi szintli igazsadgszolgaltatas volt. A varmegye a
bir6i hatalmat elsésorban a megyei torvényszéken, a sedrian gyakorolta,
amelyen az ispan — illetve valdjadban inkabb az alispan —, valamint a szol-
gabirak itélkeztek. A megyéhez kot6dott egy masik birdskodasi forma, a
kozgytilés is, mely a tomeges itélkezés forumanak szamitott. A varmegyei
biraskodas természetesen kisebb-nagyobb valtozasokon is atesett a vizsgalt
hosszl idészakban, de 1ényegében jol elkiilonithetjiik a megyei torvényszé-
ken targyalt ligyeket, valamint a megyében ismert gonosztevok Osszeirasara
és kiirtasara rendezett gyliléseket vagy egyéb eljarasokat. A ,,kdzgytilés” ki-
fejezés mindazonaltal mar a kozépkori forrasokban is tobbféle intézményt,
eljarast takart, vagy pontosabban a megye nemességének kiilonboz6 célu és
funkcioju osszegytlésére is egyszeriien ekképpen utaltak. Pest megyében
emellett a kozépkorban egy sajatos altdrvényszék is kialakult, az igyneve-
zett szolgabirdi szék. E megyében ugyanis a sedrian megjelendk kérhették,
hogy ligyiiket a szolgabirdi széken, azaz egy kikiildott szolgabird, valamint
néhany nemesi birotars elott targyaljak. Mindenesetre az itt végzett vizsga-
latrol, dontésrdl vagy peren kiviili egyezségrdl a szolgabironak be kellett
szamolnia a kovetkez0 sedrian, s ott foglaltak ezt irasba.

VI.I. AMEGYEI TORVENYSZEK
A megye legfobb bir6i forumanak a megyei torvényszek szamitott. A legtobb

megyében egyetlen sedria miikodott, ez volt a nemesi varmegye kdzpontja.
Azokban a kivételes megyékben, ahol két térvényszék is akadt, ott gyakran
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a hatdsag is ,.kettévalt” egy-egy alispanra, jegyzore és két-két szolgabirora.
A sedria ugyan koltozkodhetett az idok folyaman, de hosszabb-rovidebb
1dore egy meghatarozott helyszinen tilésezett a megye. Az 1447. évi torvény
rendelkezései tiltottak, hogy barhol méshol, mint a térvényszék helyén ité-
letet tartsanak.

A megyei torvényszék nem iilésezett folyamatosan, kéthetente vagy he-
tente tartottak. A kéthetente tartott torvényszékre utalnak azok az esetek,
amikor a be nem fejezett ligyeket altaldban a tizenotodik napra (az aznapot
is beleszamitva), azaz két hét mulvara halasztottdk. Amennyiben azonban
tul sok tligyet kellett elintézni, akkor alkalmasint siiribben, akér hetente is
rendezhettek torvényszéket. Ez nem csupan a kozépkor utolso évtizedeiben
fordulhatott el6, Szabolcs varmegyében példaul mar 1. Karoly idején, 1340-
ben is tartottak egymastol egy hét kiilonbségre két sedriat, s gyakran halasz-
tottak pereiket a kovetkezd hétre, vagyis nyolcadnapra. 1411-t6l azonban
ebben a megyében a kéthetente 6sszeiilo birdi szEk lett altalanos — feltehetéen
a kozépkor végéig igy iiléseztek. A Zsigmond uralma idején hetente tartott
torvényszékre példadul Biharban is akad nyom, de nyolcadnapos perhalasz-
tas — és igy heti sedria — GOmOr varmegyében is kimutathatd a 14. szazad
masodik felében. A jobb forrasadottsagli Saros varmegye a 14—15. szazad-
ban és a 16. sz4dzad elején gyakran tartott hetente torvényszéket, s az erre
vonatkoz6 adatok a 16. szazad elejére a forrasok szaméanak novekedésével
egylitt stirlisddnek.

A sedrianak rendszerint kitliztek egy meghatarozott napot, amely koz-
ismert volt a varmegye lakoi szamara. Ez a vasarnapot leszamitva a hét
barmely napja lehetett. A sedria napja gyakran egybeesett a torvényszek-
nek otthont adé telepiilés vasaranak napjaval — a torvényszékre latogatok
Osszekothették a kellemest a hasznossal. A sedria elkoltozésével olykor a
napja is megvaltozott, alkalmazkodva az 0j otthon vasarnapjahoz, mint pél-
daul Szabolcs vagy Zala megyében. Mashol viszont stabilabbnak szamitott
a torvénykezési nap, példaul Tolnaban a hétfé, Biharban pedig a kedd volt a
biraskodas ,,k6bevésett” napja. A sedria napjan a torvénykezésre ,,alkalmas”
idében kertilt sor, ez 1ényegében naplementéig, sdtétedésig tartott. Ekkor be-
fejezték a munkat, sot tilalmas volt folytatni. Péterfalvi Nagy Albert perében
ezt is szova tették az alispan és a jegyzo ellenében, tudniillik, hogy tilalmas
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1dében, mar az esti harangszot kovetden pecsételték meg a hatdsagi okle-
veleket. A 16. szazad kozepére mar tobb napig is tarthatott egy-egy sedria,
Zala megye példaul 1555-ben tigy hatarozott, hogy harom napon at tartson
egy-egy torvényszék.

A sedria joghatosaga korlatozott volt. A jobbagyok egy jo része felett
csupan kevéssé érvényesiilt a megye hatalma, s a szabadispansagok elterje-
désével az egyes foldesurak a birtokaikon €16 vagy ott elfogott blindzoket is
maguk itélhették el, végezhették ki. A nemesek feletti itélkezés esetén még
inké&bb korlatozott volt a megyei torvényszek hataskore, a megye hivatalosan
nem {itélhetett birtokjoggal vagy kivaltsdgokkal kapcsolatos tigyekben. Emi-
atta 15. szdzadra a sedrian targyalt perek altalaban kisebb fajsulytiak voltak,
ma azt mondanéank réjuk, hogy ,tytkperek”. Leginkabb jobbagykoltozési
vitadk, adossagok ¢€s tartozasok kérdése, illetve kisebb értékii, ugynevezett
kisebb hatalmaskodasi ligyek (példaul néhany allat elhajtasa vagy ,.tilos-
ban”, mas birtokdn valo legeltetés, fakivagas) targyaldsa zajlott a megyei
torvényszéken. Néha egyéb iligyekben is kérhették a felek a megye itéletét.
Szatmar megyében példaul 1507-ben arrdl dontétt a hatdsag, hogy melyik
nemes nevelje fel a megarvult Dengelegi Katalint. A sedria hataskore a ki-
sebb hatalmaskodéasok kapcsan csupan a 100 forint alatti perekre terjedt ki.
E téren a Jagello-korban tortént némi elérelépés, 1504-ben mar térvény is
engedélyezte, hogy a megy¢k tiz hold nagysagu foldtertiletig itélkezhessenek
birtokfoglalassal kapcsolatos ligyekben, mig az emlitett 100 forint értékig
zélogiigyek kapcsan is. I. Ferdinand kiraly 1528. évi torvénye pedig mar a
mohdcsi tragédiat kdvetd polgarhaboru soran elszenvedett karok és foszto-
gatasok esetében a 100 forint feletti tigyekben is jogot adott a megyének.

Az egy-egy sedrian targyalt ligyek szama valtozatos volt, ahogy a részvé-
tel is. Akar el is halaszthattak az iilést, mert tul kevesen jelentek meg rajta,
de olyan is eléfordult, hogy tdmegesen tettek panaszt. A torvényszéken nem
volt olyan szigoru ugyanis a részvételi kotelezettség, mint egy kozgytilésen,
am mivel a torvényszéken hirdették ki a kiralyi parancsokat is, igy 1116 volt
megjelenni. A jelen 1év0 nemesek koziil valasztottak ki a sedria eseti biro-
tarsait — legalabbis a békésebbek koziil. Eléfordult ugyanis, hogy egy-egy
ligy targyaldsa er0szakba torkollott, mely a birdkat sem kimélte. A kiralyok
természetesen igyekeztek birsagokkal elejét venni a hasonlo incidenseknek,
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Matyas kiraly 1486. évi dekrétuma pedig azt is elrendelte, hogy a térvény-
székre csak fegyverteleniil lehet belépni. Az 1447. évi torvény rendelkezései
azt is tiltottdk, hogy nemesektdl vagy jobbagyaiktol élelmiszert kdveteljen
ilyenkor az ispan ¢s az alispan. Tehat a gyakorlatban eddig (¢és feltehetéen
ezt kovetden is) az ilyesmi is bevettnek szamitott.

A sedria miikodését bizonyos esetekben sziineteltethették. A pereket kira-
lyi hadjérat idején elhalasztottdk a hadoszlas utani idészakra. A belsé fesziilt-
ség, polgarhaborus helyzet ugyancsak megzavarta a torvényszék miikodését.
1403-ban példaul Szabolcs megyében kérték egy per elhalasztasat, amig
helyre nem &ll a béke a Zsigmond kiraly elleni lazadas utan. Az Albert kiraly
1439. évi halalat kovetd polgarhdborus idészakban pedig, gy tinik, évekig
is sziinetelhetett a megyék — vagy legalabbis bizonyos megyék — miikodése.
Szabolcs, Bereg, Abauj, Zemplén, Saros és Vas megyékben példaul 1444-ig,
Tolnaban 1446-ig, mig GyOr megyébdl egészen 1451-ig nem maradt fenn
megyei kiadvany. Ez persze részben a forrasok szeszélyes fennmaradasanak
is betudhat6, de a dolog mogott altalanosabb jelenség tapinthat6 ki: valoban
beszlintették a megyék torvényszékek tartasat a zavarosabb idokben. Ez azért
is torténhetett, mert ekkor a polgarhaborti miatt a kiralyi ktiria birosagai sem
miikddtek rendesen, ahovéa a megyék fellebbezhettek volna.

A sedria miikddését helyi események hatasara is felfliggeszthették. Sa-
ros megyében példaul nemcsak 1444 eldtt tarthattak itélkezési sziinetet,
hanem 1457 és 1461 kozott is, nyilvanvaléan az ekkori cseh—morva zsol-
dos- ¢és rabldcsapatok elleni hadjaratok miatt, amelyek a megye teriiletét
¢s nemességét is érintették. A 16. szazad elsd felének a 15. szadzad kozepi
hosszu zavaros idészakhoz hasonld viszonyai is okozhattdk egyes megyék
hatdsaganak hosszabb-rovidebb ideig torténd sziineteltetését. Egyes megyei
torvényszékek miikodésének felfliggesztése azonban még a szdzad végén is
el6fordult. Liptd megye jegyzOkonyvébe 1587-ben be is vezették, hogy az
el6z6 évben a megyei kozosség dontésébdl sziinetelt egy évre a liptdi sedria
az orszagbiroi hivatal betoltetlensége miatt. Az d&tmeneti idében, ha sziikség
volt egy-egy vita rendezésére, a szolgabirak akar alkalmi (fogott) biroként
peren kiviili egyezséget is lebonyolithattak.
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VI.2. AGONOSZTEVOK KIIRTASA

VI1.2.1. A birdi kozgyiilések viragkora

A szolgabir6i hivatal mellett a szabad birtokosok feletti itélkezés masik, még
az Arpad-korban megjelend intézményének a biréi kozgytilések szamitottak.
A kozgytilés legismertebb valtozatat nadori kozgytlilésnek nevezziik, amely
ugyan nem megyei forum volt, de szervesen kotodott a megyék életéhez.
Mindazonaltal fontos megjegyezni, hogy ilyen kozgyiilést nemcsak a na-
dor tarthatott a megyék szdmara, hanem az orszag mas nagybirdi, egyéb
barok vagy akar megyésispanok is. A 1ényeg az volt, hogy ilyenkor a kiraly
nevében, a kirdly parancsara itélkezett meghatarozott megye vagy megyék
kozossége tigyeiben egy ezzel megbizott személy. A kozgytilések legfébb
¢s kiilonleges feladata a megyében €16 blindzok Gsszeirdsa és kiirtasa volt.

A ,,nadori” kozgytilés viragkorat elsésorban 1. (Nagy) Lajos idején élte,
ekkor kifejezetten gyakran, 2—5 évente is tartottak egy-egy megye szamara
ilyesmit. Egy-egy kozgyiilést tobbnyire nem egyetlen megye szamara ren-
deztek, hanem megyeparoknak. 1347-ben példaul Zsamboki (Gilétfi) Miklos
nador Gydrnek és Koméaromnak, Pozsonynak ¢s Mosonnak, Nyitranak és
Trencsénnek, Borsodnak és Hevesnek, Gomornek és Tornanak, Abatjnak
¢s Sarosnak, Zemplénnek és Ungnak, Szabolcsnak és Beregnek, Szatmar-
nak és Ugocsanak, Békésnek és Zarandnak, illetve Kevének és Torontalnak
tartott kozdsen, parban kdzgytlést. Valojaban persze nem mindig maga a
nador jarta végig az orszag minden olyan megy¢jét, ahol abban az évben
kozgytilést tartottak, hanem gyakran alnddoruk vagy itélémesteriik jart el
neviikben. A kozgytilésen a megye hatosaga is segédkezett, valamint eskiid-
teket is valasztottak az esemény id6tartamara, a részvétel pedig mindenki
szamara kotelezo volt. A megyéknek rdadasul ilyenkor széllast és ellatast is
kellett biztositaniuk a nddornak, illetve kiildottjének. Saros megyében a 14.
szazad elején 36 markat kellett kolteni az arra jar6 nador élelmezésére, mig
Valkéban 1330-ban 60 markat is erre a célra forditottak.

A nador vagy mas, arra kirdlyi paranccsal felhatalmazott biré kozgytilése
mellett az Anjou-korban az is bevett szokdsnak szamitott, hogy a megyés-
ispan tartott kdzgytlést sajat megy¢jében, kiralyi felhatalmazassal. A me-
gyésispan ugyanis a kirdlyi paranccsal immar a megye minden lakosanak
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ligyes-bajos ligyeiben is itélkezhetett. Ez a gyakorlat kifejezetten népszeri-
nek szamitott az Anjou kiralyok idején, az ispan akar évente tobb kdzgyli-
1ést is rendezhetett, s még olyan esztenddkben is tarthattak ilyesmit, amikor
kiilonben nadori kozgytilés is volt a varmegyében. Zala megyében példaul
1328 és 1350 kozott tizenkét megyésispan altal 6sszehivott kozgytlést is-
meriink, ebbdl 1337 és 1340 kozott évenként egy gytilést biztosan tartottak,
mig 1335-ben, 1348-ban és 1349-ben ugyanazon évben ispani és nadori
kozgytilés is volt Zalaban. Az ispan vezette kdzgytilés is hasonloképp zajlott,
mint amikor a nador vagy képviseldje elnokolt: eskiidteket valasztottak, s a
gyllés legfobb feladata a varmegye kozismert blin6zdinek dsszeirasa volt.

A kozismert blindzok altalaban tolvajok, rablok, haramidk és hasonldk
voltak, akiket a kozgytilés levelesitett. Ez azt jelentette, hogy az ebbe az ok-
levélbe belefoglalt személyeket barki elfoghatta, ha ratalalt, s végrehajthatta
a halélos itéletet is. Valojaban az a barki, akinek érdekében allt elfogni és
kivégezni a bindzot, tobbnyire a megkarositott, illetve rokonséaga volt. 1355-
ben Pozsony megyében Meggyesi Simon ispan tartott kozgyiilést, melynek
levelesito jegyzéke is fennmaradt. A pozsonyi gytilésen Osszeirt személyek
tobbnyire egyszerii tolvajok voltak, némelyikrdl azt is megallapitottak, hogy
csavargok, masoknal pedig lakhelytiket is feltiintették neviik €és jogallasuk
mellett. Kont Miklos nador 1366. évi levelesitd jegyzékeiben szintén foképp
a tolvajok és rablok szerepelnek, de mar a Gomor megyei biin6zok kozott
gyujtogatd és hamisito is akadt.

A bintények terén valtozatosabb képet fest példaul Garai Miklos nador
1409. évi itéletlevele, mely a Vas megyének tartott kozgytilésen levelesitett
192 személy nevét és blinét tartalmazza. Természetesen a tobbség ezuttal
is kozonséges tolvaj, illetve rablo volt, de akad, akirél megtudjuk, hogy
zsebmetszoként tevékenykedett (vagyis valojaban erszénymetszoként, hi-
szen a kozépkori emberek pénziiket oviikre akasztott erszénylikben hordtak)
(10. kép), vagy hazakat gyujtott fel, és olyan is, aki alkulcsokat készitett,
vagy hamis pénzt vert és hozott forgalomba. Egy személyt eretnekség vad-
javal itéltek el, mig négy ndt is a biindsok kozott talalunk, akiket blibdjos-
nak, latéasszonynak, illetve rdolvasonak titulaltak. Utobbi ,,varazslondket”
1435-ben egy Bereg megyei gonosztevoket levelesito jegyzékben magyarul
nézoknek nevezték. Azt is meg kell jegyezni, hogy az igy felsorolt szamtalan
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10, kép. Erszénvmerszd tolvaj a 14. szdazadban

gonosztevl egy joO része feltehetden meguszta a bitofat, a nemesek tobbsége
kegyelmet nyert, a biinds jobbagyok vérdijat pedig kifizethették uraik.

A kozgytilés ugyancsak fontos feladatanak szamitott ,,a lappango kiralyi
jogok™, vagyis az uralkodoi birtokjogok felderitése, a birtokosok jogainak
megvizsgalasa. 1391-ben Bebek Imre orszagbird és liptoi ispan példaul azért
tartott kozgytiléseket Liptd €s Turéc megyében, hogy a korabban maglyara
itélt hirhedt oklevél-hamisitd, ,,atkos emlék(i” Janos dedk ténykedését ko-
vetden kivizsgalja Lipto, Turéc és Arva megyék birtokviszonyait, az ottani
birtokosok jogbiztosité iratait. A hossza ideig tartd kozgytiléseket azonban
elsésorban nem a levelesitések vagy a birtokvizsgalatok nyujtottak el, hanem
az, hogy a helybéli nemesek egyéb ligyeik intézése soran is kihasznaltak a
nador vagy valamely kiralyi jogon biraskodd mas baré jelenlétét. fgy az iilé-
seken sokszor birtokpereket targyaltak. Ahogy a megyei torvényszéken, ugy
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a kozgytilésen is eldallhatott valamely megyebéli nemes, el6adva a panaszat
tarsa ellenében. A panaszt a megye szolgabiroi és eskiidtjei megerdsithették
vagy elvethették. A kozgyliléseken mindenféle ligyet targyalhattak, amit vagy
be is fejeztek, vagy a nador vagy mas kuriai birésagok elé utaltak. A me-
gyésispan altal tartott kozgytilésen szintén szoba hozhattak mas tigyeket is,
egy¢eb bajaikkal is megkereshették az ispant.

Akar a nador, akar a megye ispanja, akar mas bird, illetve megbizottja
vezette a kdzgyllést, a munkdjat a megye szolgabirdi, valamint alkalmi bi-
rotarsak, a kozgyulés idejére valasztott eskiidtek segitették. Neviik is abbol
fakadt, hogy a kozgytilésen a fesziiletet megérintve eskiit tettek hitiikre,
valamint a Szent Korona és a kiraly iranti hliségiikre a gonosztevok 0ssze-
irasakor és a vitas iigyekben. Ha tobb megyének tartottak egyszerre kozgyii-
1ést, akkor azon az adott ligyben az érintett megye iilnokei tettek eskiit. Az
egyes megyék képviseldinek eskiitételére valoszintileg a kdzgytilés kezdetén
keritettek sort. A kdzgytilés munkajaban a hiteleshelyek kikiildottjei mellett
kiralyi emberek is részt vettek, akar — mint példaul Biharban — tobben is. Bar,
ahogy arrdl korabban sz6 esett, a kiralyi emberek a vizsgalatok, idézések,
birtokba iktatdsok esetében az adott megye nemesi tarsadalmabol keriiltek
ki, s a panaszos, illetve megadomanyozott képviseloi voltak, a kozgytilése-
ken gyakran mas tipusu kirdlyi embereket taldlunk, a kiralyi kuria tényleges
kiildottjeit.

A kozgytilések helyszine legtobbszor — vagy mondhatni, altalaban —nem
esett egybe a megyei torvényszékkel. Ténylegesen nem is a megnevezett tele-
piilésen tartottak dket, hanem inkabb mellette, egy nagy tomeg befogadasara
alkalmas helyszinen, mez6n rendezték. Iddtartamuk sem csupan egy napot
olelt fel, sot, a késébbiekben egyre hosszabbakka valtak: a Zsigmond-kor-
ban egy kozgyiilésen — természetesen a megyei nemesség ¢és az ligyek sza-
matdl fliggden — atlagosan hiisz napon keresztiil tiléseztek a résztvevok. Az
ispanok altal tartott kozgytilések Iényegében 1. Karoly €s I. (Nagy) Lajos
koraban szamitottak gyakorinak, késébb elenyésztek. Zsigmond idején, az
1410-es évektdl a nador vagy mas erre felhatalmazott nagybiro altal tartott
kozgytilések is megritkultak, hogy az Albert kiralyt kdvetd zavaros iddkben
egészen Matyas kirdly 1464. évi koronazasaig (pontosabban 1466—1467-1g)
ne is tartsanak ilyeneket.
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VI1.2.2. A kozgyiilések hanyatlasa

Bar az Albert kiraly halala és Matyés korondzasa kozotti iddszakban nem
rendeztek nadori kozgytiléseket, bindzok attél még ekkor is voltak, a go-
nosztevok problémajat pedig valahogy rendezni kellett. Egy Albert idején
vagy utana keletkezett tanacsi hatdrozat a szolgabirakkal egyiitt tizenkét
eskiidt nemes valasztasardl rendelkezett a hatalmaskodésok ¢€s a blintettek
kivizsgalasara. Az 1447. évi torvény pedig ugy hatarozott, hogy ha valakirdl
kideriil, hogy tolvajt, rablot vagy mas kozismert blindz6t bujtat, akkor azt
a megyei nemesség gytilésén barki feljelenthette, és az ispan vagy alispan,
illetve a szolgabirak oklevelével levelesithették. Ezt kovetden a megyei
torvényszek kérhette Hunyadi Janos kormanyzot vagy mas olyan személyt,
aki megfeleld katonai erdvel birt, hogy foglalja le a gonosztevét bujtatonak
(illetve ha nemes, akkor maganak a blinzOnek is) a birtokait, s tartsa addig
lefoglalva, amig az illetd kegyelmet kérhet. Ezt 1ényegében az 1458. évi
pesti orszaggyltilés is atvette, aminek értelmében a kdvetkezo évben Baranya
varmegyében a nemesi kdzosség nagyfalui gyiilésén levelesitették is egy tar-
sukat, meghagyva az ispannak, alispannak ¢€s szolgabiraknak, hogy a biinost
fogjak el €s javait vegyé€k el, amig a kuriai birésagokban fel nem mentik.

Matyas kiraly a koronazasat kovetd reformjai kdzepette a birdi kdzgytilé-
sek intézményét is feltdmasztotta tetszhalott allapotabol. 1467-ben hivatalo-
san, személyesen tartott kozgytilést — vagy, ahogy immar nevezték, altalanos
torvényszéket — Pest és Pilis vArmegye szdmdra. Valdjaban azonban a kiraly
helyett az udvarmester és a tarnokmester vezették az iilést (dm 0k sem tiltek
azt végig), s alig hoztak itéletet a nemesek iigyeiben. A nador, guti Orszag
Mihaly ekdzben maga is tobb megyének tartott altalanos torvényszéket, mig
Koméromban, Esztergomban és Gydérben Zrednai (Vitéz) Janos esztergomi
érsek, valamint Ujlaki Miklos vezették le a biréi forumot. A Matyas kori
kozgytilések adoval megvalthatok voltak, méar 1467-ben is tobb megye igy
tett. A megy¢k altalaban késobb is ¢éltek ezzel a lehetdséggel, a nador vagy
mas baré megbizottjanak tobbnapos ott-tartozkodasa draga mulatsag volt, s
ekkor mar nem is volt alkalmas tigyiik elintézésére.

Az 1478. évi orszaggylilés ugy rendelkezett, hogy a kdvetkez6 6t évben
ne tartsanak a varmegyék lakoi szamara kozgytiléseket, a déli Pozsega, Val-
ko, Szerém, Csanad, Temes, Zarand és Arad megye, valamint a Dravan tali
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baranyai részek kivételével. Ezekben a megyékben is csak és kifejezetten
a gonosztevok kiirtasara lehetett efféle rendezvényt tartani. A kdvetkezd
évben Zarandban valoban rendeztek efféle kozgytilést, méghozza a felsoro-
lasban nem szerepld Békés megyével egyiitt. A kozgytilést Simand mellett
guti Orszadg Mihaly nador (illetve megbizottja) tartotta, s Békés megye le-
velesitésérdl az oklevél is fennmaradt. A békési nemesek tizenkét eskiidtet
valasztottak, illetve az alispan €s harom szolgabir6 is részt vett az eljarasban
— azért csak harom, mert a negyedik nem ment el. Az elitéltek kozott gyil-
kost, rablot, itonallot, tolvajt, allatok elhajtoit és egyéb blindzoket talalunk.

A birdi kozgyiilés azonban ekkorra mar koltséges és idejétmult intéz-
ménynek szamitott. 1486-ban végiil Matyas kirdly nagydekrétuma megsziin-
tette ezeket. Lehetdséget adott azonban az ispanoknak, hogy alkalmasint
kiralyi engedéllyel tarthassanak efféle gytiléseket megyéikben a gonoszte-
vOk levelesitésére és kiirtasara. Erre Bodrog varmegyében mar nem sokkal
a torvényt kovetden sor is keriilt, a megye kérésére. II. Ulaszlo 1492. évi
nagydekrétuma elddje rendelkezését azzal egészitette ki, hogy a megye ké-
résére megrendezett kozgylilések levezetésére a nddort vagy az orszagbirdt
kell kijeldlni.

1512-ben Zala megye nemesi kozdssége kérte I1. Ulaszlo kirdlyt, hogy a
megyében elszaporodott blindzok miatt kdzgylilést hivhassanak 0ssze. Ezt
nem a nador, orszagbir6 vagy a megyésispan vezette le, hanem Marocsai
Ferenc személynoki €s szlavon bani itéldmester, tehat egy képzett jogi szak-
ember. Az itéldmester azonban nem egyediil végezte feladatat, hanem az
alispanok és a szolgabirak tarsasdgaban. A megyei hatosag immar birotars-
ként vett részt a folyamatban, munkajat — ahogy a korabbi kozgytilések alkal-
maval is — eskiidtek segitették, méghozza nagyon sokan, dsszesen dtvenhat
f6. Az 1j 1dOk szelei azonban nemcsak e kiilonbségeken érhetdk tetten: a
hatdsag, s azon beliil is a szolgabirak feladatkore is gyarapodott, szakszer(i-
s0dott. A zalai gonosztevoket ezuttal is egy jegyzékbe irtak ossze, &m mig
a korabbi kozgyliléseknél az igy megnevezett bliindzoket elméletileg barki
kézre kerithette és kivégezhette, addig 1512-ben ez mar a hatdsag felada-
ta lett. A zalai kozgytiilés szakitott ugyanis a tobb évszdzados szokéssal, a
szolgabirak feladatava tette mind a bin6zok elfogésat, mind a halélos itélet
végrehajtasat (11. kép).
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1. kép. Lefefesés abrdzolisa egy francia krdnikdaban

A jegyzék Zala megye ekkori gonosztevoirdl is képet ad: jobbagyok, ne-
mesek, férfiak, n6k egyarant felkertiltek ra, tobbségiikben azonban jobbagy
férfiak voltak. Ahogy a korabbi id6szak levelesitd jegyzékein, igy ezen is a
tolvajok kozé tartozott a blinzok zéme, ahogyan sok rablét, hazak feldualoit,
illetve gyilkost is taldlunk. Rajtuk kiviil elvétve gyerekgyilkosok, vérfertd-
70k, erdészaktevok, méregkeverdk is akadtak Zaldban, illetve egy latdéasszony
¢s egy szodomita is. Késobb, az 1518. évi bacsi orszaggyiilés ismét rendel-
kezett arrdl, hogy a gonosztevok kiirtasara kozgytiléseket rendezhetnek a
megyékben, az ispan, vagy ha 6 azt elhanyagolna, valamely kuriai kiildott
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vezetésével. Az 1524-ben Zala és Vas megye szamara tartott kdzgytilést a
késobbi 1. Janos kirdly Mohacsnal elesett fivére, Szapolyai Gyorgy vezette
le kikiildott birdként, mig 1525-ben II. Lajos kirdly Abatj megyét utasitotta
kozgytilés tartasara.

VI1.2.3. A megyei cirkalok

A kozgytlés azonban ekkor mar csupan az egyik lehetéség volt, amivel a
megyék élhettek, ha elszaporodtak a teriiletiikon a blin6zék. Olykor azon-
ban mar a sedria vette at ezt a feladatot is — aminek elézményei az emlitett
1440-es évekbeli eljarasokban is tetten érhetdk —, valamint a Jagellok idején
megjelent egy ujabb, mar a kora ujkorban nagy karriert befuto6 eljarés, az
ugynevezett cirkalas. A cirkalas lényegében azt jelentette, hogy a megyék
eskiidteket — a 16. szazad elsd felében éaltalaban tizenkettdt — valasztottak a
gonosztevok felkutatisara és 0sszeirasara. Az j eljaras elsé nyomai a ku-
tatas legfrissebb eredményei alapjan II. Ulaszl6 korara mutatnak. 1502-ben
a kirdly Vas megyéhez cimzett parancsa szerint ugyanis ez idében minden
megyében — igy Vasban is — tizenkét eskiidtet valasztottak a gonosztevok
kiirtasara. A Dozsa-féle paraszthaborut kdvetd torvény szintén rendelkezett
a rablok, tolvajok, gyujtogatok felkutatasarol €s kiirtdsarol, mely feladat
ezuttal is az egyes megy¢k hatosagara és a megyénként valasztott tizenkét
eskiidtre harult. 1527-ben I. Ferdinand kiraly is hasonloképp rendelkezett.

A cirkélas soran az eskiidtek felderitették és regisztrumba foglaltak a koz-
ismert blindzoket, mig a biintetés-végrehajtasban az ispannak jutott fontos
szerep. Ez késobbi példak alapjan azt jelentette, hogy a nemesi szarmazasu
blindzoket a megyei torvényszékre idézték, a blinds jobbagyok foldesurai-
val az ispan tudatta a levelesitést. A foldestrnak természetesen végre kel-
lett hajtania az itéletet, aminek elmulasztdsakor azonban az ispanra maradt
a biintetés kiszabasa. A jobbagyok foldesuruk altali megbiintetésénél, az
1527. évi torvény rendelkezései szerint, egy vagy két eskiidt is jelen volt.
A Magyar Kirdlysag teriiletén a késébbiekben mar az lett a bevett gyakorlat,
hogy a vétkes nemesek sedridra idézése mellett a jobbagyokat is a megyei
torvényszékre kellett eldallitania a foldesurnak.

Az 1540-es évekbol Erdélybdl tobb szabalyozas is fennmaradt a cirkalas
leirasarol, ezekben ugyancsak tizenkét eskiidt valasztasat irtak eld, akiknek
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titokban kellett kinyomozniuk a gonosztevoket, €s regisztrumba foglaltani az
igy megtudott neveket. Ferdinand kiraly orszagrészében az 1548. évi torvény
pedig elrendelte, hogy az ispanok vagy alispanok, a szolgabirak, illetve az
eskiidtek minden megyében negyedévente tartsanak vizsgalatot a gonoszte-
vok felderitésére, €s biintessék meg azokat. 1555-ben Zala megyében, ugy
tlinik, ennél ritkabban, évente vették regisztrumba a blinozdket, s ezeket
a listakat alispanvaltaskor az 1j tisztviseld kezébe adtak at. Harom évvel
késébb a zalaiak a gonosztevok felderitését kétféleképpen bonyolitottak le,
egyrészt a szolgabirdk minden telepiilésrdl egy-egy becsiiletes jobbagyot
elkiildtek a sedridra, ahol azok megnevezhették falvaik blin6zdit, masrészt
az eskiidteket is kikiildték cirkalni.

VI.3. APANASZOK BIZONYITASA

A megye lakossaga, illetve els6sorban a nemessége ligyes-bajos dolgaival
tehat a megyei torvényszek iiléseit, de akar az éppen a megyében kozgytilést
tartd ispant vagy orszagos nagybirot is felkereshette. A megyei torvényszé-
ken torténd megjelenés azonban gyakran csupan az elso 1épcséfok volt, ami
ahhoz kellett, hogy a panaszos nemes egyaltalan meg tudja inditani a perét.
A kozépkorban ugyanis ha valakinek problémaja akadt a masikkal szem-
ben, miel6tt perbe fogta, bizonyitania kellett panaszat. Erre az ugynevezett
eldzetes bizonyitasok szolgaltak. A megyei torvényszéket sokan éppen azért
keresték fel, hogy eldzetes bizonyitast kérjenek tavollévo ellenfeleikkel
szemben. Ez olyan, a megye sajat hataskorébol elrendelt vizsgalat volt, mely-
nek pozitiv eredményével a panaszos mehetett valamely kuriai birdsdghoz,
hogy ott megkezdhesse tényleges perét. E forumok kéz¢é a nadori jelenlét, a
kiralyi jelenlét — ahol az orszagbir6 elnokolt —, valamint a kiralyi kiilonos és
a kiralyi személyes jelenlét birosaga tartozott. A kiralyi jelenléti birdsagok
fokozatosan alakultak ki és valtak fiiggetlenné az uralkodo tényleges birds-
kodasatol, Matyas kiraly a kiilonds €s személyes jelenlétet egyesitette, ¢lén a
személynokkel. A kuridn tett panasz esetén a kiraly, a nador és az orszagbiro
is parancsba adhatta a megyéknek eldzetes vizsgalatok lefolytatasat.
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A perbe 1épés elott kétféle eldzetes bizonyitast végezhettek: vizsgalatot,
vagy masképp ,,egyoldali” vizsgalatot, valamint — Zsigmond kiralyi idejétol
—az ugynevezett kikialtott kozgytilést. A két eljaras a tanuk kihallgatasanak
kiilonboz6 modszereit jelolte. A vizsgalatokat latinul inquisitionak nevezték,
amely ,,tudakolozast” jelent, magyarul tudomanyvételként is ismert. Ha tobb
vizsgalat tortént egyazon ligyben, az erdsitette a keresetet. A 15. szdzadra
egyre altaldnosabba valt az a gyakorlat, hogy ugyanazokban az ligyekben
egyszerre utasitottak egyoldalu vizsgélatra az illetékes megyét, valamint a
kozeli hiteleshelyeket is, hdrom egybehangz6 vizsgélati jelentés jelentett
ugyanis biztos alapot a panaszosnak a keresetéhez. Zsigmond 1435. évi nagy
torvénykonyve szerint a panaszosnak eldszor a megyét kellett megkeresnie
keresetével.

A megy¢k a vizsgalat lefolytatasara altalaban egy-két szolgabirdt vagy
megyei embereket kiildtek ki, a hatosag valamely tagjanak pecsétjével. Oly-
kor akar az alispan is kiszallhatott a helyszinre vizsgalddni, 1352-ben példaul
egy Pozsony varmegyei ligyben maga Toldi Miklds, a megye akkori alispanja
jart el ispani emberként. Altaldban azonban az alispanok nem vettek részt
személyesen a vizsgédlatokban vagy mas helyszini feladatokban, legfeljebb
megyei emberek, masodalispanok altal képviseltették magukat. A kikiildottek
—akar szolgabirak, akar megyei emberek voltak — a sedria felhatalmazasabol
végezték feladatukat, s a torvényszékre visszatérve eskii alatt jelentenilik
kellett rola. Erre a beszamolora altalaban a vizsgélatot kdvetd kovetkezd
sedria alkalmaval, tehat egy vagy két hét elteltével kertilt sor. A jelentést a
megye jegyzdje foglalta irasba.

V1.3.1. Az egyoldalu vizsgalat

Hogyan is nézett ki egy ilyen inquisito? Ez els6sorban tanuk kihallgatasat je-
lentette, [ényegében kérdezdskodést arrdl, hogy ugy tortént-e a dolog, ahogy
a panaszos allitja. A tanuk kihallgatasat az oklevelek szovege szerint nyil-
vanosan ¢€s bizalmasan is végrehajthattak. A vizsgalati jelentések szovegei
meglehetdsen formulasak, azaz allandd, bevett frazisokat hasznalnak. Ebbdl
azt tudjuk meg, hogy a kihallgatott tantik lehettek nemesek és jobbagyok
egyarant, méghozza azok, akik az ligyben ,,illonek és hasznosnak” szdmi-
tottak. Hogy kik voltak ill6 és hasznos tantk, az természetesen ligyenként is
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12 kép. Kapi vara

valtozhatott, de tobbnyire az €rintett birtok szomszédjai johettek szoba. Ezt
akdr a parancslevél is meghatarozta, de sokszor a kikiildottek dontése volt.
1435-ben Tolna megye hatdsaga két megyei embert kiildott ki vizsgalodni,
akik hazatérve a kereszt jelére eskiit téve beszdmoltak eredményérdl. Be-
szamolojuk szerint végigjartak a megyét, és mindenkitdl, akikre tartozott,
figyelmesen kérdezdskodtek, megtudva az igazsdgot. Valdjaban azonban
ilyenkor nem az egész megyét kérdezték végig, hanem csupan az ligyben
érintett helyszinen vizsgalodtak.

Az emlitett Tolna megyei emberek példaul koltozkddni szandékozd job-
bagyok uruk altali kifosztasa ligyében ,,nyomoztak”. A vizsgélatot azok a
nemesek kérvényezték, akik egy hazas dcsényi birtokrészére a karvallott
jobbagyok koltozni szdndékoztak. Valoszinlileg maguk kisérték el a me-
gyei embereket Ocsényre, ahol a sértett jobbagyok és mas helybéliek pana-
szat vették fel. 1425-ben Saros megye szolgabirdjat bartfai eskiidtek vitték
magukkal Kisszeben varosaba, egy onnan Bartfara tartd, am utkozben a
tolgyszéki vamszedok altal elfogott és elpaholt polgar ligyében. A szolga-
bir6 a varosbol a vamhelyre ment, ott megvizsgalta magat az dldozatot is.
Ezt a szemlét kdvetden az Gtja Kapi varahoz (12. kép) vezetett, a tolgyszéki
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vamhely birtokosaihoz, akiktol megkérdezte, hogy 0k adtak-e parancsot a
polgar elfogésara. A kutakodo szolgabir6 azonban azt a valaszt kapta, hogy
a vamosok jogszeriien jartak el. A szokasjog valoban megengedte a vamo-
soknak, hogy fogsagba vessék €s harom napon at fogva tartsak azokat a ke-
reskeddket, akik megprobaltak megkeriilni a vamfizetést. A szolgabird tehat
lényegében valoban mindenkitdl kérdezdskodott, akitdl ,,ill6 és hasznos”
volt az ligy szempontjabol.

A vizsgalathoz olykor helyszini szemle is tartozott, mar a 14. szazadtol
eléfordult, hogy a megyei kikiildott megvizsgalja a tetthelyet. 1324-ben pél-
daul, amikor Valké varmegye megyei emberei egy hatalmaskodasi ligyben
vizsgalodtak, jelentésiik szerint sajat szemiikkel is lattak az elpusztitott két
falut és a feldtlasuk kdzben megsebesitett személyt. 1344-ben Sarosban egy
szolgabird és megyei ember parosa Szinyefore szallt ki egy olyan panasz
kivizsgalasara, miszerint a vadlott eltulajdonitotta a panaszos lovait és sze-
kerét is, amivel fat szallitott. Ez esetben az is egyértelmii, hogy azért éppen
Usz fia Janos szolgabirot kiildték ki Szinyefére, mert az 6 javai is a kozelben
fekiidtek. Janos és tarsa Szinyefon a vadlott hdzdhoz mentek, ahol meg is
talaltdk a lopott szekeret, méghozza nem is iiresen, hanem egy nagy faval
megrakva! Ez utan kovetkezett az igazi szemle: megmérték a kivagott fat, €s
visszakovették a szekér nyomvonalat egészen a fa csonkjaig. A vizsgalodo
Usz fia Janos nagyon meglepddhetett nyomozasa soran, ugyanis kideriilt,
hogy a csonk nem mashol allt, mint az 6 sajat erdejében. Ilyen volt, amikor
a ,,nyomozot” is meglopta a vadlott.

Sok esetben azonban a fennmaradt iratok joval kevesebbet arulnak el a
vizsgalat mikéntjérdl, kiilondsen azok, amelyeket a megye kiralyi parancsra
végzett. 1360-ban példaul I. Lajos kiraly Szatmar megye hatésagat utasitotta,
hogy vizsgalja ki Kalloi Istvan panaszat. A parancslevél szerint a vadlottak
megtamadtak Kalloéi ménesét, 6t lovat lenyilazva megoltek, a tobbit pedig
sulyosan megsebesitették. A megye teljesitette a parancsot, am vizsgalati
jelentésiik csupan annyit tartalmaz, hogy minden ugy tortént, ahogy a pa-
naszos allitotta. Itt azonban maris egy fontos megjegyzést kell tenniink.
A vizsgalatot Kalloi kérte, s valoszintileg a tantikat is ¢ allitotta elé hozza,
igy természetesen az 6 igazat tdmasztottak ala. Ez azért kellett Kalloinak,
hogy a vizsgalat eredményével megindithassa perét. Am itt csupan a vita
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egyik felét latjuk, az nem dertil ki, hogy a vadlott miért is tamadta meg Kallo1
lovait. Csak nem tilosban legeltek, példaul épp a vadlott rétjében, kertjében
kart téve? Ha igen, akkor feltehetden 6 is panaszt tett Kalloi ,,hatalmaskoda-
sa” ellen, elégtételt kovetelve s okosan hallgatva a lovak lenyilazasarol. Ez
esetben a vizsgalok kérdése is csak a panasz allitasara terjedt volna ki, neki
is igazat adva. Sokszor sajnos csak az egyik oldal véleményét ismerjiik, csak
az 0 panasza maradt fenn, am voltak olyan esetek is, amikor mindkét peres
fél érdekében végzett vizsgalat megmaradt. Ekkor el6fordult, hogy mindkét
panasz valdsagtartalmat igazolta a vizsgalat.

Az inquisitio eljaradsaban a szakszerlisodés szempontjabol fontos valtozast
jelentett Matyas kiraly 1486. évi nagydekrétuma. A térvénykonyv ugyanis
sok mas jelentds rendelkezés mellett azt is eldirta, hogy a hiteleshelyi vizs-
galatok soran fel kell jegyezni a kihallgatott tanuk nevét, jogallasat, valamint
a vallomasukat is. Ezt a megy¢k is atvették, am még hosszabb Ut vezetett a
késobbi korok aprolékosan részletes tantivallomasaihoz. A legtdbb esetben
ugyanis a megy¢k ekkor még ugy tettek eleget a torvénynek, hogy felso-
roltak a tanukat, majd utana 6sszesitették a vallomast. Az is bevett gyakor-
lat volt, hogy a vizsgalati jelentésben csupén a legelsd tanli beszamolojat
rogzitették, majd megjegyezték, hogy a tobbiek is hasonloképp vallottak.
A tanuk lehettek jobbagyok és nemesek is, a kisebb ligyekben leginkabb a
jobbagynép tantskodott.

1490-ben Bereg megye rendelt el vizsgalatot Csarnavodai Janos vadjara,
aki a korszak egyik legbefolyasosabb nemese, Cécei Kis Maté ellenében
fogalmazta meg panaszat. Természetesen nem maga Cécei, Corvin Janos
liptoi hercegségének kormanyzoja jelent meg Csarnavodan gaztetteket vég-
rehajtva. Gelénesi tiszttartdja és jobbagyai voltak azok, akik ratdmadtak a
panaszos csarnavodai hdzara, s 0sszesen hat jobbagyot koltoztettek el erd-
szakosan Gelénesre. Mindemellett egy tovabbi jobbagyot alaposan elnas-
pangoltak, egy okrot levagtak, mig tizennyolc diszndt is elvittek. A megye a
panasztételt kovetden egy szolgabirot és egy eskiidtet kiildott ki vizsgalodni.
A kikiildottek ,,alkalmas helyeken” kérdezték ki a tanukat, akik a fesziilet-
re tettek eskiit. Kifejezetten sok személyt hallgattak meg: 6t megnevezett
takosi jobbagyot, akik Csarnavoda hatarosai, birtokszomszédai voltak, mig
nyolc tovabbi személyt Fejércsén kérdeztek ki, akik nevét viszont mar nem
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jegyezték fel. Szintén a szomszédban fekiidt Hete is, ahonnan hét ottani ne-
mesembert kérdeztek meg. A takosi, fejércsei jobbagyok és a hetei nemesek
vallomasa esetében a vizsgalati jelentés csak annyit tartalmaz, hogy minden
ugy tortént, ahogy a panaszos allitotta.

Ez esetben azonban még nem ért véget a ,,nyomozas”. Tovabbi nemese-
ket és jobbagyokat is megkérdezett a szolgabird és az eskiidt, akik az tigy
egyeb részleteit is megvilagitottak. Ezek ugyanis ugy tudtak, hogy a csar-
navodai timadasért bizonyos Mikai Panyi Illés volt a felelds, aki jobbagy
cinkostarsaival a panaszost rabldo modjara meg is akarta gyilkolni, mig egy
familirisat nyillal halalosan meg is sebesitették. A két kikiildott ezt kovetden
tért vissza a megyei torvényszékre, ahol ugyancsak eskii alatt beszamoltak
a vallomésokrol. A megye ezt meghallgatvan Ggy dontott, hogy a durva
tettet — talan mar csak azért is, mert a kiraly hiiséges udvari embere, Cécei
is érintett volt benne — megirja Matyas kiralynak is, konyorogve az ehhez
hasonlo cselekedetek orvoslaséaért.

V1.3.2. A kikialtott kozgyiilés

Zsigmond kiraly (13. kép) idején sziiletett meg az elézetes bizonyitasok uj
fajtaja, a kikialtott kozgytilés modjan végzett vizsgalat, melyet kifejezetten
az egy évnél nem régebbi hatalmaskodasi panaszok esetében alkalmaztak.
Mar az 1397. évi temesvari orszaggytilésen akképp rendelkeztek, hogy a
hatalmaskodasi ligyekben a megyék folytassak le a vizsgalatokat, mig 1411-
ben ennek lebonyolitasaval is foglalkozhatott egy torvény. A hatalmaskodas
kifejezés alatt a szdndékos karokazas kiilonféle fajtait értjiik, méghozzé olyan
kartételeket, amelyeket erdszakkal, vagy legalabbis azzal valo fenyegetéssel
kovettek el. Ez azonban a korszakban szorosan 0sszefiiggott a magantulaj-
don, a birtokjog védelmével, s az annak okan jogosan elkovetett erdszakkal.
A kozépkor emberében élesen elkiilontilt a biinzés (példaul rablas, tolvajlés,
rablogyilkossag, pénzhamisitas), illetve a hatalmaskodés. Hidba keriilt sor
egy-egy vitatott foldteriilet fegyveres elfoglalasara, peres erdében fakiva-
gasra, legelon a legeltetés erdszakos megakadalyozasa soran sulyos testi sér-
tésre vagy akar emberdlésre is, ezek hatalmaskodasnak szamitottak, hiszen
a nemesi joghoz, birtokjoghoz kotddtek. A kérdés kulcsanak ez esetben a
birtok tulajdonjoga szamitott, annak fiiggvényében dolt el, hogy valaki jog-
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talansagot kovetett el, vagy épp
ellenkezdleg: sajat érdekében,
torvényesen alkalmazott jogos
erészakot.

A kikialtott kozgytilés nem
6nallo6 biroi forum volt, nem a
megyésispan altal tartott koz-
gyulés folytatasa, hanem egy
specialis tigyben tartott eléze-
tes bizonyitasi eljaras, hason-
l6an az egyoldalu vizsgalathoz.
Egyetlen konkrét panasz kivizs-
galdsa, egy tanukihallgatas le-
bonyolitasa volt a cél. Ezt is a
per megkezdése elott végezték
a panaszos fél érdekében, s a
megyei hatosag bonyolitotta
le kiralyi parancsra. A megyei
hatosag a kijelolt idopont eldtt

cselt Kirdly, némel-rdmai csaszar egy héttel megyei emberek re-

fAlbrecht Diirer festménye, 1509 kiriil) vén megidézte a feleket a meg-

hatarozott helyszinre, valamint

tudomasara hozték, ,kikialtottdk™ ezt a szomszédok és mas megyebéliek

szamara is. A szomszédoknak — birsag terhe mellett — kotelez6en meg kellett

jelennitik a kikialtott kozgytilésen. A helyszin lehetett a hatalmaskodasban
érintett birtokrész vagy akar a sedria szokasos szinhelye is.

A vizsgalat soran a megyei hatdsag tagjai eskii alatt kihallgattak a meg-
jelent szomszédokat és mas megyebéli nemeseket, arra is rakérdezve, hogy
,tudomasbol” vagy ,,hallomésbol” szarmazik-e informacidjuk. A tantkat —
kiilondsen 1435-6t kovetden — név szerint is felsoroltak. A tanuk kihallga-
tasa azonban az j eljaras sziiletésekor egy tovabbi elemmel is kiegésziilt:
amennyiben a vizsgalat sikeres volt, ugy a megyének a panaszosnak rogvest
elégtételt is kellett adnia, tehat vissza kellett iktatnia a panaszost a vitas bir-
tokba. Ilyen vizsgalatot csak az egy évnél frissebb hatalmaskodasi tigyekben

13, kép. Luxemburgt Zsigmond magvar és
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végeztek, mar csak azért is, mert a szokasjog ilyenkor megengedte, hogy
a panaszos per nélkiil elzavarhassa birtokdbdl annak jogtalan elfoglalgjat.
Az 1j eljaras ezt a feladatot a kiralyi hatalomra terelte, amelynek nevében a
megyei hatdsag jart el. A per akkor vette kezdetét, amikor a birtokfoglalok
nem fogadtak el ellenfeliik kikialtott kozgytilés utani visszaiktatasat.

Zsigmond kiraly 1435. évi nagydekrétuma az eljarast is szabalyozta,
melynek elézménye egy 1411 marciusa eldtt keletkezett, mara fenn nem
maradt torvény lehetett. Eszerint a megyei hatésag mellett egy kozeli hite-
leshely tantubizonysagénak is feltétleniil részt kellett vennie a kézgytilésen,
s errél a megyei beszamoloval parhuzamosan jelentést irnia. 1427-ben Zsig-
mond kirdly az alf6ldi Bodrog megye ispanjait, alispanjait és szolgabirdit
szolitotta fel, hogy tartsanak kikialtott kozgytilést Tottos Janos és Garazda
Jakab perében. A vad szerint Tottos rablason érte Gardzda familiarisait, s
itéletet tartott felettiik: kerékbe torette 6ket. Garazda Tolna megye el6tt pa-
naszolta be ezért Tottost — emberei artatlansaga mellett kardoskodva —, s a
tolnai hatdsadg meg is birsadgolta a vadlottat. Az ligyben azonban nem Tolna,
hanem a Duna talsé partjan fekvo Bodrog lett volna az illetékes. Tottos a
kiralyi ktridhoz fordult, az uralkodo pedig utasitotta Bodrogot a vizsgalatra.
A megyének a szomszédok, hatarosok és mas megyebéli nemesek korében,
a kalocsai kaptalan tanibizonysaga mellett kellett lefolytatnia a vizsgalatot.
A gytilésre Bodrog telepiilésen, a megyei torvényszék szinhelyén keriilt sor,
ide kiildte ki a kaptalan Bal4zs kanonokot tantibizonysagnak. Az eseményen
a megye ispanja, Lévai Cseh Péter macsodi ban is megjelent, &m a tanukihall-
gatast alispanjai, valamint a szolgabirdk végezték. A megye nemességének
kihallgatasa rendben lezajlott, a tanuk eskii alatt megerdsitették, hogy Tot-
tos torvényesen végezte ki ellenfele familidrisait. A vizsgalat eredményérdl
egyrészt a megye is beszamolt a kirdlynak, masrészt Kalocsara visszatérve
Baldzs kanonok is jelentést tett, melynek értelmében a kaptalan is megkiild-
te a maga levelét Zsigmondnak. A kaptalani jelentés a tantk tobbségének
neveit is felsorolja, s ebbdl kideriil, hogy nagyon sok személyt hallgattak
ki. Az azonban ezeknek a vizsgéalatoknak az esetében is elmondhato, hogy
a tanukat a panaszosok hoztak.

Az 1435. évi nagydekrétum rendelkezésének 1ényeges eleme volt, hogy
Osszekototte a pert megeldzo vizsgalatot és az azt kdvetd pert. A kdzgytilé-
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sen mar kiralyi emberek is megjelentek, akiknek az volt a feladatuk, hogy
a vizsgalatot kovetden idézzEék perbe a vadlottat (a megye ugyanis nem
1dézett a kiralyi birdésagok el¢). 1449-ben Hunyadi Janos kormanyz6 Gyo6r
megye hatosagat utasitotta, hogy a pannonhalmi apétsdg kormanyzdjanak
panaszaban — miszerint a gyori kaptalan Gyor varosaban laké jobbagyai az
apatsag csanaki birtokat jogtalanul beszantottak és bevetették az apatsagot
onnan kizarva — végezzen el kikialtott kozgylilés modjara vizsgalatot. Az
tigyben két megyebéli egyhazi intézmény is érintett volt, igy Sopron megyé-
bdl a csornai premontrei konvent kiildott ki hiteleshelyi tantibizonysagot,
mig Hunyadi parancslevele nyolc valaszthato kirdlyi — vagy pontosabban
korményz6i — embert is felsorolt. A vizsgélatra ezlttal nem a sedria hely-
szinén, hanem a vitas birtokon, Csanakon keriilt sor, ide hivtak dssze és itt
hallgattak ki a szomszédokat és hatarosokat. A vizsgalatot ezuttal is a megyei
hatdsag folytatta le, a hiteleshelyi kikiildott mellett azonban mar az egyik
felsorolt kormanyzdi ember is részt vett. A vizsgalaton megjelent a felperes
pannonhalmi kormanyzo, illetve az alperes kaptalan két kanonokja is. Az 6
jelenlétiikben folyt le a tanukihallgatas, és keriilt sor a pannonhalmi apat-
sagnak a birtokba val6 visszahelyezésére is.

A kikialtott kdzgytilés a panaszos allitasat igazolta, s erds bizonyitasnak
szamitott. Amig az egyszeri vizsgalatok esetén hadromra volt sziikség a tel-
jes korti bizonyitasbol, kikialtott kozgytilésbol egy is elég volt. Ha pedig
per lett az ligybdl, akkor utana altaldban a panaszos tehetett eskiit ellen-
fele blindsségét igazolva. A kikidltott kozgytiilés modjan tartott vizsgalat a
hatalmaskodéssal kapcsolatos tigyek intézésének meggyorsitasat célozta
meg. Az eljaras azonban joval dragabbnak szamitott az egyszerii, egyoldala
vizsgélatoknal, ezért nem lett igazan népszeri, rdadasul a nemesek tomeges
felvonultatdsa még egyéb veszélyeket is rejthetett magaban. Ezek is kozre-
jatszhattak abban, hogy Matyas kirdly 1486. évi nagydekrétuma a kikialtott
kozgytilést is eltordlte. I1. Lajos azonban 1523-ban l1ényegében visszaallitotta
a régi intézményt.
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V1.4. AMEGYE ES A PERFOLYAMAT

V1.4.1. A per megkezdése és a per kozbeni bizonyitas

Az eldzetes bizonyitast kdvetden a panaszos vagy ligyvédje a vizsgalati je-
lentésekkel felkereste a birdsagot, és bemutatta azokat, ezzel meginditotta a
pert. Perbéli képviseld, iigyvéd ebben a korban a peres fél barmely rokona,
familidrisa lehetett, a 1ényeg az volt, hogy jogilag cselekvoképesnek sza-
mitson, bar nem volt hatrany a szokasjog valamilyen foku ismerete sem.
A prokatorok birtadk a képviseltek felhatalmazasat, ehhez a nemesnek eldtte
fel kellett keresnie valamely hiteleshelyként miikddd egyhazi intézményt,
kuriai birdsagot vagy akar a megyei torvényszéket, €s ott meg kellett nevez-
nie ligyvédjeit, s errdl pecsétes oklevelet, ugynevezett ligyvédvalld levelet
kiallittatnia.

A panasztételt kovetden, ha jelen volt a vadlott, akkor az természetesen
tiltakozott, masolatot kérhetett a felperes vizsgalati jelentéseirdl, vagy sajat
vadjat fogalmazta meg a panaszos ellen. 1425-ben példaul Szabolcs me-
gyében egy sulyos vad soran az ligyvéd ,,hazaszaladt” urahoz, aki e vadakat
meghallva személyesen is megjelent a torvényszéken. Ilyen esetekben a
megye vagy a résztvevo nemesi birotarsakkal dontotte el azt, hogy melyik
fél koteles eskiit tenni, vagy kikiildott egy-két szolgabirdt és/vagy megyei
embert, hogy tovabbi vizsgalatot végezzenek. Ha a vadlott nem vett részt
az lilésen, akkor a felperes kérhette tavollévo peres ellenfelének megintését,
jogtalan birtokhasznalattol valo eltiltasat, vagy megidézését egy késobbi
torvényszékre. A szolgabiraknak vagy megyei embereknek ilyenkor is ki
kellett szallniuk ,,vidékre”, fel kellett keresniiik az alperes birtokat, otthonat.
A nemeseket ugyanis megillette az a jog, hogy csak szabalyosan idézhették
Oket perbe, perbe hivo paranccsal, és csak sajat birtokukrol. Az idézést a
birtokon ¢16 jobbagyoknak adtak at; amennyiben a nemesnek nem voltak
jobbagyai, személyesen, az udvarhdzban idéztek. Az idézést kovetden a kiri-
ai birésagok altalaban hosszabb id6t hagytak a beidézettnek a térvényszék
elotti megjelenésre, felkésziilésre, a megyei torvényszék viszont gyakran a
kovetkezd sedriara idézett.

Ha az idézésre sem jelent meg a nemes, akkor azt tobbszor is meg-
ismételték. Természetesen, ahdnyszor nem jelent meg, annyiszor kapott
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pénzbirsagot az illetd, mely minden alkalommal duplazédott. A 13. szazad
masodik felében, 14. szdzad elején az 6todik sikertelen idézést kovetden
hatodjara ezt mar Ggy tették meg, hogy a panaszost két hétre bevezették a
birdsag eldtt meg nem jelend ellenfele birtokaba, s ha ez sem jart sikerrel,
akkor johetett az igynevezett haromvasaros kikialtas. Ez azt jelentette, hogy
a megyében harom egymast kdvetd vasaron kozhirré tették, hogy jelenjen
meg a vadlott a birésagon. Ez volt az utolso lehetdség, utana pervesztes-
ként marasztaltak el. Késobb, az 1330-as években a ktriaban mar hétrél
otre csokkentették az idézést. A kétheti birtokba vezetés a 14. szazad végeé-
ig, a haromvasaros kikialtas pedig Matyas 1486. évi torvénykonyvéig volt
érvényben. A megyei torvényszékek azonban sajat gyakorlatot kovettek,
mely korszakonként, varmegyénként is valtozhatott. Somogyban példaul
1397-ben nyolcszor idéztek (a nyolcadik volt a vasari kikiéltas), mig Go-
morben példaul 1506-ban a serkei Lorantfiakat 6tszor idézték meg, felvaltva
szolgabirak és megyei emberek.

A per soran akar tovabbi vizsgélatokat, tudomanyvételt is elrendelhettek.
Per kozbeni bizonyitas a k6zos vizsgalat — vagy 16. szdzadi magyar nevén a
»K0ztudomany” — volt. Azért volt kozds, mert ilyenkor mindkét fél szamara
kozosen hallgattak ki tantikat és ,,ellentantikat” hiteleshelyi tantibizonysag
jelenlétében. Ezt mindig a felek egyiittes beleegyezésével rendelték el, a
panasz ¢s a viszontvadak alapjan 0sszeallitott kérdéseket feltéve a tanuknak.
Ez esetben is megkiilonbdztették, hogy a tanli szomszéd volt-e, vagy csupan
megyebéli, és hogy hallomasbdl vagy sajat tudasabol értesiilt-e a dologrol.
Ezeket a vizsgalatokat az orszagos nagybirak rendelhették el, vagy a biroi
kozgytiléseken is kérhettek a felek kozos tanukihallgatast. Matyas kiraly
1486. évi torvénykonyve ezt egyrészt szakszerlibbé tette, masrészt a me-
gy¢k szerepét is erdsitette a koztudomanyban. A torvény eldirta, hogy ilyen
tantkihallgatast mindkét fél szdmara azonos napon, a megyei térvényszék
helyszinén kell tartani hiteleshelyi megbizott és kiralyi ember jelenlétében,
akik mindkét fél szamara azonosak. Mivel Matyas nagydekrétuma a kiralyi
emberek munkajat a megyei eskiidtekre testélta, igy a kéztudomanyvételt az
eskiidtek végezték. Az eskiidti hivatal megsziintetésével azonban visszaallt a
régirend. A 16. szazadban mar a megy¢k is elrendelhettek sajat hataskorbol
kéztudomanyt, ilyenkor a sedria a két fél szamara kikiildott egy-egy szol-
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14, kép. Eski eskiltarsakkal a szdsz mithdirben

gabirot €s megyei embert, hogy a helyszinen hallgassak ki elobb a felperes,
majd az alperes tantit. Ezt mar nem k6z0s vizsgalatnak, hanem egyszertien
LHtanusagtételnek” nevezték, s a kora ujkor f6 bizonyitési eljarasa lett.

V1.4.2. Perdonto bizonyitasok: eskii, baj, oklevelek

A perdontd bizonyités a késd kdzépkorban foképp eskiivel tortént. Az eskii
komoly dolog volt, akar a felperes tett eskiit vadja igazarol, akar az alperes
artatlansagarol, a lelki idviikre, st utddaik lelki tidvére is eskiidtek. A per
soran, illetve azt megeldzden elrendelt vizsgalatok eredménye segitette a
birdsagot abban, hogy melyik félnek itéljen eskiitételt, illetve hany eskiitars-
sal. Az eskiit ugyanis altalaban nem egyediil tették le (74. kép). A tarsak az
eskiire itélt hitelére eskiidtek, sajat lelkiik és utodaik lelki tidvét kockaztatva
alltak ki a {6 eskiitevo igaza mellett. Rdadasul mindenkinek pontosan kellett
elmondani az eskiiszoveget, mert ha valaki hibazott, abba az ellenfél kony-
nyen belekothetett. Eppen ezért az eskii elrendelése akar a felek peren kiviili
egyezségét is szorgalmazhatta. A per értékétdl és a vizsgalatok szamatol is
fligghetett, hogy hany eskiitarsra volt sziikség. Kevéssé megalapozott, ki-
sebb értéki ligyben elég volt akar hdrom tars is, mig maskor akar huszonot
vagy Otven tovabbi személyt kellett szerezni eskiitarsul. A nemesek vérdija
alapjan 6tven eskiitars volt sziikséges a teljes eskiihdz, de az eldzetes és per
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kozbeni bizonyitasok alapjan ezt a szamot csokkenthették. Az eskiinek tobb
tipusa létezett. A legfontosabb koziiliik az Gigynevezett tisztitoeskii volt,
melynek soran az alperes eskiidott meg artatlansagarol, de itélhettek foes-
kiit is, amelyet a felperes tett le, az alperes fejére téve a kezét, arra eskiidve,
hogy az biinGs.

Nézziink két példat! 1329-ben Szabolcs megye itélt eskiire harom job-
bagyot: Donkot, rokonat, Istvant, valamint peres ellenfeliiket, Mihaly fia
Imrét. Donknak 6tven tarssal kellett eskiit tennie arra, hogy nem gyilkolta
meg ellenfele atyjat, Mihalyt, valamint tizenhat tarssal arra is, hogy nem
ejtett rajta két sebet sem. Rokonanak, Istvannak arra kellett eskiit tennie,
hogy nem iitotte meg kétszer Imre fivérét bottal, mindezt nyolcadmagaval.
Imrének ugyanakkor szintén eskiit kellett tennie huszonét tarssal arra, hogy
nem tamadt ellenfele hazara, s nem szarta meg térével, 6t sebet ejtve rajta.
Ez a pontos megfogalmazas arrdl, hogy mit nem tett a vadlott, mai szemmel
olvasva megmosolyogtatd, &m azért irtdk ekképpen, mert az eskii szévegének
tartalmat a panaszos vadjai alapjan fogalmaztak meg. Donk és a tobbiek,
maguk is jobbagyok 1évén, kereshettek jobbagyi eskiitarsakat, &m egy ne-
mes hasonl6 ligyben mar més kornyékbéli nemesek segitségére szoritkozott.

Nem csupan gyilkossag vagy egyeb tettlegesség esetén itéltek meg eskiit,
hanem barmiféle egyéb ligyben is. Tolna megyében 1420-ban az alispan,
Gadanyi Gergely allt a vadlottak padjan, akit rokona, Gadanyi Lukécs vadolt
meg azzal, hogy a birtokéra tartva Lukacs feleségét tiszteletlen szoval illette,
rossz nonek, szajhanak nevezte. Gergely természetesen tagadta, hogy barmi
ilyen illetlenség elhagyta volna a szajat. Mivel az alispan volt az egyik peres
fél, igy csupan a négy szolgabiro itélt az ligyben — méghozza ugy, hogy az
asszonynak kellett eskiivel igazolnia az alispan blindsségét, azaz féeskiivel
alatdmasztania a gyalazkodas megtorténtét. E kis becsiiletsértési tigyben a
sértett n6 egy Tolna megyei ember eldtt tette le az eskiit, melyet otthonaban
vagy a helyi plébanian is elmondhatott. Az eskiinek ugyanis egyértelmiien
szakralis jellege volt, altalaban egy templomban kellett letenni, valamely
ereklyét, keresztet megérintve. Kiilonleges eskiitipus volt a ,,holtak eskiije”,
a foldeskii, elsdsorban birtokper esetén, ezt ugyanis nem egy templomban
mondtak el, hanem a helyszinen, ahol az alperes — majd 6t kvetden az 6sszes
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eskiitars sorban — mezitlab beallt egy godorbe, megoldotta nadragja 6vét, s
fedetlen feje folott egy marék foldet tartva tette le eskiijét.

Fontos azt is megjegyezni, hogy sok esetben, példaul a hatalmaskodas-
hoz kothetd vitdkban mast jelentett az ,,artatlansag”, mint napjaink perei-
ben. A tamadasok, allatelhajtasok, termények elhordasa, a megsebzések ¢€s
a gyilkossagok megtorténtek. Az eskiit tevok ezekben az esetekben arra
mondtak el a lelki tidviiket kockéaztatva az eskiiszoveget, hogy 0k jogszeriien
alkalmaztak erdszakot, birtokaik védelmében és nem hatalmasul. Az eskii
mindenesetre kotelezettségvallalas, a békés megegyezés €s a per lezarasanak
zaloga is lehetett.

Az Arpadok idején az eskii mellett a mésik bevett modszer az alperes
tisztdzasara az istenitélet volt (példaul a tlizesvas- vagy a vizproba). Ezek az
istenitéletek az Anjouk idejére mar az egyhaz tiltasa miatt eltlintek, egyetlen
forméjuk maradt még meg: a bajvivas (15. kép). Ez kiilonosen ekkor, 1. Ka-
roly, illetve lovagkiraly fia, I. (Nagy) Lajos idején volt gyakori bizonyitasi
modd, melyet nemcsak a kiralyi karia birésagai, de korlatozottabb formaban
a varmegy¢k is megitélhettek. A bajvivas az eskiih6z hasonldéan perdontd

15, kép. Bajvivis a szasz fikdrben
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erejl volt, egyes esetekben (példaul pénzhamisitas, gytjtogatas, felségsértés)
a birak hivatalbol is elrendelhették, am altalaban a felek valasztottak az eskii
¢és a parbaj kozott. A birdk haromszor kérdezték meg az alperest, hogy eskiit
vagy parbajt valaszt-e a perdontd bizonyitdsra. Szatmar megyében 1429-
ben a Gencsiek panaszt tettek, miszerint a Kéarolyaik jogtalanul hasznalnak
bizonyos szantofoldeket. A Gencsiek 6t oklevelet mutattak be bizonyitékul
— harom egyoldalu bizonyitast, illetve két iratot egyazon kikialtott kozgyl-
1ésrél —, kérve, hogy a foldeket iktassak vissza nekik. A visszaiktatds utan
keletkezett perben a Kérolyiak perdont6 bizonyitékként a bajvivast javasol-
tak, amit a megye — a Gencsiek ligyvédjének tiltakozasa ellenére — meg is
itélt, méghozza bajnokok utjan.

Ha a felek egyike még a biro kérdése el6tt parbajra hivta ki ellenfelét,
azt egy facovek atnyujtasaval jelezte. Az ellenfél a bajvivast vissza is utasit-
hatta, am ezzel akkor az eskiije terhét novelte. A bajvivast lebonyolithattak
személyesen, vagy bajnokok altal is, elore meghatarozott feltételek szerint.
A pérbaj esetében is szamitottak az elézetes és per kdzbeni bizonyitasok,
a bir6 ezek fényében rendelhette el, hogy melyik fél allitson tapasztalt, €s
melyik gyakorlatlan bajnokot. A megye altal megitélt bajvivas leginkabb
gyalogosan, botokkal tortént — ha a megye lovas viadalt itélt meg, akkor arra
az udvarban keritettek sort. 1328-ban példaul egy Zala megyei kozgyiilé-
sen dontottek efféle lovas viadal mellett, mig 1465-ben Sopron megyébol
egy korabbi gyalogos bajvivasrol tudunk, ahol a feleknek egy erre a célra
kialakitott kiizdokorben kellett vivniuk botokkal. Aki a bajvivast elbukta
— akar ugy, hogy legydzetett, akar uigy, hogy meg sem jelent —, az a pert is
elvesztette. Matyas kiraly 1486. évi nagydekrétuma megtiltotta a bajvivas
alkalmazasat birtokperekben, igy még inkabb visszaszorult ez az eljaras.
A kirély leginkabb olyan esetekben engedélyezte ezt a modszert, amikor nem
volt semmiféle tanil vagy mas bizonyiték, és csak a lovagi becsiiletbirdsag
donthetett. 1489-ben Heves megyében egy tolvajlassal vadolt személy pro-
balta bajvivassal tisztazni artatlansagat, am téle a megye mar megtagadta
ezt a lehetdséget.

A korszakban természetesen létezett — és az igazsagszolgaltatas fejlo-
désével erésodott — az okleveles bizonyités is. Ez volt a harmadik perdon-
té bizonyitasi mod az eskii és a parbaj mellett, mar a 14. szazad elején is.
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A felperes ¢és az alperes is hivatkozhatott arra, hogy neki valamely kiraly-
tol kapott kivaltsagai, a kirdly vagy valamely nagybirdja pecsétjével meg-
erdsitett egyéb irata vagy mas, kozhitelli pecséttel kiallitott oklevele van.
Utobbi alatt tobbnyire a hiteleshelyek altal kiallitott iratokat talaljuk, ezek a
jelentdsebb kaptalanok és konventek (1351-et kovetden koriilbeliil negyven
egyhazi intézmény) ugyanis kozhitelli pecséttel rendelkeztek, s a Magyar
Kiralysag nemesei kozjegyzok helyett ezeket az intézményeket keresték fel
ligyeik irasba foglalasara. A bir6sag elétt bemutatott okleveleket felolvas-
tak, sziikség esetén megmagyaraztak oket, illetve mésolatot is kiallitottak
roluk. Gyanu esetén megvizsgaltak a hitelességiiket, a valoédisdgukat és az
érvényesseégiiket.

A kozépkorban az eskiit vagy bajvivast elrendel? itélet volt a 1ényeges.
Ezt kovette a végitélet, amennyiben sor keriilt ra. A kdztudomanyt, illetve
a perdontd bizonyitast elrendeld birdi rendelkezést kozbenszolo itéletnek
nevezték. Ezt kovethette a dontd itélet.

Térjiink vissza a korabban, az egyoldalu vizsgalatok bemutatasa soran
emlitett Bereg megyei vitdhoz, amikor Csarnavodai Janos Corvin Janos liptoi
kormanyzdja, Cécei Kis Maté ellen emelt panaszt. Az ligy azon masodlagos
vadpontjait bizonyosan letargyaltak a sedrian, amelyek a panaszost rabld
moddjan megtamadoé Mikai Panyi I11és gaztetteire vonatkoztak. A megye
elobb eskiit itélt meg, Csarnavodainak hat eskiitarssal kellett foeskiit tennie
Mikai fejére, tehat a blindsségére. Ebbol tudjuk meg, hogy Mikai Panyi I11és
a pert mar nem ¢€lte meg, st mar az altala vezetett csarnavodai tamadésrol
sem jutott haza, még azon az ¢jszakan mint rablot 61ték meg. Ennek ellenére
az eskiit a felperes letette, melyet kovetden a megye a néhai Illést, biinének
megfelelden, kerékbe torésre itélte.

V1.4.3. Perhalasztas, egyezség, itélet
Végleges és végrehajtott megyei itélettel azonban ritkan talalkozunk a ko-
zépkori forrasainkban. Az ligyek gyakran nem is a torvényszéken értek vé-
get, hanem a kiralyi udvari birésagokon, a megye itélete ellen az alulmaradt
fél ugyanis fellebbezhetett a kuridba, s tobbnyire igy is tettek. Az iigyek
mindemellett gyakran ennél joval lassabban folytak a gyakori perhalaszta-
sok miatt. A pert maga a birdsag is elhalaszthatta, ha a peres felek, illetve
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tigyvédjeik kozosen kérték, vagy ha az alperes valamilyen oknal fogva nem
tudott megjelenni a torvényszéken. A perhalasztast persze magatol is elren-
delhette a torvényszék — példaul ha nem jelent meg kelld szamu nemes —,
vagy a kiraly is, elsésorban hadjaratok idejére. Eléfordult persze olyan is,
hogy valamelyik peres fél — gyakran az alperes — szandékosan késleltette a
pert, példaul azzal, hogy nem jelent meg a torvényszék el6tt. Ilyenkor a me-
gye birsagot szabott ki rd, melynek egyharmada a felperest, kétharmada az
ispant (alispant) és a szolgabirakat illette. Amennyiben az alperes egyaltalan
nem jelent meg a birdsag elott, az perdontd volt, ilyenkor nem volt sziikség
eskiire vagy parbajra, hanem egybdl az itélethez vezetett.

Maskor egy perhalasztas éppen a peren kiviili megegyezés lehetdségét
kinalta. A kdzépkori birdskodas mas logika szerint miikddott, mint a mai,
ez nemcsak az eskiitételben mutatkozik meg, hanem abban is, hogy sok
ligy zarddott peren kiviili egyezséggel, melyet gyakran alkalmi birdk, gy-
nevezett fogott birdk elott kotottek. A kozépkori magyar jog kifejezetten
szorgalmazta a peren kiviili egyezségeket, sok esetben ez volt az elérendd
cél. llyen egyezséget a felek a per barmelyik szakaszaban tehettek. A ,,fogott
bird” kifejezés a két panaszos fél altal valasztott birdkra utal, akik Iényegében
békebirdkként simitottak el az ligyet. SOt, akar a rendes birdk is ,,atalakul-
hattak” fogott birakka egy peren kiviili egyezség megkotéséhez. Zsigmond
1dejétol mar birdi engedély és birsag terhe nélkiil is meg lehetett kotni ezeket
a per kozbeni egyezségeket, efféle pluszkoltségek sem korlatoztak tehat a
feleket. A megyék egy-két szolgabir6t ki is kiildhettek a fogott birdi dontés
meghallgatasara.

Egy klasszikus kozépkori vita megoldasi lehetdségeinek szamos elemét
megmutatja Vajai Tamas 1416-ban Szatmar megye hatdsaga el6tt inditott
pere. Vajai vadja szerint egy harom évvel korabbi incidens soran jobbagyat
ellenfelei gy megverték, hogy az belehalt, neki ezzel 100 forint kart okozva
(tehat még a megye targyalhatta az ligyet). Vajai panasza alatdmasztasara
bemutatta arr6l az elézetes vizsgalatrol késziilt jelentést is, melyet a megye
végzett kiralyi parancsra. A vadlottak azonban tiltakoztak az ellen, hogy a
jobbagy az 6 akcidjukba halt bele. Vajai a megyebéli nemesek tantsagara,
k6z6s tudomanyvételre bizta volna az tigyet, majd felmertilt az a lehetdség
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is, hogy az elhunytat meggyontaté pap dontson peren kiviil. Am a pap sze-
mélyében sem sikeriilt megegyezniiik, igy végiil a megyei hatosagra maradt
a dontés. A megye a vadlottak szamara tisztitdeskiit itélt meg, mindegyi-
kiiknek huszon6tod magéval kellett megeskiidnie arra, hogy nem 6 okozta
a jobbagy halalat. Az alperesek azonban ezt nem fogadtdk el, és a kiralyi
karidhoz fellebbeztek.

Nemcsak a perfolyamat alatt, hanem az elitélt letartoztatasa, illetve az
itélet végrehajtasa eldtt is lehetdség volt egyezkedni. Sokszor tehat az ité-
lettel sem értek véget a perek, ezt kovethették az egyezségek és a kegyelem.
A hatalmaskodasok esetében példaul f6- €s joszagvesztést itéltek, ez azonban
valojaban vagylagos volt, a halélos itélet esetleges végrehajtasat pedig kiza-
rélag a per gyOztesére biztak, aki ellenfelét barhol elfoghatta és kivégezhet-
te, ha akarta. Neki pedig inkdbb érdekében allt karai megtéritése, mintsem
ellenfele halala. Eldszor is, a halalos itélet végrehajtasdhoz eldbb el kellett
fognia ellenfelét, amire — amennyiben nem sikertlt birtokait lefoglaltatni —
csak egy év allt rendelkezésre. Ha elfogta, akkor is lehetdséget adtak a bi-
rak a feleknek — az elitéltet harom napig fogva tartva —, hogy kiegyezzenek
egymassal. Amennyiben az elitéltet a peres fél végiil mégis kivégezte, akkor
anyagilag mind 6, mind a bird rosszabbul jart. A kivégzett birtokai ugyanis
ez esetben az orokoseire szalltak, tehat sem a bird, sem a pernyertes nem
részesiilt beldliik, csupan a vétkesnél 1€vo ingdsagokbol. Valojaban tehat a
vagylagos itéletbdl mindenkinek a birtok elkobzasa, azaz a joszagvesztés
allt érdekben. Ebben az esetben a bird és a pernyertes is jobban jart: az elitélt
birtokainak kétharmad része a bir6¢ lett, egyharmada pedig a per nyerteséé.
A pernyertes a maga részét raadasul akkor is megkapta a birtokokbol, ha a
kiraly kegyelmet adott az elitéltnek. Lényegében tehat maga a sulyos, f6- és
joszagvesztési itélet is 6sztonzés volt, hogy raszoritsa a feleket a kiegyezésre
vagy legaldbbis a kivégzés elkeriilésére.

A kurian hozott itélet esetén kirdlyi emberek végezték az elitélt birtokai-
nak lefoglaldsat. Pozsony megyében 1346-ban, miutan Treutel Miklos ispan
f6- €s joszagvesztésre itélte Gombai Miklost, az alispan kiildott ki egy szol-
gabirot és egy alispani embert, hogy a pozsonyi képtalan tanubizonysaga-
nak jelenlétében lefoglaljak az elitélt birtokait — egyharmad részét a sértett,
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kétharmadat pedig az alispan szamara. A megyei torvényszéken azonban
leginkabb kisebb hatalmaskodasban itéltek, amelyekben a pernyertes €s a
bird, azaz a megyei hatosag fele-fele aranyban részesiilhetett a biintetésbol
szarmazd javakbol. A hatdsag €s a pernyertes osztoztak meg a pénzbirsagok-
bol eredd 6sszegen is. Amennyiben valaki a birsagot nem tudta megfizetni,
akkor az ¢ birtokait is lefoglalhatta a megye, bar ezeket késébb kivalthatta.

A korszak nagy részében tehat az elitéltek kézre keritése és az itélet vég-
rehajtasa —amennyiben erre tényleg sor keriilt — a sértett fél és nem a hatosag
feladata volt. A megyék csak bizonyos fokig vettek részt a végrehajtasban,
amit nyugtaval igazoltak. Verbdci Istvan Harmaskonyve szerint a tolvajokat
felakasztottak, mig az Gitonallok, rablok biintetése kerékbe torés vagy kardba
hazas volt, masoké pedig lefejezés. Egyes blinokért — példaul pénz- vagy ok-
levél-hamisitasért — akar maglyahalal is jarhatott. Nézziink két, meglehetdsen
szemléletes esetet Szabolcs megyébdl. 1340-ben a megye torvényszékét
azért kereste fel az egyik nemes, mert tetten ért egy rablot, mikézben négy
vakot probalt kirabolni. A nemes foglyul ejtette a blin6z6t, majd bemutatta
az ispannak és a szolgabiraknak, akik el6tt az eskiit is letette. Az eskiit kove-
tden a megye elitélte a rablot, majd atadta a megkarositott vakoknak, hogy
hajtsak végre az itéletet: akasszak fel a vétkest.

A masik példa mar a kozépkor végérdl szarmazik. Ez a kordbbi megyei
kapitany, Apagyi Tamas meggyilkolasa volt, melyet felesége felbujtasara
két familiarisa kovetett el. A hatosag kiralyi parancsra végzett vizsgalatara
Apagyi rokonai mar hoztdk magukkal a vadlottakat, akiket 6k maguk fogtak
el. A két familiaris be is ismerte tettét, ennek ellenére sziikség volt eskiité-
telre. A meggyilkolt személy rokonai 6tven-6tven eskiitarssal tettek foeskiit
a felbujto feleség és a cinkos szolgaldja fejére, hét-hét tarssal pedig a két
familiariséra. Ezzel az eskiivel erdsitették meg a vadlottak blindsségét. Az
eskii utan a ndket fovesztésre, a familiarisokat pedig maglyara és lefejezésre
itéltek. Ezt kovetden a megye az elitélteket atadta a meggyilkolt kapitany
rokonainak, akik a feleséget és az egyik familidrist elengedték, a cinkosnén
¢s a masik familiarison viszont végrehajtottak az itéletet. Az itélet végrehaj-
tasara feltehetden mar a hatosag egy kikiildottjének jelenlétében keriilt sor.

Szlavonidban, Kords varmegyében 1475-ben a megyei nemesi kzosség
az Ervenciek kérésére halalra, méghozza kerékbe torésre itélt hdrom gonosz-
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16, kép. Kerékbe rarés Dichold Schilling kronikdjaban (1513)

tevot (16. keép). Az itélet végrehajtasa ezlttal is a panaszosra maradt, am a
birtokukra kiszallt az egyik szolgabird, s az ¢ jelenlétében bonyolitottak le
a kivégzést. A kozépkor végén mar egyre inkdbb a szolgabirdk jogava valt
az elitéltek elfogasa €s kivégzése is. Nograd megye kdzépkor végi szokasa
szerint az elfogott gonosztevok torvényszékre vezetésekor az adott jaras
szolgabirdja sziikség esetén még arra is felszolithatta a nemeseket, hogy
biztositsanak szdmara kiséretet.
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VII. ADOSZEDES A VARMEGYEBEN

A biraskodas mellett a megy¢ék egyéb tevékenységeket is ellattak, [ényegé-
ben a kdozponti hatalom végrehajtoiként. Ezek koziil a legfontosabbaknak az
adoszedésben valo segédkezést, a katondskodassal kapcsolatos feladatokat,
illetve a kiralyi torvények ¢€s rendeletek kihirdetését, betartatasat tekinthet-
juk. Az addszedés esetében kiilondsen a megyei szolgabiradkra harult jelen-
tds feladat: elkisérték a kiralyi adoszeddket jarasaikba, feliigyelték, hogy az
adoszeddk ne kovessenek el visszaéléseket, valamint megbirsagoltak azokat,
akik nem akartak adot fizetni, vagy nem engedték be birtokukra az addsze-
dét. Szolgabirak nélkiil nem lehetett adot kirdni: ha a megye nemessége
nem értett egyet az addszedés uj feltételeivel, a szolgabirak megtagadhattak
részvételiiket, jogtalanna téve a folyamatot. Az alispan szintén fontos szere-
pet toltott be: 6 ellendrizte a kirdlyi adészedd munkajat, és leginkabb ra €s
sajat maganfamilidrisaira maradt az adotartozasok behajtasa is. A kiralyi ado
mellett raadasul a megye — kiilonosen a 15. szazad végétdl — sajat hazipénz-
tarral is rendelkezett, a megyei koltségek fedezésére kiilonadokat kivetve.
A megye mindazonaltal nemcsak az adé behajtasaban segédkezett, hanem
a nador vagy orszagbir altal kiszabott birsagok beszedésében is. Ezeket az
adott nagybir6 birsagszedodi kezelték, a kiszabott birsagokat regisztrumba
vezették, melynek egyik példanya a megyéhez keriilt. A megyei hatosag ezt
egy kozgylilés vagy sedria keretében felolvasta, a befizetési hatarido kihir-
detésével, ¢s segédkezett a behajtasban is.
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VIL1. AKIRALYI ADOSZEDO SEGITESE, ELLENORZESE

VIIL.1.1. A kiralyi rendes és rendkiviili adok

A korszakban a kiralysag rendes évi addja az ugynevezett kamara haszna
volt. Ezt az orszag jobbagylakossaga fizette a kirdlyi kincstar szamara, fiig-
getleniil attol, hogy a kiraly, egy nemes vagy éppen egy egyhazi intézmény
birtokan lakott. Az ado bevezetését hagyomanyosan 1. Karoly kiralyhoz
kotjiik. Karoly 1336-ban megsziintette az addig jelentds kirdlyi bevételi
forrasnak szamito rendszeres pénzrontast és az azzal jaro kotelezé pénzbe-
valtast. Az ebbdl szarmazo kiralyi jovedelem helyett elrendelte az évente
kivetett 3 garas nagysagu adot, melyet a kirdlysag jobbagyaitol hajtottak be.
Ennek mar az Arpad-korban is megvoltak az elézményei, ugyanis amikor a
kiraly nem vert 0j pénzt, akkor az elmaradt pénzbevaltas helyett a kamara
hasznat adé formajaban hajtotta be. Ezt az esetenként kivetett adot a megye
szedte be, I. Karoly intézkedése nyoman azonban a kamara haszna behajtasa
a kamaraispanok feladata lett.

A kamara haszna adot az eredetileg a pénzverésre is kiterjedé kamarak,
illetve az azokat iranyitd kamaraispanok adminisztraltak, az egyes kamarak
illetékességébe meghatarozott megyek tartoztak. Ebben az idészakban kilenc
kamara fedte le a kirdlysag teriiletét: 1) az esztergom-budai, 2) a pécsi, 3) a
szerémi, 4) a kdrmdcbanyai, 5) a szomolnoki, 6) a szatmari, 7) a lippai, 8) a
zagrabi és 9) az erdélyi (4. térkép). Ezek koziil a pécsit és a szerémit mar az
1330-as évek kornyékén osszevontak, mig a szomolnoki kamara kézpontja
késobb Kassara kertilt. Ezeknek a kamaraknak a feladata volt, hogy az adott
tertileteken az uj pénzt forgalomba hozz4k, illetve behajtsak a kiralysag min-
den jobbagyatol az éves kamara haszna adot. 1375 és 1383 kozott az utobbi
feladatért mar az 6nall6 kamarahaszna-ispansagok feleltek, amelyek korzete
lényegében megfelelt a korabbi egységes kamarak keriileteinek. Ezeket a
kamarahaszna-ispani keriileteket a korban késeknek is nevezték. Az elneve-
zésben az ado kirovasdhoz hasznalt kis szerszdm érhetd tetten. Arrol, hogy
mégis mi koziik a késeknek és bicskaknak az adoszedéshez, a késdbbiekben
még lesz sz6. A zagrabi kamara Szlavoniara, valamint Varasd, Verdce és talan
Pozsega megyékre, mig az erdélyi természetesen Erdély hét varmegyéjére
terjedt ki. Az esztergom-budai kamaréhoz lényegében az Eszak-Dunantul
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tartozott, mig a pécs-szerémihez a déli varmegy¢k, a Duna mindkét oldalan.
Akeleti orszagrészben északon, a Fels6-Tisza vidékét és a Tiszantul nagyjat
a szatmari kamara kertilete fedte le, mig a Maros vidéke, illetve a délkeleti
megyék a lippai kamarahoz tartoztak. A fels6-magyarorszagi megyéken a
kormoci és a kassai kamara osztozott, elobbi az északnyugatiakat, valamint
Pest varmegyét, mig utdbbi az északkeletieket foglalta magéban.

A kamara haszna ad6 a kozépkor folyaman végig megmaradt, mértéke
a 15. szdzadban 4ltalaban egydtod forint (20 dénar) volt telkenként, azaz
kapunként. Altalaban az év elején hajtottak be, elébb a Gyertyaszenteld
Boldogasszony linnepén (februar 2.) kezd6dd pénziigyi, majd a 15. szazad
kozepén mar a naptari évhez alkalmazkodva. A pénziigyigazgatas és addsze-
dés rendszere valtozott a korszakban, a legjelentdsebb reformokat Matyas
kiraly hajtotta végre 1467-ben. Matyas még az ado nevét is megvaltoztatta,
atnevezte ,.kirdlyi kincstar adojava”, mellyel a régi ado aldl szerzett men-
tességeket igyekezett megnyirbalni. Ez az 0j, kissé€ nyakatekert megnevezeés
azonban nem volt idotallo, hamarosan visszatértek a régi, jol bevalt kamara
haszna névhez, ahogyan a kiraly 1) mentességeket is osztogatni kezdett.
Tartdsabbnak bizonyult azonban Matyasnak, illetve kincstartoinak az az in-
tézkedése, hogy a kamara hasznat 1468-at kovetden Iényegében 6sszevontak
a rendkiviili adoval. A gyakran kivetett rendkiviili adoba belefoglaltdk a 20
dénaros rendes adot, igy tett ki egytitt 1 forintot. Matyas uralma alatt a ka-
marahaszna-kések is hattérbe szorultak, a kiralyi adoszedés legfobb kerete
a varmegye lett, ahova elobb a kancellaria, majd a kincstarté hivatala kiildte
ki az adoszedoket.

Nem Hunyadi Matyés volt az els kiraly, aki a kamara haszna adon feliil
mar gyakorta kivetett rendkiviili adokat is. Luxemburgi Zsigmond példaul
kifejezetten kreativnak bizonyult e téren. A torok fenyegetés, a huszita ha-
bortk, majd az Albert kiraly halalat kovetd polgarhabort, illetve az orszag
¢szaki felébe bekoltozé cseh—morva rablobandak mind-mind olyan iigyek-
nek szadmitottak, amelyek miatt az uralkodok rendkiviili adokat kérhettek.
Ezeknek az adoknak a nagysaga, behajtasi idépontja, illetve felhasznalasi
célja is valtozatos volt, kivetésiikhoz az orszaggylilés vagy a kiralyi tanacs
hozzéjarulasara volt szlikség. A rendkiviili adokat nevezhetjlik hadiadoknak
is, néhany kivételtdl eltekintve (példaul Matyas kiraly a Szent Korona visz-
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szavaltasara kovetelt 80 ezer forint el6teremtése) katonai célokat szolgaltak,
lényegében lehetdséget teremtve a hadakozni vonakodd nemeseknek, hogy
kotelezd fegyverbe vonulasuk helyett jobbagyaik adoforintjaival vegyék
ki résziiket a honvédelemben. Matyas a nemesi katonai kotelezettség rend-
szeres, adoval torténd megvaltasa mellett a nddori kozgytiléseket is pénzen
megvalthatdva tette, amivel Gjabb adoforrasokat teremtett.

A Jagellok koraban fontos valtozas volt, hogy a rendkiviili ad6 kezelésére
megjelent a nemesség korébdl az orszaggytiléseken (1511, 1518, 1521) egy
évre valasztott orszagos kincstartok intézménye. Az 1518-as bacsi orszag-
gytilésen két ilyen rendi kincstartonak a véalasztasat rendelték el, illetékességi
koriiket a Duna valasztotta ketté. 1522-ben mar négy orszagos kincstartd
jart el: egy barot és egy koznemest valasztottak a Dunatdl keletre fekvd
teriiletekre, egy masik barot és nemest pedig a Dunadnttlra. A két-két kincs-
tartd, ugy tlinik, szintén felosztotta a teriileteit. A nyugati orszagrészben
a Dél-Dunanttl és a Duna talpartjan fekvé Solt megye keriilt a barohoz,
Kanizsai Laszlohoz, az Eszak-Dunantul pedig a nemesek koziil valasztott
kincstartohoz tartozott. A keleti részeken a baroi kincstarté az északi Bars,
Arva, Liptd, Szepes, Saros, Abatj, Zemplén, Ung, Bereg, Ugocsa és Mara-
maros megye adgjaért felelt, mig az 6sszes tobbi megye rendkiviili adojat
a hires jogész, a koznemesi politika vezéralakja, Verbdci Istvan kezelte. Ez
ekkor egy meglehetdsen sajatos addadminisztracids felosztasa volt az orszag
megy¢inek, mely nem mutat semmiféle folytonossagot a kordbbi kamara-
haszna-keriiletekkel.

A 16. szazad elejétdl az a gyakorlat is megjelent, miszerint két részletben
szedték be a kiralyi adot, akar tobb honapos eltéréssel. 1. Uléaszlo kiraly
1500-ban Bereg megye szamara irta meg, hogy az ado elsé felét nyaron,
Kereszteld Szent Janos linnepén (junius 24.), mig a masik felét télen, januar
1-jén kell behajtani. 1513-ban az elsd részletet Szent Gyorgy (aprilis 24.),
a masodikat Szent Marton (november 11.) napjan szedték, de mas példak is
emlitheték. A Mohécs utani gyakorlat alapjan az els6 terminusban tortént
meg az ado kirovasa, a méasodik terminus elott pedig a megyék ,,rektifika-
ciot” tartottak, azaz a kozben tortént valtozasok tiikrében kiigazitottdk az
adofizetok jegyzékét. A rendes és rendkiviili adok fontos szerepet jatszottak
az egyes hadjaratok résztvevdinek, vezetdinek eld-, illetve utoéfinansziroza-
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17, kép. Az adiszeddnd! (Jan Massvs festménve, 1539)

sdban is, egyes megyék addjanak kiutalasa révén. Ilyenkor az utalvanyos
csupan egy konkrét 6sszeget vett at a kirdlyi adoszedotol, vagy ra harult az
adott megye évi addszedésének teljes lebonyolitasa is. Utobbi esetben a me-
gyékbe nem a kiralyi addszedd jart el, hanem az utalvanyos bard familiarisi
kore. A megye ezeknek a személyeknek éppugy segitséget nyujtott, ahogyan
a kiralyi adoszeddknek.

VIIL.1.2. A megyei hatdsag és helyi addszedok tevékenysége
A megy¢k szerepe a kamara haszna add bevezetését kovetden is jelentds
maradt az adoszedési folyamatban, olykor mar az adéfizetok korének meg-
allapitasa soran is (17. kép). Az ad6 a koztudatban kapuaddoként is ismert,
ugyanis jobbagytelkenként, azaz kapuként szedték — minden olyan portanak
fizetnie kellett, amelynek a kapujan befért egy gabonaval vagy szénaval
megpakolt szekér. Ahol azonban nem volt kapu, ott az adofizetok korét 6t
személy vizsgélta meg: a tirnokmester embere, az esztergomi érsek embere —
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akinek tized jart az adobevételbdl —, egy hiteleshely embere, egy szolgabiro,
valamint az ispan embere. A megye sziikség esetén Osszeiilhetett az add tigyé-
ben. Az ispan — illetve inkabb az alispan —, valamint a szolgabiradk a kamara
haszna kirovéaséban és behajtasaban is segédkeztek, tovabba ellendrizték az
addszedok munkajat. A megye szolgabirai elkisérték a kamarahaszna-ispan
embereit — késobb a kirdlyi kozpontbol kiildott adoszeddket — a falvakba, és
sziikség esetén birsagot rottak ki azokra, akik nem akartak fizetni. E birsag
Osszege altalaban 3 marka volt, aminek egyharmada a megyét illette. Az
adotartozasok €s birsagok behajtasa szintén a megyékre maradt, kiilondsen
az ispanra ¢és alispanra. A jarasok kialakuldsat is az adoszedés tette sziiksé-
gesseé €s indokoltta, s a kdozépkori €s 16. szazad eleji jarasok még — kevés
kivételtdl eltekintve — egy-egy szolgabird nevét viselték, azét, aki elkisérte
az addszeddt az adott jarasba.

A hatosag tagjai els6sorban az addkeriilok lefiileléséért és megbiinteté-
séért feleltek, igaz, ekdzben — Gsszejatszva az addszeddvel — visszaélést is
elkovethettek. 1395-ben példaul az Abatj megyei Csirke Péter azért emelt
panaszt, mert egy évvel korabban az adoszedésért felelds kamarahaszna-ispa-
ni ember €s a szolgabird nem hajtottak be egyik faluja adojat, hanem helyette
tartozast vetettek ki a birtokra. Csirke még parancsot is kieszk6zolt Méaria
kiralyn6tdl, hogy falujaban a szokasos modon végezzek el az adobehajtast,
ennek ellenére a megyei hatosag a tartozas €s birsag erdszakos bevasalasa-
nak Utjara 1épett. Az alispan, egy szolgabird, valamint a kamarahaszna-ispan
emberei megjelentek Csirke egy masik falujanal, s lefoglaltak joszagait.
A szolgabirdk persze nem mindig tarsultak cinkosul az ad6szedd mellé,
olykor éppen Ok fogtak vissza az addszeddket, hogy olyanoktdl is adot ko-
veteljenek, akiktdl szerintiik nem lenne szabad. Ez a megyei kdzosségtudat
erdsodésével még inkabb kitapinthato. 1534-ben példaul Somogy megye,
mig 1536-ban Gydér megye addszeddje panaszkodott amiatt, hogy nem tér-
het el a megye sajat — akar a kiralyi paranccsal ellentétes — eldirasaitol, mert
akkor fogjak magukat, és otthagyjak dket a szolgabirak.

A megyei kozosség ellendrzo szerepe egyre erdsodott a késé kdozépkorban.
Azt is hozzé kell tenniink, hogy olykor a kirdlyi udvar is torekedett arra, hogy
helyismerettel €s lokalis tekintéllyel bird személyeket kérjen fel a kozpontbol
kiildott adoszedd mellé. 1467-ben példadul Matyas kiraly levelet irt az Ung
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megyei nemesi tarsadalom egyik legbefolyasosabb tagjanak, az adoszedés-
ben korabban is jeleskedd Csicseri Zsigmondnak, hogy segitse a kincstar
altal a megyébe kiildott kirdlyi adoszedé munkajat. Az sem okozott gondot,
hogy Csicserit kordbban azzal vadoltdk meg, hogy a zavaros idékben Pan
Bradac (Szakallas r) néven az egyik cseh zsoldoskapitany szolgélataban
sanyargatta a kornyéket. A pénz bevasalasahoz biztosan értett.

Maskor egyes rendkiviili adok esetében a kiraly az adoszeddk kivalasz-
tasat teljesen atengedte a megyéknek. Zsigmond kiraly 1434-ben a csehor-
szagi huszitak elleni harcok finanszirozasa végett elrendelte, hogy minden
vilagi személy fizesse be adoként éves jovedelmének dtvenedrészét, illetve
vagyonanak (készpénz, kincsek, kolcsonok) ezredrészét. Ez a vagyondézsma
a kiilonben adomentességet élvezd nemességre is kiterjedt, akik természe-
tesen vonakodtak megfizetni. Zsigmond amellett, hogy igéretet tett, hogy
ez csupan egyszeri alkalomra szdlt, az ad6 adminisztralasat is atengedte az
egyes megyek nemessége altal valasztott helyi adészeddknek.

A megyék egy része azonban lassan vette ra magat, hogy adoszedot va-
lasszon, és megkezdje ennek a rendkiviili adonak a behajtasat. A kiralynak
1435 decemberében példaul Vas megye hatosagat kellett felszolitania az
addszedOk munkajanak segitésére. Zemplén megyében még rosszabb volt a
helyzet, ott ugyanis még 1436 januarjara sem valasztottadk meg addszeddiket.
Zsigmond kiraly ezért a megye teljes nemességét, illetve egyéb birtokosait
felszolitotta, hogy megfeleld, alkalmas és megbizhaté nemest valasszanak
ki a feladatra. Végiil Zemplénben régton harom ilyet is megvalasztottak,
mig mas megyékbdl (Abaty, Szepes, Koéros, Vas) kettd valasztott adoszedot
ismeriink. Ezek a személyek tobbnyire a megyei kdzélet vagyonosabb é€s be-
folyasosabb tagjai koziil keriiltek ki, mig Pest megye addszeddjét, Lorandfi
Laszlot szoros szalak kotottek Buda varos elitjéhez is. A nemesi eldkelok
szerepvallalasa annak is koszonhetd, hogy nemcsak az ad6 behajtasa harult
ezekre a személyekre, hanem a pénz felhasznalésa is: nekik kellett felfogad-
niuk a sziikséges katonakat beldle.

Kevéssé ismert, de Zsigmond unokaja, V. Laszlo kiraly — illetve tanécs-
adoi — is megprobalkoztak a nemesi jovedelmek megadoztatasaval. 1454—
1455-ben — tehat a nandorfehérvari diadalt megeldz6 években — tervben volt
ugyanis egy nagyobb nemzetkdzi 0sszefogas, egy keresztes hadjarat a torok
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ellen. Ennek az 1455 nyarara tervezett — am végiil meg nem valdsult — kato-
nai akcidnak a finanszirozasara az 1455 elején tartott orszaggyiilés egyrészt
szokasos, félforintos rendkiviili adot szavazott meg, masrészt eldirta, hogy
az elmult esztend¢ kiralyi jovedelmeinek a tizedét, s6t a fépapok, bardk, ne-
mesek és klerikusok el6z0 évi jovedelmeinek tizedét is be kell szolgaltatni
erre a célra. E jelentds hozzajarulas behajtasa kapcsan is komolyan szami-
tottak a varmegyékre, az egyes megyekbe rendelt két adoszedd egyikét a
nador és az esztergomi érsek kiildte, a masikat viszont a helyi nemességnek
kellett megvalasztania.

A megy¢k kezébe tehat rendkiviili koriilmények kozott atcsuszhatott a
kiralyi ad6 kozépszintli adminisztracidja is. Erre Matyas €s I1. Ulaszl6 idejé-
bdl is akad példa, a megyei nemesi kdzosség altal megvalasztott személyek
kezelték a kiralyi adot, amivel késobb a kiralyi tanacs vagy a kincstarto eldtt
elszamoltak. 1522-ben a megyei valasztott adoszeddk az altaluk behajtott
pénzekbdl a rendkiviili adorészt a fentebb emlitett orszagos kincstartoknak,
illetve embereiknek adtak at. Megjegyzendd, hogy a kirdlyi és a megyei
addszedo kozott olykor el is mosodott a hatér, ugyanis a feladataik révén a
megye altal valasztott személy is kiralyi adoszeddnek mindsiilt. 1491-ben
példaul II. Ulaszlo kiradly Nyitra megye ,,kiralyi adoészeddiveé” két helyi ne-
mest, mi tobb két korabbi megyei alispant jelolt ki, mig Lipté megyének
megirta, hogy valasszanak maguk koziil két tehetésebb nemest, akik a kiraly
embereiként végzik feladatukat.

A megyei adoszedd-valasztés a helyi, lokalis politika szempontjabol is je-
lentds dolog lehetett. 1474-ben példaul a torok fenyegetés miatt megajanlott
rendkiviili ad6 kirovasara €s behajtasara minden megyében két tehetdsebb
nemest kellett megvalasztani, akik koltségeit raaddsul a kincstart6 allta.
Szatmar megyében be is indultak a ,,lobbitevékenység” informalis csator-
nai. Fennmaradt ugyanis Batori Andras ispan magénlevele, melyet a megye
egyik tehetésebb nemesének kiildott. Batori e levélben Iényegében igyekezett
arra ravenni tarsat — vagy, mondhatni, utasitani 6t —, hogy jeloltjeit, Kalloi
Pétert és Magyi Barnabast valasszak meg adoszeddknek, mert, amint irja:
,.az emlitetteknek azt hagyjuk csinalni, ami nekiink tetszik”. Am ez arra is
vonatkozhatott, hogy mint ispan olyan megbizhaté embereket javasolt, akik
a megye érdekében végzik a munkajukat.
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A megy¢k azonban akkor is valaszthattak egy sajat ,,ad6szeddtarsat”, ami-
kor a hivatalos ad6szedot a kinestarto kiildte ki. A 15. szdzadra mar elterjedt
az a gyakorlat, hogy a megyei tisztikar tagjai, az alispan €s a szolgabirok
mellett, egy tovabbi személyt is valasztottak — egy eseti eskiidt nemest — a
kiralyi adoszedok ellendrzésére. 1478-tol kezdve a torvényekben is egyre
tobbszor felbukkan a kirdlyi adoszeddé munkajanak segitésére €s ellendr-
zésére megvalasztott megyebéli eskiidt nemes. A kdzosség altal valasztott
nemes még inkabb azt a célt szolgalta, hogy a kiralyi addszeddt szemmel
tartsak. Az 6 feladatuk volt az adoszedo6i visszaélések lefiilelése, esetleg a
korabbi adotartozasok felkutatdsa is. Az altalaban inkabb vagyonosabb, a
nemesi elithez tartozé eskiidtet minden bizonnyal kevésbé lehetett néhany
forinttal elnézésre birni, mint a kisbirtokos szolgabirot. 1546-ban Somogy
megyében perlustratornak, azaz ,,atvizsgalonak” nevezték az efféle feladat-
ra megvalasztott Derecskei Palt. A kozépkori forrasokban azonban ezek a
személyek tobbnyire csupan eskiidt nemesként szerepelnek.

VIL.2. AMEGYEI HAZIPENZTAR

A megyék nem csupan a kirdlyi ad6 behajtdsdban segédkeztek, hanem ne-
mesi kozosségiik olykor sajat hataskorbol is adot vetett ki egy-egy helyi
sziikséglet fedezésére. Ilyen volt példaul az, amikor kdveteket kiildtek a ki-
ralyhoz. A kovetek utazdsat ugyanis valamibdl fizetni kellett. Matyas kiraly
mar 1458-ban arra szoélitotta fel Veszprém megye vésarhelyi székének ne-
mességét, hogy fizessék ki a koveteik koltségeire régi szokas szerint kivetett
segélyt, azaz adot. A megy¢€k tehat az ilyen kiadasok fedezetét sajat adobol
teremtették eld. Erdélyben ezt az adotipust ,,udvarnokpénznek™ nevezték, s
szedése mar 1435-t61 kimutathato.

VIL.2.1. A megyei pénztar kezelése
Matyas kirdly 1486. évi nagydekrétuma a kovetkiildésre kivetett kiillonado
kérdésében is rendelkezett. Eszerint az orszaggytilésre kiildott kovetek kolt-
ségeihez hozza kellett jarulnia mindenkinek, aki nem kapott személyes meg-
hivot a diétara, mig a megye sajat iigyben kiildott koveteinek fizetésében
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minden helyi birtokosnak részt kellett vennie. Leginkabb az alispan admi-
nisztralhatta és érizhette ezeket az eseti kiilonadokbol a varmegyei kovetek
fizetésére Osszeszedett pénzeket. Az Erdély megyéiben szedett udvarnok-
pénzt az (al)ispanok és szolgabirak hajthattk be, s tobbnyire igy torténhetett
a sziikebben vett Magyarorszag megyéiben is. 1487-ben Pozsony megyében
példaul varkonyi Amadé Lénart alispan iranyithatta a kovetek fizetésére
szolgald addval kapcesolatos teenddket, mig a pénz beszedésére az egyik
alszolgabir6t és az egyik eskiidtet kiildte ki familiarisok tarsasagéban.

Ha a sziikség ugy hozta, a megyei nemesség vagy tobb szomszédos megye
nemessége a sajat régiojuk védelmére is megajanlhattak kiilonadot, miként
arra a 15. szazad kozepén tobbszor is sor keriilt. Az efféle esetek koziil kii-
16ndsen érdekes adalékkal szolgal a Fels6 Részek fopapjainak, féurainak és
nemeseinek 1454. évi, a Zemplén megyei Terebesen tartott gylilése. Ezen
ugyanis nemcsak arrdl rendelkeztek, hogy a megyék nemesei adot vetnek ki
sajat jobbagyaikra a Felsé Részek fokapitanyanak zsoldosai fizetésére, ha-
nem arrol is, hogy a kapitany kifizetését kovetden a ,,maradvanypénzekkel”
a megyei nemesi kozosség maga rendelkezhetett, kiilonféle sziikségleteikre.
Talan nem tévediink nagyot, ha altalaban inkabb lires kasszdval szamolunk,
pontosabban egy olyan rendszerrel, amelyben csak akkor vetették ki az adot,
amikor ki kellett fizetni a kovetet (vagy masokat), azt is leginkabb utolag
tették.

A megyei hazipénztar fejlddésében az egyik legfontosabb pillanatot II.
Ulaszl6 1498 és 1500 kozotti addzasi-katonai reformyjai jelentették (18. kép),
melyek révén a varmegye megkapta a nemesek és kisebb egyhazi intézmé-
nyek birtokairél befolyo kiralyi ado felét, hogy abbol katonakat tartson fenn.
Az 1498-1500 kozotti reformok rendszeres bevételi forrast biztositottak a
varmegyéknek, akkor is, ha a pénzt hivatalosan a megyei katondk zsoldjara
kellett forditani. Ez a bevétel az altalaban 1 forintos hadiad¢ felét jelentette,
de ezt nem feltétlentil sz6 szerint értették, az 6sszeg nem mindig tett ki 50
dénart évente. Nograd megyében az 1505 és 1508 kozotti négy évbol, az
elsében €s az utolsdban kapott valoban 50 dénart a varmegye, mig 1506-ban
¢s 1507-ben ez csupan 40 dénar volt, a tobbi a kiralyi kincstarba folyt. 1500-
ban Nyitra megye viszont tobb pénzbdl gazdalkodhatott, akkor 60 dénar il-
lette meg a megyét. Még jelentdsebb részt kaphattak a megyék 1518 elején,
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amikor — legalabbis Saros és Lipto
megyei adatok alapjan — 80 dénar is
a megyei pénztarba folyt be, a kiraly
része pedig csupan 20 dénar (tehat 1é-
nyegében a kamara haszna) volt. S6t
Liptd pénztarnoka még az egytelkes
nemesektdl behajtott 50 dénaros ado-
val is a megye el6tt szamolt el.

A megyei hazipénztar mikdodte-
téséhez nem csupan az add behajta-
sara, hanem annak adminisztraldsara
¢és az abbol torténd kifizetések nyil-
vantartasara is sziikség volt. Miként
arrol a késdbbiekben még lesz sz0, a
hazipénztar 1étrejotte U tisztség szii-
letéséhez vezetett, a megyei pénztar-
nokéhoz. Ezek a személyek altalaban
a megyei elitbdl szarmaztak. Ok ke-
zelték a megye koltségeire behajtott
adokat, folyositottak kifizetéseket,
¢s regisztraltak a bevételeket, kiada-
sokat. A megyei pénztar kezelése
mindazonaltal megyénként is valtozo
gyakorlatot eredményezhetett. A 16.
szazad elején ugyan megjelentek a
megyei pénztarnokok, 4m ez kordntsem jelentette az alispan és a szolgabi-
rak szerepének visszaszorulasat. S6t, Nograd megyében az alispan, Szantoi
Osvat maga lett a pénztarnok. Szantéi hadipénzszdmadésa rdaadésul azt is
megmutatja, hogy a tényleges adoszedési munkat nem is 6 végezte, hanem
egy-egy szolgabiro.

Nogradban az egyik szolgabirdt biztdk meg azzal, hogy a megye egész
terliletén, annak Gsszes jardsaban beszedje a hadipénzt. Ezzel szemben pél-
daul Borsod megyében, ugy tlinik, mindegyik szolgabir6 részt vett ebben
a munkaban, ki-ki a sajat jarasat végigjarva. Ezek az addszedd szolgabirak

18 kép. 11, Uldszlo magyar és cselt kirdly
abrdzoldsa o pragai
Szent Vitns-székesegvhazban (1309)
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(vagy mas, ezzel megbizott kisbirtokos nemes) a pénz behajtasat kovetden
szamadast tettek munkéjukrol a megyei nemesek kozossége eldtt. 1512-
ben Méramaros megy¢ébol maradt fenn adat arra, hogy Perényi Gabor ispan
a megyei kozosség altal a hadipénz kicsikarasara elrendelt alispant kiildte
ki fegyveresen egy szolgabiro kiséretében az egyik, vélhetdleg a fizetéstol
vonakod¢ birtok megszallasara és felprédalasara. Az eset mar az erdszakos
hatralékbehajtasrol tantuskodik, de elképzelhetd, hogy a két megyei tisztség-
Zolyom megyében az alispan és a megyei jegyz6 szamolt el az el6z6 évi
megyei adoval. Ugy tiinik, hogy a 16. szazad elsé harmadéban — vagy akar
elsé felében — egy megyénkeént és esetenként is valtozo gyakorlattal allunk
szemben. A megyei ad6szedodi feladatokat az alispan vagy mas, kifejezetten
erre a célra valasztott nemes, egy akar tobb évig hivatalban 1évé megyei
pénztéros is ellathatta.

VIL.2.2. Bevételek és kiadasok
Miként a kirdlyi ad6 esetében, tigy a hadipénz — a ,,megyei add” — behajta-
sakor is valoszintlileg késziiltek regisztrumok, szdmadasok. Ezek azonban
tobbnyire nem maradtak fenn korunkra, holott példdul Pozsony megye ese-
tében tudjuk, hogy 1521-ben a megyei add regisztrumat a négy szolgabird
eskiije alatt allitottak ki. Eppen ezért unikalis forras Szantoi Osvat Nograd
megyei alispan és pénztarnok emlitett, 1505—1508 kozotti hadipénzszamada-
sa. Ebbdl tudjuk, hogy a hadipénz nem volt elégséges a kiadasok fedezésére.
A nbgradi pénztarba a négy év alatt kicsivel tobb mint 3118 forint folyt be,
am a behajtatlan hatralék is jelentdésnek szamitott: 706 forint 20 dénart tett
ki. Ezzel szemben a négy év alatt Nograd varmegye kiaddsa joval magasabb,
4758 forint volt. Ezt akkor se tudtak volna az adobevételbdl kiegyenliteni, ha
minden hatralékot behajtottak volna. A hatralékok csak lassacskan csorogtak
be. Nograd megyének azonban mar az elsé két €s fél évben 2900 forintot ki
kellett fizetnie a seregre, holott az adobol jelentésebb pénz csupan az utolsd
évre folyt be. A kiadasok fedezésére ezért a megye nemességének kolcsont
kellett felvennie. A hitelez6 maga is a megyei nemesi kdzosség tagja, sot
annak vezéralakja volt: Szobi Mihaly, Verbdci Istvan mentora. Szobi jelentOs
kolesont adott at, a megye még a négy év utan is 1641 forinttal tartozott neki.
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Nem Nograd megye volt az egyetlen, amely arra kényszeriilt, hogy hite-
lekbdl fedezze kiadasait. Mar Matyas kiraly uralma idején is ehhez a megol-
dashoz folyamodott példaul Baranya megye, amikor siirgdsen kovetet kellett
kiildenie a kirdlyhoz. Ekkor a megye egy masik nemese adott kdlesont a
kovet koltségeire. A Jagello-kori adatok esetében altalaban a megye egyik
tehetds nemeséhez fordult a helyi nemesi kozdsség hitelért. 1506-ban pél-
daul a zalaiak Csanyi Baldzstol kértek egy jelentds 6sszeget, 1100 forintot a
megyei csapatok fizetésére. Csanyi Zala megye elitjéhez tartozott, korabban
Zala megye orszaggyilési koveteként, késobb alispanjaként tevékenyke-
dett. A zalaiak azonban jelentds adossagot halmoztak fel nala, amiért egyes
nemesek zalogként kototték le javaikat. A zalaiak ezt a pénzt sehogy sem
tudtak kifizetni, igy a birtokok zalogban maradtak, majd a megye egy masik
befolyéasos személyéhez, a megyei pénztarnokka is megvalasztott akoshazi
Sarkany Ferenchez vandoroltak.

A zalaiakhoz hasonléan a megye egy korabbi alispanjatol és kovetétol
kértek kdlcson Nyitra megye nemesei is, igaz, 6k végiil idovel ki tudtak fi-
zetni a hitelt. A kolcson fedezetét szolgald zalogbirtokokat a megyei nemes-
ség kiilonbozo tagjai rakhattak 6ssze, Pozsony megyében példaul tizennégy
nemes vette fel a kdlcsont a varmegye katonainak zsoldjara. Hitelezhetett
maga a (kordbbi) megyei kapitany is, mig Sopron megyében a szolgabirok
folyositottak kdlcsont. Ezek a kdlcsonok a megyei nemesi kozosség elado-
sodasahoz vezethettek, a megyei hadiad6 valoszintileg a kés6bbiekben is
kevésnek bizonyult. Az egyetlen megoldast a tovabbi kiillonadok kiveté-
se jelenthette. Egy 1522. évi Abauj megyei oklevélbdl megtudjuk, hogy a
megyei kdzosség jelentds adossagot halmozott fel, melynek rendezésére
is tobbszor szedtek segélyt a helyi nemesektdl és jobbagyaiktol. 1536-ban
Zolyom megyében 50 dénart szedtek a kdz0sség javara, mig két évvel ko-
rabban Trencsén megye nemessége is adot vetett ki sajat magara, bizonyos
szamu lovas zsoldjanak kifizetésére.

Ahogy a fenti kolcsoniigyekbdl is latszik, a megyék pénzét leginkabb a
megyei zsoldosok fizetése emésztette fel. A nogradi kiadasokban ugyancsak
fontos tételt jelentett a megyei kovetek fizetése, maskor — mint lattuk — erre
kiilonadot vetettek ki a megyék. 1538-ban példaul Vas varmegyében a 3 fo-
rintos kiralyi adon feliil a két alispan telkenként 2 (a birtoktalan nemesektdl
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pedig 5) dénart is beszedett a megyei kovetek fizetésére. A kovetek mellett
ki kellett fizetni az ad6szedésben részt vevo megyei tisztségviseloket is,
akik nem ingyen dolgoztak. Nograd megyében példaul a szantoi alispan
végezte ezt a feladatot, aki pénztarnokként is kiilon fizetést kapott. Az adot
mindazonaltal egyéb helyi célokra is felhasznalhattdk, a ndgradi nemesség
példaul 16 forintot a szécsényi ferencesek kolostordra forditott. A megyei
pénztarhoz tartozhatott a megyei hatosag tiszteletdijanak, a jegyzok fizeté-
sének rendezése is. Erre a megyék ugyancsak kiilonadot vethettek ki, amire
leginkabb mar a Mohéacsot kdvetd évekbdl van példa — am Saros megyében
mar 1526 el6tt is bizonyosan létezett ez a gyakorlat. Ezeket a dijakat még
17. szdzadban is efféle kiilonadokbol teremtették eld, melyek a megyei ha-
zipénztarba kertiltek.

VIL3. AZ ADOSZEDES FOLYAMATA

A megyei hatdsag kiralyi adoszedésben végzett feladatai azzal kezdddtek,
hogy a kirdlyi adoszeddk az uralkodo6 parancslevelével megjelentek a me-
gyében, s felkeresték a megye ispanjat és/vagy alispanjat, kérve, hogy miha-
marabb hivjak 0ssze a megye nemességét a torvényszékre. A kirdlyi parancs
egyrészt igazolta az adoszedoket, masrészt felszolitotta a megyét az adozasra.
Ha az adott évben a megyei nemesek maguk vélasztottak az addszeddket,
akkor csupan kiildonc érkezett a kirdlyi paranccsal az alispanhoz, s a megyék
megkaptak az adoszedéssel kapcsolatos instrukciokat (hataridd, adokotelesek
¢s felmentettek kore) is. Megjegyzendd, hogy ha éppen nem volt hivatalban
1év6 alispan a megyében, akkor az adoszedd hiaba érkezett idében, varakoz-
nia kellett. 1536-ban példaul Veszprém megyében azért késlekedtek, mert
elébb meg kellett valasztani az uj alispant.

A torvényszéken — vagy esetleg megyegytilésen — az adoszedd bemutatta
a kiralyi parancsot a megyei hatdsagnak és a megye nemességének, meg-
targyaltak a hataridoket és az adoszedés szabdlyait, s itt valaszthattdk meg
a kiralyi adoszedot ellendrzé megyei eskiidt nemest is. A 16. szazad elején
a megyei nemesség mar nemcsak jovahagyta, végrehajtotta a kiraly ado-
szedéssel kapcsolatos parancsat, hanem — legalabbis a zavaros iddszakban
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— meg is vitatta az adoszedési szabalyokat. 1534-ben Somogy megyében
példaul a nemesek a Jagelld kiralyok alatti szabalyokra hivatkozva nem
engedték az adoszeddnek, hogy az uj rendelkezések alapjan megadoztassa
példaul azokat, akiknek leégett a hazuk (dm vagyonuk elégséges maradt az
ad6zashoz). A megye szamara sziikséges kiilonadok kivetésérdl ugyancsak
a torvényszéken, majd késobb megyegytilésen donthettek, megvalasztva az
adoszedoket is.

VIL.3.1. Az ado kirovasa, helyreigazitisa, behajtasa

Az ado6szedd (vagy egyik embere) lovas kisérete és a megyei hatosag képvi-
seldi tarsasagaban végezte a megye adokoteles jobbagyportainak 0sszesza-
molasat €s az ado kirovasat. Az adokirovas jarasonként tortént, ha lehetett, a
sedria sz€khelyébdl kiindulva jartak végig az adott jaras falvait. Egy ,,hagyo-
manyos” négyjarasos megyében egy-egy adoszeddnek két-két jaras jutott,
ahol mindig vele tartott az adott jaras szolgabirdja, illetve késobb eskiidt
nemesek, s alkalmasint egyéb megyei segitok is. Nograd megye 1457. évi
addszedésérdl tudjuk, hogy nem az ,,adoszedd” volt az, aki végiglovagolta
a varmegy¢t, hanem egy-egy familidrisa végezte el ezt a feladatot, két-két
jarast bejarva és jegyzéket készitve. Az adokirovas veszélyes vallalkozas is
lehetett. 1464-ben példaul Erdélyben Bogati Andras fegyveresen zavarta el
a Fehér megyei birtokara érkez6 adoszeddket, de két évvel késobb hasonlo-
képpen jartak azok a Zala megyébe kiildott személyek is, akik Banfifalvan
akartak adot szedni. A legrosszabbul mégis Heves megye 1501. évi megyei
adoszedodi jartak, akikre a pasztoi polgarok tamadtak ra. A kialakult csete-
patét a szolgabird nem is €lte tal.

Az addszedot az egyes falvakban a biré fogadta, akivel egyiitt megsza-
moltak, hogy az az évi szabalyok alapjan hany jobbagyporta tartozik adot
fizetni. Ezt kovetden az adoszedd eldvette a kését, s az adofizetd portak
szamat — romai szamokkal — belevéste, pontosabban belerotta egy puha kis
fadarabba, melyet rovaspalcanak neveziink. A fadarabra tomor feljegyzést
is készitett, tollal és tintdval rairta a telepiilés és birtokosa nevét, valamint a
telekszamot, majd a kis palcat kettéhasitotta ugy, hogy a belevésett szdmot
félbevagja. Errdl a miiveletrdl, a ,,rovasrol” nevezték az adot rovasadonak.
A rovaspalca egyik felét magéaval vitte az adoszedd. Ezt rovasfejnek hivtak,

127



s tényleges ,.feje” is lehetett, ugyanis — kozépkori eurdpai, illetve modern
magyar analogidk alapjan — nem pontosan félbevagtak a fadarabot, hanem
kihasitottak beldle egy kisebb részt. Ez a kisebb darab, a ,,rovaspar” a falusi
birohoz keriilt, aki ez alapjan gyiijtotte 0ssze a falu adokdteles lakosaitol a
sziikséges Osszeget. S hogy miért is kellett a fadarabot kettévagni? Azért,
mert amikor a bird a beszedett pénzzel felkereste az adoszeddt, akkor maga-
val vitte a rovaspart is, €s sziikség esetén ugy ellendrizték le, hogy megfeleld
Osszeget fizettek-e be, hogy a rovésfejet Osszeillesztették a rovasparral. Ha
a kettd Osszeillett, nem tortént turpissag (1. abra). Magyarorszagrol sajnos
kevés ilyen rovéasfa maradt fenn korunkra, 1507-bdl a Varasd megyei Béla
birtokrol rajzos formaban, mig 1596-bdl a Pozsony megyei Vajasvata bir-
tokrol mar eredetiben is megmaradt egy-egy ilyen eszkoz.

Megjegyzendd, hogy az adoszed6k nem mindig jartak jra és Gjra a fal-
vakat, hanem olykor egy korabbi 0sszeirast vettek alapul, majd azt irtak at,
javitottak ki az azéta tortént valtozasok fényében. Ezt az eljarast ,,rektifika-
cidnak”, azaz helyreigazitasnak nevezték. 1463-ban példaul, a telekkatona-
sadghoz, illetve az annak megvaltasat szolgalé adohoz a korabbi ad66sszeiras
szamait vették alapul, csak ott kellett Gijra végigjarni a megyét, ahol a torokok
a lakossag egy részét elhurcoltdk azota. Mohacs utdn még tobb adat utal ko-
rabbi jegyzékek helyreigazitasara, ilyenkor be kellett jelenteni a megyénél,
ha az el6z0 Osszeiras ota valamely jobbagy meghalt, vagy elveszitette ott-
honat, amit egy szolgabironak és eskiidtnek ki is kellett vizsgalnia. Kivételt
képeztek a torok altal megszallt teriiletek, ezekben elég volt a falu birojanak
és két lakosanak bevallasa.

Ha tortént portaszamlalés, akkor a jaras falvainak végiglatogatasat kove-
téen az adoszedd, a szolgabiro, illetve kiséretiik visszatért a megyei torvény-
sz€k helyszinére. Az adoszed6 magaval vitte a rovasfejeket, valamint egy ira-
sos feljegyzést, az ugynevezett regisztrumot is, amiben a kirott adot vezette.
Ezt lehet, hogy a rovasfejekre a helyszinen felrajzolt rovid szovegek alapjan
vetette papirra, de menet kozben is irhatta. Mindenesetre a rovasfejeket és
a regisztrumot be kellett mutatnia a megyei hatdésagnak. 1532-ben példaul
Sopron megye alispanja varakozott, hogy az addszedd felkeresse a rovas-
fejekkel €s a regisztrummal. A Mohdcs utani években rogton két példanyt
is benyujtottak a regisztrumbdl a hatosagnak, ezekbdl az egyik az alispan-
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hoz kertilt az ad6szedd ellendrzése céljabol.
Mar a 15. szézad elsd felében is tobbféle
regisztrumot vezettek; 1427-ben példaul
kiilon tisztazat késziilt a kirott, illetve a be-
hajtott adorol. 1457-ben Nograd megyébol
is tobb kiilonféle dokumentum maradt fenn,
tisztazat, valamint olyan ,,munkapéldany”
is, amin az addszedd dolgozott: arra vezette
fel athuzassal vagy egy¢b jellel jelezve az
ado megfizetését (19. kep).

Az alispan és a szolgabirok megvizsgal-
tak a regisztrumokat, amelyeket ellenérzés
utan a pecsétjeikkel hitelesitettek. A megye
ekkor is tarthatott gylilést — a 16. szdzad
elején mar megyegytulést —, ahol tiizetesen
atvizsgaltak a jegyzéket, s sziikség esetén
modositottak rajta, tehat ilyenkor is helyre-
igazitottak az ad6szeddi regisztrumot. Igy
tettek példaul 1536-ban Veszprém megyé-
ben, ahol a nemesek emlékeztek arra, hogy
az 1520-ban elhunyt Beriszl6 Péter piispok

19: . Ngried mvagye 1S, dvi koraban a klerikusok és a kézmiivesek is
addijesvzekének munkapéldanyva adomentesek voltak. Ezert a megye ennek
alapjan helyreigazitotta a regisztrumot.

Az adot mar a falusi birok hajtottak be telepiilésiik adokoteles jobbagy-
népségétdl. Erre altalaban két hét allt rendelkezésre, ezalatt le kellett fizetni
a kir6tt 6sszeget az addszedonek vagy az embereinek. Az addszedo altalaban
a sedria székhelyén varakozott eddig, mig emberei a megye mas forgalmas
telepiilésein iithettek szallast. 1452-ben példaul Nyitra megye addszeddje
Nyitran, egy-egy embere pedig Szakolca és Galgdc mezdvarosokban vart a
pénzre. Az adoval és a rovasfejekkel vagy a bird, vagy az uradalmi tiszttar-
t6 indult altaldban utnak, &m ekkoriban sem volt veszélytelen vallalkozas
komoly 6sszeggel utra kelni. Boros Domokos, Szeremle mezdévaros biro-
ja példaul 1464-ben csunyan megjarta, amikor a pénzzel elindult Bodrog
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megye adoszeddi felé: az uraval rivalis birtokos elfogta, kirabolta €s vasra
verte. A Somogy megyei Kakonya jobbagyai mar egy masik — d&m mas mo-
don veszélyes — megoldast valasztottak: a zakanyi varnagy vallalta, hogy az
Osszegylijtott pénzt elviszi Somogyvarra az adészedohoz.

Ha szerencsésen megérkezett a pénz az adoszed6hoz, mar nem maradt
mas hatra, mint a fizetés. Az adoszedOnek azonban ilyenkor résen kellett len-
nie, nehogy tligyeskedjenek az adofizetok. Erre volt jo a rovaspalca. 1475-ben
példaul Zemplén megyében sikeriilt a regisztrum €s a rovasfej segitségével
lefiilelni egy csaldssal probalkozo foldbirtokost, aki hamis rovaspalcat kiil-
detett be, természetesen kevesebb pénzzel. Megjegyzendd, hogy ez esetben
az adoszedd csupan jelezte a megyei hatésagnak a gyanujat a sedria iilésén.
Ezt kovetden a megye szolgabirai voltak azok, akik tiizetesen megvizsgal-
tak a gyanus rovasfat, osszevetették a rovasfejekkel és a regisztrummal. Az
ellendrzés tehat ebbdl a szempontbol is a megyére harult. Na persze a palca
mellett a pénzt is érdemes volt olykor megvizsgalni, nehogy az is hamis
legyen!

Az esetek toObbségében azonban rendben zajlott a kifizetés, melyrdl az
adoszedo nyugtat adott a falusi birdknak. Ez tobbnyire egy rovid kis papiros
volt, lényegében a fizetés tényét rogzitette. Nemcsak a kiralyi adoszeddk
adtak efféle nyugtakat, hanem azok a személyek is, akiket a megyei nemes-
ség valasztott meg sajat addszeddivé. Abalj megyébdl példaul 1436-bol és
1522-bdl is ismeriink ilyen, megyebéli valasztott adoszeddk altal kiallitott
kis papirost. A 16. szazad elején ezeket a nyugtakat mar ,,cédulanak” ne-
vezték, 1536-ban példaul Pozsony megye ispanja kapott olyan parancsot,
hogy kiildje ki az embereit adot szedni, s adjanak cédulakat nyugtaként.
Ugy tiinik olyan parhuzamos gyakorlat is 1étezett, miszerint nem cédulat
osztottak, hanem a rovasfejet adtdk vissza nyugtaként az adofizetonek. Az
emlitett kakonyai jobbagyok is rovasfejet kaphattak adofizetésiik igazola-
saként 1480-ban.
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VIL3.2. A hatralékok behajtasa

Az ado kirovasakor és behajtasakor tehat a megye segédkezett az adoszedd
munkajaban, de ellendrizte, s6t — leginkabb a kdozépkor végén — akar feliil is
biralta azt. Még jelentdsebb volt a megyei hatosag szerepe a hatralékbehajtas
esetében. Az adofizetésre kiszabott hatarido lejartakor az adoszeddnek ismét
fel kellett keresnie a megyei hatosagot, hogy a regisztrum immar befizeté-
seket is tartalmazo tisztazatat, valamint a behajtott pénzeket bemutassa. Az
alispan és a szolgabirak ezt a regisztrumot is leellendrizhették, és pecsétjeik-
kel hitelesitették. Az addszedOk beszamolojanak meghallgatasa és a regiszt-
rumok ellendrzése torténhetett a torvényszéken is, de arra is vannak adatok,
hogy kiilon gytilést hivtak 6ssze ebbdl az alkalombol. A megyei k6zosség
megadott egy (rovid) hatariddt a tartozasok rendezésére, illetve felhatalmazta
az alispant, hogy megbirsagolja az adokertiloket, €s behajtsa a hatralékot.

Ehhez az adoszeddnek szintén at kellett adnia a megyei hatdsag kezébe
az adotartozokrdl vezetett lajstromot vagy annak masolatat. 1524-ben pél-
déaul a vasi alispan éppen amiatt tiltakozott, hogy az ad6szeddk nem akar-
tak atadni neki ezt a listat. 1517-ben Szlavonidban biztosan két példanyban
késziilt el a lajstrom, melyek egyikét a kirdlyi udvarba, minden bizonnyal
a kincstartéhoz kiildték, a mésikat pedig atadtdk a szlavon bannak, akit a
hatralék bevasalasaval biztak meg. A varmegyékben az adoszeddi lajstrom
alapjan az adot nem fizetd birtokokat és uraikat egy megyei oklevélbe fog-
laltak. Vas megyébdl mar 1427-bdl fennmaradt egy ilyen lista, melyet az
alispan és a szolgabirak bocsatottak ki. A jegyzék azokat tartalmazza, akik
nem fizették be a kamara hasznat, megnevezve a birtokot, a birtokost, vala-
mint az adokoteles jobbagytelkek szamat is. Megjegyzendd azonban, hogy
ebbe az oklevélbe nem csupéan az addokeriiloket irtak bele, hanem azokat is,
akik jogosan nem fizették meg ezt az adot, példaul azért, mert az uralkodo
felmentette ket ezaldl, vagy éppen kiutalta nekik fizetség gyanant. 1474-
ben Zala megyében mar nem a hatésag, hanem a megyei kozosség allitott ki
hasonlo oklevelet a tartozokrol, egyben felhatalmazva az adoszeddket, hogy
az ispan, az alispan ¢€s a szolgabirdk segitségével, 3 marka birsag mellett
behajthassak a tartozast.

A Mohacs utani idészakban mar kifejezetten tiltottak, hogy az adoszedo
részt vegyen a hatralék behajtasaban, ez kizardlag a megyei hatdsag feladata
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volt. A kozépkori adatok azonban a megye ¢és az adoszedd kozos eljarasarol
taniskodnak. Az abauji Csirke Péter emlitett 1395. évi panasza szerint a
megyei hatosdg mellett a kamarahaszna-ispan familidrisai is kozremiikodtek
az 6 megsarcolasaban. 1522-ben, a rendek altal valasztott egyik orszagos
kincstartd, Kanizsai Laszlo familiarisa, Huszar Istvan is tevékenyen részt
vett a hatralékok bevasalasaban, egy-egy szolgabird tarsasagaban ismételten
végiglovagolva Somogy megye jarasait. Huszar e hatralékbehajtas soran le-
foglalta azoknak a somogyi nemeseknek a birtokait, akik ,,arra raszolgaltak”,
tehat akiknek jobbagyai nem fizették meg az adot. 1473-ban Abatj megye
adoszeddinek a familiarisai ugyancsak igy jartak el, addig tartottak elfoglalva
az adodtartozo telkét, amig meg nem fizette a tartozast.

A masik megoldés az allatallomany lefoglalasa volt. 1518-ban példaul
Zala megyében az alispan, annak familidrisa, valamint két alszolgabiro6 ér-
kezett Mihalyfalva telepiilésre, hogy birtokosatol a tartozasat koveteljék,
illetve meg is birsagoljak. A birtokos — Mihalyfalvi Gergely — azonban nem
volt hajland¢ fizetni, ezért a megyei hatosag tagjai a szarvasmarhait hajtottak
el. Sopron varos 1525-ben ugyancsak azért emelt panaszt a megyei hat6-
sag ellen, mert — szerintiik jogtalan — adotartozas okan az alispan és tarsai
elhajtottak csordajukat az egyik birtokrdl, sot az igy lefoglalt szarvasmar-
hak koziil kettét mar le is vagattak. Olykor viszont éppen a hatralékbehaj-
tok huztak a rovidebbet. 1525-ben Selmecbanya polgarai fogsagba vetették
azokat a nemeseket, akiket Hont megye — allitdsuk szerint — Saskd varahoz
tartoz6 két faluhoz, Kolpahhoz és Perghez kiildott, hogy azokat ,,régi szokas
szerint” felduljak. Természetesen nem az volt a régi szokas, hogy a varme-
gye idonként felprédalt bizonyos falvakat, azok jartak igy, akik nem akar-
tak befizetni a kiralyi adot. Am a banyészok eliizték ezeket a nemeseket, a
szerencsétlenebbeket még meg is verték, és bebortonozték Selmecbanyan.
A két falu ugyanis, bar Saskd urai igényt tartottak ra, valéjaban a varoshoz
tartozott, ezért 1éptek fel meglehetdsen hatarozottan a banyaszok. Egy masik
hatralékbehajtas soran, 1505-ben Tolna megyében, raadasul az egyik alispani
familiaris bele is halt abba az dulakodasba, ami akkor alakult ki, amikor a
maréi €s battyani jobbagyok ratimadtak a tartozasért kikiildott alispanokra,
szolgabirdra és embereikre.
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Ha az alispan sajat ereje elégtelennek bizonyult, ura, az ispan familiajahoz
is fordulhatott. 1487-ben példaul K6zép-Szolnok megyében Dragfi Bertalan
ispan hivatalbol vett részt az addszeddkkel €s a szolgabirakkal a pénz beva-
saldsaban. 1550-ben térvényben eld is irtadk, hogy ha az alispan nem tudja
behajtani a tartozasokat, akkor forduljon az ispanhoz, ha pedig ¢ sem lenne
ra képes, akkor johettek a kiralyi fokapitany emberei. A kdzépkorbdl szintén
jocskan maradt fenn arra adat, hogy végiil a kiralyi kapitdnyokra maradt ez a
feladat, akik szintén birtokot foglaltak le, allatokat hajtottak el, s6t rosszabb
esetben — mint példaul 1466-ban a Tiszantalon — még fegyveres konfliktusba
is keveredhettek az adokertilokkel (20. kép). A kiralyi kapitdnyok eredmé-
nyes hatralékbehajtasat olykor maga a megyei nemesség is megszenved-
te. 1491-ben példaul az addtartozasok bevasalasara Ugocsa ¢s Maramaros
megyébe kiildott kirdlyi kapitdnyok emberei az ugocsai nemesek panasza
szerint sok lovat elhajtottak, élelmiszert haracsoltak, ruhanemtit és egyéb
holmit vittek el, €s a jobbagyokkal is erdszakoskodtak. Kiilondsen egy épp
arra jaro terebesi jobbaggyal bantak el csunyan, akit az erdében kipockolt
széjjal egy tahoz kotoztek, véresre vertek, €s ott hagytak a férgeknek.

Az adotartozasok gyakorta halmozodtak, és tovabb gorgették Oket, igy
a 16. szazad eleji szabalyozéasok tobbszor irtak eld az adoszeddnek, az alis-
pannak vagy a megyebéli valasztott nemesnek, hogy ezen régi addssagok
utén is vizsgalodjanak. Raadasul olykor a megyének nemcsak az adofizetok
mulasztasait, de az adoszedodk tulkapasait is ki kellett vizsgalnia. 1480-ban
példaul Rozgonyi Janos tett panaszt amiatt, hogy az addszeddk kiilonb6zo
szamokat véstek a rovaspalca két felére, ezzel a kelleténél tobb forintot csi-
karva ki a jobbagyoktol. 1470-ben a szlavoniai Kords megye — s talan tobb
masik is — parancsot kapott arra, hogy valasszanak meg két helybéli nemest,
akik egy szolgabiroval egyiitt ijra végigjarjak a megy¢t, azt kutatva, hogy hol
szedett az addszedd olyanoktol is addt, akiktdl nem kellett volna, illetve ko-
vetelt-e jogtalanul illetéket a nyugtaért (vagy a nyugtaként atadott rovasért).

A varmegye nemessége természetesen a sajat pénztarosait, adoszedoit is
elszamoltatta. Ha minden rendben volt a megyei addszedé munkéjaval, a
megye atvette a pénzt, és errdl nyugtat allitott ki szamara. Veszprém megye
1502. évi ad6szeddje eldszor 14 aranyforinttal ados maradt, &m ezt késObb
megtéritette a megyei nemesi kdzosségnek. Olykor azonban tovabbi vizs-
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26 kép. Asoldosok kifosztanak és Jelégetmek egv falut (15301340 karil)
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galatokra is sziikség volt. Saros megyében példaul az elsd olyan adoszedés
alkalmaval, amikor a megye megkapta a kirdlyi ado felét, a megyei addsze-
dok elszdmolasat alaposabban is megvizsgaltak. Erre a feladatra a megye
sajat kebelébdl két tovabbi helyi nemest valasztottak meg. Abauj megye ne-
messége 1522-re jelentdsen eladdsodott, miutan tobb kdlcsont vett fel kozos
szlikségletre, €s az ezek visszafizetésére kivetett kiilonadokkal sem sikertilt
kompenzalnia az adéssagait. igy hat adoszeddik a kormére néztek. A var-
megye nemességének oklevele szerint a kiilonadokat behajté adoszeddk a
pénzbdl nem fizették vissza a kdlcsonoket, nem valtottak ki a zdlogokat, s6t
a beszedett add nagyobb részét is maguknal tartottdk. A megye ezért ijabb
nemeseket valasztott, hogy szamadast vegyen toliikk. 1555-ben Zala megye
mar ugy rendelkezett, hogy ha az addszeddk nem jelennek meg a megsza-
bott iddben szamadast tenni, akkor az ispan és az alispan letartoztatassal €s
birtokaik lefoglalasaval szankcionalhatja dket.
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VIII. KATONASKODAS A
VARMEGYEBEN

A varmegyerendszer a kezdetektdl fontos szerepet jatszott a Magyar Kiraly-
sag hadszervezetében: a varispansaghoz hadakozo6 elemek tartoztak, akiket
a megy¢sispan vezetett csatdba. A megyei csapat azonban a korai idékben
sem csupan a varszervezet hadakozé elemeibdl allt, nagyobb részét az ispan
személyes kisérete, egyéb kiralyi népek, valamint a megye kozszabadjai al-
kottak. Utobbiak utodai, a serviensek II. Andrés reformjai folytan ,kiralyi
zasz16 alatt”, az ispan joghatdsaga aldl kivéve hadakozhattak. A megyék a
varispansagok felbomléasat kvetden is a mozgositas €s katondskodas keretei
maradtak. Az Anjouk uralkodasa idején ugyancsak az ispanra harult a kii-
l6nféle Gsszetételii megyei csapat vezetése. Az ispan ,,hivatalosan” késobb
is a megyei had vezetdje maradt, 4m a gyakorlatban mar a 14. szdzad végén
is egyre inkabb kinevezett, majd késébb valasztott kapitanyok iranyitottak a
megyei csapatokat. A megyei sereg 0sszetétele is valtozott a késé kozépkor
évszazadai soran, amiben fontos szerepet jatszottak elobb Zsigmond, majd
I1. Ulaszlo kirdly katonai rendelkezései. A megyei csapat fegyverbe hivasa-
hoz, illetve altalanos hadfelkelés esetén a megyei nemesek mozgositasahoz
sziikséges adminisztraciot természetesen a megye végezte. A megyei hatosag
tagjai vettek ebben részt, valamint — 1ényegében az ad6szedéshez hason-
l6an — az uralkodo altal kinevezett vagy a megyei nemesség altal valasztott
helybéli személyek.
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VIII.1. AMEGYEI CSAPAT

VIIL1.1. A megyei csapat az Anjouk idején

Az Anjou-kori hadszervezet alapja a honorrendszer volt, a honorbirtokos-
nak kellett fegyverbe szolitania és hadba vezetnie honorja seregét. A ,,ho-
nor”, a tisztség ¢és a vele egyiitt, a viselésének idejéig jaré uradalmak és
jovedelmek alapoztak meg a 14. szazadi Magyarorszag berendezkedését.
A honorbirtokosnak, mint példaul egy megyésispannak atengedett varak és
uradalmak a kiraly tulajdonaban maradtak, jovedelmeiket viszont az ispan
¢lvezte. A jovedelmek mellé azonban koételezettségek is tarsultak, példaul
e kirdlyi uradalmak népeit a honorbirtokosoknak kellett hadba vezetniiik.
A bandérium, a zaszl6 alatt hadba vonul6 katonai kontingens ugyan nem
I. Kéroly reformja volt, ahogy sokaig tanitottak, hanem mar a 13. szdzadban
is 1étezett, de Karoly ezt az ispani és varnagyi honorokhoz kototte. Az ispan
a zaszlaja alatt vezette fegyverbe a honorjat képz0 megye (vagy megyék)
fegyvereseit, valamint sajat familidrisait is.

A rendszer miikodését leginkabb a Himfi Benedek szatmari ispanhoz
$z016 1362. évi mozgositasi parancsokbol ismerjiik. Himfi Szatmar mellett
Miramaros, Kraszna és Ugocsa varmegyék ispani hivatalat is betoltotte, ez-
altal egy komoly, 6sszevont honoregylittest iranyitott, amihez a négy megye
ispani tisztsége mellett Nyalab, Huszt €s a Szilagy vidékén fekvd Aranyos
varak, valamint a majtényi és erdddi kirdlyi uradalmak is hozzatartoztak.
E megye- és varegyiittes célja a Keleti-Karpatok védelme lehetett, melyet
a korszak elején még tobbszor eléfordulo tatar betdrések, majd a Moldvai
Fejedelemség megalakulasa tett sziikségessé. Els6 ispanja éppen az 1345-
ben a tatarok ellen gyézelmes hadjaratot vezetd Lackfi Andras székelyispan
volt. E hadjarathoz és az azt megel6z0 tatar betdréshez kapcsolodik Szent
LaszIl06 kiraly hires csoddja, amikor a hds uralkod6 holtabdl visszatérve se-
gitette meg a székely vitézeket (21. kép).

1362-ben Himfi tehat ezt a katonailag kulcsfontossagu teriiletet iranyi-
totta. A kiralyi parancs szerint mozgositania kellett a honorjadhoz tartozé
uradalmak fegyveres parasztjait, illetve mas, a megyéjében 1évo kiralyi me-
zOvaros ¢€s szabad falu jobbagyait is. Mindemellett 1. (Nagy) Lajos kiraly
Himfit kinevezte az emlitett négy megye nemesi felkelés modjan hadba
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2f. kép. I (Szeni) Laszlo kivdly a székelvderzsi templom 13, szdzad elefi

Szent Laszlo-legenda freskosovozatanalk vészletén (1419)

szall6 nemeseinek katonai vezetdjévé is. Bar a nemesség II. Andras altal
biztositott joga szerint a , kiraly zaszlaja alatt” vonult hadba, az uralkod6 a
kiralyi hadvezetés jogat — ahogy ez esetben is — atadhatta a megyésispan-
nak vagy mas honorbirtokosnak is. A 13. szdzad végén is tobbszor eléfor-
dult, hogy a megyebéli nemesek a megyei csapattal katondskodtak, erre utal
I'V. Laszl6 1289. évi hadparancsa is, melyet Szabolcs, Szatmar és Bereg
varmegy¢k nemeseinek €s egyéb katondskodd népeinek kiildott.

Lajos kiraly raadasul 1362-ben nemcsak Himfinek kiildott ilyen mozgosi-
tasi parancsot, hanem a vilagosvari varnagynak is, akinek szintén meghagyta,
hogy szolitsa hadba a honorjahoz tartozé romanokat €s mas népeket, €s ezek-
kel a gyalogosokkal és lovasokkal csatlakozzon Himfihez. A Himfi Benedek
altal iranyitott sereg tehat ekkor a szatmari—-maramarosi honoregyiitteshez
tartozo, valamint a vilagosvari varnagy altal kezelt kiralyi uradalmak pa-
rasztsagabol, tovabba Szatmar, Ugocsa, Maramaros ¢és Kraszna varmegyék
hadra kelt nemességébdl tevodott dssze.
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Bar a nemesi felkelést elviekben csupan az orszag védelmére lehetett 6sz-
szehivni, I. Lajos gyakran szolitotta fegyverbe az orszdg — vagy legaldbbis
egyes megy¢ek — nemeseit, ahogy a honorbirtokosokat is stirtin mozgositottak.
Az Anjou-kori katondskodas és hatarvédelem fontos tényezdinek szamitot-
tak a szatmar-maramarosihoz hasonlé 6sszevont honorok, amikor tobb me-
gye ispansagat huzamosabb idére dsszekapcesoltak egy-egy ispan iranyitasa
alatt. Ilyen egyesitett honor volt példdul Vas és Sopron megye, melyhez hat
varuradalom is tartozott. A vasi—soproni ispan igy a nyugati hatarvédelem
fontos szerepldje lett, hasonloan a pozsonyi ispanhoz, mely honor a kiralysag
legtobb kiralyi varat magéaba foglal6 ispansagnak szamitott. Mig nyugaton
a pozsonyi, a vasi—soproni, illetve a zagorjei ispanok, keleten pedig a szat-
mar—maramarosi ispan kezében osszpontosultak jelentds kiralyi varak, addig
a déli orszagrészben ekkoriban Krasso ¢s Keve megyék osszevont honorja
emelhetd ki. I. Kéroly uralmanak masodik felére mar ehhez a honorhoz is
hat var tartozott, koztiilk Galamboc erdssége is.

A 14. sz4dzad végére azonban a honorrendszer tobbnyire megsziint, egy-
re tobb kiralyi var, uradalom és egyéb kiralyi birtok keriilt magankézbe, az
ispanok pedig még inkdbb visszaszorultak a megyei igazgatasbol. Ez a val-
tozas természetesen €rintette a honorrendszeren alapuld megyei hadakozast
is. A kiralyi falvak és mezdvarosok szama is lecsokkent, amelyek lakossagat
mozgositani lehetett. Kiilonben sem voltak ezek a gyenge harcértékii csapa-
tok megfeleldek a 14. szdzad végének, 15. szdzad elejének 1j kihivasaval,
az oszman haderdvel szemben.

VIIL.1.2. A megyei csapat és a telekkatonasag
Zsigmond kiralynak a torok, majd késébb huszita veszély arnyékaban (a
Velence elleni haborarol nem is szolva) valamiféle megoldast kellett talalnia
a 14. szazad végére felmeriild katonai problémaékra. Részben ez vezetett a
telekkatonasag elrendeléséhez az 1397. évi temesvari orszaggytiilésen. Az
intézkedés 1ényege az volt, hogy a birtokosoknak vagyonuk (az altaluk birt
jobbagytelkek) alapjan kellett kiallitaniuk bizonyos szamu katonat, elére
meghatarozott ardnyszam alapjan. Ekkor a kvota 20 jobbagytelek volt, ennyi
porta utan kellett a nemeseknek egy ijaszt felszerelniiik. Ez a rendelkezés
nem valtotta fel a nemesi felkelést, hanem annak kiegészitéséiil szolgalt. A te-
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lekkatona ugyan lehetett a birtokos egyik megfelelo fegyverzettel felszerelt
jobbagya is, de fizetett katonakat is kiallitottak. 1398-ban példaul Zsigmond
kirdly arra szolitotta fel Pozsony megye nemességét, hogy a jobbagyaik
huszadéval vonuljanak hadba. A megyei csapatok esetében a katondk zome
ehhez hasonldan tovabbra is a megye falvaiban és mezdvarosaiban €16 job-
bagyok sorabol keriilhetett ki.

Zsigmond 1432/1433 telén megfogalmazott honvédelmi tervezete meg-
probalta harcképesebbé tenni a nemesek altalanos hadba szallasat, az tigy-
nevezett nemesi felkelést is. A kiraly meglehetdsen lesujto véleményt fogal-
mazott meg ennek harcértékrdl, miszerint a nemesek ,,részben a szegénység,
részben az Oregség ¢€s tehetetlenség stlya alatt, inkdbb mankora, mint fegy-
verre tdmaszkodva, inkébb koldulva, mint hadakozva” szallnak hadba. Zsig-
mond ezt példaul a szegény nemesek fejenkénti hadba vonulasanak meg-
szlintetésével kivanta orvosolni. A kiraly a javaslatat elkiildte a megyéknek,
hogy vitassdk meg. A nemesség azonban a tervezet tobb pontjat elvetette,
s csupan toredéke kertilt bele az 1435. évi, katondskodast szabalyozo tor-
vénybe. A rendelkezés a telekkatonasagot is érintette, ezuttal a nemesség
személyes hadba vonuldsan feliil 33 jobbagyportanként kellett lovas ijaszo-
kat is kiallitaniuk. Mivel a szegény nemesek katonaskodastol valo altalanos
felmentését — egy kés6bbi ado réme miatt — a nemesség ellenezte, a torvény
tovabbra is meghagyta fejenkénti hadba vonulasukat. Mindazonaltal eldir-
ta, hogy ezek a jobbagyokkal nem rendelkezd, csupan személyesen hadba
szallo nemesek is a megyei bandériumban hadakozzanak (amennyiben senki
szolgalatadban nem éllnak).

A telekkatonasag tehat az altalanos nemesi felkelés kiegészitésre szol-
galt, mar amikor 6sszehivtak. A 15. szazad kozepérol, Hunyadi Janos és V.
Laszl6 korabol, valamint Matyas kiraly els6 éveibdl mar egyre gyakrabban
olvashatunk a forrasokban altalanos mozgo6sitasrol, melyhez olykor a telek-
katonasagot is bevetették. Ezt egyrészt a folyamatos torok fenyegetés tette
indokolttd, masrészt a kiralysag északi részébe befészkel6dd cseh—morva
,huszita” zsoldoskompénidk és rabldcsapatok jelenléte (22. kép), harmad-
részt pedig a polgarhaboris viszonyok. 1457-ben példaul Ujlaki Miklos £6-
kapitany a néhai Hunyadi Janos sdgora, Szilagyi Mihaly ellenében szolitotta
fegyverbe (tobbek kozott) Zarand megye nemességét. V. Laszlo idejébol
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1454-bol, Matyas korabdl pedig 1459-bdl, illetve az 1460-as évek bosz-
niai haborui kapcsan maradt rank telekkatonasagot szabalyozo rendelkezés.
A telekkatonasagi kulcs, azaz a katonakiallitasi kvota valtozott, 1454-ben
példaul szaz jobbagyporta utan kellett négy lovas ijaszt, valamint két gya-
logost felszerelni. Akiknek nem voltak jobbagyai, azoknak csak fejenként
kellett hadba vonulniuk. 1459-ben ismételten huisz jobbagytelek utan kellett
katonakat felszerelni, mig 1463-ban a tolnavari orszdggytilésen mar ugy ren-
delkeztek, hogy a nemeseknek tizportanként kell lovasokat kiéllitaniuk, az
ettdl kisebb vagyonnal rendelkezdknek pedig személyesen hadba szallniuk.

Az 1432-1433. évi tervezet, valamint a telekkatonasaggal kapcsolatos
végzések kitértek a katondk fegyverzetére, felszereltségére is. Zsigmond ter-
vezete a nemesi felkelés rossz allapotan szornyiilkddve megjegyezte: ,,[...]
ugy kellene intézkedni és arr6l gondoskodni, hogy a kik a hon védelmére
kelnek, ne legyenek fegyvertelenek, hanem legalabb nyilaik legyenek s mas
fegyvereik, melyekkel az ellenséggel szemben megallhatjak helyeiket.” A
korédbban emlitett, 1362. évi mozgdsitasi parancsban 1. Lajos kirdly még
csupan azt rendelte el, hogy a vildgosvari varnagy gyalogosokkal és lovak-
kal, fegyveresen jelenjen meg. Zsigmond 1397. évi temesvari rendelkezése
ijaszokrol, tegzes lovasokrdl ir. E konnytilovas katondk fegyverzetét az 1435.
évi toérvény mar jobban megvilagitja, az ij és tegez mellett kardot €s tort is
kellett viselniiik. 1454-ben a katonakat ijjal, pajzzsal és landzsaval kellett
felszerelni, mig 1459-ben karddal, pajzzsal, ijjal és tegezzel vagy landzsaval
ellatott pancélos lovasok kiallitasat rendelték el. 1466-ban Matyas kiraly
Gyo6r megye nemességének cimzett parancsa szerint a nemesi felkel6knek
gyalogosaikkal és lovasaikkal kellett hadba szallniuk, méghozz4 karddal,
landzsaval és pajzzsal vagy ijjal, illetve tegezzel, karddal €s pajzzsal fel-
szerelkezve.

A 15. szézad kdzepének gyakoribb mozgdsitasa sordn mar mind a nemes-
ség, mind a kiraly részérdl egyre tobb igény mutatkozott a nemesi felkelés
pénzen torténd megvaltasara. Mar Zsigmond alatt is bizonyosan voltak olyan
nemesek, akik a hadra kelés veszélyei és faradalmai helyett inkabb megfizet-
tették parasztjaikkal a temesvari orszaggylilésen meghatarozott egyforintos
blintetést. Késobb ez mar olyannyira bevett gyakorlattd valhatott, hogy az
1454. évi orszaggytilésnek — fovesztés terhe mellett — kifejezetten tiltania
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22, kép. Huszita katonak és szekérvar
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kellett. Ennek ellenére ebben az évben Veszprém megye nemeseinek ké-
résére Hunyadi Janos maga is engedélyezte, hogy inkabb adot fizessenek
a hadakozas helyett. A nemesség és az uralkodok érdeke itt talalkozott, a
katonaskodas megvaltasara behajtott adot a kincstar sokkalta jobb harcér-
tékili zsoldosok felfogadasara fordithatta. Zsigmond utdéda, Habsburg Albert
1439 jaliusdban még a nemességet 6sszehivva vonult délre, hogy felmentse
a torok altal ostromlott Szendro varat. A sikertelen hadjarat egyik keserti ta-
pasztalata épp a nemesi felkelés hasznavehetetlensége volt, a sereg nagyobb
része még a taborbol eltavozott. Ennek kovetkeztében Albert ugy dontott,
hogy a kdvetkezd évben mar inkabb zsoldossereget 4llit fel, melyhez a pénzt
rendkiviili adoval teremti eld.

Bar Albert kiraly haladla meghitsitotta a zsoldosseregre vonatkozo terveit,
késdbbi utddai, kiilondsen Hunyadi Matyéas alatt egyre inkabb a zsoldosok
¢s a fenntartasukra szolgal6 hadiado kertilt elétérbe. Matyas kiraly mar ural-
ma elején, az 1460-as években is gyakran lehetdvé tette, hogy ,,a megyék
kérésére” — vagy éppen az egyes nemesek személyes valasztasa folytan —a
nemesség egy jelentds része jobbagyai adojaval valtsa meg hadi kotelezett-
ségeit. Az 1464. évi nemesi felkelés és telekkatonasag kapcsan a megyékhez
kildott kiralyi utasitas (melynek Heves és Ung megyének cimzett példanyai
is fennmaradtak) szerint ekkor 12 jobbagytelek utan kellett a nemeseknek
egy lovast kiallitaniuk, vagy 10 forint adot fizetniiik. Matyas ezzel nemcsak
hogy lehetdvé tette, hanem kifejezetten 6sztondzte is a hadra kelés pénzen
torténd megvaltasat. Olcsobb volt ugyanis lefizetni a kért adot, mint kifizetni
a kiéllitand6 lovasok zsoldjat, felszerelését.

Beszédes a kirdly 1477. évi Saros megyének kiildott levele is. Eszerint a
megye kovetei kérték Matyast, hogy mentse fel 6ket annak terhe alol, hogy
személyesen részt vegyenek a IlII. Frigyes csaszar elleni hadjaratban. Ezért
cserébe egyforintos adot ajanlottak meg, mivel a kiralynak az orszag vé-
delmére zsoldosokat kell felfogadnia, akiknek fizetésére nagy sziikség volt
pénzre. Matyas hires zsoldosserege kétségkiviil jelentsebb harcértékkel birt,
mint a megyei nemesek szedett-vetett hada. Matyas az 1470-es években mar
ritkabban €It a nemesi felkelés eszkozével, 1478-ban pedig orszaggytilésen
dontottek ugy, hogy 6t évre felmentik a kirdlysdg nemességét a hadba vo-
nulés kotelezettsége alol, természetesen rendszeres egyforintos ado fejében.
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A nemeseknek ezen 6t esztendo alatt csak akkor kellett volna mégis fegy-
vert fogniuk, ha a német-romai csaszar, a cseh vagy a lengyel kiraly, illetve
a torok szultan vagy europai hadainak parancsnoka, a ruméliai beglerbég
személyesen vezetne tamadast a Magyar Kiralysag ellen.

VIIIL.1.3. A megyei zsoldoscsapat a Jagello-korban

A Matyas kiralyt a magyar trénon koveto II. Ulaszldo megigérte, hogy nem
vet ki rendkiviili adot, ahogy azt is, hogy csak végsziikségben rendeli el a
nemesi felkelést. Az 1492. évi torvény szerint elsOsorban a kiraly fizetett
katondinak kell védelmezniiik az orszdgot, 4m ha 0k egy tdmadas esetén
elégtelenek lennének, elrendelhetd az altalanos mozgdsitas. Ilyenkor hlisz
jobbagytelkenként kellett felszerelni egy lovast. Ulaszlo persze ettdl fiig-
getleniil gyakran vetett ki rendkiviili adot, mig az 1493-ban bekdvetkezett
tragikus udbinai vereséget, a ,,horvat Mohécsot” (23. kép) kdvetden az or-
szag fourainak és fopapjainak megengedte, hogy birtokaik ad6jat maguknak
hajtsak be sajat bandériumaik mozgdsitasa és fegyverben tartasa fejében. Ez
mar eldrevetitette az 1498—1500 kozotti haditigyi reformokat.

Az 1498. évi torvény szerint a fOpapok és a név szerint becikkelyezett
barok megkaptak a jobbagyaiktdl behajtando kirdlyi ado felét, az ugyneve-
zett hadipénzt bandériumaik fenntartasara. A tobbi nemes €s egyéb birtokos
javait illetéen viszont — ahogyan arrdl mar esett sz6 — a megy¢€k részesiiltek
a hadipénzbdl, melybdl nekik kellett a zsoldosokat felszerelniiik. Uj te-
lekkatonasagi kulcsot is meghataroztak, ezuttal az orszag nagyobb részén
harminchat jobbagytelek utan kellett kiallitani egy lovast, mig a toroknek
jobban kitett déli varmegyékben — Pozsega, Valko, Szerém, Bacs, Csongrad,
Csanad, Zarand, Torontal, Arad, Temes, Békés megyék — mar huszonnégy
portanként irtak eld egy huszart. A térvény a huszar fegyverzetét is megne-
vezi: pajzs, landzsa, pancél, fém- vagy borsisak.

A megyéknek Szent Marton linnepéig, azaz november 11-¢ig kellett kial-
litaniuk zsoldoscsapataikat, 4am sziikség esetén hamarabb is fegyverbe hiv-
hatta ezeket az uralkod¢. II. Uldszlé valoban nem varta meg a novembert, de
még az 0sz bekdszontét sem, ugyanis Saros megyének még augusztus végén
megparancsolta, hogy egy honapon beliil alljon készen a serege. A kiraly a
Lengyelorszagot érd torok tamadassal indokolta a parancsot, és valdsziniileg
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23, kép. Leowhard Beck merszere az 1493, évi ndbinai (korbdvmezed) csataradl
(15i4-1516)
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tobb mas varmegye is kapott eftéle felszolitast. Az 1498. évi torvény alapjan
amegyei csapatokat csupan a kiralyi, fOpapi és f6tri bandériumok mozgdsi-
tasat kovetden lehetett bevetni. A megyéknek olykor a fegyvereseken kiviil
hadiszerekrdl és agyukrol is gondoskodniuk kellett. 1499-ben legalabbis
II. Ulaszlé nemcsak azt irta eld Pilis megye nemességének, hogy kiildje el
csapatait a szegedi tdborba, hanem még egy-két tarackot is kért tolik.

E megyei csapat katondinak zsoldjat a megyében birtokos nemesek ¢és
egyhazi intézmények jobbagyainak ad6jabol fizették, leszamitva a fourakat
¢és a fopapokat, akik maguk szereltek fel sereget birtokaik hadipénzébdl.
A varosok megyei birtokai esetében ugyan felmertilt, hogy az ezekrdl be-
folyt adobol I1. Ulészlo kiilon bandériumot allit fel, am ugy tiinik, ez végiil
nem valosult meg, és a varosok birtokairdl befolyt pénzek is a megyei csapat
fizetésére szolgaltak. Egy 1521. évi adat szerint mozgositas esetén Sopron
varosanak birtokai utan tartando hadi népét ,,a jobb parasztjai” 6todével kel-
lett a megyei bandériumba kiildenie. Ennek alapjan arra kovetkeztehetiink,
hogy ezek a vérosi katonak, bar a megyei csapat részeként vonultak hadba, a
varos szerelte fel 6ket foldbirtokai ad6jabol. Sopron megye €s a varos kozott
1525-ben is vita robbant ki a hadipénz ligyében, ahol a megye éppen azzal
érvelt, hogy amikor Sopron megye hadsereget toboroz, a varos adot fizet a
megyének erre a célra.

Ezt az adot a megyei pénztarnok kezelte, aki a befolyt pénzt a kapitany-
nak, illetve tisztjeinek adta at. Bar a megyei bandérium hivatalosan tovabbra
1s az ispan zaszlaja alatt hadakozott, valojaban egy megyei nemesség altal
valasztott kapitany vezette a zsoldosokat, a tisztek pedig tobbnyire maguk is
a megyel nemesség sorabol verbuvalddtak. A kapitany és a tisztek feladata
lett, hogy az atvett pénzbdl felfogadjak és fizessék a sziikséges zsoldosokat.
Szabolcs megye esetében a 16. szazad elejérdl talan két egymast kovetd
kapitanyrdl is van adatunk, legalabbis mindkét személy ugy bukkan fel a
forrasokban, hogy a megyei addszeddktdl atvették a zsoldra szant pénzeket.
1501-ben Abauj megyében a kdvetnek és az egyik tisztnek adtak 4t bizonyos
pénzosszeget. Borsod megyébdl 1511-bdl maradt fenn egy megallapodas,
amelyet a megyei nemesség kotott meg bandériuma kapitanyaval, kazai Gyu-
lafi Ferenccel és két tisztjével. Gyulafit és tarsait Iényegében felfogadta, ,,szer-
zddtette” a megye, megallapodva a fizetségrol. Pozsony megyében ellenben
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1521-ben a két adoszedd
az alispannak adta at a
behajtott sszeget, talan 6
is fogadta fel a katonékat.

Egy megyei bandéri-
um nagysagarol ¢€s fize-
tésérol leginkabb Nograd
megye tobbszor emlitett
hadiadojegyzéke nyujt
tajékoztatast. Nogradban
1505 és 1508 kozott 55—
60 lovast allitottak ki egy
évre, egyenként 14 forin-
tos éves zsolddal. Ez kii-
16ndsen csekély Gsszeg-
nek szamitott: ekkor egy
nehézlovas katona havi
zsoldja 3 forint volt, mig
egy konnytilovas huszar
2 forintot kapott havon-
ta, amihez még éves fi-
zetés vagy sojaradék is
jart. Igaz, ezek a megyei
zsoldosok nem éalltak fo-
lyamatosan fegyverben, az 1505 és 1508 kozé es6 id0szaban példaul dssze-
sen csupan hat és fél honapot szolgaltak. Fizetésiik tehat jorészt ,.készenléti
juttatas volt”. Borsod megye emlitett kapitanya, valamint két tisztje 1511-
ben, amikor 0sszesen 18 lovasukkal egy évre leszerzédtek a megye kozos-
ségével, a lovasaik éves zsoldjat 16 forintban hatdroztak meg. A 16. szdzad
végén Zala megyében mar két parancsnokot is valasztott a megye nemesi
kozossége: egyikiiket a lovasok kapitanyava, mig masikukat a gyalogosok
parancsnokava, vajdajava tették meg.

ATI. Lajos kori orszaggytilések tovabb csiszoltak a megyei bandériummal
— ¢és az annak fenntartdsara szolgald adoval — kapcsolatos eldirasokon. Az

24, kép. Szakdllas puskak { Miksa német-rdmai csdszdr
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is valtozott, hogy hany jobbagyporta utan kell katonat felszerelni. 1502-ben
példaul az egyik északi megyében husz telek utan allitottak egy katonat, mig
az 1523. évi orszaggylilés mar tiz jobbagyportanként irt elé egy lovast. Az
1518. évi tolnai orszaggytilés raadasul hét északi megyének (Trencsén, Arva,
Nyitra, Turoc, Lipto, Zolyom, Szepes) mar lovasok helyett husz jobbagytelek
utan egy puskas gyalogos (24. kép) felszerelését rendelte el, amit — Nyitra
kivételével — az 1523. évi orszaggylilés is megerdsitett.

VIIL.2. AMOZGOSITAS ES TELEKKATONASAG ADMINISZTRALASA

VIII.2.1. Szamlalok, toborzok, kapitinyok

A telekkatonasag felallitasahoz nélkiilozhetetlen volt a kiilonféle birtokosok
jobbagyportainak dsszeszamlaldsa és regisztrumba foglalasa. Ahhoz ugyanis,
hogy megallapithassak, hogy mely birtokosnak mennyi ijaszt kell felszerel-
nie, azt is tudni kellett, hogy hany jobbagytelke volt. Ez a feladat — mely
sokban hasonlitott az adoszedéshez sziikséges jobbagyporta-szdmlalashoz
— természetszerlileg az egyes varmegyékre, a hatosag tagjaira, illetve mas,
eleinte a kiraly altal kikiildott, majd a kozosség altal valasztott nemesekre
harult. Zsigmond kiraly mar 1399 januarjadban megirta Ung megye hato-
saganak, hogy mivel sok nemes kibujt a hadkotelezettség (s ezzel egyiitt
természetesen a telekkatondk felszerelése) alol, elkiildte egy megbizottjat a
megyébe. Ennek a személynek az egyik szolgabirdval egyiitt végig kellett
jérnia a varmegyét, s 0sszeszamolnia minden ottani birtokos jobbagyait.
Errdl regisztrum késziilt, melyet elvittek a kiralyhoz. So6t, ezt a kirdly mar
egy évvel korabban, 1398-ban is megparancsolhatta, ugyanis ebbdl az évbol
ismert Ung megye regisztruma.

1398-ban a kiraly Pozsony megye nemeseit is felszolitotta a telekkatona-
sadg kapcsan. Levele szerint az ezzel kapcsolatos mozgositasban az alispanra
is jelentds szerep harult. A kiraly a megye befolyasos nemesei koziil Bazini
Gyorgyot vagy Miklost, illetve Spacai Janost nevezte ki a megyei csapat
kapitanyanak, akik az alispannal egyiitt bonyolitottak le a nemesi felkelés és

crer

¢s az alispannak kellett felkeresniiik azokat a nemeseket, akik megprobal-
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tak kibujni a hadakozas €s a katonak felszerelésének kotelezettsége aldl, és
kiszabni rajuk a temesvari dekrétumban meghatarozott telkenként 1 forin-
tos biintetést. Feltehetden Bazinihoz €s Spacaihoz hasonl¢ feladatai voltak
1400-ban Szabolcs megyében Kalloi Lokos Miklosnak is, aki szintén az
alispannal egyiitt felelt a megye katonai mozgoésitasaért. Kalloi jo katona
lehetett, mindemellett a szabolcsi nemesi tarsadalom fontos tagja, akit ek-
kor a megyei csapat kapitanyava nevezhettek ki. E kinevezett kapitanyok
feleltek tehat a megyei hadak felszereléséért, valamint hadba vezetéséért
1s, s mint késoébb latni fogjuk, a sereg €s a hatorszag rendezett viszonyanak
megOrzéséért is.

Az 1435. évi nagy torvényben ismételten szabalyoztak a telekkatonasa-
hogy a megyei nemesi kozosségnek kell megvalasztania sajat kebelébdl, a
kozépbirtokos nemesek koziil azt a személyt, aki a szolgabirdkkal egyiitt
Osszeszamlalja a megye birtokosainak jobbagyait, s regisztrumba foglalja a
szamukat. Ezeket a személyeket egyszeriien connumeratornak, azaz ,,szam-
laloknak™ vagy Osszeiroknak nevezték. A szamlaloknak a torvény szerint
két példanyban kellett vezetniiik regisztrumukat, melynek masodpéldanyat
a megyésispannak kellett atadniuk. A térvény ugyanis — ahogy kiilénben
mar az 1432-1433. évi honvédelmi tervezet is — az ispanokat nevezte meg
a megyei csapatok parancsnokainak. A kiraly mindazonaltal az ispanok he-
lyett tovabbra is kijelolhetett mas hiiséges személyt is a megyei csapat ka-
pitanyava, amelyet az 1459. mozgositassal és hadfelszereléssel kapcsolatos
rendelkezés mar ki is mondott.

Ahogy az addszeddk, ugy a szamlalok és kapitanyok kapcsan is eseten-
ként valtozott, hogy az uralkodo jeldlte ki vagy a nemesi kdzosség valasztotta
Oket. 1454-ben V. Laszl6 ugy rendelkezett, hogy a megyék nemesi kozossége
valassza meg a szdmlalokat, méghozza minden varmegyében annyi becsii-
letes és hliséges nemest, ahany szolgabirdja volt az adott megyének. A va-
lasztott nemeseknek a szolgabirdkkal egyiitt eskii alatt dssze kellett irniuk
a jobbagytelkeket, de 0k hataroztak meg azt is, hogy az egytelkes nemesek
miként vonuljanak hadba: a megyei csapatban vagy uraikkal, illetve 16haton
vagy gyalogosan. Azt is 6k vizsgaltak meg, hogy kik azok, akik oregség,
betegség vagy szegénység miatt nem tudnak hadra kelni, valamint 6k kiildték
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a fegyveres jobbagyokat at a masik megyébe, amennyiben uruknak méshol
van a rezidencidja. A megyéknek rdadasul nemcsak szamlalokat, hanem egy
,hadvezért”, azaz kapitanyt is kellett valasztaniuk maguk koziil, aki Hunya-
di Janos fokapitany hadi tdboraba vezette a megye csapatat. A telekkatonak
kiallitasatol vonakodok megbirsagolasa a szamlalok ,,munkakoréhez” tarto-
zott, a kapitany, a szdmlalok és a megyei hatdsag tagjai lefoglalhattak ezek
birtokait addig, amig nem fizettek.

Matyés kiraly uralma els6 éveiben gyakorta rendelt el nemesi felkelést,
illetve azzal 6sszefiiggésben telekkatonasagot. igy tett 1459-ben is, amikor
nem a megy¢k valasztottak a szamlalokat, hanem a kiraly jelolte ki ezeket
a személyeket. Veszprém megyében e két, Matyas altal kiildott megyebéli
szamlalo Vati Mihaly és Essegvari Pal lett. Amellett, hogy mindketten veszp-
rémiek voltak, kivalasztasuk egyéb szempontjairdl is arulkodik személytik.
Vati korabban Hunyadi Janos kormanyz6 kancellarjaként tevékenykedett,
mig Essegvari Zala megyében mar végzett hasonld portadsszeirast, csak
éppen adoszedés okan. A két szdmlalonak ezuttal is regisztrumot kellett
készitenie, most is két példanyban, melyek egyikét a kiradlynak, a masikat
pedig az ispannak vagy mads, ugyancsak a kiraly altal kinevezett megyei
kapitanynak kellett atadniuk. A szdmlaloknak a szegényebb nemeseket is
meg kellett vizsgalniuk, a tiz jobbaggyal vagy annal kevesebbel rendelkezd
nemesekre ugyanis egyéb szabalyok vonatkoztak. A torvény tiltotta, hogy a
szamlalok vagy a kapitany sajat szakallara kihagyjon valakit a hadi kotele-
zettség alol, illetve azt is elrendelte, hogy a munkajukat sajat koltségiikon
kell elvégezniiik, melyért cserébe maguk a szamlalok fel voltak mentve a
személyes hadba vonulas terhe alol.

A szamlalok és a kapitanyok mellett meg kell emliteniink a toborzokat is,
akiket a korabeli forrasok altalaban levator és sollicitator szavakkal nevez-
tek meg. Az 6 feladatuk volt §sszeirni a hadkoteles nemeseket, feliigyelni a
mozgositast, s fellépni az az alol kibujni akardkkal szemben. Az 1463. évi
rendelkezések szerint a toborzok ekkor a megy¢k ispanjai €s alispanjai let-
tek, akik munkdjat egy, a megyei nemesi k6zosség altal valasztott helybéli
nemes segitette. Az alispanok mellett feltehetden olykor a kapitanyok is
ellathattak effé¢le feladatokat. Amikor az uralkodok valamely nemest — 6reg-
ség, betegség miatt vagy mas okbol — felmentettek a hadkdtelezettség alol,
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akkor egyuttal felszolitottak a toborzokat, kapitdnyokat, illetve a megyei ha-
tosag tagjait, hogy ne kényszeritsék az illetét hadakozasra. 1471-ben példaul
Matyas kiraly Baroc Mihalyt mentesitette 6regsége miatt a hadba vonulas
terhétdl, a fokapitany, a kapitdnyok és toborzok mellett Nograd és Gomor
megy¢k hatdsagat is felszolitva ennek tiszteletben tartasara. Meghagyta azt
is, hogy Bardc javaiban se tegyenek kart. Utobbi foként arra utalhatott, hogy
a megyei hatosag ne foglalja le birtokait, vagy ne szedjen birsagot a hadba
szallas elmulasztasaért.

Hasonl6 felmentést kapott az 1463. évi mozgositas €s telekkatonasag
idején a Nyitra megyei Schlick Miklos is, melynek kapcsan az uralkodo6 a
megyéek hatosaganak, a kapitdnyoknak €s a toborzéknak megparancsolta,
hogy Schlicket ne kényszeritsék katonaskodasra. E toborzoknak alkalmasint
szorosan egyltt kellett dolgozniuk a megyébe kiildott vagy ott valasztott
adoszedokkel is. Schlick Miklost példaul nem csupédn a hadba szallas alol
mentette fel Matyas kiraly, hanem a katonaskodds megvaltasara szolgald
egyforintos ado fizetésétdl is. Schlick kiilon kérte, hogy mentességét az
addszeddk Szakolca kapitanyaival is ismertessék meg, akiknek feltehetden
a mozgodsitasban, illetve a sereg vezetésében jutott szerep. Ebbdl az évbol
kiilonben Erdélybdl egy hadi szabalyzat is ismert, mely szerint a megyékben
az ispannak ¢és a nemesi k6z0sség altal valasztott 6t nemesnek évente Ossze
kellett irniuk a megye katondskodasra alkalmas nemeseit, valamint azok
lovait és fegyverzetét is meg kellett vizsgalniuk.

1464-ben a toborzas ¢€s a telekkatona-allitas keretei a tobb megyét is at-
fogd kamarahaszna-keriiletek lettek (vo. 4. térkép), ahova az orszaggytilés
keriiletenként két-két barot vagy fépapot nevezett ki a mozgdsitas iranyi-
tasara. Az egyes megyékbe kiildott szamlalok a kijelolt barok és fépapok
familiarisai koziil keriiltek ki, akik munkajat valasztott megyebéli nemes is
segitette. Nemcsak a telkek 0sszeirdsa, de a hadakozéas megvaltasara szolgalo
ado behajtasa is a szamlalokra és segitdikre harult, akik egytittmiikddtek a to-
borzokkal. A megye nemesei maguk donthettek arrél, hogy hadba vonulnak,
vagy inkabb a jobbagyaikkal fizettetnek adot. A katonaskoddknak lovasaik-
kal mustrara kellett menniiik a mozgodsitassal megbizott barok, illetve a kiraly
kiildotte elg, akik ellendrizték, hogy megfeleld szamban, illetve fegyverzettel
érkeztek-e a nemesek és telekkatondik. A pénzbéli megvaltast valasztoknak
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a szamlalok kezébe kellett lefizetniiik az adot. Ok minden bizonnyal végiil
a mozgositasért felelds baronal szamoltak el, akik az igy befolyt 6sszegbdl
zsoldos katonakat fogadtak fel.

AL Ulaszl6 idején, 1498-ban ¢€letre hivott uj tipust megyei zsoldoscsa-
patba felfogadando katondk szamanak megallapitasdhoz ugyancsak sziik-
ség volt a megye jobbagytelkeinek Osszeirasara, mind a nemesek, mind
az egyhazi testiiletek javai esetében. A régi bevett modszert alkalmaztak.
A megyék nemeségének szamlalokat kellett valasztaniuk sajat kebeliikbol,
méghozza annyi személyt, ahany szolgabiroja volt az adott varmegyéknek.
Ok a szolgabirak tarsasagaban végigjartak a megyét, eskii alatt dsszeirtdk
az egyhazi birtokosok jobbagyainak szamat, és valdszintileg a vilagiakét
is, valamint az egyhazi testiiletek tizedbevételét, majd e regisztrumukkal
visszatértek a sedria helyszinére. Itt beszamoltak a nemesi kozosség elott,
s egylittesen hatdroztak meg a torvény alapjan az Gsszeirt jobbagyszdm
utén felszerelendd katondk szamat. Tehat ez esetben nem az egyes nemesi
foldbirtokos allitott ki lovasokat a jobbagyai alapjan, hanem a megye mint
testiilet és k6z0sség, a helyi birtokosok Osszes jobbagya ¢és az altaluk fize-
tett adoforintok utan.

Az 1518. évi bacsi orszaggyllés a megyék helyett két orszadgos kincstar-
tora bizta, hogy zsoldosokat fogadjanak fel a megyei hadipénzbdl. A térvény
megyénként egy-egy eskiidt nemes valasztasat irta eld, akik ellendrizték a
megye jobbagytelkeinek szdmat — a barok birtokain az altaluk kiallitando
bandériumok nagysaga, a nemesi javak esetében pedig az orszagos kincs-
tartoknak adtadand6 hadipénz miatt. A megyei bandérium azonban nem sziint
meg, sOt az 1524. szeptemberi diétdn mar gy rendelkeztek, hogy mindazon
féuraknak, fopapoknak és nemeseknek, akik nem tudnak sajat birtokaik
utdn 6tven konnytilovast kiallitani, a megye szamara hadipénzt kell fizet-
nitik. A megyéknek négy becsiiletes nemest kellett valasztaniuk soraikbol,
akik megvizsgaltdk a bardk és fopapok jovedelmeit, s regisztrumba vették
ezeket. Ez is arra szolgalt, hogy ellendrizzék: annyi katonat szerelnek-e fel,
ami jovedelmiik alapjan elvarhato lenne. Ugyancsak el6irtak a megyei ka-
pitanyok megvalasztasat, szabalyozva feladataikat is. A kapitdnyok egyrészt
gondoskodtak az érintett birtokosok jobbagyainak megadoztatasardl, mas-
részt a zsoldosok ¢és katonai kiképzok felfogadasarol és a katonak végvarakba
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kiildésérdl is. Az uralkodd ugyan nem szentesitette ezeket a végzéseket, de
az 1525. évi hatvani diétan lényegében megismételték és kiegészitették ezt
a dontést, és az 1526. évi orszaggylilés is hasonloképp rendelkezett.

VIIL.2.2. Az ellatas és a kozrend biztositasa

A megy¢k katonai feladatai azonban nem meriiltek ki abban, hogy olykor
bandériumot allitottak fel, illetve megszervezték a nemesi felkelés és a te-
tott a hadi szallitasban és az utanpdétlas biztositasaban is. 1477-ben példaul
az ekkor a német-romai csaszar kezén lévé Kdszeg varat ostromld magyar
kiralyi kapitany a Sopron megyei Biik lakosait utasitotta, hogy szallitsanak
szénat a Vas megyei Asszonyfalvara, minden bizonnyal a sereg szamara.
Az ellatas és utanpotlas biztositasa mellett a kiilonféle katonai épitkezé-
sek sordn is szamitottak a megyékre. 1407-ben példaul Szabolcs, Szatmar,
Bereg és Zemplén megye nemesei a Szava folyonal egy Orhely épitésében
tevékenykedtek. E feladatkor kiilonben kés6bb is kimutathatd, 1555-ben
Zala megyének kellett napszamosokat kiildenie Papa megerdsitésére, mig
a kovetkez6 években Szigetvarra szekereket, Babdcsa és Szentgrot varaiba
pedig munkasokat kiildtek. Az 1542. évi pozsonyi torvények raadasul azt is
elrendelték, hogy a személyes hadba vonulés esetén is megyénként két-ha-
rom nemes maradjon otthon a szolgabirakkal a megyei feladatok végzésére.
Ez esetben persze nem itélkezésrdl volt szo, hiszen a peres felek is hadba
vonultak, hanem az ellatas biztositasarol, a varak élelmezésérol.

A hadsereg élelmezése €és a vonulo sereggel jaro fesziiltségek kérdése a
kozépkori torvényekben is megjelenik. Mar Zsigmond kiraly 1435. évi nagy
torvénye fellépett mind a hadsereg zabraldsa, mind a katondk élelmezésén
iigyeskedok ellen. A torvény tiltotta, hogy a katonak fizetés nélkiil élelmet
vegyenek el a foldekrdl, a jobbagyoktol (25. kép). Ha valamely katona — le-
gyen bar nemes vagy jobbagy — megkarositott egy falut, s élelmiszert raga-
dott el valakitdl fizetés nélkiil, akkor a sértettnek a megyei hatdosaghoz kellett
fordulnia panaszaval. Az (al)ispan és a szolgabirdk el6tt eskiit kellett tennie
az Ot ért karra (ha nemes volt, magéaban, ha jobbagy, akkor a két hdzszom-
szédjaval és a falubiroval egyiitt), amirdl a megyének oklevelet kellett kial-
litania. A torvény azonban nemcsak a ,,civil lakossag”, de a katonak érdekeit
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25 kép. Katongk erdszakoskodasa a faluban

(Haushuch von Schioss Wolfegs, 1478 1480}
is védte, amiben ugyancsak szerep hérult a varmegyékre. Zsigmond ugyanis
a megy¢€k nemesi kozosségére bizta, hogy még a hadsereg érkezése elott
megszabjak az élelmiszer és a takarmany arat az adott év terményhozama
szerint. Ezen az 6sszegen a nyerészkedés reményében mar nem emelhettek
a jobbagyok vagy uraik, amikor megérkeztek a ,,vasarloik”, azaz a katonak.
Az 1454. évi rendelkezés a megyei hatdosag mellett mar a megyei ne-
messég altal valasztott kapitdnynak és szamlaloknak is jelentds szerepet
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szant az ¢élelmiszer-rekviralasok soran keletkezett incidensek rendezésében.
Amennyiben valamely katona erdszakkal vett magéhoz élelmet a vonu-
las soran, ugy a kapitdnynak kellett gondoskodnia a karosult haladéktalan
kompenzéciojarol. S6t, ha a vétkes nem tudott fizetni, akkor a kapitany a
katona ,,fejét a karosult kezébe helyezte”, azaz f6- és joszagvesztésre itélte
a harcost. A megyében bekovetkezett karos és hatalmas tettek kivizsgalasa
a szamlalokra €s a szolgabirokra harult, mig az ispannak az itélet szerinti
kartéritésben jutott szerep. A torvény arra is felhatalmazta szamlalokat és a
szolgabirakat, hogy figyelmeztessék az ispant €s az alispant: amennyiben
maguk megengednek vagy elkdvetnek barmiféle sebesiiléssel vagy anyagi
karral jaré hatalmas tettet, 0k is kotelesek kartéritést adni. A kartérités elmu-
lasztasa esetén irasos jelentést kellett az esetrdl késziteniiik.

Matyas kirdly 1486. évi nagy torvénykonyve ugyancsak kitért a vonulo
sereg okozta karokra. Matyas mar egy orszagosan meghatarozott, kiralyi
¢lelmiszerar-szabalyozas alapjan rendelte el a katondk €lelmiszer-vasarlasat,
tehat mar nem megyei hataskdrben dontottek az arakrol. A varmegye szere-
pét foleg a megye teriiletén vesztegld, zsoldban nem 4ll6 katonak elzavarasa
kapcsan emliti a torvény. A katondk elkiildése és az altaluk okozott karok
megtéritésének kikényszeritése az ispan feladata volt, am amennyiben az
ispan familidrisai elégtelenek lettek volna a karokozé zsoldosok elfogasara,
a megyei nemességnek is hadba kellett szallnia.

Egy, a matyasi torvényben emlitetthez hasonlo6 élelmiszerar-szabalyozast
a mohdcsi csatat megel6z6 honapokbdl ismeriink, mely II. Lajos kiraly Sop-
ron varosanak kiildott levelének mellékleteként maradt fenn. Ez a jegyzék
kiilonféle allatok (szarvasmarha, juh, sertés, baromfi), gabona és liszt, ita-
lok és egyéb ¢élelmiszerek arat tartalmazza. Egy pint sort (= 1,68 1) példaul
1 dénarért kellett mérni a katondknak, ugyanannyiért, amennyibe egy em-
bernek ebédre vagy vacsorara elegend6 kenyér keriilt. Egy budai pint bort 3,
mig példaul egy baranyt 8 dénarért lehetett beszerezni, egy hizott disznoért
pedig 1 forintot kérhettek el (ami egy jobbagytelek éves kiralyi addja volt).
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VIIL.2.3. A megyei csapatok bevetése

Az esetek egy jo részében nem a teljes Magyar Kiralysag nemességét mozgo-
sitottdk, hanem csupan bizonyos, foldrajzilag is érintett megyéket. Az Anjou
uralkoddink, s kiilondsen 1. (Nagy) Lajos egy szomszédos irdnyba vezetett
hadjarata esetén leginkabb azon megy¢k népeinek kellett hadba szallniuk,
amelyek az érintett teriiletekhez kozel fekiidtek. Igaz, ellentétes esetekre is
volt példa: 1. Karoly 1337-ben Ausztria ellen még a tavoli Szabolcs megye
csapatat is mozgositotta. Az orszag védelmének megszervezésében a teriileti
elv logikus és praktikus megoldas volt, a kornyezé megyék tudtak a leggyor-
sabban megjelenni a hadi tdborban, valamint nekik allt leginkdbb érdekiikben
a térség védelme. Az 1395. évi lengyel betorés idején példaul Esztergom,
GOmor, Lipto, Saros, Szepes, Nograd, valamint feltehetéen Abatj, Borsod,
Zemplén, Ung és Szatmar megye vett részt a védekezésben.

Zsigmond kiraly 1432—-1433. évi tervezete mozgdsitasi szempontbol is
beosztotta a kirdlysag varmegy¢it, eléirva, hogy mely megyék csapatait
melyik iranyba, melyik ellenség (t6rokok vagy huszitak) ellenében kell be-
vetni. A felsorolas kiilonben szépen 0sszevethetd a pénziligyigazgatas szem-
pontjabol meghatarozé kamarahaszna-kések hataraival, mondhatjuk, hogy
a torok ellen az ozorai bansag felé a pénziigyigazgatds szempontjabol a
zagrabi ¢s a pécs—szerémi, a Temeskoz felé a lippai, Erdély felé az erdélyi
¢s a szatmari, a huszitak ellen pedig a budai, kormoci és kassai keriiletek
megy¢it mozgositottak (4. térkep). A tervezet késdbbi valtozataiban mar
adatokat is irtak az egyes megyei kontingensek mellé. Ezekben valtozatos
szamokat talalunk, minden bizonnyal a megy¢ék nagysagahoz, népességéhez
mérten. A legjelentdsebb kontingensek Zala és Bihar megy¢k csapatai lehet-
tek, 600-600 lovassal, mig Bacs, Baranya és Somogy megye egyenként 500
lovast szerelt fel a torok ellenében. Az €szaki orszagrészben Nyitranak kel-
lett kiallitania 600 lovast, &m ezt a kicsiny Turdc megyével egyiittesen, mig
Zolyom, Saros és Abauj varmegyék kozos csapata ugyancsak ennyit tett ki.
Ko6z6sen hataroztak meg példaul Vas és Fejér, Gomor és Heves, Esztergom
és Komarom, Pozsony, Trencsén és Arva, vagy éppen Pest, Nograd és Tolna
megye kiallitando seregét. Altaldban leginkabb 100-300 lovas felszerelésérol
olvashatunk, a torok ellen gyakrabban igénybe vett déli varmegyék koziil
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példaul Csanad és Zarand 300, Arad, Csongrad és Temes 200, mig Keve,
Krasso és Torontdl megye 100 lovassal vonult fel.

A tertileti elv alkalmazasa a késObbi években is megfigyelhetd. 1459-ben
Zemplén varmegye nemeseinek kérésére Paloci Laszlo orszagbird vezetett
hadjaratot a Komloson véarat épité Jan Talafus cseh zsoldoskapitany ellen.
A katonai akcidt egyezség kovette, melyet Paloci és a kornyék féurai és
varosai mellett Abauj, Séaros, Szepes, Zemplén is Ung megye kotott meg
a komloési csehekkel. Tehat ezuttal is a teriiletileg leginkabb érdekelt var-
megy¢k szalltak hadba. Olyan esetek is akadtak azonban, amikor nagyobb
terlilet — vagy akar az egész orszdg — nemességének hadba kellett vonulnia.
Az 1506-ban a Miksa német-rémai csaszar ellen inditott hadjarat soran pél-
daul nem csupan a nyugati hatarhoz kdzeli megyei bandériumokat vetették
be — példaul Zala megyéjét —, hanem olyan tavoli varmegy¢k is elkiildték
seregiiket, mint Nograd, Borsod vagy Ugocsa.

Természetesen a torok elleni kiizdelemhez is mozgdsitottak e megyei
csapatokat. 1471-ben példaul egy Nandorfehérvar elleni tdmadastol tartva
a vartdl tavoli Vas megye nemességét is fegyverbe hivta a kiraly — minden
bizonnyal mas varmegyékkel egyiitt. Az 1498 és 1500 kozott életre hivott uj
rendszer az 1500 szeptemberében tartott bacsi orszaggylilésen mutatta meg
magat, velencei, francia és lengyel kdvetek jelenlétében. A kovetkezd évben
Tolnan tartottak hasonlo seregszemlét és fegyveres orszaggytilést. Saros me-
gye bandériumarol tudjuk, hogy mindkét seregszemlén részt vett, ahogyan
tobb més varmegye csapatai is. Az észak-magyarorszagi megye bandériumat
kiilonben nem csupén a déli végeken vethették be, hanem példaul Erdélyben
is. 1515. szeptember végén ugyanis Szapolyai Janos vajda mellett talaljuk
Oket a Szaszfoldon, mig oktober elején a kiraly arra szolitotta fel a megye
nemességét, hogy a hatdrvédelem egyik kdzpontjaba, Temesvarra kiildje el
csapatat. A torok elleni védelembdl a déli megyék még inkdbb kivehették
a résziiket. 1513-ban II. Ulaszl6 kirdly példaul Bacs megye nemességét
utasitotta, hogy hadi népiikkel vonuljanak Temesvarra, Batori Istvan foka-
pitanyhoz a temesi végek védelmében.

1525-ben II. Lajos kiraly szdmos megye csapatat mozgositotta a fontos
bosznai erdsség, Jajca varanak védelmére. Vas, Sopron, Zala, Somogy, Gydr,
Pozsony, Moson, Esztergom ¢és feltehetéen Fejér megye nemessége is ka-
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26. kép. Korabeli szinezett fametszet g molidesi cxatearad

pott arra parancsot, hogy katonakkal és utanpétlassal tdimogassa az akciot.
A megyei kapitanyok — vagy legalabbis jo résziik — a mohécsi sikra is hadba
vezették csapataikat (26. kép). Pozsony megye 300 lovasbol all6 bandariumat
példaul — bar az ispan Budan maradt — a pozsonyi varnagy vezette csataba.
A mohdcsi vereséget kovetd zlirzavaros iddszak harcaiban is szerep vart a
megyei csapatokra. Tinodi Lantos Sebestyén hires historids énekében példaul
megemlékezik a Borsod, Abauj, Gomor, Szepes, Saros és Ung megye altal
kiildott, Eger 1552. évi ostromandl harcolo csapatokrol és kapitanyaikrol.
Saros megye bandériuma mar az el6z6 évben is Eger varaban allomésozott,
a megye kapitanya innen irt levelet Bartfa varosanak, beszamolva tobbek
kozott a budai pasa hadi késziil6désérdl is.
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IX. EGYEB FELADATOK
A VARMEGYEBEN

A varmegy¢k az igazsagszolgaltatas mellett a kozigazgatds helyi letéte-
ményeseiként is szolgaltak, ahogy lattuk, az adoszedés és a katonaskodas
megszervezése is természetszeriileg harult a megye hatdsagéra és egyéb,
esetileg valasztott nemeseire. Mindazonaltal a varmegye hatdsaganak fel-
adatkore ennél sokszintibb volt. Az aldbbiakban néhany fontosabb, kdzépkori
megyei feladatrdl lesz szd. E16bb azonban a sokoldalu megyei tevékenység
érzékeltetésére érdemes megemliteni Zala megye 1555. évi rendelkezését.
Eszerint ugyanis a megye alispanjainak meg kell kostolniuk a kapornaki apat
¢s a Hagymasiak altal mért bort, felderitve, hogy vizezik-e azt. Amennyiben
pedig vizsgalatuk igazolja a bor vizezésének gyanujat, akkor ki kell onteniiik
a vizes bort, s6t még az azt tarold edényeket is szét kell tornitik.

IX.1. AKIHIRDETESEK

A varmegy¢k legfontosabb kozigazgatasi feladatai koziil a legkevesebb in-
formécioval a térvények, rendeletek kihirdetésével kapcsolatban rendelke-
zlink. A torvényeket rendszeresen megkiildték az egyes varmegyéknek, mely
gyakorlat az 1320-as évektdl kimutathatd. I. (Nagy) Lajos kirdly (27. kép)
nagy jelentdségli 1351. évi torvényébdl példaul tobb megye (Bihar, Bereg,
Séaros, Ugocsa, Koros, talan Csandd) példanya is ismert, mig példaul Hu-
nyadi Matyas ,kirdlyi kincstar adojaval” kapcsolatos rendelkezése Pozsony
¢€s Veszprém megyéhez cimzett parancsokban maradt fenn.

Ezeket a rendelkezéseket a megyék gyakran forgalmas vasarokon hirdet-
ték ki. Ez feltehetden népnyelven, azaz magyarul (is) tortént. Mindazonaltal
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27 kép. I (Nagy} Lajos Kivdlv o Képes Erdnika elsd lapjan

mar a 14. szazadban el6fordult, hogy a megyék nemességét gytilésre hivtak
0ssze, ha valamely nemesi kozosséget érintd rendelkezést kellett kihirdetni.
Zsigmond kiralytol példaul fennmaradt az 1411-ben Vas megy¢éhez kiildott
levele, melyben eldirta, hogy minden nemest hivjanak 9ssze, és ismertessék
meg Uj pecsétjére vonatkozd parancsat. Az 1459. évi torvényt a kézhezvételt
kovetd kovetkezd megyei torvényszéken olvastak fel és hirdették ki, és a
sedrian szamolhattak be az orszaggytilési kovetek is. Késobb, a 16. szazad
elején mar a sziiletendd megyegytilés szolgalhatott a kirdlyi rendeletek és a
torvények felolvasasanak helyszinéiil. 1525-ben példaul II. Lajos pénzfor-
galommal, pénzhasznalattal kapcsolatos rendeletének kihirdetése kapcsan
ugy hatarozott, hogy a varmegy¢k ,kidltsanak ki”, azaz hivjanak 6ssze erre
a célra egy gyllést.

A megyék szerepe az 0 pénzek forgalomba hozataldban is jelentds volt,
a megy¢k hirdették ki a pénziigyi valtozasokat. 1430-ban példaul, amikor
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Zsigmond kiradly megsziintette kis értékii eziistpénzét, a dukatot, Sopron
megyében (ahogy mas megyékben is) elrendelte, hogy ezt hirdessék ki a
varmegye vasarain €s mas nyilvanos helyein. A megyésispanok rdadasul a
forgalombol kivont dukatok kamaraba vitelében is feladatot kaptak a pénz-
verd kamarasok és mas személyek mellett. I. Lajos kordban az 0j pénzek
forgalomba hozatalat a megye kikiildottjei — valdsziniileg szolgabirak vagy
megyei emberek — tdrsasagaban hirdették ki a megye 0sszes vasaros helyén,
akik segitették a kamaraispan, a tdrnokmester €s az esztergomi érsek embe-
reit a pénzbevaltas soran is. Ez persze nem mindig zajlott zokkendmentesen,
az egri piacon példaul a kihirdetést kovetden megtamadtak és megsebesitet-
ték a pénzbevaltokat, pénzeiket szétszorva.

A megyékben a nadori, illetve ispani kozgytilések dontéseit is kihirdették,
erre maga a kozgytilés is kivalo alkalmat jelentett. 1351-ben példaul a sagi
prépost, Kont Miklos nador Hont varmegyének tartott kozgytilésén mutatta
be a kiraly oklevelét, ezt kovetden pedig a nador elrendelte, hogy hirdessék
ki, hogy Hidvég lakoinak is meg kell fizetnitlik a sdgi hidvamot.

Szintén a vasarokon ,kialtottak ki’ a torvényszékek, illetve a tantikihall-
gatasra vagy mas okbdl dsszehivott kozgytilések, majd megyegyiilések id6-
pontjat is. Liptd megyében ez egészen 1580-ig igy volt, ekkor dontott gy a
varmegye, hogy ne a kikialtok hirdessék ki ezeket a vasarokon, hanem még a
folyo gytilésen tlizzék ki a kdvetkezd iilés idejét. Ennek elmulasztasa esetén
pedig a szolgabirakra harult az a feladat, hogy tudtul adjak az idépontot a
megye nemeseinek. Zaldban mar 1558-ban elrendelték, hogy a szolgabirak
hivjak meg a nemeseket a torvényszékre. Erre akadt mar példa a kdzépkor
1d6szakabol is. Eperjes varosa 1522-ben ,,szomszédjatol”, Borsvai Andras
szolgabir6tol tudakolta meg a sedria kovetkez0 tilésének idopontjat. Bartfa
f6 informatordnak ugyancsak a sarosi szolgabirak szamitottak, 1550-ben
egyikiik példaul levélben tajékoztatta a varost a kovetkezd megyegyiilés
1dépontjarol.

A megyei hatdsag feladata volt a kiralyi torvények megorzése is. Z6-
lyom megye jegyzOkonyvének egyik, 1530. évi bejegyzése szerint az alispan
Orizte a megyével kapcsolatos fontos iratokat, a kiralyi rendelkezéseket és
torvényeket, a varmegye jegyzokonyvét, valamint a megyei pénztarat is. Az
alispanok (és a szolgabirak) feleltek a torvények betartatasaért is, és meg
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kellett biintetnilik az azoknak ellenszegiiloket. Az 1471. évi térvény abbol
kifoly6lag bizta ezt a feladatot a megyei hatdsagra, hogy az ispan, alispan
¢s szolgabirok a k6zos jog védelmezoi.

IX.2. AZ EGYEZSEGEK IRASBA FOGLALASA

A megyei torvényszEk iilésein nemcesak pereket folytattak, hanem a helybéli
nemesek kiilonféle iigyeiket (peren kiviili egyezségeket, zalogositasokat) is
irasba foglaltathattdk a megyei hatosaggal. A felek vallomasat — szakszo-
val felvallasat — a megyei jegyz0 a megfeleld formulak szerint pergamenre
vetette, amelyet a megyei hatosag tagjai pecsétjeikkel hitelesitettek. A me-
gye ebbéli tevékenysége a hiteleshelyekére hasonlitott. A hiteleshelyekként
miikddd egyhazi intézmények orszagos megoszlasa aranytalansagot mutat,
a Dunantulon példéaul viszonylag stirlin voltak efféle intézmények, melyek
teriileti hataskdre 1ényegében az egyes varmegyékre terjedt ki. S6t, példaul
Pozsony, Somogyvar, Vasvar vagy Kapornak telepiilése egyszerre adott ott-
hont egy-egy hiteleshelynek, illetve Pozsony, Somogy Vas megye, valamint
Zala megye kapornaki széke sedridjanak. Az orszag északi €s keleti felében
mar ritkabban talalunk hiteleshelyeket. A leleszi konvent hataskdre — sziikebb
értelemben is — koriilbeliil tizenegy megyére terjedt ki, de mas keleti hite-
leshelyeké (példaul jaszoi konvent, egri, aradi, csanadi kaptalan) is négy-o6t
varmegy¢t fedett le. Ezen a térségen feltehetden még inkdbb sziikséges volt
a megy¢k oklevél-kiallitasi tevékenységére, igy a helybéli nemességnek
apro-csepro ligyei irasba foglalasara nem kellett hosszt és koltséges utaza-
sokra vallalkoznia.

A megy¢k hiteleshelyi jellegii tevékenysége mar a 14. szazadtol kimutat-
hat6. 1306-ban példaul Izsép fia Job az ligyben kereste fel Szabolcs megye
hatosagat, hogy irasba foglaltassa felesége sz€p, diszes nyestprémes kope-
nyének zalogba adasat. Az ingdsdgoknal gyakrabban taldlunk példat ingat-
lanok megye elotti elzalogositasara, ahogy 1456-ban Szkérosi Janos is egy
ilyen iigyben latogatott el Gomorre, a megyei torvényszékre. Szkarosi mar
maga is zalogban birta azokat a telkeket, amelyeket egy rokonanak zalogo-
sitott tovabb. Az oklevél hatlapjan megjegyzés is olvashatd — ,, non solvit”
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—, amely arra utal, hogy Szkarosi nem fizetett a jegyzonek az iratért. Ilyen
feljegyzések mas megyei iratokon is fellelhetdk — arra szolgaltak, hogy a
megyei hatosag addig ne pecsételje meg és bocsassa ki az oklevelet, amig a
jegyzot ki nem fizette a kérvényezd. Néha egyéb kifejezések is olvashatdok
az okleveleken, melyek utalhattak arra, hogy az irat milyen {igyben kelt,
hogy atolvastak és atnézték-e, vagy esetleg, hogy a hatésag mely tagjdnak
meghagyasara, jelentésére allitottak azt ki. A 16. szdzad elejére mar tobb
varmegyében eléfordult, hogy az egyes iratokon jelezték, hogy adott ligyben
melyik szolgabird referalt. Abatj megyében példaul 1503-ban Horvati Balazs
szolgabird jelentésére foglaltak irasba Kércsi Gergely bevallasat, miszerint
bizonyos, a Horvati-birtok hatarain beliil fekvo szant6foldjeit nagy sziiksé-
gében elzalogositotta Tomori Palnak. Az oklevél szerint Kércsi személyesen
a hatdsag eldtt tette meg bevallasat, am felvethetd, hogy ez valojaban az
érintett telepiilésen lakd Horvati Baldzs szolgabird otthonaban tortént, aki
keésdbb a sedridn kérte errdl az oklevél kiallitasat.

Ung megye 1523. évi oklevele aljan megtalaljuk Nyaradi Janos megyei
jegyz6 alairasat €s jegyzetét, mig a hatlapjara egy arra vonatkozo6 feljegyzést
vezetett fel, hogy az ligyben Vitéz Miklds szolgabird referalt. Az ligy maga is
érdekes. Ung megye hatosagat ugyanis a szomszédos Bereg megye korabbi
jegyzdje, Tarndci Gyorgy dedk kereste fel. Vallomdsa szerint, amikor még
viselte jegyz6i hivatalat, akkor a csaszloci plébanos felvallast tett elotte egy
zalogiligyben, melyrdl hivatalanal fogva oklevelet kellett kiallitania a megyei
hatésag pecsétje alatt. O ezt az oklevelet el is készitette, de kozben letették
a jegyzOi hivatalrol, rdadasul az alispant és a szolgabirdk egy részét is le-
valtottak, igy bar hidba irta meg a dokumentumot, azt azdta sem pecsételték
meg. Az iigyrdl igy Tarnoci Ung megye hatdsaga el6tt tantiskodott, hogy ne
érje kar az érintetteket (akik kiilonben Ung megyeiek voltak). A felvallasokat
tehat egy szolgabironal vagy a jegyzonél, akar otthonukban is megtehették.
A csaszloci plébanos tligyével, ugy tinik, a beregi jegyzot kereste fel, aki
meghallgatta a vallomast, majd megirta rola az oklevelet, és benytjtotta a
megyei hatdsag elé pecsételésre. 1520-ban Hont megyében is a jegyzd, Sze-
lényi Menyhért szamolt be a megyei hatdsag eldtt egy zalogiigyletrdl, amit
az 0 jelenlétében tettek. Az sajnos nem dertil ki, hogy az érintett felek hol
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keresték fel Szelényit, sajat hazaban vagy talan ¢ is tartott ,,hivatali tigyele-
tet” a torvényszek helyszinén, mint Pozsony megyei kollégéja.

Ugyancsak lehetdség volt arra, hogy a megyei hatosag eldtt valljanak
ligyvédeket a megye nemesei. SOt, nem csupan a nemesek, hanem akar a
szabad kiralyi varosok is vallhattak a megyei torvényszék elott tigyvédeket,
akik ezt kovetden a sedrian zajlé perekben képviselték a varosi tanacsot.
Eperjes varosa példaul 1444-ben és 1498-ban is Saros megye hatdsaga elott
tett igyvédvallast, és kapott errdl oklevelet. Egy ilyen ligyvédvallé levélben
meghatarozhatték, hogy az tigyvéd milyen tigyben (vagy gyakran mindenféle
tigyben) jarhat el. Sokszor egyszerre tobb tigyvédet is vallottak, a 14. szazad
végétdl altalaban egyéves idétartamra. A megye eldtt tett tigyvédvallasok
esetében azonban fontos megemliteni, hogy ezek az tigyvédvallo levelek
csak a megyei torvényszéken zajlé perekben voltak érvényesek.

IX.3. URISZEKI ES A JOBBAGYKOLTOZESI UGYEK

A megyei hatdsag fontos feladatai kozé tartoztak a kiilonféle ,,jobbagytigyek”,
legyen az a foldesuri biraskodas ellendrzése vagy €pp a jobbagykoltdzési vi-
tak elrendezése. A foldesur itélészéke, az ugynevezett Uriszék az adott birto-
kos 0sszes jobbagyara €s a birtokain €16 egyéb személyekre is kiterjedt. Sot,
ha barmely birtokosnak probléméja akadt egy masik foldesur jobbagyaval,
azt is utobbi uriszékén kellett rendeznie. Egy-egy hatalmaskodasi vétség-
ben pedig, mig uruk maga igazat a megfeleld nemesi férumokon kereste, a
vadban megnevezett jobbagyoknak ugyancsak a sajat foldesuruk triszékén
kellett felelniiik. A foldesur, kiilondsen ha egy jelentésebb nemesrél, féurrol
esetleg egyhazi személyrdl volt sz6, altalaban nem maga itélkezett az ari-
széken, hanem valamely embere, uradalmi tiszttartoja réven.

A varmegye azonban feliigyeletet gyakorolt az triszéki biraskodas fe-
lett, egy vagy tobb szolgabird rendszeresen kiszallt az uriszékre az itélke-
z¢s meghallgatdsara, annak ellendrzésére, hogy a foldesur valoban itéletet
tart-e vétkes jobbagya felett. Ennek elmulasztasa esetén az ispanhoz, illetve
a megyei hatosdghoz lehetett fordulni. Az udvari birésagok a 15. szazadban
gyakran utasitottdk a megyéket, hogy szalljanak ki egy eldre kijeldlt ido-
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pontban a meghatéarozott helyszinre, hallgassak meg az triszéki biraskodast,
¢s tegyenek rola jelentést. A szolgabir uriszéki kiszallasat a megye is el-
rendelhette sajat hataskorében, vagy kérhette maga a foldestr is. 1388-ban
példaul Forgécs Janos tiszttartoja kereste fel Bars megye hatosagat, hogy
kiildjon ki az uriszékre egy vagy két szolgabirdt az igazsagszolgaltatas meg-
hallgatisara. Az uriszékre val6 kiszallasrol — miként egy vizsgalatrol vagy
1dézésrol — a kikiildott szolgabirdnak be kellett szamolnia a megyei hatosag
tobbi tagja elott.

Nézziink néhany példat az Griszéki itélkezésre! 1480-ban Nograd megye
hatdsaga tisztitd eskiire itélte Marcali Lasz16 nejét, Jusztinat, akinek arra
kellett eskiit tennie, hogy Chethko Jakab nevii jobbagya révén nem szantot-
ta fel Kéri Laszlo foldjét. Az eskiit a marcali plébanian kellett letennie egy
szolgabiro jelenlétében, mig Jakab felett az Griszékén Jusztina asszonynak
vagy tisztartdjanak, esetleg falunagyanak ugyancsak a szolgabir6 részvételé-
vel kellett igazsagot szolgaltatnia. 1425-ben Bucloi Andras azért tett panaszt
Saros megye hatosaga eldtt, mert Varju Péter két jobbagya megjelent a ha-
zéanal, ahova Perényi Miklos jobbagyait is magukkal vitték, s életére akartak
torni. A vadra Varju felajanlotta, hogy uriszékén igazsagot szolgaltat a két
erdszakoskodo jobbagy felett, aminek meghallgatasara — és valosziniileg
ellendrzésére — a megye egy szolgabiroja is kiszallt. Azt nem tudjuk, hogy
Varji milyen biintetést szabott ki jobbagyaira, 1461-ben viszont Veszprém
megyében a 1ovoldi apat tiszttartdja meglehetésen komoly itéletet hozott
hatalmaskodasban megvadolt jobbagyaira: mindegyikiiknek negyvened-
magaban kellett tisztitoeskiit tennie. Ekkor mar a kirdlyi ktiridban lezajlott
a lovoldi tiszttarto sajat pere, melynek soran az uralkodé neki is eskiit itélt
meg, 0tven eskiitarssal. Ennek folyomanya volt az uriszéki itélethozatal,
amelyen ezuttal is részt vett a megye egyik szolgabiroja.

A szolgabirdknak a jobbagykoltdzési iigyekben is ki kellett szallniuk az
uriszékre. A megyéknek a 15. szdzad sordn egyre tobbszor kellett kivizsgal-
niuk jobbagykoltozési vitakat akar kiralyi parancsra, akar egy sedrian tett
panaszra. Ezek az ligyek leginkdbb arra terjedtek ki, hogy az egyik nemes
birtokardl a masikéra koltozo jobbagy megfizette-e uranak az ilyenkor sziik-
séges foldbért, kifizette-e tartozasait, illetve az ura engedélyével koltozott-e
el. Nyilvan ezek hidnya esetén a koltozés vagy a koltoztetés jogtalannak
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szamitott. 1414-ben példaul Bereg megye eskiire itélte Lonyai Jakabot an-
nak igazoléasara, hogy csak a foldestri engedélykérés, valamint a foldbér
¢s a tartozasok megfizetése utan koltoztetett el birtokara egy jobbagyot. Az
a foldesur is vétkes volt azonban, aki annak ellenére nem akarta elengedni
koltozni szandékozo jobbagyat, hogy az mindent megfizetett. Zsigmond
kiraly 1391. évi erdélyi rendelkezése az ilyen esetekben a szolgabirdkra
bizta az ligy kivizsgalasat, nekik kellett felderiteniiik, hogy a jobbagy valo-
ban megfizette-e tartozasait, és a vad beigazolodéasa esetén Ok birsagoltak
meg a visszatarto foldesurat. Az 1397. évi temesvari orszaggytilés torvényei
ugyancsak megerdsitették a megye feladatat ezen a téren, az uj foldesur egy
szolgabiro kiséretében kérte ki a koltozni szdndékozo, am ura altal vissza-
tartott jobbagyot. S6t arra is akadt mar Zsigmond idején is példa, hogy a
koltozkodni szandékozo jobbagy érdekében jart el a varmegye, a megyei
pecséttel (feltehetden egy megyei ember révén) kérve ki egy jobbagyot ura-
tol. Az 1435. évi torvény pedig mind a koltozési engedéllyel bird jobbagyat
akadalyoztato, mind az engedéllyel nem rendelkezd jobbagyot erészakkal
elhurcolo foldesur megbirsagolasat az ispanra és a szolgabirakra bizta.

A sedria eldtt szamtalan jobbagykoltozési ligyet targyaltak, példaként
nézzilink néhany érdekesebb esetet. 1359-ben Szabolcs megye hatdsaga elott
Kalloi Istvan mester képviseldje jelent meg, hogy a megye segitségét kérje
Kall6i jobbagyanak, Dorman Istvannak szokése tigyében. Panasza szerint
Dorman se engedélyt nem kapott, se a foldbért nem fizette meg, s6t még
9 marka birsaggal is tartozott, mégis Kalloi Laszl6 mester birtokrészére kol-
tozott at. A megye ki is kiildte emberét Laszl6 mesterhez, kérve a jobbagy
visszaadasat. Laszlo azonban koézolte a megyei emberrel, hogy Dorman, a
sajat jobbagya tole szokott el kordbban Istvan mesterhez, s most csak visz-
szatért eredeti urdhoz. 1405-ben Remetei Istvan fordult Temes megye hato-
sdgahoz, hogy mit tegyen vermesi kenéze kapcsan, akit emberdlésen értek,
s ebbéli félelmében akar tovabbkdoltozni, foldesuri engedéllyel. A megye
azonban félelme ellenére sem engedte a jobbagynak, hogy ligye rendezése
elétt meglépjen. A harmadik példa a Dunantulrél szarmazik. 1463-ban Tolna
megyében a fehérvari keresztes konvent preceptoranak panaszara tartottak
vizsgalatot, miszerint a fehérvari prépost tolnavari jobbagyai engedély nél-
kil elkoltoztették magukhoz a keresztesek egyik varasdi jobbagyat, Bocskor
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Benedeket. A vizsgalddo szolgabird a varasdi birot kérdezte ki eskii alatt,
aki az er6szakos koltoztetés mellett arrol is beszamolt, hogy a derék tolnaiak
a keresztesek négy hordd borat, 70 kobdl gabonajat és az egyik keresztes
¢kszereit is magukkal vitték a ,,koltdztetés” soran, mig Bocskor 150 kobol,
a konventnek tizedként jar6 gabonat is elszallitott mashova, feltehetéen a
fehérvari prépost kezén 1év6 Tolnavarra.

A megyei hatosag illetékessége fokozatosan novekedett a jobbagykol-
tozési ligyekben. Ennek egyik fontos mérfoldkdvének tekinthetd az 1504.
évi torvény. E torvény ugyanis a szolgabirak feladataként szabta meg a job-
bagykoltozési engedély kiadasat €s az ezzel kapcsolatos uriszéki birdskodas
felligyeletét. Eszerint, ha az engedély kiadéasa utan kideriil, hogy a jobbagy-
nak adéssaga vagy egyéb biine van, akkor a foldesturnak vagy tiszttartjanak
két héten beliil igazsagot kellett rajta szolgaltatnia egy szolgabird részvé-
telével. Ha a jobbagy tisztazta magét, szabadon elkoltdzhetett a szolgabird
jelenlétében. Abban az esetben pedig, ha valaki engedély nélkiil koltoztetett
el jobbagyot, vagy épp visszatartotta, akkor 25 markéban kellett 6t elma-
rasztalni. A birsagpénzen a panaszos, az ispan €s a szolgabirdk osztoztak, €s
annak fejében a vétkes birtokait is lefoglalhattak. A térvény szintén biintette
azokat, akik akadalyoztdk a megyei hatosagot ezen feladat végrehajtasaban.
Az engedély kiadésa eldtt a szolgabird maga is meggy6z0dott az esetleges
tartozasok megfizetésérdl. 1510-ben Saros megyében Gombos Lérinc szol-
gabironak Deméte telepiilésre kellett kiszallnia Janos jobbagy koltozési en-
gedélye ligyében. Gombos itt 6sszehivta a falu birojat, eskiidtjeit, valamint
bizonyos birtokosokat, ¢s kikérdezte dket Janosrol. Ekkor kideriilt, hogy a
jobbagynak még 12 forint tartozasa van foldesura irdnyaban (bor ara, foldbér
stb.), egyébként szabadon tavozhatott.

[X.4. VAMOK, UTAK ELLENORZESE

A kodzépkorban vamot nem csupan a hatarokon bejovo kiilfoldiek fizettek,
az orszag belsejében is szdmos, belkereskedelmi vamhely létezett, azon be-
lil is vasarvamok, illetve kozlekedési vamok. A kozlekedési vamok kozott
talalunk olyanokat — vizi vdmokat —, amelyeket egy-egy folyon, patakon
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vagy réveken, gazlokon, hi-
dakon val6 atkelésért kellett
lefizetni. A szarazf6ldon az
utak hasznalataért szedhet-
tek vamot. Ezeket a vamokat
nem csupan az aruikat hor-
dozo kereskeddknek, hanem
a kiralysag utjain kozlekedd
lovas vagy gyalogos utazok-
nak, az iires szekerekkel ha-
ladoknak, valamint a koltoz-
kodoknek is fizetnitik kellett
(28. kép). A vamért cserébe
az uralkod6 védelme alatt
alltak az utazok, a vamsze-
dés mogott eredendden az
az elv huzédott meg, hogy
lefizetésével biztonsdgosan
lehet kozlekedni. Késébb az
a gondolat is megjelent, hogy
a vameért cserébe annak tulaj-
donosa koteles karbantartani az utakat, hidakat, kikotoket, hajokat is bizto-
sitva adott esetben a folyami atkeléshez. Eredetileg a kirdlysag vamjai tobb-
nyire az uralkodé kezén voltak, jovedelmiikon pedig a kiraly az adott megye
ispanjaval osztozott: kétharmada, az igynevezett , kiralyketteje” az uralkodot
illette, mig egyharmada az ispan jovedelmét ndvelte. Az ispan feladata volt
a vam felligyelése is. A kirdlyok azonban egyre inkabb magéanbirtokosoknak
adomanyoztak el a vamokat, més esetekben pedig vammentességet adtak
bizonyos személyeknek, telepiiléseknek ezek alol.

A torvényes, a kiraly altal adomanyozott vagy engedélyezett vamhelye-
ken feliil eléfordult, hogy egyes birtokosok jogtalan vamot szedtek, akar
ugy, hogy nem volt erre semmilyen engedélyiik, akar ugy, hogy olyanoktol
szedtek vamot, akik mentességet ¢lveznek. Mindazonaltal a kereskeddk és
utazok is elkertilhették a vimhelyeket és az azokon athaladd, szamukra eldirt

28, kép. Vamfizetés a Edzéphorban (1426}
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utakat, ugynevezett alutat hasznalva. Bizonyos ttvonalak kotelezd hasznalata
ugyanis attol is fliggott, hogy ki halad rajta: ami egyes alattvalok szamara
torvényes utnak mindsiilt, az masoknak alut volt. Egyes gazlokat a helybéli
jobbagyok szabadon hasznalhattak, példaul a falu és a patak talpartjan fekvd
erd6 kozotti atkelésre, mig egy kereskedd ezen a gdzldn mar nem vaghatta
le az utat, a torvényes vamhelyet megkeriilve.

A megyékben a jogos ¢és jogtalan vamhelyek megallapitasara €s a jogos
utvonalak eldirasara alkalmasint vamvizsgalatot tartottak. Ebben természe-
tesen a megyei hatésagnak, majd megyei kozdsségnek is egyre nagyobb
szerep jutott. I. (Nagy) Lajos kirdly 1351. évi torvénye a kozlekedési vamok
koziil csupan a hid- és révvamokat engedélyezte, tehat azokat, amelyeket
valamely folyon vagy patakon torténd atkelésért fizettek. E torvény fényé-
ben 1355-ben Lajos kiraly felszolitotta a szepesi kaptalant, hogy a megye
ispanjaval vagy alispanjaval — mint kiralyi emberrel — vizsgéljak ki Saros
megye vamhelyeit. A vizsgalatot természetesen az alispan, bizonyos Istvan
mester folytatta le, a szepesi olvasdkanonok tanubizonysaga mellett. Ehhez
az alispan kozgytilésre hivta a megye nemes és nem nemes lakossagat Saros
varosaba, st még a huszonnégy szepesi varos koveteit is meghivtak. K6zot-
tiikk vizsgalddva tizenegy megyei vamrol szereztek ismeretet.

A 15. sz4zad elején a vamok kivizsgalasanak foruma a megyéknek tartott
bir6i kozgytilések voltak, ahol a megyei hatdsag €s a kozgytilési eskiidtek
eskiije bizonyitotta a vamhelyek torvényességét. Nograd megyében 1405-
ben a Nograd és Hont megyéknek tartott nadori kozgytilésen rendeltek el
vamvizsgalatot. Az errdl kiadott oklevél raadasul a vamhelyek mellett a Véac
varosaba vezetd megyei utvonalakrol is tajékoztat. Bars megyében 1424-ben,
mig Nyitraban 1429-ben ugyancsak egy-egy kozgyiilés keretében irtdk 6ssze
a torvényes vamhelyeket, valamint a jogos €s alutakat. Ezuttal is a megye
alispanjait, szolgabirait és a kdzgytilés eskiidtjeit kérdezték ki a vamokral,
akik a keresztfa érintése mellett hitiikre €s hiiségiikre eskiit téve erdsitették
meg a torvényes vamhelyeket. Zsigmond kirdly 1435. évi nagy torvény-
konyve is elrendelte, hogy minden egyes megyében nadori kézgytilésen
vizsgaljak ki a vamhelyeket. Ezeken fel kellett deriteni, hogy hol vannak
torvényes vamhelyek, a vambirtokosoknak pedig oklevelekkel is igazolniuk
kellett a vam létesitését vagy megszerzését, illetve a vamtételek nagysagat.
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Ha ilyen informaciot nem talaltak, akkor az eskiidteknek kellett kivizsgalni
¢s meghatarozni a vamtételeket, illetve szintén az ¢ feladatuk volt az alutak
felkutatdsa is. A hidak, kik6tok karbantartasat elmulasztdé vamtulajdonsok
megbirsagoldsa pedig az ispanra harult.

A nadori kozgytilések visszaszorulasaval, majd megsziinésével — a 15.
szazad masodik, 16. szdzad elsd felének atalakuldsaival §sszhangban — a
vamok kivizsgalasanak gyakorlata is valtozott. A Matyas kiraly koronazasat
példaul a kiraly nevében Pest és Pilis megyéknek rendezetten a turai és a
nagykdorosi vamokon tortént tulkapasok is napirendre kertiltek. A kozgytilés
azonban idejétmult intézmény lett, az 1486. évi nagydekrétum eltordlte azt.
Ezzel egylitt azonban a térvényes vamhelyek felkutatasat és Osszeirasat,
valamint a vamtételek nagysaganak szabalyozasat a megyék ispanjainak
feladatava tette. A torvény eldirta, hogy a kovetkezd évben minden me-
gyében vamvizsgalatot kell tartaniuk az ispanoknak a megye vagyonosabb
nemeseivel (eskiidtekkel) egyiitt, s jelentést tenniiik a szaraz- és vizi vamok
szamarol. Az ispannak €s az eskiidt nemeseknek lett a feladata az is, hogy
orvosoljak a til magas vamszedés okozta karokat. Az ispan adott esetben el-
tilthatta a vamszedéstdl is az indokolatlanul nagy vamot koveteldket, szabad
¢s dijmentes kozlekedést biztositva az atkeldhelyen. Amennyiben pedig a
megye ispanja maga is vambirtokos volt, az 6 vamyjait a szomszé¢dos megy¢ek
ispanjainak kellett kivizsgalniuk.

I1. Ulaszlé Zsigmond kiraly rendelkezését alapul véve szabalyozta a kér-
dést, csak a kozgytilések helyett a vamok kivizsgalasat — Matyas torvény-
konyvéhez hasonldan — az ispanra és az elokeld nemesekre bizta. Az 1518.
évi bacsi orszaggyiilés ismételten orszagosan elrendelte a vamhelyek feliil-
vizsgalatat. A torvény értelmében a megyéknek ezuttal is eskiidteket, nyolc
becsiiletes nemest kellett megvalasztaniuk, hogy megvizsgaljak a szaraz- és
vizi vamokat, gazldkat, hidakat. A Bihar megyébdl fennmaradt 1520. évi
vamvizsgalat ennek mikéntjét is megmutatja. Biharban — és feltehetden az
orszag mas megy¢€iben is — meg is valasztottak nyolc nemest, akik szigoru
eskiit tettek. Ezek az eskiidtek végigjartak a megye vamhelyeit, ahol 6ssze-
hivtak a szomszédokat. Lényegében tanukihallgatast tartottak, a szomszédo-
kat eskii alatt kérdezték ki, hogy van-e hid vagy t6ltés az adott vamhelyen,
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majd ezt sajat maguk is megtekintették. Szintén a szomszédokat kérdezték
ki arrdl is, hogy mekkora vamot szokés szedni az adott helyen. A vizsgalat
eredményérdl a megye alispanjanak €s szolgabirdinak pecsétje alatt oklevelet
allitottak ki, amelyet megkdildtek a kiralyi tanacsnak.

A jelentés nemcsak a torvényesnek itélt vamhelyeket sorolta fel, hanem
a torvényteleneket is. A vamvizsgalo bizottsag ugyanis csak azokat a vam-
helyeket tartotta torvényesnek, ahol atkel6hely miikodott, a szarazvamok
— az uralkodoi tiltasok értelmében — torvénytelennek szamitottak. fgy jart
példaul Debrecen mezovarosa is, ahol sem a tanuk vallomasa, sem a hely-
szini szemle alapjan nem talaltak hidat vagy toltést, ezért a debreceni vamot
torvénytelennek mindsitették. Erdekes jelenet zajlott Szomajom telepiilés
vamja esetében. Itt ekkorra mar se hid, se toltés nem volt, &m mikor a te-
lepiilés birtokosai hirt kaptak arrol, hogy jonnek a vamvizsgéalok, gyorsan
elkezdtek hidat acsoltatni. Tették ezt rdaddsul egy olyan kicsiny ér folott,
ahol még toltésre sem volt sziikség, mert az alacsony vizen a szekerek gond
nélkiil atkelhettek. Ugyeskedésiiket azonban hamar lefiilelték, a bizottsag
hamarabb Szomajomra ért, mint hogy a hid elkésziilt volna, és a vamot tor-
vénytelennek mindsitették.

A vambirtokosok olykor egyéni panaszaikkal is felkereshették a megyei
hatdsagot, egy-egy konkrét vambhely, illetve utvonal kérdésében. 1454-ben
Abatj megye torvényszéke az egyik helybéli nemes kérésére Németi, Szina
¢s Bozita vamhelyei kapcsan vizsgalodott. A megye erre egy szolgabirot,
valamint hét tovabbi nemest kiildott ki, akik talan valamiféle eseti eskiidtek
lehettek. A kikiildottek a kérdéses Szendvolgye €s Petrivolgye nevil vol-
gyeket keresték fel, s tantukihallgatast végeztek, megallapitva, hogy sem a
Szendvolgyébdl bizonyos megnevezett falvakon at Szepsi mezdvarosa felé
haladok, sem a Petribdl Nagyida felé kozlekedok nem jarnak aluton a ha-
rom vamhely szempontjabdl, s csak akkor kell lefizetniiik a bozitai vamot,
ha az ottani hidon kelnek at. Négy évvel késobb, 1458-ban, Bereg megye
szolgabirai és nemesi kdzossége elott vadoltak be az alispan embereit, hogy
Beregszasz mezdvarosban jogtalan vamot kovetelve raboltak ki a nagyszo-
16si éves vasarra tart jobbagyokat. Az alispani emberek azért kovetelték a
vamot, mert véleménylik szerint a jobbagyok aluton kozlekedtek. A megyei
vizsgélat soran kihallgatott tantik (koztiik a beregszaszi polgarok) azonban
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megerdsitették, hogy a megkarositott jobbagyok altal hasznalt, Janosi €s
Kigyos kozotti utszakasz a dédapaik kora ota térvényes ut a gyalogosok
szamara, s az ott kozlekedok nem kdtelesek Beregszaszon vamot fizetni.

IX.5. AKIRALYI OLTALOM GYAKORLASA

A varmegye sziikség esetén amolyan ,,gyamhatosagi” feladatot is ellathatott,
pontosabban kiralyi parancsra oltalomba vehetett 6zvegyeket és arvakat,
illetve az 6 birtokaikat. Erre els6sorban akkor kertilt sor, ha a kiskortinak
mar nem ¢ltek apai rokonai. 1353-ban példaul 1. (Nagy) Lajos kiraly vette
kiilonds védelem ald a néhai Rezneki Gergely kiskoru fiait, birtokaikkal
egylitt. Utasitotta Zala megye ispanjat, Mikcsfi Istvant, hogy a kiraly nevében
védelmezze meg a gyermekeket és birtokaikat minden tAmadassal szemben.
Mindazonaltal azt is meghagyta a zalai ispannak, hogy semmilyen perben
ne hozzon itéletet a kiskortiak tigyében, amig azok a térvényes kort be nem
toltik. A Rezneki fitik és anyjuk ugyanis komoly nyomdasnak voltak kitéve
a rokonsag részérdl, birtokaik megosztasara igyekeztek kényszeriteni dket,
mig egyesek el is foglaltak tdliikk bizonyos javakat. Ebben az ligyben is az
ispannak vagy alispannak kellett az 6zvegy ¢s a gyerekek érdekében eljarnia.

Hasonlokra a 15. szazadbdl is akad példa, &m gyakran a megyei hato-
sag mellett egy-két tekintélyesebb nemest vagy akar fOurat is kijeldltek a
kiskortiak javainak oltalmazoéjaként. Ok, illetve az altaluk kinevezett tiszt-
tartok lettek a birtokok tényleges kezeldi a gyerekek torvényes koranak
eléréséig. 1420-ban példaul Zsigmond kiraly a szabolcsi ispan é€s alispan
mellett a kirdlysag orszagbirdjat, Perényi Pétert bizta meg Monoki Sand-
rin 6zvegyének védelmével, mig ugyanebben az évben Alsélendvai Istvan
hajadon leanyéanak ¢€s birtokainak oltalmat a kiraly Vas és Zala megyék is-
panjai mellett a tekintélyes Kanizsai és Szécsi csaladok tagjaira bizta. A 15.
szazad kozepére mar nemcsak az ispanokra €s alispanokra, hanem a teljes
megyei hatosagra ruhaztak ra a kiralyi oltalom jogat. 1454-ben V. Lészl6 a
Kazai arvakat, illetve Kakas Miklos 6zvegyét birtokaikkal egyiitt Borsod és
Nograd megy¢€k ispanjai, alispanjai és szolgabirai, az egri piispok, valamint
két nemesi elokeld oltalmara bizta. Elddjeihez hasonléan Matyas kirdly is
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gyakorta €It a kiralyi oltalom nytjtotta lehetdségekkel. Rogton uralma elején,
1458-ban parancsba adta példaul Abauj megye ispanjanak vagy alispanja-
nak, illetve szolgabiroinak, valamint Szinyei Janos nemesnek, hogy vegy¢ék
kiilonds oltalom ald a tekintélyes vagyonnal bird Gagyi Janos arvan maradt
fiait. 1493-ban II. Ulaszl6 kiraly hasonloan a megyei hatdsagra, Ung megye
ispanjaira, alispanjaira és szolgabiroira bizta a kiraly kiilonos védelme ala
vett Butkaiak birtokainak védelmét.

A kiraly azonban nem csupan arvak és 6zvegyek oltalmat ruhézhatta
megyékre, hanem példaul egyes egyhazi intézmények birtokait is. I. (Nagy)
Lajos kiraly igy bizta a borsmonostori apatsag népeinek védelmét a kdszegi
varnaggyal szemben 1370-ben Sopron megye ispanjara. 1350-ben a kiraly
occse, Anjou Istvan herceg is hasonldképpen tett, am 6 akkor a ciszterci ko-
lostor szerzeteseit, népeit €s birtokait sajat oltalmaba véve, az oltalom gya-
korlasaval Vas megye mindenkori ispanjait és alispanjait ruhazta fel. Ilyen
feladatot azonban a megyéken tul egyes fourakra is rabizhattak az uralkodok,
példaul Matyas kiraly 1464-ben a vasarhelyi Szent Lampert kolostor apa-
cainak védelmét nem az illetékes megyére, Veszprémre, hanem két fourra,
Kanizsai Laszlora és Miklosra testalta. Ugyancsak hozza kell tenniink, hogy
az uralkodok nemcsak 6zvegyek és gyermekek, de felnott férfiak birtokait
is kiilonds oltalomba vehették, kegyiik megnyilvanulasaként, vagy éppen a
kiralyi udvarban, otthonuktol tavol tartozkodo6 személyek birtokair6l gondos-
kodva. Zsigmond kiraly példaul 1417-ben szakacsat, Szakacsi Pétert vette
kiilonds védelmébe birtokaival egylitt, megbizva Somogy megye mindenkori
ispanjat és alispanjat, hogy nevében gyakoroljak ezt az oltalmat.
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X. POLITIZALAS ES KOZOSSEG
A VARMEGYEBEN

A kozépkori Magyarorszdgon a varmegyék elsdsorban a kdozponti hatalom
helyi képviseldi voltak. Az ispan az uralkodot, a kiralyi hatalmat testesitette
meg, a megyei hatosag a kirdlyi rendeleteket hirdette ki és hajtotta végre, a
kiralyi ad6 behajtasaban segédkezett, s ugyancsak kézponti parancsra szerel-
te fel és mozgdsitotta csapatat. A megye azonban lassan a helyi és orszagos
politika szinterévé is valt, hogy a kora ujkorban, illetve Gjkorban egyértel-
mien a nemesi politizalas és Onigazgatds legfontosabb pillére legyen. Az
ide vezetd ut azonban hosszadalmas volt. A kozépkori nemesi megyében a
késébbi, politizald varmegye elézményei helyi szinten a megyék nemesi
kozosségének a megerdsddésében, a kozosségtudat mellett a kozos felelds-
ség és dontés egyre erdteljesebb megfogalmazasiban és megelésében érhetd
tetten. Orszagos szinten természetesen a 16. szédzad elején viragkorat é16
koznemesi politikaban, illetve a diétdkra kiildott nemesi kovetek esetében
tapinthatok ki a késébbi politizalé varmegye elozményei.

X.1. ANEMESI KOZOSSEG ES UJ FORUMA

X.1.1. A megyei nemesek egyeteme
A nemesi varmegye hatosagat a kiraly altal kinevezett ispan (valamint az
altala kijeldlt alispan) mellett azok a szolgabirak alkottdk, akik mar a 14.
szazad elejétdl az adott megye nemesi k6zosségének valasztasa révén kap-
tak hivatalukat. A megye nemesei azonban nem csupan a szolgabiraik révén
vettek részt a megye igazgatasaban, hanem ennél kozvetlenebb modon is.
Az igazsagszolgaltatas esetében a sedria alkalmi birdtarsai a jelen 1év0 me-
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gyei nemesek korébdl kertiltek ki, maguk is részt vettek tehat egy-egy don-
tés meghozatalaban. Még jelentdsebbnek tekinthetjiik a birdi kozgytilések
alkalmabdl esetileg megvalasztott eskiidtek intézményét. Az eskiidteket a
helyi nemesi k6z0sség fontosabb tagjai koziil valasztottak meg, [ényegében
arra, hogy a megye egész kozosségét képviselve tanuskodjanak eskii alatt.
Egyes varmegyékben a megyei emberi megbizas is egyfajta kozosségi jel-
leget 6ltott, legalabbis amikor a megye tantibizonysagaként kiildték ki dket.

A kiralyi ado behajtasa €s a katonai mozgodsitas esetében a nemesi kdzos-
ség gyakran kiilon eseti megbizottat, eskiidtet valasztott a kirdlyi és megyei
tisztségviselok mellé. A kirdlyi adoszedd regisztrumat pedig nem csupan a
megyei tisztikar, de a kdzosség is ellendrizte. Ennek fontossagara idéziink
Koroknai Péter, Sopron megye 1546. évi adoészeddjének magyar nyelvii le-
velébdl: ,,az varmegye az regisztrumot kiilonben be nem pecsétlik, hanem
gytlést hirdetnek, hogy mind az urak tisztartoi és mind az egész varmegye
bemennek az gylilésbe €s azok elbtt az regisztrumot megolvassak.” A gyli-
lésen részt vevd nemesség megvizsgalta a regisztrumban irtak igazat, és
annak fényében pecsételte meg ezt a hatdésag. Bar e forrds mar két évtized-
del a mohécsi vereséget kovetden keletkezett, a megyei kdzosség korabban
is megismerhette a sedrian bemutatott adoszedoéi jegyzékeket, raadasul az
alispanokat rendre a kdzosség hatalmazta fel az adohatralékok behajtasara.
Ugyancsak a nemesi k6zosség valasztotta meg és hatalmazta fel a megye
orszaggyllésre, a kirdlyhoz vagy masokhoz kiildott koveteit is, gondoskodott
kiadasaikrol, s eldttiik szamolt be tevékenységérdl a hazatérd kovet.

A megyei nemesi kdz0sség magat leginkabb universitas néven, tehat a
,megyei nemesek egyetemeként” hatarozta meg. Ez a kifejezés mar a 14.
szazadban tetten érhetd, 1351-ben példaul a Bacs megyének tartott nadori
kozgytilésen horvati Aranyas Pal ligyvédként Valkdo megye nemesi kozds-
ségét, universitasat képviselve jelent meg. A megyei kdzosség szerepe fo-
lyamatosan novekedett a 15. szdzad folyaman, bizonyos, kozosségi érdekii
kérdésekben ugyanis nem a megyei hatosdgra, hanem a nemesség egye-
temére harult a dontés. Mar Zsigmond kiraly 1432—1433. évi honvédelmi
szabalyzata is a megyei koz0sségre bizta a tervezet megvitatasat. A megyei
nemeseknek 0ssze kellett gyllniiik a kirdlyi javaslatok megtargyaldsara (a
megjelenés kotelezd volt), ahol a kiraly utasitdsa szerint minden nemes vé-
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leményét meg kellett hallgatni. Ezt kovetden a nemeseknek koveteket kellett
valasztaniuk sajat kebeliikbdl, hogy képviseljék a megye akaratat a kiralyi
tanacs elott. Matyas kiraly idején az egyes megy€k universitasa dontott arrol
is, hogy a kiralyi parancsnak megfeleléen megtartsak-e a nddori kozgytilést,
vagy kérjék annak pénzbéli megvaltasat, ahogy tobb esetben a nemesi fel-
kelés esetleges megvaltasarol is kozos megyei dontés sziiletett.

A megyei kozosség szerepe és fontossaga tovabb ndvekedett a 15. sza-
zad végén, elsdsorban Matyas kirdly 1486. évi torvénykodnyve, valamint II.
Ulaszlé 1498-1500 kozotti katonai-adoszedési reformjai folytan. A szol-
gabirdi hivatal — ami maga is kezdett lassan felértékelédni — mellett uj, a
kozosség altal valasztott tisztségek jelentek meg, elobb a megyei eskiidtek,
majd a rendre megvalasztott megyei pénztarnok, illetve kapitany személyé-
ben. A 16. szazad els6 felében a megyei nemesi kozdsségek — kiillonbozo
iddben, kiilonféle koriilmények kdzott — egyre inkdbb beleszolast kaptak az
alispanok valasztasaba is. A megyei pénztar és bandérium felallitasa azonban
nem csupan uj tisztségviselokkel jart, hanem a kdzosség ellendrzd szerepé-
nek novekedésével is. A nemesek egyeteme elszamoltatta a sajat adoszedoit,
megvizsgaltatta szamadasaikat, illetve — mint 1511-ben Borsod megyében
— szerzOdést kotott a megyei kapitannyal, illetve tisztekkel. Ugyancsak a
kozosség dontott a kiilonadok kivetésérol, valamint a megyei célokra torténd
kolesonok felvételérdl is.

A 15. szdzad masodik felében egyre gyakrabban eléfordult, hogy bizo-
nyos ligyekben a megyei hatdsag helyett az universitas nevében allitottak
ki egyes iratokat — még ha ezeket ugyanigy a megye jegyzdje fogalmazta
1s meg, s a hatosag tagjai lattak el pecsétjeikkel. A legkorabbi ilyen doku-
mentumok Matyas kirdly uralmanak els6 éveibdl maradtak fenn. Ezek az
oklevelek meglehetdsen valtozatos ligyekben keletkeztek. 1459-ben példa-
ul Bodrog megye egyeteme az uralkodonak cimzett levelet, tudtara hozva
Tuz Janos és Imre deak familiarisainak hatalmaskodasat, amikor is harom
jobbagyot meggyilkoltak, néket bantalmaztak, és értékeket vittek el. Az iigy
fontossagahoz hozzatartozik, hogy a két bevadolt személy, laki Ttz Janos
¢s Szapolyai Imre a kirdlysag (egymast kovetd) kincstartoi voltak, a kirdly
pénziigyi tisztségviseldinek tilkapasarol volt tehat sz6. Mas jellegli Baranya
megye ugyanebbdl az évbdl fennmaradt kiadvanya. Ezt a nemesi kozdsség
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¢és a szolgabirdk kozosen bocsatottak ki, amire a késébbiekben mashol ¢és
maskor is boven akadt példa. Baranya oklevele annyiban kiilonleges, hogy
az 1458. évi pesti orszaggyiilésre hivatkozva a megye kozdssége itélkezett
tolvajok, rablok és mas biindzok bujtatasaban, meghagyva a megyei hato-
sagnak, hogy fogjak el az elitéltet, és foglaljak le javait.

A kiilonféle megyék universitasai éltal kiallitott oklevelekben maskor is
talalkozunk olyan esetekkel, hogy a nemesi k6zosség ekképpen bizta meg
a hatosag tagjait birsagolassal, illetve birtokok lefoglaldsaval. 1506-ban
példaul Somogy megye nemesi kozossége allitott ki oklevelet arrdl, hogy
feljogositotta a megye alispanjat és szolgabirdit az adokeriilok megbiinteté-
sére €s a tartozasok behajtasara, mig 1522-ben Abalj megye egyeteme arra
hatalmazta fel az alispant, hogy megbirsdgolhassa a biraskodasnak larma-
zassal és engedetlenséggel ellenszegiilé nemeseket. 1505-ben Sopron megye
nemesi kozdssége €s szolgabirai dontottek tigy, hogy az ispan €s az alispan
Ferenc gy0ri piispok birtokaibol birsag cimén elégtételt adjon a piispok el-
lenfelének, Edvi Miklosnak.

A megyei nemesi kdzosség tobbszor allitott ki okleveleket és nyugtakat
megyei célokra felvett kolcsondkkel, illetve az addszeddi szdmadasok el-
lenérzésével kapcsolatban is. Mindemellett a kozosség nevében irtak meg
azokat a leveleket is, melyekkel felhatalmaztak a megye koveteit tevékeny-
séglik elvégzésére. Tovabba olyan esetek is eléfordultak, amikor a nemesi
kozosség kiildott levelet az uralkodonak vagy egyes fOuraknak, varosoknak.
Olyan tigyekben is kiallithatott a megyei nemesség okleveleket, amikor a
megyei hatosag valamely tagja volt az érintett. 1468-ban példaul Csongrad
megye egyeteme elott szeri Posa Istvan a megye ispanjai ellen tett panaszt,
miszerint emberei Tomorkénynél jogtalanul szednek vamot jobbagyaitol.
Erre az universitas levelet irt az ispanoknak, kérve Oket, hogy embereiket
tiltsak el ettdl. 1511-ben pedig Nyitra megye nemesi kdzossége allitott ki
arrdl oklevelet, hogy egy szolgabird és megyei ember bevezette Salgdi Mi-
haly alispant egy helybéli nemes birtokaiba, addssag cimén. 1505-ben Tolna
megye nemesi kozossége szamolt be I1. Uldszl6 kirdlynak a megyei hatdsag
¢s a Vardaik adotartozasanak behajtasa soran keletkezett incidensérol. A sed-
rian ekkor a két alispan egyarant panaszt tett, de még az egyik szolgabir¢ is
érintett volt. A megye (feltehetden a maradék harom szolgabird) kivizsgalta
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a panaszt, dontés is sziiletett Vardai vétkes jobbagyainak uriszéki elitélésé-
r6l, Véardai azonban végiil a kuriara fellebbezett. Ezért allitotta ki oklevelét
a megyei kozosség az tigyrol.

A megyei nemesi kdz0sség sziikség esetén tagjaiért is kdzbenjarhatott.
1500-ban Pest megye egyeteme tanusitotta oklevéllel Kenderesi Mihaly
nemességét, ami azért volt sziikséges szamara, mert ezzel papirja lett arrol,
hogy a legutobbi Réakos mezei orszaggyiilés hatarozatai szerint vdmmen-
tességet élvez. Kenderesi kiilonben a pesti nemesség fontos tagjanak sza-
mitott, 1505-ben €s 1518-ban kovetté valasztottak, mig 1512-ben mar azért
allt a varmegye nemesi kdzossége elé, hogy elszamoljon az altala behajtott
megyei adoval. Az universitas el is fogadta szamadasat, és nyugtat allitott
ki szamara. Ugyancsak a kozdsség egy tagja, Battyanyi Boldizsar érdeké-
ben fordult II. Ulaszl6 kirdlyhoz 1512-ben Fejér megye nemesi egyeteme.
Battyanyi okleveleinek megujitasat kérvényezték a kirdlytdl, amelyek még
1490-ben mentek tonkre, amikor Miksa csaszar elfoglalta Székesfehérvart.

X.1.2. A megyegyiilés

A megyei politika, illetve igazgatés szintere a kdzépkorban még tobbnyire
a megyel torvényszek volt. A sedria tilésein ugyanis nem csupan biraskod-
tak, de ott valasztottak, illetve ujitottdk meg a megyei tisztségviseloket, ott
hirdették ki a torvényeket, ott vizsgaltadk meg az adoszedd regisztrumat, s
valasztottdk meg, valamint hazatérve hallgattak meg a megyei koveteket.
A 15. szdzad végén, de inkabb a 16. szdzad elso felében azonban egy 1j tipusu
megyei forum is kezdett kialakulni a megyei nemesi kdzosség ,,specialis”
gylilései szamara. Ahogy az lenni szokott, ez egy lassabb, hosszabb folyamat
volt, a kozépkor folyaman gyakran inkabb csupéan eseti megyegytilésekkel
talalkozunk. Ezt latinul nemes egyszeriiséggel congregatio, azaz gyiilés
néven nevezték, hasonldképpen, mint az Anjou- és Zsigmond kor ispani
vagy nadori kozgytiléseit, vagy €pp a Jagellok idején elvétve dsszehivott, a
gonosztevok levelesitésére rendezett eseményeket.

A megyegytilés alapjaiban kiilonbozott a korabbi kdzgytilésektol. Szere-
pét leginkabb a kora tjkori forrasokbol érthetjiik meg, amikor mar a megye
nemességének legfobb forumava valt. Ekkorra mar ezeken a gytiléseken va-
lasztottak meg az Uj tisztségviseloket, vagy ujitottak meg a régieket, ahogy
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ugyancsak ezen a forumon kellett elszamolast tennitik a lek0sz6n6 tisztség-
viseloknek. Ezek a gytilések szolgaltak a kiralyi, illetve kamarai rendeletek
kihirdetésére is, illetve itt hoztdk meg a varmegy¢k sajat hatarozataikat.
A megyegyiiléseket ugyanazon a telepiilésen tartottak, ahol a torvényszéket.
A megyegyiilés intézménye igazdn mar csupan a 16. szazad kézepén, ma-
sodik felében bontakozott ki, de kezdetei egyértelmiien a kozépkor utolso
évtizedeire (vagy még korabbra) nyulnak vissza. A megyegytlés részint a
sedriabol fejlodott ki, feltehetden mar a kdozépkorban is tobb megyebéli ne-
mes gyult 6ssze a tisztajitast is napirendre tiz6 torvényszékekre, mint egy
atlagos sedriara. A sedria és a kozgytilés elkiiloniilése azonban hosszabb
folyamat volt.

A megyegytilés kozépkori elézményei kozott ugyancsak megemlithetjiik
azokat a sedriatdl fliggetleniil 6sszehivott kozgytiléseket, amelyeket nem
tanukihallgatasra, nem egy konkrét hatalmaskodasi ligy kivizsgalasara tar-
tottak, hanem egy egész megyét érintd kérdés megtargyalasara. Ilyen lehetett
az addszedés is, mint lattuk, az alispanokat a 15. szazad mésodik felében
altalaban a megyei kozosség hatalmazta fel az adohatralékok behajtasa-
ra. E felhatalmazas leginkabb a torvényszéken tortént, &m 1471-ben Abayj
megye hatdsaga erre a célra — és feltehetden az adoszedd beszamoldjanak
meghallgatasara — , kikialtott kozgyiilés médjan™ hivta dssze a nemesi ko-
z0sséget Szent Dorottya napjara (februar 6.). 1498-ban a szomszédos Saros
megyében sem a torvényszék szokésos csiitortoki napjan rendelkeztek az
adokertilok kérdésérol, hanem hétfon, Szent Istvan kirdly tinnepén , kikialtott
torvényszéket” tartottak. Efféle kiilon gytiléseket a torvények kihirdetésére
is O0sszehivhattak. 1525-ben, amikor II. Lajos kiraly besziintette az 1521-t6l,
feleannyi eziisttartalommal vert ,,4j pénz” eldallitasat, mind a régi, mind
az 0j pénz hasznalatat meghagyta, meghatarozva az egymashoz viszonyi-
tott értékiiket. A kiraly elrendelte, hogy az ezzel kapcsolatos rendelkezését
a megy¢k késlekedés nélkiil hirdessék ki, mégpedig tigy, hogy a megyei
hatésagok széket ,kidltsanak ki”, amin a megyei nemesség gytiljon dssze.

A megyegyltilés szerepe kiilondsen az adoszedések kapcsan kovethetd
nyomon torténetének korai, 16. szazad eleji idészakaban. Az 1471. évi koz-
gyliléshez hasonldan az alispan birsagolasi felhatalmazasdhoz, illetve a ki-
ralyi adészedd szamadasanak megvizsgalasdhoz vagy a megyei adoszedd
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elszamoltatasdhoz is 6sszehivhattak ilyen eseti gytilést — mindazonaltal a
sedrian is sor keriilhetett ilyesmire a késdbbiekben is. Veszprém megyében
1502-ben Lov6ldon tartott gytilést a megye nemessége, itt adott szamot a
megyei adoszedd is tevékenységérol. Szamara a nyugtat a megyei nemesség
egyeteme allitotta ki, méghozza az universitas éaltalanos gytilésén. Lovold
helyzete kiilonleges lehetett a két torvényszékkel rendelkezd Veszprémben.
Az itt tartott forumon ugyanis a veszprémi ¢és a vasarhelyi szék nemessége is
megjelent az egész megyét érintd ligyek megvitatdsara. A Lovoldon targyalt
tigyek kozott akadtak tanukihallgatasok és egyéb sedriai tigyek is. Ugy tiinik
azonban, hogy Veszprémben nemcsak a megye 0ssznemessége, hanem az
egyes székek nemesei is tarthattak kozgytilést, mondhatni, ,,székgytilést”.
1536-ban a megye veszprémi széke hivta 6ssze kozgytilésre a szék nemes-
ségét a kirdlyi adoszedo regisztruméanak megvizsgéalasara, amit a nemesek
meg is tettek.

Veszprém mellett mas megy¢kbdl is vannak hasonlé adataink. Pest me-
gyében 1509-ben tartott kozgytilést a helyi nemesség a sedria helyszinén,
Ullén. Somogyban és Zalaban az 1530-as években az ado kivetésérdl, illetve
az addszedés kihirdetésérdl is kozgyiilésen dontdttek. 1536-ban Gyor megye
esetében viszont mar kiilon ,,feliilvizsgalo (rektifikalo) székkel” talalkozunk.
Lényegében ekkor is az adoszedd regisztrumanak megvizsgalasara hivtak
Ossze kiilon gytilést. Ez funkciojat tekintve azonos volt a hasonlo célbol 6sz-
szehivott kozgytiléssel, csak a szOhasznalat tért el. A 17. szadzadban mér tobb,
a megyegyuléstdl és torvényszektol eltérd, specialis gytilésrol tudunk, ilyen
volt példaul az ado- €s pénziigyek ellendrzésére dsszehivott feliilvizsgalo
szék is. Am még ebben az idészakban is ritkan tartottak ilyeneket, leginkabb
a megyegyilés szolgalt a pénziigyek féoruménak.

Erdekesek a Varasd megyébél szarmazo adatok is, ahol méar 1523-ban
megkiilonboztették a megyei torvényszéket, valamint a nemesi k6zosség
kozgytlését. A szolgabirot és megyei embert ekkor a sedridrdl kiildték ki,
am mar a nemesek kozgytlilésére idéztek. E kozgytilések mar valosziniileg
megyegytlésnek tekinthetok. A korabeli forrasokban (példaul Zolyom megye
jegyzOkonyveinek 1520-as évekbeli bejegyzéseiben) rdadasul megjelent a
,.nemesi szék” kifejezés is, amely alatt akar a megyegytilésre is gondolha-
tunk, de valosziniibb, hogy a térvényszékre vonatkozott. A 16. szdzad elején
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Iényegében egy atmeneti idészakot tapasztalunk, amikor mar megjelenik az
igény, hogy egy-egy fontos, vagy kiilonleges — igymond mindenkit érintd
— kérdés megvitatasara kiilon gytilést hivjanak 6ssze. Ekkor azonban még
korantsem valt el egyértelmiien a sedria, a megyegyiilés, illetve az egyéb
részgytilések hataskore.

X.2. RESZVETEL AZ ORSZAGOS POLITIKABAN

X.2.1. Az orszaggyiilési kovetek

A késo kozépkori orszaggytiléseken a megyei nemesség alapvetden kétfeéle-
képpen vehetett részt: személyesen, fejenként megjelenve vagy varmegyei
kovetek utjan. A személyes megjelenést irtak el példaul olyan, a déli orszag-
részben, Tolnan vagy Bacsott tartott diétak esetében, melyek egyben fegyve-
res seregszemlék is voltak. Nem minden ,,vidéki” orszaggytilés jart azonban
személyes megjelenéssel, mint ahogy tartottak tomeges orszaggytiléseket
Pesten is, a Rakos mezején (29. kép). A nemesek fejenkénti megjelenését
egyes torvények kiilon eld is irtak, jellemzden a 13—14. szazad forduldja
¢és a 15. szazad kozepe zavaros iddszakaiban, valamint a Jagello kiralyok
koraban talalkozunk tomeges orszaggytilésekkel. Az ezt is eldir6 1498. évi
torvény ugy rendelkezett, hogy a nemeseknek mar a diéta els6 napjan meg
kellett jelenniiik, s két hétig, az orszaggyiilés végéig ott kellett maradniuk,
kiilonben biintetés elébe néztek. A végvari katondk, a tisztségviselok és a
kovetségben kiilfoldon tartdzkodok mellett csak a betegek, vakok, bénak és
szegények maradhattak otthon. Ha tobb testvér vagy mas csaladtag kozosen
birtokolta javait, koziiliik elég volt egyikiiknek elmenni, az egytelkes neme-
seknek pedig tiznemesenként egyet kellett elkiildeniiik (€s fizetnilik) maguk
koziil. Az orszaggytilésen vald részvétel és az utazas koltséges mulatsag volt,
amelyet a részt vevo nemeseknek maguknak kellett allniuk.

Az orszaggytilésre vonuldst — a katonai mozgoésitdshoz hasonléan — a
megyei hatosag ellendrizte, Ok allitottak ki a felmentéseket is az arra jogosul-
taknak. Az 1498. (illetve kés6bb az 1523.) évi torvény ugyanis kiilon kitért
az ispanok és alispanok esetleges megvesztegetésének kérdésére az otthon
maradas engedélyezéséért. A mozgdsitassal valo hasonlosagot a kortarsak
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29 kép. A Rikos mezeje (Ddrre Tivadar rajza)

is észrevették, egy jelentés szerint a nemeseknek gy kellett megjelennitik,
mintha hadra kelnének. S valoban, az egyes orszaggytiléseken a megyei
csapatok is felvonultak, sok nemes ezek kotelékben jelent meg a nemesi
sz0sz610k tAmogatasara. Nograd megye 1505 és 1508 kozotti hadiadojegy-
z¢€ke alapjan a megye csapatat is mozgositottak orszaggytilésekre, minden
bizonnyal Verbdci Istvan (30. kép) €s partfogoja, Szobi Mihdly politikajanak
adtak sulyt. 1517. szeptember 30-an pedig, amikor Hedvig tescheni herceg-
nd, Szapolyai Janos édesanyja utasitotta familidrisat, hogy csapataval menjen
Budara Szapolyaihoz, azt is meghagyta, hogy Szepes megye bandériumat is
vigye magaval. Budan ekkor orszaggytilést tartottak.

Amikor nem irtdk eld a nemesség személyes megjelenését, akkor megyei
kovetek képviselték varmegyéjliket. A kdveteket a varmegye nemesi kozos-
sége, az universitas valasztotta meg. Szamuk valtozo volt, leggyakrabban
kett6 vagy négy kovetet delegéltak, de lehetett tobbet is a megye méreté-
tol vagy egyéb szempontoktdl — példaul a kirdlyi szandéktol — fiiggden.
Veszprém megyében, ahol két torvényszék is miikodott, a székek (legalabbis
1458-ban) kiilon valasztottak meg koveteiket, kettdt a vasarhelyi szEék, s
valdsziniileg ugyancsak kett6t a veszprémi. Voltak olyan megyék, amelyek
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— legalabbis a Jagello kiralyok ide-
jén — kifejezetten sok kovetet kiild-
tek, igy példaul Tolna, Nograd, Pest,
Hont, Baranya, illetve Bihar, Csong-
rad, Gomor, Zala, tovabba egylittesen
szamolva Fejér és Solt is. Tobbnyire
ezek a megy¢k adtak a kiralyi tanacs
koznemesi iilndkeinek tobbségét is,
roluk a kovetkez6 alfejezetben lesz
sz6. Voltak mindazonaltal politikailag
kevésbé aktiv varmegyék is, ahogy
nem minden megye kiildte el mindig
koveteit az orszaggytilésre.

Természetesen a megyei kovetek-
nek is pénzbe keriilt eljutni Budara,
Pestre vagy mashova az orszaggyii-

3. kép. Izso Miklos szobra 1ésre, és ott hosszabb id6t eltdlteni.
Verbaei fstvanral {1869/ 1870 Ezeket a kiadasokat a megyei kozos-
ségnek kellett allnia. Az emlitett veszprémi kovetek megbizasat is annak
koszonhetden ismerjiik, hogy Matyas kirdly ekkor felszdlitotta a megye
vasarhelyi székének nemességét, hogy fizessék ki a koveteik koltségeire
régi szokas szerint kivetett adot. Persze eléfordult, hogy egyes megyék ne-
mességének nem allt szandékaban adot fizetnie kovetiikre; Szabolcs megye
1446. évi orszaggytilési kdvete, Kalloi Janos éppen azért tett panaszt, mert
megyéje nem téritette meg kiadasait.

Az 1486. évi nagydekrétum szerint az orszaggytilésre kiildott kovetek
koltségeihez hozza kellett jarulnia mindenkinek, aki nem kapott szemé-
lyes meghivot a diétara. Erdély, illetve Szlavonia is megvalasztotta a maga
orszaggyulési koveteit; Szlavonia két megyéje, Zagrab ¢s Kords esetében
valtozod volt, hogy a megyék kiilon vagy kozosen kiildtek koveteket a dié-
tara, mig Erdély esetében ugy tiinik, hogy a tartoméany hét megyéjének ne-
messége kozosen delegalt koveteket. Az 6 koltségeikre is adot vetettek ki.
1496-ban II. Ulaszlo kirdly akként rendelkezett, hogy a kovetek fizetésére
szolgald udvarnokpénzt minden erdélyi nemes jobbagyaitdl be kell hajtani,
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kivéve azokat, akik ,életvitelszertien” a kiralyi udvarban tartozkodnak, vagy
a kiraly hivta meg 6ket Budara.

A megye kozdssége a megvalasztott koveteknek atadta a pénzt, illetve
megbizolevelet allitott ki szdmukra. 1499 végén kovetvalasztast tarthattak
Ugocsa megyében, a kdvetkezo €v vizkereszt linnepén (januar 6-an) megren-
dezett orszaggylilés okan. Az egyik kovet rozsalyi Kun Jakab lett, legalabbis
végiil 6 jelent meg az orszaggytilésen, hogy ,,botranyt kavarjon”. Ekkor tor-
tént ugyanis, hogy egy embere altal koholt panaszlevéllel bevadolta Perényi
Gébor megyei ispant. A késébbi vizsgalat azonban tisztazta Perényit, €s Kun
Jakab ellen foglalt allast, raadasul az is kideriilt, hogy a megyei nemesség
kovetté valojaban péterfalvi Nagy Albertet valasztotta meg, Kunt ugyanis
sem az ispan, sem a nemesi kdz0sség zome nem tdmogatta. A vizsgalati je-
lentésbdl raadasul az is kidertil, hogy Nagy Albert volt az, aki megkapta a
feladat ellatasahoz sziikséges 0sszeget, illetve egy megye pecsétjével ellatott
oklevelet is, mely valdszintileg felhatalmazasaként szolgalhatott. A kovetek
az orszaggytlési dontést késObb a megyei nemesség elé is terjeszthették. Egy
16. szazad eleji feljegyzés szerint ezen alkalommal tobben gy szavaztak,
hogy a megyének vagy a megyei kdzosségnek vetik ald magukat.

Kiket valasztottak a megy¢ék orszaggyiilési koveteikké? Korantsem meg-
lep6 modon a varmegyei elit tagjait, akik vagyonuk, presztizsiik, illetve
kapcsolataik révén a kozosség befolyasos alakjainak szamitottak. Olyan
személyeket, akiknek példaul bejarasuk volt a kirdlyi udvarba — igy jobb
érdekérvényesitd képességgel birtak —, illetve kdzelebbi viszonyban alltak
a legjelentdsebb fourakkal. Raadasul egyfajta folytonossag is kimutathato:
sokszor ugyanazon csaladokbdl keriiltek ki a kdvetek a 16. szazad elején,
mint a 15. szdzad kozepén, a nagysziild utan az unokat is kovetté valasztot-
tak. Zala megye példaul a Jagelld-korban tobbszor is kovetévé valasztotta
Csanyi Baldzst. Csaladtagjai, felmendi viszont mar a 15. szazad kozepi, il-
letve Matyas kori orszaggytiléseken is kimutathatok hasonlé szerepkdrben.
Csanyi tobb alkalommal Zala megye alispanjaként is tevékenykedett. Tobb
megye kovete esetében figyelhetd meg szoros kapcsolat a kdveti megbizas,
valamint az alispani, pénztarnoki, illetve megyei kapitanyi tisztségek kozott,
ezek a feladatok ugyanis szintén a megyei elit terepének szamitottak. Kiilo-
ndsen az alispanok esetében gyakori, hogy 6ket kdvetté is megvalasztottak,
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a 16-17. szazadban pedig mar kifejezetten bevett gyakorlatként €lt, hogy
a varmegye egyik orszaggytilési kdvete rendre a nemesi kdzosség altal va-
lasztott alispan volt. Ekkoriban kiilonben a mésik kovet sokszor a megyei
jegyzo lett.

X.2.2. A koznemesi iilnokok

A Jagello-korban a megyei nemess€g mar nem csupan orszaggyulési kdvete-
ket valasztott meg, hanem azokat a nemesi tilnokoket is, akik részt vettek a
kiralyi kuriai birésagok, valamint a kiralyi tandcs munkéjaban. A koznemesi
ilnokok ,,intézményét” az 1498. évi torvény hivta létre, mely elrendelte,
hogy a kuriai birésagok iilnokei kdzé tizenhat nemest, kdznemest valassza-
nak meg. Ezek fele a legfontosabb politikai testiilet, a kiralyi tanacs {ilésein
is részt vett. Az lilnokdket az orszdg nemessége valasztotta meg, am ez a
valasztas nem megyénként zajlott — hiszen csak tizenhat személyt lehetett
megvalasztani —, hanem orszagrészenként.

A nemesi lilnokok megvalasztasara négy keriiletre osztottak az orszagot,
egy-egy orszagrész négy-négy lnok megvalasztasaért felelt. A kertiletek
meghatarozasakor fontos szerepet jatszhatott a Duna: két kertilet, a budai és
pécsi fedte le a Dunanttil megyéit. Ertelemszertien a budaihoz az Eszak-, a
pécsihez pedig a Dél-Dunantul tartozott, dm mai szemmel szokatlan modon
Veszprém varmegye a pécsihez, mig Zala a budaihoz sorolodott. Szintén a
budai kertilethez tartoztak azok az északi, Duna menti megy¢k, melyek a
foly6 mindkét partjara kiterjedtek, mint Pozsony, Komarom és Esztergom.
A pécsi keriilethez pedig ,,hozzacsaptak™ a Drava—Szava kdzének allando
torok pusztitasnak kitett varmegyéit, Pozsegat, Valkot és Szerémet. Meg-
jegyzendd, hogy a pécsi keriilet korabeli elnevezése nem ismert, csupan a
torténetiras nevezi igy. A Dundn inneni teriileten a Tisza mar nem jelentett
ennyire ¢les hatarvonalat a keriiletek kialakitdsdban. A Tiszanttl megyéi
jorészt a lippai keriilethez tartoztak, mely lényegében az Alf6ld nagyjat
fedte le, Szabolcstol Temes megy¢ig, de ide soroldédott a Duna—Tisza koze
déli része, Bacs, Bodrog és Csongrad varmegye is. Az északi orszagrész
a kormoc—szatmari keriilethez tartozott, nyugat—keleti iranyban Nyitratol
Miramarosig, de ide szamitottdk Szatmart, valamint a Duna—Tisza kézének
¢északi felét, Heves, Pest és Solt megyét is (5. térkep).
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Az lilndkvalasztds mikéntjérdl kevés adattal rendelkeziink, de szembe-
tlind, hogy egyes varmegy¢k ,,politikailag aktivabbaknak™ bizonyultak a
tobbinél, az ismert iiln6kok szarmazasi helyeiként néhany megye feliilrep-
rezentalt volt. Keriiletenként két-két megyét emlithetiink: a budai kertiletben
Zalat és Fejért, a kormoc—szatmariban Nogradot €s Pestet, a lippaiban Bihart
¢s Csanadot, mig a pécsiben Tolnat és Somogyot. A birdésagok iilndkei fize-
tésben részesiiltek, mely az 1507. évi orszaggyiilésen hozott rendelkezések
(melyeket csak a kdvetkezd évben fogadtak el) szerint a nemesi valasztott
ilnok esetében évi 300 forint volt. Ennek (illetve a baroi iilnokok 700 fo-
rintos fizetésének) fedezésére ekkor orszagosan jobbagytelkenként 3 dénar
16-kori, az iilndkvalasztashoz alkalmazott felosztast, ugy tiinik, a katonai
mozgositaskor is alapul vették.

X.3. EGYEB MEGYEI KOVETEK

X.3.1. Kovetek a kiralyhoz, fourakhoz

A varmegyék nem csupan akkor kiildtek kdveteket az uralkodéhoz, amikor
orszaggyiilés volt, egyéb ligyekben is felkereshették a kiralyt. Sopron megye
példaul 1525-ben a Sopron varossal fennallo vita kapcsdn menesztett kvetet
II. Lajos kiralyhoz, hogy kifejtse a megyei nemesség allaspontjat a varos
érveivel szemben. Ugyancsak a szabad kiralyi varosok addzasa kapcsan
kiildott koveteket 1498-ban Abauj, Séaros és talan Szepes megye kozdsen
II. Ulészlo kiralyhoz. A kiralyi varosokkal folytatott vitak mellett szamos
egyeb eset megkivanhatta, hogy a megyei nemesség kdvetet menesszen az
uralkodohoz. 1496-ban példaul GOmor megye térvényszéke az elottiik ,,ha-
lalos sebekkel megjelent”, rokonai altal megtamadott Janosi Istvan ligyében
kildott kovetet I1. Ulaszlohoz, hogy a kirdly stirgésen tudomast szerezzen a
dologrol. A Nograd megyei alispan, Szantéi Osvat hadipénzszamadasaban
szintén talalunk adatot arra, hogy a megye — valamikor 1505 és 1508 ko-
zott — kovetet kiildott az uralkodohoz. Mas esetekben a megyék kiildoncot
menesztettek a kirdlyhoz a megyei hat6sag vagy a nemesi kozosség leve-
1ével. igy tett példaul Bereg megye, amikor Matyas kiraly tudtara akarta
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hozni Csarnavodai Janos korabban emlitett panaszat udvari embere, Cécei
Kis Maté ellen, vagy Ugocsa nemessége is ekképp fogalmazta meg stlyos
panaszat a haracsol6 kiralyi kapitanyokkal szemben.

Természetesen a kiralyhoz kiildott kovetek koltségeit is ki kellett fizetni,
melyeket Erdélyben ez esetben is az emlitett udvarnokpénz fedezett. Az
1486. évi nagydekrétum rendelkezései szerint, amikor valamely megye sajat
tigyben kiildott kovetet a kiralyhoz, akkor a koltségek fizetésében mar min-
den helyi birtokosnak részt kellett vennie, tehat a fopapoknak és féuraknak
is. Ha siirgds tigyben kellett eljarni, és nem volt id6 kiilonadé kivetésére €s
behajtasara, a varmegye kolcson felvételére is kényszeriilhetett kovete sza-
mara. 1467-ben példaul Baranya megye nemessége tartozott 10 forinttal,
amit korabbi kovetének hiteleztek meg. A konkrét tigyekben a kiralyhoz
kiildott kovetek kivalasztasdban hasonlé motivaciok jatszhattak kozre, mint
az orszaggytllésre delegaltak esetében. Zagrab megye nemessége 1524-ben a
szlavon megyék korosi gytilésének dontése, illetve a torokok okozta pusztitas
miatt kiildott harom kovetet a kirdlyi udvarba. A kovetek koziil Battyanyi
Boldizsar és csébi Pogany Zsigmond a kiralyi udvar tagjai, udvari emberek
voltak ekkoriban.

A megyék nem csupan a kiralyhoz kiildhettek kdveteket, hanem példaul a
kiralysag ,,méasodik emberéhez”, a nadorhoz is. GGmdr megye 1511-ben egy
egész delegaciot — hét személyt (koztiik a megyei elit tagjait) — menesztett
Perényi Imre nddorhoz, hogy beszdmoljanak neki a kazai Gyulafiak tigyérol.
A nadorhoz 1517-ben Saros megye is kiildott két kdvetet, raaddsul nem is a
maguk, hanem Eperjes varos ligyében. A nddor mellett mas fontos féurakat,
udvari embereket is felkereshettek megyei kovetek. 1494-ben Alsolend-
vai Banfi Miklés ajtonallomester szolitotta fel Baranya varmegye birtokos
tarsadalmat — ahogy valoszinlileg mas megy¢két is —, hogy egy valasztott
nemest kiildjenek hozza Budara. II. Uldszlo ugyanis Banfit bizta meg az
ekkor tervezett oszmanellenes hadjarat elokésziileteivel, s ezzel kapcso-
latban kellett tajékoztatnia a megyéket. 1541-ben pedig a keleti orszagrész
megy¢i hataroztak gy, hogy négy nemest kiildenek Battyanyi Ferenc kiralyi
tanacsoshoz. A kivalasztott személyek egyszerre tizennégy — vagy Szolnok
esetében kiilon Kiilso- és K6zép-Szolnokkal szdmolva tizendt — varmegye
nemesi kdzosségét képviselték: Borsodot, Gomort, Nogradot, Hevest, Aba-
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ujt, Sarost, Szepest, Zemplént, Zolyomot, Ungot, Bihart, Szolnokot, Békést
¢s Szabolcsot.

Mindazonaltal akéar még a megyésispanhoz is koveteket kiildhetett a me-
gyei nemesség, ahogyan 1521-ben Vas megye nemessége két kdvet révén
¢érintkezett ispanjukkal, Kanizsai Laszloval, mig 1507-ben Saros megye
nemesi kozossége a kornyek egyik féurahoz, Rozgonyi Istvanhoz kiildott
kovetet. Bar a fourakat is képviselték embereik, familiarisaik a megyei ne-
mesi kozosség iilésein, lehettek olyan ligyek, amelyek ,,hivatalosabb” vagy
stirgds megoldasokat koveteltek.

X.3.2. A varmegyék ,,egymas kozott”

A varmegy¢k , kommunikacidjabol” nem maradhattak ki a szomszédos, il-
letve tavolabbi megyék nemesi egyetemei sem. Az emlitett Nograd megyei
hadipénzbdl sem csupén a kirdlyhoz kiildott koveteket fizették, hanem azokat
1s, akiket mas megyékhez, jelestil Bihar, Pest és Tolna varmegyékhez kiildtek
a nogradiak. 1504-ben pedig Lipté megye nemesi kozdssége kiildott kdve-
tet Szepes, Saros, Zemplén €és Abatj varmegy¢k, valamint Ldocse, Eperjes,
Kisszeben és Bartfa varosok koveteihez. A Liptoiak Kassa varos ellenében
akartak kozdsen fellépni, és az emlitett megyék és varosok koveteivel egyiit-
tesen felkeresni a kiralyt.

A szlavon és az erdélyi varmegyék nemessége az orszaggytilések mellett
a tartomanygytiléseken is megjelent, illetve kiildott kdveteket. Az erdélyi
gytléseken a hét varmegye kovetei megyénként képviselték magukat, aki-
ket az erdélyi vajda hivott meg — taldn az egyes megyék ,.felterjesztése”
alapjan —, mig maskor a vajda fejenkénti megjelenést €s seregszemlét is
elrendelhetett. Bar nem rendszeresen, de amikor a helyzet sulyossaga meg-
kivanta, mas teriiletek is tartottak regionalis gytiléseket, amelyeken csupan
egy bizonyos térsé¢g furai, fOpapjai, nemesei és varosai vettek részt. Ezek
az erdélyi és szlavon tartomanygytilésekkel ellentétben csupan rendkiviili
tanacskozasok voltak. Ez kiilondsen a 15. szdzad kdzepén érhetd tetten, ami-
kor a polgéarhaboras viszonyok kozepette megrendiilt a kdzbiztonsag, és a
kiralyi, illetve kormanyzo6i hatalom nem volt képes megfelelden megvédeni
minden vidéket.
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A szomszédos megyék kozos érdeke volt a kozos védekezés ligye. Az
¢északkelet-magyarorszagi fourak, fopapok, nemesi elokeldk, illetve megyei
kovetek példaul 1445-ben Szinan, 1454-ben pedig Terebesen gytiltek 0ssze,
hogy rendet tegyenek a huszita zsoldoscsapatok és rablobandék fenyegette
vidéken. Az érintett megy¢k tehat ezekre a helyi gytilésekre éppugy kove-
teket kiildtek, ahogyan a diétdkra is. Hasonlo célu, tobb megyét is érintd
tanacskozasok az orszag mas térségeiben is torténtek. 1449-ben példaul Vas,
Zala és Sopron megye tartott gylilést Kapornakon az osztrak betorés elleni
kozos védekezés megtargyalasara, mig 1457-ben Nyitran iilésezett néhany
érintett fopap, four, illetve Nyitra, Bars s feltehetéen mas északnyugati me-
gy¢k nemessége a csehekkel valo megegyezés €s az ehhez kell pénz elo-
teremtése ligyében.

Késoébb példaul az 1514. évi Dozsa-féle lazadas €s az azt kovetd vizsga-
latok késztették szorosabb egyiittmiikddésre a megyéket, hiszen el6fordult,
hogy valamelyikben egy szomszédos varmegye jobbagyai okoztak kéarokat.
Ebbdl az id6szakbol példaul ismerjiik Csongrad megye nemességének Csa-
nadhoz irt levelét, valamint Szabolcs, Szatmar és Bereg megy¢k egymasnak
kiildott leveleit is. Csongrad megye példaul azért irt a szomszédos Csanad
varmegyének, hogy Doci Janosnak a csanadi Donat birtok lakosai altal oko-
zott kart térittessék meg a dondtiakkal, ahogy Szabolcs megye is a dobosi
jobbagyok Batori Zsigmondnak okozott karai miatt irt az illetékes Beregnek.
Bereg mar egy joval komolyabb listaval ,,0rvendeztette meg” Szatmar megye
hatosagat, kortilbeliil 25 szatmari telepiilést soroltak fel ugyanis, akiknek
jobbagyai 6 forint 6 dénar hijan 300 forintos kart okoztak Perényi Gabornak.

A mohacsi csatat kdvetd polgarhaborus iddszak ismét olyan zavaros hely-
zetet teremtett, amikor a megyék szorosabb egyiittmiikodésére volt sziikség,
kiilonosen a toroknek leginkabb kitett teriileteken. Az 1530-as években a
polgarhéborus viszonyokat megelégeld rendek tobb kiilonféle gytilést is
Osszehivtak. Az 1532. évi, a Veszprém megyei Berenhidara 6sszehivott gyti-
lésre ugyan a nemesek személyes részvételét és fegyveres csapatait vartak,
a dé¢l-alfoldi megyék, Csongrad, Csanad, Békés, Zarand, Arad, Bihar és
Szolnok azonban 0sszefogva, kdzosen kiildtek két kovetet.
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X.3.3. Kovetek a varosokhoz

A zavaros id6szakok, belhaboruk nemcsak a megyék egymas kozotti kap-
csolatait épitették, hanem a megy¢k és a varosok gyakori kommunikécidjat,
egyeztetését is sziikségessé tették. Az irdsbeliség fejlddése és a forrasfenn-
maradas szeszélye mellett ennek is betudhatd, hogy a 16. szazad elso felébdl
mar egész sok, varosokhoz irt megyei levélrdl, valamint a varosokhoz kiildott
megyei kovetrdl tudunk. A 15. szazad kdzepének ugyancsak polgarhaborus
viszonyai szintén a megy¢€k és a varosok szorosabb egylittmiikodésérdl ta-
nuskodnak. Az emlitett 1454. évi terebesi gytilésen példaul a fourak, az egri
plispok és a nemesek mellett négy varos, Kassa, Ldocse, Bartfa és Eperjes
is képviseltette magat, ahogy a késobbi cseh kapitanyok és rabldécsapatok
elleni felsd-magyarorszagi hadjaratokban is egyiitt harcoltak a megy¢k és
varosok katonai.

Egyéb ligyek kapcsan is érintkezhettek a megyék és a varosok akar ko-
vetek, akar levelek utjan. A varosok kereskedelmi kivaltsagai, a vamiigyek,
valamint a megy¢k teriiletén birt falvaik s az azokrol beszedendd add, mind-
mind lehetett olyan kérdés, amelynek megvitatasa levél- vagy kovetvaltassal
jart. Lipté megye emlitett, 1504. évi kdvetének megbizasa a Kassa (31. kép)
elleni kozos fellépésrol nem csupan mas megyek nemességéhez szolt, hanem
Eszakkelet-Magyarorszag legfontosabb kiralyi varosainak koveteihez is, le-
szamitva persze az ,.ellenséget”. Kiilondsen Kassa, Bartfa, illetve az egyik
legjelentdsebb banyavarosnak szamitd Selmecbéanya levéltaraiban maradtak
fenn olyan iratok, melyek a megyei nemesi kz0sség varosokhoz kiildott ko-
veteirdl tanuskodnak. Ezek tobbnyire rovid ,,levélkék”, amelyek 1ényegében
igazoljak azt a kovetet, aki dtnyujtotta az iratot a varosi tandcsnak. A konkrét
ligyrél, a megyei nemesség egyetemének nevében €és személyében, mar a
kovet tajékoztatta a varos illetékeseit. Ritkabb az olyan bobeszédiibb levél,
mint amelyet 1527 decemberében Saros megye nemessége kiildott Kassa
varosanak. Ebben leirjak, hogy maguk koziil két nemest, Lipolt Ferencet €s
Sebestyént valasztottak kovetté, akik megbizasa nem ért véget a varos fel-
keresésével, hanem a varos sajat kovetével kozosen kellett utnak indulniuk
Torna varaba.

1522-ben és 1525-ben Bars megye kiildott koveteket Selmecbanyara,
mindkét alkalommal a megyei hatosag tagjait, egyszer két szolgabirot, egy-
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31, kép. Kassa latképe a 7. szazad elején

szer pedig egy alispan és egy szolgabir6 parosat. Trencsén megye nemesi tar-
sadalma 1526-ban kiildte el két kovetét Nagyszombatra, ,,bizonyos komoly
tigyekben”. A kdveteket az oklevél csupan ,,atyafiaink” megnevezéssel illet-
te, egyikiik, Zamardi Lénart azonban korabban bizonyosan a megye egyik
szolgabirdja volt. Az, hogy ilyen feladatokkal a megyei nemesi kdzosség a
hatosag valamely tagjait, leginkabb szolgabirdkat bizott meg, altalanosab-
ban elterjedt gyakorlat volt, legalabbis a felvidéki teriileteken. Saros megye
1520-ban Bartfahoz kiildott két ,,atyafia” ugyancsak hivatalban 1év6 szol-
gabir6 volt, de a késdbbiekben, a mohdacsi vészt kdvetd években Kassahoz
¢s Eperjeshez is kiildott a megye kovetként szolgabirot. Kassara kiilonben
nemcsak Saros, de Zemplén és Szabolcs megyék, illetve természetesen a va-
ros birtokainak ,,otthont add” Abatj varmegye nemesi kozossége is kiildott
koveteket. Az abaujiak ugyan éppen hivatalban 1évé szolgabirot ritkdbban
kiildtek, de alispan, illetve lekdszont szolgabird mar akadt koveteik sordban.

A varosokhoz kiildott kovetek esetében tehat elmondhato, hogy gyakran a
hivatalban 1év0 vagy a megyei tisztségtol mar visszavonult korabbi tisztség-
viseloket biztak meg efféle feladattal. A praktikus tényezdket se felejtsiik el,
érdemes volt olyan nemeseket kdvetté valasztani, akik az adott varos koze-
1ében laktak. Az sem volt probléma, ha a kdvetnek volt mar ,,priusza”. Saros
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megye kovetei kozott talalunk olyanokat, akiket korabban emberdlésben
itéltek el, majd kiralyi kegyelemben részesiiltek, mig Abatj két izben is azt
a himi Borsvai Pétert kiildte Kassara, aki az 1514. évi eseményekben égette
meg magat. A megyei kdvetek kivalasztasa vélhetden az ligyek fontossaga-
tol is fligghetett — nagyobb delegécidkra is akadt példa, amikor a megyei
elit vezet6i maguk keresték fel Kassat. A varos és a megyei hatdsag tagjai
kozott személyes kapcesolat is kialakulhatott: a mintegy husz évig hivatal-
ban 1év0 sarosi szolgabird, Ternyei Imre példaul élénk levelezést folytatott
Bartfa varosaval részben hivatali, részben maganiigyekben. Ternyei olyan
jo viszonyt apolt ezekkel a varosokkal, hogy 1522-ben Eperjes és Kisszeben
vezetdi egyenesen az ¢ hazaban targyaltak egymassal.
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XI. KARRIER ES SZOLGALAT
A VARMEGYEBEN

A nemesi varmegye fontos €s fokozatos atalakuldson esett at a 15. szazad
végén, 16. szazad elsd felében, atlépve a varmegye torténetének egy olyan
szakaszaba, melyet a torténetirds legujabban ,,6nkormanyzati megyeként”
nevez. E valtozashoz sok tényezd kothetd, ahogy a kordbbi fejezetekben
lathattuk, egyarant beszélhetiink egyfajta hivatali szakszerlisodésrdl, illet-
ve a megyei kozosségtudat er6s6désérol is. A megyek feladatkore is boviilt
mind az igazsagszolgaltatads, mind az addszedés ¢és katonaskodas, mind a
jobbagyiigyek terén. Ezek révén uj tisztségviselok is meg-megjelentek. Az
intézmény és a kozosség fejlodése kéz a kézben jart, az 1j, jelentds presz-
tizzsel, s akar fizetséggel jaro tisztségek (eskiidt, pénztarnok, kapitany) 1;,
megyebéli karrierlehetdségeket is teremtettek a megye vagyonosabb, tekinté-
lyesebb nemesei szamara. Mindazonaltal a kis-, illetve torpebirtokos nemes-
ség — s kiilondsen a koriikben egyre inkabb megfoghato ,,jogtudé értelmiség”
— elott is Ujfajta karrierlehetdség nyilt. A kozépkor utolso évtizedeiben mar
egyre inkabb megfigyelhetdk olyan, a megyéhez kotott nemesi életpalyak,
amikor egy kisbirtokos nemes eleinte megyei emberként, egy-egy tisztség-
viseld eseti (vagy mar allandd) helyetteseként kezdte karrierjét, majd magat
is szolgabirdva valasztottak, ahogy egy szolgabirdt is megtehettek késobb
eskiidtté vagy alispanna. Egy jol bevalt tisztségviseld szaktudasaval, hivatali
tapasztalataival és megbizhatosadgaval elnyerhette a kozosség bizalmat, me-
lyet a nemesség kiilonféle egyéb bizalmi feladatokkal honorélhatott, mint a
fogottbirdi-felkérések vagy épp a koveti megbizas. A kozépkor végére mar
egyértelmiien megfigyelhetd az udvari és a familiarisi szolgéalat mellett a
nemesi ¢letpalya egy 0j tipusa, a ,,megyei szolgalat™.
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XI.1. UJ TISZTSEGEK, UJ FELADATOK

XI.1.1. Masodalispan, alispani iigyvivo

A széazad végi, 17. szazad eleji varmegyében az alispant az ugynevezett
vicegerens helyettesitette. A tisztséget magyarra ,,aliigyviselonek”, ,,igy-
vivonek” forditjak, de nevezhetjiik egyszeriien alispanhelyettesnek is. Fel-
adatkore elsOsorban a vidéki vizsgalatokra, tanukihallgatasokra terjedt ki,
de adott esetben a torvényszéken is potolhatta az alispant. Sopron megyében
1580-ban Viczay Gyorgy alispan megvalasztasaval egyszerre egy ligyvivot
is valasztottak, Vas megyében pedig a 17. szazadban bevett gyakorlat volt,
hogy a megvalasztott alispan kijelolte aliigyviseldjét, akit a megyei nemes-
ség megerdsitett. Az alispan esetenkénti vagy akar allando helyettesitése
azonban mar a kdzépkor szdzadaiban is megfigyelhetd.

Az alispan helyettesitésére mar a 14. szazadbdl is vannak adataink. 1355-
ben példaul, mikor Miklos macsdi ban utasitotta baranyai alispanjat, Lorinc
mestert a nyomjai vam iigyében, akkor e parancsot nemcsak Ldrincnek,
hanem helyetteseinek is intézte. Az alispan alkalmi helyettesitését olykor
valamelyik rokona is megtehette. Specidlis eset volt, amikor egy kiralyné,
herceg vagy akar a tobb megye €lén allo nador, ban vagy mas four latta el
az adott megye iranyitasat, s megbizottjat ispanként allitotta élére. Ezek az
,»1spanok” pedig sajat alispant neveztek ki familiarisaik koziil. A ténylegesen
alispannak is nevezett, a megyei torvényszek tilésein elnoklé alispant is se-
githette olykor allando helyettes. Az 1410-es évek kozepén példaul Perényi
Péter szatmari alispanjanak, Téti Janosnak a ,,familidrisat és masodalispan-
jat” emlitik, aki részt vett megye mukodtetésében.

A kora tjkori alispani ligyvivo legfontosabb feladata az egyes tanuki-
hallgatasokra val6 kiszallas volt, amelyeken az alispant képviselte. Valoban
ebben a feladatkorben jelennek meg az elsd ismert alispani vicegerensek is,
mar a 15. szdzad végén. Abauj megyében 1485-ben emlitik az elsd olyan
személyt, akit az ,,alispan biréi ligyvivéjének” neveztek. Késdbb masok
is kimutathatok ebben a pozicidoban, egykori szolgabird €s eskiidt is akadt
kozottiik. Az 6 személyeiket is helyszini tantikihallgatasok alkalméval em-
litették. Veszprém megyében a tisztség kdzépkori fejlddése nem ismert, &m
az bizonyos, hogy mar az 1530-as években két vicegerens is volt a megy¢é-
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ben, egy-egy a két alispannak, illetve ugy is mondhatjuk, hogy — miként a
megye két jegyzdje esetében — székenként egy-egy. 1531-ben és 1536-ban
az alispanok, szolgabirak, jegyzok mellett az alispani ligyvivok is szerepet
vallaltak a kiralyi adoszedésben is.

Bar nem ,,aliigyvisel¢” néven, hanem masodalispannak (subvicecomes)
vagy egyszeriien csak alispannak nevezve, mashol is eléfordult, hogy alis-
panhelyettesek jartak el a helyszini tantikihallgatasok soran. 1426-ban példa-
ul Bereg és Zemplén megyében egy-egy kikidltott kozgylilés jellegii vizsgalat
lefolytatasara is masodalispan szallt ki. 1483-ban Nyitra megye alispanhe-
lyettese probalt a sedriat elhagyva, ,,vidéken” igazsagot szolgaltatni, mig
Saros megyébdl tobb efféle, tanukihallgatasra kikiildott alispanhelyettest
ismeriink, az elsét 1474-bdl. E személyek azonban altaldban nem mutatha-
tok ki a sedria iilésein, ott a tényleges alispan elnokolt. Hasonldé mondhaté
el a varasdi (mésod)alispanokrol is, 6k is tobbnyire kikiildottként jelennek
meg, mig a torvényszéken az ispani cimet viseld tényleges alispan vett részt.

Azt sajnos nem tudjuk, hogy a kdzépkor végén miként valasztottak, ne-
vezték ki ezeket a méasodalispanokat vagy alispani ligyvivoket. Az sem egyér-
telmd, hogy az alispan, illetve ispan familiarisai koziilt keriiltek-e ki, vagy
mar a kozosség valasztotta dket. A sarosi kikiildott ,,alispanok” kozott tobb
egykori szolgabirdt ismeriink, igy elképzelhetd, hogy ezek is a megye nemes-
sége altal valasztott személyek lehettek. S6t, az sem zarhat6 ki, hogy ezek a
helyettesek valdjaban eseti megbizottak voltak, kifejezetten egyes konkrét
tigyek kivizsgalasara. Megyénként, orszagrészenként is eltérhetd gyakorlattal
szembesiilhetiink. Kiils6-Szolnok megye tényleges alispanja, Bodé Mihaly
1497-ben Budarol levelet irt a Szapolyaiak kengyeli tisztartdjanak, az ottani
eskiidteknek, valamint Banrévi Pal ,,alispannak”, melyben ura, Szapolyai
Istvan parancsa értelmében utasitotta dket. Ez esetben egyértelmiien fami-
lidrisi kapcsolatra gondolhatunk az ispan (Szapolyai), az alispan (Bodo) és
a masodalispan (Banrévi) kozott. Az erdélyi Fehér megyében is el6fordult,
hogy az alispan nevezte ki helyettesét. Mas lehetett a helyzet azonban Bodrog
megye 1485. évi alispanhelyettese kapcsan, aki két szolgabird tarsasagaban
az alispan, Vardai Miklos tigyében jart el. Amennyiben e helyettes Vardai
familiarisa volt, nem tlinik szabalyos eljarasnak. Lehet, hogy a kozosség va-
lasztotta, vagy a megyésispan (ekkor épp a hires hadvezér, Kinizsi Pal volt)
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kiildott egy alkalmi alispanhelyettest éppen Vardai ligye miatt? Ilyesmire
is volt ugyanis példa, csak éppen Varasd megyébdl. 1458-ban, amikor egy
tigyben Turoci Benedek varasdi (al)ispant elfogultnak tekintették, az eljard
alispan(helyettes) a megye tényleges ura, Vitovec Janos képében cselekedett.

Az alispanhelyettesek tanukihallgatasra torténd kikiildésére vonatkozo
adatok megszaporodasa arra utal, hogy a 15. szazad masodik felében meg-
nétt az igény arra, hogy a szolgabirdk mellett az alispan is képviseltesse
magat egy-egy vizsgalat lefolytatasa soran. Ezzel akar feliigyelhette a szol-
gabirdk munkajat is, de mindenesetre ndvelte a feladat hitelét. Erre a célra
azonban eseti megbizottak, megyei emberek is megfeleléek voltak. 1489-
ben két szomszédos északi varmegyének, Abatjnak és Sarosnak egyetlen
kozos vizsgalatot tartottak, a két megye egy-egy valasztott nemesi eskiidtje
vezetésével. Az eskiidtek munkajat tovabbi személyek is segitették a két
megy¢ébdl: a sarosi alispanhelyettes, Gombos Egyed és két szolgabird, mig
Abatjbol egy szolgabird, valamint az ottani alispan nevében €s személyé-
ben eljaré Bolzsei Benedek. Az oklevél tehat vildgosan megkiilonboztette
egymastol Gombos és Bolzsei szerepét, bar mindketten a tavollévo alispan
helyett jartak el. A kiilonbség talan abban rejlett, hogy Gombos ,,alland6”,
mig Bolzsei eseti helyettesként jart el.

Tobb északkelet-magyarorszagi megyében megfigyelhetd, hogy kifeje-
zetten az ispant vagy az alispant képvisel6 megyei embereket rendeltek ki a
szolgabirak mellé egy-egy vizsgalathoz. Ezek a megyei emberek az alispan
pecsétjét vittek magukkal egy-egy feladatuk teljesitéséhez, szerepiik és el-
jarasuk hitelesitésére. Arra is van adat, hogy az alispani ember egyenesen
az alispan lakhelyérdl indult el az alispan pecsétjével, hogy lefolytasson
egy idézést. Az alispani ember lehetett az ispan vagy az alispan familidrisa,
bizalmasa is, de akar a megyei kozosség is donthetett. Feltehetden esetrdl
esetre, megyérdl megyére, ispanrol ispanra is valtozott ez, attol is fliggden,
hogy mennyire szolt bele az adott ispan a megyei kozosség mikodésébe.
A Szapolyai grofok torzsteriiletén, Szepes megyében hatarozottan az ispan
szava dontott. 1479-ben példaul Imre grof sajat jegyzoje lett alispani ember-
ként kikiildve a szolgabirak tarsasagaban, mig 1483-ban a szepesi varnagy
¢s alispanhelyettes lett egyben az alispani ember. SOt az is eléfordult, hogy
,»a grof ur kiilonleges emberét” rendelték ki. Mindazonaltal ugy tlinik, a pe-
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csét még a személynél is fontosabb volt. 1502-ben Saros megyében az egyik
szolgabird ugyan egyediil szallt ki egy eltiltas foganatositadsara, de magéaval
vitte az alispan pecsétjét is. Ez megvilagitja, hogy miért is volt sziikség az
alispanhelyettesekre vagy ispani kikiildottre: azt igazolta, hogy az adott el-
jaras az ispan, illetve alispan tudtaval és jovahagyasaval tortént.

XI.1.2. Alszolgabird, szolgabiroi kikiildott

Az alispanok mellett fokozatosan a szolgabirdk helyettesitésére is 0j tiszt-
ség formalodott. Ezt olykor alszolgabirénak, maskor szolgabir6i ligyvivo-
nek, vicegerensnek nevezték, a két fogalom ugyanazt a tisztséget takarta.
A kozépkori alszolgabirak, tigy tlinik, eldszor az orszag délnyugati felében,
Szlavoniaban, illetve a szomszédos Varasd és Zala megyékben jelentek meg,
legalabbis onnan vannak legbdvebb ismereteink — bar egy alszolgabird 1488-
ban Pozsony megyében is felbukkant.

A legkorabbi emlités Zala megyébdl szarmazik, ahol Bakonaki Tamas
alszolgabirdt 1466-ban egy vadlott nemes torvény elé idézésére kiildte ki a
megye kapornaki széke. Ez azonban nem egyedi, elszort eset volt, hanem
egy rendszer els6 megnyilvanulésa, az 1470-es, 1480-as évekbdl is tobb
zalai, kapornaki széki alszolgabirét ismeriink. Ok is kikiildottként jartak
el, tantkihallgatést folytattak le, beidézték, illetve megintették a bevadolt
személyeket. Konnyen magyarazhato az intézmény megjelenése €s sikere
Zalaban. A nagy teriiletli megye harom térvényszéke minden bizonnyal jocs-
kan adott feladatot a megye négy szolgabirdjanak, igy hamar elkezdhettek
az eseti segitok helyett allando tarsakat és helyetteseket is keresni. Bar az
alszolgabir6-valasztas mikéntjét nem ismerjiik, feltehetden oket is egy évre
valasztottak, legalabbis 1483-ban Debrétei Jakab az év elején és végén is
kimutathat6 ebben a hivatalban. A szolgabirdk €s az alszolgabirak kozott
kevéssé talalunk atfedést, csupdn az elsd ismert zalai alszolgabirérdl, Ba-
konoki Tamasrol tudjuk, hogy néhany évvel késébb szolgabirdva is megva-
lasztottak. 1531-ben a megye tapolcai és szantdi székének két szolgabirdja
mellett négy alszolgabir6 segédkezett.

A Zala megyétdl délre, a Drava tilpartjan fekvé Varasd megyében a 16.
szézad elején szintén megjelentek az alszolgabirak (32. kép). Megjegyzendd
azonban, hogy ezeket a személyeket csupan addjegyzékekbdl ismerjiik, tehat
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32 kép. Varasd vara (a szerzd fémvképel

nem munkdjuk végzésekor érhetdk tetten. Ebbdl kifolyolag akar évtizedekkel
korabban is részt vehettek a megye €letében alszolgabirak, csupan a forrasok
hallgatnak roluk. Hovatovabb, ha az ad6zas szempontjabdl Szlavonidhoz
sorolt megyének nem maradtak volna fenn az adoregisztrumai, akkor nem is
tudnank arrél, hogy a megyében is valasztottak alszolgabirakat. Ez ravilagit
a korszak forrasadottsagaira és az azokbol fakado homalyra. Varasdban, ugy
tlinik, tanukihallgatasok végzésével szolgabirakat biztak meg, az alszolga-
birok feladatara mashol lehetett sziikség, talan az itélkezés soran tevékeny-
kedtek birotarsként, vagy éppen az adoszedésben vettek részt.

A 16. szazad elejérdl fennmaradt szlavoniai addjegyzékekbdl nemcesak
Varasd, hanem Kords és Zagrab megyék alszolgabiroit is ismerjiik. Zag-
rabban ezenkiviil féleg tanuként bukkan fel neviik, Kordsben viszont tobb
nyom is akad tevékenységiikre. 1517-ben rdadasul a korosi adojegyzékben
a négy szolgabird mellett hét, mig az 1513. éviben tiz alszolgabir6é nevét
olvashatjuk, s6t mindkét évben felbukkanak tovabbi személyek is efféle
mindségben. E sok alszolgabird tevékenységét némileg megvilagitja egy
1517. évi szamadas, mely az az évi szlavoniai addszeddknek a kirdlyhoz,
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a kincstartohoz a banhoz és masokhoz kiildott kdveteinek és kiildonceinek
koltségeit tartalmazza. Ebben harom alszolgabir¢ is kiildoncként szerepel,
példaul Percsics Palt az adoszedéssel kapcsolatos kiralyi oklevéllel kiildték a
nemesekhez. 1522-ben a K6réson tartézkodo Ujlaki Lérine herceg, a kiraly-
sag orszagbirdja is kikiildottként alkalmazta az egyik megyei alszolgabirot.
1524-ben két Kords megyei szolgabird, Tomadovci Mihdly és szészovci
Fekete Péter munkdjat egy-egy megnevezett helyettesiik, alszolgabirdjuk
¢s ,,eskiidt tigyvivojlik™ segitette, pontosabban helyettesitette, mivel a két
szolgabiro a kiralyi adoszedéssel kapcsolatos feladatokkal volt elfoglalva.
A két korosi szolgabironak tehat megvoltak a sajat felesketett segitdi.

Az alszolgabirdi tisztség kialakuldsa mindazonaltal lassabban ment végbe,
inkdbb csak a 17. szdzadra terjedt el. Ekkorra az eseti megbizottak helyett
mar allando tisztségviselokkel szamolhatunk. A korabban emlitett, forréas-
adottsagok okozta nehézségek miatt azonban érdemes legalabbis ,,gyantis
szemmel” nézni egy-egy szolgabird helyetteseként el6forduld megyei em-
berre. Tolna megyében példaul a megnevezett szolgabirak helyett, azok pe-
csétjével kikiildott megyei emberek esetében megfigyelhetd, hogy tobbnyire
»potencialis szolgabirdk™ voltak. Az 1420-ban Agyagosi Istvan szolgabird
pecsétével kikiildott pali Godor Antalt példaul mar a kdvetkezd évben szolga-
birova valasztottak, s a csaladja el6tte és utana is adott megyei tisztségviseld-
ket. Mas megyében is megfigyelhetd hasonld, ahogy az is jellemzoének tlinik,
hogy olykor-olykor a mar lekdszont szolgabirokat biztadk meg megyei emberi
teendokkel. A 15. szazad masodik felében Zemplén megyében is kimutathato,
hogy a megyei embert valamelyik megnevezett szolgabir6é személyében, s
természetesen annak pecsétjével kiildtek ki. 1469-ben példaul Szuti Laszlo
¢és Csok Gyorgy szolgabirak helyetteseként egy-egy megyei ember vizsgalt
ki egy panaszt, mig 1475-ben az egyik szolgabir6 ugyan maga vallalta a ki-
szallast, addig tarsa, az emlitett Csok Gyorgy ezuttal is helyettest kiildott. E
megnevezett szolgabirdkat helyettesité megyei emberek — kiilondsen a 15.
szazad végi, 16. szazadi személyek esetén — akar mar tényleges alszolgabirdk
is lehetettek. Annyi mindenesetre leszogezhetd, hogy a szolgabirak helyett,
azok nevében és pecsétjével kikiildott megyei emberek az alszolgabiroi
intézmény kozépkori elézményeinek tekinthetdk, illetve hogy ugyanazon
kihivasokra reagaltak kiilonféleképpen az egyes varmegy¢ék.
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XI.1.3. Ulnokok és eskiidtek a 16. szazad els6 felében

Az eskiidti intézmény néhany vargabetiit kovetden, a 16. szadzad els6 felé-
ben talalta meg a helyét a varmegye igazgatdsaban. Bar a Matyas kiraly-féle
valasztott nemesi eskiidti hivatal 1492. évi megsziintetése a kiralyi emberi
feladatokat is ellatd allandé megyei tisztség végét jelentette, a megyei ha-
tosdgok munkajuk segitésére tovabbra is valaszthattak és valasztottak eseti
birétarsakat, de akar allando iilnokoket is. A sajatos helyzetli Pest megyében
is szokas volt az alkalmi birétarssakkal valo itélkezés, az 1495. évi orszag-
gylilés pedig mar torvényileg is eldirta, hogy az ispan nélkiil miikodo Pest €s
Pilis megye vélasszon allando tilnokoket. A torvény — a Matyas-féle eskiidti
hivatallal jar6 terhes feladatok miatt — 6vatosan kertilte az iilnok és az eskiidt
szavakat, csupan annyit irva, hogy amikor a megyei nemesség a torvény-
székre Osszegylil szolgabirdt valasztani, akkor a tehetdsebb nemesek koziil
is valasszanak néhanyat, hogy egyiitt itélkezzenek veliik. Ez a rendelkezés
egyaltalan nem az 1492-ben eltorolt eskiidti tisztséget €lesztette 0jja, hanem
kifejezetten birotarsakat jelentett. Mindenesetre ezt kovetden egy darabig
nem emlitenek pesti vagy pilisi iilnokoket, ténylegesen csupan a Jagello-kor
végén, az 1510-es, 1520-as években adatolhatd eskiidt iilnokokre torténd
utalas Pilis megyében.

Nemcsak Pilis megye okleveleiben jelennek meg azonban ekkortéjt az
arra val6 utalasok, hogy a megyei torvényszek iilésein eskiidt tilnokok is részt
vettek. Mas megyékben (példaul Abauj, Veszprém, Varasd) is emlitik, hogy
a hatdsag tagjai — az abaqji irat széhasznalataval €lve — ,,egynémely eskiidt
nemessel, tudniillik Glnokkel” iiltek 6ssze. Az iiln6kok szamat azonban nem
minden esetben hatdrozzak meg, és az sem biztos, hogy évente valasztott
allando tisztségviselokrdl volt mar szo. Nyitra megyében, ahol mar 1493-t6l
adatolhatok efféle iilnokok, 1516-ban nyolcan voltak. Tolndban 1522-ben
tizenhat eskiidttel iiltek 6ssze, mig 1536-ban az erdélyi Fehér megye sedria-
jan tizenkét eskiidt iilnok jelenlétében iiléseztek. Az eskiidt iilnokok tehat
nem kozponti rendelkezés, hanem helyi fejlédés nyomén bukkantak fel a
16. szazad eleji megyékben, vagy legalabbis az ekkori megyei iratokban.
Lényegében sedriai birotarsak voltak, ahogy a 16. szazadi Z6lyom megyei
eskiidt iilnokok is foképp az igazsadgszolgaltatasban tevékenykedtek.
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Azt is hozza kell tenniink, hogy bar ekkor minden iilnok eskiidt volt,
nem minden eskiidt volt feltétleniil iilnok is. A kifejezés els6sorban arra
utalt, hogy az adott személy eskiit tett a megye kozossége eldtt (példaul az
eskiidt jegyz6 vagy az eskiidt alispan megnevezés is eléfordult). A fokoza-
tosan kialakulo, 0ijjaalakulé kora ujkori megyei eskiidti tisztség sem csupan
a torvényszeki tilnoki szerepbdl épitkezett. EIdzményei kozott meg kell em-
liteni az Anjou- €s a Zsigmond kori nadori, illetve ispani kozgytlések eskiidt
ilnokeinek tevékenységét is. Elsdsorban két feladatkort kell itt kiemelniink,
egyrészt a megye gonosztevoinek felkutatasat és kiirtasat, masrészt a torveé-
nyes €s torvénytelen vamok megvizsgalasat. Ez 1ényegében eseti és alkalmi
megbizas volt, ezen eskiidtek feladatai csupan a kdzgytilés végéig tartottak.
Munkajuk azonban mintaad6 lett a nadori kozgytilések 1486. évi eltorlését
kovetden is. A megyék ugyanis tovabbra is eskiidteket valasztottak ezekre a
feladatokra. Ez volt a bevett megoldas, és akkor is ez maradt, ha ettél kezdve
a megye hatosagaval jartak el az eskiidt nemesek, €s nem egy kozgytlésre
kijeldlt biroval.

A gonosztevok kiirtdsara mar 1502-ben megyénként orszagosan tizenkét
eskiidtet valasztottak, ahogyan a keresztesek 1514. évi lazadasa utan szii-
letett torvényben is felbukkant ez az eljaras. Rdadasul a torvény ezt ssze-
kapcsolta kartéritéssel és a kdzrend helyreallitasaval. A parasztok okozta
karok felmérésében ugyanis szintén részt vett a megyénként valasztott ti-
zenkét eskiidt. Nekik kellett a hat6sag tagjaival végigjarniuk minden egyes
megyebéli nemes portajat és hazat, felbecsiilve a felkelok okozta kéarokat.
A torvényt be is tartottak, ennek kdszonhetd, hogy az 1510-es évek masodik
felébdl megszaporodtak a megyei eskiidtekre valo emlitések. Korabban szo
esett a varmegyék 1515-1520 kozotti, egymashoz cimzett leveleirdl. Ezek
valamint tizenkét eskiidtje fordult kérésével a cimzett megye alispanjahoz,
szolgabiraihoz, valamint tizenkét eskiidtjéhez. K6zép-Szolnok megye ne-
messége 1520-ban az ispannal kézdsen dontdtt tigy, hogy a kartéritéstol
vonakodd nemesek megbirsagolasara az alispanokat, a szolgabirakat és a
tizenkét eskiidtet hatalmazzék fel. A vamok kivizsgalasat ugyancsak mar a
16. szazad elején erre a célra valasztott eskiidtekre biztak, az 1518. évi bacsi
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orszaggyllés végzése szerint példaul a
megyéknek nyolc becsiiletes nemest
kellett valasztaniuk erre a feladatra.
Ezekre az el6zményekre épitett 1.
Ferdinand kiraly (33. kép), aki allando
eskiidti tevékenységgé formalta eze-
ket az eseti megbizasokat. 1527-ben
azért rendelkezett megyénként tizen-
két-tizenkét eskiidt valasztasarol, hogy
azok az ispannal és szolgabirdkkal le-
velesitsék a gonosztevoket, tehat hogy
végezzEk el a cirkélast. Az 1528. évi
torvény szerint pedig amiatt kellett a
nagyobb megyékben tizenkettd, a ki-
sebbekben pedig hat személyt eskiidt-

GERMAN: VNGAR- BOoHEMIA. DaLs-CroarRi

J FERDINAND- -G - RoMaN- TMP: SEMPER AVG
| ArcHIGAVSTRLE Dvx BvrRovin-Cou TIROLS #C
- om LEE

- ————sime - té valasztani, hogy az alispannal és a
33, kép. L Ferdinand magvar kirdly, szolgabirakkal figyeljenek az esetle-
némer-romai csdszar, ges Szapolyai_pértiakra’ és a gyanﬁs

Martin Rota meiszetén személyeket idézzék meg a kiraly elé.

Mindemellett a mohacsi vereség ota tortént rablasok és fosztogatasok karval-
lottjai is az alispan, a szolgabirak és az eskiidtek elott kereshették igazukat.
Ahogy 1514-ben a keresztesek 1azadasa, ugy most a polgarhaboru okozta
karok tigyében ténykedtek. Az eskiidtvalasztas kdvetelménye az 1548. évi
torvényben is eldkertilt, ekkor a jobbagykoltdzési ligyek intézésének menete
kapcsan: a koltozkodni szandékozo jobbagynak vagy leendd 0j uranak az
alispant, a szolgabirdkat és az eskiidteket kellett felkeresnie. A térvény ren-
delkezett arrdl is, hogy az eskiidtek felének allandoan a megyei torvényszék
helyszinén kellett tartozkodnia, illetve a szolgabirdkkal egyiitt részt kellett
venniiik a gonosztevok negyedévenkénti dsszeirdsaban €s kiirtdsaban, mig
az 1550. évi torvény a szarazvamok feliilvizsgalatat bizta az alispanra, a
szolgabirakra és az eskiidtekre.

A 16. szazad eleji, hasonlo jellegi eskiidti megbizasok tehat egyértel-
miien a Ferdinand térvényei altal szabalyozott megyei eskiidti tevékenység
elézményének tekinthetok, atmenetet képezve a 14—15. szazadi kozgytilési
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eskiidtek és a 16. szdzad kozepi allando tisztségviselok kozott. Fo feladataik
a gonosztevok kiirtasa, a kdzrend helyredllitasa és biztositésa, illetve a vam-
vizsgalatok voltak. Bar e feladatok nem kotddtek szorosan a sedriai itélke-
zéshez, mégis az dnkormdnyzati varmegye jelentds valtozasa éppen abban
allt, hogy a korabban egy-egy kozgytilésre, cirkalasra, karok kivizsgalasara,
vamvizsgalatra vagy mas feladatra esetileg megvalasztott eskiidt nemesek
helyét allandoan hivatalban 1évo eskiidtek valtottak fel. Egyenldséget te-
hetiink-e azonban a 16. szdzad elsé felének, kozepének térvényeiben emli-
tett ,,eskiidt nemesek”, ,,valasztott nemesek™, valamint a sedria lilnoktarsai
koz¢? Feltehetden igen, legaldbbis 1558-ban Zala megyében egyértelmiien
igy tettek, amikor a sedrian hat eskiidt nemest, avagy iilnokot valasztottak
ugyanazon az lilésen, amikor az eskiidt nemesek cirkalasarol is hataroztak.

A 16. szdzad kozepi eskiidtek mindazonaltal a szolgabirdk mindennapi
munkdjaban is segédkeztek, példaul — ahogy azt Ferdinand kiraly is elren-
delte — a jobbagykoltozési tigyekben. A mohdcsi tragédiat megel6zo évben,
a veszély arnyékaban €16 Valké megyében az eskiidteknek egyértelmiien fel-
adataik ko6z¢ tartozott a szolgabirak helyszini munkajanak segitése is; 1525-
ben két esetben is megyei eskiidteket kiildtek ki egy-egy valkoi szolgabird
tarsasagaban tantikat kihallgatni. Ez a megbizatas az 1444. és az 1486. évben
életre hivott, illetve a kora ujkori eskiidtek munkajanak is részét képezte. Az
eskiidtek feladatkore tehat a megyei ember tevékenységével is kapcsolatba
hozhatd. Zemplén megye jegyzOkonyvének egy 1559. évi bejegyzése szerint
az ekkor megvalasztott hét eskiidtet az egyes jardsokhoz valaszthattak, mig
ugyanebben az évben a megye Ugy hatarozott, hogy egy tavollévo szolgabirot
¢s ,,eskiidtjét” mas szolgabiro is helyettesitheti. E rendelkezés az eskiidt és a
jaras, illetve annak szolgabirdja kozotti szorosabb kapcsolatrol tantiskodik,
talan a Zemplénben a 15. szazad kdzepétdl a szolgabirdval egyiitt kikiildott
megyei ember gyakorlata fejlodott igy tovabb. Zolyom megyében viszont
egyszerre valasztottdk meg az eskiidteket az alispannal és a szolgabirakkal.

A torvényi szabalyozéasok valamiféle mankot jelentettek az eskiidti fel-
adatok szempontjabol, am e fejlodés megyénként is mas-mas utat jarhatott
be, a 16. szazad kozepére vonatkozo6 adatok is meglehetdsen valtozatosak.
Mig Z6lyom varmegye jegyzokonyveében foleg iilnokokként taldlkozunk
veliik, addig Zemplénben gyakorta felbukkannak jobbagykoltozési ligyek-
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ben, Zala megyében pedig még az egytelkes nemesek — katonakiildéshez
sziikséges — teleknagysaganak felmérését is a sedria eskiidt iilndkei végezték
a szolgabirakkal. Ez a sokszinliség €s megyénként eltéré megoldasok még
inkabb jellemezték a kozépkori varmegyéket.

XI.1.4. A megyei pénztarnok és kapitany

A 16. szazad eleji varmegyének két fontos tisztsége 1s szorosan kotodott I1.
Ulaszlo 1498 és 1500 kozotti katonai-addzasi reformjahoz: a megyei pénz-
tarnok €s a megyei kapitany. Mindazonaltal mindkét feladatkor komoly el6z-
ményekkel rendelkezett. A megyék mar kordbban is vetettek ki kiilonadot,
s olykor eléfordult, hogy a kiralyi ad6 adminisztracidja is varmegyei kézbe
csuszott at, s a megyei nemesség altal valasztott adoszeddk végezték. Az
ispantol fliggetlen megyei kapitanyokat mar a 14—15. szédzad fordulodjan is
kinevezhettek a megyei csapatok ¢lére, s6t 1454-ben a megyék nemessége
mar maga valaszthatta meg ,,hadvezérét” a kovetkezd hadjaratra. Az 1498 ¢és
1500 kozotti intézkedések viszont mar rendszeres bevételi forrast teremtettek
a megyének, igy sziikséges volt a nagyobb pénzodsszeg és az abbol torténd
kifizetések nyilvantartasa, valamint a pénz 6rzése is. A megyei csapat pedig
egy rendszeresen — ha nem is folyamatosan — fegyverben 1év0 zsoldossereg
volt, a kdzosség altal valasztott kapitannyal.

A megyei bandérium sziiletésekor, 1498-ban még ahhoz a forgatokonyv-
hoz nytltak vissza, mint példaul 1474-ben: a megye valasztott meg két eseti
addszedot a tehetdsebb és befolyasosabb tagjai koziil, akik egyszerre hajtot-
tak be a kiralyi és a megyei adorészt. S mig a kirdlyi adorésszel a kincstartd
elott szamoltak el (miképp Bars megye adoszeddi esetében errdl nyugta is
fennmaradt), addig a megyei hadipénzt a kapitanynak adtak at (ahogy pél-
daul Szabolcs megyében tortént). Az adoszedok a megyében is szamadast
adtak tevékenységiikrol, melyet a megyei nemesség altal valasztott vizsga-
16k ellendrizhettek. A fennmaradt adatok szerint ezen adoszedd parok tagjai
kozott a megyei elit, illetve a kdzépbirtokos nemesség képviseldit talaljuk,
hasonléképpen, mint a korabbi valasztott megyei addszeddk esetében.

1500 utdn azonban mar egy kevésbé ,,ad hoc” rendszer érhetd tetten.
Egyrészt ekkorra mar jobban elvalt a kiraly €s a megyei addé adminisztra-
cidja. Bar egyszerre hajtottak be a két adorészt, de mar mas-mas személy
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volt felelds érte. Masrészt, megjelent egy kifejezetten a megyei pénziigyek
kezelésére ,,szakosodott” tisztségviseld — vagy pontosabban feladatkor — a
varmegyeben. A megyei adészedd megnevezése a 16. szazad masodik felé-
ben altaldban perceptor volt, melyet magyarul pénztarnokként, adoszed6ként
adhatunk vissza. A szazad elején azonban a fogalomhasznalat meglehe-
tdsen bizonytalan a forrasokban, hol adérovonak (dicator), hol kincstartonak
(thesaurarius) nevezték. Sot tevékenysége alapjan 1502-ben szintén ezt a
tisztséget sejthetjiik a Pozsony megyei illéshazi Illés Gyorgy conservator,
vagyis ,,0r, megdrz0” megnevezése mogott. Maskor egyszertien nem irtak
semmiféle tisztséget, csupan az adott személy tevékenységébdl kovetkeztet-
hetlink megyei pénztarnoki hivatalara. Szabolcs megye pénztarnoka lehetett
példaul az az Anarcsi Janos, aki a megye pénz¢ébdl fizetett ki egy nemes urat,
feltehetden a szabolcsi kapitanyt. Veszprémbdl 1502-bol, Pest és Zolyom
megyékbdl 1512-bdl, Liptdobdl pedig 1518-bol ismeriink olyan személyeket,
akik a megyei addval szamoltak el, vagy azt hajtottak be. Minden bizonnyal
6k is megyei pénztarnokok lehettek.

A megyei pénztarnokok valasztasat, tevékenységet talan legjobban egy
Nyitra megyei oklevél vilagitja meg. Ebbdl ugyanis megtudjuk, hogy 1500-
ban a nyitrai nemesek Apponyi Gyorgyot valasztottadk meg megyei kincstar-
tonak, arra adva felhatalmazast neki, hogy a megyei zsoldoscsapat szamara
a torok elleni hadjarathoz elvégezze az adod kirovasat és behajtasat, tovabba
kezelje a pénzt is, fizesse ki beldle a megye sziikségletei szerinti kiadasokat.
Apponyi azonban végiil nem tudta elvégezni ezeket a feladatokat, hamarabb
ragadta el a halal. A megyei nemesi k6zdsség ezért ugy dontott, hogy az apa
munkajat a fia folytassa, igy Apponyi Ambrus vette at a megyei pénztarral
kapcsolatos teenddket, s végiil 6 is szamolt el a befolyt pénzekrdl, illetve az
azokbol torténd kifizetésekrol.

A megyei pénztarnok munkdjanak unikalis dokumentuma az a rovid kis
jegyzék, mely Nograd megye 1505 és 1508 kozotti hadipénz-adminisztracio-
janak emléke. A jegyzéket Szantai Osvat, a megye alispanja készitette, aki
az alispani megbizasa mellett ezen iddszak alatt a megye ,,adoszeddjeként”
is tevékenykedett, tehat tobb évig, folyamatosan latta el ezt a feladatot. Ko-
ordinalta az adoszedést ténylegesen végzo szolgabirak munkajat, adminiszt-
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ralta és regisztrumba vezette a bevételeket €s a megye érdekében keletkezett
kiadéasokat, és elszamolassal tartozott a megyei nemesi kozdsség felé.

Apponyi Gyorgy €s Szantoi Osvat egyarant megyéik elitjébe tartoztak,
de a Szabolcs, Veszprém, Pest, Pozsony, Liptd, Vas, Zala vagy Z6lyom me-
gy¢kbdl ismert megyei pénztarnokok esetében is elmondhaté ugyanez. E
személyek némelyike alispanként is tevékenykedett, tobbségiiket orszag-
gytlési kovetté valasztottak. A tendencia — legalabbis Zolyom megyében
— a mohacsi csatat kdvetd években is kimutathatd, a megye két 1536. évi
addszeddje, Micsinszki Gyorgy €s Horvat Ferenc koziil az elobbi korabban
megyei kovet és alispan is volt, Horvat pedig késobb toltotte be az alispa-
ni hivatalt. A névsor tehat impozans, a megyei kozélet vezetdirdl van szo.
Az, hogy a megye pénztarnokéava egy gazdagabb nemest véalasztottak, tobb
szempontbol is kézenfekvd megoldas lehetett. A tehetésebb nemesek tobb-
nyire kozosségiik hangadé tagjainak szamitottak, szavuknak stlya volt, s
¢lvezték a nemesi k6zosség bizalmat. Mindemellett praktikus okokkal is
szamolhatunk: nekik volt a beszedett pénz 6rzésére megfeleld udvarhazuk,
netdn varuk is, 6rséggel, személyzettel. Raadasul elég sajat vagyonuk volt,
mely, mondhatni, biztositékot — adott esetben fedezetet — is jelenthetett. E
tisztség viseldi egy sziik korbdl keriilhettek ki, akik azt akar tobbszor is
betdlthették, Illés Gyorgy valdszintileg 1502-ben és 1521-ben is Pozsony
megye pénztarosaként/adoszeddjeként tevékenykedett.

Az 1498-ban életre hivott megyei zsoldoscsapatok ismert kapitanyai szin-
tén ebbdl a megyebéli elokeldi rétegbdl szarmaztak. Nograd megye bandéri-
umanak az 1505 és 1508 kozotti rovid idészakban harom kapitanya is volt,
az els6 maga Szobi Mihdly, Verbdci Istvan mentora, a 16. szdzad elejének
egyik legmeghatarozobb koznemesi politikusa. Szobi rdadasul ekdzben a
szomszédos Hont megyét irdnyitotta ispanként. Amikor Szobi hosszabb ideig
Erdélyben tartozkodott, a kapitadnyi feladatokat ideiglenesen Cseh Laszl6 vet-
te at. Szobi 1507-1g toltdtte be ezt a tisztséget, melyben Sagi Balazs kovette.
Sagit és Csehit is megvalasztottdk orszaggyiilési kovetté, de még a nogradi
bandérium tisztjeinek egy részét is, akik szintén a megye tekintélyesebb
nemesi csalddjaibol szarmaztak. A Borsod megye nemességével 1511-ben
megallapodast kotd kazai Gyulafi Ferenc kapitany szintén megyéje egyik
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1s. Hasonlok mondhatok el Szabolcs, Hont vagy Liptdé megye ismert kapi-
tanyairdl, illetve tisztjeirdl is, mindegyikiik megyéjiik politizalo elitjéhez
tartozott. A kapitanyok megvalasztasa esetében persze a harctéri tudas is
meghatarozo lehetett. Sdros megyében ugyanis 1501-ben az a harsagi Farkas
Laszlo allt a bandérium ¢élén, aki maga ugyan nem volt kiilondsen vagyonos,
am katonai tudésat a toroktol fenyegetett déli végeken pallérozta, 1493-ban
a horvatorszagi Bihacs varanak parancsnoka, varnagya volt. A kapitany ko-
moly tekintélynek drvendett megyéje nemessége korében, majd 1535-ben
I. Ferdindnd kiraly a megye ispanjava is kinevezte.

A pénztarnoki és a kapitanyi feladatokat, ugy tiinik, egyarant a megyei
politizal6 elit vallalta magara, az a réteg, melybdl a megye orszaggytlési ko-
vetel, illetve vélasztott alispanjai is leginkabb kikeriiltek. Az 1524 szeptem-
berében tartott orszaggylilés rendelkezései raadasul, mondhatni, egy kézben
egyesitették a pénztarnok és a kapitany feladatait. A katonak felfogadasa,
kiképzése, illetve a végvarakba kiildése mellett ugyanis a megyei nemesség
altal valasztott kapitanyokra harult az is, hogy behajtsak (és kikényszeritsék)
a zsoldra szolgalo megyei adot. Hasonloképp torténhetett, amint kozel har-
minc évvel késébb Zala megyében, ahol a megye altal valasztott kapitany,
szentbaldzsi Szele Jakab maga hajtotta be a fizetésére szolgalo adot — csak
kicsit tobbet, mint ami jart volna.

XI1.2. AMEGYE SZOLGALATA A KOZEPKOR VEGEN

XI.2.1. A jogtudé megyei értelmiség

A megyei karriert a 14—15. szazad soran leginkabb a szolgabir6i hivatal je-
lentetette. Az elsé szolgabirdk ugyan még a tehetdsebb, tobb falut birtokld
nemesek koziil keriiltek ki, mar a 14. szazad felét6l megjelentek a szerényebb
vagyonu személyek is a hivatalban. Nagy altalanossagban elmondhato, hogy
a szolgabirodi tisztség a 15. szdzadra leginkabb a megy¢k kisbirtokos nemes-
sége szamara jelentett valoban karriert. Az egyes helyi sajatossagok azonban
nem elhanyagolhatok, minden megye mas és mas volt, eltérd birtokviszo-
nyokkal, s azokbodl kifoly6lag nemesi tarsadalmi szerkezettel rendelkeztek.
Ebbdl is fakad, hogy mig Ung megyében példaul kifejezetten szegényebb,
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addig Szabolcsban annal egy fokkal tehetdsebb nemesek viselték ezt a hiva-
talt. Mindazonaltal egyes csaladok lokalis presztizse, a megyei tarsadalomba
val6 beagyazottsaga is sokat nyomott a latba, egyes megyékben ,,szolgabirdi
dinasztidk” 1éte, azaz néhany familia hivatali feliilreprezentéltsaga is tetten
érhetd. A 16. szazad elejére pedig egyre inkabb felértékelddott a jogtudas,
a szokdsjog ismerete is.

A kisbirtokos csaladok tagjai, illetve a jogtudd megyei értelmiség leheto-
ségei tovabb novekedtek a kozépkor végi, onkormanyzativa valé megyében.
Leginkabb ebbdl a rétegbdl — sot olykor a szolgabirakkal azonos csaladokbol
—szarmaztak ugyanis a megy¢k jegyzdi, de az ismert alispanhelyettesek, alis-
pani ,,ligyvisel0k”, alszolgabirak is. A kiilonféle tisztségviseldi helyettesek
¢és a megyei emberek esetében olykor megfigyelhetd, hogy ezek a feladatok
a szolgabirdi hivatal el6szobdjanak is szamitottak, tobb késobbi szolgabird
kezdte megyei karrierjét ilyen modon. Ugyancsak el6fordult, hogy a hiva-
talbol lekdszond szolgabirakat ,,foglalkoztattak vissza”, vagyis kérték fel
megyei emberként vagy valasztottak eskiidtté. A kisbirtokosok korébdl ter-
mészetesen alispanok is kikertiltek, a familiaritas révén a hiiséges szolgalat
elismeréseként egy kevéssé vagyonos nemest is helyettesévé valaszthatott
az ispani tisztséget viselo ura. A Dragfiak altal irdnyitott Kozép-Szolnok ¢€s
Kraszna megyékben példaul a 15. szdzad végén, 16. szazad elején rendre a
helyi (vagy legalabbis valamely szomszédos megyébdl szarmazo), kisebb
vagyonu nemesek koziil kertiltek ki az alispanok. Az ispani familia kapcsan
megemlithetjiik az ispani tiszts€ghez szorosabban k6tédo varak — mar ame-
lyik megyében volt ilyen — igazgatdsat is, Pozsony megye kisnemesei példaul
gyakran talaltadk meg szdmitasaikat a pozsonyi var (34. kép) szolgéalataban.

A 16. elejére rdadasul mar tobbszor megfigyelhetdk szolgabirésagbol
az alispani székbe vezetd karrierutak. A megyei k6zosség ugyanis az alis-
panvalasztasba valtoz6 mértékii beleszolasa révén akar a korabbi, kiprobalt
¢s megbecsiilt szolgabirdja szamara is elérhette az alispani hivatalt. A 15.
szazad masodik, 16. szazad els6 felébdl tobb efféle életpalyardl vannak ada-
taink. A Turéc megyei laszlofalvi Orddg Janos példaul 1503-ban viselt szol-
gabir6sagot, majd harom évvel késébb alispanna is megtették, sot késobb
masodjara is viselte utdbbi hivatalt. Hasonl6 utat jart be Sopron megye ra-
bakozi székének 1476. évi szolgabirdja, Potyondi Domokos is, aki négy év
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34, kép, Pozsony vdra és varosa a 16, szazad veeen

mulva mar alispanként érhetd tetten, mely hivatalt még kétszer betoltotte a
késobbiekben. Gyakoribbnak szamitott azonban a ,,csaladi karrierat”, tehat
amikor egy csaladbol keriiltek ki szolgabirak, illetve alispanok egyarant. Ez
rdadasul mar a 14. szdzad végén, 15. elején is eléfordult. Szabolcs megyében
példaul Megyeri Adorjan az 1410-es években szolgabiroként, fia, Laszlo,
az 1440-es években mar alispanként tevékenykedett — persze ekkor még
egyértelmiien a familiaritas keretén beliil. Sajatosnak mondhat6 az erdélyi
vajda altal kinevezett ispanok helyzete, mely a magyarorszagi alispanokéra
hasonlitott. Az ispani, alispani s szolgabiroi poziciok Erdélyben kifejezetten
atjarhatonak bizonyultak, gyakran toltotték be a 15. szazadban ugyanazon
személyek mindharom tisztséget karrierjiik kiilonboz6 allomésan. Még az
sem mindig mondhaté el, hogy egyfajta ranglétran valé emelkedésrol lenne
sz0, Szomordoki Laszl6 példaul 1396-ban Kolozs megye ispanja, majd két
évvel ra szolgabirdja lett, ahogy a 15. szazadban szentegyedi Székely Istvan
elébb volt Doboka, majd Bels6-Szolnok megy¢k (al)ispanja, mint dobokai
szolgabiro.
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A megyei hatosag tagjai a megyei kozéletben raadasul nem csupan ,,hiva-
talos” mindségben vettek részt, gyakorlat sordn szerzett jogi szaktudasukat
¢s tapasztalataikat pedig a lekoszonésiiket kovetden is kamatoztathattak,
példaul tigyvédként vagy fogott biroként. Példaként vegyiik salgoi Borsvai
Andras ¢€letatjat. Borsvai a szomszédos Abaujbol érkezett Saros varmegyébe,
a sarosi varnagy ¢és alispan szolgalataban alapozta meg helyi ismertségét,
kapcsolatrendszerét. E10szor 6t évet huizott le a szolgabiroi tisztségben, majd
lekdszonve ligyvédnek allt, Eperjes varosat képviselve. Késébb ijravalasz-
totta a megyei nemesség, majd hat-hét év utan tdvozott ismét a hivatalbol,
valdszintileg kényszerliségbdl, ugyanis gyilkossag vadjaval itélték el. Hidba
azonban a becsiiletén esett folt, Borsvai lokalis tekintélye, tigy tlinik, nem
sériilt, mar a kdvetkezd évben segitségét kérték egy megyei vizsgalat soran.
A gyilkossagi iigy lecsengését kovetden harmadjara is megvalasztottak szol-
gabirdva, s kovetségbe is tobbszor 6t kiildték a varosokhoz. A hivatalviselés
soran, s végleges tdvozasat kovetden, a megye tekintélyes csaladjai annak
ellenére is felkérték Andrast tigyeik rendezésére fogott birdként, megbiztak
igyvédjliknek, €s jelolték kiralyi embernek, hogy korabban emberdlés ar-
nyéka vetiilt ra. Eletét és palyajat Eperjes varos tigyvédjeként, ,jogiigyigaz-
gatojaként” fejezte be, temetését is a varos fizette.

A Borsvaihoz hasonl6 kisbirtokos nemesek szdmara a megyei hivatalok
mellett tovabbi pénzszerzési forrasnak szamitottak az tigyvédi, fogott birdi
feladatok, a jogban jartas személyekre pedig igényt tartottak. A fogott birdk
intézménye régi bevett formaja volt a konfliktusok elrendezésének a kozép-
kori (és késObbi) Magyarorszdgon. A panaszos felek valasztottak dket, hogy
egy meghatarozott helyszinen és idépontban, peren kiviil dontsenek vitas
ligyiikben. A Zala megyei serviensek hires, 1232. évi kehidai oklevelét ugyan
a régebbi torténetirds a szolgabirdsag elézményének tekintette, valdjaban
a fogott birdi tevékenységrol tantiskodik. A fogott birdk altali peren kiviili
rendezés a késébbiekben is bevett gyakorlatnak szamitott, az erre felkért
személyek a kozosség, de legalabbis a vitatkozo felek bizalmat élvezték.

A megye aktualis vagy korabbi tisztségviseldinek fogott birdi megbizasa,
mondhatni, kézenfekvl megoldasnak tlinhetett, jogi tudasukat €s személyes
ismeretségiiket is latba vetve segithették a feleket peren kiviili egyezségek
megkotésben. Trencsén megyében 1466-ban egy birtokvitaban dontdttek

212



fogott birdk, akik errdl sajat neviikben oklevelet is kiallitottak. A felkért ne-
mesek ¢lén Zamardi Janos megyebéli szolgabird szerepelt. 1493-ban Kolozs
megye legalabb egy szolgabiroja avanzsalt fogott birova a Gesztragyiak ¢€s
a Budaiak vitajaban, ahogy Pest megyében a specidlis szolgabirdi szEk is
konnyen atalakulhatott fogott birdi testiiletté. A fogott birdi felkérés egyrészt
a hatdsag tagjainak megyebéli presztizsérdl, masrészt a beléjiik vetett biza-
lomroél arulkodik. Ok ugyanis mar ,.bizonyitottak™, hivatalviselésiik soran
is meggydzddhetett a nemesi kozosség a jogtudasukrol, partatlansagukrol.

A jogi szaktudasukbol a megyei hivataluktél megvalt személyek tigy-
védként is profitalhattak. A kozépkori Magyarorszagon szinte barkit felfo-
gadhattak ligyvédiil, korabbi megyei tisztségviseloket €s mas lokalis presz-
tizzsel bird személyeket pedig kifejezetten eldszeretettel valasztottak erre a
feladatra. Szamukra pedig kis jovedelemkiegészitést jelenthetett az tigyvéd-
kedés. A késé kozépkorban mar hivatalos prokatorokkal is szamolhatunk.
Egyes nemesi familidk, mint példaul a Szabolcs megyei Ramocsahaziak vagy
Sénydiek, illetve az Abatj megyei Kékediek, mondhatni, ,,csaladi vallalko-
zasként” Gizték az igyvédi munkat. Ezen csaladok tagjai mellesleg a szolga-
bir6i karban is gyakran tetten érhetdk. A varosok ligyvédi, ,,jogligyigazgatdi”
képviselete ugyancsak j6 megélhetési lehetdséget jelenthetett a lekdszont
szolgabirdk szamara. Az emlegetett Borsvai Andrason kiviil szolgabirotarsa,
Ternyei Imre is Eperjes varos szolgélataba Iépett ligyvédként idOs koraban.
Szép summat, illetve ruhapénzt és kocsmapénzt is kapott, s6t a varos fidnak
hadi kiadésait is fizette.

X1.2.2. A ,,megyei karrier” kiszélesedése

A 15. szazad végi, 16. szazad eleji fejlodés masik jellemzdje — a szaktudas
fontossaganak megerdsodése mellett —, hogy a megye vagyonosabb ¢és befo-
lyasosabb nemesei szdmara is megnyiltak olyan allando tisztségek és felada-
tok, amelyek mar megfeleld presztizst jelentettek szamukra. Mindazonaltal
nem egyik pillanatr6l a masikra bukkant fel a megyei elit, illetve a tehetésebb
kozépbirtokos réteg a varmegye ¢életében és miikodtetésében, mindig is jelen
voltak. Akkor is, ha a megyei torvényszékhez sziikséges szolgabiroi ¢s az
azt segitd megyei emberi feladatokat altaldban nem 6k, hanem a kisbirtokos
nemesség tagjai végezték. A megyei kozépbirtokosok és jomdduak mar a
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14—15. szazad folyaman is részt vettek az alkalmi feladatokban, akar nadori
kozgytilések eskiidt iilnokeiként, akar orszaggytilési kovetekként. Ilyen, a
nemesi elitre harul6 alkalmi feladat volt a megyei ad6szeddi is, amennyiben
épp a megyék kezébe keriilt az adbadminisztracio.

Raadésul mind az orszaggytilési kovet, mind a megyebéli addszedo ese-
tében kimutathatd, hogy ezek a megbizasok is gyakran néhany kozépbir-
tokos, illetve jomodu csaladra szlkiiltek, akiknek tagjai generacidokon at
elvallaltak ezeket a feladatokat. Ugyancsak ebbdl a rétegbdl kertiltek ki a
megyei bandériumok ismert kapitanyai, mar Zsigmond koraban is, valamint
feltehetden a telekkatonasag elrendelésekor megvalasztott szamlalok is.
1459 egyik, Matyas kiraly altal kinevezett veszprémi szamlaloja, Essegvari
Pal maga is szolgélt alispanként, s6t adoszedoként is. Fia, Gyorgy Kinizsi
Pal temesi és veszprémi alispanként csinalt karriert, mig unokajat, Feren-
cet 1505-ben Veszprém megye egyik orszaggyiilési kovetévé valasztottak.
Bizonyos fluktuacio melletti alland6sagot kozvetitenek a biroi kozgytilések
eskiidtlistai is. Szabolcs megyében példaul a 15. szazad elejének kiilonb6zd
¢veiben megvalasztott kozgytilési eskiidtek kozott tobb esetben apa-fiu vagy
testvéri kapcsolat érhetd tetten.

Az 1498 ¢és 1500 kozotti katonai-addzasi reformok révén megerdsddo
megyei pénztarosi €és kapitanyi tisztségek annyiban jelentettek fontos 10j-
donsagot, hogy a korabbi alkalmi megbizasok helyett 1ényegében allandd
feladatkorok, tisztségek jottek 1étre a megye vagyonosabb nemessége szama-
ra. Ahogy az el6z6 alfejezetben megfigyelhettiik, gyakran az egyes varme-
gy¢k befolyasos, politizald nemesei lattak el ezeket a feladatot, ugyanazok
a személyek, akiket megy¢jiik nemesi kozossége orszaggyulési kovetté is
megvalasztott — tobbszor ugyanazokbdl a vitézlo, illetve kozépbirtokos csa-
ladokbol, melyek korabban is magukénak érezték az adoszedési, hadszer-
vezési és orszaggyiilési koveti feladatokat. A nemesi kozosség befolydsos
tagjai szamara vonzo tisztségekre a koronat az alispani hivatal tette fel, ezért
is szamitott kifejezetten fontos fejleménynek a nemesi kozosség ndovekvo
beleszolasa az alispanok kinevezésébe.

A fentiek alapjan ugy tiinhet, hogy a varmegyék miikddtetésében részt
vevo nemeseket leginkabb két csoportra oszthatjuk: a kisbirtokosokra, akik
a szolgabirdkat, jegyzOket, alispanhelyetteseket és a varosokhoz kiildott
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koveteket adtak, valamint a megyei elitre, a vitézlok és a vagyonosabb ko-
zépbirtokosok rétegére, akik koziil alispanok, pénztarnokok, kapitanyok,
orszaggytulési kovetek szarmaztak. Rdadasul mindkét csoport esetében meg-
figyelhetd, hogy bizonyos familidk sziik kore ,,uralta” az egyes feladatkoro-
ket: kisbirtokos rokonsagok a szolgabiroi hivatalt, tehetésebb csaladok a na-
gyobb presztizsiieket. Ez azonban igy egy meglehetdsen torz képet mutatna,
kiilonosen, ha merev hatarokat feltételeziink a kiilonféle nemesi csoportok
kozott. Nemcsak azért, mert ez nem szamol az emlitett, szolgabirdsagtol az
alispani székig vezetd egyéni vagy csaladi karrierutakkal, hanem azért is,
mert éppen a jelentds koztes réteg, a kozépbirtokos nemesség szerepét ho-
malyositja el. Holott a kozépbirtokosok népes csoportjat éppugy megtalaljuk
a szolgabiroi hivatal visel6i, mint az alispanok, adoszeddk vagy kapitanyok
kozott. Bar utobbiakban valoban tetten érhetjiik a jomodu csaladok tagjait
is — kiilondsen olyan varmegyékben, mint példdul Hont vagy Nograd, ahol
a féurak jelenléte kisebb, a jomoda nemeseké pedig jelentdsebb volt —, a
népesebb, kdzépbirtokos nemesség ugyanugy vagy még inkdbb részt vett
ezekben a hivatalokban.

Jelentds feladat — és terhes kotelezettség — harult a népes kdzépbirtokos
nemességre az eskiidti tisztség esetében. 1486 és 1492 kozott a kiralyi eld-
irasanak megfeleléen tobb helyen vagyonosabb kozépbirtokosokat, sét jo-
modu nemeseket is megvalasztottak, legalabbis olyan megyékben (példaul
Nyitra, Bars), ahol megvolt ez a tehetdsebb kdzépbirtokos réteg. Méshol,
mint példdul Pozsony vagy Veszprém megyékben, inkabb a kisbirtokos ne-
messég dominalt, igy arrafelé foleg kevéssé vagyonos csaladokbol keriiltek
ki az eskiidtek is. S természetesen olykor mindkét vagy mindharom csoport
tagjait megtaldljuk az eskiidtek kozott, a nemesi tarsadalom széles rétegeit
lefedve. A Bihar megye vamvizsgalatara 1520-ban megvalasztott eskiidtek
ugyancsak inkabb a kozép- és kisbirtokosok soraibol keriiltek ki.

A nemesi elit kapcsolatrendszere, politikai befolyésa, karrieratja gyakran
tulmutatott a megye hatarain, és orszagos jelleget 61tott, mindazonaltal me-
gy¢jiilk nemességének tdmogatasa is fontos volt orszaggytilési, kéznemesi
ilnoki tevékenységiikhoz. A kozép- és kisbirtokos nemesek mozgastere,
kapcsolatrendszere mar inkdbb a megyéhez, illetve a szomszédos megyék-
kel alkotott ,,régidhoz” k6tddott, am a familiaritds révén Ok is szerezhettek
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tavolabbi ismeretséget, rokonokat, birtokokat. Leginkabb mégis 0k vallaltak
szerepet a megy¢jiik miikodtetésében, 6k éltek a megyei karrierben rejld
lehetéségekkel. Megvolt benniik az ehhez sziikséges ,,szaktudas” is, legyen
az katonai, pénziigyi, birtokkormanyzati, vagy épp a szokdsjog ismerete.
A legfontosabb szempontnak azonban talan a helyi nemesi kdzosség bizal-
ma szamitott, ezt éppugy kiérdemelhette egy varbirtokos, politizald nemesi
eldkeld, mint az egy-két falut bird kdzépbirtokos vagy a mindossze egy-két
jobbagytelek felett diszponalo kisnemes. Ebbdl kifolyodlag valaszthatta meg
kovetévé Ugocsa megye az anyja €s neje révén nemes péterfalvi Nagy Al-
bertet, s allt ki akkor is mellette, amikor alispani tisztsége keriilt veszélybe.
A kozépkori varmegye tisztségviseloi — legyenek akar jomoda vagy kozép-
birtokos alispanok, vagy éppen kisbirtokos szolgabirdk — a megyei nemesi
tarsadalom megbecsiilt, fontos tagjainak szamitottak. A 15. szazad végére,
16. szazad elejére mindemellett a megyei ,,értelmiség” szokasjogban valo
jartassaga is felértékelodott. Tapasztalataik elismerése a megyei kozélet mas
teriiletein is érzodott, és akar késobbi karrierjiik alapjaul is szolgélhatott.

XI.3. AMEGYEI TISZTSEGVISELOK FIZETESE

XI1.3.1. Bevétel a birsagpénzekbol és a kiralyi adobol

A megyei hivatalok nem csupan presztizzsel jarhattak, hanem bizonyos fi-
zetéssel is, egy-egy tisztség viselése kisebb-nagyobb pluszjovedelmet je-
lenthetett. A megyei hatosag legfontosabb jovedelemforrasat a birsagpénzek
alkottak, a megyei torvényszéken targyalt ligyek esetében a birsagpénzeken
az ispan és a szolgabirdk osztoztak. Az ispan masik fontos jovedelemforrasat
a megye teriiletén fekvo kirdlyi vamok adtak, am a vamok nagy részének
magankézbe keriilését kovetden ez a jovedelemforras mar hattérbe szorult.
A 14. szazadi megyésispanok jovedelmei az ispani varhoz kapcsolodtak,
a honor részét alkottdk. A varhoz tartozo6 falvak, foldek, vamok és egyéb
jovedelemforrasok szolgaltak az ispan ellatdsat. A 15. szdzadra azonban
mar kevés megyéhez tartozott kiralyi var, st forditott helyzet is kialakult,
az uralkodok adomanyként olykor egyes magankézben 1€évo varhoz is csa-
tolhattak az ispani tisztséget, illetve 6rokos ispansagokat is adomanyoztak.
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Az ispannak gondoskodnia kellett helyettese, az alispan fizetségérdl is.
Az ura familidrisaként szolgdlo alispan szerzddésében a juttatds is szoba
kertilhetett, legtobbszor az ispani jovedelmek bizonyos hanyadat kaptak
meg, de ez kiegésziilhetett mindenféle ingdsagokkal vagy készpénzzel is.
1317-ben Szatmar megye ispanja, Pet6 kiilonféle jovedelmeket €s vamokat
engedett at alispanjanak, de emellett ruhdkat és pénzt is adott, s6t még egy
falu atadasara is igéretet tett, amennyiben megszerzi azt a kirdlytol. A ké-
sObbiekben inkabb a jovedelmek, birsdgpénzek atengedése €s a pénzbéli
fizetség lehetett a hangsulyosabb. Azzal pedig, hogy az alispan a 16. szazad
elso felében a nemesi kozosség valasztott tisztségviseldje lett, a fizetése is a
megyei kozosségre terhel6dott. Zolyom megyében a 16. szazad végén, 17.
szazad elején az alispan ,,régi szokds szerint” 100 forint fizetségben részesiilt.
A birsagpénzeket és az oklevelek kiallitasaért jar6 dijakat pedig haromfelé
osztottak: egyharmada az alispant, egyharmada a jegyzo6t illette, mig a har-
madik harmadbol a sedridk utan vendégiil kellett latni a megyei tisztikart.

Az alispanok és a szolgabirdk ugyancsak kaptak a megyében behajtott
kiralyi adobol, munkajuk fizetségeként. A sikkasztassal megvadolt Ernuszt
Zsigmond kincstartdo 1494-bdl és 1495-bdl fennmaradt szamaddasai orsza-
gos képet adnak arr6l, hogy mennyi pénzt is kapott ekkor egy-egy megye
tisztikara az ad6zésban valo segédkezésért. E szamadaskdnyvben valtozatos
Osszegeket talalunk, nagysaguk fiiggott valoszinlileg a megye méretétol, né-
pességétdl — €s igy a tisztikarra harul6 feladatoktol —, valamint az alispanok
¢s szolgabirak szamatol is. Mindenesetre a legaltalanosabb, leggyakoribb
fizetség 28 forint volt, melyen az ispan/alispan és a szolgabirak osztoztak.
1495-ben ez az 6sszeg még tovabbi kifizetésekkel egésziilt ki, akkor ugyan-
is az adoszedést segitd eskiidt nemesek is kiilon juttatdsban részesiiltek a
behajtott adobol.

Nograd varmegye 1505 és 1508 kozotti megyei hadipénzszdmadasa-
ban szintén efféle 6sszeg szerepel, rdaadasul olyan megosztasban, hogy a
két alispan egylittesen részesiilt 12 forintban, mig a maradék 16 forinton a
négy szolgabird osztozott, tehat fejenként 4-4 forint {itdtte a markukat. Ha-
sonloan osztozkodhattak a szdmadaskdnyvben 28 forinttal szerepld, négy
szolgabirds megyé€k is. A kicsiny délvidéki Verdce megyében csupan két
szolgabiré miikddott, am 1513-ban 6k az alispanhoz hasonldan 12 forintban
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részesiiltek, melyet elfelezhettek egymas kozott. A szolgabirdknak jaro 4
forintos fizetés mindenesetre régi bevett gyakorlat is lehetett, az 1457. évi,
ugyancsak Nograd megyébdl fennmaradt adojegyzek, illetve a hozzaftizott
szamadasok alapjan ekkor is ennyi jart. A jegyzekbdl az is kideriil, hogy az
alispanok ¢és szolgabirdk gyakran nem az adoszedoktdl készpénzben kaptak
meg ezeket az 0sszegeket, hanem 1ényegében a sajat birtokaik adojat jelolték
ki szamukra. Ehhez esetenként akar még ugynevezett hopénzt is kaphattak
a hatraléklefoglalasban részt vevo lovasaik utan.

Az 1518. évi tolnai orszaggyiilés megprobalta némileg csdkkenteni az
addszedés dologi koltségeit, s igy a megyei hatdsagnak jard 0sszegeket is:
eszerint az alispan 6, a szolgabirak pedig egyenként 3-3 forintban részesiil-
hettek volna. SOt még azt is elrendelték, hogyha a megyei tisztikar hanyag-
sadga miatt keletkezne hatralék az adoban, akkor azt rajtuk kell bevasalni. Az
orszagos kincstartok altal ellendrzott 1522. évi add esetében pedig egyenesen
megtiltottak, hogy a megyei hatosag is fizetést kapjon a befolyt adobol, még
ha ezt a gyakorlatban nem is tartottdk be mindenhol. A késdbbi évek ado-
jegyzékei ellenben magasabb fizetségrol szamolnak be, s6t az alispanok és
a szolgabirdk bére mellett megjelent a jegyz6 szdmara fizetendd juttatas is.
Veszprém megye 1531. évi adojegyzéke meg is indokolja ezt: akkor a jegy-
zOnek az adoszedés soran két birsaglevél kiallitasaért jart ,,a megye szokasa
szerint” 2 forint. A szolgabiraknak ekkor, ugyancsak a szokasoknak megfele-
16en fejenként 6-6 forint iitdtte a markat. Az alispan fizetségérdl nem tudunk,
ugyanis 6 ekkor sajat maga hajtotta ezt be, mindenesetre 6t évvel késdbb a
két veszprémi alispan 12-12 forint fizetést huzott. Raadasul 1536-ban mar
a két alispani ligyvive munkajat is honoraltak 2-2 dénarral, mig a jegyzok
jussa mar 4-4 forintot tett ki. Az 1550-es, a megyefejlédés szempontjabol
kiilondsen fontos torvény e téren is szabalyozta a ,,régi szokéasokat”, tor-
vénybe is iktatva az alispanok 12 és a szolgabirdk hagyomanyos 4 forintos
fizetségét, mig a jegyzok jussaként a nagyobb megyékben 2, a kisebbekben
1 forintot allapitott meg.
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X1.3.2. A tisztviseldi fizetés és egyéb dijak

A szolgabiro6i hivatal még a kora tjkorban is ,,nobile officium” volt, azaz
nemesi kotelezettségnek szamitott. Mar a kozépkori torvények is elrendelték,
hogy a megvalasztott személynek nem szabad visszautasitania a feladatot.
Mas szdval nem is igazan fizették meg. A 16. szazad végén, 17. szazad ele-
jén is csekély fizetésben részesiiltek — Zolyom megyében évi 12 forintban
—, amit rdadasul gyakran csak évekkel késdbb kaptak meg, ahogy sikertilt a
megyének ezt kigazdalkodnia. A jegyzd esetében azonban mas volt a hely-
zet, a jegyzOi allas nem szamitott ,,nobile officium”-nak, meg kellett fizetni
a munkdjat. A jegyzo felfogadéasarol eredetileg az ispan gondoskodhatott.
1472-ben Orszadg Mihaly nador, Nograd megye ispanja, egy jobbagytelket
adomanyozott sajat dolyani birtokdn Huszti Gergelynek, a megye jegyzo-
jének szolgalatai jutalmaul. Talan jegyz6i munkassagat is honoralta vele.
A jegyz6 fizetését késobb ugy oldottdk meg a varmegyék, hogy helyi adot
vetettek ki erre a célra. A 16. szdzad végén példaul Zemplén és Szatmar
megye 50, Zélyom 60, mig Gomoér megye csupan 30 forintot fizetett egy
évre jegyzojének.

A jegyz6 fizetésére kivetett megyei adora a szdzad elejérdl Saros megye
nemesi k6zossége Bartfa varosanak irt leveleibdl értesiiliink. 1530-ban a
nemesek két levelet is elkiildtek a varosnak, ahol a régi szokasokra hivat-
kozva kérték Bartfat, hogy adja meg a jegyzo fizetésére szolgald pénzt, mi-
vel ,,jegyz6 nélkiil nem lehet lenni”. A levelekbdl az is kidertil, hogy mi is
volt ez a ,,régi szokds™: a varos foldesuri jogon birt falvainak az addja, job-
bagytelkenként 1 dénar. Az, hogy a varosok is részt vettek a megyei jegyzo
fizetésében, még ¢kesebben kitlinik Sopron megye esetében. A varmegyei
nemesség 1463-ban irt levelet Sopron varosanak, hogy 6k is jaruljanak hoz-
za Csepregi Miklos mester megyei jegyz0 fizetéséhez, aki az 0 jegyzojik
is. Csepregi azonban bizonyosan nem allt ekkor a varos alkalmazéasaban,
vélhetden arra utal a megye megfogalmazasa, hogy a varosnak is részt kell
vennie a fizetésében.

1530-ban Saros megyében azonban a jegyz0 fizetése mellett mar a szol-
gabird dijazésara is kiilonadot hajtottak be. Az egyik Bartfanak (35. kép) irt
levél szerint a varos két soltészfaluja utan 40 dénarral tartozott Kellemesi
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Ferenc szolgabirdnak. A két levél mellé raadasul egy harmadikat is tehetiink,
melyet a sarosi varnagy kiildott a varosnak egy masik szolgabir6é elmaradt
fizetése kapcsan siirgetve. A jegyz0 fizetéséhez hasonldan ezt a kiilonadot is
Bartfa foldesuri jogon birt falvai javai utan fizették. A levelekbdl az is kide-
ril, hogy ezt az ad6t magyarul ,,soltészpénznek™ (solthys pyncz) nevezték,
feltehetden azért, mert a falusi soltészok gytlijtotték Ossze, s adtak at. A sol-
tészpénz egyértelmiien nem az 1530-as év talalmanya volt, mar 1519-ben
is szedték. Feltehetéen nemcsak Bartfanak kellett hozzajarulnia a megyei
hatosag tagjainak dijazasahoz, hanem a megye mas foldbirtokosainak is. Az
1547. évi torvény szerint a szolgabirdnak és az alispannak régi szokas szerint
fizetség jart a jobbagykoltozési iigyekben is, a koltozendd jobbagyoknak 12
dénart kellett kifizetni az engedélyért. Zala megyében 1555-ben a megyei
sedria lilnokei szamara is fizetést ajanlottak meg, jobbagytelkenként 2 dénart.

A szolgabirdk és a jegyzOok egy-egy konkrét tevékenységiikért is meg-
kaphattak a maguk dijait. Erre remek példakat talalunk Eperjes varos 16.
szazad eleji varoskdnyveiben. A szolgabirdk esetében leginkabb ,.kiszallas-
dijak” szerepelnek, azaz olyan 6sszegek, amiket a varos fizetett a megyei
tisztségviseloknek, amikor ligyiikben elhagytak a sedria székhelyét, hogy a
varos kérésére tantivallatast tartsanak, vagy perbe idézzenek, esetleg eltilta-
sokat foganatositsanak. Ezek a dijak fiiggtek attol is, hogy milyen messzire
kellett elutazniuk, igy a néhany déndros fizetség mellett akar 1 forint koriili
kifizetésre is maradt fenn adat. Ezeket a dijakat valosziniileg nemcsak a va-
ros, hanem mas megyei birtokos is megfizette, Iényegében a panaszos altal
kikiildott tisztségviseld utikoltségeit. S6t arra is van példa, hogy a tisztikar
tagjai borravalot kaptak a polgaroktol, vagy megvendégelte Oket a varos.
Bartfa 15. szazad eleji szamadésaiban raaddsul mas, a szolgabiroknak adott
juttatasok is szerepelnek, igy példaul kiilonféle ruhanemiik (labbeli, nadrag,
stiveg), vagy 1428-ban cseh posztot is adtak a tisztikar egyik tagjanak.

A jegyz0 juttatasai mar kézzelfoghatobbak, tobbnyire az oklevelek kial-
litasat, megfogalmazasat kellett megfizetnie a kérvényezdnek. Szabolcs me-
gyében példaul 1397-ben egy megerdsito levélélért 100 dénart (azaz 1 forin-
tot), mig 1420-ban egy hasonl6 céli dokumentumért csupan 6 dénart kellett
fizetni. 1409-ben egy jelentés kiallitasért 12 dénar litotte a jegyz0 markat.
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Saros megyében Eperjes polgarai 1515-ben és 1523-ban is 1 forintot fizettek
az oklevelekért, mig 1522-ben 2 forintot egy irat kiallitdsara. 1523-ban csak
az oklevél megpecsételtetése fél forintjaba keriilt a varosnak. Mindemellett
a jegyz6 egyéb kisebb 0sszegeket is kapott, meg nem nevezett céllal.

A megyei pénztarnok ¢és a kapitany is megkapta fizetését a munkajaért.
Ezek mar jelentdsebb Osszeggel — és tarsadalmi megbecsiiltséggel — jaro
feladatok voltak, mint a jegyz6i vagy szolgabirdi megbizasok. Nograd me-
gyében Szantoi Osvat a pénztarnoki tevékenységért négy éven keresztiil
évente 100 forint fizetést huzott, illetve a négy év alatt 6sszesen 100 forint-
nyi személyes kiadast halmozott fel. A megyei kapitany jussa nagyjabodl az
addszeddéhez hasonlo volt, Sagi Balazs nogradi kapitany egyrészt 50 forint
készpénzben részesiilt, masrészt 45 forint értékben megkapta a sajat birtokai,
illetve Verebély telepiilés megyei addjat. Hasonlo fizetsége volt 1511-ben
Borsod megye kapitanyanak, kazai Gyulafi Ferencnek is, akinek az egyéves

35, kép. A bewritai varoshaza fépiilt: 1305-1508)
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szolgalataért 100 forint iitotte a markat. Ez a fizetés kiilonben megegyezik
példaul Gyoér megye kora tjkori pénztarnokanak fizetésével, mig Zalaban
a 16. szdzad végén a fopénztarnoknak mar csak 25, mig a kapitanynak 40
forint jart. A megyék olykor a kapitany fizetését is csak utolag tudtak eld-
teremteni, kiilonadé kivetésével. 1525-ben példaul az erdélyi Fehér me-
gye korabbi kapitanyai kovetelték elmaradt fizetésiiket, melyre portanként
2 dénér adot szedtek.
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XII. AMEGYEI IRASBELISEG ES PECSET

A megyei hatosag komoly irasbeli tevékenységet folytatott, a megye jegyzdje
oklevelekké fogalmazta a szolgabirdk szébeli jelentéseit, az eskii megité-
1ésérdl, perhalasztasrol és egyebekrdl hozott hatdrozatokat. Mindemellett
hiteleshelyi jellegli tevékenységet folytatva, kérésre a torvényszéket felke-
resO nemesség ligyes-bajos dolgairol, egyezségeirdl és zalogairdl is iratokat
allitott ki. A megyei hatosag tagjai ezeket a dokumentumaikat pecsétjeikkel
hitelesitették. A 15. szdzad végi, 16. szdzad eleji onkorményzati jellegii fej-
16dés a megyei irasbeliség €s pecséthasznalat terén is jelentds valtozasokat
hozott, egyrészt a szakszerlisodés, masrészt a kozosségtudat megjelenése
terén. Az egyes vizsgalatokrol, tantikihallgatasokrol sz616 oklevelek rész-
letesebbek, pontosabbak lettek, vagy legalabbis méar megnevezték a kihall-
gatott tanukat. A kiilonféle birsagjegyzékek mellett a megyei jegyzo itt-ott
mar regisztrumokat is elkezdett vezetni a megye el6tt zajlo tigyekrdl s az
altala megszerkesztendd oklevelek tartalmarol, amelyek a kora ujkorban a
megyei torvényszékeken és megyegytiléseken zajlo eseményeket lejegyzd
jegyzOkonyvekke fejlodtek. A megyei hatosag kiadvanyai mellett egyre tobb
kérdésben mar a megyei nemesi k6zosség, az universitas allitott ki oklevelet.
Az iratok megpecsételése is atalakult: mig a késé kozépkor nagy része folya-
man az alispdn és a szolgabirdk maganpecsétjei hitelesitették az oklevelet,
addig a 15. szazad végén, 16. szazad elején mar megjelent az igény olyan
megyei pecsétek irant is, melyek immar a nemesi kozosséget reprezentaltak.
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XII.1. A VALTOZATOS MEGYEI iIRASBELISEG

XIL1.1. Oklevelek, levelek, regisztrumok

A megyei hatosag kiilonféle tigyekben allitott ki hivatalos iratokat, oklevele-
ket. Ezeket olykor maga a megyei jegyz0 is kategorizalta, az iratok hatlapjara
irt rovid megjegyzésekkel jeldlve az oklevelek tipusat. Ezek a feljegyzések
persze esetlegesek voltak, illetve a jegyzok sajat gyakorlatatol is fiiggott,
hogy mennyire pontosan hataroztak meg az irat-, illetve tigytipust. Leginkabb
a perfolyamat kiilonféle szakaszaihoz k6tdd6é dokumentumokat talalunk,
példaul vizsgalati jelentéseket, eskiit elrendeld vagy igazol¢ iratokat, idézo,
perhalaszto, perattevd vagy €pp birsagolo okleveleket. Mas iratok egy-egy,
a megye hiteleshelyi jellegii tevékenységéhez kotodo felvallasok voltak, de
a megyei hatdsag elismervényt, illetve nyugtat is kiallithatott. A jegyzo az
altala megfogalmazott oklevelekre olykor egyéb megjegyzéseket is tehetett,
példaul hogy olvasta €s javitotta (lecta et correcta), hogy megfizették-e érte
a dijat, vagy sem, vagy hogy tobb példanyban allitotta ki az adott iratot.

Ugy tiinik, Matyas kiraly 1486. évi nagydekrétuma a megyebéli irasbeli-
ség szempontjabol is komoly valtozasokat hozott. Tobb helyen, példaul Pest,
Szabolcs vagy Tolna megyékben, ekkortdjt bukkantak fel vagy szaporodtak
meg az okleveleken a jegyz6i feljegyzések, a megyei jegyzok egyre tobbszor
helyeztek el kiilonféle megjegyzéseket (mint hogy olvasta €s javitotta) az
altaluk kiallitott megyei kiadvanyokra. Zala megyében 1500-t6l, Ormandi
Pal jegyzOségének idejébdl maradt fenn arra vonatkozé jegyzet, hogy 6 al-
litotta ki az iratot. Az egyes varmegy¢k természetesen eltéréképpen reagal-
hattak, kiilonb6z6 megoldasokat, formulakat hasznalhattak. Abatj és Torna
megyékben példaul a 16. szazad elején azt is rairtak egyes iratokra, hogy
a jegyz0 elott, jelenlétében tortént a felvallas. Mindemellett Borsod, Abatj
vagy GOmor megyében olykor azt is felvezették a megyei kiadvanyokra, ha
az adott ligyben valamelyik szolgabiro referalt.

Szintén fontos rendelkezésnek tekinthetjiik az 1486. évi nagydekrétum
azon cikkelyét, mely szerint egy hiteleshelyi vizsgalat sordn mar nem volt
elég csupan azt rogziteni, hogy igaz volt-e a panasz, vagy sem, hanem fel
kellett venni a kihallgatott tanuk neveit, jogallasat, illetve a vallomésukat
is. Az 1j gyakorlatot a megy¢k is atvették. Feltehetéen ennek kdszonhetd az
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is, hogy a 15. szdzad végén, 16. szazad elején a megyék a szolgabirak tar-
saként tobbszor a jegyzdt is kikiildték vizsgalodni. Pest megyében példaul
1523-ban kiildték ki a jegyzot is a vallomasok felvételére, aki a tanuk adatait
¢s mondandodjuk lényegét regisztrumba foglalta, majd a kovetkezd sedrian
felolvasta. Nem csupan helyi gyakorlatrdl beszélhetiink, példaul Szepes,
Torna, Saros, Abauj vagy épp Veszprém megyében is el6fordult a megyei
jegyz6 kikiildése a tanukihallgatasok felvételére. Megjegyzendd azonban,
hogy nem feltétleniil volt sziikség minden egyes tanuvallomdsra a jegyzot
is kikiildeni, hiszen — bar altalanosnak még korantsem volt mondhat6 —, de
mar a korszakbol is vannak adataink arra, hogy tobb szolgabirdé maga is tu-
dott irni-olvasni. A helyszinen 6k is minden gond nélkiil feljegyezhették a
tanivallomasokat, vagy legalabbis a tantik adatait, amelyek alapjan a jegyzd
megfogalmazhatta a megfeleld iratot.

A megyei jegyzOk, illetve a hatdsdg mas tagjai azonban nem csupan hiva-
talos iratokat allitottak ki, hanem adott esetben magénleveleket, ugynevezett
missiliseket is megfogalmazhattak. A megyei nemesi kozosség egyeteme
nevében kiallitott dokumentumok kozott mar efféle leveleket is talalunk,
ahogy egyes megyei tisztségviseldk is irhattak és irtak kiilonféle leveleket,
melyekben olykor keveredtek a magan- €s hivatalos jellegti kérések, fel-
szolitasok, kozlések. Saros varmegye 16. szazad eleji szolgabiraitol példa-
ul latin, német €s magyar nyelvii maganlevelek is ismertek, amelyek foleg
Bartfa véros levéltaraban maradtak fenn. Ezekben az iratokban a szolgabirak
olykor hireket kozoltek, maganjellegti kéréseket fogalmaztak meg, maskor
viszont éppen a megyei tevékenységiik részeként (adofizetési felszolités, a
torvényszék idépontjanak kozlése) irtak a varosnak.

A megyei hatdsag altal kiallitott dokumentumok sajatos és fontos tipu-
sat jelentették az ugynevezett regisztrumok, mely kifejezésbe a korszakban
szinte mindenféle szamadast, leltart, 6sszeirast beleértettek, ahogy a kialli-
tando oklevelek fogalmazvanyainak lajstromat is. Mar 1. Kéroly elrendel-
te 1320-ban a megyéknek, hogy regisztrumokat vezessenek a birsagokrol.
Az efféle birsagjegyzékekre azonban csupan szorvanyos adatok maradtak
fenn. 1412-ben példaul Veszprém megyében emlitett az egyik felhaborodott
panaszos egy ilyen jegyzéket, ugyanis az alispan fegyvereseivel ugy szallt
ki hozza Alsbdajka birtokara, s hajtotta el allatait birsag cimén, hogy még a
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birsagregisztrum sem volt ndla. 1525-ben Hont megye kiildte ki nétariusat,
Szelényi Menyhértet harom szolgabirdval egyiitt, hogy pénzbirsagot hajt-
sanak be. Feltehetden Szelényi a birsagjegyzeékeét is magaval vitte az eljaras
tanusitasaul.

A megye ugyancsak készitett jegyzéket az egyes nador, illetve mas biro
vagy €ppen a megyésispanok altal tartott kozgyiilések sordn levelesitett
személyekrol, de példaul a 1403. évi felkelés résztvevait is regisztrumba
foglaltdk. Szintén regisztrumba vették 1391-ben az ,,atkos emlékii Janos
deak” ténykedését koveto birtokvizsgalat soran bemutatott s hitelesnek itélt
oklevelek kivonatait, melynek egy-egy példanya a megyékhez keriilt. Egy
1422. évi, Borsod megyei eset a megyei jegyz0 sedriai regisztrumvezetésérol
arulkodik. Ekkor egy uriszeki tigyrdl visszatérd szolgabiro jelentését vezette
be ebbe a ,,jegyzOkdnyvbe”, melynek 1étérdl is csupan onnan tudunk, hogy
a jegyz0 hibat vétett, rosszul értette a vétkes jobbagy nevét, ezért mas nevet
jegyzett le. Ez akar mar a késObbi megyei jegyzOkonyv valamiféle 15. szazad
eleji elézménye is lehetett, bar egyéb lajstromra is gondolhatunk.

Ugyancsak megemlithetjiik a pénziigyi feljegyzéseket, ugyanis azzal,
hogy 1498-t6l a megye rendszeresen szedett adot a sajat céljaira, efféle gaz-
dasagi jellegli iratokat is vezetni kellett. A megyék jegyzdi, illetve pénztar-
nokai jegyzékbe vehették az adoz6 portakat (feltehetden ilyesmit emlitettek
1521-ben Pozsony megyében), valamint — ahogy a sokat emlegetett Nograd
megyei példa esetében — szamadast készithettek a befolyt hadipénzrdl és az
abbol folyositott kiadasokrol. Ugyancsak gyakran késziiltek 0sszeirasok a
telekkatonasag, illetve késobb a megyei zsoldossereg felallitdsdhoz sziik-
séges jobbagyporta-szamokrol, valamint a 16. szazad eleji torvényi szaba-
lyozésok alapjan az egyes féurak és fopapok megyebéli birtokvagyonarol,
tizedjovedelmérol is.

XII.1.2. Megyei jegyzokonyvek
A varmegy¢k torténetének onkormanyzati szakaszanak egyik meghatarozo
jellemzdje a megyei kozgytilési jegyzokonyvek vezetése. Ezek a kotetek mar
a megyei torvényszéken, illetve késdbb a megyegyiilésen targyalt kiillonfé-
le ligyeket, megyei dontéseket tartalmaztak. Az elsé ilyen jegyzokonyvek
tobbnyire inkdbb még regisztrumnak mondhatdk, a sedrian targyalt peres
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tigyek, szdban tett panaszok, kérések kivonatosan feljegyzett gytijteményei.
A jegyzOkonyvek kialakulasa hosszabb folyamat volt, korai elézményeinek
leginkabb az emlitett birsagjegyzékek tekinthetok. Efféle sedriai regiszt-
rumokat a 16. szazad elején mar tobb megyében is vezethettek. A Mohacs
el6tti idészakbol mindossze két efféle jegyzokonyv maradt korunkra, az
1506-tal indul6é Zdélyom megyei, valamint 1510-es évekkel kezd6do Lipto
megyei regisztrum. Ezek kdzépkori bejegyzései is tobbnyire a megyei ha-
tosag elott tett panaszok, felvallasok, eltiltasok stb. révid Osszefoglalasai.
Abauj megyében szintén vezethettek mar ekkor valamiféle regisztrumot,
ennek emlékét azonban csupan egy szokvanyostol eltérd eset Orizte meg. Az
iigy egy birtokrész elzalogositasa koriil forgott, melyrdl a megye elott tettek
felvallast. Ezt Balajti Istvan, a megye jegyzdje a szokdsoknak megfeleléen
jegyzokonyvbe is vezette, hogy arr6l késobb hivatalos oklevelet allithasson
ki a megyei hatosag. Az oklevél kidllitasa azonban megakadt, ugyanis késébb
az alispan ¢€s a jegyz0 is elhalalozott. Csak a szolgabir6 maradt meg tehat az
ligy tanui koziil, aki nagyjabol emlékezett az esetre, minek kdvetkeztében,
hosszu tanacskozas utan, a megye végiil kiallitotta a hianyzo6 iratot. Elkép-
zelhetd, hogy mashol is megindulhatott a jegyzokonyvek vezetése mar a 16.
szazad elejére, csak nem maradtak fenn e korai dokumentumok.

Mas megy¢kbdl némileg késobbrol, a 16. szazad masodik felébdl vagy
végébdl maradtak fenn ilyen iratok, a legkorabbiak — az eddig feldogozot-
tak koziil — Zala és Zemplén megye jegyzokonyvei, elébbi 1555-tel, utobbi
1558-cal indul. Szabolcs varmegyébol ugyancsak az 1550-es évektdl marad-
tak fenn jegyzokonyvek. Ezek a kotetek maguk is valtozatosak, megyénként
eltérd gyakorlatrdl tantiskodnak. Zemplén jegyzokonyvének elsé bejegyzései
—a z6lyomi jegyzOkonyv korai részéhez hasonldan — egy leginkabb a megyei
torvényszek elott zajlo peres tigyeket, eltiltasokat, tigyvédvallasokat tartal-
mazo regisztrum. Mindenesetre mar a varmegyei statatumalkotas is megfi-
gyelhetd benne, példaul 1559-ben a szolgabiroi hivatalt elvallalni vonakodok
megbirsadgolasardl dontottek. Zala megye jegyzokdnyvében azonban mar a
korai rendelkezések is inkabb a varmegye igazgatasaval kapcsolatos fonto-
sabb témak (példaul a sedria hossza és iilnokei fizetése, adoszedés, megyei
sereg, cirkalas stb.) ligyében hozott dontéseket, hatarozatokat tartalmazzak.
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Erdélyben szintén a 16. szazad masodik felétél mutathato ki biztosan a me-
gyei jegyzOkonyv hasznalata.

A jegyzOkonyvet feltehetden a 16. szazad kozépén is a jegyz0 tartotta
maganal, ahogyan a késdbbi iddszakokban is. A kozépkori varmegyének
nem volt levéltara vagy levéltari épiilete. A zo6lyomi jegyzokonyv arrol ta-
nuskodik, hogy a megyéknek megkiildott torvényeket és kiralyi parancso-
kat az alispan tartotta magéanal, mig a jegyzokonyv és mas ,,ligyviteli” irat
biztonsagos 6rzésérdl a jegyzd gondoskodhatott. A kozépkorban ugyancsak
az alispan ¢€s a jegyz0 tarthattdk maguknal, sajat udvarhdzukban, lakéhelyii-
kon a megyei levéltar részét képezo iratokat. Szabolcs megyében 1505-ben
emlitik a jegyzo levéltari ladikojat, amikor egy 6t évvel korabban kiadott
megyei oklevél masodpéldanyat kellett eldkeresni. Saros megye 16. szazad
eleji jegyzdje, procsi Gyarman Antal ugyancsak magénal tartott bizonyos ira-
tokat, még ha ezt leginkabb abbodl a panaszbdl is tudjuk, miszerint a kezébol
elkallddtak bizonyos — szdmara sem érdektelen tigyben kiallitott — oklevelek.
A megyei levéltarak kialakuldsdnak nyomai tehat mar a kozépkorban tetten
érhetdk, kiilonb6zé megyék esetében is.

XI1.2. AMEGYEI PECSET

A megyei kdzosségtudat és onkormanyzatisag fejlédésének egyik fontos
allomasanak szamitott a megyei pecsét megjelenése. Ahogy a legtobb dolog
a varmegy¢k torténetében, ez is egy hosszabb fejlddési folyamat eredmé-
nyeként jott 1étre a 16. szdzad kozepére. A nemesi varmegye hatosaga, az
ispan vagy az alispan, valamint a szolgabirak altaldban k6zdsen bocsatottak
ki okleveleket, akar sajat hataskorben hozott dontést foglaltak irasba, akar
kirdlyi, nadori, orszagbir6 parancsra végzett vizsgalatrol szamoltak be, akar
a megyei hatosagot felkeresok felvallasat tanusitottak. Ezekre az oklevelek-
re sajat pecsétjeiket helyezték ra. A 15. szdzad végi atalakuldsnak jelentds
hozadéka azonban éppen az volt, hogy a ,,hivatali” pecsétek tobb megyében
elkezdtek elvalni a tisztségviselok személyétol.
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XIL.2.1. A megyei pecséthasznalat

A megyei kiadvanyokat a nemesi varmegyeként meghatarozott korszak nagy
részében altalaban az alispan (esetleg az ispan) €s a szolgabirdk egyiittes pe-
csételése hitelesitette. ElIméletben tehat a megyei okleveleken a négy szolga-
birés megyékben 6t, a két szolgabirosokban pedig harom pecsétet talalunk.
Mindazonaltal ez csupdn nagy altalanossagban igaz, eléfordult, hogy nem
minden szolgabird helyezte ra pecsétjét az adott oklevélre, illetve voltak
olyan esetek is, amikor csak szolgabirdk allitottak ki az oklevelet (példaul
amikor az alispan érintett volt az igyben, igy a torvényszéki itélkezésben sem
vett részt). [lyenkor természetesen az alispan nem is pecsételt. Megyénként,
1dészakonként, illetve akar esetenként is valtozhatott, hogy ténylegesen hany
tisztségviseld nyomta rd a pecsétjét az adott iratra, ahogy az is, hogy hogyan
helyezték el ezeket: egymds mellé, egymas ald, vagy éppen ugy, hogy az
alispan pecsétjét koriilveszik a szolgabiroké. A pecsétek mérete is valtozatos.
Az ispanok, alispanok pecsétnyomoval rahelyezett pecsétjei — kiilondsen az
Anjou-korban — gyakran nagyobbak a szolgabirdk jelvényeinél, 6k ugyanis
pecsétgytiriiket nyomtak viaszba. Az alispanok gytirlispecsét-hasznélatanak
elterjedésével azonban mar ez a méretbéli kiilonbség is eltlint.

A megyei hatosag tagjainak pecsétjei elengedhetetlenek voltak az iratok
hitelesitéséhez. 1523-ban Bereg megye korabbi jegyzdje éppen azért keres-
te fel a szomszédos Ung hatosagat, hogy felvallast tegyen altala korabban
elkészitett oklevél ligyében, amit nem sikeriilt kibocsatani, mert az alispant
néhany szolgabiroval levaltottak, miel6tt megpecsételték volna azt, az Gjak
pedig azdta sem pecsételték meg a régi iratot. A megyei jegyzokonyv kapcsan
emlitett Abalj megyei eset soran pedig a tisztségviselok elhalalozasa miatt
késett a megyei irat megpecsételése, €s igy kiadasa. A 15-16. szazadban a
kiralyi ado, illetve a katonakiallitas kapcsan elkészitett regisztrumokat is a
megy¢k tisztségviseldinek kellett megpecsételniiik, mieldtt megkiildték azt
a kincstartonak vagy késébb a kamaranak.

Neélkiilozhetetlen volt tehat, hogy az alispan és a szolgabirdk maguk is
rendelkezzenek pecsétekkel. Azt, hogy a szolgabirdknak sajat ,,hadi jelvé-
nyekkel” kell birniuk, mér Zsigmond kiraly 1415/1417 koriili el6terjeszté-
sei is emlitették. A kiraly 1435. évi nagy torvénykonyve pedig ugyancsak
eldirta, hogy felismerhetd pecsétekkel kell rendelkezniiik, amivel oklevelet
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tudnak hitelesiteni. A kdnnyen felismerhetd szolgabirdi pecsét alkalmaza-
sat Matyas kiraly 1486. évi, illetve II. Ulaszlo 1492. évi torvénykonyve
1s megerdsitette. A szolgabirdi pecsétekre Zsigmond kora el6tt is sziikség
volt, s ilyenek valoban hasznélatban is voltak. Igaz, a korai, 1310-es évek-
bdl szarmazod révidke megyei kiadvanyokra olykor rd sem fért mind a négy
szolgabird jelvénye. 1315-ben példaul Baranya megye oklevelét két pecséttel
hitelesitették, a nagyobb valosziniileg az alispané, a kisebb pedig valamelyik
szolgabirdé lehetett. A kdvetkezd évben Szabolcs megye kiadvanyan harom
pecsétet taldlunk, mig Abatj megyébdl mar 1318-bdl is van arra példa, hogy
a varmegye oklevelét 6t pecséttel lattak el.

A megyei pecséthasznalatnak egy érdekes emléke 6rz6dott meg 1346-bol.
Ekkor Heves megyében a két megyésispan, Bebek Istvan és Gyorgy tartottak
kozgyulést megyéjiik lakdinak a négy szolgabir6 tarsasagaban. A kozgyl-
lésen targyaltak Szécsen fia Mihaly panaszat, aki a korabbi alispant vadolta
meg hatalmaskodassal. Az egykori alispan ¢€s tarsa felelete szerint azonban
Ok csak a birsadgot hajtottak be Mihaly birtokairol, mire az ispanok elrendel-
ték, hogy a peres felek egy hét mulva mutassak be okleveleiket. Mihalynak
azonban nemcsak a korabbi tisztségviselokkel, hanem azok pecsétjeivel is
problémadja akadt. Szova tette ugyanis, hogy az egykori ispanok és szolgabi-
rak pecsétjeit eleddig nem torték Ossze. A helyzet megoldasara a kdzgytilés
nemessége ugy dontott, hogy a szolgabirak pecsétjeit a jelenlegi ispanok
gylriis pecsétjével egyiitt kell ranyomni az iratokra.

A pecséteket azért kellett 6sszetdorni a megyei tisztségviselok tdvozasa
esetén, hogy ne lehessen visszaélni veliikk. Mindazonaltal a hivatalban 1évd
szolgabiro is visszaélhetett a pecséttel, akar masok iranti kedvezésbol, akar
kényszer hatédsa alatt. 1354-ben példaul Saros megye egyik szolgabiroja ellen
panaszoltak fel, hogy egy néhany évvel korabban tartott kozgylilésen nem
a megfeleld vizsgalati jelentést pecsételte meg, hanem egy azzal ellentétes
tartalmut. 1500-ban rozsalyi Kun Janos fabrikalt ugy hamis panaszt ellenla-
basa, Perényi Gabor ispan ellen, hogy a ,,megye nevében” sajat familidrisa-
val iratta meg az iratot, mig két szolgabirot erével kényszeritett arra, hogy
pecsétjeikkel hitelesitsé¢k koholmanyat.

A megyei tisztségviselok pecsétjeit raadasul nem csupan az oklevelek
hitelesitésére hasznaltdk. A megyei emberek ugyanis altalaban a tisztikar
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valamely tagjanak a pecsétjével szalltak ki, leginkabb valamely szolgabiro-
éval. A pecsét igazolta a kikiildottet, hogy valoban az, akinek mondja magat,
valoban a megyei hatésagot képviseli az ligyben. Ez kezdetben kifejezetten
idézOpecsét lehetett, késObb viszont inkabb egy pecséttel ellatott oklevélre
gondolhatunk. A szolgabirdk mellett az alispan pecsétjével is kiildhettek ki
megyei embereket, altalaban a szolgabird tarsaként, ez a megyei ember az
alispant képviselte a helyszinen, ezt igazolta pecsétjével. Az alispani (és
szolgabirdi) pecsét tiszteletet kdvetelt, aki ezt nem adta meg, az 1ényegében
széksértést kovetett el. 1502-ben Abatij megyében Sarvari Andrast és nejét
példaul azért itélték 3 marka birsagra, mert tiszteletlen szavakkal illették
a kikiildott megyei embernél 1évo alispani pecsétet, mig ujabb 3 markat a
,pecsét becsiiletének helyreallitasaért” kellett lefizetniiik. 1524-ben a GOmor
megyei hatosag is kimondta, hogy tiszteletteljesen kell beszélni a szolga-
birdval, valamint a pecséttel kikiildott megyei emberrel, kiilonben 3 marka
birsag biintetéssel kell szembenézni.

XI1.2.2. A tisztségviselok személyes pecsétjei

A késo kozépkor nagy részében az alispanok és szolgabirdk pecsétjei szemé-
lylikhoz tartoztak, vagy sajat cimeriiket, vagy egyéb, inkabb emblémaszerti
motivumot dbrazoltak. Az alispanok személye tobbnyire beazonosithato,
mindemellett a gyakran jomodu vagy kozépbirtokos csaladbol szarmazé
tisztségviselok cimere, pecsétje alkalmasint mas forrasbdl is ismert lehet.
A szolgabirak pecsétjeinek értelmezését, jo elhatarolasat és viseldik azono-
sitdsat azonban mar jocskan megneheziti, hogy ezek a pecsétek gyakran to-
redékesen maradtak rank, rdadasul olyan hivatalviselok hasznaltak, akiknek
nemhogy a cimeriik (ha volt egyaltalan, s tobbnyire nem volt), de gyakran
neviik sem ismert.

A megyei hatosag tagjai altalaban gytiriis pecsétekkel hitelesitették ok-
leveleiket. A szolgabirak pecsétgytiriiit feltehetéen valamelyik helyi 6tvos
készitette el, mindségiik sokszor silany volt. Esetenként ezeken is helyet
kaphatott csaladi, nemzetségi cimer vagy annak bizonyos eleme, 4m moti-
vumkincsiik joval sokszinlibb. Kezdetben feltehetden a kiralysagban hasz-
nalt pénzek motivumai befolyasolhattak a pecsétgytiriik abrait is, példaul
kereszteket (egyszerti és kettds kereszt) vagy agnus Dei, azaz Isten baranya
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motivumot hasznaltak. Késobb megjelentek az emblémaszerii abrazolasok is,
gyakran ndvény- (leginkabb liliom, olykor életfaval egylitt) vagy allatalakot
(farkas, oroszlan, madarak, 6korfej), illetve mitikus Iényeket (sarkany, griff)
abrazoltak, de voltak geometrikus abrakat (rombusz), illetve emberalakot
mutatd pecsétgytriik is. A késé kozépkorban egyre gyakoribb jelkép lett
a kiilonféle dolgokat (kard, buzogany vagy épp sz0164g, buzakalasz) tartd
pancélos kar is. Pest megye 1505. évi szolgabiroi harom ismert pecsétjének
egyike példaul kardot tartd pancélos kart abrazol holdsarloval és csillaggal
kisérve. A két tovabbi pecsét koziil az egyiken kereszt lathato félholddal €s
csillagokkal kdrbevéve, mig a masik névénymotivumot, feltehetden termé-
szetes liliomot mutat (2. dbra).

A megyei oklevelek pecsétjein azonban néha igen kiilonleges abrakat is
talalunk. Osi, még az 6korbol szarmazo, gordg, romai vagy perzsa eredetii
gemmakat is pecsétgytiiriikbe foglaltak. Ezek a gemmak kifejezetten gyakori-
ak voltak Italiaban, illetve Bizancban s feltételezhetoen kereskedelem révén
keriiltek Magyarorszagra, vagy akar a Szentfoldrél hazatéré zardndokok is
hozhattak magukkal haza ilyeneket. Vilagiak, egyhaziak, barok, kisnemesek,
polgérok egyarant hasznaltak ilyen antik gemmakat tartalmazo pecsétgyfirtit,
miként a megyei hatdsag tagjai is. 1373-ban Bereg megye egyik szolgabiroja
nyomott ra a hatdsagi oklevelekre kitart szarnyt sast abrazolo, eredetileg
3—4. szazadi, perzsa eredetli gemmapecsétet, mig 1497-ben Saros megye
szolgabirdja hasznalt egy 5. szdzadi holdsarlot, keresztet, szarvat, villat és
egyeb motivumokat felsorakoztatd szasszanida szimbdlumot pecsétgytirijén.
Mindkét pecsét mellett mas pecsétnyomatok is lathatok a hatdsagi oklevele-
ken, a beregi gemma tarsai kozott talalunk egy feltehetéen viragmotivumot
mutato jelvényt, mig a sarosi pecsét tdrsasagaban szereplok koziil az egyik
természetes liliomot, a masik egy kardot tarto kart, a harmadik pedig talan
egy saslabat dbrazol. A két emlitett megyébdl maradt fenn egy-egy alis-
pantol is gemma, 1352-ben a sarosi alispan egy skorpidt viselt pecsétjén,
mig 1521-ben a beregi alispan pecsétgytiriije Minerva istenndt dbrazolta
sisakban, landzsaval, pajzzsal. Balint Sopron megyei szolgabir6 1362. évi
pecsétje ezekhez képest mar csupan antikizalo, s a korban késziilt, am egy
csodalatos ¢€letképet 6rokit meg: egy fatdrzset oldalan egy harkallyal, tetején
pedig madarfészekkel.
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Fas megve, 1451
ﬁ;’:.:lf}_ﬁn‘:'f}.l.'u: DI g3 187,

Fas megye, 1431,
Kép forrdsa: DE 93 187,

Vas megve, 1451,
Kep forrasa: DL 93 187,

Pest megye, 1503,
Kép forrdsa; DI 2T 415.

Pest megye, 1303,
Kép forrdsa: D1 21 4135,

Pest megye, 1505,
Kép forrasa: DE 21 4135,

2. dabra. Vas és Pest megyvék szolgabivdinak pecséfei 1451-bal és [ 505-bdl
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XII.2.3. A megyepecsétek

A megyei kozosségtudat fejlédése és az universitas hataskorébe tartozo
tigyek gyarapodasa a Jagello-korra a megyei pecséthasznalatra is kifejtet-
te hatasat. Ennek els6 és leginkabb uttéré eredménye Somogy megyéhez
kotodik. 1498-ban ugyanis a somogyi nemesek nevében a megye ispanja,
valamint Somi Jozsa, az Als6 Részek torokverd fokapitdnya kérvényezte
II. Ulaszlo kiralyt, hogy adjon cimert a varmegyének. A kiraly teljesitette a
somogyiak kérését. Az ekkor kiadott cimereslevél irott és rajzolt forméban is
kozli a megye 0j cimerét, melynek cimerképe egy lebegd koronabol kinyt-
16, konyokben hajlitott pancélozott kart dbrazol, mely harom szdldagat tart
arany szOl6levelekkel €s zold szolofiirttel. Az oklevél meg is magyardzza a
cimert, kideriil, hogy Somogy ekkoriban jelentds bortermeld vidék hirében
allt. A cimerpajzs folott sisakot és sisakdiszt is talalunk, amely vorossel €s
fehérrel sakkozott sast abrazol (36. kép).

A cimereslevél azt is megengedte a somogyiaknak, hogy a megyei ne-
messég egyeteme pecsétre is felvegye ezt a jelképet, s6t az elokeld vords
pecsétviasz hasznalatara is engedélyt kaptak. Ezzel az 0j pecséttel hitelesit-
hették itéletleveleiket €s mas birdsagi irataikat, de leveleiket és egyéb doku-
mentumaikat is. Somogy megye nemesi kozossége hamarosan el is készitette
Uj pecsétnyomdjat, s alkalmazta is bizonyos oklevelein. Mindazonaltal ez
a pecsét ekkor még egyaltalan nem szoritotta ki az alispan és szolgabirak
egyiittes pecsételésének gyakorlatat, a megyei hatosag kiadvanyait a korabbi
modon hitelesitették. A kdzos pecsétet eredetileg a megyei nemesi kozosség
hasznalta, olyan esetekben, amikor utasitotta vagy felhatalmazta a megyei
hatosagot példaul birsag kirovasara, jobbagykdoltdzési tigyben vagy adohat-
ralék behajtasara. A pecséthasznalat azonban 1521-et kovetéen mar kiter-
jedt megyei hatdsagi kiadvanyra is, és a 16. szazad kozepére kiszoritotta a
hagyomanyos pecsételési modszert.

Somogy megye cimere és pecsétje unikalisnak szamitott a kozépkor utol-
sO évtizedeiben, mas megye nem kapott ilyen adomanyt. A somogyi gya-
korlat azonban a 16. szazad kozepére mégis mintat teremtett. Az 1550. évi
torvény 62. cikkelye ugyanis minden varmegye szamara kotelezové tette,
hogy Somogy megye mintéjara, egyetlen kozos pecséttel hitelesitsék okle-
veleiket. A torvény azt is elrendelte, hogy ezt a pecsétet — minden bizonnyal
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36, kép, Somagy varmesyve cinereslevele, 1498

szintén somogyi mintara — egy, a megyei hatosag tagjai altal lepecsételt 1a-
daban vagy szekrényben kell 6rizni, s csak a torvényszék alkalmaval lehet
elévenni. Bar a torvényt kdvetden néhany varmegye (példaul Borsod, Hont,
Nyitra, Sopron, Zemplén vagy Nograd) hamarosan kért és kapott megyepe-
csétet, a gyakorlat orszagos elterjedése joval tobb idot vett igénybe.

Mindazonaltal az igény, ami Somogy nemességét a megyepecsét irdnyaba
vezette, mas varmegyében is megmutatkozott. A tisztségviseldk levaltasa-
val valtozé pecsétek hitelessége, megbizhatosaga megkérddjelezhetd volt
(mint a Heves megyei példanal), mig a nemesi k6zosség egyeteme szamara
sziikség mutatkozott egy altaluk hasznalt, 6ket kifejezé szimbolumra. Ezen
igényeknek azonban més megyék mas-mas modon tettek eleget. Szepes
megyében 1505/1509-t01 a szolgabirak sajat jelvényeit felvaltotta egy U
pecsételési gyakorlat, miszerint a négy szolgabird pecsétjén betiik szerepel-
tek. Méghozza ugy, hogy a négy pecsét egyiittes olvasata a SCE-PV-SEN-
SIS szot adja ki, azaz comitatus Scepusensis, vagyis Szepes varmegye. Ez
a négy pecsét mar fiiggetlen volt az adott év szolgabir6itol, a négy pecsét
egylitt ,,megyepecsétként” is felfoghat6. Hasznalatuk az 1510-es, 1520-as
években is kimutathato.

A Felso-Tisza-vidéken ugyancsak megfigyelhetd hasonlé gyakorlat, leg-
inkébb Ugocsa megyében érhetd ilyesmi tetten. A kicsiny megye — legalabbis
az 1530-as évektol — ugyanis szintén betiiket 4brazolo jelvényekkel pecsé-
telt, a betlik némelyike szépen kivehetd a pecsétnyomatokon. Az 1545. és
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1549. évek megyei kiadvanyai alapjan ezeken az W-GO-CH-YA olvasat
feltételezheto.

Szepes megye azonban még a 16. szazad elso felében valtoztatott pecsét-
hasznélatan, betlik helyett immar abrakkal fejezve ki a kdzosséget. Az ekkor
valasztott pecsétképek raadasul mar a kés6bbi megyepecsét motivumkin-
csét tiikrozték. A szepesi megyepecsét tudniillik egy negyedelt cimerpajzs-
bol 4llt, negyedeiben koronabol névekvo egyszarvit, koronabdl ndvekvd
kecskét, liliomot, illetve kétfarka oroszlant abrazolva (37. kép). Bar ez az
egyetlen negyedelt megyepecsét csupan 1593-tol adatolhat6, a négy negyed
kiilon-kiilon pecsétként mar az 1540-es években megjelent, s attdl kezdve
kovetkezetesen ezeket hasznaltak a megyei kiadvanyokon, fliggetleniil a
szolgabirdvaltasoktol. A négy cimerabra f6lott azonban itt is megmaradtak
a megye nevére utald betlik, pecsétenként kettd-kettd, melyek dsszeolvasva
a SE-PV-SI-VM, azaz Szepesség szot adtak ki.

Abatj varmegyében szintén kimutathaté mindkét gyakorlat. Mar
1495/1498-ban megfigyelhetd, hogy az egyik — de ugy tlinik, hogy csupan
az egyik — megyei szolgabir6o személyes pecsét helyett a WM betiikkel pe-
csételt, ami a megye magyar nevére (Wywar, azaz Ujvar megye) utalhat.
1522-t6]1 viszont j megoldast vezetett be a varmegye, a négy szolgabir6 egy-
egy pancélos kart abrazold pecsétet kezdett el hasznalni. Bar mind a négy
pecsét pancélos kart abrazolt, am azok mas-mas targyat tartottak: az egyik
orszagalmat, a masik viragcsokrot, a harmadik kivont kardot, mig a negyedik
védekezd helyzetben tartott kardot. A WM betiik ezeken is megjelentek az
abrak felett. Csupén a szolgabirak jelvényei valtak azonban személyfiigget-
len, kozosségi jelképekké, amig 1524-ben a négy pancélos karos pecséten
a WM betiik, addig az alispan jelvényén a tisztségviseld sajat monogramja
lathato. Fontos megemliteni azt is, hogy 1522-t61 kezdve a megyei nemesi
kozosség nevében kiadott oklevelek pecsételésre vonatkozd zaradékabol mar
elmaradt az alispanra torténd utalds, ahogy a hatlaprol az alispan pecsétje
is. Ett6l kezdve csupan a négy szolgabird pecsétje képviselte a megyei ko-
zOsséget. A WM betiiknek a varmegye nevével valo azonositast még inkabb
erdsiti, hogy 1554-ben ez a felirat mar ABW, mely még egyértelmiibben
utal Abaujra.
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. A szepesi és abauji
' gyakorlat arra utal, hogy
nemcsak betiikkel, ha-
nem alland6 pecsétab-
rakkal is megoldhattak a
személyfiiggetlen megyei
pecséteket. Ez leginkabb
talan Saros megye pecsét-
hasznalati valtozasan ko-
vetheté nyomon, hala a
varosi levéltarakban meg-
Orz6dott nagyobb szamu,
jobb mindségli pecsétek-
nek. A véltozas 1498-ban
kezd6dott, tehat a somo-
gyl megyecimerrel egy
idoben. Ekkortol, bar a
megyei szolgabiroi kar
37, kép. Szepes vdrmegve clinere tagjai cserélodtek, a pe-

az Cwszaghaz épilerén csétek 4brai folyamatosan

azonosak maradtak, nem kdvették a tisztviselOk személyi valtozasat. E négy
pecsét egyike két pdlyat €s egy lebegd, haromagu koronat, egy masik egy
koronabol novekvo medvét, a harmadik egy koronat viseld angyalt, a negye-
dik pedig buizakalaszokat vagy nyilvesszoket tartod kart dbrazolt (3. abra).
Ezen pecsétek felett is helyt kapott a megye magyar nevének megnevezése
is: SAROS, SARO. A négy személyfiiggetlen pecsétet egészen a megye-
pecsét megjelenéséig hasznaltak. Rdadasul — Szepeshez hasonldan — ez a
megyepecsét is a kordbbi pecsétek motivumait 6tvozte, legalabbis a polya-
kat, a koronat és az angyalalakot. A négy sarosi pecsét egyiittesen éppugy a
megyei kdzosséget szimbolizélta, mint a megye betilit kiado szepesi vagy
ugocsai megoldas. 1525-ben, amikor a megyei nemesi k6zosség egyeteme
kolesont vett fel, ezt ,,a megye pecsétjével” hitelesitette, még ha valdjaban
harom pecsétet is nyomtak az iratra. S6t korabban is megkiilonboztették az
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egyes ¢€s tobbes szamot a sarosiak attol fiiggden, hogy a konkrét fizikai pe-
csétekre vagy megye jelvényére gondoltak.

Ebbdl az idészakbol kiilonben az egyik szolgabird maganpecsétjét is is-
merjiik. A hosszu ideig hivatalban 1évé Ternyei Imre Bartfanak irt leveleit
mar sajat pecsétjével, egy gemmas pecsétgytriivel hitelesitette. A megye €s
a szolgabirosagot viseld személy pecséthasznalata elkiiloniilt. Az alispanok
esetében is elmondhato, hogy olykor mas-mas pecsétet hasznaltak hivatali és
magantigyekben, feltehetéen ezért kellett megjegyezni 1502-ben egy abauji
megyei ember esetében, hogy az alispan azon pecsétjét vitte magaval, amit
az a torvényszéken is hasznal. 1519-t6l kiilonben Saros megyében is visz-
szaszorult az alispan pecsétje a megyei nemesség egyetemének okleveleirdl,
amelyet innentdl a négy ,,megyei pecsét’” hitelesitett. Saros megye gyakorlata
jol nyomon kdvethetd, de talan nem példa nélkiili. Mas varmegyék esetében
is felvethetd, hogy a 16. szdzad elején a személyes szolgabiroi jelvényeket
felvaltottak a személyfiiggetlen hivatali pecsétek. Veszprém megyében pél-
daul a megyei nemesi k6zosség oklevelét mar 1502-ben is csak a szolgabirak
pecsétjeivel hitelesitették.

238



Seiros megvei szolgabiroi pecsél,
1507, Kép forrdsa: Eperjesi allami
levéligr (SAPPP) MP ¢ 737.

Scros megvei szolgabiroi pecsél,
1524, Kép forvasa: DI 64 390,

Scros megvei szolgabiroi pecsél,
1307, Kép forrdsa: Eperjesi dllami
levéltar (SAPPP) MP & 737,

Seiros megvei szolgabiroi pecsél,
1521, Kép forrdasa: Eperjesi allami
levéligr (SAPPP) MP ¢ 1048,

3. abra. Saros megve szofgabivainak hivatali pecsétjer
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MERLEG: TOBB MINT KOZIGAZGATASI
EGYSEG

A kozépkori nemesi varmegye miitkodését, sokoldali tevékenységét végigte-
kintve 6sszegzés €s mérleg gyanant érdemes visszatérni a bevezetOben meg-
fogalmazott gondolatokhoz. A nemesi varmegye majdnem 300 éves torténete
val6jaban csak egy szakasza az ezeréves megyetorténetnek, &m milyen fon-
tos szakasza! A 13. szdzad végén, a 14. sz4zad elején kiformalodo aj tipusu
megye nem csupan egy atmeneti korszak az Arpadok kiralyi varmegyéje és
a kora Gjkor politizald 6nkorméanyzati megy¢je kozott. Ebben az idészakban
alakultak ki és er6s6dtek meg azok a hivatalok (mindenekel6tt az alispani €s
a szolgabiroi), melyek a 19. szazadban is a varmegye pilléreinek szamitottak.
A nemesi varmegye hosszl torténete is valtozatos, egy merev intézmény
helyett egy folyamatosan alakulo, dinamikus kép tarul elénk. I. Karoly var-
megyéjét a 14. szazad elején meglehetdsen eltérd viszonyok jellemezték,
mint II. Lajosét a mohdcsi tragédia eldtti években. Az Anjouk honorrend-
szerében az ispanok a hivatalviselésiik idejére kaptak meg a tisztséghez jaro
kiralyi varakat és uradalmakat, melyeket levaltasukkor at kellett adniuk
utodaiknak. A kdzépkor végén viszont mar sokszor forditott helyzetet tala-
lunk, az uralkodok egyes maganvarakhoz csatoltak az ispani tisztségeket,
mig masoknak életre szol6 vagy orokos ispansagokat adomanyoztak. Mas
kiilonbségek is akadtak. A korszak elején a megye — vagy legalébbis tobb
megye — mitkddtetésében még szervesen részt vettek a kirdlyi varmegye €le-
tében oly jelentds varjobbagyok — s kiilondsen a varnagyok —, akik késdbb
vagy kikoptak, vagy a nemesi tarsadalom részévé valva szolgabirak, megyei
emberek Osei lettek. A korszak végén ezzel szemben mar jfajta valasztott
tisztségviselokkel, szakszeriibb munkavégzéssel és a nemesi kozosség egyre
jelentésebb szerepével és Onigazgatasi igényeivel szembesiillink.
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A kozépkori varmegye elsdsorban még a kiralyi hatalom letéteménye-
sének szamitott, amely kihirdette és betartatta az uralkodé rendeleteit, akar
erdszakot is alkalmazva biztositotta a kiralyi adé minél teljesebb behajtasat,
végrehajtotta a mozgositasi és egyéb utasitasokat. A varmegyék a kdzponti
hatalom végrehajtéi voltak, nemcsak az adoszedés és mozgositas esetében,
de példaul akkor is, ha az uralkodé az ispanra vagy késobb a teljes megyei
hatoséagra testalta egyes kiralyi oltalomba vett személyek tényleges védel-
mét. A kozigazgatasi jellegli feladatok mellett a megye legfobb tevékeny-
sége a biraskodasban érhetd tetten, egyrészt sajat megyei torvényszékén, a
sedrian, masrészt a nador (vagy mas bird) vagy a megyésispan vezetésével
rendezett kozgytliléseken. Mig eldbbi elsdsorban a peres ligyek helyi elren-
dezésének — és még inkabb a megkezdéséhez sziikséges elézetes bizonyitas
elvégeztetésének — foruma volt, addig utébbi a megye biin6zdinek kiirtasat
szolgalta. A megye mindazonaltal a kiralyi parancsra végzett egyoldalu ta-
nukihallgatasok és kikialtott kozgytilések révén az udvari birésagokon tett
panaszok kivizsgalasaban is fontos szerepet kapott.

A nemesi varmegye torténetének hosszi szazadaiban leginkabb az alispan,
a szolgabird, illetve a jegyz0 hivatalanak harmasa miikodtette a megyéket,
szinte minden munka, minden feladat rajuk harult. S6t, inkabb csak az alis-
panra és a szolgabirakra, a jegyz0 csupan a korszak végére valt az (al)ispan,
majd a megye irnokabol a nemesi kozosség fontos tisztségviseldjévé. Altala-
ban nem is volt sziikség kiilonféle egyéb tisztségviselokre, amikor mégis kel-
lett valaki az alispan €s szolgabirak munkdjanak segitésére, tehermentesitére,
ellenérzésére vagy éppen a kozosség képviseletére, akkor eseti megbizottakat
valasztottak. A nemesi varmegye a ,,megyei emberek kora” volt, az ad hoc
megbizottaké. Nem csupan az igazsagszolgaltatasban vettek részt egy-egy
konkrét idézés, vizsgalat, eltiltas foganatositasara kijeldlt (vagy a panaszos
altal valasztott) eseti segitdk, de a megyei élet szamos egyéb teriiletét is
az eseti jelleg jellemezte. Alkalmi megyei adoszedok, addszedot feliigyeld
megyei segitdk, a hadkiallitisban segédkezd szamlalok tevékenykedtek. Az
eskiidtek hidba végeztek fontos feladatot, eskiijiikkel tanuskodva a megye
gonosztevoirdl vagy a jogos vamhelyeirdl, megbizasuk legfeljebb néhany
hétig, az adott kozgytlés végéig tartott. Az allandd hivatalok megjelenése
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mar az uj kor kezdete volt, de a 16. szdzadban is csupan fokozatosan kris-
talyosodtak ki ezek az j tisztségek.

A nemesi varmegy¢ék kapcsan megfigyelhetd eseti megoldasok mind-
azonaltal nagyfoku rugalmassagot és sokszintliséget is jelentettek. A kiilon-
b6z6 megyék kiilonféleképpen reagélhattak egyes kihivasokra, sziikségekre.
A korszak végén példaul tobb megyében megfigyelhetd olyan torekvés,
hogy a panaszos altal kijelolt megyei emberek helyett vagy mellett a megyei
hatdsag, illetve kdzosség jobban feliigyelje az egyes tantkihallgatasokat,
alkalmasint a szolgabirak ez irdnyu terheit is mérsékelve. Ez az igény pedig
nagyon valtozatos megoldasokat eredményezett, a szolgabirak helyettesitését
ellathattak alszolgabirdk vagy eskiidtek is, mig az alispan képviseletére is
kikiildhettek alispani embereket, alispanhelyetteseket egyarant. Ugyancsak
tobbféle megoldas sziiletett példaul a megye jdonsiilt hazipénztaranak ke-
zelésére, ahogy a megyei kozosség sajat jelképe iranti igénynek is kiilonb6zd
modokon tettek eleget az egyes varmegyék.

A sokféleséget azonban nemcsak az efféle helyi megoldasok okoztak,
hanem példaul az adott megyék birtokstruktaraja (példaul kiralyi vagy ma-
ganuradalmak talstlya vagy hidnya), nemesi szerkezete (vannak-e kisbir-
tokos nemesek, nemesi el6kelok?) vagy akar a f6ldrajzi viszonyai (szé€kek
1étrejotte, jarasok elhelyezkedése) is eldidézhették. Szintén sok mulott az
ispanokon, hogy az egyes megyét milyen modon iranyitjak. Orokos vagy
¢letre sz016 ispansagrol, varhoz kotott ispani cimrodl beszEliink, vagy a ki-
raly szabadabban donthetett az ispan személyérdl (bar az elébbi esetekben
is elmozdithatta a tisztségvisel6t, lasd Banfi Miklos ispansagainak esetét).
Az ispan kiléte, mibenléte pedig az alispan személyét, illetve adott esetben
példaul az alispanvalasztas lehetdségeit is meghatarozta, de akar az egyes
eljarasokra is hatassal lehetett. Zemplén megyében példaul ugy tlnik, hogy
éppen egy nagy hatalmu ispanhoz, illetve alispanjaihoz kothetd az alispani
emberek kikiildésének gyakorlata, mely késObb a régié mas megyéire is elter-
jedt. Az egyes megyék egyedi megoldasai ugyanis hatassal lehettek a szom-
szédokra is, a megyék kommunikaltak egymassal, kovetek, levelek vagy a
nemesek személyes kapcsolatai révén. Néha a helyi gyakorlat orszdgosan is
kovetendd példava valhatott, mint ahogy Somogy megye pecséthasznalata
is kés6bb mintat teremtett.
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A feladatok ¢és feladatkorok gyarapodésa €s az ezekre adott helyi valaszok
mellett ugyancsak végigkisérte a nemesi varmegye torténetét a szakszertibbé
valas s az ezt el61déz6 kdzponti szabalyozasok. Ez ligyben kiilondsen sokat
tett Zsigmond, Matyas és II. Ulaszl6 kirdly, akik nagydekrétumaikkal és
mas torvényeikkel a megyék mitkodését is meghatarozé szabalyokat hoztak.
Szakszerlibbé valtak a kiilonféle birosagi eljarasok, a tantikihallgatasok, va-
lamint az ezekkel jar6 megyei irasbeliség is. A tanuk nevét, vallomasat fel
kellett jegyezni, a megyében kiallithato telekkatonasaghoz a jobbagytelkeket
Ossze kellett irni. A 16. szazad elején egyes megyékben mar a térvényszéki
jegyzokonyvvezetés is megindult. Matyas kiraly eltorolte az idejétmult né-
dori kozgytuléseket, teret engedve ezzel annak is, hogy a 16. szdzad elején
megerdsddjenek a gonosztevok felderitésének uj modszerei. Ugyanezen
1486. évi torvény a kirdlyi emberi megbizasokat is igyekezett a megyéhez
kotni, s bar kitlizott céljat nem érte el, sokat tett a megyei hatosag preszti-
zsének novekedéséért. A hivatali teend6k mellett a jogfelfogas is fokoza-
tosan valtozott, teret engedve a szolgabirdk olyan uj feladatainak is, mint a
bliinozok elfogésa ¢és kivégzése.

Bér a nemesi varmegye a korszakban még feladatait tekintve inkabb a ki-
raly varmegyéje volt, azonban — kiilonosen a 15. szadzad kdzepétdl — fokoza-
tosan er6sodtek azok a tényezok, amelyek a megyét a nemesek varmegy¢jéve
tették. A 13. szazad végén még a szolgabirak is a kiraly, az udvar kinevezé-
sének koszonhették hivatalukat, &m a szolgabirosdg hamarosan a varmegye
torténetének elso olyan tisztségévé valt, amelynek viseldit a nemesi kozosség
valasztotta meg. K&sObb tjabb kozosség altal valasztott tisztségek sziilettek,
mint az eskiidt vagy a pénztarnok, de a kiilonféle eseti megbizottakat is a
megyebéli nemesség bizta meg feladataikkal. Az 6nkormanyzati fejlédés
legfontosabb eredménye azonban kétségkiviil az, hogy a megyei nemesség
lassan ¢és fokozatosan kivivta, hogy valamilyen formaban beleszolhasson
az alispan megvalasztasaba is. Amig a vizsgalt korszak elején, az 1270-es,
1280-as években még a szolgabiroi tisztséghez is kiralyi kinevezés kellett,
addig a végén, az 1530-as, 1540-es években tobb megyében mar nemcsak a
szolgabird, de az alispan kivalasztasa is a nemesség kezébe keriilt, még ha
az ispannak jova is kellett hagynia azt.

243



A varmegye elsdsorban a kis- és kozépbirtokos nemesek intézménye volt.
A korébbi varjobbagyok egy része is a megyebéli kisbirtokosok népes taborat
gyarapitotta, a megye mukodtetésében részt vevo egyik legfontosabb cso-
portot. A kisbirtokos nemesek segédkeztek a sedriai itélkezésben, gyakran
koziiliik keriiltek ki a szolgabirdk, ahogy valdsziniileg soraikbdl verbuva-
l6dtak a torvényszék eseti birotarsai, s 6k tehermentesitették a szolgabirakat
megyei emberekként is. Tobb esetben még a megyei torvényszek helyszinét
is az jelolte ki, hogy merrefelé laknak ezek a kisnemesek, hogy nekik milyen
modon a legkdnnyebb megkozeliteniiik a sedridt. Am a kozépbirtokos és
tehetdsebb nemesek ugyancsak fontos részt véllaltak a megye miikddteté-
sében. Az 6 szavuknak sulya volt, tekintélyiik révén a nagyobb presztizsii
eseti megbizasok (megyei adoszedd, orszaggyiilési kovet) kapcsan rajuk
esett nemes tarsaik valasztdsa. Néhany tehetdsebb familia 1ényegében ki is
sajatithatta ezeket a megbizasokat, vagy, mondjuk inkabb gy, hogy termé-
szetszerlileg valasztotta meg e jobb modu csaladok tagjait a megyei nemesi
kozosség. A 15. szdzad végén 1étrejott uj tisztségek, valamint az alispanva-
lasztas eldretorése elsdsorban ezen csalddok szdmara tették vonzobba a me-
gye ,,szolgalatat”, am a kisbirtokosok karrierlehetdségeit is kiszélesitették.

A varmegye nemesei nemcsak azért gyliltek 6ssze a torvényszéken, hogy
elrendezzék kisebb peres ligyeiket, hanem olykor azért is, hogy a nemesi
egyetemet érintd kérdésekben hozzanak dontéseket. Legyen sz6 akar olyan
rutinszerti iigyr6l, hogy az alispant, a szokdsoknak megfelelden, felhatal-
mazzék az adohatralékok behajtasara. Egyre inkabb sziikséges volt, hogy
egyes kérdésekben ne csak a hatésadg, hanem az egész megyei kdzdsség
dontson, kiillondsen olyan ligyekben, amelyek mindenkit, a megye egész
birtokos tarsadalmat érintették. A kozdsségtudat er6sddése nem csak a ko-
z0s hataskorben hozott dontések gyarapodasan érhetd tetten: a nemesi ko-
z0sség sajat nevében kiildott koveteket, leveleket a kirdlyhoz, varosokhoz,
mas megyckhez, s egyaltalan a kdozosség nevében allitottak ki okleveleket
bizonyos iigyekben. A kozdsségtudat er0sddése hozta magaval az igényt a
kozos jelképek, a kozosségre utald pecsét irant. Bar ebben a kdzépkorban
legmesszebbre Somogy megye jutott, az uton masok is elindultak, hogy a
kora ujkorban a megyecimer is meggyokeresedjen.
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A megyei pecsét €s cimer hasznalatat [. Ferdinand kiraly 1550. évi tor-
vénye rendelte el, melyet a vizsgalt korszak zaropontjaul valasztottunk.
A térvény azonban nem 6nalloan all, egy folyamat egyik darabja. Az 1540-es
években szdmos mas torvény szabalyozta a megy¢k ¢életét, de ez [ényegében
a korabbi évekrdl is elmondhat6. A nemesi varmegye nem egyik naprol a
masikra alakult at valami massd, valami dnkorményzatibba, hanem hosz-
szu folyamat révén, mely jocskan a kozépkorban kezdddott, oda vezethetd
vissza. Ferdinand torvényeinek megyékre vonatkozoé rendelkezései (példaul
eskiidtek, cirkalas, megyepecsét, hataskor a jobbagykoltozési iigyekben)
mind-mind k6zépkori eldzményekre tekintenek vissza, 1ényegében szervesen
fejlodtek tovabb. Az olyan (kora) ujkori tisztségek, mint a megyei eskiidtek,
pénztarnokok, alszolgabirak kialakuladsa ugyancsak a kozépkorhoz, annak
utolsé évtizedeihez kothetok. Még a megyegylilés, a kora ujkori megyék
oly fontos, kozponti intézménye is fel-felbukkant a kozépkor szédzadaiban.
A kozépkori nemesi varmegye tehat erds alapot jelentett a megyei 6nkor-
manyzatisdg 16—17. szazadi tovabbi fejlddéséhez. Innen azonban még hossza
ut vezetett a Deak Ferenc altal a ,,polgari szabadsag 6reként” meghatarozott
ujkori varmegyéig.
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A virmegye a magyar tirténelem egyik legtartésabb intéz-
ménye, mely Szent Istvin koritél kezdve napjainkig végig-
kiséri multunkat és jeleniinket. A kiizépszint( igazgatas ke-
reteként szolgilt évszdzadokon ét, 4m jéval tobb is volt ennél.
Szerepe az élet szamos teriiletére kiterjedt, az igazsdgszolgalta-
tdstdl kezdve az addszedésen és a katondskodison 4t a vimok
és utak ellendrzéséig vagy a jobbdgyok koltézkodésének fel-

iigyeléséig. A kizépkori virmegyék ugyan a kirdlyi hatalom letéteménye-
sei voltak, mindazondltal fontos szerepet jitszottak a nemesség dsszetar-
tozastudatdnak fejlodésében is. Birmennyire egy dsi és tartés intézményrdl
beszélink ugyanis, a virmegye nem egy merev, viltozatlan entitds volt, hanem
folyamatos dtalakuls, fejlédés jellemezte, kilondsen a kozépkor folyamén,
Szent Istvin virmegyéje nem csupan korunk vagy az djkor vairmegyéitdl ki-
léinbézatt, hanem 1. (Nagy) Lajos vagy éppen Matyas kirdly megyéitdl is.
Kényviinkben ezt a dinamikus iddszakot mutatjuk be, miként formalddott
az Arpadok kirdlyi" virmegyéjéhil a 14. szdzadra az Ggynevezett ,nemesi”
varmegye, s abban hogyan fejlédtek ki fokozatosan azok a jellegzetességek,
melyek mar a korai gjkori megyei énkormanyzatisighoz vezettek el. A kitet
nemcsak arra ad vilaszt, hogy hiny varmegye volt a kizépkori Magyarorsza-
gon, hanem arra is, hogy milyen volt ez az intézmény. Miféle feladatokat lattak
el a megyék, s hogyan szervezték keretbe a kozépkor emberének - foként a
nemeseknek - az életét. A nemesi vdrmegye fokozatos fejladés folyaman egy-
re inkdbb ténylegesen is a nemesség virmegyéjévé, a nemesi kozosségtudat
alapelemévé vilt. Az intézményi szakszer(istdés, a megyei karrier kialakulisa
kéz a kézben jirt a megyei nemesi kizosség erdsodésével, s a korszak végére
mar az dnkorményzatisag csirdja is szarba szdkkent. A kotet egy idében és
térben is valtozatos intézményt tar elénk; nem egy sematikus ,altalinos"
varmegyét kivan rekonstrudlni, hanem igyekszik bemutatni a virmegyék ko-
zépkori sokszindségét is, ahol minden megye egy kicsit mds volt, és szdmos
helyi és regiondlis kiillénbség tette élové az osszképet.
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