LAV ENGT
e d

. Fire Ill'@anden
~«denek neve vad »

% - poklokat Bilivol... %=

s B
Y A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag

8




»-..minden édenek neve vad poklokat biivol...”
A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag



TUDOMANYOS KONFERENCIAK
AZ ORSZAGHAZBAN

Sorozatszerkesztok:
BELLAVICS ISTVAN, PELYACH ISTVAN



-~ ,,...minden édenek
neve vad poklokat biivdl...”

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag

Szerkesztette: Ligeti David, Voros Boldizsar

BUDAPEST = 2020 = ORSZAGHAZ KONYVKIADO



A kotet szerzbi

ABLONCZY BALAZS GANGO GABOR POK ATTILA

ANKA LASZLO HATOS PAL REVESZ TAMAS

B. MULLER TAMAS K. LENGYEL ZSOLT SARANDI TAMAS
CSUNDERLIK PETER LIGETI DAVID TURBUCZ DAVID
FAZEKAS CSABA NAGY SZABOLCS UJVARY GABOR
GALI MATE PAKSA RUDOLF VOROS BOLDIZSAR

© Szerzdk, 2020
© Orszaggytlés Hivatala, 2020

Minden jog fenntartva. Barmilyen masoldshoz, sokszorositashoz, illetve adatfeldolgozo
rendszerben valo tarolashoz a kiadd elézetes irasbeli hozzajaruldsa szitkséges.

ORSZAGHAZ

KONYVKIADO
A

www. orszaghazkonyvkiado.hu

A kiadasért felel: Such Gyorgy

A kiadvany az Orszaggytlés Hivatala Kozgyuijteményi és Kozmiivel6dési Igazgatosaga
szakmai programjai keretében késziilt.

Igazgato: Bellavics Istvan

Az Igazgatdsag konyvprogramjanak koordinatora: Pelyach Istvan
Szoveggondozod, korrektor, névmutaté: SzéEll Szilvia

Miuszaki szerkeszt6, térdelé: Fodor Gabor

Képszerkeszt6: Csész Anna

A boritokép: A Magyarorszagi Szocialista Part kongresszusa az Orszaghazban
az erre a célra atalakitott képvisel6hazi iilésteremben, 1919. junius 12-13.
(Magyar Nemzeti Muzeum, Torténeti Fényképtar)

Nyomta és kétotte az Alfoldi Nyomda Zrt., Debrecen

Felel6s vezetd: Gyorgy Géza vezérigazgatd

magyar
nyomdatermék
NYOMDA- £S PAPIRIPARI SZOVETSEG

ISBN 978-615-5948-37-4
ISSN 2064-4876



TARTALOM

43

53

71

91

109

121

141

161

173

Hatos Pal: LEFAGYAS. MAGYAR TORTENELEM
1919 KORA TAVASZAN

Pok Attila: A TANACSKOZTARSASAG HELYE
A 20. SZAZADI MAGYAR TORTENELEMBEN

Ujvéry Gabor: KULTURA ES TERROR.
A KOMMUN KULTURALIS POLITIKAJA

Géng6 Gabor: LUKACS GYORGY
A TANACSKOZTARSASAGBAN

Voros Boldizsar: ,A KOZOS MUNKA EREDMENYEBOL
MINDENKINEK EGYARANT JUT”.

UTOPISZTIKUS JOVOELKEPZELESEK

A MAGYARORSZAGI TANACSKOZTARSASAGBAN

Ablonczy Baldzs: A PARIZSI BEKEKONFERENCIA
ES A TANACSKOZTARSASAG

Ligeti Ddvid: HONVEDELEM A VILAGFORRADALOM
JEGYEBEN. A MAGYAR KOMMUN HABORUJA 1919-BEN

Révész Tamds: AZ EZEREVES HAZAERT?
A TANACSKOZTARSASAG SIKERES MOZGOSITASA
1919 MAJUSABAN

Fazekas Csaba: A TANACSKOZTARSASAG ,VALLASUGYI
LIKVIDALO HIVATALA>

B. Miiller Tamas: A TANACSKOZTARSASAG POLITIKAI
RENDORSEGE AZ ORSZAGHAZBAN



191

217

235

267

285

305

323

341

351

359

K. Lengyel Zsolt: A TANACSKOZTARSASAG ES ERDELY.
VAZLAT A BOLSEVIZMUS ES A TRANSZILVANIZMUS
VISZONYAROL

Sarandi Tamas: TANACSKOZTARSASAG A VEGEKEN.
SZATMARNEMETI 27 NAPJA

Paksa Rudolf: A RENDSZER TAMOGATOTTSAGA:
AZ EGYUTTMUKODES ES AZ ELLENALLAS FORMALI

Nagy Szabolcs: A KOMMUN VESZPREM MEGYEI
TARSADALMI TAMOGATOTTSAGANAK KERDESEI

Anka Laszl6: ,VESSZENEK! LOGJANAK! GEBEDJENEK!”
A VILAGHABORUS MAGYAR KORMANYOK TAGJAINAK
SORSA A TANACSKOZTARSASAG IDEJEN

Turbucz Dévid: HORTHY MIKLOS ES A SZEGEDI
ELLENFORRADALOM

Gali M4té: A MAGYARORSZAGI TANACSKOZTARSASAG
HISTORIOGRAFIAJA

Csunderlik Péter: ORDOGOK ES LOKOTOK.

A FORRADALMI KORMANYZOTANACS
ABRAZOLASAI HORTHY-KORI PAMFLETEKBEN
ES VISSZAEMLEKEZESEKBEN

A KOTET SZERZOI

NEVMUTATO

6 | TARTALOM
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LEFAGYAS. MAGYAR TORTENELEM
1919 KORA TAVASZAN




Bir6 Mihily ,Voros parlamentet!” plakatja
(Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum, Plakat- és Apronyomtatvanytar)



Lefagyas — a kozismert fizikai jelenség mara mar a mindennapok pszicho-
légidjanak mindenki altal ismert hasonlata is lett. Mi tobb, a viselkedés-
tudomany tudomanyos szétaraiba szintén bekeriilt: a félelemtdl, varatlan
eseménytdl, meglepetést6l megbénulé emberi magatartasra utal. Passzi-
vitasra, amely nem szandékos, s6t, amely akar ellenkezik az egyén cselek-
vésre iranyulo akarataval. Traumatikus események hatasa alatt a kozossé-
gi viselkedésformak is megnyilvanulhatnak dermedt passzivitasban. Vagy
mar korabban is, amikor bekovetkezésiik még csak elkeriilhetetlennek
latszott. Ahogy tetteink sokszor megeldzik a nekik tulajdonitott értelmii-
ket, Gigy a reakcié hidnya is sokszor észszertitlennek ttinik utélag. Vagy
érthetetlennek, legalabbis a kiils6 szemlélé szamara. Nem értjiik, hogy
valami miért tortént, illetve nem tortént meg: az ellendllas, a harc vagy
éppen a menekiilés.

A KAROLYI-KORMANY UTOLSO HETEI

A Karolyi-kormanyzat 1919. mércius 21-i bukdsa utélag térvényszertinek
tlinhet: a gydztes antanthatalmak iranyaban kovetett ,teljesitési politika”
semmiféle eredményt nem hozott. Nem is hozhatott, mert ahhoz az kellett
volna, hogy a parizsi békekonferencia francia, angol, amerikai és olasz
dontéshozoi nemet mondjanak térségbeli formalis és informalis kis sz6-
vetségeseik gatlastalan nyiltsaggal megfogalmazott teriileti koveteléseire.
Eppen az ellenkezdje tortént, a Karolyi-korszak minden egyes napjéval
egyre kevésbé nyilott remény az események visszaforditdsara, a tertiletfog-
lalasok megfékezésére. Karolyi és munkatarsai nem lattak, hogy politika-
jukat a mult terhe alakitja, mig a nagyhatalmakat leginkabb a j6vo szerep-
16i érdekelték. De a belatas hianyat aligha vethetjiik a szemiikre. A torténész
szamara, aki a széttort tivegcserepekbdl kovetkezteti ki a hajdani ragyogas
képét, a mult mar csupan (re)konstrukeid, s munkdja végeredménye a to-
résvonalak csiinya matrixa, mig a kortars tekintetében a tiikrok 6sszeto-
résének pillanatdban csak az imént megsemmistilt ragyogas utan hirtelen
tamadt Gr képe ural el mindent. A magyar kozvélemény 1918-1919 for-
duléjan, Kolozsvar, Kassa, Pozsony karacsony és ujév heteiben bekovetke-
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zett megszallasanak reménytelen masnapjan csak ezt a képtelen trt érzé-
kelte. Ennek maig legismertebb jelképe a Karolyi-korszakban sziiletett
hires plakat, Jeges Erné alkotasa, a ,Nem! Nem! Soha!”. A hatasos grafikat
nem csupan finanszirozta a Karolyi-kormany altal 1étrehozott Orszagos
Propaganda Bizottsdg, hanem iizenetét, a dacos tiltakozast, a Karolyi-kor-
many nyiltan fel is vallalta, olyannyira, hogy az 1919 janudrjdban Buda-
pestre érkezé amerikai misszio6 tagjainak is bemutattak a plakatot, amely
angol megfogalmazasban még koltdien alliteralt is: ,,No! No! Never!”!

Amennyire lehetetlennek téint a magyar kdzvéleménynek azonban bdr-
miféle teriileti megcsonkitasba belenyugodnia, olyannyira abszurd lett vol-
na a parizsi ,,négy nagytol’, s f6képp a befolyasa tetépontjan 1évé Clemen-
ceau francia miniszterelnok részérdl a magyar ,,birodalom” széthullasanak
megakadadlyozasa. Sem érdek, sem akarat nem volt 1919 telén és tavaszan
arra, hogy a nagyhatalmak barmilyen tekintetben méltanyoljak a magyar-
orszagi kozvélemény illuzidit, s valoszintileg a kormany tagjai is hiiledez-
tek, amikor februdr kozepén Kunfi Zsigmondnak a berni szocialista kong-
resszusrol visszatérében készitett bizalmas 6sszefoglaldjat olvastak arrdl,
hogy ,,a teriileti integritas jelszava és a magyar kiilpolitikdnak erre a terii-
leti integritasra valo bedllitasa érthetetlen és elfogadhatatlan megoldas
éppen azok szamara, akik a forradalom Magyarorszagaval rokonszenvez-
nek”? A memorandum bizalmas jellege érthet6 volt: Kunfi meggy6zédhe-
tett arrdl svajci utja soran, hogy ha a koztarsasagi Magyarorszag tovabbra
is kitart a tertileti integritas elve mellett, akkor elvesziti tigyének egyediili
kiilfoldi baratait, az angol és francia, s6t még a német szocialistakat is.
Emellett azt is tisztdn latta, hogy ha szakitanak a teriiletvédé allasponttal,
ugy nemcsak belpolitikailag keriilnek lehetetlen helyzetbe, de cserben-
hagyjak az elfoglalt teriileteken a megszall6 hatdsagok ellen 1919 elején
kibontakozé munkas- és sztrajkmozgalmakat.

Hidegzuhany lehetett ez Karolyinak, aki a belgradi fiasko utan felszallt
»a torténelem gyorsvonatara’, amelyrél azt gondolta, hogy a szocializmus
felé repiti az emberiséget, és Magyarorszag boldogulasat is, egy olyan im-
perializmus utani vilagban, amelyet a marxi ideolégiak rendeznek be igaz-
saggal és a tiszta wilsonizmus tartds békességgel. Miniszterének és kozeli
hivének, Buza Barnanak azt mondta, jon a szocialis vilagforradalom, és ez

! Hogyan sziiletett meg a ,,Nem! Nem! Soha!” Az Est, 1934. julius 21. 7. Az Archibald Coolidge
vezette amerikai kiild6ttségnek Karolyi Mihaly altal atadott plakatokrol lasd Baloghy Erné val-
lomasat a népbiztosok perében 1920. julius 31-én, Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban:
BFL) VII. 5.c 1920-6274. 162. d. XLVII. d. 2984.

? SzEKELY Vera: Kunfi Zsigmond 1919. februdri memoranduma Magyarorszdg kiilpolitikai hely-
zetérdl. Levéltari Kozlemények, 1969/2. 357.
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fogja elintézni a béke kérdéseit. Ha Franciaorszagban kormanyra jutnak
a szocialistak, Magyarorszag teriileti épsége is megmenthetd lesz.” Ez a for-
dulat bizonyosan szerepet jatszott abban, hogy Karolyi latvanyosan hagy-
ta sajat politikai hatorszagat is 6sszeomlani. A hajdani fiiggetlenségi part
politikusai kormanyzati pozicidjukbdl ellenzékbe szorultak, mint Batthyany
Tivadar grof beliigyminiszter és Lovaszy Marton vallds- és kozoktatastigyi
miniszter - mindketten mar 1918 decemberében tavoztak a kormanybol,
masok a dontéshozas periféridjara sodrédtak, mint Hock Janos, a Nemze-
ti Tandcs elnoke vagy a parton kiviili Hatvany Lajos, ismert sajtdomagnas
- és még ismertebb irodalmi mecénas -, aki a Pesti Napl6 tulajdonosaként
segitett az el6z6 években Karolyi politikai hatorszagat felépiteni, s kulcs-
szerepet jatszott a lazas oktoberi napok mozgdsitasaban. Janudrban Karo-
lyi bizalmas baratja és legk6zelebbi munkatdrsa, Jaszi Oszkar is lekdszont
miniszteri megbizatasarol. Kesertien kellett tudomasul vennie, hogy part-
ja, a Polgari Radikalis Part nem tud kitorni az értelmiségi politizalasbdl,
de 6 maradt az értelmiségi politizalasnal: egyetemi kormanybiztos lett,
maga a megbizatas is azt fejezte ki, hogy ekkorra mar a magyar szellemi
élet polarizacidja befejezett tény volt.*

A kormanyt janudr 11-t6l tigyvezetd, janudr 19-t6l tényleges miniszter-
elnokként a parton kiviili Berinkey Dénes vezette, mig Karolyi a koztar-
sasagi elnoki székbe tavozott — sokan ezt is menekiilésnek érezték, ha két
hénappal korabban elharitotta, most miért fogadta el a tisztséget? Az ek-
kortajt Budapestre keriil§ Agoston Péter allamtitkéar ugy emlékezett, hogy
népszertisége elporladt: mar nem volt senkije.” 1919. januar kézepén ugy
tlint: teljes a baloldali fordulat, a szocidldemokrata part a janudri kormany-
alakitaskor tovabbi két miniszteri tarcaval gyarapodott, s az egyik a hadiigyi
volt, Bohm Vilmos allamtitkar foglalta el, csak hogy egy masik szocialde-
mokrata politikus, Pogany Jozsef, a budapesti Katonatanacs kormanybiz-
tos-elnokének hatalmi ambicidit megfékezzék. Pogany azonban tovabbra
is sikeresen szabotdlta a hadsereg fegyelmének helyreallitasat, ha mas nem,
ez is arra utalt, hogy a kiilsére megerdsodott és taglétszamaban tobb szdz-
ezresre duzzadt szocialdemokrata part egysége sem volt valds.® ,, A szoci-

* Buza Barna vallomasa a népbiztosok perében 1920. augusztus 3-an, BFL VII. 5.c 1920-6274.
162. d. XLIX. d. 3105-3107.

* Akérdéskor attekintéséhez lasd LITVAN Gyorgy: A forradalmi kormdny és a tudomdnyegyetem
eréprébdja 1918/1919 forduldjan. Torténelmi Szemle, 1968/4. 402-427.

5 Agoston Péter 1921. november 16-i tantivallomésa a Kérolyi Mihaly ellen vagyoni felel3sség
megallapitasa irdnti perben, BFL VII. 2.c 1921-36537-peres iratok I. 208., 213.

¢ 1919 telén a taglétszdm 721 437 6 volt, ebbdl a szakszervezeti 1étszam 215 222. GABOR San-
dorné: A KMP és az MSZDP egyesiilése 1919-ben. Parttorténeti Kozlemények, 1960/3. 156.

LEFAGYAS. MAGYAR TORTENELEM 1919 KORA TAVASZAN | 11



aldemokrata part nem part tobbé. Ez maga az dllam. Kezében van mar
minden szerve, amely az allam végrehajtdja. Kezében van a vasut, a posta,
a hadsereg, a renddrség, a kozigazgatas. Minden [...]. A szocidldemokra-
ta part ma mar alig egyéb a be6zonlottek szemében, mint 4j érvényestiilési
lehetdség”” A névtelen panaszkodo Szegeden keletkezett sorait a partve-
zetésben is osztottak néhanyan - rettenetesen hianyzott a hatalom iskola-
janak parlamenti tapasztalata, ami megmutatta volna, hogy mi lehetséges,
és mi nem.?

Az el6z6 korszakban — amikor a Tisza Istvan vezette szabadelvii-kon-
zervativ parlamenti tobbség sztikkebliisége megakadélyozta az altalanos
valasztdjog érvényre jutdsat, s vele a szocialista parlamenti jelenlétet — ugy
tlint: semmi sem lehetséges. A demokratikus iskoldzottsag hidnya bizo-
nyosan szerepet jatszott abban, hogy most viszont egyre tobben fogadtak
el a szocialista partbdl is a bolsevik érvelést, hogy minden lehetséges. A be-
folyasos szakszervezeti vezetd, Garbai Sandor az 6sszes minisztérium élén
szocialistat akart latni. A jozansagat meg6érzé Garami Erné viszont a po-
litikai cselekvés elemi logikajaval ment szembe, amikor legszivesebben
visszavonta volna partjat a kormanybol.’

A Budapesti Munkastanacs januari tilésén csak Kunfi taktikus kozbelé-
pése tartotta fenn az 6szir6zsas forradalom napjaiban 1étrejott torékeny
kormanyzati egységet. Jellemz6 a helyzet percrél percre valtozo képlékeny-
ségére, hogy mikozben Kunfi a kommunista Kun Bélaval ,tisztara elmé-
leti beszélgetéseket folytatott”, addig a Dunantulon sikeresen szervezkedd
keresztényszocialistakkal is targyalt a kibontakozasrdl.'’ Karolyi pedig, aki
Tisza politikai arvait 6sszefogd Bethlen Istvant is talonban tartotta minden
eshetdségre készen, sikeresen vonta be a kormanyba Nagyatadi Szab¢ Ist-
vant, a csizmas kisgazdavezért, aki mogott valdszintileg a legtobb poten-
cialis valasztd allt. Az észirdzsas forradalom addigi legnagyobb politikai
paradoxonjat oldotta meg ezzel; a Hadik Janos tiszavirag-életti kormanya-
ban vald szerepvallalasa miatt ,,biintetépadra” keriilt Nagyatadi olyan kor-

7 Stpos Ivan: Hogyan lettem szocidldemokrata, kommunista és - magyar? Taz, 1919/11. 8.

8 Kunr1 Zsigmond: A legydzottek [1928]. Az eredetileg németiil megjelent révid visszaemléke-
zést Ujrakozli KOVEs Rozsa — ERENYI Tibor: Kunfi Zsigmond életiitja. Budapest, 1974, 357-358.
° GaRrAMI Erné: Forrongé Magyarorszdg. Emlékezések és tanulsdgok. Lipcse-Bécs, 1922, 94-99.
V6. Kunel Zsigmond: Garami a forradalomban - és emlékirataiban. Bécsi Magyar Ujsag, 1922.
augusztus 6. 3—-4. és augusztus 8. 3.

10 Kunfi targyaldsairdl a keresztényszocialistakkal — koztitk Huszar Karoly késébbi minisz-
terelndkkel — Persian Addm katolikus egyhéziigyi kormanybiztos kozvetitésével 14sd Kuner:
I m. 1922. augusztus 6., 3—4. és augusztus 8., 3.; v. Berinkey Dénes tantvallomasét a népbiztosok
perében 1920. julius 28-an, BFL VII. 5.c 1920-6274. 162. d. XLV. d. 2853.
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manynak lett az ellenzéke 1918 6szén, amely partja legfontosabb céljat,
a foldreformot komolyan meg akarta valdsitani."

A februar 23-an Karolyi sajat kapolnai birtokan elkezdett féldosztast
nem csupan a korabeli filmhiradék kamerai és Krady Gyula lelkendez6
tolla orokitette meg. A G6doll6 hatdraban levé szentgyorgypusztai sok-
gyerekes csaladok kis szobainak falan az olcsé szentképek mellett még
évekkel késobb is ott fiiggott Karolyi Mihaly képe. Itt, a g6doll6i korona-
uradalom kerepesi birtokan, valamint néhany zempléni kozlegel esetében
ténylegesen megvaldsult a foldosztas, mashol azonban nem keriiltek ki
politikusi szentképek a falakra, az orszag legtobb részén csak a birtokren-
dezd bizottsagok szalltak ki marcius 21-ig, hogy ,,a féldmivel6 nép f6ldhoz
juttatasarol” szol6 1919. évi XVIIL néptorvényt végrehajtsak — de leginkabb
azért, hogy tiirelmet esdekeljenek az egyre bizonytalanabb jarast népkor-
many szamara."

Hiaba tiint ugy, hogy a foldreform végre elindul, hidba dontottek a va-
lasztasok kifrasarol marcius elején, a kampany minden piszkos kellékével
el is indult, de valédi demokratikus politikai verseny mégsem bontakozott
ki. Az el6rejelzések azt mutattak, hogy nem lesz meg a szocialista tobbség,
annak ellenére, hogy a politikai szintér toredezett volt, és nem jott létre
dominans part az ellenzéki térfélen sem. Az Orszagos Propaganda Bizott-
sag késébb kommunistakhoz allt vezetdje, Varjas Sandor allitélag azt mond-
ta Berinkey Dénesnek: a szocialistdk legfeljebb 40-45 szazalékra szamit-
hatnak.”® Masok is igy kalkulaltak. Egy Andrassy Gyulanénak irt levél 240
mandatumbol 90-110-et becsiilt a szocidldemokratdknak, 40-60-at a Du-
nantul erds keresztényszocialistdinak és 10-20 mandatumot Karolyiék-
nak." Bar alighanem tulbecsiilték a szocialista szimpatiakat. Jelzésértékii
volt, hogy Horvath Janos, Székesfehérvar szocialdemokrata f6ispanja a Bel-
tigyminisztériumot figyelmeztette: valasztds esetén ,,a keresztényszocia-
lista alapon szervezett foldmiives és kisbirtokos elemek tulsulyara kellene

" KirALY Istvan: Mi tortént Nagyatadi Szab6 Istvannal 1919 marciusaban, Kaposvarott? In:
Somogy megye muiltjabél. Levéltdri évkonyv 8. Szerk. KANYAR J6zsef. Kaposvir, 1977, 308.

12 Vigu Karoly: Voros Pest varmegye. Budapest, 1979, 50. V6. A m. kir. Féldmuvelésiigyi Mi-
nisztérium torténete a tanacskormany (proletardiktatira) alatt. Magyar Nemzeti Levéltar Or-
szagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) K 46, PTI 605. f. I1/1.

3 Berinkey Dénes tantivallomasa a népbiztosok perében 1920. julius 28-an, BFL VII. 5.c 1920-
6274.162. d. XLV. d. 2851-2852.

!4 Rosenberg Auguszta levele Andrassy Gyuldnénak, Bern, 1919. mércius 13. Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattara Fol. Hung. 2974. Hajdu Tibor becslése szerint, ha sor keriilt volna a va-
lasztasok megtartasara, a szavazatok nagyjabol egy-egy harmadat kapta volna az MSZDP,
a kisgazdaparttal szovetkezett Karolyi-part és a kiilonb6z6 jobboldali, ellenforradalmi partok.
Hajpu Tibor: Vilasztéjog 1918-1919-ben. Histdria, 1985/5-6. 50.
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szamitani”. Jobb nem jutott eszébe, mint azt javasolni, hogy ,,a valasztasok
egyeldre elodaztassanak...””> A nem szocialista jeloltekkel szembeni egyre
er6s6do zaklatasok oda vezettek, hogy Karolyi legodaadobb hivei is az
azonnali tavozasra gondoltak mar, Bohm hadligyminiszter viszont akadé-
mikusnak mindsitette a kérdést azzal kapcsolatban, hogy mi lesz, ha még-
sem nyernek a szocialistdk. Helyette a Népszava vezércikke valaszolt fél-
reérthetetlen hangnemben: a parlamenti valasztasok tétje, hogy békés vagy
erdszakos eszkozokkel valdsul-e meg a szocializmus, amelynek bekovet-
kezése kikeriilhetetlen torténelmi és gazdasagi sziikségszertiség, s ha ezt
a szavazok nem értenék meg, és a Szocialdemokrata Part kisebbségbe ke-
riilne, akkor ,el fog kovetkezni az erészakos felforgatasok végelathatatlan
korszaka”'¢

A Népszava idézett cikke egy tobb honapos folyamat végére tett pontot.
Azt illusztralta, hogy a magyar politika demokratikus kibontakozasanak
lehetdségét a bolsevizmushoz vald viszony lefagyasztotta. Nem azért, mint-
ha ez utébbinak hivei olyan sokan lettek volna. Kun Béla és elvtarsai mo-
gott a tarsadalom egyetlen jelentds csoportja sem allt, még a munkasok
sem, Gydrben, a nagy dunantuli iparvarosban marcius elején is alig akadt
15-20 munkas, aki elment volna a févarosbdl hozatott kommunista sz6-
nokot meghallgatni.'” A bolsevik igékkel az ujpesti gyarakban is felsiilt
arajongo Sinko Ervin, a kommunista alapitok kozott mutatoba akadt csak
valddi fizikai munkas, mint Mikulik Jézsef vagy Mosolygd Antal, a ma-
tyasfoldi reptilégépgyar bizalmija. Kun Bélat ez nem feszélyezte. ,,Csak
avezetOknek kell érettnek lenni a nagy torténelmi feladatra, a proletardik-
tatiraban a vezetdk az osztaly nevében és képviseletében korlatlan hata-
lommal rendelkeznek” — mondta egykori kolozsvari elvtarsanak, Vincze
Sandornak.'® A parbeszéd a Népszinhaz utca és a Jozsef korut sarkan allo
Simplon kavéhdazban zajlott, amely irodalmi torzsasztalaival késébb neve-
zetes tanyaja lett a magyar iroknak, ekkor még inkabb szinhdaz utani b6
vacsorak szintere volt. Kun jol szabott zsakettet viselt, és gondosan meg-
kotott nyakkendot. Megjelenése jolétet sugarzott. Amikor Vincze a de-
mokraciara figyelmeztette, nyugodt hangon felelt: ,,a demokracia burzsoa

»19

hazugsag”

5 DANI Lukacs - KapAcs1 Tamasné: A tanacsok megalakulasa Fejér megyében 1919 tavaszan.
In: A Tandcskoztdrsasdg Fejér megyében. Székesfehérvar, 1969, 200.

16" A politikai és gazdasdgi hatalom. Népszava, 1919. mércius 19. 1.

7 Mi a kommunizmus? Testvériség, 1919/11. 1.

'8 ViNcze Sandor: Az erdélyi forradalom. I-11. kotet. Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar
(a tovédbbiakban: PSZL) 965.f. 1. 6. e, I1. 61.

¥ Uo. 62.
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Vincze elképedve hallgatta a valaszt, de rabul ejtett értelmével korantsem
volt egyediil, a bolsevik kommunizmussal szemben egyre tobben szorultak
defenzivaba. Irodalmi eszkozokkel kiizdott Jaszi Oszkar, hogy galileista
didkjait visszatartsa; s eleinte Lukdcs Gyorgy is.”® Lukacs a nagy orosz rea-
listat, Dosztojevszkijt citalta (hibasan) annak bizonyitasara, hogy ,nem
lehetséges, az igazsaghoz keresztiilhazudni magunkat”, majd amikor va-
ratlanul és véglegesen kommunistava lett, egy mara elfelejtett német ro-
mantikus dramairét. Lukdcsot a ,,megvaltd blin” vallaldsanak reménytelen
heroizmusa nytigozte le. Az Istenhez vezetd ut, amely az idvosség felal-
dozasaval érhetd el. A csillogd paradoxon, amely szerint az elkovet6 tulaj-
donképpen aldozat, mert gyilkos tettei végs6 soron a szeretet el nem mulo
birodalmat készitik eld. Lukacs filozofiai felkésziiltsége nem volt meg az
egyébként felkésziilt szocidldemokrata vezetGkben, és szélsGséges metafi-
zikai merészsége sem.”! Ok nem ugy akartak cselekedni, mintha minden
rajtuk mulna, és nem is gondoltak, hogy a torténelem veliik fog elkezd6d-
ni - s arra sajnos még kevésbé, hogy a nem cselekvés is cselekvés. Tobb-

a4

ségiik lanyha és meggy6z8dés nélkiili kedvvel kiizdott a kommunista jar-
vany ellen, masok, mint a kémiivessegédbdl lett épitSipari szakszervezeti
vezetdk, példaul Garbai Sandor vagy Bokanyi Dezs6 nyilvanosan kiosztott
csattanos pofonokkal.

A jobboldalrél érkezd antikommunista kiallas viszont azonnal ellenfor-
radalmi bélyeget iitott megfogalmazdjara. Januar folyaman tobb polgari
lap szerkesztGségét is feldultak, a Déli Hirlapra iranyuld konzervativ pol-
gari felvasarlasi kisérletet kormanyzati tamogatassal akadalyoztdk meg
alap szocialista Gjsagiroi, s az 1918-1919 forduléjan kibontakozott ,,média-
haboru” nemcsak a ,,keresztény” politikat kovetel6 Bangha pater torekvé-
seit torte le az Apostol-nyomda gépeinek és berendezéseinek szétverésével,
hanem margdra szoritotta a konzervativ és liberalis politikai alternativakat
is.” Egyediil a szakszervezeti lapok mertek riaddt fujni keresetlen nyer-
sességgel: ,,A munkasmozgalom vizein a kommunizmus hamis lobogoéja

2 A Szabadgondolat 1918. decemberi szamanak bolsevizmus-vitdjdhoz lasd legtjabban
CsUNDERLIK Péter: Lukacs Gyorgy és a Szabadgondolat bolsevizmus-vitdja. In: A forradalom
végtelensége — Lukdcs Gyorgy politika- és tdrsadalomelmélete. Szerk. BOCSKEI Balazs. Budapest,
2016, 65-80.

21 A Lukdcs-rejtély konyvtarnyi irodalmabdl néhdny fontos értelmezés: Vaypa Mihély: A dia-
lektika nyomdban. (Lukacs 1918-1919-ben). In: U6: Utam Marxtél. Pozsony-Budapest, 2015,
210-263. MEsTERHAZI Mikl6s: Lukdcs Gyorgy ,,pdlforduldsa”. Vilagossag, 1981/5. 297-304. Kis
Janos: Lukdcs Gyorgy dilemmadja. Holmi, 2004/6. 636-667.

2 KresteNiTz Tibor: Médiahdbori 1919-ben: a Déli Hirlap iigye. Médiakutatd, 2008/1. 69-80.
V6. Gellért Oszkar 1920. januar 20-i rendérségi tantivallomasaval, BFL VII. 18.d 1919-13-8784.
Karolyi Mihaly elleni zarlati igy, 36. Gellért Oszkar, a Berinkey-kormany sajtéfénoke volt 1919
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alatt kalozhajok cirkalnak, hogy orvénybe taszitsak a j6 utakon halado,
a kommunizmust elérni akar6 szocidldemokracia hajojat” — irta a Famun-
kas vezércikkirdja, aki éles kirohanast intézett ,,a partiité rubellovagok’,
a ,megkergiilt fiskalisok” és a ,,torteté mérnokfiokak” ellen, ,,akik az éb-
redé magyaroknal is mocskosabban gyalazzdk a magyar munkassag di-
csOséges harcat”?

Hasonl6 hevességgel tdimadta az Gjsiitet(i profétakat a Vas- és Fémmun-
kasok Lapja is: ,,ide allanak a munkadssag elé, foltolakszanak a szénoki
emelvényre és adjak a host, a rettenthetetlen orosz forradalmart, adjak
szinészi pozban az uj Mozest, aki eljott, hogy Izrael népét az igéret foldjé-
re vezesse. [...] Honnan szerezték ezek az emberek a jogot, hogy itt tola-
kodjanak, hogy itt mindenkit szamarnak, arulénak, gyavanak és butdanak
bélyegezzenek, a munkastomegek eldtt bemocskoljak és a munkassagot
a maguk ismeretlen céljai felé vonszoljak?”** De hiaba tette ez utdbbi cikk
szerzdje a ,kommunizmus” szot idézdjelek kozé, a szocialista érvelés is
addig tartott, mint a harmincezer holdas egykori nagyuré, Karolyi Miha-
lyé: még nem jott el a kommunizmus ideje, azt csak akkor vezethetjiik be,
ha mas orszagok mar megtették. Utolag konnyebb meghuizni a valaszto-
vonalat a szocialista eszkatoldgia reformista és revolucionista olvasatai
kozott, de akkor ez utébbi még kirakatlan puzzle-jaték volt, a kortarsak
tobbsége annyit latott: ,,a tempdban” van csupan kiilonbség kommunistak
és szocialistak kozott.> A kommunizmus démoni metafizikaja abban {it-
kozott ki igazan, hogy lelkiismeret-furdalast ébresztett: a minden erkoélcsot
felrug6 kommunista taktika a politikai felel6sség posztjaira a csupan nem-
rég érkezett szocidldemokrata politikusokban biintudatot keltett a szaka-
dar ,testvérparttal” szemben, amelynek tagjai Leninnel és a bolsevikok
tekintélyével takardztak. Akik a siker receptjét anélkiil reklamoztak, hogy
a karos mellékhatdsokrdl széltak volna. Ezért is volt a hatdrozottsag hianya,
ezért volt, hogy még Garami Ernd is csak vonakodva egyezett bele abba,
hogy a rendérség tajékoztassa 6t a kommunistak torvényellenes tizelmei-
ro6l.* Hatarozott akcidra csak akkor keriilt sor, amikor 1919. februar 20-an
mintegy 1500 fényi tomeg tamadta meg a Népszava Conti (ma: Tolnai

januarjatol, elmondasa szerint a sajto elleni erészakos fellépés Pogany Jozsefre és a Katonatanacsra
vezethetd vissza.

3 Szocializmus vagy ,kommunizmus”? Famunkas, 1919. februar 1. 1.

# A, kommunistdk” és mi. Vas- és FEmmunkésok Lapja, 1919. janudr 2. 1.

# Peter KENEZ: Coalition Politics in the Hungarian Soviet Republic. In: Revolution in Perspective:
Essays on the Hungarian Soviet Republic of 1919. Eds. Andrew C. Janos — William B. SLoTTMAN.
Berkeley-Los Angeles-London, 1971, 62-63.

%6 GARAMI: I. m.1922, 105.
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. TUDOMANYOS KONPFERENCIAK

AZ ORSZAGHAZBAN

Az 1919-es Magyarorszigi Tanacskbztirsasig 133 napja a 20. sza-
zadi magyar torténelem egyik tragikus eseménysorozata volt,
amelyrdl az elmiilt sziz év alatt egymassal ellentétes, olykor szél-
stséges értekelések littak napviligot. A 100. évfordulé alkalmat
adott az e diktatirdval kapcsolatos régebbi problémik djragon-
dolésira és 0 kérdések megfogalmazdsdra is. Hol a helye a Ta-
nicskbrtirsasignak a 20. szdzadi magyar térténelemben? Miként
jott létre a proletirdiktatiira 1919 maircinsaban? Milyen tévlati
célkitiizéseik voltak az 1j rendszer irdnyitdinak? Milyen célokért
kiizdéttek a Voras Hadsereg katondi? Milyen volt a diktatira tir-
sadalmi timogatottsiga, milyen eljarisck alkalmazasival lehet
errdl évtizedekkel késébb informacitkat szerezni? Mit tudtak
tenni a Tandcskoztirsasig megbuktatisa érdekében tevékenykedd
politikusok? Hogyan alakult e 133 nap utdélete?

E kérdésekkel és tovibbi problémalkdkal is foglalkoztak az Orszig-
gytiles Hivatala, az MTA Bélcsészetindomanyi Kutatokdzpont és
a VERITAS Tarténetkutato Intézet és Levéltir 2019. szeptember
11-12-i nemzetkdzi konferencidjinak kiilonbozé szemléleti,
tobbféle megkozelitést alkalmazé el6addi. A rendezvény cime

..minden édenek neve vad poklokat bitval...". A Magyarorszdgi
Tmamk:ziursas.ﬁgvu]l a cimbeli idézet Babits Mihdly . Szittdl-e
lassit mérgeket...” kezdetii, 1919 nyarin frott, de ekkor még nem
publikalt versének a diktatira utépisztikus jovdelképzeléseinek
megvalositisara tett kisérletét elitéls részlete. A konferencia
el6adéi egyben e kitet szerzdi: Ablonczy Baldzs, Anka Liszlo,
B. Miiller Tamas, Boddk Gergely, Csunderlik Péter, Fazekas Csaba,
Gali Mité, Gingd Gébor, Hatos Pil, K. Lengyel Zsolt, Ligeti Dévid,
Nagy Szabolcs, Paksa Rudolf, Pok Attila, Réveész Tamas, Sarindi
Tamis, Turbucz Dédvid, Ujviry Gabor és Vords Boldizsdr voltak.
A konferencia févédndke Kavér Liszld, az Orsziggyiilés elndke




