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hatarozat 40. § (1) bekezdés

Torvényjavaslat cime: A muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a
kozmiivel6désrol sz6l6 1997. évi CXL. torvény és egyes kapcsolodo torvények modositasarol
A modosito javaslatot targyald bizottsag: Kulturalis bizottsag

Modosité javaslat '

Modositopont sorszama: 1.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 15. §
Modositas jellege: elhagyas

[15. 8
A Kultv. 64. §-a a kovetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A nyilvanos kényvtar fenntartasat és miikodtetését a telepiilési 6nkormanyzat a helyi
onkormanyzat 100%-os tulajdonaban all6 nonprofit gazdasagi tarsasag utjan is ellathatja.”]

Modositopont sorszama: 2.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 18. § - Kultv. 76. §
Modositas jellege: médositas

»[(2) A telepiilési 6nkormanyzat az (1) bekezdésben meghatarozott feladatat a (3) bekezdés
szerinti kozmiivelodési alapszolgaltatasok megszervezése, a 80. §-ban meghatarozott pénziigyi
tamogatas biztositasa, valamint a kézmiivelodés 82-83. §-ban szabalyozott helyi lakossagi
képviseletének biztositasa révén (a tovabbiakban egyiitt: kozmiivelodési feladatok) latja el.

(3) A kézmiivelodési alapszolgaltatasok:

1 A modosité javaslatban egy vagy tobb (ebben az esetben egymassal Osszefiiggd, tartalmilag-
logikailag 6sszetartozo, részelemeiben egymastol elvéalaszthatatlan) mddositas tiintethetd fel. Az
egy modosité javaslatban benytjtott modositd pontok a tovabbiakban 6sszefiiggéként
kezelendok.



a) miivelodé kozosségek létrejottének elosegitése, miitkodésiik tamogatasa, fejlodésiik
segitése, a kozmiivelodési tevékenységek és a miivelodd kozosségek szamara helyszin
biztositasa,

b) a kozosségi és tarsadalmi részvétel fejlesztése,

c) az egész életre kiterjed6 tanulas feltételeinek biztositasa,

d) a hagyomanyos kézosségi kulturalis értékek atorokitése feltételeinek biztositasa,

e) az amator alkoto- és eléadé-miivészeti tevékenység feltételeinek biztositasa,

f) a tehetséggondozas- és -fejlesztés feltételeinek biztositasa, valamint

g) a kulturalis alapu gazdasagfejlesztés.]”

Modositopont sorszama: 3.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 18. § - Kultv. 77. §
Modositas jellege: médositas

,»1(2) A kozmiivelodési intézmény, illetve a kozosségi szintér fenntartoja, miitkodtetoje az allam,
telepiilési onkormanyzat, nemzetiségi onkormanyzat, onkormanyzati tarsulas, valamint
kozmiivel6dési megallapodas keretében egyhaz, egyéb szervezet vagy maganszemély lehet.

(3) A kozmiivel6dési intézmény és a kozosségi szintér
a) segiti a kozosségi tevékenységéket, a miivelodé kozosségek miikodését, Gsztonzi a
tarsadalmi osszetartozast és a kozosségek kulturalis értékteremtésben valo aktiv részvételét,
b) miikédése a kozosségek ontevékenységén alapul, és azt o6sztonzi, tevékenységét a
kozosségek érdeklodése, igényei és sziikségletei alapjan végzi, tevékenységének tervezésébe,
értékelésébe a kozosségeket bevonja,
¢) mindenki szamara nyitott, mindenki szamara hozzaférheto,
d) egyiittmiikddik a civil, gazdasagi és egyéb szervezetekkel, kulturalis intézményekkel, mas
szakteriiletekhez tartozé intézményekkel,
e) alaptevékenysége korében nem gazdasagi haszonszerzés céljabol jon létre,
f) részt vesz a kulturalis alapellatas kiterjesztésében.]”

Modositopont sorszama: 4.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 18. § - Kultv. 77. § (5) bekezdés
Modositas jellege: elhagyas

»1(5) A kézmiivelodési intézmény tipusa — jogszabalyban meghatarozott szakmai, személyi és
infrastrukturalis feltételek megléte esetén — lehet:

a) miivelodési haz,

b) miivelodési kozpont,

¢) kulturalis kézpont,

d) tobbfunkcios kozmiivelodési intézmény,

e) népfoiskola,



f) népi kézmiives alkotéhaz,
g) gyermek-, illetve ifjasagi haz, valamint
h) szabadidékoézpont.]”

Modositopont sorszama: 5.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 19. § - Kultv. 78/C. §
Moédositas jellege: elhagyas

»[78/C. §

(1) A tobbfunkciés kozmiivelodési intézmény olyan kozos igazgatasi miivelodési haz,
miivelodési kézpont vagy kulturalis kézpont, amely a kozmiivelodési alapszolgaltatasok
biztositasa mellett tevékenységének teriiletén médiaszolgaltatasi, sajtotermék-kiadasi,
turisztikai informacio-szolgaltato feladatokat is ellat.

(2) A tobbfunkciés koézmiivelodési intézmény elnevezésében miikédési formajatol fiiggéen
szerepelnie kell a ,,miivelodési haz”, a ,,miivelodési kozpont” vagy a ,kulturalis kézpont”
kifejezés valamelyikének.]”

Modositopont sorszama: 6.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 20. § (2) bekezdés - Kultv. 79. § (2) bekezdés
Modositas jellege: médositas

f) a megallapodas személyi, targyi és pénziigyi feltételeit[, valamint].
[g) kozmiivelodési alapszolgaltatasok Dbiztositasaban kozremiikodoktol megkivant
szakképzettséget.]”

Modositopont sorszama: 7.
Torvényjavaslat érintett rendelkezése: 25. § - Kultv. 87/B. § j) pont
Modositas jellege: elhagyas

»[j) a fenti célok érdekében megyei és Karpat-medencei halozatok, kirendeltségek
mukodtetése.]”

Indokolas

Altalanos indokolas

A torvénymodositas jelen formajaban sem szakmai szempontbol, sem a kulturalis javakhoz
torténé hozzaférés bovitésének szempontjabol nem alkalmas arra, hogy pozitiv iranyba



valtoztassa meg a jelenlegi kozgylijteményi és kdzmiivel6dési ellatorendszert. A legfontosabb
problémaknak a kézmiivel6dési rendszert érintd komplex, a kdzosségi miivelodés sziikiilésének
iranyaba hat6 valtoztatasokat; illetve a 15.000 {6 alatti telepiilések esetében az integralt kulturalis
intézmények létrehozasat, valamint az e folotti lélekszamu telepiilések esetében az ilyen
intézmények létrehozasanak lehet6ségét biztosito javaslatot tartjuk. A javasolt médositasokban
szerepl6 részben kimondott, részben kimondatlan feladatokhoz az anyagi forras biztositasarol
valdjaban nem rendelkezik a tervezet. Az ellatandé feladatok ugyanakkor jelentds koltséggel
jarnak, amelyeket a fenntart6 dnkormanyzatok jelenlegi, forrashidnyos helyzetiikben nem tudjak
majd biztositani. Szinte bizonyosra vehetd, hogy a pénziigyi-gazdasagi 6nallésag megsziinése a
szakmai Onallosag végét is jelenti egy ilyen Osszevont intézményben. A koltségek csokkentése
érdekében valosziniileg sok 6nkormanyzat él majd a kiszervezés lehetGsségével. Az intézményi
integraciok mas agazatok (oktatas, egészségiigy, kisgyermek-nevelés) esetében a
foglalkoztatottak szamdanak csokkentését eredményezték. Az integracié valdsziniileg djabb
allashelyek megsziinését jelenti majd ezen a teriileten is.

1.

A modositds lehet6vé tenné, hogy a konyvtari feladatokat a helyi 6nkormanyat 100%-o0s
tulajdonaban 1év6 nonprofit gazdasagi tarsasag utjan is ellathassa arra hivatkozva, hogy ez a
lehet6ség a mizeumok esetében is fenndll. Ugyanakkor a térvény a kozmiivel6dési intézmények
tekintetében kotelezben irja eld, hogy azok koltségvetési szervként miikédnek. Nem indokolt a
harom agazat tekintetében az eltér6 szabalyozas, sziikséges lenne a kényvtarak és a muzeumok
esetében is biztositani a koltségvetési szervként valé miikodés lehetGségét.

2.

A torvényjavaslat 76. § (2)-(3) bekezdése lényegesen sziikebb és szakszertitlenebb a hatalyos
jogszabalyszovegnél, a hatalyos jogszabaly megfogalmazasa pontosabb, ezért annak megtartasa
sziikséges.

3.

A modositott 77.8 (2) bekezdés tovabbra is kitarja a kaput a megallapodasi feladatellatas eddig is
ingovanyos tutja felé, kiilonosen ugy, hogy egyéb szervezettel és maganszeméllyel is
megallapodhat az 6nkormanyzat. A 77. § (3) bekezdés foloslegesen tulirt, a hatdlyos 76.§8 (2)
bekezdés megtartasa esetén folosleges.

4.

A 77.8 (5) bekezdése értelmetlen, idejétmult és szakszerlitlen intézményfelosztast tartalmaz.
Foloslegesen valasztana szét a miivel6dési és kulturalis kozpont intézménytipust, torvényi rangra
emelné az egyébként mar rég szétbontott AMK-t (t6bbfunkciés kézmiivel6dési intézmény).
Onéllé és egyenrangi intézménytipusnak nyilvanitand a népféiskolat és a népi kézmiives
alkotohazat, melyek koziil az elbbi oktatasi jellegli intézmény, mig az utdbbi miivészeti, s igy
semmiképpen sem alkalmasak arra, hogy akar a hatalyos jogszabalyban foglalt feltételeket



teljesitsék.

5.

Egészen szakszerlitlen a javaslat ezen szakasza, mely a tobbfunkcios intézményben még
médiaszolgaltatast, sajtotermék-kiadast, turisztikai informacié szolgaltatast is kivan miikodtetni.

6.

A kozmiivel6dési megallapodas fejezetének moddositdsa nem hoz udjdonsagot a korabbi
rendelkezésekhez képest, nem oldja meg az e paragrafus miatt kialakult kétévtizedes
problémakat, s6t az 79.§ (2) g) pontjdban az Onkormanyzatra bizna a ,megkivant
szakképzettség” meghatarozasat a térvényhozo, ami elfogadhatatlan. Megjegyzendd, hogy a
kézmiivel6dési szakma szamos izben kdvetelte, hogy a kozmiivel6dési megallapodasok esetében
legalabb annyi eldiras legyen azokkal a szervezetekkel, vallalkozasokkal kapcsolatban, akikkel
egy onkormanyzat kozmiivel6dési megallapodast kivan kotni, mint egy—egy eseti palyazatban,
vagy a kézmiivel6dési tanacsban vald részvétel tekintetében.

7.

Aggalyos a 87/B. § j) pontjaban megfogalmazott: ,,a fenti célok érdekében megyei és Karpat-
medencei halézatok, kirendeltségek miikodtetése.” Javasoljuk, hogy a Karpat—-medencei — azaz
lényegében hataron tali — haldézatok, kirendeltségek létrehozasa maradjon ki a
torvényjavaslatbdl, hiszen ez nemzetkozi vitdk forrdsa lehet. Megjegyezziik, hogy ezen
héal6zatok, kirendeltségek létrehozasahoz nem sziikséges torvényi rendelkezés, attol fiiggetleniil
is létrejohetnek tobbek kozott a szakminisztérium, az Nemzeti Miivel6dési Nonprofit Kft., a
Balassi Intézet szervez6 munkaja révén.



