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2016. évi ... Orvény

a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél sz616 1997, évi LXXXI. torvény moédositasarol

1.8

A tarsadalombiztosftasi nyugellatasrol sz616 1997, évi LXXXI. térvény (a tovabbiakban: Tbj.) 83/C.
§-a, 102/1. §-a, 102/1. §-a, 102/K. §-a hatalyat veszti.

2.§

(1) Bz a térvény a kihirdetését kovetd hénap elsé napjan 1ép hatalyba.

(2) A hatalyat vesztd rendelkezések alapjan 2013. januar 1-jét6l ki nem fizetett nyugellatast, egy
dsszegben - a Thy. 90. §-ban foglaltak szerint - ki kell fizetni a jogosult, illetve Srikose részére.

(3) A folyésitas iranti kérelmet 2016. december 31-¢ig Iehet benytjtani.

{(4) A jogosult kérheti, hogy a kamat kifizetése helyett a ledolgozott idot szadmitsak be a szolgalati
idejébe, s a nyugdijat ismételien allapitsak meg.

3.8

E t5rvény hatalyba Iépésének napjatdl - az évenkénti emeléssel korrigdlt - nyngdijat folydsitani kell.

Indokolas

2013, januar 1-i hatallyal bevezették a kdztisztviselSk és kozalkalmazottak kettds finanszirozdsanak
tilalmat. Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga ("EJEB™) emiatt a Fabian kontra Magyarorszag, No.
78117/13. tigyben elmarasztalta a kormanyt.

Az EJEB 2015, december 15-én hirdette ki a magyar kormanyt elmarasztald itéletét. A Kérelmezd
azt allitotta, hogy a nyugellatasrol szol6 torvény (1997. évi LXXX1. tv.) 2012-r61 2013-ra médositott
rendelkezései megsértetiék a tulajdon haboritatlan élvezetéhez fiiz6d6 jogat (Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye - "EJEE“ - 1. kiegészitd jegyz6kdnyve 1. cikk), vagyis az allam jogalkotdsa révén
onkényesen fosztotta meg nyugdijétél. A tulajdonjog megsértésével egyiitt a kérelmezd kifogasként
hozta fel a hatrinyos megkiildnbdzietést is (EJEE 14. cikk). A kérelmezé szerint a kézérdekre val6
hivatkozas nem elégséges érv, és ennek révén nem lehet igazolni a nyugdij felfliggesztését. Az
allamad6ssag csbkkentésére nem lehet alaposan hivatkozni, mivel a kozfoglalkoztatottak kettls
finanszirozasédnak megsziintetésére vonatkozé intézkedések a mintegy kétmillié nyugdijasnak csak
ezrelékben kifejezhetd toredékét érintették, aminek koltségvetési kihatdsa alig észrevehetd. A
nyugdij felfliggesztésé szerzett jogot sértett meg. A szabalyozasnak visszahatd hatilya van, amin a
bevezetett hat hénapos dtmeneti idoszak (2013. L 1. - VII. 1. k6z6tt) érdemben nem segit. Az
Gjonnan bevezetett szabalyozas hatranyos megkillonboztetést jelent a maganszféra nyugdijasaival
szemben, és a kozszféra bizonyos kategdridival szemben is (pl. miniszterekre vagy polgarmesterckre
a kettés finanszirozas tilalma nem vonatkozik).



A beperelt kormany azzal érvelt, hogy ugyanazon forrashol - a kézponti kéliségvetésbol és az allami
nyugdijalapbd] - kéuféle jogcimen folydsitott kifizetés indokolatian terhet jelentett az
allamhaztartdsnak, és koztisztviselOk és kdzalkalmazottak eset¢ben lcheldség nyilott a kettds
finanszirozas kikiiszobolésére. Ezt célozta a tamadott 1700/2012. (X11. 29.) Korm. sz. hatarozat. A
diszkriminacié-tilalom kifogdsa scm all meg a kormany szerint, mivel jogos a megkillénbozictés
két, egymiassal nem Osszchasonlithatdé helyzetben 1évd munkavallaléi csoport - a koz- és a
maganszféraban foglalkoztatottak - k6z61t. A kormany érvei nem taldltak meghallgatasra.

Az EJEB egyhangian meghozott itéletébdl (30-34. bekezdésck) kitlinik, hogy a diszkriminacio
kifogasa a kérelmezd altal felhozott mindkét viszonylatban alaposnak bizonyult. A
kényszerszabélyok folyian az érintettcknek két rossz koziil lehetett valasztani: ha lemondtak a
tovabbfoglalkoztatasrél, megszimt az aktiv foglalkoztatds lchetdsége szdmukra, ha viszont a
tovibbfoglalkoztatast valasztottak, a mar megszolgai{ nyugdijuktol estek el. Ez a valasztasi kényszer
sérti a munkavéllalds szabadsagat, a jogosan jard nyugdijszolgaltatas felfiiggesziése pedig sérti a
szocialis biztonsaghoz valé jogot. Eppen magyar ligyekben allapitotta meg az EJEB Strasbourgban,
hogy a kézszolgalati viszony hosszltavra sz616, killonds bizalmat feltételez, amit sértenek az &llam
varatlanul és egyoldaliian meghozott, a korabbihoz képest teljesen ) helyzetet teremto intézkedései,
mint pl. a kozszolgalati végkielégitést sajté 98%-os kitlénadd (N.K.M. kontra Magyarorszag, 2013.
méjus 14., No. 66529/11.).
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Toérvényjavaslat

Dr. Kévér Laszlo ur
az Orszaggyiilés elndke

Helyben .

Tisztelt Einék ur!

Mellékelten - Magyarorszag Alaptérvénye 6. cikk (1) bekezdése alapjan — benyUjtom a .
tarsadalombiztositasi nyugelldtisrol széléo 1997. évi LXXXL torvény médositasarol szolo
orvényjavaslatot.

Budapest, 2016. jinius 16.
Tisztelettel:

Varju Laszlo
Demokratikus Koalicio
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