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A letelepedési dllamkdtvényekkel kapcsolatos visszaéléseket vizsgalo bizottsag
felallitasarél

2012 nyaran megalkotasra keriilt az Ggynevezett letelepedési allamkotvény konstrukceio, amit
a kotvények kibocsatasa kovetett. A kotvénnyel kapcsolatban folyamatosan meriilnek fel a
szakmai kritikdk és a visszaélésgyanus részletek, de a felmeriilt kérdéseket egyéb parlamenti
mifajban nem sikeriilt eddig tisztazni. Az is egyértelmiivé valt, hogy nem latszanak azok az
eredmények, példaul a munkahelyteremtés, amelyek hivatkozasi alapul szolgaltak a
konstrukcié bevezetéséhez. A képet tovabb darnyalja, hogy a megbizott kozvetitdcégek
javarészének egyértelmii az offshore hattere, és semmilyen kormdnyzati kimutatas nincsen
arrél, hogy ezek a cégek mekkora bevételekre tesznek szert a monopolizalt tevékenységiik
utan.

Ezen koriilményekre tekintettel az Orszaggyiilés az Orszaggytilésrol sz616 2012. évi XXX VI
torvény 24-27. §-ai alapjan a cimben szerepl$ elnevezéssel vizsgalobizottsag felallitasarol
hataroz, az alabbiak szerint:

1. A vizsgalat targya annak megvizsgalésa, hogy:

a) Mi valosult meg pontosan a kibocsatasi program szépen hangzo igéreteibdl, mekkora
gazdasigi haszna van Magyarorszagnak és magyar embercknek ebbdl a konstrukeiobol,
kiilonos tekintettel a valos gazdasagi befektetésekre és a munkahelyteremtésre?

b) Mi indokolja, hogy kizardlagos joggal keriiltek megbizasra kozvetitécégek a programban,
és miért nem volt elegend6 a magyar kiilképviseletek bevonasa?

c) Az értékesitéssel megbizott kozvetitdcégeknek mennyiben ismerhetd meg a tulajdonosi
hattere, és hany cég tekinthetd ezek kozil offshore cégnek?

d) Mi indokolja, hogy a Magyar Allam nem hatarozta meg a kozvetitdcégek jutalékanak
mértékét, pontosan mekkora jutalékkal dolgoznak ezek a cégek, és Osszességében mekkora
bevételre tettek eddig szert?

¢) Mi indokolja, hogy a Magyar Allam a letelepedési allamkotvényeket diszkont aron adja a
kozvetitdcégeknek, igy generalva extraprofitot ezen cégek szdmara?

f) Mekkora adobevételtdl esik el a Magyar Allam annak koszénhetéen, hogy ezen cégek nem
Magyarorszagon vannak bejegyezve?



2. A Bizottsag miikodésének kezdetén maga hatdrozza meg eljarasi rendjét és vizsgélati
modszereit, az 50/2003. (XI. 5.) AB hatarozatban foglaltak figyelembevételével.

3. A Bizottsag tevékenységérdl 2016. majus 1-jéig jelentést készit, amely tartalmazza
a) a vizsgaldbizottsag feladatat,

b) a vizsgaldbizottsag altal alkalmazott eljarasi rendet és vizsgalati modszereket,

¢) a vizsgalat soran feltart tényeket, bizonyitékokat,

d) az egyiittmiik6désre kotelezettnek a vizsgalobizottsag iilésén tett észrevételeit a vizsgalat
modszereire és megallapitisaira vonatkozoan,

e) a vizsgalobizottsag tagjanak a vizsgalobizottsag iilésén tett észrevételeit a vizsgalat
modszereire €s megallapitasaira vonatkozoan,

f) a vizsgalobizottsag altal vizsgalt tiggyel kapcsolatos megdllapitdsokat, a sziikséges
intézkedésekre vonatkozé javaslatokat.

4. A Bizottsag 10 tagbol all. A tagokra a képviselocsoportok vezetdi tesznek ajanlast az
alabbiak szerint:

Fidesz — 3 {6,
KDNP -2 {6,
MSZP -2 16,
Jobbik — 2 16,
LMP -1 {6.

5. A Bizottsag elndkének, alelndkeinek és tagjainak megvalasztdsara a képviseldcsoportok
vezetdinek javaslata alapjan a Hazbizottsag terjeszt el javaslatot az Orszaggyulésnek,
amelyr6l az vita nélkiil hataroz. A Bizottsag elndkére az ellenzéki képviseldcsoportok koziil a
Jobbik, alelnokére a Fidesz terjeszt el6 javaslatot a bizottsagi tagsagra jeloltek korébol.

6. A Bizottsag megbizatasa kiterjed minden, e hatdrozat pontjait érintd vizsgalatra, és az
ennek alapjan sziikséges intézkedésekre, illetve az azokra vonatkoz6 javaslattételre. A
Bizottsag a munkéja soran — figyelemmel Az Orszaggyiilésrdl szold 2012. évi XXXVI
térvény 25. §-ara és az Alkotmanybirdsag 50/2003. (XI. 5.) AB hatdrozatara — a feladataval
Osszefiiggésben meghallgatasokat tarthat, iratokat kérhet be. A kért adatokat mindenki koteles
a Bizottsag rendelkezésére bocsatani, illetdleg koteles a Bizottsag el6tt megjelenni.



7. A Bizottsag tagja a Bizottsag dontése alapjan kiilon felhasznaldi engedély nélkiil jogosult a
Bizottsag feladatanak ellatisahoz sziikséges mindsitett adatfelhasznalasara.

8. A Bizottsidg feladatanak ellatdsahoz szakértOket vehet igénybe. A szakérti kutatasok
koltségeit az Orszaggylilés fedezi koltségvetésébol.

9. A Bizottsig megbizatasa a tagjainak megvalasztasarol szolo orszaggyilési hatarozat
kozzétételekor kezdddik.

10. A Bizottsag megbizatisa a 3. pont szerinti jelentés elfogaddsardl sz6lé orszaggyiilési
hatarozat meghozatalaig, illetve a jelentés benyujtasara nyitva 4llo hataridé eredménytelen
elteltéig tart. A jelentés benytjtasat kovetben a Bizottsag tevékenysége a Hatédrozati
Hazszabaly szerinti eléterjesztoi jogok gyakorldsara terjed ki.

11. Ez a hatarozat a kozzétételének napjan 1ép hatélyba.

Indokolas

2012 nyaran Rogan Antal 6tlete alapjan kibocsatasra keriiltek az ugynevezett letelepedési
allamkotvények. A kotvénnyel kapesolatosan az ellenzék €s a szakma is erdteljes kritikat
fogalmazott meg, mikézben a kormanypartok, élikon Rogén Antallal, dicshimnuszokat
zengtek rola, kiemelve azt is, hogy mennyi j munkahelyet fog a teremteni a program.

Sajnos a koétvények kibocsatdsanak megvalositisa a legvadabb képzeletet is fellilmulta. Az
elso visszas pont az volt, hogy nem a kiilképviseleteket, hanem offshore cégeket biztak meg
kizarolagos joggal az allamkotvények értékesitésére, €s ezen cégek szamara a Rogan Antal.
vezette Gazdasagi Bizottsig engedélyezte a koétvények forgalmazésat. A cégek kozott
tulnyomo6 tobbségben olyanokat talalhatunk, amelyek kifejezetten addéparadicsomnak
nevezhet6 orszdgokban vannak bejegyezve. Ez nem csak a Kormany hangzatos szdlamaival
megy szembe, miszerint harcot hirdettek az offshore cégek allami szerepvallalasa ellen, de
jelent6s addbevétel kiesést is okoz a magyar allamnak, hiszen ezek a cégek nem itthon fognak
bevételeik utan adozni, ha adoznak egyaltalan valahol. Ehhez jon még hozzéa a tulajdonosi
hatteriik kiderithetetlensége, ami teljessé teszi a korrupcié gyanut a konstrukcidval
kapcsolatosan.

De ha ez mind nem lenne elég, a Magyar Allam a kétvényeket diszkont aron adja a kozvetitd
cégeknek, igy a névérték és a tényleges arfolyam kozotti kiilonbozet is az értékesitd cégnél
marad! Erre jon még ra letelepedni kivand kuncsaftonként a 45-60 ezer eur6 koriili jutalék is,
de hallani lehetett 70 ezer eurds kozvetitési dijrol is, hiszen a jelenlegi szabéalyok alapjén a
kozvetitd cégek maguk hatarozhatjak meg a jutalék mértékét, ami egy teljesen monopolpiacon
szintén érthetetlen szabalyozas.

A konkrét szamok is nagyon érdekesen alakulnak, hiszen nagyjabdl 205 milliard forint folyt
be az allamkotvények eladdsabdl a magyar allamhoz, mikdzben nagyjabol 50-60 milliard



forint bevételhez jutottak a szaksajté becslései alapjan a javarészt offshore hatterli kdzvetitd
cégek. Ez pedig tobb, mint 25 szézalékos Gsszesitett jutalékszintet jelent egy monopol piacon,
ugy hogy, a kozvetit6 cégeknek szinte alig kell valamit tenniiik ezért a hatalmas 6sszegért
cserébe.

A felmeriild kérdéseket tobb orszaggyllési képvisel6 is megprobalta mas parlamenti
mifajban tisztazni, de ez nem vezetett eredményre. A Kormény rendszerint azzal érvel, hogy
itt nem kozpénzrol van szo, a letelepedni kivandé maganszemélyek sajat pénziikbél fizetik a
jutalékot. Egyértelmilen kimondhatd, hogy ez egy téves jogértelmezés, hiszen gyakorlatilag a
letelepedés jogat arusitja a Magyar Allam, elad egy kedvezményt, aminek a bevétele
ugyanugy kézpénznek tekinthetd, mint mondjuk egy koncessziés szerz6dés ellenértéke.

Fentiek alapjan vizsgalobizottsag felallitisa indokolt a letelepedési allamkotvények koriili
kérdések tisztazasa érdekében, aminek ki kell terjednie a kibocsatasi program szépen hangzo
igéreteinek ellendrzésére is. Ilyen igéret volt példaul a programmal kapcsolatos munkahely
teremtés, tisztazni sziikséges, hogy mi valdsult meg ebb6l?

A felallitand6 vizsgalébizottsagnak meg kell vizsgalnia az értékesitéssel megbizott offshore
gyanus cégek tulajdonosi hatterét, és hogy mi indokolja a kizarélagos megbizisat ilyen
cégeknek, és miért nem elegendd a magyar kiilképviseletek bevonasa?

Nem megkeriilhet6 annak vizsgélata sem, hogy pontosan mekkora jutalékkal dolgoznak ezek
a cégek, mekkora Osszegre tehetd az a bevétel, amelyre szert tesznek, és az offshore hatteriik
miatt mekkora adobevételtdl esik el a Magyar Allam.

Az Orszaggylilés — Az Orszaggytilésrol szold torvény alapjan, torvényi keretek kozott —
barmely kérdés megvizsgalasara jogosult vizsgalobizottsagot feldllitani. A hatarozati
javaslatban szerepld kérdés — orszagos jelent6ségénél fogva — feltétleniil orszaggytlési
vizsgalatot kovetel, melyet a cimben szerepld bizottsag folytathat le.

A bizottsag feladatat, elnevezését, tagjainak szamat és megbizatdsinak terjedelmét az
Orszaggylilés a bizottsag feldllitdsakor hatarozza meg.

A vizsgalobizottsag érdemi munkavégzésére garanciat jelent az, hogy a torvényi eldiras
szerint a bizottsag paritasos alapon all fel.

Fentiek figyelembevételével javasoljuk az Orszaggytilésnek a hatarozat elfogadasat.



orszaggyiilési képviselo

képvisel6i onallé inditvany

dr. Kovér Laszlo
az Orszaggyilés elndke részére
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyllésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 14. § b) pontja, tovabba 24-27. §-ai
alapjan ,,A letelepedési allamkotvényekkel kapcsolatos visszaéléseket vizsgialé bizottsag
felallitasarél” cimmel a kdvetkez6 orszaggyilési hatarozati javaslatot kivanjuk benyujtani.

A javaslat indokolasat mellékelten csatoljuk.

Budapest, 2016. marcius 40.

Tisztelettel:

2 -
N7 .
‘ /D'r. Sédt Gabor

yongy0si Marton

(Jobbik Magyarorszagért Mozgalom) (Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)
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bekezdése alapjin vizsgalobizottsag felillitasat kezdeményezziik a mellékelt témakorben
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