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Gogos Zoltan orszaggyiilési képviseld mentelmi iigyében

Az Orszaggyiilés GOgds Zoltan orszaggyiilési képviseld mentelmi jogat a Budapesti II. és II1.
Keriileti Birosag 11.Bpk.1734/2015/5. szamu megkeresésével érintett iigyben nem fiiggeszti fel.

INDOKOLAS
A Mentelmi bizottsdg az egyes héazszabélyi rendelkezésekrél sz6lé 10/2014. (II. 24.) OGY

hatarozat 146. § (5) bekezdés b) pontja alapjan a fenti — indokoléssal ellatott — hatarozati
Jjavaslatot nyujtja be az Orszaggytilésnek.

A Budapesti II. és III. Keriileti Birésag 11.Bpk.1734/2015/5. szAmu 4tiratiban inditvinyozta
Gogods Zoltan orszaggyiilési képviselé mentelmi joganak felfiiggesztését ragalmazds vétsége

miatt, Sneider Tamas feljelentése alapjn.

A feljelentésben foglaltak szerint:

GOgos Zoltan 2015. marcius 19-én a Hir vV sMagyarorszag él0ben” cimii miisordban a
kovetkezd ragalmazast és becsiletsértést kimerit allitast fogalmazott meg:

»Egy dolgot akarnak, hogy a Sneidernek a mocskossagarél ebbe az irdnyba eltolni a torténetet,
aki azt mondta, hogy az a j6, hogy itt az 6regeket 6lik, mert akkor 6k erdsodnek. ”

Kijelentem, hogy én soha semmilyen f6rum el6tt nem nyilatkoztam igy, a hangfelvételen sem ez
hangzott el. Allitasait egyébként egy illegalisan készitett és nyilvanossagra hozott hangfelvételre

alapozta, pontatlanul idézve és kiforgatva az ott elhangzott szavdimat.
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A valdsag ezzel szemben az, hogy a hangfelvételen sz6 szerint a kévetkezd hangzott el:

»Nagyon feljott a Dunantil hél Istennek. Meg ugye jonnek a ciganybiindzok és aztan gyilkoljak
az 1d6s embereket és ezt most mar nagyon j6l el tudjuk mondani. Sajnos sok idds ember azért
szavaz rank, hogy megvéd;jiik 6ket.”

Mivel a mas halala felett valé 6rom a kozvélekedés szerint - igy éllaspontom szerint is -
elitélendd és emberiségellenes, igy a torz elferditett kijelentés megvalésitja mind a ragalmazas,
mind a becsiiletsértés tényallasait. Az elkdvetd tettét stlyosbitja az, hogy a sérelmezett allitast
kozérdekii tevékenységemmel Gsszefiiggden, egy MTI kozleményben tette kozzé, lehetdvé téve

azt, hogy a hazugsaga a legteljesebb koril nyilvanossag elé juthasson.

A Mentelmi bizottsag az tigyet a 2016. februar 29-i iilésén targyalta. Az iilésen megjelent Gégos
Zoltan elmondta, hogy: egy vitas iigy kapcsén egy tv-felvételen beidézett, lehet, hogy nem
pontosan egy betyarsereges rendezvényrél szarmazé féllegalis, vagy illegalis hangfelvételt, ami

elég sokszor elhangzott. Végiil kozolte: allok elébe a dontésnek.

A Mentelmi bizottsdg hataskér hidnydban nem foglalkozott a cselekmény biintetdjogi
értékelésével. A maganvadas iigyekben kovetett mentelmi jogot téretleniil fenntarté gyakorlata a
mentelmi jog céljit, az Orszaggyiilés, illetve a képviseldk zavartalan munkavégzését kivanja

biztositani.

Erre tekintettel a Mentelmi bizottsdg 4 igen és 2 nem szavazattal azt javasolja az
Orszaggyiilésnek, hogy

G6gos Zoltan orszaggyiilési képvisel6

mentelmi jogat az adott iigyben ne fiiggessze fel

Eldado: dr. Vejkey Imre

Budapest, 2016. februar 29.
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orszégguJ_]” ési hatarozati javaslat
kezdeményezése

Kovér Laszlo,
az Orszaggylilés elnoke részére

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat
80.§ (1) bekezdése alapjan ,,G6g6s Zoltan orszaggytilési képvisel6 mentelmi
ugyében” cimmel a mellékelt orszaggy(ilési hatarozati javaslatot kivanom
benytjtani.

Budapest, 2016. februar 29.
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