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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Irasbeli valaszt igényld kérdés

Kovér Laszlo
az Orszaggyiilés elndke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrol
sz016 2012. évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes
hédzszabélyi rendelkezésekrdl sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY hatdrozat 91. §-dra,
kérdést kivanok feltenni Orban Viktor miniszterelnék drnak,

sHogyan kell értelmezniink Miniszterelndk Urnak a Villalkozék és
Munkaltatok Orszagos Szovetségével valo talilkozén 2012. julius 26-an
elhangzott mondatait?”

cimmel.

Kérdésemre irasbeli valaszt kérek a Miniszterelnok I'th(')l, azért tole, mert e
targykorben a Kormany tagjai koziil 6 rendelkezik feladatkorrel.

Tisztelt Miniszterelnok Ur!

Magyarorszdg Alaptérvényének 18. cikk (1) bekezdése kimondja: ,A
minisztereln6k meghatdrozza a kormany altalanos politikajat.” Ezért
Miniszterelndk wr nyilvdnosan elhangzott kijelentései rendkiviil fontosak,
befolydsolhatjdk az orszdg jovGjének, jogrendjének alakulésit. Ennek
kovetkeztében nagy jelentdsége van annak, hogy pontos értelmezésiikkel
mindenki tisztdban legyen. Ezért kérek Ontdl értelmezést a Vallalkozok és
Munkaltatok Orszdgos Szovetségével vald talalkozén 2012. jilius 26-4n
elhangzott néhany, nagy figyelmet kelté mondatardl.

Miniszterelnsk Ur tobbek kozott a kovetkezét mondta: »... reméljiik, a Jéisten
megsegit benniinket, hogy a demokréacia helyett nem kell kigondolnunk maés
tipust politikai rendszereket, amiket a gazdasdgi tilélés érdekében aztin be kell
vezetni.”

A mondat jobb megértése érdekében szeretném tisztelettel megkérdezni:
Miniszterelnok Ur milyen politikai rendszerre gondol, amelynek bevezetése
sziikségessé valhat? Milyen intézményeket, jogokat véltoztatna meg ez az Uj
rendszer? Milyen gazdasagi koriilmények esetén érzi sziikségesnek bevezetését?
Ki és hogyan dontene arré6l, hogy ezek a koriilmények eloalltak-e?




Osszefiiggésben van-e ez a gondolat az On ugyanitt elhangzott kdvetkezd
mondataival: ,,... az én filozéfiam és f6lfogasom szerint az Osszefogis nem
szandék kérdése, az Osszefogds erd kérdése... Ez nem minden kultirdban igaz
talan, lehet, hogy vannak olyan orszagok, ahol ez nem igy mikodik, mondjuk, a
skandinavoknél el tudom képzelni. De ilyen félazsiai szarmazékoknal, mint
amilyenek mi vagyunk, egész biztosan, hogy igy van.” ,,Majd ha eljon az ideje,
most még nem itt vagyunk, akkor is azt fogom mondani a magyaroknak, hogy ha
Osszefogast akarnak, akkor hozzanak létre egy er6s kozponti akaratot, mert
egyébként nem lesz 6sszefogas.”

Milyen koévetkezményei vannak annak, hogy az Osszefogds nem feltétleniil
szandék, hanem erd kérdése? Az er6 milyen eszkozeivel lehet 6sszefogasra birni
azt, aki nem szdndékozik az adott célért vald vagy az adott modszerekkel t6rténd
osszefogasban részt venni? Vonatkozik-e ez a tétel a magyarokon til mindazokra
a népekre (pl. a finnekre), amelyek a népvandorlas valamilyen szakasziban
szintén Azsiabol jottek més foldrészekre? Varhaté-e ebben valtozas, vagy a
»f€lazsiai” szarmazas orok id6kre meghatarozza egy nép lehetdségeit? Mit jelent
az eddigiekhez képest az az ,.er6s kozponti akarat”, amelynek létrehozasat On
javasolni fogja, ha eljon az id6?

Mikor jon el az idé az On bejelentéséhez?
Varom megtiszteld valaszat.

Budapest, 2012. augusztus 1.

Lendvai I1diko
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