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2010. évi ... térvény

a Biinteté Torvénykonyvrol szolé 1978. évi IV. térvény modositasarol

1.§

A Biintet6é Torvénykonyvrol sz6l6 1978. évi IV. térvény (tovabbiakban: Btk.) 83. §-a helyébe

a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»83. § (1) A blintetést - céljanak (37. §) szem el6tt tartasaval - a térvényben meghatarozott
keretek kozott ugy kell kiszabni, hogy igazodjék a blncselekmény és az elkdvetod
tarsadalomra veszélyességéhez, a blindsség fokdhoz, tovabba az egyéb sulyositd és enyhitod

koriilményekhez.

(2) Hatarozott ideig tartd szabadsagvesztés kiszabasakor a biintetési tétel kozépmertéke
iranyado. A kozépmértéket akként kell megallapitani, hogy a biintetési tétel also hatarahoz a

felsd és az also6 hatéar koz6tti kiilonbozet felét kell hozzaadni.

(3) Ha e torvény a biintetés kiszabasa esetén az e térvény Kiilonés Részében meghatarozott
biintetési tételek emelését irja el6, a (2) bekezdésben meghatarozott szamitast a felemelt

biintetési tételekre tekintettel kell elvégezni.

(4) Ha a bir6sag szabadsagvesztést szab ki, a biintetés mértékét a végrehajtas felfiiggesztése,
illetdleg a feltételes szabadsdgra bocsatds lehetGségének a figyelmen kiviil hagyasaval

allapitja meg.”

2.§

A Btk. 85. §-a a kdvetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Ha a blinhalmazatban levé biincselekmények koziil legalabb harom a 137. § 17.
pontjadban meghatarozott személy elleni er8szakos bilincselekmény, a (2) bekezdés szerinti
biintetési tétel felsd hatara a kétszeresére emelkedik. Ha a biintetési tétel igy felemelt fels6

hatéra a hiisz évet meghaladja, vagy a torvény szerint barmelyik biincselekmény életfogytig



tartd szabadsagvesztéssel is bilintethetd, az elkovetével szemben életfogytig tartd

szabadsagvesztést kell kiszabni.”

3.§

A Btk. 97. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»97. § (1) A kiilonos és a tobbszoros visszaesOvel szemben - amennyiben a térvény masként
nem rendelkezik - az 1jabb blincselekmény biintetési tételének felsé hatara
szabadsagvesztés esetén a felével emelkedik, de nem haladhatja meg a hisz évet. Halmazati
biintetés esetén a 85. § (2) bekezdése szerinti biintetési tételt, a targyalasrél lemondas esetén

a 87/C. § szerinti biintetési tételt kell a felével emelni.

(2) A kiilonos és a tobbszords visszaesdvel szemben a biintetés a 87. § (2) bekezdése

alapjéan csak kiilon6s méltanylast érdeml6 esetben enyhitheto.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott sulyosabb jogkévetkezmények nem alkalmazhatok,
ha e torvény Kiilonés Része a kiilonGs visszaesOként torténd elkovetést a blincselekmény

sulyosabban mindsiil6 eseteként rendeli biintetni.”

4.8

A Btk. 97/A §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»97/A. § (1) Az erOszakos tObbszOros visszaesOvel szemben az erOszakos t6bbszoros
visszaesOkénti mindsitést megalapozé személy elleni er6szakos blincselekmény biintetési
tételének felso hatara szabadsagvesztés esetén a kétszeresére emelkedik. Ha a biintetési tétel
igy felemelt fels6 hatara a husz évet meghaladja, vagy a térvény szerint a biincselekmény
életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is biintethetd, az elkdvetével szemben életfogytig tartd

szabadsagvesztést kell kiszabni.

(2) Az erdszakos tobbszords visszaesdvel szemben a 38. § (3) bekezdése alkalmazasanak

nincs helye.

(3) Az erdszakos tobbszords visszaesdvel szemben a biintetés enyhitésének nincs helye.”



5.§

A Btk. 230. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»230. § (1) A 229. § rendelkezései szerint biintetendd, aki az ott meghatarozott

cselekményt kozfeladatot ellatd személy ellen koveti el.

(2) Aki a 229. § (1)-(3) bekezdés szerinti biincselekményt a koézoktatasrdl szo6lo
torvényben meghatarozott kozfeladatot ellaté pedagogus, illetdleg a neveld és oktatd
munkat kdzvetlentl segité alkalmazott sérelmére koveti el, az (1) bekezdés esetén egy
évtol ot évig, a (2) bekezdés esetén két évtdl nyolc évig, a (3) bekezdés esetén 6t €vtol tiz

évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetend6.”

6.§

A Btk. 269/C. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,»A nemzeti szocialista és kommunista rendszerek biineinek nyilvdanos tagadasa

269/C. § Aki nagy nyilvanossag eldtt a nemzeti szocialista és kommunista rendszerek altal
elkdvetett népirtas és mas, emberiség elleni cselekmények tényét tagadja, kétségbe vonja
vagy jelentéktelen szinben tiinteti fel, biintettet kovet el, és harom évig terjedd

szabadsagvesztéssel biintetendo.”

7.§

Ez a térvény a kihirdetését kovetd 30. napon 1ép hatélyba.



INDOKOLAS
Altalanos indokolas

A 2010. évi orszaggyllési valasztasokon megnyilvanulé egyértelml vélasztéi akarat arra
kotelezi az Orszaggyilést, hogy a valasztasi programokban megfogalmazott és a valasztok
altal tamogatott biintetOpolitikai intézkedések a lehet6 leghamarabb torvényerére
emelkedjenek. Ilyen biintetpolitikai intézkedés az Egyesiilt Allamok tobb tagillaméban,
vagy a szomszédos Szlovakidban mar bevezetett, Magyarorszagon ,,Harom csapas” néven
ismertté valt torvény, amelyet tobb szazezer allampolgar alairasaval is tamogatott. A Javaslat
beilleszti a magyar biintetdjog rendszerébe a személy elleni er6szakos blincselekményeket
sorozatban elkovetd biinismétlok biintetésének jelentds szigoritasat, amely a legsulyosabb
esetben életfogytig tartd szabadsagvesztés is lehet. Ezzel parhuzamosan — ugyanazon
biintetépolitikai megfontolasbol — a Javaslat visszaallitja a 2003. marcius 1-jét megel6zo
biintetéskiszabasi szabalyokat, az tgynevezett ,kOzépmértékes biintetést”, amely
torvényhozoi értelmezést ad a Biintetd Torvénykonyv biintetési rendszerének helyes

alkalmazasahoz.

A Javaslat — szintén a valaszt6i akaratra visszavezethetden — két ponton modositja a Biintetd
Torvénykonyv Kiilonos Részét. Az utdbbi években jelentésen elszaporodtak a tanarokkal
szembeni er0szakos cselekmények, amelyeket kozfeladataik ellatdsa soran szenvedtek el. Az
iskolai erdszak mindenképpen Osszetett probléma és komplex megoldast igényel, de ebbdl
nem maradhat ki a biintet6jog eszkdzrendszere sem, hiszen a jelenlegi biintetdjogi védettség
nyilvanvaléan nem volt elegendé visszatarté er6 az ilyen biincselekmények megelozésére,
ezért sziikség van arra, hogy a Biintetd Torvénykonyv fokozottabban védje a kézoktatasban

dolgoz6 pedagogusokat.

A Javaslat a legljabb eurdpai felfogasnak és a magyar Alkotmanybirésig évtizedes
gyakorlatanak megfelelden, a totalitarius rendszerek biineinek, és aldozatainak azonos
mércével mérése érdekében maddositja az el6z6 Orszaggyilés altal elfogadott v biintetdjogi
tényallast, amely ,,A holokauszt nyilvanos tagadisa” néven keriilt beiktatdsra a magyar
biintetdjogba. A jovében a Biintet6 Torvénykonyv a nemzeti szocialista és kommunista

rendszerek biineinek nyilvanos tagadasat egyarant biintetni rendeli.



Részletes indokolas

Az 1. §-hoz

A Btk. biintetési rendszere relative hatarozott, ami azt jelenti, hogy a jogalkoté minden egyes
blincselekményre meghatarozza a biintetés nemét, annak alsé és fels6 hatarat, az adott ligyben
kiszaband6 biintetést pedig e hatarok kozott a birdsag allapitja meg. A biintetéskiszabasra
vonatkozd térvényi szabédlyozas a jogalkotd és a birdsiag kozotti kompetencia-megosztast
jelenti. A nagyobb torvényi kotottségek egységesebb itélkezési gyakorlat kialakulasat,
nagyobb jogbiztonsagot biztosithatnak.

A Javaslat a biintetéskiszabasi tevékenység kiindulé szempontjaként irja elé az adott
tételkeret kozépmértékéhez torténd viszonyitast. Ez nem jelenti a tételkeret adta lehet6ségek
negligalasat, vagy szlikitését, nem teszi a biintetési rendszert abszolite hatarozotta, és nem
hoz létre biintetéskiszabasi kényszerhelyzetet sem. A jogalkoté a jelenlegi biintetéskiszabasra
vonatkozé elvekben is eldirt koériilmények és a valaszthaté biintetés kozotti viszony
vizsgilatdhoz ad tadmpontot. Ha semmilyen szambajoheté korilmény nincs, akkor
értelemszeriien ez a viszony sem all fenn. Ugyanakkor semmi nem zarja ki (a jovoben sem)
azt, hogy a bir0sag az egyes koriilményeket a sajat belatasa szerint vesse Ossze, értékelje,
hiszen tovébbra sem lesznek a koriilmények térvényi szinten kimeritéen felsorolva, illetve
sulyozva. Ebbdl kovetkezden a Javaslatban a jogalkoté pusztan realis hivatkozasi alapot
teremt arra, hogy a biintetéskiszabdsban megnyilvanulé birésagi értékelés szerinti
koriilményeket vitassak. Emellett a Javaslatban tiikr6z6dik a jogalkotonak az az elvarasa is,
hogy a bir6sag adjon kimeritd indokolast a tételkeret adta lehet6ség kihasznalasardl. A
Javaslat rendelkezései nyilvanvaléoan nem érintik a jogalkalmazas elvi iranyitdsdnak a

biintetéskiszabasi gyakorlat tapasztalatain alapuld megfontolasait.

A Javaslat masfel6l a biintetéskiszabas elveinek olyan kiegészitését tartalmazza, amely a
birdsagi jogalkalmazasban eddig is meglévd szempontra vonatkozik. E szerint, ha a bir6sag
szabadsagvesztést szab ki, akkor annak mértékének meghatdrozasénal a végrehajtas

felfiiggesztése és a feltételes szabadsagra bocsatas lehetOségét figyelmen kiviil kell hagynia.



A 2-4. §-hoz

A Javaslat jelentOsen szigoritja a személy elleni er6szakos bilincselekményeket elkdvetd
blinismétlék biintetéjogi megitélését. A térvénymoédositds a bilinhalmazatban 1évo
legsulyosabb blincselekmény biintetési tételének fels6 hatardt a kétszeresére emeli,
amennyiben azok ko6ziil legalabb harom, személy elleni erdszakos bilincselekmény. Tovabbi
szigoritast jelent, hogy amennyiben a biintetési tétel igy felemelt felsé hatara a hasz évet
meghaladja, vagy a halmazatban 1év6 bilincselekmények koziil a torvény szerint valamelyikre
életfogytig tartd szabadsagvesztés is kiszabhato, az elkovetdre életfogytig tartd

szabadsagvesztést kell kiszabni.

A Javaslat az erszakos tobbszoros visszaesOk esetében az e mindsitést megalapozd személy
elleni erdszakos blincselekmény biintetési tételének felsé hatdrat a kétszeresére emeli.
Tovébbi szigoritast jelent, hogy amennyiben a biintetési tétel igy felemelt felsé hatara a hisz
évet meghaladja, vagy a térvény szerint az ujabb blincselekményre életfogytig tartd
szabadsagvesztés is kiszabhato, az elkovetore életfogytig tartd szabadsagvesztést kell

kiszabni. Az er6szakos t6bbszorés visszaesok esetében a biintetés enyhitésének nincs helye.

Az 5. §-hoz

A Javaslat a kozoktatdsban dolgoz6 pedagdgusok fokozott biintetdjogi védelmét kivanja
megteremteni azzal, hogy a kozoktatasrol sz6l6 térvényben meghatarozott kozfeladatot ellatd
pedagdgus, illetbleg a neveld és oktatdé munkat kozvetleniil segitd alkalmazott sérelmére

elkovetett blincselekmények esetében megemeli a kiszabhat6 biintetési tételek mértékét.

A 6. $-hoz

A Javaslat biintet6jogi szempontbdl is azonos mércével méri a nemzeti szocialista és
kommunista rendszerek blineit, nem tesz kiilonbséget a nacizmus és a kommunizmus
aldozatainak emberi méltésagat, kegyeleti jogait sértdé megnyilvanulasok biintet6jogi
megitélésében. A Javaslat az Alkotmanybirdsag 14/2000. (V. 12.) AB hatarozatiban kifejtett
alkotmanyos alapokon nyugszik.



A 7. §-hoz

A Javaslat a torvény hatalybalépésére a hasonlé terjedelmil modositasok hatalybalépéséhez

sziikséges felkésziilési id6t biztositja.

Budapest, 2010. majus 17.
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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Dr. Schmitt Pal
az Orszéaggyilés Flnoke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggylilés Hazszabalyarol sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY. hatarozat 85. §-a alapjan, ,,a
Biinteté6 Torvénykonyvrdl szolo 1978. évi IV. torvény modositasarol” a kovetkezo

térvényjavaslatot kivanjuk benyujtani.

Budapest, 2010. majus 17.
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