A [XT E 3
ap Mhvetwta

Az Orszaggylilés Cocenetr: 2000 FEZR 11
Mentelmi, Osszeférhetetlenségi és
mandatumvizsgalé bizottsaga

H/
Orszaggyllési hatarozati javaslat

Az Orszaggytlés
.../2010.( ) OGY
hatdrozati javaslata

Meggyes Tamas orszaggyiilési képviselé mentelmi iigyében

A Magyar Koztarsasag Orszaggylilése Meggyes Tamdas orszaggylilési képviselé mentelmi
jogat a Szombathelyi Véarosi Birosag 28. B.787/2009/2. szami megkeresésével érintett
ligyben nem fliggeszti fel.

INDOKOLAS

A Mentelmi bizottsag az orszaggytilési képviselok jogallasarol sz616 1990. évi LV. torvény 5.
§ (5) bekezdése, valamint a Hazszabaly 130. § (5) bekezdés b. pontja és a 87. § (3) bekezdése

alapjan a fenti - indokoléssal ellatott - hatarozati javaslatot nyujtja be az Orszéggytilésnek.

A Szombathelyi Virosi Birésag 28. B.787/2009/2. szam alatti megkeresésében kérte az
Orszaggyilés allasfoglalasat Meggyes Tamas orszaggyiilési képviseldé mentelmi joga
felfiggesztése targyaban, mivel ellene Kovacs Géza feljelentést tett becsiiletsértés vétsége
miatt, a személyét sértd, 2009. szeptember 11. napjan az Echo Televizié miisoraban eldadott

ragalmazd, becsiiletsérto kijelentéssekkel kapcsolatban.

Az eljarasra hataskorrel rendelkez6 illetékes birdsag beszerezte a feljelentd altal hivatkozott
allitasokat magaban foglalé ,,Meggyes Tamas ismét hazudott, biincselekmény miatt ismét

feljelentve!” cimi cikk nyomtatott verzidjat, melyben foglaltak szerint Meggyes Tamds sz6



szerint a kovetkez6ket mondta 2009. szeptember 11. napjan az Echo Televizié miisoraban:
. MIEP volt elnbke, helyi elnike, aki egyébként az orszdgos ifjiisdgi tagozatnak is elnoke volt
'89-ben az én IIl/III-as spiclim volt, aki rélam jelentett, ezt kapta feladatul és ezt maga

vallotta be t6bb djsdgban. Na O az egyik tintetd.” Ezzel a feljelentd szerint Meggyes Tamés

egyértelmil utalast tett személyére.

A Mentelmi bizottsag az ligyet a 2010. februar 8-i lilésén targyalta.

A bizottsdg megallapitotta, hogy két kozszereplé egymas kozotti ligyérdl van szd. A
Mentelmi Bizottsag tagjai kozill a mentelmi jog felfiiggesztése targyaban tartézkodok
allaspontja szerint azonban, bar a Meggyes Tamas ellen inditott jelen iigyben a feljelentd
k6zszereplobnek mindsiil, viszont a feljelentettel, mint orszaggytilési képviselével szemben
becsiilete megvédésére egyensilytalan helyzetben van. Az orszaggyilési képviseloknek mar
csak ebb6l adédoan is tartdzkodniuk kellene az esetlegesen sértdnek, becsiilet csorbitdsara
alkalmasnak minésithet6 kijelentésekt6l, nyilatkozatoktdl. A bizottsag eddigi gyakorlata
szerint ilyen ligyekben csak kivételes esetekben indokolt a mentelmi jog felfliggesztése, ezért
4 nem szavazattal és 4 tartdzkodas mellet azt javasolja az Orszaggytilésnek, hogy

Meggyes Tamas orszaggyiilési képvisel6

mentelmi jogat az adott iigyben ne fiiggessze fel

El6ado: dr. Géczi Jozsef Alajos

Budapest, 2010. februar 11.
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