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(Az tilés kezdetének id6pontja: 12 6ra 58 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelettel koszontom az Igazsagligyi bizottsagot, a megjelent tagjait. Megallapitom,
hogy az Igazsagiigyi bizottsag hatarozatképes. Helyettesités nem volt.

Most a napirend megallapitasa kovetkezik. Megkaptak a napirendi javaslatot.
Kérdezem, hogy barkinek van-e a napirendi javaslattal kapcsolatban hozzaszolasa,
észrevétele? (Araté Gergely jelentkezik.) Aratd Gergely képviselGtarsunké a szo.
Tessék parancsolni!

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Elnck Ur! Szeretnék tiltakozni az ellen az
eljaras ellen, hogy 12 6ra 42 perckor hiv 0ssze 12 Ora 45 percre bizottsagi iilést. Ez
nyilvanval6 modon nem tette lehet6vé a felkésziilést, nem tette lehet6vé, hogy
megismerkedjiink a probléméaval, és egyaltalan, ahogy latom, ellenzéki
képviselGtarsaink egy része fizikailag sem tudott ideérni. Ugy téinik, korméanyparti
képvisel6tarsaink mar korabban értesiiltek, vagy sokkal éberebbek és gyorsabbak
voltak. Igy aztan jeleznem kell, hogy ezt a napirendet nem tudom elfogadni ebben az
allapotaban. K0szonom szépen.

ELNOK: Varga L4szl6 képviselStarsunké a sz6. Tessék parancsolni!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koész6noém a szot, elnok tr. Csatlakoznék Aratd
képvisel6tarsamhoz, hasonloképpen értékelem a helyzetet. Kész szerencse, hogy a
héazban tartézkodtam és nagy nehezen ide tudtam érni.

Réadasul hazelnok tirnak ez a rovid levele van az asztalunkon. Azt gondolom,
hogy igy az érdemi targyalast nagyon nehéz megkezdeni a konkrét téméaban, tehat én
sem tudom tamogatni a napirendi javaslatot.

Arra meg felhivnam a figyelmet, hogy ha mar iil a bizottsag, egyéb targyban
ellenzéki megkeresés is érkezett az Igazsagiigyi bizottsaghoz. Ezt viszont nem latom a
meghivoban. Erre hivnam fel elnok ur figyelmét. K6szonom.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi hozzaszolast, észrevételt nem latok. Kérdezem a
tisztelt bizottsagot, hogy elfogadja-e a mai iilésiinkre elGterjesztett napirendi
javaslatot. Aki igen, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Ki nem? (Szavazas.)
Tartozkodas? (Szavazds.) Megéallapitom, hogy a bizottsag 8 igen, 3 nem szavazattal,
nulla tartozkodas mellett a napirendi javaslatot elfogadta.

Kovér Laszlo hazelnok megkeresése napirendi javaslat
modositasara vonatkozo kérelmek targyaban

(Allasfoglalas kialakitasa az Orszaggytilésrél sz616 2012. évi XXXVI.
torvény 61. §-a szerinti eljarasban)

A napirendiink els6 pontja Kovér Laszl6 hazelnok tr megkeresése napirendi
javaslat modositasara vonatkozé kérelmek targyaban. Allasfoglalas kialakitisa az
Orszaggytlésrél szold 2012. évi XXXVI. torvény 61.8-a szerinti eljarasban. E
vonatkozasban, tisztelt képviselGtarsaim, megkaptak héazelnok ur megkeresését,
tovabba az iilés el6tt megkaptak szintén az eseti jellegli allasfoglalas-tervezetiinket.



Kérdezem, hogy kinek van hozzaszolasa. (Dr. Bajkai Istvan jelentkezik.) Bajkai Istvan
képvisel6tarsunké a szo. Tessék parancsolni!

Hozzaszolasok

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): Kosz6nom szépen a szot. Tisztelt Elnck Ur!
Tisztelt Bizottsag! A napirend modositasara iranyulé inditvanyokat allaspontom
szerint akképpen kell mindsiteniink és akképpen lehet megitélniink, hogy az nagy
valoszintiséggel, vagy szinte teljes bizonyossaggal szamitégépes programalkotas,
illetve algoritmus segitségével eldallitott kérdéssorozatok, nem tiikroznek valodi
tartalmat és nem tiikroznek valodi szandékot annak érdemi megvitatasara. Ahogy azt
héazelnok ur is jelezte, mindezen modszer és inditvanyok alkalmasak arra, hogy az
Orszaggytilés munkajat ellehetetlenitsék. Alldsspontom szerint e nagyszami
kérdéssorok kezelésére, amelyek egyébként egymassal is ellentétben allnak, a
szamitogépesprogram-alkotas valoszintileg még nem volt alkalmas a készitok altal. Ez
is azt tlikrozi, hogy nem valédi szandékot tiikroz, ezért allaspontom szerint a
részlinkre megkiildott eseti jellegli allasfoglalast kell tamogatnunk. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Varga Laszlé! (Dr. Varga Ldszlé: Technikai
jellegii!) Tessék parancsolni!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Ko6szonom szépen. Egy technikai jelleg(i
megjegyzés, miel6tt érdemi hozzaszolast tennék. Arra kérem elnok urat, szavazzunk
arrdl, hogy Harangozé Tamés képvisel§ ur, frakciovezetG-helyettes ur részt tudjon
venni a bizottsag munkijaban a vita soran, tehat hozza tudjon szélni. A bizottsag
toretlen gyakorlata...

ELNOK: Errél akkor tudunk majd szavazni, amikor a képvisel6tarsunk
jelentkezik, hogy felszolalni kivan. (Dr. Harangozé Tamdas: Jelentkeztem! — Dr.
Varga Laszlo: Jelentkezett!) Ja, nem lattam! Akkor képviselGtarsunk, oné a
felszolalas és utana szavazunk arroél, hogy megkapja-e a szot.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): J6, akkor elészor én ezek szerint. Koszonom
szépen, elnok ur.

ElGszor is a hazelnok ur altal atkiildott néhany sor kapcsan azt szeretném
mondani, hogy a leirtak nem is pontosan tartalmazzak a napirend moédositasara
iranyul6 inditvanyok szamat. Ezt csak megallapitanam.

Masodsorban azt irja elnok ur, hogy a modosit6 javaslatok érdemi indoklast
nem tartalmaznak. Mindegyik javaslat tartalmaz egyébként érdemi indoklast,
kozérdekre, nemzetstratégiai jelent6ségli modositasra hivatkozik. Megjegyzem, hogy
komplett korményrendeletek Kkeriilnek elfogadasra rovidebb, akar egy-két szavas
indoklassal is. Tehat nem latjuk ebbdl a szempontb6l akadalyat annak, hogy ezekrol
az inditvanyokrol egyenként hatarozzon az Orszaggytilés.

Az érdemi indoklas tekintetében meg kell emlitenem, hogy a Kosa Lajos altal
az Orszaggy(lés szamara elGterjesztett rabszolgatorvényként elhiresiilt inditvany,
amely a munkaszervezéssel kapcsolatos, igenis érdemi indoklast tartalmaz. Tehat
nagyon hosszasan hivatkozik arra, amit én mar jeleztem a Torvényalkotasi bizottsag
iilésén is, hogy az, hogy egyébként hazszaballyal ellentétesen zartak le az altalanos
vitdjat ennek a jogszabalynak - emlékezhetiink ra, hogy tobb ellenzéki képvisel6tol is
hazszaballyal ellentétesen vonta meg a levezetd elnok a szot -, ez azt jelenti, hogy az
inditvany elfogadasa esetén fenyeget a kozjogi érvénytelenség. Azt gondolom, hogy ez



egy olyan foku fenyegetés, aminek a kapcsan ez nem targyalhat6 az Orszaggytilés
iilésén, plane nem lehet...

ELNOK: Képvisel6tarsam, az 6nok 2800 beadvanyardl van sz most. Az a
beadvany valoban érkezett onoktdl, legalabbis gondoljuk, hogy 6noktél, ugyanis csak
azt irtdk, hogy ezt a frakcidvezetdk, illetve ha a frakciovezet6 akadalyoztatva van, a
helyettes terjesztheti el6. Egyik part esetében sem volt alairva, csak a partnév volt
odairva. Ezért visszakiildtiik a DK-nak, aki résziinkre a bizottsdgba behozta az
inditvanyt azzal, hogy tajékoztassanak arrol, hogy az egyes partok nevében ki irta al4,
hogy eljarasjogilag megfelel6 legyen a beadvany. Most az 6nok 2800 beadvanyaval
kapcsolatban az allasfoglalasrol van sz6.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom, elnok ur, a kiegészitését. Azt
szeretném mondani, hogy nagyon vilagosan hazelnok ar levele kapcsan szolaltam fel
most. Arrél van véleményem, ezt egyébként letenném az asztalra, hogy valéban
érkezett egy ellenzéki inditvany, amelyet frakciévezetG-helyettesek, illetve
frakciévezetOk irtak ala ellenzéki partok képviseletében. Ez most nincs napirenden.
Sajnalom, hogy ez nincs napirenden, ezt elmondtam, mert szerintem targyalni kéne
errol.

Amir6l most beszélek...

ELNOK: Mondtam, hogy eljarasi probléma van benne!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): 2925 inditvanyrol beszéliink, aminek az egyike
egyébként az, hogy ne targyalja az Orszaggytilés, vegye le napirendjérél a Kosa Lajos-
féle inditvanyt. Itt hivatkozik egy nagyon részletes indoklasban a javaslattevé arra,
hogy ennek az oka egyébként az, hogy allaspontunk szerint kozjogi érvénytelenség fog
fennallni, ha ezt a javaslatot az Orszaggyiilés elfogadja. Tehat értem, elnok ur,
helyesen mondta el, hogy van egy ilyen ellenzéki inditvany, ha ennek kérte a
pontositasat elnok ur, akkor ez egy egyéb iligy. Szeretném jelezni, hogy allunk
rendelkezésre egész héten ennek a kérdésnek a megtargyalasara. Akar ezen az iilésen
is allnank rendelkezésre. Csak konkrétan a 2925 inditvany koziil az egyik egyébként
arra iranyul pont a kozjogi érvénytelenség fenyegetése miatt, hogy vegyiik le ezt
napirendrol.

Azt szeretném mondani, hogy érdeminek tekintjiik az indoklast. Allaspontunk
szerint csak egyesével lehet ezekrdl az inditvanyokrdl szavazni. Csak csendben
jegyezném meg, hogy ha 20 inditvanyt egy oraban targyalna az Orszaggytlés és
dontene is réla, akkor is lehetGség volna arra, hogy mintegy 150 6ra alatt err6l dontés
sziilethessen. Tehat 150 oOra talmunkat jelentene ez az Orszaggytilés képvisel6i
részér6l. Azt gondolom, hogy ha arra tesznek javaslatot, hogy munkaltatok
Magyarorszagon bizonyos helyzetben a jelenlegihez képest plusz 150 6ra talmunkara
kotelezzenek munkavallalokat, akkor szerintem véallalhat6o kell hogy legyen az
orszaggytlési képvisel 6k részérdl is, hogy errél a nem 2800, hanem 2925 inditvanyrol
egyesével hatarozzon az Orszaggytilés. Nagyon részletesen tudom 6noknek elmondani
a hazszabaly alapjan is, hogy miért kellene, hogy igy legyen. De nagyon bizom benne,
hogy elfogadjak ezeket az érveimet is. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Kovacs Zoltan alelnok tré a szo6. Tessék parancsolni!

DR. KOVAC§ ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! En a napirendrol szeretnék szolni, az Igazsagiigyi bizottsag eseti



jellegli allasfoglalasarol, amelyben a 2. pont egyértelmiien arra utal, hogy ez a
beadvanysorozat, amely 2925, tehat 125-tel tobb, mint amit emlegetnek, joggal valo
visszaélésnek, azaz obstrukcionak tekinthet6. Alkotmanybir6sagi dontések
szerepelnek, amelyek ezt alatamasztjak, illetve az Emberi Jogok Eur6pai Bir6saganak
és az Alkotmanybir6sag hatarozataiban az indokok véleményem szerint helyesek és
ennek alapjan az Orszaggytilés egyetlen dontéssel hatarozzon errél a kérdéskorrol.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Harangoz6é Tamas képviselStarsunk jelentkezett.
Kérdezem a bizottsagot, hogy hozzajarul-e, hogy az elsé napirendi pontban kifejtse
allaspontjat. Ki az, aki egyetért ezzel? (Szavazds.) Harom igen szavazat. Ki nem?
(Szavazas.) Nyolc. Megallapitom, hogy 3 igen, 8 nem szavazat ellenében nem jarult
hozza a bizottsag, hogy Harangoz6 Tamas képvisel6tarsunk felszolaljon e
vonatkozasban.

Arat6 Gergely képvisel6tarsunké a szo!

ARATO GERGELY (DK): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Igérem, én
szorosan a hatarozati javaslatra fogok hagyatkozni, mert szeretném bemutatni, hogy
ez a hatarozati javaslat az onok sajatos gondolatvilaga szerint is tényszeriien
pontatlan, tartalméaban pedig elfogadhatatlan.

ElGszor is azt allitja a hatarozati javaslat 1. pontja, hogy nincs jelent6ségiik sem
onmagukban, sem egylittesen a benyGjtott modosité inditvanyoknak arra
vonatkozbéan, hogy meghatarozzak az Orszaggytilés iilésének napirendjén szerepld
napirendi pontok targyalasi sorrendjét. Jeleznem kell, hogy ez nyilvanvaléan tévedés,
hiszen a modosit6é inditvanyok egy része a napirendi pontok sorrendjének cseréjére
vonatkozik, tehat természetesen alkalmasak arra, hogy meghatarozzak a napirendi
pontok sorrendjét. Masrésziik pedig bizonyos torvényeknek, nagyjabol az osszesnek a
napirendrdl valo levételét tartalmazzak. De ez nem lehet onoknek meglepetés, hiszen
a bizottsagi vitaban is tobb alkalommal, tobb torvényr6l elmondtam, hogy ezek a
jogalkotasi torvény megkeriilésével vagy azt megsértve, hazszabalyellenesen keriiltek
az Orszaggylilés elé, éppen ezért nem alkalmasak arra, hogy ezekrdl az Orszaggytilés
szavazzon. Tehat teljesen természetes, logikus allaspontom, hogy ezeknek a
napirendrdl valo levételét kezdeményezziik.

Valéban a rabszolgatorvény ezek kozott kiemelkedSen fontos és erre utalt
képvisel6tarsam, hogy mivel nem zarult le még az az eljaras, amelyikben kifogéasoltak
az ellenzéki partok azt, hogy errdl a torvényrél nem tortént szavazas, ezért errél nem
lehet allaspontunk szerint jogszertien szavazni...

ELNOK: Képvisel6tarsam, olyan, hogy ,rabszolgatorvény”, nincs. (Aratd
Gergely: Ertem.) Még ,agynevezett rabszolgatorvény” sincs.

ARATO GERGELY (DK): ,Ugynevezett rabszolgatérvény” van és ezt az
orszagban onokon kiviil mindenki igy is gondolja.

Tisztelt elnok ur, szeretném folytatni a hozzaszolasom tartalmi részét.

Tehat ezek a javaslatok természetesen alkalmasak arra, hogy meghatarozzak a
targyalas sorrendjét, illetve azt, hogy milyen javaslatokrél dontson az Orszaggytilés.
Ha egyébként nem igy lenne, felesleges lenne meghatarozni az el6zetesen kikiildott
napirendben a targyalas sorrendjét, hiszen akkor ennek nem lenne jelentGsége. De
mivel ennek van jelentGsége egy Orszaggy(lilés munkijaban, természetesen van
jelentGsége annak is, hogy ezekrol milyen sorrendben szavazunk.

Nyilvdn nem varjuk el, hogy mind a 2800 javaslatot elfogadjak tisztelt
képvisel6tarsaink, éppen ezért szabalyozza agy a hazszabaly, hogy egyenként kell



szavazni minden javaslatrol, hogy a haz aktualis tobbségének mobdja legyen
meghatarozni, milyen sorrendben és milyen napirendeket kivan targyalni.
Természetesen éppen ezért irja igy a hazszabaly azt, hogy egyenként kell szavazni
ezekrdl a javaslatokrél, hiszen az egy dontés, hogy éppen mi milyen sorrendbe
kertiljon be.

Masodsorban sajnalatos médon csak részlegesen és hidnyosan idézi az
Alkotmanybir6sag hatarozatat az indoklas. Ennek kovetkeztében ebben a forméaban
ez nem vehet6 figyelembe, nem erre vonatkozik, nem ilyen tipusua szabalyokra és nem
ilyen mo6don. Persze, van olyan, hogy obstrukcid, ezt egy tankonyvbdl is el tudjuk
olvasni, nem Kkell hozza az Alkotmanybir6sag. Ezek a hatarozatok onmagukban arrol
semmit nem mondanak, hogy modja van-e az ellenzéknek arra, hogy éljen a
héazszabalyban biztositott jogaval és modosito javaslatokat nydjtson be a napirendhez.

Az Emberi Jogok Bir6saganak kovetkezetes gyakorlata, amelyet itt is idéznek,
arrol szol, hogy egyébként egyrészt olyan szabalyokat hataroz meg bizonyos keretek
kozott egy parlament, amilyet sziikségesnek vél a munkajahoz, ez megtortént, ezt
hazszabalynak és Orszaggytilésrol szold torvénynek hivjak. Az ellenzék ettél nem tért
el, amikor ezeket a moddositasokat benytjtotta és kezdeményezte. Mi betartjuk a
héazszabalyt, ugyanakkor pedig 6nok azt is mondjak, hogy ,....jogukban all cselekedni,
amikor tagjaik a torvényhozas szokasos miikodésének rendjét megzavaré magatartast
tanusitanak”. Errél sz6 nincs, a parlament szokasos miikodésmodja az, amit a
héazszabaly is rogzit, hogy ha képvisel6k, frakciok modositast kérnek a napirendhez,
akkor szavaznak rola. Azt gondoljuk, hogy beleillik a parlament normaélis
miikodésébe. Mi a parlament normaélis miikodésének megfelel6 szabalyokat hoztunk.

Eppen ezért, ezek a javaslatok nem akadalyozzak az Orszaggyiilés normalis
munkajat, nem akadalyozzak azt, hogy itt munka folyjon, nem akadalyozzak
onmagukban a hatarozathozatalt sem, egyetlen dolgot varnak el a parlament tagjaitol,
azt, hogy 6k is lassdk el a feladatukat, és ha hazszabalyszertien 2800 mobdositot
nyujtanak be, akkor 2800 modositonal emeljék fel a keziiket, vagy nyomjik meg a
gombot. Onok, akik meglehet6sen konnyl kézzel bannak a munkavallalok és a
kormanytisztviselok munkaidejével és munkajogaival, azt gondoljuk, hogy nem
tiltakozhatnak az ellen, ha egyébként szeretnénk, hogy az orszaggytilési képvisel6k is
a feladataikat lelkiismeretesen ellatnak.

Osszességében tehat ez egy elfogadhatatlan javaslat. Teljesen nyilvanvalo
modon nem felel meg a hatalyos hazszabalynak, nem felel meg az Alaptorvénynek,
megsérti az ellenzéki képvisel6k jogait, és ha lenne Magyarorszagon jogallam, akkor
azt is mondanam, hogy onok kozjogi érvénytelenséget kockaztatnak az osszes, ezen az
iilésen elfogadott javaslattal. Ez az iilésszak, innen kezdve, ha ezt a hatarozatot
atnyomjak és e szerint szavaznak, akkor sem nem torvényes, sem nem legitim, sem
nem jogszerli, sem nem demokratikus. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, ki kivin még hozzaszoélni. (Dr. Bajkai
Istvan jelentkezik.) Bajkai Istvan képviselGtarsunké a sz6. Annyi tajékoztatast adok,
hogy hézelnok ar megvarja az allasfoglalasunk meghozatalat, addig nem kezdi el a
plenaris iilést. Tessék parancsolni!

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz): K6szonom szépen. Rovid leszek. Ahogy elGszor
képviselotarsunk, Aratdé Gergely elmondta, teljes mértékben aldtdmasztotta azt az
altalam mar elmondott véleményt, hogy ezek a javaslatok nem valddi javaslatok,
hanem az Orszaggy(ilés munkéjanak ellehetetlenitése, a digitalis korban,
szamitogépes nyelven ezt agy hivjak, hogy talterheléses tamadas Koszonom szépen.



10

Amit egyébként elmondott, hogy dolgozni kell a képvisel6knek, ez
alatamasztotta a valodi indokat.

ELNOK: Koszonjiik. Varga Laszl képvisel6tarsunké a szo!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom. Roviden még egy szempontot
raknék az asztalra. Az eseti jellegi allasfoglalas 2. pontjanak utols6 bekezdése
kapcsan egy alkotmanybirésagi hatarozatra utalnak. Ne haragudjanak, ezt hadd
tegyem 1jra az asztalra, hogy harom perccel a bizottsagi iilés tervezett megkezdése
el6tt kaptuk meg sms-ben a meghivot. Ilyen koriilmények kozott a modositd
inditvanyok kapcsan talzas arra hivatkozni, hogy az Orszaggytilés javasolt
napirendjérél valamennyi képvisel6 megfelel6 id6ben, a hézszabaly elGirasanak
megfeleléen kell hogy értesiiljon. Azt szeretném mondani, hogy harom perccel
hamarabb értesiilhettiink arrél, hogy itt az Igazsagiigyi bizottsag targyalni fog barmit
is, mint ahogy a tervezett tiléskezdés megtortént volna.

Elfogadhatatlan! Elfogadhatatlan ez a szituaci6, csak Ugy, mint az, hogy
egyébként oOsszekavarjanak Ossze nem kavarhat6é inditvanyokat és egy szavazast
kezdeményezzenek réluk. Van, ami napirendrdl valo levételt kezdeményez, van, ami
napirendcserét kezdeményez, van, aminek nagyon hosszi érdemi indoklasa van, itt
utaltam mar a Kosa Lajos-féle ugynevezett rabszolgatorvény kapcsan adott
indoklasunkra. Tehat alkalmasak ezek a javaslatok, inditvanyok arra, hogy ezekrol
kiilon hatarozzon az Orszaggytilés. Allaspontunk szerint ez is lenne a torvényes és
hazszabalyszert. Ezt varjuk elnok ur. Ennek megfeleléen nem tudjuk ezt az eseti
jellegti allasfoglalast tamogatni.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Ki kivan még hozzaszolni? (Araté Gergely
jelentkezik.) Tessék parancsolni!

ARATO GERGELY (DK): Csak pontosité kérdéseim lennének. Szeretném, ha
elnok uUr ismertetné, hogy pontosan mely javaslatokra gondol, amikor az
allasfoglalasunkat kéri, hiszen itt 2800 javaslat van, Kovacs Zoltan képvisel6 ar egy
maésik szamrol beszélt. Azt gondolom, a targyszertiség megkovetelné, hogy pontosan
megtudjuk, pontosan, darabra mely torvényjavaslatokrdl van szo.

Masrészt meg azt nem nagyon értem, hogy mi a miifaja ennek az
el6terjesztésnek. Ugyanis ugy fejezédik be, hogy a ,bizottsag azt javasolja”. En nem
olvastam olyat a hazszabalyban - lehet, hogy rosszul olvastam -, hogy az Igazsagiigyi
bizottsag tligyrendi bizottsagi hataskorében javaslatokat tesz a hazelnoknek. A
hazelnok Ur meglehetsen oOntorvénytien szokott dontéseket hozni, de ilyen
parlamenti miifaj, hogy javaslat, nem létezik, azt hiszem, ebben a formaban.

ELNOK: Képviseltarsam, héazszabaly értelmezésében erre van lehet8ség,
illetve a hataridé tekintetében pedig azt tudom mondani, hogy hazszabaly nem ir el6
semmilyen hatarid6t. Nyilvan az tigy fontossagara val tekintettel, amint megérkezett
a hazelnok ur megkeresése, nyomban Osszehivtuk az iilést. Varga Laszlo
képvisel6tarsunk!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszonom, elndk ur. Egyetlen technikai
kérésem lenne. Akkor részletesen érdemes volna azt a tudtunkra hozni, hogy melyik
az a 125 javaslat, amire nem vonatkozik az eseti jelleg(i allasfoglalas.



11

ELNOK: Az eseti allasfoglalas szamot nem tartalmaz (Dr. Varga Ldszlé: De!)
Hol? (Dr. Varga LaszIl6: Tartalmaz!) A legvégén tartalmaz, ezt pontositani fogjuk.
Onok mondtak, hogy a domping jellegi 2800-bol 2925 lett. Akkor ezt ekként
pontositjuk, ahogy onok nyilatkoztak errél.

Tovabbi hozzaszolas? (Aratd Gergely jelentkezik.) Képvisel6tarsunké a szo!

ARATO GERGELY (DK): Arra szeretném csak felhivni a figyelmet, hogy
szemben a bizottsagi iiléssel a hazszabaly tartalmaz hatarid6t a napirendi
modositasok benyudjtasara. Ezek a médositasok hatarid6 el6tt érkeztek, ezért aztan,
ha azzal érvelnek, hogy nem allt megfelel§ id6 rendelkezésre ezek elbiralasahoz,
akkor nem veliink vannak vitaban, hanem a hazszaballyal.

Ugyanakkor az ligyrendi javaslatom - annak érdekében, hogy a bizottsag
kell6en megalapozott dontést hozhasson -, hogy elnok ur ismertesse darabszamra
pontosan, egyenként azt, hogy mely napirendi modositasokra vonatkozik ez az
allasfoglalas. Nem lehet errdl igy globalisan donteni. Ismertesse, hogy pontosan mely
allasfoglalasokroél kivan dontést hozatni a bizottsaggal.

ELNOK: Kérdezem a bizottsigot, hogy Arat6 Gergely iigyrendi javaslatat
elfogadja-e. Ki igen? (Szavazas.) Négy igen. Ki nem? (Szavazds.) Ko6szonom.
Megéllapitom, hogy Aratdé Gergely ligyrendi javaslatat a bizottsag 4 igen, 8 nem
szavazattal, nulla tart6zkodas mellett elutasitotta.

Hatarozathozatal

Tovabbi hozzasz6l6t nem latok, a vitat lezarom. Kérdezem a tisztelt
bizottsagot, hogy az Igazsagiligyi bizottsag onok el6tt elhelyezked6 eseti jellegi
allasfoglalasat elfogadjak-e azzal a modositassal, hogy a 4. pontban a kérdéses ,,2800
javaslatrol” helyett ,2925 javaslatrol” fog szerepelni. Ki az, aki ezzel egyetért?
(Szavazas.) Ki nem? Tartézkodas? (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 8 igen, 4 nem és nulla tartézkodassal az Igazsagiigyi bizottsag eseti jellegi
allasfoglalasat elfogadta.

Egyebek
Egyebek napirendi pont. Hozzasz6las? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.
Az iilés berekesztése

Ko0szonom, hogy megjelentek. Tovabbi szép napot kivanok mindenkinek!

(Az iilés befejezésének idopontja: 13 ora 25 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

Jegyzékonyvvezet6: dr. Lestar Eva



