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(Az tilés kezdetének idépontja: 8 6ra 38 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa; a napirendi
javaslat elfogadasa

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok mindenkinek! K6szontom a bizottsag tagjait, meghivott vendégeinket,
el6adoinkat, a sajtod képviselGit.

Megéallapitom, hogy a bizottsagi iilésiink hatarozatképes. Simonka Gyorgy
képvisel6 urat helyettesiti Bartos Monika, Danké Béla képvisel6 urat pedig
személyemben helyettesitem. Megéallapitom, hogy 4 jelen 1év6 képvisel6vel, 2
helyettesitéssel a bizottsagi iilésiink hatarozatképes.

A napirend tekintetében a kovetkezd javaslatot fogalmazta meg elnok ur. Az
elsé napirendi pontunk tijékoztatds a vegyianyag-politika és a kémiai biztonsag
emberi egészséggel és mez6gazdasaggal kapcsolatos aktualis kérdéseirdl
Magyarorszagon. A masodik napirendi pont a hulladékrol sz6l6 2012. évi torvény
modositasarol szold torvényjavaslat megvitatasa. A harmadik napirendi pont a
glyphosate-ra és a glyphosate-tlir6 novényekre vonatkoz6 nemzeti targyalési
allaspont és intézkedési terv kialakitasarol szol6 hatarozati javaslat, amely Sallai
Robert Benedek képviseld ar 6nallo inditvanyaként keriilt elGterjesztésre. A negyedik
napirendi pont a neonikotinoid rovarolé szerekre kért magyarorszagi derogacios
kérelem visszavonasarol szo6l6 hatarozati javaslat, ugyancsak Sallai Robert Benedek
képvisel6 ar 6nallo inditvanyaként. Otodik napirendi pontunk pedig az egyebek. Az
elnok ur is meg fog érkezni menetkozben. Még a nyari szabadsagolas el6tt ezekrol a
kérdésekrol tudunk egyeztetni.

Tisztelettel kérdezem képviselotarsaimat, hogy a napirenddel kapcsolatosan
van-e valakinek észrevétele, kérdése, hozzaszolasi szandéka. (Senki sem jelentkezik.)
Ilyet nem latok. A mai iiléslink napirendjét szavazasra teszem fel. Aki egyetért a
napirend elfogadasaval, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Megallapitom, hogy 7
igen szavazattal a bizottsag a napirendet elfogadta.

Tajékoztatas a vegyianyag-politika és a kémiai biztonsag emberi
egészséggel és mezogazdasaggal kapcsolatos aktualis kérdéseirol
Magyarorszagon

Az els6 napirendi pontunk keretében tajékoztatast hallgatunk meg a
vegyianyag-politika és a kémiai biztonsag emberi egészséggel és mezdgazdasaggal
kapcsolatos aktualis kérdéseir6l. Tisztelettel koszontom el6zetesen felkért és
egyeztetett el6adoinkat. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium képviselGit, Szalkai Gabor
f6osztalyvezeto-helyettes urat és Gorog Roébert novényvédelmi referenst. Az Emberi
Er6forrasok Minisztériuma részér6l dr. Bird Krisztina osztalyvezet6t, a GMO-
Kerekasztal képviseletében Darvas Béla professzor urat, aki elnokli a kerekasztalt, s a
Greenpeace Magyarorszag részér6l Simon Gergely vegyianyag-szakért6t; Kokény
Attila biogazdat. Tisztelettel kérném az el6adokat minisztériumonként, illetve
képviselt szervezetenként, hogy igyekezziink beleférni a 10-15 perces keretid6be
annak érdekében, hogy utdna még tudjunk egy Kkis vitat, szakmai beszélgetést is
lefolytatni. Hazelnok tr elvarasa szerint 11 6rara be kell fejezniink a mai bizottsagi
iilést, hiszen plenaris iilés veszi majd kezdetét. A Foldmivelésiigyi Minisztérium
el6adodjaé a szo.

Szalkai Gabor tajékoztatoja

SZALKAI GABOR (Foldmtivelésiigyi Minisztérium): Koszonom szépen. Jo6
reggelt kivanok, szeretettel koszontok mindenkit. Szalkai Gabor vagyok, az



Elelmiszerlanc-feliigyeleti FGosztaly helyettes vezetdje, és nagyon roviden, megigérve,
hogy tartani fogom az id6t, néhany gondolatban ismertetném a minisztérium
allaspontjat a novényvédelemrol, novényvéddszer-engedélyezésrol, és természetesen
a glyphosate és a neonikotinoid tipusi novényvéddszer-hatdéanyaggal kapcsolatos
allaspontunkrol.

Magyarorszag Kormanya 2013-ban fogadta el az élelmiszerlanc-biztonsagi
stratégiat, melynek kiildetése az élelmiszerlanc-biztonsag javitdsaval mindannyiunk,
azaz az ember és a tarsadalom védelme, amit els6sorban az egészség és a gazdasag
védelmén Kkeresztiil terveziink elérni. A stratégia jovéképe, hogy mindenkor
egészséges, kivalo mindségii és biztonsagos élelmiszertermékek legyenek elérhetéek,
a termelés hosszi tava fenntartisa mellett, ezek elGallitasa, kereskedelme,
felhasznalasa vagy fogyasztasa sordn a tarsadalom magas foka tudatossagot és
felel6sséget tantusitson.

Magyarorszagnak, mint tradicionalis mez6gazdasagi orszagnak, a
mezogazdasagi tevékenységek koziil egyik kiemelt részteriilete a novényvédelem. A
novényvédo szerek alkalmazasa a novénytermesztés biztonsaga érdekében
elengedhetetlentiil sziikséges. A novényvédelemnek viszont nem az egyetlen, s6t még
csak nem is a legfontosabb eszkoze a novényvédo szeres védekezés.

Az integralt novényvédelem kordban a novényvédelmi lehetGségek széles
eszkoztaranak alkalmazasaval, az Osszes lehetséges védekezési mod okszerd
kombinalasaval kell megvédeniink novényeinket a karositok karokozasatol. A kémiai
eredetli novényvédd szereket pedig csak a legsziikségesebb esetben és minimalis
mértékben alkalmazzuk. Az élelmiszer-biztonsdg a talajnal, illetve a novénynél,
novényi terméknél kezdddik, ezért a novényvédé mérnokok, novényorvosok szerepe
az élelmiszerlancban meghatarozo.

A Foldmtvelésiigyi Minisztérium részér6l kiemelten fontosnak tartjuk az
el6vigyazatossag elvének alkalmazasat. Magyarorszagon a 1107/2009/EK rendelet -
ami a novényvédo szerek, hatéanyagok unids engedélyezésével foglalkozik - nem
novényvédd szer hatéanyagokat, hanem novényvédé szerek jol meghatarozott
alkalmazasait engedélyezziik, amelyek egyike sem okozhat artalmas hatast az ember
és a kornyezet egészségére.

A glyphosate hatoanyagot tartalmazé novényvédd szerek ujraengedélyezése
szigorian meghatarozott kockazatértékelés alapjan, igynevezett zonalis rendszerben,
egységes elvek szerint torténik. Magyarorszdg mind értékel6ként, mind
véleményez6ként részt vesz ezekben az értékelésekben, melyre a jelenleg
engedélyezett készitmények Gjraengedélyezését vagy visszavonasat alapozzuk.

A rendelkezésre allo vizsgalatok és értékelések alapjan Németorszag mint
jelentéstevd tagallam, nem javasolta a glyphosate osztalyozasat rakkelt6ként. Nem
tekinti a hatéanyagot hormonalis karositonak sem. Valamennyi eddig engedélyezett
vagy feliilvizsgalt hatbéanyagnal - igy ennél is - az EU és az EFSA szigoru eljarasat
alkalmaztak, mely alapjan az elmult id6szakban szamos novényvédd szer hatéanyag-
engedélyének visszavonasara kertilt sor, vagy a meghosszabbitasat nem fogadta el az
Eurdpai Bizottsag.

A novényvédd szerek engedélyezése soran tovabbra is csak a megalapozott
tudomanyos eljarasokat tartjuk mérvadonak, mivel csak igy lehet megbizhat6
dontéseket hozni. Az Europai Parlament altal targyalt pontok tekintetében
véleménylink szerint jorészt készitmények engedélyezésére vonatkozik a hatéarozat.
Amennyiben a hat6anyag jovahagyasat kovetGen vagy a megujitas soran az EFSA nem
talal olyan aggodalomra ad6 okot, mely miatt a hatdanyagot tartalmazo készitmények
felhasznalasat eurdpai unios szinten korlatozni sziikséges, nem tamogatjuk a
kozosségt szinti korlatozast.



A felhasznalasbeli korlatozasokrdl a szakmai indokokat figyelembe véve a
tagallamoknak sajat hataskorben sziikséges meghozniuk a dontést. Az Europai
Parlament hatarozatanak a készitmények felhasznalasara vonatkozé pontjait a fentiek
figyelembevételével megfontolandénak tartjuk.

A kozparkokban, a jatszotereken, a kertekben, illetve az ezek kozelében torténd
felhasznalas betiltasaval kapcsolatban Magyarorszagon mar most is szigoru elGirasok
vannak érvényben, amelyek a glyphosate-tartalmi novényvéds szerek engedély-
okirataiban megtalalhatok. Kozteriileten a permetezés megfelel6 védo6felszerelés
hasznalataval kizarolag az éjszakai id6szakban végezhets, évente maximalisan két
alkalommal. Jatszoterek, boles6dék, 6vodak és iskolak teriiletén a kezelés nem
megengedett. A készitményt kozteriileten csak no6vényorvos szakiranyitd
felligyeletével lehet kijuttatni. A kozteriileteken torténd felhasznalasrol, a kezelésrol
az érintett lakossagot a helyben szokasos modon kotelez6en tajékoztatni kell, és fel
kell hivni a figyelmet a kezeléssel jaro kozegészségligyi elGirasok betartasara.

Napjaink novénytermesztése, novényvédelme és kornyezetiink megovasanak
igénye egyiittesen megkoveteli, hogy a termés védelmére irdnyulo tevékenységiinkhoz
minél kevesebb novényvéds szert hasznaljunk fel. Ehhez megfelel$ eszkoz az integralt
novényvédelem, amely csak alapos biologiai és diagnosztikai ismeretekkel rendelkezd
szakemberek bevonasaval valosithat6 meg.

Hazankban a novényvédelmi tevékenységrél szolo 43/2010. (IV. 23.) FVM-
rendelet irja eld, hogy csak novényorvos altal felirt novényorvosi vény kiallitasaval
lehet 1. forgalmi kategoéridji novényvédé szert vasarolni, felhasznalni. A vény
kiallitdsahoz a termel6nek és a novényorvosnak minimum egy vegetacios id6szakra
sz016 szerz6déssel kell rendelkeznie.

A novényorvos a novényvédd szer felhasznalasara vonatkozbdan szaktanacsot
ad, a termel6 szamara igy rendelkezésre all a megfelel6 szakértelem a betakaritasig. A
fentiek egyiitt jelentGs el6relépést jelentenek az okszerti novényvédelem iranyaba, a
fenntarthat6 gazdalkodas céljat szolgaljak. Hosszi tavon az egyes hatoanyagokkal
szembeni fellépésnél nagyobb hatassal vannak kornyezetiink megovasara is.

Az integralt novényvédelem széles korti alkalmazasa a minisztérium szamara
kiemelt fontossagu. A glyphosate-felhasznalas helyett, a talajmiivelés el6nyeinek és
hatranyainak meghatarozasakor fontos a holisztikus megkozelités. A gyomok elleni
mechanikai - talajmiiveléssel tortén6é - védekezéshez sziikséges gyakoribb
talajmiivelés a talaj szerkezetére kedvezétlen hatast is gyakorolhat bizonyos
esetekben. A talajmiivelés csak az egyéves gyomok ellen jelent megoldast, az éveld
gyomok ellen nem, s6t az ével6 gyomok szaporité képleteit bizonyos esetekben fel is
szaporithatjuk egy nem szakszerien és okszerlien végrehajtott mechanikai
védekezéssel.

A glyphosate hatéanyag - azon tul, hogy a hagyomanyos mez6gazdasag altal
széles korben hasznalt gyomirté - alapjat képezi a legelterjedtebb genetikailag
modositott herbicid-tolerans novények termesztéstechnologiajanak is. Az ilyen GM-
technolégia Magyarorszagon tiltott, Europaban sem elterjedt, ezért a glyphosate
kivonésa az europai GM- termesztésre gyakorolt hatas szempontjabol értelmetlen, a
hagyomanyos mezdgazdasag szempontjabol viszont kifejezetten karos hatasa lehet.
Hazank Alaptorvényben is rogzitett GMO-mentességéhez a tovabbiakban is
ragaszkodunk, és fent kivanjuk tartani.

A glyphosate hat6éanyagu totalis gyomirto szerek Magyarorszagon igen széles
korben felhasznalt készitmények. Szant6foldi és kertészeti kulttirdkban mint totalis
gyomirtd szerek a novényvédelmi technologidban nélkiilozhetetlen szerepet toltenek
be. Mint altalanos &allomanyszarité készitmények, kukoricAban, napraforgbban,
szOjaban és repcében segitenek a gazdasagos termesztés fenntartasaban.



Az Eurépai Parlament betakaritas el6tti allomanyszaritasra - szakszéval:
deszikkalasra - vonatkozé pontjaval kapcsolatban azt tudom elmondani, hogy a
kukorica és a kalaszos gabonafélék esetében megfontolandénak tartjuk ezekben a
kultarakban a korlatozas bevezetését vagy fenntartasat

A készitmény felhasznalasa tarlokezelésre, kiskultaraban, kozteriileten és
erdészeti felhasznéalasra nélkiilozhetetlen. Alternativ megoldasok hidnyaban a
parlagfii elleni névényvédbszeres védekezés kiil- és belteriileten egyarant probléméas
lehet. A védekezés hatékony eszkozének hidnyaban a parlagfii elleni védekezés
sikertelensége fokozott kozegészségligyi kockazatot jelent a lakossag szamara,
melynek tovabbi kihatasa kozegészségiigyi szempontbol el6re nem prognosztizalhato.

Az Europai Bizottsag altal felterjesztett rendelkezésekben a tagéallamok
szamara eldirt - az él6lények biologiai sokféleségére vonatkozd - rendelkezést
Magyarorszag tamogatta, és a nemzeti szintli engedélyezés és Gjraengedélyezés soran
figyelembe veszi.

Az Eur6pai Bizottsag azon javaslatat, hogy a glyphosate hatb6anyag
jovahagyasakor minden tagallamra kotelezd kockazatkezelési elveket, intézkedést
allapitson meg, az FM nem tamogatja. Alldsspontunk szerint az esetleges korlatozést a
tagallamoknak sajat hataskorben, a nemzeti szinti engedélyezés vagy
engedélymegujitas soran sziikséges elvégezniiik.

A glyphosate hormonhaztartast karosit6 tulajdonsagaira vonatkozban
egyetértiink a Bizottsag javaslataval, miszerint a kérelmezének 2016. augusztus 1-ig
megerdsité informécidkat sziikséges benyujtaniuk. Felmeriilt a gyant, hogy a
glyphosate hatéanyagu készitményekben hasznalt egyik adalékanyag, a polietoxilalt
zsiramin, toxikologiai tulajdonsagai aggodalomra adnak okot. Az Europai Bizottsag
jelenleg is dolgozik egy listan, amelyen azok a novényvédd szerekben felhasznalt
adalékanyagok szerepelnének, amelyek betiltasat fontoljak. A segédanyagokra
vonatkozé tiltolista hiAnyaban sziikségesnek tartjuk az intézkedés meghozatalat, ezért
ebben a kérdésben is tAmogatjuk a Bizottsag javaslatat.

Glyphosate-ligyben ennyit szerettem volna mondani, és még koriilbeliil egy
olyan 4-5 percben a neonikotinoidot is folytatndm, és akkor a vita meginditasat
megkezdhetjiik.

A neonikotinoid kérdésében mindenképpen azzal kell kezdeni, hogy
Magyarorszag az Europai Uni6 egyik legnagyobb méztermel6 orszaga, a fajlagos
méhslirtiség hazankban a legnagyobb, és a méhcsalddok szadma folyamatosan né.
2015-ben tobb mint 1 milli6 100 ezer méhcsaladot tartottak nyilvan Magyarorszagon,
és a populaciostirtiség 11 csalad/kmz2 felett van.

A magyar méhészet a mezdgazdasag bruttd termelési értékének 1 szazalékat, az
allattenyésztésnek mintegy 3 szazalékat teszi ki. A méhészeti agazat a 2015-6s adatok
alapjan tobb mint 21 ezer csaldd megélhetéséhez nyuajt kiegészit6 vagy f6
jovedelemforrast, igy kozvetve hozzajarul a vidék népességmegtartd képességéhez. A
méhészetek ezen tilmenden 1étfontossagl szerepet toltenek be az okologiai egyensuly
fenntartasaban, és kival6 minGségli méhészeti termékekkel 1atjak el hazank, valamint
az EU és a vilag 0sszes orszagat. Ennek megfelel6en a minisztérium kiemelt figyelmet
szentel a méhek és egyéb beporzok védelmének biztositasa érdekében.

A neonikotinoid hat6éanyagi novényvédoé szerek az engedélyezésiik 6ta eltelt
masfél évtizedben rendeltetésszeri hasznalat, vagyis szabalyosan végrehajtott
vetGmagcsavazas és vetés mellett nem okoztak méhpusztulast Magyarorszagon.

Csavazassal - mikor novényvédo szert visziink fel a vetémag feliiletére vetés
el6tt - a hagyomanyos permetezéshez vagy a vetéssel egy menetben torténd
sorkezeléséhez képest minimalisra csokkenthet6 a felhasznalt novényvéddszer-
hat6anyag és novényvédo szer mennyisége is, igy a kornyezeti terhelés is csokken.



Az Eurodpai Bizottsdg 2013 decemberét6l korlatozta harom neonikotinoid
tipusu hatoéanyag - klotianidin, tiametoxam és imidakloprid - felhasznalasat, ugyanis
az Eurépai Elelmiszer-biztonsagi Hat6sag megallapitasai szerint a rendelkezésre allo
vizsgélatok alapjan a neonikotinoid csavazoszerek forméaban torténd felhasznalasa
kovetkeztében jelentds kockazatot jelent a méhekre. Az 6vatossag elve alapjan tovabbi
vizsgalatok sziikségesek a hatbanyagcsoport értékelésének lezarasahoz, tisztazando,
hogy a novényvédd szerek a novényeken keresztiil esetleg hatast gyakorolhatnak a
méhekre.

Az adott csavazoszerekkel kapcsolatos aggodalmakat a Science cimi
folybiratban megjelené két cikk alapozta meg, amelyek a hatéanyagok altal okozott
poszméhkiralyn6k szamanak csokkenését, illetve koordinacios zavarokat irtak le. Az
emlitett vizsgalatok azonban nem a val6s gyakorlati felhasznalast modellezték, hanem
annal jelent6sen nagyobb dozisban alkalmazott kitettséget vizsgaltak, laboratériumi
koriilmények kozott.

A hatbéanyagokat az Eur6pai Uniéban nem tiltottdk be, hanem bizonyos
felhasznalasokat fiiggesztették fel tovabbi vizsgalatok elvégzéséig és az eurdpai szintl
végleges dontés meghozataldig. Ezen hatéanyagok bizonyos kultirakban és
id6szakokban, példaul &szi buza csavazasaban, vagy gyiimolcsosben viragzast
kovet6en tovabbra is Europa-szerte engedélyezettek.

Magyarorszag végrehajtotta az EU korlatozott felhasznalasra vonatkozo
dontését, és két éven keresztiil nem adott ki semmilyen engedélyt e szerek korlatozas
ald es6 hasznalatara, igy napraforgd, repce és kukorica csavazasara sem. Ezzel
szemben tobb EU-tagallam mar a korlatozasok elrendelése utan sziikséghelyzeti
engedélyt adott ki, igy a kornyezetvédelemben élen jar6 Finnorszag, Dania is.
ElSttink mar az emlitetteken tal Esztorszig, Bulgaria és az egyik legerdsebb
novényvédoszer-engedélyezé szakhatdsaggal rendelkez6 Egyesiilt Kiralysag is kiadta
a sziikséghelyzeti novényvéddszer-felhasznalasi engedélyt Gszi kaposztarepce
csavazasara.

A vallalt kétéves moratérium elteltével semmilyen olyan 4j informaci6 nem
latott napvilagot, amely szerint a korlatozasnak koszonhet6en javult volna a
méhegészségiigyi helyzet.

Ezzel szemben a Kkorlatozasok egyetlen latvanyos hatasa az volt, hogy
jelent6sen megnétt az allomanykezelésre hasznalt talajfert6tlenité szerek forgalma
Magyarorszagon. 2012-ben 1,6 milli6 kilogramm felhasznalasa tortént, 2013-ban 1,4,
mig 2014-ben a korlatozas utan ez 3,6 millio kilogrammra nétt. A talajfert6tlenito
készitmények forgalmaban masfél millié kilogrammal nétt meg az elmult, vizsgalt
idszak alatt. Es ami igazan aggodalomra ad okot, az a klér-phyritos hatéanyagi
talajfertGtlenit6 szerek felhasznaldsanak novekedése, amely kozel haromszorosara
nétt a felfiiggesztés utani években.

A Kkétéves korlatozasoknak idézdjeles eredményeit latva a Nemzeti
Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal mint novényvéds szerek engedélyezéséért felelds
hat6sag Magyarorszagon, hasonléan jo néhany mas eurdpai unios hatosaghoz, agy
dontott, hogy sziikséghelyzeti engedélyt ad ki, rendkiviil behatarolt teriileteken, a
hatéanyagok csavazassal torténd alkalmazasara, kizarolag vet6Gmagtermesztd,
vetOmag-eloallito teriileteken. A kiadott engedélyek 32 000 hektarra szolnak.
Bejelentési kotelezettség vonatkozik a csavazassal kezelt vetomagok elvetésére. A
vetés megtortént 10040 hektaron, 9985 hektar kukorica és 55 hektar
napraforgovetémag-el6allitd teriileten tortént meg neonikotinoid hatéanyagt
novényvédo szerrel csavazott vet6mag elvetése, amely teriiletek pontosan
beazonosithatok, hatosagi bejelentést kovetden keriilt sor ezekre a vetésekre.
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Ez a kukorica- és napraforg6-kultirak teriiletének kevesebb, mint 0,1
szazaléka. Gyakorlatilag kizarhat6, hogy a csavazasok méhpusztulast okozzanak,
hiszen ez nem tortént meg akkor sem, amikor a szereket tObb szazezer hektaron
hasznaltdk. Természetesen én itt az engedélyokiratnak megfelel6, szabalyos
felhasznélasra gondolok. A hatdsag - a NEBIH - az elévigyazatossag elve mentén és a
tapasztalatok alapjan dontott, amikor a 2 éves moratérium utan nagyon korlatozott
teriileten ajra lehet6vé tette azon hatéanyagok hasznalatat, melyek kivonasa sem a
termel6k, sem a méhészek szamara nem jart pozitiv kovetkezményekkel.

A méhészek és a termelSk kozos érdeke az egészséges viragzd novényallomany,
melyhez a korszeri kémiai modszerek alkalmazasa is hozzatartozik; a
méhegészségligyi kockazatok lehetéség szerinti minimalizaldsa a cél. A hatosag ezt
szem elGtt tartva kizarolag olyan engedélyeket ad ki, amelyek el6irasainak betartasa
soran a kezelések kovetkeztében a méhek nem karosodhatnak.

A szabélytalan hasznalatb6l ad6d6 méhmérgezések esetén eljaras indul, és
bizonyitottsag esetén birsag kiszabasara, valamint kartéritésre keriil sor. A vetések
helyét - ahogy mar emlitettem - a termel6k kotelesek bejelenteni, és a hatdsag
ellendrizni és szankcionadlni fogja az esetlegesen el6forduldé nem megfeleld
novényvédoszer-hasznalatot, legrosszabb esetben a méhpusztulast. A hatosag
szorosan egyiittmiikodik az Orszagos Magyar Méhészeti Egyesiilettel is, és a vetések
elvégzését kovetOen folyamatosan tajékoztatjuk az OMME-t a teriiletek helyszinérol.

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium és a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi
Hivatal mint a névényvédé szer engedélyezésért felel6s nemzeti hatdésag tovabbra is
csak megalapozott tudomanyos vizsgalatok és ellenérzések - beleértve a sajat
kozponti laboratériumi ellen6rzéseket is - alapjan dont a novényvéd6 szerek
engedélyezésérdl, betiltasarol felfiiggesztésérdl, igy biztositva a felhasznaldk, a
kornyezet és a fogyasztok biztonsagat.

Elkotelezettek vagyunk a magyar emberek egészségének védelme, a kornyezeti
karok csokkentése és a teljes magyar agrarium érdekeinek képviselete irant, amibe
beletartoznak a termel6k, a méhészek és maguk a méhek is.

Elnézést, ha egy kicsit hosszabbra nytltam. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen Szalkai Géabor f6osztalyvezetS-helyettes tr
tajékoztatojat. Dr. Bird Krisztina osztalyvezet6 asszony kovetkezik az Emberi
Er6forrasok Minisztériuma részérol. Hogyha lehetséges, akkor a kormanyzat szamara
rendelkezésére all6 mintegy 30 perces idGkeret figyelembevételével a megmaradt 10
percbe probaljuk belestiriteni a minisztérium allaspontjanak ismertetését. Koszonom
szépen.

Dr. Biro Krisztina eléadasa

DR. BIRO KRISZTINA osztilyvezet§ (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Koszonom szépen a szot. Megigérem, hogy rovid leszek, részben azért is, mert
f6osztalyvezeto-helyettes ar mar sok mindent érintett a felsz6lalasaban.

Szeretnék roviden egy harmadik csoportrél beszélni. Ezek a vegyiiletek, illetve
hat6anyagok, amelyek idetartoznak, a legjelent6sebb human egészségkarosito hatasu
anyagok kozé tartoznak, ezek az tugynevezett endokrin diszruptorok, tehat a
hormonhaztartast negativan befolyasol6 anyagok.

Azt biztosan tudjak, hogy nyilvan a vegyipar ugrasszeri fejlodésével és a
kemizaci6 gyorsuldsaval nagyon sok innovaci6 indult el méar az elmult szdzad végén
is, de ezzel a kemizacioval Osszefiiggésben nagyon-nagyon sok Kkornyezet- és
egészségkarosito hatasrol hallunk évtizedek 6ta.
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Sokszor lehet hallani, hogy a szaporodasbiologiai rendszerre vonatkozban
negativ hatasokat, spermamindség-romlast idézhetnek el ezek a kémiai anyagok,
vagy ezek alkalmazasaval osszefiiggésben felmeriilhetnek ilyen hatasok. Vagy példaul
a fiatal kislanyoknal a nemi érés korabbi megjelenése, a korai pubertas. Vannak olyan
kronikus, nem fert6z6 betegségek, amelyek kialakuldsadban szintén ezeknek a vegyi
anyagoknak a hatasa valdszintsithet6. Akar a II. tipusti cukorbetegség lehet ilyen,
kiilonboz6 pajzsmirigymiikodés-beli, pajzsmirigyfunkcios problémak.

Eppen ezért szeretném felhivni a figyelmiiket arra, hogy 1996-ban volt egy
nagyon érdekes tudomanyos workshop, amikor els6 alkalommal Weybridge-ben
foglalkoztak ezekkel az endokrin diszruptor hatasti anyagokkal. A huméan, emberi
egészségre gyakorolt hatasokat és a vadon él6 allatok egészségére gyakorolt hatasokat
is nézték. Tehat gyakorlatilag ez a kérdés nagyon régota napirenden van, rendkiviil
aktualis, és majd néhany szempontot mondanék, hogy miért, idén is és a tavalyi
évben is miért volt napirenden, és ugyanigy a vegyi anyagokkal kapcsolatos
egészséghatasok értékelésében miért kell ezekre nagyon figyelniink.

Ezen a Weybridge-i konferencian, illetve a Weybridge-i jelentésben mar
megallapitasra keriilt, hogy nagyon fontos az, hogy a jovobeli kutatasoknak ki kell
terjedni ezekre az endokrin diszruptorokra, tehat a hormonhéaztartast karosan
befolyasol6 anyagok hatasmechanizmusanak kutatasara, illetve forrasokat kell
allokalni arra, hogy ezek a hatasmechanizmusok feltarasra keriilhessenek.

El6szor azt gondoltak, hogy ezek a hormonhéaztartast gatlé anyagok csak a
reproduktiv egészséget karositjak alapvet6en, de aztan allatkisérletekbdl egyre tobb
adat allt rendelkezésre, és egyre inkabb ugy latszodott, hogy mas endokrin szervek
mikodését is karositjak. Amellett, hogy ezek kozvetlen sejtelhalast okoznak, nagyon
érdekes mechanizmusuk van: a hormonreceptorokhoz kotédnek, és azok miikodését
gatolva, megvaltoztatva a hormonok termel&dését, vérbeli szintjliket, befolyasolhatjak
a hormonok felvételét, a hormonok eljutisat a célszervekhez. Ez a hatas igy,
osszefoglal6an az endokrin diszrupcio.

Ezek a hormonhaztartast gatlo anyagok a szervek, a szovetek fejlodését, illetve
miikodését karosan befolyasoljak, és az életciklus soran a kiilonboz6 betegségekkel
szembeni fogékonysagot, érzékenységet is alteraljak. Féleg - ezt mar tudjuk a kisérleti
eredményekbdl, hogy minél korabbi idészakban taldlkozik az egyed ezekkel a
hatasokkal - a magzati életkorban, az intrauterin életben sokkal komolyabb karosito
hatasokra szamithatunk.

Azt is tudjuk, hogy ezeknek az endokrin diszruptoroknak a hatasa nagyon
hosszi ideig all fonn, akar éveken, évtizedeken, tobb generacion Kkeresztiil is
varhat6an szamolhatunk ezek hatéasaival, tehat ez egy nagyon komoly, hossza tavia
egészségkarositd hatas, ami hozzajuk kapcsolodik.

Az endokrin diszruptorok elérhetfsége szempontjabdl els6sorban kornyezeti
eredetli expoziciorél van sz6. Nagyon-nagyon sokféle anyag tartozik ide, ebbe a
csoportba, amelyek ilyen hatassal birnak. Vannak koztiik olyan anyagok, amelyeket
korlatoztak, illetve nincsenek forgalomban, de szamos olyan anyag van, amirél
mostanaban feltételezdik vagy deriil ki, hogy ilyen endokrin diszruptor hatassal
rendelkezhetnek.

Néhanyat szeretnék mondani a régiek koziil, talan amiket onok is jobban
ismernek. Volt az elmult évtizedekben ezekkel kapcsolatosan nagyon sok
médiaérdeklédés. Példaul a DDT volt ilyen anyag, ami endokrin diszruptor hatasu, a
kiilonboz6 szerves policiklusos szennyezd anyagok, a PCB-k ilyen endokrin diszruptor
tulajdonsagokkal rendelkeznek. A dioxinok, amelyeknek néhany évtizeddel ezel6tt az
élelmiszerekben valo el6fordulasa jelentett komoly, uniés szinti élelmiszer-biztonsagi
problémat.



12

Kiilonbo0z6 0sztrogén hatassal biré anyagok vannak, ilyenek példaul a biszfenol
A, ami szintén néhany évvel ezel6tt elég jelentGsen szerepelt az uniés média
napirendjén is. A ftalatok ilyenek, de vannak fitoosztrogének is, amelyek azért mas
hatésuak, kiilonboz6 széjaalapa termékekben fordulhatnak eld.

Az endokrin diszruptorokkal kapcsolatosan az Eurépai Uni6 régota probal egy
keretszabalyozast 1étrehozni, vagy legalabbis valamiféle jogi keretrendszert adni az
ilyen hatast anyagok szabalyozasahoz. Tudjuk azt, hogy van egy REACH-rendelet,
amelyet bizonyara valamennyien ismernek, van a viz keretiranyelvhez kapcsolédéan
az ugynevezett priority substances, tehat els6bbségi anyagok listaja, és ezeknek a
mindségére vonatkozo szabalyrendszer kialakitdsa, ami mar elindult. Ugyanigy
létezik a peszticidszabalyozas, ami egy keretet ad, hiszen szidmos peszticiddel
kapcsolatban meriilt fel az, hogy ezek endokrin diszruptor hatastak lehetnek, és van
az INSPIRE nevezetii iranyelv, amely azt irja el6 az unids tagallamoknak, hogy
adatokat kell nyajtaniuk az endokrin diszruptor és egyéb expoziciok egészségiigyi
hatasainak a megfigyeléséhez.

Tehat nagyon sok szabalyozas tortént, illetve folyamat elindult mar,
ugyanakkor azt tudjuk, hogy nincsen jelenleg széles korben elfogadott rendszer
egészségkimenetek kozotti Osszefiiggésekkel kapcsolatos bizonyitékok sulyanak a
mérlegelésére vagy értékelésére, és egy megfelel6 metodika, egy atlathato,
transzparens, egységes metodika, modszertan ezeknek a kimutatéasara.

Nagyon fontos lenne az, hogy ezekrdél az anyagokrol, amik endokrin diszruptor
hatassal rendelkeznek, késziiljon egy lista. Ezt biztosan tudjak, az FEurodpai
Vegyianyag-iigynokség létrehozott egy SVHC-listat azokrol az anyagokrol, amelyek
kiilonos aggodalomra adnak okot, és ennek a bévitése 2020-ig tart. Fontos az, hogy
minél tobb olyan anyag keriilhessen a listara, amelyet vizsgalnak, és amelyeknek az
endokrin diszruptor hatasai is megfelelGen vizsgalatra keriilnek és kizarasra keriilnek.
Az (j analitikai technikak az egységes metodika megalapozasahoz nagyon fontosak
lennének. Nyilvan fontos lenne unios szinten olyan programok megléte is, amelyek
segitenek az egyes tagallamokban elérhet6 kisérleti adatok, illetve tudomanyos
eredmények megosztasaban.

Eppen ezért mindezekre tekintettel Magyarorszag tobb alkalommal az
endokrin diszruptorok tekintetében kifejezte mar allaspontjat, részben az Eurdpai
Unibnak az egészségligyi és élelmiszerbiztonsagi biztosa, Vytenis Andriukaitis tr tobb
alkalommal kereste meg a magyar kormanyt, kiilonbozé kérdésekben kérte az
allaspontjat a kormanynak, és ezek koziil tobb alkalommal az endokrin diszruptorok
kérdéskore is felmeriilt. Valoszintileg ismert 6nok szamara az, hogy a Svéd Kiralysag
még 2014-ben az Eurdpai Birdésagnal, az Eurdpai Bizottsag ellen keresetet nytjtott be,
amelyben azt kifogasolta, hogy a biocidokra vonatkoz6 uni6s rendelettel
kapcsolatosan az endokrin diszruptor tulajdonsagokkal rendelkez6 vagy gyanithatéan
azzal rendelkez6 biocidok tudoméanyos érték- és kritériumrendszerét a Bizottsag nem
allitotta fel. Erre volt egy hataridd, és ezt a feladatat nem teljesitette, és az Europai
Bir6sdg most, marciusban hozta meg azt az itéletet, amelyben elmarasztalta a
bizottsagot e miatt a nem teljesitett feladat miatt.

Magyarorszag az endokrin diszruptorokkal kapcsolatosan - nyilvan ez
egyértelmli unibés szinten is és nalunk is, hogy mivel ezek nagyon-nagyon komoly
egészség- és kornyezetkarositd anyagok, és kockazatot jelentenek mind az emberi
egészség, mind a kornyezet szempontjabol, nagyon fontos, hogy az érintett
szakpolitikdknak ezeket az anyagokat figyelembe kell venni, és ezekhez kell igazodni.
Ezért nagyon tamogatja Magyarorszag is, hogy europai unios szinten legyen egy kozos
unibés definici6 ezeknek az anyagoknak a meghatarozasara. Kiilonbozé definiciok
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léteznek, de nagyon fontos lenne az, éppen ezeknek az identifikalasa céljabol, hogy
legyen egy unids szintli kozos definicié. Nyilvan ez alapja lehet majd a veliik
kapcsolatos koordinalt intézkedési terv, illetve stratégia kialakitasanak. Azért, hogy ez
az unios szinti definici6 minél hamarabb létrejohessen, az Eur6pai Uni6 Tanacsa
nemrégiben fogadott el egy nyilatkozatot, amelyet Magyarorszag is tdmogatott, és
ebben felszolitotta a Bizottsagot arra, hogy tegyen eleget a kotelezettségeinek, és
minél el6bb ez az uniods szintl fogalommeghatarozas torténjen meg.

Egységesen azt az éallaspontot képviseltiik korabban is, hogy amikor az
endokrin diszruptorokra vonatkozé szabalyozast kialakitja az Uni6, nagyon fontos,
hogy mérlegelni kell az egészségligyi, kornyezeti és a gazdasagi érdekeket is. Nagyon
lényeges az, hogy megfelel6 azonositasi és vizsgalati modszerek keriiljenek
megallapitasra, és ez fontos ahhoz, hogy a hatéanyagok esetleges kivonasaval jaro
egészségligyi és kornyezeti haszon legyen aranyban az adott hat6éanyag hianya altal
kialakult esetleges kornyezeti, gazdasagi vagy egészségiigyi kockazatokkal. A
modszereknek - korabban is ezt az allaspontot képviseltiik - része volt, hogy ezeknek a
modszereknek, metodikaknak valamennyi ismert hormonhatast szert, illetve
hormondiszruptor tulajdonsaggal rendelkez6 anyagot le kell fedniiik, és legyenek
koltséghatékonyak is.

Szeretném még arrol tajékoztatni a bizottsagot, hogy az Eurdpai Vegyianyag-
iigynokségnek van egy tagéallami bizottsaga, amely adott esetben dont az endokrin
diszruptor hatasa anyagokrol is mint kiilonos aggodalomra okot ad6é anyagokrol.
Ezeknek az anyagoknak a vonatkozasaban emlitettem mar, hogy késziil egy roadmap,
amelyen 1év6é anyagok listdja egyre inkabb béviil. Ezek engedélykotelesek lesznek a
megfelel6 jogalkotasi 1épések utan, illetve biztonsagos alternativakkal valo
helyettesitésiikre kell torekedni. Tehat gyakorlatilag ez egy olyan teriilet, amelyben az
Eurépai Birésag itélete miatt is, illetve a tandcsi hatarozat miatt is most mar a
Bizottsagra egyre nagyobb fokoz6dé nyomas harul, és remélhetbleg azok a kérdések,
amelyekrdl beszéltem, és amelyek hidnyoznak unios szinten, talan belathaté idén
beliil vagy megoldasra keriilnek, vagy legalabbis elindul egy folyamat, amelynek a
végén ezekre pontot lehet tenni. (Varga Gabor megérkezik az iilésre.)

A glyphosate-tal kapcsolatban szeretnék néhany mondatot még szolni. A
f6osztalyvezet6-helyettes ur sok mindent elmondott az egységes magyar allaspontrol,
amit eddig Magyarorszag képviselt kiilonb6z6é munkacsoportiiléseken. En még egy
szempontot szeretnék ehhez hozzatenni, hogy az egészségiigyi kormanyzat allaspontja
milyen tényezok figyelembevételével keriilt kialakitasra.

Az egyik dolog az, hogy biztosan ismerik 0nok, hogy az Eur6pai Unioban a
vegyi anyagok, illetve a keverékek osztalyozasara, cimkézésre és a csomagolasara
vonatkozik egy unios rendelet, ez az igynevezett CLP-rendelet, és annak a kritériumai
szerint osztalyozodnak ezek a vegyi anyagok. Ez a CLP-rendelet vonatozik a
novényvédo szerekre és azok hatbéanyagaira is. Az osztalyozasi felel6sség alapvetfen a
vegyi anyagoknak és a keverékeknek a forgalomba hozoit terheli, de ennek a CLP-
rendeletnek van egy mellékelte, a VI. melléklet, ami tartalmaz egy listat, amely
meghatarozza az egyes anyagok Uniéban kotelez6en alkalmazand6 tugynevezett
harmonizalt egységes osztalyozasat. A glyphosate is szerepel ezen a listan, és a
jelenleg érvényben 1év6 harmonizalt osztalyozas szerint silyos szemkarosito és vizi
kornyezetet veszélyeztet6 tulajdonsagaira vonatkozéan talalunk ezen CLP-
rendszerben veszélyességi osztalyokat a glyphosate-ra vonatkozoan.

Szeretném jelezni 6noknek, hogy a WHO-nak és a FAO-nak a novényvédelmi
szakért6kbol all6 kozos iilésén még most, majusban frissen keriilt kiadasra egy
allasfoglalas, amely azt tartalmazta, hogy a ragcsalokban elérhet6 tudomanyos
eredményeket attekintette ez a kozos FAO-WHO-bizottsag, és 6k kimondtak azt az
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allasfoglalasukban, hogy a ragcsalokban azokban a dézisokban, amelyek az emberi
expozicié szempontjabdl jelentdsek, az eredmények alapjan nem allapithat6 meg
rakkeltd hatas, illet6leg genotoxicitas sincsen az emlés allatokban oralis expoziciot
kovetben a jelenlegi tudomanyos eredmények alapjan. Es éppen ezért hoztak meg Gk
azt az allasfoglalast, hogy a glyphosate-nak az élelmiszerrel valé bevitelét kovetGen
rakkelt6 karcinogén hatasa nincs, illetve nem valészintisithetd, hogy a glyphosate-hoz
ilyen diétan keresztiili, élelmiszeren keresztiili bevitellel kothet6 rakkelt6 karcinogén
hatés.
Még egy dolgot szeretnék folvetni...

ELNOK: Tisztelt OsztalyvezetS Asszony! Azt szeretnénk kérni, hogy akkor
egészen roviden, mert jelent6s mértékben tulléptiilk a rendelkezésre allo idoét.
Ko0szonom.

DR. BIRO KRISZTINA (Emberi Eréforrasok Minisztériuma): Csak egy
mondatot szeretnék még mondani. Az FEurbpai Vegyianyag-ligynokséghez
Németorszag mint hatdéanyagot értékel6 tagallam most, marciusban nytjtott be a
glyphosate tekintetében harmonizalt osztalyozas megvéaltoztatasara vonatkozban egy
javaslatot, és ugyan nem nyilvanos még a dosszié tartalma, de az elérhet6 eredményei
alapjan, informacioink szerint a javaslat a jelenlegi harmonizacios osztalyhoz képest,
amir6l én beszéltem, kizarolag csak egy tovabbi veszélyességi osztalyra valo
kiegészitésre terjed ki, hogy célszervi karositd, tehat karcinogén hatasrél ez sem
beszél, de nyilvan meg kell varni ennek a végleges lezar6dasat. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen a kiegészitést dr. Bird Krisztina osztalyvezetének.
Az lenne majd a kérdésiink, hogy a jegyz6konyv hitelessége érdekében amennyiben
lehetséges, akkor az a szoveg alljon mar rendelkezésre, maskiilonben meglehet6sen
nehéz lenne rekonstrualni az elhangzottakat, hiszen olyan professzionalis szakszavak,
kifejezések, Osszefiiggések keriiltek ismertetésre, amelyek a jegyzékonyvet készit6
gyorsirok szamara igen komoly kihivast jelentenek. Legaldbb annyira nagy kihivast,
mint a vegyianyag-szakért6knek ebben a nagyon bonyolult és 0sszetett rendszerben
val6 eligazodés. K6szonom szépen.

ELNOK: A GMO-Kerekasztal képviseletében prof. dr. Darvas Béla elnok tr
kovetkezik.

Prof. dr. Darvas Béla eloadasa

PROF. DR. DARVAS BELA, A GMO-Kerekasztal elnoke: (El6addsat
projektoron szemlélteti.): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Id6kozben a Magyar
Okotoxikologiai Tarsasag XIII. kozgytlésére is sor Kkeriilt, tgyhogy a f6bb
megallapitasait is kozvetitem ennek a bizottsagnak.

Nem igazan elsé alkalommal vagyok olyan helyzetben, hogy az tgynevezett
hat6sagi novényvédelem szempontjaitol eltéré véleményem van. 1989-ben - ha meg
tetszik nézni ezt a sarga nyilat - felszblaltam, és azt javasoltam az akkori
Magyarorszag vezetGinek, hogy 133 hatéanyag esetében fontoljak meg a kivonaést,
illetve a hasznalatuk szigoritasat. 5 évig szinte semmi nem tortént, az eurépai uniods
csatlakozasig. Majd a csatlakozas utan 126 hat6anyag nem ment at ezen a bizonyos
regisztracion. Tehat ez a szerep, amiben éppen vagyok, nem kiilonosképpen 1j
nekem.

Abban az id6ben egyébként a Novényvédelmi Féosztaly vezetGje az intézetem
igazgatojanal szerette volna elérni, hogy eltavolitsanak a munkahelyemrdél. Ennek volt
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a kovetkezménye, hogy konyvet irtam, a cime Viragot Oikosnak volt. Az a szomord,
hogy nem elsésorban a novényvédelemmel foglalkoz6 embereket hatotta meg.

Nos, harom dologrél fogok beszélni, egyrdl részletesen, kett6t csak érintek.
Ezek koziil az els6 ketté az europai novényvédoszer-hasznalat jelenlegi dilemmaival
foglalkozik. A glyphosate lesz, amit mar idézGjelben kifejtek, és mindjart azt
szeretném - megint tetszenek latni egy sarga nyilat -, hogy ami eddig elhangzott,
legalabbis a tarca részérdl, az jobbara ebbdl a 13 ismérvet felvonultato kritikabol csak
egyet érint. Tehat ez a bizonyos IARC-EFSA-vita, hogy rakkelt§ vagy nem rakkelt6 a
glyphosate, vagyis hogyan soroljuk be, bizony, nagyon sok egyéb kritika mellett az
egyik, tehat a tizenkettedik.

Zolddel jeloltem azt, ami erre a bizottsagra kozvetleniil tartozik, tehat ami a
kornyezet- és természetvédelmet érinti, tehat felszini és talajviz-szennyezettséget
okoz. A mangantartalom csokkentését éri el a novényben, ennek nagyon sok fajta
egészségiigyi kovetkezménye lehet, ha az ehhez kapcsol6do hipotiinetes betegségeket
nézziik.

A talajban él6 mikroorganizmusokra van hatisa, vizi él6 szervezetekre
gyakorolt hatasat irtak le algakra és kétéltiiekre; élelmiszer-szennyezést okoz. Ebbdl a
szempontb6l kiemelhet§ az alloményszaritas - és ez a nem-GMO fajtacsoportokra
vonatkozik -, valamint a hatodik a gyapottermékek szennyezésére vonatkozik.
Tamponokban - ez GMO-eredetti, tehat modositott gyapotokban - val6 el6fordulasat
talaltak.

Ebben a kérdésben a glyphosate igazabdl ennek a bizottsdgnak szerintem
kornyezet- és természetvédelmi szakembereket, és legf6képpen egészségiigyi
szakembereket kellene meghallgatnia. Nem az a kérdés, hogy mélyen gyokerezd
gyomok ellen a glyphosate j6 gyomirt6 szer-e - kitling -, hanem problémak vannak
ennek a kornyezeti megjelenésével, illetve az egészségiigyi hatasaival.

Mik ezek az egészségligyi hatdsok? Megjelenik a keringési rendszerben -
vérben, vizeletben és anyatejben mutattdk ki -, tapcsatornai betegségekkel hoztak
osszefiiggése. Ez az agynevezett colidkia vagy gluténintolerancia. Gatolja a citokrom
P-450 enzimeket. Ez nagyon széles kord Dbetegségcsoporttal rokonithato.
Hormonmodulans hatasu, ezt az egészségligy képviselGje emlitette. Tobbek kozott
nem olyan régen olvashattuk, hogy aromatazgatlé hatasia. Genotoxikus hatasa van, de
ezt nagyon késén mutattak ki, mert kideriilt, hogy csak az eukariota szervezetekben
okoz ilyen genotoxikus hatast, amikor a mikronukleuszteszt és a comet assay
elterjedt. Rakkelt6 hatasa vitatott. Erre majd kitérek egy picit. Teratogén hatasat is
leirtak.

Itt tetszenek latni azt az 0sszegzést, ahol a szaggatott vonal jelzi, hogy a vilagon
hogyan emelkedett a gyartasa. Kozel 1,1 milli6 tonnas éves gyartasi kapacitasrél van
sz0, illetve hogy hogyan emelkedett ezzel kapcsolatban a megjelent tanulmanyok
szama, amely most, jelen pillanatban meghaladja a 9000-et.

Ebbdl a legels6 korszak a Monsanto-szabadalom kora, amely az optimizmussal
jellemezhet6. Odaig tart az a kocka, amit tetszenek latni, azutan a generikus
felhasznalasa. Itt tulajdonképpen a vildg szinte minden nagy cége megjelent
gyartoként. Aztan alul tetszenek latni, hogy amikor megjelenik a glyphosate-t{ir6
novények szama, hogyan emelkedik ennek megfelel6en a glyphosate felhasznalasa,
illetve hogy a végén hogyan teljesitik ezt a nagy mennyiségti gyartast a kinai gyartok.

Igazan ha ma valaki megnézi a kereskedelmi adatokat, akkor latja, hogy még az
Egyesiilt Allamok is kinai hatéanyagot vasarol. Tehat ezek az érdekek veszik koriil ezt
a hatéanyagot. Nos, Magyarorszag szempontjabol fontos, hogy a kornyezetanalitika
foglalkozik vele, hogy a hazai felszini és talajvizek mennyire szennyezettek. 2010-b6l
szarmazik az egyik publikacionk, amely Békés megyérél azt allitja, hogy 12
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szazalékban a vett mintdknak a mennyiségében kozel az ivovizlimithez mennyiségli
glyphosate-ot mutattunk ki, 38 szdzalékban pedig jol kimutathaté mennyiségii volt a
talajvizekben is.

Egy évvel kés6bb a Duna-vizben probalkoztunk, ott nem talaltunk csak
nyomokban glyphosate-ot. Most ehhez képest persze rendkiviil mas a helyzet az
Egyesiilt Allamokban, ahol az 4tlagos szennyezettség kozel szazszorosa a
magyarorszaginak. Tehat ahhoz képest nagyon pozitiv, a mi megitélhetGségiink, de
kiugroé esetekben ezerszeres mennyiségek is el6fordulnak. Tehat kitettség az 1étezik.

Hol jelenik meg ez a szennyezettség, ami a kornyezetiinkbe keriil? Az egyik
legriasztobb adat a brit péksiitemények esete, ahol azt latjuk, hogy a vizsgalt
siitemények 13-79 szazalékaban mutattak ki. Hozzatehetem, hogy Eszak felé haladva
az allomanyszaritas gyakorlata megnovekedik, ezért a szermaradékérték is.

Igen sok német sorben mutattak ki. Azt lehet mondani - ismert ez az adat -,
hogy Németorszagban az arpa 20 szazalékat deszikaljak. Argentinaban a tamponok
85 szazalékaban mutattak ki glyphosate-szennyezettséget, és ha Osszesitett adatot
néziink, akkor az europai emberek 44 szazalékanak vizeletébdl kimutathat6. Tehat
nagyon érdekes az az EFSA-allaspont, amikor ezeket figyelmen kiviil hagyja.

A 12. pontra egy pillanatra visszatérnék. Az IARC, amely az ENSZ Egészségiigyi
Vilagszervezete, 2A mindsitésti rakkelt6ként gyantsitja a glyphosate-ot. A hatasahoz
hozzatartozik az, hogy az egyik formazoanyaga, egy faggytamin is komoly hatéassal
bir. Az egyik legfontosabb bomlasterméke az AMPA.

Milyen véleményhordozok vannak, amit itt tetszenek latni? A legmeglepGbb
talan, hogy 1985-ben az Egyesiilt Allamok EPA nevezet(i iigynoksége lehetséges
human rakkeltének nyilvanitotta a glyphosate-ot, majd ’91-ben visszavonta ezt a
véleményét. Nyilvan csak véletlen, hogy éppen ebben az évben jart le a Monsanto
szabadalma. 2015-ben sziiletett ez a bizonyos IARC-vélemény, amely feltételezett
human karcinogén hatasrol és biztos allatkarcinogén hatasrol szél, és ezzel
egyidejlileg az OEHHA-nak roviditett szervezet - val6jaban a kaliforniai EPA -, amely
a legkritikusabb az EPA tarsszervezetei koziil, 6 csatlakozott az IARC véleményéhez.
Ez nagyban gyengiti az EPA véleményét. A Monsanto perli jelen pillanatban a
kaliforniai EPA-t, és sokan gy gondoljak, hogy ennek a kés6bbi kovetkezménye az
lesz, ami még nem fordult el6 a torténelemben, hogy az IARC-t is perelni fogja.

Hogyan épiilt fel az EFSA véleménye? Ugy épiilt fel, hogy a szergyartasban
érdekelt cégek létrehoztak ezt a bizonyos task force csoportot, amely 0sszegytijtott
olyan jelentéseket, amelyek nem voltak nyilvanosak, és ezt atadta az EFSA altal
felkért német szakért6i bizottsagnak, és ezek alapjan nem azt allitja, hogy ez a
bizonyos rakkelt6 hatas nem létezik, hanem a veszély valoszintisége csekély.

Hatravan ennek az ECHA nevili vegyipari iigynokségnek a véleménye, amely
sok mindent dont majd ebben a kérdésben. Az FM koztisztvisel6i ezek koziil az EFSA-
val értenek egyet.

Azt gondolom, hogy ezt az 4brat, amit francia kutaték publikaltak, nagyon
lényeges, hogy megértsiik. Pirossal van irva vagy korberajzolva az, amit szabalyozasi
szempontbol nem vettek figyelembe. Azt tetszenek latni, hogy ezek igen alacsony
koncentraciok, és olyan hatasok ftiz6dnek hozzajuk, mint a hepatorenalis betegségek,
ezek a vesét és a majat egyidejlileg érint6 betegségek, az tgynevezett kronikus
hatasok; a kronikus azt jelenti, hogy nagyon hosszi ideig fogyasztunk ilyen
hatéanyagot, marpedig, ha valami a vizet szennyezi, sort szennyez vagy gabonat, tehat
siiteményekben, kenyérfélékben fordul eld, bizony a krénikus hatas eléall. Végiil ez a
bizonyos hormonmoduldns hatas, amelynél a legcsekélyebb mennyiségben is
el6fordul a dolog.
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Azt gondolom, hogy ha Magyarorszag a glyphosate felhasznaldsdhoz vald
hozzajarulasr6l dont, akkor azt vallalja, hogy n6 a felszini- és a talajviz-
elszennyezddés, és ezen keresztiil romlik az ivovizbazis minbsége, n6 a szermaradékos
élelmiszerek aranya, érzékeny él6 szervezetek tlinhetnek el a kornyezetiinkbol, igy
talajbeli mikroorganizmusok, algdk és kétéltiek az érintettek. A glyphosate
felhasznalasahoz val6 hozzajarulas egészségiigyi teriiletrél a lakossaggal az alabbi
hatasokat vallaltatja fel: n6het a manganhiannyal jaro betegségek el6fordulasa, néhet
a gluténintoleransak szama, n6het a rosszindulati nyirokszervi daganatosok szama,
néhet a hepatorenalis betegségben szenveddk szdma, és néhet a hormonmodulécioval
Osszefliggd betegségek szama. Ilyen esetben, még ha vitaznak is egymassal nagy
vilagszervezetek, Europaban az el6vigyazatossag elve szokott miikodni. Tehat amig
nincsen bizonyossag arrdl, hogy nem léteznek ezek a hatasok, addig elévigyazatosak
szoktunk lenni.

A GMO-Kerekasztal ,R” allasfoglalasanak elsé megoldasa, hogy Magyarorszag
ne tamogassa a glyphosate felhasznalasat, a masik, ha mégis erre sor keriil, akkor
éljen azzal a lehetGségével, hogy a faggyliamin-tartalma készitményeket vonja ki a
hasznalatb6l, a glyphosate-tartalmi készitményeket kizarélag novényvédo
szakmérnokok kezelhessék, oldjak meg ennek a felhasznalasellenOrzését. Azt
szeretnénk, ha a glyphosate iigyében a kornyezetért és az egészségiigyért felelGs
tarcak, illetve hattérintézeteik egylittesen dontenének, illetve azt javasoljuk, hogy az
allomanyszaritas teljes gyakorlatat vizsgalja feliil Magyarorszag.

A masik ilyen probléma, amirél én nem részletesen beszélek, az utdnam
kovetkez6 Simon Gerg6 fog részletesen beszélni, ez a neonikotinoidok kérdése. Ez
kornyezettudomanyi dolgokat vet fel. Igy ez a szisztemikus hatdéanyagcesoport
megjelenik a guttacids cseppekben, ezeket a novények konnyezik, ha ugy tetszik, a
nektarban, csokkenti a poszméhek allomanyat, csokkenti a mézel6 méhek
alloméanyat, veszélyezteti a rovarbeporzast, magfogyaszt6 madarakat veszélyeztet,
magfogyaszt6 kisemlGsoket veszélyeztet, és élelmiszerszennyezést okoz.

Itt tetszenek latni egy abran, hogy 2010-ig milyen hatdéanyagokat talaltak a
viaszban. Ez egészen riasztd. Tehat ma mar, amikor valaki méhviaszboél késziilt 1épet
vesz, akkor azzal szermaradékot is szokott venni. Igen nagy probléma, hogy ezek Gjra
felhasznalt viaszok, hogy az el6z6 viasz minGségét is orzik ezek. Az FM koztisztvisel 6i
nem értenek egyet az EFSA-val, igy kétségbe vonjék a vilag szakirodalmat. En mint
tudomannyal foglalkozo, azt gondolom, hogy nem tamaszkodnak a tudoméanyra a
dontéseiket illeten. Nemcsak egyetlen vagy kett6 darab Science-cikk 1étezik, hanem
mellette még ot Nature-, és a mult héten még 217 volt azoknak a tanulmanyoknak a
szama, amely a neonikotinoidokkal foglalkozott.

Azt gondolom, hogy az OMME, ez a hazai méhészeknek a szervezete, akinek a
véleményére tdmaszkodott, viszont egyetlenegy komoly publikiciét nem jelentetett
meg a vildgirodalomban, és azt gondolom, hogy nagyon szerencsétlen, ha ilyen
hallomasbél szerzett adatokra tamaszkodunk. Azt gondolom, hogy a hazai vezetés
nincsen tisztaban alapveté dolgokkal. Tehat, ha magas akut toxicitasu készitményrol
van sz0, akkor a méhek esetében a helyszinen pusztulnak el a méhek, tehat nem lehet
azt varni, hogy majd a kaptarnal gy(jtjiik 6ket. Ha tajékozodasi képességet ront egy
hat6anyag, akkor ugyanagy nem, mert eltévednek. Ez a helyzet a neonikotinoidoknal.
Ha lassan kifejez6d6 hatast egy méreg, akkor visszamennek a kaptarhoz, és ott
pusztulnak el. Igy probaljak keresni jelen pillanatban a méhészek a neonikotinoidok
hatéasat. Végiil, ha hatastalan vagy nagyon gyenge hatastu egy készitmény, akkor az a
viaszban is felhalmozodik.

Az utols6 ugyanilyen rovid lesz, amirél valoszintileg itt senki nem beszél, én
viszont azt gondolom, hogy ez egy Eurdpai Unio6t érint6 iigy. Magyarorszagnak az
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egyedi sajatossaga a Kklorfacinon hasznalata. Ez a klérfacinon az, amely a
magfogyasztd6 kisemldsok allomanyritkitasat képes elérni, kiseml6s-ragadozo
madarak allomanyritkitasat, a kisemlds-ragadozd6 eml6sok veszélyeztetését és
élelmiszerszennyezést. A hazai hatosag ebben a tekintetben tgyszintén nem ért egyet
az EFSA-val, hiszen az EFSA nem vette ezt pozitiv listara. Igy néz ki a
Magyarorszagon a Redentinre kiadott sziikséghelyzeti engedély. Azt lehet mondani,
hogy kozel 500 tonna évi forgalmazas van Magyarorszagon, s6t 2014-ben, amikor
gradacio volt, akkor feliiletkezelésre és 1égi kezelésre is sor kertilt.

Sokfajta taplaléklanc-elemzés létezik, ahany kornyezet. Magyarorszagra
koriilbeliil ez képzelhet6 el.

Tehat nemcsak a mezei pocok vagy az egér és a patkany az, ami érintett ezen a
teriileten, hanem amelyek még magfogyasztok, és amely allatokat ilyen ragadozok
fogyasztani képesek.

Felszolalt a magyarorszagi Redentin-hasznalat ellen a Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet, a Greenpeace, és megemlitette, hogy a vegyszer és a légi
alkalmazas is tiltott az Europai Unioban. Felszolalt a vadaszok kozossége, amelynek
az elnoke Semjén Zsolt, és nem ért egyet azzal, hogy a vadaszhat6 és védett fajokat
veszélyeztet6 modszereket alkalmaz a novényvédelem; vagy felszblalt az LMP is,
amely 2014-ben kérte a Redentin engedélyének visszavonasat.

Ez a bucsudiam, igy nézett ki 2015-ben egy eurdpai unioés ritka arpatabla;
valahol Szentendre kornyékén fényképeztem. Ezen a tablan jol latszik, hogy elvetették
a vetGmagot, azutan magara hagytak ezt a tablat. A ritka vetés miatt parlagfiivesedett,
és ha belenézett valaki alatta, telis-tele volt pocokkal, hiszen egyrészt megoldott az
ilyen teriiletek haboritatlansaga. Teriiletalapt tAmogatasért vetik az ilyen tablakat a
gazdak. A masik pedig az érés id0szaka, mert valamennyi kevés arpa termett itt, ott
meg etettiik is. K6szonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonjilk Darvas Béla professzor tr el6adasit. A Greenpeace
Magyarorszag részérol Simon Gergely vegyianyag-szakért6 kovetkezik.

Simon Gergely el6adasa

SIMON GERGELY (Greenpeace Magyarorszag) (El6adasat projektoron
szemlélteti.): JO napot kivanok. Simon Gergely vagyok, a Greenpeace regionalis
vegyianyag-szakértdje. Probalok nagyon rovid lenni.

Csak egy fél mondat a Greenpeace-r6l. Ha valaki nem tudna, 1972-ben
alakitott globalis nemzetkozi szervezet. F6 célunk a kornyezet védelme, és a békéért is
folléplink, és nagyon lényeges, hogy semmilyen kormanyzati, vallalati, partokhoz
kothet6 forrast nem fogadunk el, a fiiggetlenségiink miatt csak maganszemélyektol
fogadunk el pénzt. Nagyon sok, szennyezésekkel, kutatasokkal kapcsolatos témank
van, van egy laboratériumunk az exeteri Egyetemen, ahol rengeteg kutatast végziink.

A glyphosate-témara nem térnék ki, amit professzor ur elmondott, nagyon sok
tekintetben tiikrozi a Greenpeace véleményét. Mi azt latjuk, hogy nagyon sok eurdpai
orszag - mondjuk Franciaorszag, Olaszorszag - azt mondta, hogy ki tudja valtani,
hogy tud e nélkiil a veszélyes vegyszer nélkiil élni, igyhogy ugy gondolom, hogy
Magyarorszag is meg kell hogy tudja ezt tenni.

Amirdl nagyon roviden beszélnék el6szor, azok a hormonrendszert karositd
anyagok. Ugyanis el6ttiink van az tgynevezett, az Egyesiilt Allamokkal kotends
szabadkereskedelmi egyezmény. Marmint remélem, hogy nincs el6ttiink. Ennek
keretében minden, kereskedelmet érint6 jogszabalyt meg kellene majd vitatni az
Egyesiilt Allamokkal, igy az egészséges kornyezetet és fogyasztovédelmet érintd
szigoritasokat is, azaz a GMO-k és a vegyi anyagok engedélyezését.
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Sok kutatas szerint a vegyianyag-gyartoknak jelentené a TTIP a maéasodik
legnagyobb hasznot. Viszont az Egyesiilt Allamok mar nagyon sokadik
nyilatkozataban kifejtette, hogy a hormonkarosit6 anyagok tervezett eurdpai
korlatozasa Kkarositana, a szabadkereskedelmet hatraltatna, ellentétes a TTIP
célkitiizéseivel, ezért az Egyesiilt Allamok folyamatosan blokkolni probélja, és azt
latjuk, hogy az Eurdpai Bizottsag részben erre az amerikai nyomésra hatassal
blokkolja gyakorlatilag ezeket az anyagokat.

Most nem térek ra - mert elhangzott részletesen -, hogy milyen hatasai vannak,
tehat rakfajtakhoz is hozzajarulhat. Viszont 2014 6ta tilos lenne ilyen hatasa endokrin
karositd6 novényvéds szereket engedélyezni, viszont mivel nincs a mai napig
kritériumrendszere, ezért nincsenek Kkivonasok, viszont a Novényvéddszer
Akciohalozat nevii nemzetkozi szervezet készitett egy felmérést, és e szerint az
Eur6pai Unioban a mez6gazdasagban rengeteg endokrin karosité6 novényvédd szer
van. A boltokban kaphat6 zoldségek, gylimolesok rendszeresen tartalmaznak ilyen
anyagokat Magyarorszagon, amit a NEBIH adatb4zisabdl lekériink szennyezéseket,
adatokat.

Volt egy nagy tanulmany. Ezek miatt az anyagok miatt az egészségligyi karok
elérik az évi 157-270 milliard eur6t Eurdpaban, ami az eur6pai GDP-nek akar 2
széazaléka is lehet.

Amit mi aggodalmasnak tartunk magyar allaspont iigyében. Nem hallottunk
hivatalos magyar allaspontot eddig, viszont amit lattunk, az az eur6pai unios
konzultaciéra a kiilonboz6 magyar hatdésagok altal bekiildott allasfoglalasokban
folyamatosan azt hangsulyozzak, hogy 6k a kockazati elv hivei, amit nagyon szépen
meg lehet indokolni, hogy tudoményosan mit jelent, és tudomanyosan mi a gyakorlati
jelentGsége. Viszont a gyakorlatban azt szokta jelenteni, hogy ne tiltsuk be ezeket az
anyagokat, hanem csak, mit tudom én, valamilyen m6don korlatozzuk vagy valahogy
vonjuk ki. Nem hallottunk hivatalos minisztériumi allaspontot, viszont az eddigi
nyilvanos anyagokbol ilyen félelmeink vannak.

Attérnék a neonikotinoidokra. A vilag vadvilagaval foglalkozé nemzetkozi
szervezet, az IUCN 2014-ben bemutatott egy jelentést, ahol 29 kutat6 4 év alatt nem
is 200, hanem tobb mint 800 tanulményt nézett at, ami minden szempontbdl a
neonikotinoidok hatasat Vizsgélta Ok allapitottak meg, hogy ezek gyakorlatilag a
legelter)edtebb rovarold szerei lettek a vilagnak.

Ok igy fogalmaztak a kozleménylikben: gyakorlatilag olyan Veszelyes a
kornyezetre, mint a DDT, és nagyon komoly szerepiik van a méhek és méas beporzo
rovarok fogyatkozasaban, de a hatasuk messze talmutat a rovarfajokon, teljes
taplaléklancokat veszélyeztetnek, és megallapitottdk, hogy a gylirisférgek
fogyatkozasaért is felel6sek, ugyanilyen problémat jelentenek a talajlakokra.

Ezek nem helyettesithet6ek, és a szerepilk a talaj termdképességében
esszencialis. Mikozben egy ilyen stlyos megallapitast tett egy nemzetkozi szervezet,
ezutan volt az a derogacio, amir6l Szalkai f6osztalyvezet6-helyettes ar beszélt, hogy
Magyarorszag vészhelyzeti derogaciot kért neonikotinoid csavazészerekre olyan
termények esetén, amelyek méhek szamara attraktivak, kukorica, napraforgd esetén.
Illetve eseti engedélyt kértiink arra, hogy itthon csavazzunk ukran exportra mend
magokat.

Atnéztem ezeket, amennyire megtalaltuk az eseti engedélyeket. Mi azt lattuk
benne, hogy nem lattunk olyan vészhelyzetet, ami igazabol indokolna ezt, hiszen
elvileg ez a derogaciovédelem arra vonatkozik, hogy ha valamilyen olyan karokozas
van, ami ellen nem lehet védekezni; mi ennek nyomaét igazabol nem lattuk.
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Darvas professzor ur is kitért ra, hogy igazab6l amikor arrol beszélnek, hogy a
méhhalalozasi statisztikdkban hogy jelennek meg a neonikotinoidok vagy nem, az
igazabdl teljesen téves hozzaallas. Nagyon mérgezbek a neonikotinoidok a méhekre.

3-5 nanogramm a félhalalos dozisuk, ami csak egy elvi szamitas. Azt jelenti,
hogy az egyetlen vet6magon levé hatéanyag igazdbol 100-200 ezer méh halalos
adagja. De nem ez a probléma, hanem az, hogy mivel ezek felszivdd6 anyagok,
megjelennek a pollenben, nektarban, guttacios cseppekben.

Egyébként itthoni vizsgalatok is kimutattak neonikotinoidokat pollenben és
virdgzatban csavazott novények esetén, hanem az a baj, hogy hossza tavon — mint
mondjuk az emberekre a rakkelt6 anyagok hatnak - és példaul ilyen kovetkezményei
vannak, ahogy egy 2014-es kutatds bemutatta, hogy a téli méhveszteségek sokkal
nagyobbak az olyan hazi méhek kozott, melyek neonikotinoidokkal csavazott
foldekrol gytijtogetnek.

Illetve volt egy skot kutatds 2015-ben, ami bemutatta, hogy amikor ilyen
foldekre jarnak a méhek, ahol neonikotinoidok vannak a pollenben, nektarban, tehat
csavazva voltak, akkor nagyon csokken a méhek szama a kolénidban, sokkal kevesebb
az egészséges fiasitas, és gyakorlatilag a kaptar tomege kevesebb, mint a fele. Tehat
nem azt latjuk, hogy azonnal elpusztulnak a méhek, mint ha lepermeteznék &ket,
hanem gyengiil és hosszi tavon pusztul el a kaptar.

Elhangzott, hogy két Science-cikkre lett alapozva. A két Science-cikket egyfel6l
sosem cafoltak, masfel6l nem két Science cikkre van alapozva. Az EFSA-jelentést meg
lehet nézni, tobb szaz irodalmi hivatkozasra hivatkozik, amelyek mind egyenként
bemutatjak, hogy hogyan hatnak hosszi tavon ezek az anyagok.

Szoba keriiltek a guttacios cseppek. Mi a Greenpeace-szel is egy nemzetkozi
Greenpeace-kutatas keretében Magyarorszagon, Pest megyében vizsgaltuk csavazott
kukorica guttacids cseppjeit, és azt allapitottuk meg, hogy gyakorlatilag ezekben a kis
sarjadasi cseppekben olyan mennyiségben volt neonikotinoid rovarolé szer, ami
gyakorlatilag olyan koncentraci6, mint amit permetezésre engedélyeznek;
gyakorlatilag permetlé folyt a novényekbdl.

Nem nehéz ebbdl azt a kovetkeztetést levonni, hogy a méhek és mas beporzok
szamara heteken at halalos do6zisban tartalmaznak rovarold szereket ezek a cseppek,
és koztudott, hogy a rovarok rendszeresen jarnak inni guttacios cseppeket.

Egy nagyon érdekes dolog, hogy mindig az hangzik el, hogy a méhmérgezési
statisztikakban alig vannak jelen a neonikotinoidok. Val6 igaz, a neonikotinoidoknak
egy nagyon fontos masik problémakore, hogy tonkreteszik a rovarok
immunaktivitasat, erdsitik mas patogének megjelenését. Ezt egy 2013-as kutatas
bemutatta a virusok esetén, egy 2010-es kutatds megmutatta, hogy a nozéma nevi
méhbetegség - amirdl azt mondjak, hogy Magyarorszagon az egyik f6 pusztulasi oka a
méheknek -, az igazabol akkor lesz jelentGsen halalos, ha neonikotinoidoknak vannak
kitéve a méhek. Illetve érdekes, hogy vannak olyan neonikotinoidok, amelyeket a mai
napig hasznalunk, és nem szamitanak méhveszélyesnek, viszont példaul a gombaol6k
jelenlétében akar ezerszer toxikusabba valnak. Nagyon érdekes tudni, hogy most mar
gyakorlatilag egy angol kutatas szerint a méhek tobb neonikotinoiddal taladlkoznak
vadvirdgokon keresztiil, mivel olyan mobilisak a talajban, és sok helyen sokaig
maradnak meg ezek a szerek. Tehat, ha most betiltottuk napraforgd, repce és
kukorica esetén, ett6]l még a mas hasznalatb6l adédéan megjelenhet a kornyezetben,
és karositja a méheket.

Egy nagyon fontos tanulmény azt mutatta be - ami igazabdl tavaly 6sszel jelent
meg -, hogy az olyan méhek korében, akik neonikotinoiddal csavazott kukoricardl
gy(jtenek, sokkal tobb lett 0sszel az atka a kaptarban. Barki megkérdez egy méhészt,
akkor el lehet mondani, hogy az egyik legnagyobb probléma a méhpusztulasban
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igazabol az atka okozta kartétel. Magyaran nagyon sok nozémas virusos, sot atkas
probléma mogott jo eséllyel a neonikotinoidok hasznalata ll. Tehat magyarul a rovid
tavah méhstatisztikakkal, méhhalalozassal nem lehet leirni azt, hogy mi a hatasuk,
nem is err6l szélnak a szakcikkek.

A NEBIH-t6] korabban cikkekben is jelent meg, a minisztériumtol hallottuk,
hogy jelent6sen nétt a rovarirtd szer hasznélata a neonikotinoidok miatt, illetve a
talajfertGtlenitd, a klorpirifosz hasznalata, erre viszont egyelére, ami az Index-cikkben
is megjelent, csak aggregalt adatokat kaptunk, illetve a Novényvédelmi Bizottsagban
is aggregalt adatokat kaptunk. Viszont kértem mas orszagokbol adatokat, és mashol
nem kaptunk informaciét ilyen emelkedésrél. Nagy-Britanniaban néztiik az Osszes
mindenféle talajfert6tlenité és allomanykezelé rovarirtészer-hasznalatot, ott 2014-
ben csokkenést vettek észre repcén, de minden novény esetén. Mas orszagokbol,
ugye, meg lehet kapni ezeket az adatokat. Franciaorszagban is azt lattuk, hogy
igazabol 2014-ben csokkent a rovarirtoszer-hasznalat, és mas hasznalat is csak kicsit
nétt, nem olyan jelent&sen, hogy haromszorosan.

A Klorpirifosz hasznalatanal az a kérdés meriilt fel benniink, lekértiik,
mondtam, Nagy-Britannidban a hat6éanyag alapjan le lehet kérni a hasznalatot, ott
2014-ben kifejezetten csokkent a hasznalat, viszont pont azért, mert 6k tartottak
attél, hogy ez ndéni fog, bar 6k repcére most derogaciot kértek, ott is csokkent a
klorpirifosz hasznalata. Egyébként Magyarorszagon ugy gondoljuk, hogy szintén
régota javasoljuk, hogy ki kéne vonni ezt a szert. Ez a szer nemcsak a méhek
idegrendszerét pusztitja mar egészen kis mennyiségben, hanem a fejlodé gyerekekét
is. Tehat az emberek is ugyanagy megbetegednek téle, akar abban a mennyiségben,
amilyen mennyiségben jelen vannak nagyon rendszeresen a zoldségekben-
gyiimolcsokben. Nem véletleniil mondom, hogy Nagy-Britannia nemrég betiltotta a
legtobb hasznalatat, illetve a zoldek azt kérik, hogy POP-listara keriilve, globalis
tilalom al4 keriiljon, mint a DDT meg egyéb veszélyes vegyszerek. Ugy gondolom,
hogy nem tudom, hogy a hatésag hogyhogy nem tudta Magyarorszagon megel6zni
azt, hogy ilyen radikalisan novekedjen a klorpirifosz, mint amit elmondtak, féleg,
hogy mondom, ilyen adatokat én kérdeztem mas orszagokbdl, és nem kaptam errol
megerdsitést, s6t csokkenést lattunk, ahol elérhet6 adat volt.

Szintén elhangzott a sajtoban, hogy allitélag a Greenpeace panikot kelt, amikor
azt mondja, hogy a neonikotinoidok kockazatosak lennének. Csak ezzel kapcsolatban
érdekesség, hogy nagyon sokat hivatkoztak itt minden oldalr6l, nem zold, hanem
masik oldalrél egy tigynevezett Humboldt Elelmiszerezési és Mezégazdasagi Forum
adataira, ami szerint 78-85 milli6 eurds kart szenvedhet a magyar agrarium a
neonikotinoid tiltdsaval, 50 ezer munkahely keriilhet veszélybe az Europai Unioban.
Egyel6re 2014-es adatokat néztiink napraforgoéra, repcére, kukoricara, mindenhol
novekedést allapithattunk meg. Tobb tizezer munkahely elvesztésérdl sehol Eurdpa-
szerte nem szamoltak be. Pont ezért Nagy-Britannidban a Greenpeace az ipari
lobbistakat vadolja most, és gondolkozik azon, hogy jogilag nem lehetne-e
panikkeltéssel, rémhirterjesztéssel vadolni, hiszen 6k azt mondtak, hogy itt teljesen
Ossze fog omlani az eur6pai gazdasag, ha kivonjak a neonikotinoidokat, és ennek
azért egyelGre nincs nyoma, hogy teljes kiesés lenne. 2015-bdl hallottunk arrdl, hogy a
kukoricabdl alacsonyabb termés volt Magyarorszagon, de azt mindenki a hihetetlen
héhullamokkal magyarazta.

Még egy érdekesség, az utolso slide-omnél vagyok.

ELNOK: Arra szeretném kérni, hogy nagyon gyorsan foglaljuk ssze.
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SIMON GERGELY, a Greenpeace Magyarorszag regionalis vegyianyag-
szakértdje: Még egy érdekesség, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia honlapjan
szintén, igymond, megjelent egy panikkelt6é hir, ahol is megéallapitottak, hogy tobb
esettanulmany mutatja, hogy a neonikotinoidok negativan érinthetik a hasznos
szervezeteket, negativabban, mint a kartevéket, ami miatt a vegyszeres kezelések
netté terméscsokkenést is okozhatnak, és a neonikotinoidok jelenlegi megel$z6
modszerként torténé hasznalata nem egyeztethet6 Ossze az integralt novényvédelem
alapelveivel. Ez szerepelt az Akadémia honlapjan par nappal ezel6tt.

Utols6 slide, mit javasolnank megel6z6 intézkedésnek. Ellenallo fajtakat,
kotelez6 vetésforgot, természetes ellenségeket, valtozatos novénykultarakat
monokultirak helyett, soros tarsitasokat, talajjavitd technolbégidkat és kartevo-
monitorozasokat. Nagyon sok orszagban ezzel jelent6sen lehetne csokkenteni a
vegyszerhasznalatot. Nagyon szépen koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonjiik Simon ur tajékoztatojat. Végezetiil a felkért hozzaszolok
koziil Kokény Attila biogazda kovetkezik.

Kokény Attila tajékoztatgja

KOKENY ATTILA biogazda: J6 napot kivanok! Ot percben megprébalom
osszefoglalni azt, amit mondanék errdl az egész torténetrél. A novényvédd szerek,
gyomirtok hatisat, mechanizmusat, satobbit, elég jol osszefoglalta mindenki. Amir6l
viszont ritkan szél a torténet, az ok, ami miatt ezeket hasznalni kell, masrészt pedig,
hogy ha ezek nincsenek, akkor mi legyen helyettiik.

Ha én is most Dalmandrdl egy Gyenei Ferencnek azt mondom, hogy dobd el a
glyphosate-ot, és mostantdl nincs gyomirtas vele, hat akkor hasba szirja magat vagy
engem, tehat gyakorlatilag nincsenek olyan kézenfekvé alternativak jelenleg, amire
azt tudnank mondani, hogy jo, ha ezek nincsenek, akkor mit csinaljunk helyettiik.

Valészintiileg engem ezért kért fel a Sallai ar, hogy jojjek el, mert amit én
csinalok, ez gyakorlatilag az alternativat mutatja. Tehat biogazda rengeteg van az
orszagban, aki ilyen cimkével rendelkezik. En talan annyiban kiilonbozom ettSl a
vonaltél, hogy nekem a tiszta termelés csak egy elvi dolog, a bio a tantsitas miatt bio,
de egyébként nagyon sok gazdasagnak adok tanacsot, hogy hogyan tudnak attérni
csokkentett vegyszerterhelésti termelésre. Ami a csokkentett vegyszerterhelésben
benne van, a vegyszeres csavazas kivaltasa a bioldgiai csavazassal, ahol benne van az,
hogy hogyan valtoztassuk meg ugy a talajmiivelést, hogy az életre keld talaj
szolgaltatasai valtjak ki ugy a csavazas okozta el6nyoket, agy a novényvédelmet
felszin felett, felszin alatt.

Ezek a technologiak, tgy néz ki, hogy elég jol miikodnek, mert az elmalt négy-
Ot év tapasztalatai alapjan az atlagot meghalad6, nem egy esetben dupla hozamokat
tudunk gy produkalni, hogy minimélis tdpanyaggal, miniméalis novényvédo szerrel.
Tehat maganak annak az oknak kellene el6szor megvaltoznia ahhoz, hogy ezekre az
anyagokra ne legyen sziikség. Tehat, ha valaki jelenleg az agraroktatidsban nem
nagyon megtalalhatd termeléstechnoldgiara all at, az orszagban kevesen csinaljak
még, azt mondom, mindenhol vannak ilyen falu bolondjai, akik csinaljak, néhol tobb
ezer hektaros biogazdasag is elkezdte mar alkalmazni ezeket a technologidkat, de
gyakorlatilag ezeken keresztiil okafogyotta valik a kiilonb6zé novényvédé szerekrol
valo vita.

Ezt azért mondom, hogy kiilonb6z6 novényvédd szerek, mert most éppen a
glyphosate van teritéken meg a neonicsek, de gyakorlatilag barmelyik ilyen
novényvédo szert fel lehet hozni a listara, mindegyiknek vannak nem célzott
szervezetekre valo hatasai, amiket senki nem kutat, nem érdeke, de amikor példaul én
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is kimegyek a frissen atvett bérlés foldekre, és ott all a szarkalab és a viragzé mez6, és
nincsen rajta egyetlenegy beporzé rovar, akkor ugy elgondolkodik az ember, hogy
valami nagyon-nagyon komplett 6kolégiai karokozas zajlott le az elmult években,
évtizedekben, aminek az okologiai helyreallitasa nélkiil nem tudjuk ezeket a szereket
elhagyni.

En is mint biogazda, amikor atveszek, mondjuk, egy tarackkal fert6zott
teriiletet, orommel fajnam le glyphosate-tal komolyan, mert annyira problematikus a
gyomirtok nélkiili tevékenység, de betartom a biotanusitasi tevékenységeket, és azt
mondom, hogy amennyiben a megfelel6 miniméalis miiveléssel, direkt vetés
propagalasaval, a kiillonb6zé talajéletet serkenté technolégiakkal, szerekkel vissza
tudjak allitani azt az okologiai egyensilyt a kornyezetben, ahol mar nincs sziikség a
pockok lemérgezésére, mert a kornyez6 teriilet megoldja ezt a problémat, ahol mar
nincsen sziikség arra, hogy mondjuk, egy kukoricabarké ellen védekezziink, mert
most is kaptam olyan riportokat példaul egylittmiikod6é partnerekt6l, hogy az 6
tablaja, ahol kukorica volt, érintetlen volt a barkotdl, gyonyortien fejlett novények,
mig a szomszéd tablat Gjra kellett vetni, mert nullara ragtak a barkok.

Ezek olyan kiilonbségek, melyek az altalunk alkalmazott technolégiabdl
adédnak. En most biéban dolgozom, de szadmtalan egyiittm(ikod§ partnerem
hagyomanyos, konvencionalis mez6gazdasagban dolgozik, tehat hasznal
vegyszereket, novényvédd szereket, gyomirtokat stb.-t, de méar olyan alacsony
mennyiségben, hogy gyakorlatilag ratitheti magara is a biocimkét, illetve a tdpanyag-
gazdalkodasban is nem tobb mézsa vagy akar egy tonnanyi tapanyag kiszoérasarol van
sz0, hanem mondjuk 40 kil6 nitrogénrol.

Es ezekkel béven atlag feletti hozamokat hoznak. Akér a tavalyi évben is az
orszagos atlag majdnem duplajat hoztak példaul sz6jabol nulla tdpanyaggal, joforman
nulla novényvédelemmel, és ezek sima konvencionalis gazdalkodok, csak
megvaltoztattak azt a paradigmat, ahogy eddig néztiink a talajra.

Minimalmiiveléssel dolgoznak, forgatas nélkiil, direkt vetéssel, rengeteg
takaronovény-hasznalattal, kiilonbozé beporzokat, hiperparazitikat vonzd viragzo
savokat hasznalnak. Tehat egy olyan tevékenységet kezdenek el, amivel valoban egy
okologiai egyensulyt allitanak be a teriileten.

Ez az okologiai egyensuly lehet egy 5 hektaros gazdasagban, meg egy 10 000
hektarosban is. Ahol ezeket a technolégiakat tanultam, az USA-ban, 4-5 000 hektar
az alapméret egy gazdasagban. Ott ezeket gond nélkiil tudjak alkalmazni mindenféle
limitaci6 nélkiill, minimalis gépészettel, minimalis emberalloméannyal. Tehat azt
mondom, hogy ha tényleg szeretnénk, hogy ezekben valamilyen elérelépés legyen,
elGszor a parasztoknak kell alternativat nydjtani, ne megvegye azonnal a tankban az
akarmilyen szert, amit odavisz neki az ligynok, mert nincs alternativija, nem tudja,
hogy mit csinéljon helyette.

Valahogy az oktatason keresztiil kellene ezt elinditani. Most ahogy lattam,
Nyiregyhazan voltam, és ott mintha mar a novényorvos-képzésben elemek
folbukkannanak ezekbdl a rendszerekbdl, amelyekkel valoban el lehet oda jutni, hogy
mar nem sziikségesek ezek az egyébként valéban destruktiv anyagok. Mert tényleg
eltinnek nemcsak a méhek, de a méheken kiviil az Osszes olyan rovar, ami a
viragokra jar, példaul.

Csond van, sz6 szerint csond van a hatarban. Nincsen sehol semmiféle
ropkodd él6lény, ami viszont gy 10-20 évvel ezel6tt még nem volt jellemzb. Azt
mondom, hogy igen, ezek fontos probléméak, de ezekkel mindennap lehet vitazni pro
és kontra, de amig a paraszt agyat nem lehet atallitani arra, hogy van egy masik
paradigma, amely szerint el tud indulni és biztonsagosan tud termelni, nincs olyan
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mitosz, hogy ha atall egy tisztabb termelésre vagy biotermelésre, méris a fele hozamat
elvesztette, és éhen hal a csalad, errél szo sincsen.

Mondom, atlagon feliili hozamokkal dolgozunk folyamatosan, minden egyes
évben, aszalyos években meg kiemelked6 hozamokkal. Tehat ezt kellene valahogy
megvaltoztatni, az agyat. Es akkor utdna mar at lehet arra allni, hogy ezek mar
problémaként ne meriiljenek fol, és lecsokkenjen a kornyezeti terhelés akarmilyen
szerrel. K6szonom, csak ennyit szerettem volna elmondani.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom a gyakorlatias megkozelitést, amellyel
Osszességében is képbe lehetett helyezni a mezdgazdasagi vegyszerek hasznalatanak
meglehetésen bonyolult, a human egészségiigyre is komoly veszélyt, hatast jelent6é
témakorét. Tisztelettel kérdezem képviselGtarsaimat, kinek van kérdése, illetve
hozzaszolasi szandéka. (Jelzésre:) Heringes Anitaé a szo.

Kérdések, hozzaszolasok

HERINGES ANITA (MSZP): Nagyon szépen koszonom az el6adasokat, és
tényleg sokat tanult és értett meg pluszban az ember.

Egyetlenegy dolog meriilt fel bennem is - ezen mar régoéta ragbdom -, hogy tan
ezért a legkevésbé szerencsés az, hogy a kornyezetvédelem a Foldmiivelésiigyi
Minisztériumban van, és hogy nincs kiilon tarcija a kornyezetvédelemnek, mert
egyszerre agrarfejlesztésért és kornyezetvédelemért is felelni egy allamtitkarnak,
nagyobb kihivasokkal teli feladat, hiszen szerintem sok esetben nem biztos, hogy
ugyanazok az érdekek, vagy nem biztos, hogy ugyanazok az elsédleges feladatok.

Eppen ezért szerintem még mindig a korményzatnak el kéne gondolkodni
azon, hogy legyen Kornyezetvédelmi Minisztérium, mert ezek azok az esetek, amikor
ez nagyon-nagyon szerencsés lenne, ha végighallgathatnank a két kiilon véleményt.

Kérdésem lenne a Foldmiivelésiigyi Minisztériumhoz. Ertjiik, ha 6nok szerint
szabalyszertii ezeknek a vegyszereknek a felhasznalasa, akkor rendben vannak a
dolgok, de mi van, akkor, ha nem szabalyszerl a felhasznalas? Hany esetben tortént
ilyen? Mennyi biintetést rottak ki a gazdakra, és egyébként milyen hatéssal voltak?

Mert nekiink az a véleményiink a frakci6 oldalarol, hogy eleve nem biztos, hogy
szerencsés, hogy lehet hasznalni ezeket a novényvédé szereket igy, ahogy most van
szabalyozva, hiszen ha Franciaorszagban, Belgiumban kimutattdk, hogy a
neonikotinoidok egyébként méhpusztulast okoztak, akkor az val6sziniileg
Magyarorszagon is igy van, nem hiszem, hogy a hatarok befolyasoljak, hogy ezek
okoznak-e méhpusztulast vagy nem.

Azt tudjuk, hogy a méhek taplalékszerzését ez megzavarja, és eleve egyébként a
szaglasukat rombolja, igy eleve azon allatkdknak, amiknek egyébként az emberek altal
fogyasztott élelmiszerek 70 szazalékahoz koze van, hogy egyaltalan 1étezhet, és hogy
egyaltalan eljuthat hozzank, azokat, azt gondolom, 6vni, védeni kell.

En paksi szdrmazast vagyok, és németkéri méhészek nagyon-nagyon sokaig
kiizdottek azzal, hogy a teljes méhallomanyuk Kkipusztult azért, mert valaki
szabalytalanul hasznalt vegyszereket, és azota is nagyon-nagyon haragszanak ezért,
hogy ez nincsen pontosan szabalyozva, és hogy egyaltalan ilyen megtorténhet.

Eppen ezért is kérdezem, hogy milyen biintetések, mennyi és hany esetben
fordult el olyan eset, amikor méhpusztulast okozott egy szabalytalan felhasznalés.
K0szonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Tovabbi kérdés, hozzaszolasi szandék van-e?
(Jelzésre:) Els6 korben nincs. Akkor tisztelettel kérem az FM munkatarsat,
féosztalyvezet6-helyettes urat, hogy valaszoljon.
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Szalkai Gabor valasza

SZALKAI GABOR f8osztalyvezets-helyettes (Foldmiivelésiigyi Minisztérium):
Koszonom szépen. Megprobalok gyorsan a kérdésre is valaszolni, és reagalni az el6bb
elhangzottakra.

A mondandémat is azzal kezdtem, hogy Magyarorszag korméanya 2013-ban
fogadta el az élelmiszerlanc-biztonsagi stratégiat, és ahogy kezdtem a mondandomat,
a stratégia jovoképe a mindenkor egészséges, kivald mindségl, biztonsagos
élelmiszer-termékek legyenek elérhetdek a termelés hossza tava fenntartasa mellett.

Ezek el6allitasa, kereskedelme, felhasznalasa, fogyasztasa soran a tarsadalom -
és szeretném ezt kiemelni, tehat a tarsadalom -, amibe beleértjiik a parasztokat is és
az o0sszes élelmiszer-fogyasztot, magas foku tudatossagot és felel6sséget tantsitson, és
biogazda kollégdmmal - én ugyan nem vagyok biogazda, de azt hiszem, nevezhetem
kollégamnak, aki biogazdalkodast folytat, remélem, igy van - maximalisan egyetértek
abban, hogy a termel6knek, a parasztoknak a tudatossagat, a szaktudasat és a
felel6sségét nagyban novelni kell.

A bevezetbmben is elmondtam, hogy az élelmiszerlanc-biztonsag a
talajvédelemnél, a talajnal kezdédik, folytatodik a novénynél, novénytermesztésnél és
természetesen a novényvédelem sem novényvédoszer-felhasznalast jelent. Kiilonosen
nem Magyarorszagon.

Magyarorszagon 2000 6Ota torvény szabalyozza a Magyar Novényvédé Mérnoki
és Novényorvosi Kamara tevékenységét, a novényvéds szerek felhasznaldsa 3
kategoridban lehetséges. Az els6 kategoridba sorolt novényvédo szereket kizardlag
fels6fokti novényvédelmi, novényorvosi végzettséggel rendelkez6 szakemberek
felligyeletével és novényorvosi vény felirasaval lehet és szabad hasznéalni.

Es itt jon képbe a tudatossag és a felelgsség kérdése. Ugy gondolom, hogy a
szemléletformalas mindnyajunknak kiilon és kozos felelGssége is, és maximalisan
egyetértek minden el6ttem szoloval abban, hogy a novényvéddszer-felhasznalas, a
novényvédelemnek ezen részteriilete, ahol kémiai anyagokat, hatdéanyagokat,
vegyszereket hasznalunk ugyan, amikorra ezeknek a vegyszerhat6anyagoknak az
engedélyezése soran eljutunk odaig, hogy novényvéds szernek nevezziink egy
vegyszert, egy agrokemikaliat, eltelik egy nagyon komoly okotoxikologiai és
hatékonysagvizsgalat, és a novényvéddszer-engedélyezé hatésagok novényvédo
szereket engedélyeznek.

A magyar hatosag is nagyon szigoru kockazatbecslés és az elGvigyazatossag
elvének betartasa mellett ezeknek a novényvédbszerengedély-okiratoknak a
hozzaférhet6ségét és naprakészségét biztositja is a honlapjan. Nagyon nehéz
osszehasonlitani akar europai unids, akar a vilag barmely mas teriiletén tapasztalt és
elérhet6 adatokkal a magyar novényvédelmi gyakorlatot, hiszen az ’50-es évektol
kezdve, amikor elindult az intenziv agrokemizalas, nem véletleniil Magyarorszagon
’68-ban els6ként tiltottdk be a DDT-felhasznalast.

Ugy gondolom, hogy a magyar novényvédelmi hatésag folyamatosan élen jart
és jar is az integralt novényvédelmi elvek betartasaval, azok népszerilsitésével, és
mindenképpen, hiszen a novényvédelem veszélyes iizem, ezeknek a hatéanyagoknak,
novényvédo szereknek a felhasznélasa azt célozza, hogy a novények egészségét
megobvja. Természetesen ezt nem teheti Gigy, hogy barmely mas szervezetet, beporzot
vagy a kornyezetet karosit.

Elhangzott olyan, hogy a két Science-cikkre alapozzuk a véleményiinket. En ezt
konkrétan Ggy mondtam, hogy a két Science-cikk alapozta meg vagy inditotta meg a
neonikotinoidokkal kapcsolatos problémakat. Természetesen mi is tudjuk, hogy
sokkal tobb ilyen tudomanyos tanulmany érhet6 el mind a két oldalon.
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A magyar novényvédelmi hatésagnak és a minisztériumnak is az a célja, hogy a
minimalis novényvéddszer-felhasznalas mellett érjenek el a termel6k megfelel6en
magas terméshozamokat, és egészséges élelmiszerekkel, novényekkel, novényi
termékekkel és természetesen mézzel is lassak el nemcsak a hazai, hanem az
exportpiacainkat is. Neonikotinoidos elsodrodasbol, ugye, mind a csavazas
technologiaja Magyarorszagon, mind a csavazott vetémagok vetése és a pneumatikus
vetOgépekkel tortén6 vetés esetén ezen csavazoszerekb6l adodd leporlast
megakadalyozo deflektor kotelezd hasznalata csavazott vetémag vetése esetén - kiillon
elnézést kérek a jegyzokonyvvezet6kt6l, majd odaadom irasban is ezt a szép
kormondatomat. Tehat a kockazatok miniméalisra csokkentése csavazott vetémagok
esetén kotelez6 Magyarorszagon. Leporlasb6l ugyan egyetlenegy eset tortént
Magyarorszagon, amikor neonikotinoidos vetémagrol tortént leporlas miatt
méhpusztulas kovetkezett be, és itt is a nem megfelel6, nem novényvédbszerengedély-
okiratnak megfelel¢ felhasznalas miatt tortént ez az eset. Természetesen a nem
megfelel6en dolgozé termel6vel szemben eljaras indult. Pontosan nem emlékszem ra,
de tobb szazezres birsag keriilt kiszabasra vele szemben, és a hazai novényvédGszer-
engedélyezé hatosag, aki a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, a stratégianak
megfelel6 laborhattérrel rendelkezve  folyamatosan  feliigyeli a  hazai
novénytermesztést, mezogazdasagot, ellenérzési terv alapjan folyamatosan
monitorozza, és kockazatbecslés alapjan vizsgalja mind a hazai termelésbdl szarmazo,
mind az import novényeket, novényi termékeket és élelmiszereket. Ugy gondolom,
hogy a NEBIH is a magyar élelmiszerbiztonsiggal, benne a talajvédelemmel, a
novényvédelemmel, Eurépa és a vildg élvonaldban van, iidvozli azt, hogy
folyamatosan né az okologiai gazdalkodas, az integralt novényvédelem, az integralt
gazdalkodas, novénytermesztés aranya Magyarorszagon, és feltétleniil sziikséges az,
hogy a minimalisra csokkentett kémiai inputanyagok felhasznalasadval még
egészségesebben, még tudatosabban és még felelGsségteljesebben gondoljunk
élelmiszereinkre és kornyezetiinkre is. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen a valaszt és a reakciét. Masodik korben kérdezem
képvisel6tarsaimat, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszolasi szandéka. (Jelzésre:)
Bartos Moénikaé a sz6.

BARTOS MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen a lehetdséget, elnok tr, és
koszonom szépen az el6adoknak a tajékoztatast. Biztos vagyok benne, hogy mindenki,
aki ebben a teremben iil, egy biztonsagos, élhet6, ember és kornyezet szadmara
egészséges kornyezetet szeretne magéanak, a gyermekeinek biztositani. Ezért is
koszonom az alapos tajékoztatast.

Sok kérdés meriilt fel bennem, de amit szeretnék feltenni, hogy Szalkai
f6osztalyvezeto-helyettes ur is elmondta a tajékoztatdjaban, hogy a magyar allaspont
kialakitasanal figyelembe veszik és alapoznak az Eurépai Elelmiszer-biztonsagi
Hivatal véleményére, az EU véleményére. Tehat nem fiiggetlen a magyar allaspont a
nemzetkozi szakért6i csoport allaspontjatdl. Ugyanakkor az el6addink szintén
hivatkoztak az EFSA véleményére, de mégis egy teljesen ett6l eltéré allaspontot
képviselnek.

A kérdésem arra vonatkozik, mert én biztos vagyok benne, hogy Magyarorszag
az EU-val és az EFSA-val szoros kapcsolatot apol, és a véleményét ez alapjan hozza
meg, hogy vannak-e ezen a szervezeten kiviil olyan szervezetek, amelyek ezeknek a
novényvédo szereknek, vegyiileteknek a mérését végzik. Tehat, hogy léteznek
alternativ szervezetek, akiknek a véleményére onok alapoznak, vagy onok is csak az
EFSA véleményét veszik figyelembe? Mert ez a latdsmodunkat, vagy hogy milyen
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adatok alapjan dolgozunk, szinesitheti, hogy milyenfajta vélemények, milyen
csoportok véleménye iitkozodik itt a véleményformalasban.

A masik kérdésem pedig Darvas professzor ar felé szolna, miszerint emlitette,
hogy az USA-ban a glyphosate-szennyezettség sokkal magasabb, mint Eurépaban,
hogy ebbdl kovetkeztethetiink-e arra, hogy Euréopaban még mindig sokkal jobban és
sokkal szigorabban szabalyozott ezen novényvédo szerek, hatéanyagok felhasznalasa,
mint az USA-ban. Tehat biztonsiagosabb-e ilyen szempontbol az eurdpai és igy a
magyar élelmiszertermelés, mint az USA-ban? K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen képvisel§ asszony kérdéseit, észrevételét. Azt
szeretném kérdezni képvisel6tarsaimtol, miutdn majd megadom a szét Turi-Kovéacs
Béla képvisel6tarsamnak, hogy egyetértenek-e azzal, vagy van-e egyaltalan valakinek
kifogasa, hogy levezet6 elnokként a levezetési feladatok atadasa nélkiil roviden két
percben 6sszefoglaljam az 4lldspontomat. (Altaldnos helyeslés.) Ugy latom, hogy erre
lehet6séget fogok kapni. De azt megel6z6en Turi-Kovacs Béla képviselo aré a szo.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Egészen roviden, az
én allaspontom az, hogy ma nagyjabol-egészében annak a keresztmetszetét lattuk,
hallottuk, ami val6jaban torténik a magyar mez6gazdasagban altalaban, tudoméanyos
megallapitasok, kiilonboz6 jogszabalyok, a jogszabalyok végrehajtasanak ilyen vagy
olyan moédozatai, ezeknek a lehetdségei. Hallottunk azonban valamit, éspediglen
gyakorlo mezégazdasagi szakembertdl, amit én alapvet6nek tekintek.

Mindennek foganatja és haszna, meggy6z6désem szerint akkor lesz, ha végre
elfogadjak azt az altalunk nem most, hanem mar tiz éve mondogatott sziikségletet,
hogy Magyarorszagon a mezogazdasagi ismeretek alapvet6 oktatasat illenék ismét
bevezetni, alapoktatasban oktatni, és elérni azt, hogy Magyarorszagon ne ilyen
megbeszéléseken sziik korben elhangzott allaspontok, vélemények legyenek azok,
amelyek lehet, hogy minket befolyasolnak, de a termel6t aligha.

Kovetkezésképpen a  meggy6zésnek a  legalapvet6bb  szempontja,
meggyOzodésem szerint, az alapvetd tudas. Ha ez az alapvet6 tudas hianyzik, akkor
lehet kényszereszkozoket hasznalni, a kényszereszkozokt6l lehet kiilonboz6
eredményeket varni, meg nagy betlikkel hirdetni az egészséges élelmiszert, de
mindezeknek alapvet6en nem lesz igazi foganatja. Sajnalatos, hogy ilyen-olyan
politikai, egyéb okoknal fogva - ezt ki kell mondanom kisgazdaként - mindeddig nem
sikertilt attorést elérni ezen a tertileten.

Azt gondolom, hogy nincs olyan forum, ahol ne mondanank el - ezért mondom
itt is el -, hogy az oktatasnak ezt a fajtajat nem lehet mell6zni, ha azt akarjuk, hogy
Magyarorszagon nemcsak korszerti, hanem olyan mezdgazdasag legyen, amelyet ért6
emberek végeznek el. Tanfolyamokon ezeket nem lehet néhany szazezer forintért agy
megszerezni. Az elég lehet a fold megszerzéséhez, de nem elég a fold olyan
megmiiveléséhez, amilyet szeretnénk és kivannank. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom alelnok tr hozzaszolasat. Alapveten
kulturalis kérdésrdl van itt sz6. Az agrartevékenység nemcsak gazdasagi tevékenység,
hanem kulturalis tevékenység. Ezért is hivjuk gy, hogy agrikultara. Lehet a folddel
foglalkoz6 emberekre mondani azt, hogy paraszt, értjiik, hogy mir6l van sz6. Ez egy
felemel6 megnevezése a folddel foglalkozoknak, és nem ledegradalasa, de én sokkal
jobban szeretem azt a megnevezést, ami mar az 1800-as években az egyhazi
anyakonyvekben is ott szerepelt a vidéki parasztpolgarok esetében, ha valaki a
csaladbol elhalalozott, hogy foldmives.
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Mivesember, aki ért a foldhoz, tajban él6 emberként a taj egészét veszi
figyelembe, az Osszefliggéseit a teremtés rendje szerint. Tudja azt, hogy megélhetést
kell biztositania a csaladja szaméara, de azt is tudja, hogy magat a kornyezetet, a
természeti er6forrasokat gy kell hasznélnia, hogy minél kevésbé bolygassa meg azt a
természetes rendet, amely a sajat és a csaladja megélhetését, meg mindazok
megélhetését tudja biztositani, akik varosi emberként a vidéki foldmives emberek
altal elgallitott javakat fogyasztjak a megélhetésiik érdekében.

Ez a lényeg alapvetOen. Ez a szerepe az agrikultaranak, ez a szerepe, ha ugy
tetszik, az agrargazdasagnak is, hogy a meglévo tomeges igények tugy Kkeriiljenek
kielégitésre, hogy az biztositsa maganak a foldmiivesnek a megélhetését, és ezzel
egylitt biztositsa mindazoknak az egészséges élelemhez valé hozzajutasat, akik
maésféle tevékenységet végeznek, és nem sajat maguk gondoskodnak a kozvetlen
élelmezéssel kapcsolatos ellatasukrol.

Ha pedig kultararol beszéltiink, akkor ehhez kapcsolodik az a fajta oktatas és
oktatasi szemlélet, amelyet alelnok ar is emlitett, illetve Kokény Attila biogazda is
megemlitett, mert rendelkezésre allnak ezek a technolégiak, ezek tudason alapulnak,
egy kulturalis kozegben értelmezhetbek.

Val6ban 6sszetett rendszerrdl van sz6. Ismerni kell magat azt az okoszisztémat,
azt a taji er6forrasrendszert, annak a miikodését, amelyben él a foldmiives. Sokkal
bonyolultabb és kevésbé kényelmes hozzaadllas ez, mint oOnmagaban a
legkézenfekvébb megoldashoz nytlni, ha van persze megfelel fizetGképes kereslet,
fedezett is arra, hogy a novényvéds szerekkel prébalja meg az alapvet6
agrargazdalkodéssal kapcsolatos tudést valaki helyettesiteni.

Ez egyébként mutatja a magyar agrarium egyik legfontosabb és legkényesebb
kérdésének a kicsomébzasra vard bogat is, az pedig a kis, kozepes csaladi gazdasagok,
illetve a nagy gazdasagok kozotti igazsagtételt, és hogy milyen iranyba akarunk
elmozdulni az agrargazdalkodas teriiletén Magyarorszagon.

Ha szeretnénk Kkis, kozepes csaladi gazdasagokat nagyobb szamban latni, akkor
a versenyképességiik a nagy és fizet6képes nagy gazdasagokkal szemben csakis akkor
novelhet6, ha a tudasukat noveljiik, tehat a termeléssel kapcsolatos tudasukat
erésitjik. Arra pedig képzés van.

Amire alelnok ur utalt, aranykalaszosgazda-képzésekkel kapcsolatosan, nem
arra kell szoritkozniuk ezeknek a képzéseknek, hogy a tehenet a diszn6tdl meg tudja
kiilonboztetni a foldmiivespalyara késziil6 palyakezdd, ne csak a buzat tudja az
arpatol, illetve a vet6gépet a kombajntél, hanem ezen talmenden tényleg az
agrargazdalkodassal, agrartevékenységgel kapcsolatos tudés, ismeretek birtokaba
juthasson, hogy ok- és szakszerlien tudja elérni a céljat, fizet6képes keresletnek
megfelel6 art és joO minGségli, de a sajat megélhetését is biztositd gazdasagi
agrartevékenységet végezni.

Van egy nagyon fontos eleme a dolognak, amirdl itt nem beszéltiink, az az
éghajlat-modosuléssal kapcsolatos kitettség, érzékenység, amely jelentés mértékben
érinti az orszagot. Amir6l Kokény Attila beszélt, a talajmiivelési, talajtakarasi
technologiakkal kapcsolatosan, az nemcsak a novényvédd szerek sziikséges
mennyiségének csokkentését tudja elGsegiteni, hanem az éghajlatvaltozas
kedvezétlen hatasaihoz val6 sikeres alkalmazkodas feltételeit is meg tudja teremteni,
beleértve a talajviz haztartdsanak optimalis szinten tartasat, legalabbis annak a
megkozelitését még olyan koriilmények kozott is, amikor oOntozésre alkalmas
vizmennyiség aszalyos idészakban nem 4ll rendelkezésre, de a termelési technologia
megvaltoztatasaval sikeresen lehet alkalmazkodni.
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Ezeket egylittesen, egy keretrendszerben kell végiggondolni, és valéban az a
legoptimalisabb, ha mar alapfokt oktatasi intézményekben megkezdédik erre a
fiatalok érzékenyitése, majd pedig tanitasa és oktatasa a technologiak alkalmazasara.

Az agrar-kornyezetgazdalkodas fontossagara szeretnék még kitérni. Ez egy
Euroépai Uni6 altal is tAmogatott finanszirozasi lehet6ség Magyarorszag esetében is.
Nagyon fontos az, hogy az agrar-kornyezetgazdalkodas tamogatasara rendelkezésre
all6 forrasok ugy keriiljenek mindig felhasznalasra, hogy a legnagyobb hozzaadott
értéket  eloallitd  gazdasagi, mezdgazdasagi tevékenységek, agrikulturalis
tevékenységek erdsitését szolgalja olyan teriileteken, ahol a legnagyobb kitettség és
veszély mutatkozik az import és nem feltétleniil j6 min&ségi helyettesité termékek
beérkezésére és behozatalara, hogy finoman fogalmazzak.

Ultetvények esetében talan nagyobb az esélye, veszélye vagy sziikségessége is,
vagy nagyobb a nyomas a vegyszerekkel val6 védekezés biztositasara, de azt is latjuk
és tudjuk, hogy a vegyszeres védekezés éppen az iiltetvényes gazdalkodas, akar a
gyiimolcsészet, akar a sz6lészet teriiletén...

En laikusként igy latom, egy Kkicsivel taldn nagyobb veszélyt jelent a
humanegészségiigyre a taplalkozason keresztiil. Es tegyiik hozza azt, hogy nagyobb
hozzaadott értékii tevékenységekrdl van sz, igy nagyobb gazdasagi haszonra is szert
lehet tenni egyéni gazdalkodo6i vagy nemzetgazdasagi szinten is.

Ezt azért tartom fontosnak kimondani, mert egy-egy agazat hattérbe kertilése
fontos tAmogatasi rendszer modositasanal vagy atalakitdsanal konnyen nyithatja meg
azokat a kiskapukat, akar a déli hatar kornyékén, ahol a hatar taloldalarol, akar még
illegalisan behozott, az Eurdpai Uni6é altal nem szabalyozott teriiletekrél van sz6 -
behozott olcsobb, de hihetetlen hatasfokkal rendelkezé vegyszerek behozatalaval és
azok alkalmazasaval prébaljak meg kiegyenstilyozni azt a veszteséget, ami esetleg egy
agrar-kornyezetgazdalkodasi rendszer finanszirozasi hatterében atalakitasra kertil.

Ebbdl is lehet 1atni, hogy egy nagyon osszetett kérdésrél van szd, amire oda kell
figyelni mind a novényvédelem teriiletén, mind a human egészségiigy, mind pedig az
agrargazdasag, a kornyezetvédelem teriiletén tevékenykedoknek.

Ezért tavollétében is koszonetet mondhatunk Sallai elnok arnak, hogy annak
idején folvetette ennek a tematikus napirendre vételi lehet6ségét, és koszonom
képviselGtarsaimnak, hogy mindenki mellé és mogé allt, és tdmogatta ennek a
megtargyalasat.

Végezetiil, ha megengedik, akkor az itt elhangzottakkal kapcsolatos
valaszadasra, illetve észrevételre megadom a szét a Foldmivelésiigyi Minisztérium
képviseletében jelen 1évo f6osztalyvezet6-helyettes ar szamara.

Szalkai Gabor kiegészit6 valaszai

SZALKAI GABOR fGosztalyvezets-helyettes (Foldmiivelésiigyi Minisztérium):
K0szonom szépen a lehetGséget. Egyetértek az osszefoglaloval is, és k6szonom szépen
én is a lehetGséget, hogy az élelmiszerlanc-feliigyelet és a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium nevében beszélhetiink itt a fenntarthato bizottsagban ezekrol a fontos
témakrol, fontos kérdésekrol.

Beszéltem mar, nem tudok masra visszahivatkozni, mint a 2013-ban elfogadott
élelmiszerlanc-biztonsagi stratégidra, aminek mentén a Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal, ugye, novényvéddszer-engedélyezd hatosag is Magyarorszagon, de
ezenkiviil a stratégianak az oktatasi és tudasmenedzsment tematikus alprogramjat
végrehajtva az elmult években az altalanos iskolas, s6t elég sok esetben mar a nagyon
fiatal, 6vodas generacidkat megcélozva gyakorlatilag a talajvédelemtdl, tavaly volt a
talajok nemzetkozi éve, rengeteg rendezvényen szerepelt a minisztérium és a NEBIH
is. Ugy gondolom, hogy sikeriilt felhivni a figyelmet nemcsak a termel6k, foldmivesek
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- ahogy elnok ur mondta - figyelmét a talajaink allapotdnak a fontossagara,
megorzésére, és a megfelel6 okszerli tapanyag-gazdalkodas folytatasara, hiszen ez az
alapja a biztonsagos, egészséges és megfelelen gazdasagosan végrehajthato
termelésnek. Ahogy emlitettem, altalanos iskoldban, kozépiskolakban és a fels6fokt
képzésekben is — ugye, jorészt itt agrar- és allatorvosi képzésr6l beszéliink,
novényvédelmi képzésrél beszélink - a NEBIH nagyon aktivan részt vesz a
tudatossag és a felel6sség tovabbi megerdsitésében és végrehajtasaban.

Bartos képvisel6 asszonynak valaszolnék, hogy, ugye, az Eur6pai Unio
novényvédoszer-engedélyez6 funkciojaban a 1107-es rendelet szerint hajtja végre
novényvédoszer-hatbéanyagoknak, vegyliletcsoportoknak az engedélyezését, és itt az
EFSA szakvéleménye az, ami hivatalosan elfogadhat6. Természetesen mind eurdpai
uniés bizottsagi szinten, mind az EFSA-nal, ahol értékelik a hatdanyagokat, a
szakértOk figyelembe vesznek egyéb szervezeteknek, egyéb tudoményos forumoknak
is az eredményeit, és akar véleményezd, akar részt vevé tagallamrol van szo, egy-egy
hat6anyag esetében az EFSA szakvéleménye az, ami meghatarozza majd a bizottsagi
dontéshozatalt.

Ugy érzem, hogy ha mar itt lehet§séget kaptam, egy mondatban csak még
egyszer szeretném elmondani, hogy természetesen a novényvéd6é szereknek
vegyszerek a hat6anyagai, a mindennapi életiinket koriilveszik vegyszerek, de egy
vegyszert akkor nevezhetiink novényvédo szernek, amikor atesik a megfelel
vizsgalatokon, és a novényvéddszer-engedélyez6 hatosag kiadja az engedélyt. Tehat a
termel6k, a foldmivesek, az allampolgarok, a novényorvosok novényvédd szerekkel
dolgoznak. Természetesen tudjuk, hogy vegyszerekrél van sz6, viszont olyan
vegyszerekrdl, amik mar atestek bizonyos toxikoldgiai, 0kotoxikoldgiai és kornyezeti
és hatékonysagi vizsgalatokon.

Tehat novényvédd szerekrdl beszéliink, amihez mindenképpen zarszoként
szeretném megerositeni, hogy ugyanugy, ahogy a mez6gazdasagi tevékenységhez, a
novényvédo szerek felhasznalasahoz is szaktudasra és felelGsségre van sziikség.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Bartos Moénika masik  kérdésének
megvalaszolasara kérem Darvas professzor urat.

PROF. DR. DARVAS BELA, a GMO-Kerekasztal vezetGje: Nagyon egyszer(i a
valasz ra. Az EFSA dontései 1ényegesen szigorubbak ma a névényvéd6 szereket
illetéen, mint az Egyesiilt Allamok engedélyezési rendszerében. Ennek
kovetkezménye volt az a bizonyos regisztracios proceddra, aminek kapcsan 2013-ig
125 hatéanyag nem Kkeriilt fel az agynevezett pozitiv listara. Ez nem Magyarorszag
eredménye. SG6t azokban a vitas kérdésekben, mint amiket most itt ma hallottunk is,
Magyarorszag kifejezetten ellenez egy csom6 EFSA-dontést. Tehat, ha az Uni6 altal
engedélyezett hatdanyag-valasztékot nézem, akkor a skandinav orszagok
kezdeményezésére egy lényegesen magasabb szintli élelmiszerbiztonsag valosithatd
meg az europai élelmiszerek teriiletén. Ez az egyik dolog, amit a TTIP kapcsan Eurépa
joggal félthet, merthogy visszakeriilhetnek ilyen hatéanyagok a kornyezetiinkbe.

Ha a glyphosate-ra gondolok, hogy miért alacsonyabb szinti a
kornyezetszennyezés a glyphosate-ot illetéen az eurdpai orszagokban - bar
kimutathato, tehat széleskortien elterjedt. Ha az emberek 44 szazalékanak a
vizeletébdl kimutathato a glyphosate, akkor az egy széleskortien elterjedt hat6anyagot
jelent, viszont alacsonyabb mennyiségben, mint az Egyesiilt Allamokban. Ennek az
egyik legfébb oka a glyphosate-tiir§ novények engedélyének az elmaradasa az Eurdpai
Unibban. Tehat nalunk nem lehet. Ha visszatérnénk ahhoz, hogy hogyan emelkedett
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a hatbéanyag kereskedelme a glyphosate-tlir6 novények utan, akkor igen meredek,
tehat duplajara emelkedést latnank. Ez az Europai Unioban nem kovetkezett be. Az
Europai Uniéban, véleményem szerint, az élelmiszerbiztonsagot leginkadbb az
allomanyszaritas az, amelyik befolyasolja ilyen szempontbdl, ami alapjan megjelenik
a felszini vizekben, a talajvizekbdl kimutathato, tehat a mi vizsgalataink egy jo része
talajvizre vonatkozott Békés megyében, és a talajvizekben fordul el6 ez a vizoldhat6
hat6éanyag, illetve annak bomlasterméke. Ez a valaszom.

ELNOK: Koszonom szépen a valaszt, és koszonom minden meghivott
el6adonknak az aktiv részvételt. Ezzel az els6 napirendi pontunk lezarasra keriil.

A hulladékrol szo616 2012. évi CLXXXV. torvény modositasarol szolo
T/10530. szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a
alapjan)

Attériink a masodik napirendi pont targyalasara, a hulladékrdl sz6l6 2012. évi
CLXXXV. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat részletes vitajara mint kijelolt
bizottsag, a hazszabaly 44-45. §-a alapjan. Tisztelettel koszontom Racz Andras
allamtitkar urat és kedves munkatarsait.

Megnyitom a részletes vita elsé szakaszat, amelyben arrél kell a vitat
lefolytassuk, hogy a torvényjavaslat megfelel-e az Alaptorvénybdl eredd
kovetelményeknek, a jogalkotas szakmai kovetelményeinek, tovabba a nemzetkozi és
eurdpai uniés jogbol ered6 kotelezettségeknek, és illeszkedik-e a jogrendszer
egységébe. Allamtitkar urat arra szeretném kérni, hogy roviden ismertesse az
el6ttiink allo torvényjavaslatot.

Dr. Racz Andras szo6beli kiegészitése

DR. RACZ ANDRAS helyettes allamtitkar (F6ldmiivelésiigyi Minisztérium):
K0szonom szépen a szo6t, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Mindezeknek megfelel, részben
unios kotelezettségeket iiltetiink at a mostani modositassal. Alapvetéen harom téma
koré tudom csoportositani a torvénymodositis lényegét. Az egyik a
hulladékszallitasra vonatkozik. Itt a kozosségi jog valtozasat kovetve mi is egy
engedményt tesziink azon szallitbkra, akik nem hivatasszerlien végzik a
hulladékszallitasi tevékenységet. Vallalkozok példaul ablakot cserélnek valahol, és a
munkéjuk soran keletkezett hulladékot felpakoljak a gépkocsijukra, és ezen szallitas,
tehat a képz6dés helyérdl a telephelyre, engedély nélkiil torténhet meg a javaslat
szerint.

Aztan a masik téma a melléktermékek témaéaja. Itt egyrészrol szigoritjuk a
szabalyozast. A melléktermékek esetében kordbban akinél keletkezett a
melléktermék, 6 sorolta be az adott frakciét hulladéknak vagy mellékterméknek, és
egy tajékoztatas elég volt a hatosag felé.

Ezt a tajékoztatast pontositjuk azzal, hogy nyilatkoznia kell, a tajékoztatas
ugyanis olyan jogintézmény, aminek nincs kotelez6 erejli joghatasa, ezért a
tajékoztatas helyett egy nyilatkozatot fogunk kérni vagy elvarni a termel6tdl a
jovOben, a hatosag pedig egy igazolast fog kiadni a megfelelés tényérdl, tehat hogy
valoban megfelel-e mellékterméknek az adott frakcio, amit ebbe soroltak, és ekként
nyilatkozott a termeld.

Ugyanakkor engediink is, hiszen vannak olyan melléktermékek, ahol
parhuzamos hat6sagi felligyeleti rendszer van. Ilyen példaul a cukorgyartas
melléktermékeként el6allt melasz, vagy a palinka, ahol az Elelmiszerlanc-feliigyeleti
Hato6sag is példaul ebben az eljarasban van.
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Itt a nyilatkozattételi kotelezettség al6l - marmint a parhuzamos
nyilatkozattételi kotelezettség alol - mentesitenénk a melléktermék eléallitojat, tehat
csak egy helyre, egy hatosaghoz kell nyilatkoznia.

Aztan a modosito6 inditvany harmadik fontos témaja a hulladéklerakasi jarulék.
Jelenleg nagyon sok ipari hulladékot raknak le telepiilési hulladéklerakokban.
Ellenben a telepiilési hulladéklerakok nem ezért lettek létrehozva, hanem ezért, hogy
kozosségi célokat szolgaljanak.

Egyébként nagy részben unios pénzbdl is épiiltek, tehat lakossagi igények
kiszolgalasara hoztuk 6ket létre, ezek utan a lakossagi igények utan vagy lakossagi
lerakas utan jelenleg - mar tobb éve - hulladéklerakasi jarulékot kell fizetni. Ha
azonban az ipari szerepl6 hasonld hulladékot visz be ezekbe a lerakokba, amit a
lerakok szivesen fogadnak, hiszen van szabad kapacitasuk, akkor az iparbél szarmazo
hulladék ellenben nem lerakasijarulék-koteles, ezért gy gondoljuk, hogy ha a
lakossagi hulladék utan fizetni kell, raadasul ezek a lerakok tényleg kozosségi célt
szolgalnak, akkor ha az ipar tesz le ebbe hasonl6 hulladékot, azutan is lerakasi
jarulékot kell fizetni.

Emellett a jarulékmentes hulladékok korét bovitjiik, tehat ha kiterjesztjiik az
iparra a lerakasi jarulékot - marmint ami a telepiilési lerakoba keriil -, akkor tesziink
egy engedményt is mellé. Példaul az azbesztpalat a jovében az ipari szerepldk is a
modositas szerint hulladéklerakasijarulék-mentesen helyezhetik el a lerakon.

Ez nagyon fontos, hiszen lakossagi kihatasa is van az azbesztpala-kérdésnek.
Az er6miivek nem veszélyes salak, pernye, épitési céla felhasznalasra szant lerakasi
frakcioit is kivessziik a lerakasijarulék-fizetési kotelezettség alol. Tehat egyrészt
szigoritunk, masrészrél pedig bovitjiik a kivételek korét.

Minden méas egyéb, ami a mobdosité javaslatban szerepel, EU-s
kotelezettségeknek, illetve kormanydontések végrehajtasai, aprobb moddositasok,
artalmatlanitasi miveletek listajanak a pontositasa és hasonld kérdések. Ugyhogy
Osszességében ugy itélem meg, hogy az elnok ur altal felvetett minden
kovetelménynek megfelel a javaslat, és ehhez kérem a bizottsdg tamogatésat.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik, helyettes allamtitkar ar. Kérdezem a bizottsig tagjait,
hogy kivan-e valaki hozzaszolni a részletes vita e szakaszaban. (Jelzésre:) Képvisel6
aré a szo.

VARGA GABOR (Fidesz): Koszondm, elnok ar. A tSbbségi véleményt
mondanam el ezzel a torvényjavaslattal kapcsolatban. A Fenntarthato fejlédés
bizottsaga megallapitotta, hogy a hulladékrol sz6lo 2012. évi CLXXXV. torvény
modositasarol szolo T/10530. szamu torvényjavaslat megfelel a hazszabaly 44. § (1)
bekezdés szerinti alkotmanyossagi, jogi és jogalkotasi kovetelményeknek.

A javaslat kiterjeszti a hulladéklerakasi jarulék fizetésére kotelezett hulladék
korét valamennyi hulladékra, igy a telepiilési lerakokra beszallitott egyéb
hulladékokra is, megakadalyozva ezzel azt a jogi kiskaput, hogy az ipari és egyéb
hulladékot is ott tegyék le.

Boviil ugyanakkor a nevesitett jarulékmentes hulladékok kore a kovetkezokkel:
lakossagi azbesztet tartalmaz6 épit6anyag, erémiivi és hulladékégetésbdl szarmazo
nem veszélyes salak és pernye, az épitési célu felhasznalas.

Egyszer(siti az adminisztrativ és egyéb vallalkozoi terheket. Ha egy gazdalkodo
sajat jarmiivel sajat hulladékot nem iizletszertien, hanem alkalmilag szallitja, akkor
mentesiil a hulladékszallitasi engedély beszerzésének kotelezettsége aldl, tovabba
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uniés jogharmonizacios és jogértelmezési és egységesitési célt is szolgal jelen
torvényjavaslat. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom Varga Gabor képvisel§ tr hozzaszolasat. Van-e valakinek
még kérdése, hozzaszolasi szandéka? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, a
részletes vita ezen szakaszat lezarom.

Attériink a 2. szakaszra, a benytjtott modositd javaslatok megvitatasara, illetve
az azokrol torténd szavazasra. Tisztelettel kérem a tarca képviselGit, helyettes
allamtitkar urat, hogy jelezze majd a konkrét modosité inditvanyok esetében, hogy
tarca- vagy kormanyallaspontot képviselnek-e.

Az 1. pontban Szab6 Zsolt képvisel6 ar a torvényjavaslat 1. §-anak modositasat

v

javasolja. Ezzel kapcsolatosan kérdezem az elGterjeszt6 allaspontjat.

DR. RACZ ANDRAS helyettes allamtitkar (Féldmiivelésiigyi Minisztérium):
Tisztelt Bizottsag! Csak tarcaallaspontot tudok képviselni.

A korméanyiilés jelenleg zajlik. A kormanyiilésen napirendi pont a
hulladéktorvény modositasaval kapcsolatos kérdés, igy ennek részét képezi a Szabo
Zsolt képvisel6 ur altal benyajtott mdédositoé inditvany is. Mivel még a kormanyiilés
jelenleg zajlik, ezért a kormany allaspontjat én magam sem tudom, illetve mas sem
tudhatja itt, a teremben.

Tarcaallaspont szerint nem tdmogatjuk ezt a modositoé inditvanyt, ugyanis a
melléktermékes szabalyozast, amit mi akként javasoltunk modositani, hogy
szigorodjon, tehat a hatosdg szamara jobban nyomon kovethetd legyen és jobban
ellenérzott legyen, hogy miket sorolunk at mellékterméknek, ugyanakkor konnyitiink
is a vallalkozoknak, hiszen a parhuzamos felligyeleti rendszert megsziintetjiik - ahogy
az el6bb emlitettem -, ezt kihtizni javasolja ezzel a modosité inditvannyal, viszont
nem javasol helyette semmit sem. Tehat azt kéri, hogy maradjon a régi szabalyozas.
Ezzel mi tarcaszinten nem tudunk egyetérteni.

A lerakasi jarulék Kkiterjesztése tekintetében - marmint az iparra - ezt el
szeretné vagy el kivanja tolni a modosit6é inditvany 2017. januar 1-jére, hogy akkor
lépjen hatalyba. Mi azt gondoljuk, hogy ez megint csak nem indokolt, hiszen régoéta
indokolt lenne, ha a lakossagi lerakas jarulékkoteles, régéta indokolt lenne a lakossag
szamara épitett lerakoba, ha ipari szerepl6 tesz le, rajuk is ugyanezt a kotelezettséget
kivetni.

Egyébként pedig ez a mostani mddositas nem érinti semmilyen formaban sem
a kozszolgaltatas alakulo rendjét, tehat a hulladékos kozszolgaltatast, ami NFM
hataskorben szervezédik.

Hiszen melléktermékekrdl, illetve a lerakasi jarulékréol szol, nem pedig a
kozszolgaltatasrol. Tehat ezért sem tudom tamogatni, és még egyszer, csak
tarcaallaspontként tudom el6adni ezt a véleményt. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Tehat az 1. pont esetében a tarca allaspontja a nem
szavazat. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a mddosité inditvanyt tamogatjak-e.
(Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a bizottsag 7 igen szavazattal a moédosité inditvany
elfogadasat tamogatja.

A 2. pont kovetkezik, ugyancsak Szabo6 Zsolt képvisel§ ar a torvényjavaslat 2.
§-anak modositasat inditvanyozza. Kérdezem allamtitkar urat.

DR. RACZ ANDRAS helyettes allamtitkar (Féldmiivelésiigyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk a tarca nevében.
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ELNOK: A tarca nem tamogatja. A bizottsag tamogatja-e? Aki tamogatja,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Hét igen szavazattal a bizottsag tadmogatja a
modosité inditvanyt.

A 3. pontban Szab6 Zsolt képvisel6 ur a torvényjavaslat 4. §-anak modositasat
inditvanyozza. Tarcaallaspont?

DR. RACZ ANDRAS helyettes allamtitkar (Féldmiivelésiigyi Minisztérium):
Nem tamogatjuk.

ELNOK: A tirca nem tamogatja. KépviselGtarsaimat kérdezem, hogy ki
tamogatja a benyudjtott modosité inditvanyt. (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy a bizottsdg 7 igen szavazattal az inditvany elfogadasat
tamogatta.

Mivel a bizottsdg tdmogatott moddosité inditvanyt fogadott el, igy ennek
megfeleléen a részletes vitat lezard bizottsagi modosité javaslat benytjtasara lesz
sziikség.

Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja és benyujtja-e a bizottsag moddosito
javaslatat az itt elfogadott modosité inditvanyok alapjan. (Szavazds.) Hét igen
szavazattal a bizottsagi modosito6 javaslat benytujtasarol dontott a bizottsag.

Megnyitom a részletes vita utols6 szakaszat, amelyben bizottsagunk dont a
részletes vita lezarasarol. Amennyiben képviselGtarsaim egyetértenek a részletes vita
lezarasaval, akkor jelezzék kézfeltartassal! (Szavazds.) Hét egybehangzd igen
szavazattal a részletes vita lezarasra kertiilt.

A részletes vitarél sz6lo jelentés elfogadasar6l és benyuajtasarol kell
szavaznunk. Amennyiben a tisztelt bizottsag tagjai egyetértenek a jelentés
elfogadasrol és benyujtasar6l szolé javaslattal, amelyet ismertetett Varga Gébor
képviselotarsunk, akkor sziveskedjenek jelezni kézfeltartassal! (Szavazds.) Hét
egybehangz6 igen szavazattal elfogadasra keriilt. Koszonom szépen. Lezarom a
napirendi pont targyalasat. Tisztelettel koszonom a szakminisztérium képvisel6inek
jelenlétét, aktiv kozremiikodését.

DR. RACZ ANDRAS helyettes allamtitkar (Féldmiivelésiigyi Minisztérium): Mi
is koszonjiik. Tovabbi j6 munkat kivanunk a bizottsagnak.

772 (X3

A glyphosate-ra és a glyphosate-tiir6 novényekre vonatkozo
nemzeti targyalasi allaspont és intézkedési terv kialakitasarol szolo
H/10758. szamu hatarozati javaslat (Dontés képvisel6éi oOnallé
inditvany targysorozatba vételérol)

ELNOK: Tisztelt Képvisel6tarsaim! Targysorozatba vételrsl sz6l6 inditvannyal
folytatjuk a mai munkat a harmadik napirendi pontban. Sallai Rébert Benedek
képvisel6tarsunk inditvanyozta a glyphosate-ra és a glyphosate-tir6 novényekre
vonatkoz6 nemzeti targyalasi allaspont és intézkedési terv kialakitasarol szo6lo
hatérozati javaslat targysorozatba vételét. A javaslattevo tavollétében kell donteniink
ebben a kérdésben, elnok ar nem érkezett meg az iilés utols6é napirendi pontjainak
targyalasara sem.

Tisztelettel kérdezem, hogy van-e valakinek észrevétele, hozzaszolasi szandéka.
(Senki sem jelentkezik.) Jelzem képvisel6tarsaimnak, miutan helyettesitési feladatot
is ellatok, igy a rendelkezésemre allo6 két szavazat megosztasara keriil sor az én
személyes szavazatomat illetGen.
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Tisztelettel kérdezem, hogy ki az, aki tamogatja a targysorozatba vételi
kérelmet. Aki tamogatja, az jelezze kézfeltartassal! (Szavazas.) Egy igen szavazatot
szamoltam. Ki az, aki nem tdmogatja a targysorozatba vételi javaslatot? (Senki sem
jelentkezik.) Ilyen nincs. Ki tartozkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 6
tartozkodas mellett a bizottsag a targysorozatba vételt nem tdmogatta. Ezzel a
napirendi pontot lezarom.

A neonikotinoid rovarol6 szerekre kért magyarorszagi derogacios
kérelem visszavonasarol szolé H/10759. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A negyedik napirendi pont a neonikotinoid rovarol6 szerekre kért
magyarorszagi derogaciés kérelem visszavonasardl szol6 hatarozati javaslat
megvitatasa, amelyet ugyancsak Sallai Roébert Benedek képvisel6 ur onallo
inditvanyként terjesztett el6. Hasonloképpen a korabbi eljarashoz, megosztott médon
fogok szavazni.

Van-e valakinek kérdése, hozzaszolasa? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben
nincs, akkor szavazunk. Ki az, aki tAmogatja a képvisel§ ar onall6 inditvanyanak a
targysorozatba vételét? (Szavazas.) Egy igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja?
(Senki sem jelentkezik.) Ilyen nincs. Ki az, aki tartézkodik? (Szavazas.) Hat
tartozkodas mellett a bizottsag a targysorozatba vételt nem tdmogatta. Ezzel ezt a
napirendi pontot is lezarjuk.

Egyebek

Végiil pedig az 6todik, Egyebek napirendi pont megtargyalasara keriil sor.
Tajékoztatasként mondom, hogy a jelenlegi tudasunk szerint az Orszaggytilés altal és
a Hazbizottsag altal szamunkra kotelezéen elGirt feladatok varhatéan nem lesznek, és
ennek megfelel6en, hacsak valamilyen rendkiviili inditvdny nem Kkeriil benytjtasra,
akkor ebben a tavaszi iilésszakban mar bizottsagi iilést nem kell tartanunk.

Az tlés berekesztése

Mindenkinek koszonom a tavasz folyaman elvégzett munkajat, és ennek
megfeleléen, a hazelnok uUr elvarasat is figyelembe véve, 11 6ra el6tt a bizottsagi
iiléstinket bezarjuk. Koszonom szépen.

(Az tilés befejezésének idépontja: 10 6ra 57 perc.)

Bencsik Janos
a bizottsag alelnoke

JegyzékonyvvezetSk: Barna Beata és Horvath Eva Szilvia



