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PALLAG LASZLO (FKGP), a bizottsig elndke - a tovébbiakban
KINOK: Koszdném szépen. Azért tartottam szitkségét errdl beszélni, mert ha
epy vizspalati anyagban konkrétan szerepel az is, hogy az érintett nyilatkozik
arrol, hogy Homokinak valdjdban semmi kéze ehhez az iigyhdz - mindattol
[tiggetlentl, hogy volt akivel talalkozott, meg interpelldlt -, azt nyilatkozza a
misik cldzetesben 1évo, aki kiszabadult, hogy "Homoki Janosnak semmi kdze
nem volt ehhez az ligyhdz, én adatta;n szdzezer markdt a biréndnek az
igyvédemen keresztil." Es természetesen ezt is lenyomozzék, és ezt is
felkutattdk. Ezek utdn Homoki Jénos érintettségérdl beszélni, megmondom
dszintén, nem volt ildomos.

Azért tartottam sziikségesnek ezt elmondani, mert igenis igazolva van az
anyagokban, hogy bizony érintett volt adott esetben a birsag is. Erintve voltak
adott esetben az ligyvédek is, és szdzezer mérka nem semmi azért, hogy a két
energolos vezetd kikeriiljon az el6zetesbél. Es megvolt az a kor, akik ezt meg .
tudtak valdsitani. Hogy ezt az tigyet le tudjdk bonyolitani, még odiig is
elmentek, hogy megvartdk, mig az egyik kollégdjuk szabadsigra ment. Ez
fehéren-feketén rogzitve van, ezért ezt sziikségesnek lattam elmondani.
Egyébként mas név is szerepel benne, més kapcsolatok is szerepelnek benne,
tehat akkor kérem err6l gy beszélni. Tessék, képviseld asszony!

DR. KORODI MARIA (SZDSZ): Elnék tr, én magam is megnéztem ezt
az iratanyagot. Eppen ezért tartom feltétleniil fontosnak most itt, a zart iilésen is
megjegyezni, hogy a birénd ellen Ugyszintén nem voltak végsé soron
eredményre vezet6 bizonyitékok, legaldbbis az anyag erre futott ki.
Kéovetkezésképpen nem tartandm célszerlinek, ha egy ilyen operativ anyaggal
kapcsolatosan barmiféle kovetkeztetésre jutna a bizottsdg. Mivel most mar sok
ilyen dossziét végignéztiink benn a Beliigyminisztériumban, elmondhatjuk,
hogy minden ilyen operativ anyagnak az a jellemzdje, hogy omlesztetten
tartalmazza a vizsgalddasokat, illetve nemcsak vizsgilédéasokat, hanem azokat
az informdacidkat, amelyek benne voltak a levegdben; valaki hallott valamit,
valaki valakinek mondott valamit s a tobbi, s a tobbi. De ezeknek az
informécioknak nincsenek meg a végei, nem lehet tudni, hogy pontosan hova
futottak ki. Nem lehet tudni, hogy annak a dolognak az ellendrzése, ami egy
jelentésben \igy szerepel, hogy elhangzott, mennyire tortént meg. Van, amir8l
lehet, de az 6vérél nem lehet. Tehét ezek az operativ anyagok ebben a mostani
formdban és csak gy Snmagukban nem hasznalhaték arra, hogy barmilyen
értékitéletet kimondjunk.
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Figész mds ezzel szemben mindaz, amit szinte beismerd vallomasként
llomoki Jinos a Napkeltében elmondott. Mert a biréndre nem tudtik
rabizonyitani, mint kideriilt, nem tudtak bizonyitani, hogy azt a szazezer markat,
amir6l i1tt sz6 van, megkapta-e; az a lakas, amelyet vett, nem egy olyan nagy
szim, hogy ne tudta volna megvenni, legalabbis nem lehetett bebizonyitani,
Ebbol az anyagbdl ez nem deriil ki. De Homoki Ur odaallt a tévé kamerai elé és
a7zt sikeriilt neki mondani, hogy 6 valdban talalkozott és maganvadalkut koétott.
Nem akarok belemenni a fogalom hiilyeségébe, mert nincs értelme egyébként,
hogy ¢n most Homoki képvisel (irnak, allamtitkdr Grnak, egész pontosan a
I'idesz-kormany allamtitkérdnak a fogalmi kategériarendszerét elemezgessem,
hogy az helyes vagy nem helyes. De & odadllt és azt mondta, hogy
magdnvadalkut ko6tott Csikos urral vagy a Dobrolovics trral vagy barkivel,
Dobrolovics aron keresztiil Csikés trral azért, hogy 6 majd mindenesetre kap
egyfajta listat az ligynokokrol vagy nem tudom én, kikr6l. Ez volt a lényege
annak, mert azt mondta, hogy harom éve III/IIl-as tigyeket ismert Csikods Or és
czért neki errél kellettek informaciok. _‘ '

Engem persze érdekelne néhany dolog az id6beli egybeesésekkel,
egyebekkel, taldlkozéval kapcsolatosan, hiszen a Kisgazdapartnak a III/III-as
Ugyosztallyal voltak és mai napig is vannak, ha nem is - hogy mondjam? -
tisztazatlan, de mindenesetre kétséges Ugyei. Bizony meg lehet kérdezni,
hogyan tisztazodott, meg lehet nézni, hogyan tisztdzodott valakivel szemben az
a felvetés, hogy esetleg érintett ilyen vonatkozdsban. Tehat van itt néhény
kinos-kétes dolog, amelyek kapcsén egy ilyen kijelentés, amit Homoki Ur tett,
bizony legalabbis izgalmas. Legalabbis izgalmas. Tehat az nyilvanvald, hogy
Homoki képvisel ur talalkozott €s iizletet ajanlott fel. Hogy aztdn 6 azt mondja,
bogy ez az iizlet nem ment teljesedésbe az egyik oldalrél, az csak egy része az
tigynck, mert ezt nem is tudjuk ellendrizni. Azt viszont tudjuk, hogy Homoki ur
interpellalt, ez egy teljesen nyilvinos dolog. Mondhatja ézt a humanitirius
megkdzelitést, mikorra mér az 0jsagiré hatvanhatodszor a szajaba ragja, hogy
dehdt nem humanitdrius megfontolasbél, akkor erre ‘azt mondja, hogy nem
egdszen, késébb aztan végil is marad ez a megoldds. De 6nmagiban egy
egészen jo kis elemzést megér az, amit Homoki képviseld 1r kijelentett, sajat
magéra nézve allitott. . | '

Ehhez képest, még egyszer mondom, tisztességtelennek tartom, ha azt a
biréndt, akire nézve ebben az operativ anyagban nem talalunk igazan terheld
81litAst, hozzuk Homoki 0r helyett most a bizottsag elétt a vadlottak padjéra. Es,
elndk Gr, én nagyon szeretném, ha az elndk ur valahogy kikeveredne ebbdl a-
méltatlan szerepb6l, amely méltatlan szerepben az elnék Gr elvteleniil a
kisgazdaparti politikusokat - hogy is mondjam? - megprobalja a bizonyitott
érintettség aldl kivonni. A bizonyitott érintettséget maga Homoki ur ismerte el.
Arra kérem, hogy ezen az Gton ne menjiink tovabb, senki nem forszirozta itt
most ezt a témat, Gigyhogy az elndk Grnak erre igazin nem volt sziiksége.
K8sz6n6m szépen.




I:1.NOK: K6széndm, képviseld asszony. Nem kivdntam sem mindsiteni
az operativ anyagot, sem az anyagban szereplok korét béviteni. Csupéan annyi a
kérésem, ha valaki beszél ezekrdl, akkor vagy teljes korlien beszéljen, vagy
schogy. Ennyi az egész. Azt a végkifejletet egyébként én nem tudom elfogadni;
amit 1 képviseld asszony ebben az ligyben mondott, de nem kivanok ebben vitat
nyitni. (Dr. Koérédi Maria: En csak azt mondom, hogy az anyagbdl ez deriil
ki...) Nem kivantam errdl - mondom - vitat nyitni igy, ebben a formaban. Nem
ilyen jellegl olajérintettségrdl vizsgalddik a bizottsdg, hanem arrél, ahol driasi
nénzek &s egyebek mozogtak. Tessék Toth képviseld ur!

TOTH KAROLY (MSZP): Elndk tr, én az elsé kérdéstd] kezdve nem a
titkos jelentésrél beszéltem. Elndk tr, amit most elmondott abbdl az anyagbdl,
abban van cgy gyenge pont, amit - javaslom - gondoljon végig. Az, aki
pyilatkozik, én agysem tudom a nevét kimondani, ha megkékiilok sem, zéart
{llésen sem, mert sok benne az "r" betll ahhoz; hogy én ki tudjam mondani,

- ‘.e/oval 0z az alvezér, akirdl az elnok ar beszélt, meg akirél Homoki Gr beszél, az

(118110626 személy. Azt én elhiszem, akér el is hihetem 6nnek, hogy az
ren nem segitett Homoki tr. Csak a fondkén. Az 6 nevét ki tudom
dani, mert &t Csikdsnak hivjak és az kénnyebben kiejthetd név. Csikés tr
¢ében kozbenjart, Csikds Grt6]l vart véalaszt. Azok utdna gy gondolték,
“akkor mar mentse meg az alvezért is, és azt nem sikeriilt, azt megmentette
-4 kormanyvaltds, az egy masik torténet. De nem a titkos anyagrél
ink, elndk ur! Kiallt Homoki Gr é€s mint igaz keresztény embert
apta az a szél, hogy biindztem és végre becsiilettel meggydénhatom -a
et. Errdl szol az tigy. Nem titkos jelentésrol, meg nem hokuszpdkuszrol.
| 826, elnok ur! Kiiilt a nyilvanossag elé és azt mondta, hogy igen.

" Azzal kapcsolatban pedig, elndk Ur, hogy mi mast, mas tipusu olajligyeket
[8ztlink, szeretném 6nt megnyugtatni. Az, akivel, illetve az a cég, amelynek
kében megprobalt Homoki ar egyéni vadalkut kétni - ezek utdn szabadon
d egyéni borton lesz és akkor nem elrabolni kell valakit, csak sajat borténbe
rni -, tehat akivel egyéni vadalkut kot, az azon cégek egyike, amely nem két
orint husz fillérrel igyekezett gazdalkodni olajiigyekben. Talan az elndk ur is
tudja, attol fiigg, hany darab nullat frunk az iigyek utdn, egyharmad részére
bizvést igényt tarthat az a cég. Most hogy szazbdl, ezerbol tetszés szerint lehet
vélasztani. Ezt érdemes figyelembe venni.

Egy valdsdgos dolgot, elndk Ur, ha on mar széba hozta el kell
mondanom. Egy becsiiletes védelmi reflexe lehetett volna Homoki irnak: ha az
ipazat mondja. De, nagyra becsiilom, ink4abb magéra véllalta az &sszes 6diumot,
ahelyett hogy becsiiletesen azt mondta volna, hogy bocsdnat uraim, én mér
akkor is katona voltam, parancsot teljesitettem, a f6nokom parancsit. S a
{6nékdm nevében jartam el, a fénskom érdekében érdeklédtem, és a fénokomet
leginkabb értelemszerlien a III/IlI-as iigy érdekelte. Véletleniil nem ezen a




péven, hanem mas néven, amely Bereg megyéhez kapcsoldédik; azon a néven
- dredekelt, 8s gy teljesen logikus.

Mondtam Homok: Grnak, mondja meg becsiiletesen, hogy bocséanat, én
cank véprehajtottam egy feladatot, amit kaptam; hogy tobb-kevesebb sikerrel, az
mis dolog. Tehat akkor a valdsagrol beszéljink! Ezért kértem, hogy ne
liallzassuk meg Homoki urat, mert kideriilt a szdmomra, hogy nem tehet réla,
hacstilettel végrehajtott egy feladatot, amit a fonokétdl kapott, elndk tir. Miért
maraszialjuk el? Mig az elnok r Gjra elévette Homoki urat.

Igazdn huménusan igyekeztem eljami a Kisgazdaparttal, mert ezt eddig
sehol nem irtam le. Nem nyilatkoztam, hogy bocsanat, a féndke parancsat
liajtotia végre. Bz nem lehet allamtitok! Az allamtitok, hogyan jutottak hozz4 az
informécidhoz. Az allamtitok, hogyan hivték az {igynokét. Az allamtitok, hogy
ezt ki titkositotta. De az nem lehet Allamtitok, hogy a magyar kozélet

bzszerepldje utasitja a sajat emberét, akkor mar politikai allamtitkéarat, hogy iilj
1o~ minden kisgazda ura, tehat aki maga valt le és ment fol -; utasitja, hogy
31&’1135(31, és te targyalj vele. :

- 'Vbl(,tlcnul az érdekel bemlunket hogy olajban tud—e valaml uJat mondani

jdra vallalta az Osszes terhet - Torgyan Jdézsefért. Vagy rosszul
elndk 0r?

1 arr 01 hogy akkor a hétfoi blzottsagl ules (Dr. Kérédi Mdria.
) kérdésem!) Igen! . ,

R. KORODI MARIA (SZDSZ): Elndk Ur! Most igazabél nem értem: a
at elrendeltiik, az elnok Ur mondoft valamit, mi elmondtunk valamit, és

Tulajdonképpen mi tortént? A Naptévében Homoki r elmondta azt az
jeratlv anyagot - mintha & gondolkodni tudna, és lenne neki feltételezése,
klkor 6 tulajdonképpen azt feltételezné, és elmondta, ami az operativ anyagban

- yan -, attél fuggetleniil, hogy azt allitja, hogy az operativ anyagnak csak a ra

vonatkozo részét olvasta. Persze alaposan nem tudta elolvasni, vagy nem 6
0lvasta, csak elmondtak neki, tehat gyakorlatilag azt mondta el, ami benne van -~
fgy ez sem titok.

De mi az, ami a zart iilésnek ezzel a részével torténik? Ez szdmomra
teljesen érthetetlen!




ELNOK: Nincs ebben semmi érthetetlenség. En tartom magam ahhoz,
hogy errdl az operativ anyagrol, az anyag tartalmarol a bizottsdgon beliil csak
74rt iilésen lehet beszélni, ennyi.

- Akkor tajékoztatom a bizottsagot arrél, hogy a jové hétféi meghallgatésra

B S
L we‘c pontosan megadom majd, | ]
szintén ™ _' szintén - és = ‘

“—7 keriilne, aki az olajugyekben kifizetéseket eszkozolt
Tessek!

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): Elndk 1r, azt szeretném kérdezni,
hogy tehat akkor ez a hdrom személy keriil meghallgatdsra. Nekem egyéb
halaszthatatlan elfoglaltsdg miatt sajnos ki kellett mennem. (Elndk: Négy.) Négy
személy keriil meghallgatésra. Ok nyilvanosan keriilnek meghallgatasra (Elnk:
Igen.). Ertem.

Addig a személylikkel kapcsolatban miben maradunk? (Hangositds
nélkiil) Nyilvanossigra hozhat6, nem hozhat6 nyilvanossagra, zart anyagként
kezeljiik? Mi még soha nem kerliltiink olyan szituacidba, hogy magyarazkodni
@ - kelljen, akér zart 1ilésrél, akér valamilyen zart aktdbol keriilt volna ki barmilyen
- informdcid. (Dr. Kérédi Mdria kdzbeszéldsa.) Azt szeretném kérdezni, hogyan
- kezeljiik ezt a négy személyt - ez titok vagy nem?

ELNOK: Nyilvéanos iilésre jonnek, igy véllaltdk. Annak érdekében, hogy
ne keriiljenek elore pellengérre vagy barmilyen nyomas ala, kérem, hogy ezek a
nevek maradjanak titokban! _ ‘ ,

. Felvetddott még egy név, i . ___ olajvallalkozd
"hnyaga le van adva az altalam blzt031tott anyagok
kozott, amelyben telefonszam_okrol cimekr8l, térképekrdl, olajmozgasokrdl,
olajhelyekrdl is vannak adatok. Jelezte, hogy hajlandd a bizottsag eldtt is
elmondani azokat az informécidkat, amelyeket a férjét6l hallott az olajiigyek
kapcséan. Ha a bizottsag jonak 1atja ennek a holgynek a meghallgatasat is, akkor
6t is be tudjuk hivni. Javaslom akkor &t is meghallgatni. Es akkor a kovetkezd
bizottsagi iilésre pedig az atiitemezett...

e e

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): Elnézést, nyitott vagyok barmilyen
meghallgatds kapcsan, de szerintem az kicsit azért attételes informdcid, hogy
valaki valakit6l valamit hallott, mi pedig ezt meghalljuk. Nem lehet ez

problémés esetleg az adatok konkrétsagat illetden? Persze ettd] lehet valakinek
kivaléd memoridja.

ELNOK: Amikrd] beszel az az altala leadott anyagokban gyakorlatilag
nyomon kévethetd.
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DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): Nem tamogatom. A szemtani
valamirél mégis kdzvetlen informécidkkal rendelkezik.

ELNOK: Tisztazatlan egyébként az illetd haldlesete, amit lezartak a
renddrség részérol.

Ki itamogatja ennek a | holgynek a 4meg}§allgata,sat "is?- iFelteszem
szavazésra. Ki tamegatja? (Szavazds,) Ot képviseld tamogatja. Akkor fogom
javasolni az 6 meghallgatésat is.

Van-e még valakinek mondanivaldja? (Nincs ilyen jelzés.) Akkor az
ligyésznét kérem! (Dr. Biré Kornélia: Szeretném megvdrni, hogy minden
képviseld elmondja a mondanivaldjdt.) Tessék!

DR. BIRO KORNELIA (Legfébb Ugyészség): Roviden szeretném a
bizottsagot tdjékoztatni arrdl, hogyan 4ll a gazdasagi tdrsasagokra vonatkozd
adatgyijtés, miutan Toth Karoly képviseld Ur mindjart az elején felvetette ezt.

A gytijtés tgy 4ll, hogy a tulajdonképpeni adatosszegylijtés befejezddott;
most a szamitokozpont foglalkozik ezzel az anyaggal, folvitte szamitogépre.
Jelenleg irnak hozza egy olyan programot, amely alapjan ez tobb szempontbdl
lekérdezhetévé €s kinyomtathatéva valik. Ugy tajékoztattak, hogy koriilbeliil tiz
nap, amig ez a program teljesen kész lesz, hasznalhat6 lesz és miikodni fog.
Akkor a programmal egyiitt CD-lemezen tudjak 4tadni a bizottsagnak.

Ha a bizottsag igényli, egy megfelelé szakember is ide tud jonm és
megmutatja, ez hogyan miikddik, hogyan hasznéalhatd. Az atadasrol, illetve hogy
az milyen adatkérre és hogyan terjed ki, pedig majd a legfobb tigyész ur fog
donteni, amikor ez a nyilvantartasi rendszer mér kész lesz. Tehat még legalabb
két hétig artiirelmiiket kell kérnem. :

Az adatgyujtesen tilmenden ped1g szeretnék v1sszakerdezm az elndk
urnak arra a felvetésére, amikor az APEH-hel kapcsolatban felmeriilt, hogy 6k
1999-ben hany nyomozast fejeztek be vadjavaslattal, adocsalds, csalds és
cs6dblintett igyében. Ezzel kapcsolatban kérte, hogy az ligyészség adjon errdl
informéaciot. Azért szeretnék visszakérdezni, mert itt mar nem olajiigyekrdl van
sz6, hanem kifejezetten addcsaldsokrdl, illetve ahhoz kapcesolddd csaldsokrol, s
ez 1999-es id6szak. Ezért kérdezem, hogy erre az adatra feltétleniil és valoban
szitksége van-e a bizottsagnak, hiszen a bizottsadg az olajligyeket és az ahhoz
kapcsolodd korrupcidt vizsgalja €s nem altalaban az dllam terhére elkdvetett
biincselekményeket és adocsalasokat. Tehat erre kérem a vélaszt.

ELNOK: Koszondm. En javaslom a bizottsignak, dontson arrél, hogy
kérjiik-e ezt vagy nem. Személyes kérésem volt egyébként, de én kérdezem a
bizottsagtol, hogy kérjilk-e ezt az iigyészségtdl. Tehat 717 vademelési
javaslatban lezért tigyet adtak 4t és tdjékoztatast kérnénk arrdl, hogy ez hogyan
all. Felteszem szavazasra. Megkéri a bizottsag vagy nem? Kérem, aki timogatja
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4 Javaslatomat, kézfelnydjtassal jelezze! (Szavazds,) Két igen szavazat.
Tartdzkodas? (Szavazas.) Hat. K6szon6m szépen, a bizottsag elvetette.
Van-e még valakinek az egyebek kozott mondanivaléja? (Senki sem

Jelentkezik;) Ha mincs, a bizottsagi iilést bezdrom. Kdszdndm a részvételt.

[ét68n tiz drakor talalkozunk.

(Az iilés befejezésének idopontja: 17 ora 11 perc.)

' /
' Pallag Lészl6
a vizsgalobizottsag elnoke
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